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HELMUT HEIBER

DER FALL GRUNSPAN

Ers gehdrt zu den Ungereimtheiten jener hektischen , Tausend Jahre®, daB zwar
Hekatomben unschuldiger jiidischer Qpfer den Weg des Wahnsinns siumten, dafl
aber ein wirklich Schuldiger das groBe Massaker wenn auch nicht ungefihrdet,
so doch unversehrt itberleben und in den Apriltagen 1945 wieder in die Freiheit
zuriickkehren konnte. Und dabei hat es wohl kaum einen Juden gegeben, dem
die Machthaber des Dritten Reiches mit gréfierem Recht evwas vorzuwerfen ver-
mochten als jenem Herschel Peibel Griinspan oder Grynszpan aus Hannover.

So hat es — riickschauend betrachtet — dem 17jihrigen Gritnspan geradezu das
Leben gerettet, daB er sich am Morgen des 7. November 1958 bei dem Waffen-
hindler Carpe in der Pariser Rue de Faubourg Saint-Martin einen Trommelrevol-
ver gekauft hat und zur Deutschen Botschaft gefahren ist, um dort den Gesandt-
schaftssekretiir Ernst vom Rath niederzuschiefien. Denn hitte er an diesemn Tage
die Pistole micht gekauft oder etwa den Herrn vom Rath auch mit dem fiinften
SchuB verfehlt, so wiire exr vier Jahre spiter mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit
in das Generalgouvernement deportiert worden und mit ebenso hoher Wahr-
scheinlichkeit von dort wicht lebend zuriickgekehrt. Erst durch seine Tat wurde
Herschel Feibel Griinspan zu ,prominent® fitr Auschwitz. Und im weiteren Ver-
lauf sollte es sich schlieBlich herausstellen, daB er auch ungeeignet war fiir Pl6i-

Zensee.
*

Die Rekonstruktion der Tat bietet keine besonderen Schwierigkeiten.l Gegen
8 Uhr 30 an jenem 7. November hatte Griinspan die Walfe samt Patronen fiir
245 Francs gekauft, sie darauf in der Toilette eines in der Nihe gelegenen Lokals
mit dem geradezu symbolischen Namen Tout va bien geladen und sich zur Deut-
schen Botschaft in der Rue de Lille hegeben. Inzwischen war es 9 Uhr 30 gewor-
den. Am Eingang zur Botschaft aber traf er mit einem etwas salopp gekleideten
Endfiinfziger zusammen, und damit begann eine Reihe von Zufallen, durch die

1 Zum Tatverlauf vgl. Prof. Dr. Grimm: Der Griinspanproze (als Manuskript gedruckt,
2. Druck 1942), 1. Abschnitt; (Dariiber hinaus hat das IfZ. von Herrn Prof. Grimm Aus-
kiinfte erhalten, fiir die ihm auch an dieser Stelle Dank ausgesprochen sei, obwohl ihre
Verwertung sich durch inzwischen greifbar gewordenes dokumentarisches Material er-
iibrigte); — Wolfgang Diewerge: Anschlag gegen den Frieden. Ein Gelbbuch iiber Griin-
span und seine Helfershelfer, Miinchen 1939, 8. 33 ff.; — ferner Mitteilungen an das IfZ von
Dr. Ernst Achenbach v. 18. 4. 55, Graf Welczek v. 20. 6. 55, Dr. Curt Briuer v. 11. 2. §6
u. a. — In dem zusammenfassenden Bericht des Botschafters Graf Welezek an das AA v.
8. 11. 38 (Polit. Archiv AA) heiBt es, Griinspan habe beim Pfériner ,einen Legationssekre-
tir" zu sprechen verlangt. Vexf. folgt hier jedoch den persénlichen Mitteilungen des Grafen
Welczek u. a. Mitglieder der Botschaft, da der Botschafter in seinem offiziellen Bericht
wenig Veranlassung gehabt haber diirfte, auf sein vorangegangenes Zusammentireffen mit
Griinspan hinuweisen. ' :
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an jenem Morgen das schwarze Los auf den Gesandtschaftssekretiy Ernst vom Rath
fallen sollte. Grimmspan erkundigte sich nédmlich bei diesem Herrn, der in der
Sicherheit eines mit dem Milieu Vertrauten auf das. Gebdude zusteuerte, wie er
zum Botschafrer gelangen kinnte, Der Angesprochene verwies ihn an den Pfort-
ner, und vermutlich hat die Abneigung dagegen, sich auf der Sizafle ansprechen
zu lassen, dem Botschafter Graf Welczek das I.eben gerettet. Denn dieser war es,
der gerade von dem gewohnten Morgenspaziergang zuriickkehrte, Hitte Griinspan
sich auch nur einigermafBlen die Mithe gemacht, die Lebensgewohnheiten des von
ihm ins Auge gefaBten Opfers vorher zu erkunden, so wire sein Plan noch auf
der Rue de Lille zu verwirklichen gewesen. '

Graf Welczek hatte dann gerade damit begonnen, sich zu rasieren, als das An-
liegen Griinspans nunmehr gewissermalBen auf dem Dienstweg zu ihm gelangte.
Etwas konfus war unter geheimmisvollen Andeutungen von einem ,wichtigen
Dokument” die Rede. Nun hat jedoch ein Unbekannter, selbst wenn er mit den
wichtigsten Dokumenten geradezu beladen sein sollte, kaum irgendwe Gelegen-
heit, auf direktem Wege unmittelbar zu einem Behérdenleiter vorzudringen. So
wurde dieser obskure Herr Griinspan an einen der jiingeren Herren der Botschaft
VEIWIQSEII

Und da nun der an s1ch zustindige Gesandtschaftssekretiir Achenbach an diesem
Morgen erst verspiitet zum Dienst erschien, ist das Schicksal Ernst vom Raths be-
siegelt: von hinten schieBt Griinspan in dem kleinen Zimmer fiinfmal auf den
vor ithm sitzenden Legationssekretir. Es spricht nicht gerade fiir seine Eignung
zum Pistolenschiitzen, daB er sein Opfer bei fiinf Schiissen aus etwa zwet Meter
Entfernung dreimal verfehlte und eimmal nur streifte, Der aufgeregte Morder
wird von den beiden Amtsgehilfen Nagorka und Kriiger widerstandslos festge-
nommen und dem vor der Botschaft stationierten franzdsischen Polizisten tber-
geben.

Rath - auf dem Krankenbett zum Gesandtschaftsrat I. Klasse befordert — starb
am Neachmittag des 9. November. Unter dem Klirren der Schaufensterscheiben
jlidischer Geschiifte brannien im Reich in der folgenden Nacht die Synagogen ab.?
Und fiir den Revolverkauf Griinspans hatten die deutschen Juden eine Nachzahlung
von einer Milliarde Reichsmark zu leisten. So hoch wurde in dem auf diesem
Gebiet sonst recht groBziigigen Dritten Reich gelegentlich ein Menschenleben
eingeschiitzt, — wenn némlich die wachsende Riistungslast einen Fischzug in frem-
den Taschen nahelegte. .

Inzwischen bemiihte sich in Paris der Untersuchungsrichter Tesmidre um das
Motiv Griinspans. Als naheliegend bot sich hierfiir ein Vorkommnis aus der Fami-
liengeschichte des Attentiters an, das damals gerade erst wenige Tage zuriicklag
und das dieser sowohl — nach den Angaben des verletzten vom Rath — bei der Ab-
gabe seiner Schiisse wie auch nach seiner Festnahme als AnlaB fiir seine Tat be-
zeichnet hatte.

% Zur Kristallnacht und der auf sie folgenden deutschen Judengesetzgebung vgl. Hermaun
Graml: Der 9. November 1958, Beilage zu ,Das Parlament® Nr. 45 v. 11. 11. 53.
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Im Friihjahr 1938 nimlich waren Politiker des heute durch die milden Konturen
der Vergangenheit gern zur Demeckratie verkldrten Vorkriegs-Polens auf die Idee
gekommen, sich zahlreicher im Ausland lebender unliebsamer Mitbiirger zu ent-
ledigen. Anla3 dazu gaben Befiirchtungen vor einem Riickstrom der etwa 20 000
bisher in Osterreich ansissigen polnischen Juden. Am 31. Mirz wurde daher ein
Aushiirgerungsgesetz mit ziemlich weitgehenden Bestimmungen erlassen. Danach
kounte von nun an jeder Pole ausgebiirgert werden, der mehr als fiinf Jahre ohne
Unterbrechung im Awnslaud gelebt und jede Verbindung mit dem polnischen
Staat verloren hatte.

In erster Linie betroffen wurden davon die zahlreichen Juden, die in den jiingst
vergangenen Jahrzehnten das Land verlassen hatten. Mochten sie auch von dem
jetzt drohenden Verlust ihrer polnischen Staatsangehdrigkeit micht besonders
schmerzlich beriihrt werden, so umso mehr ihre augenblicklichen Gastlinder. Und
besonders das Deutschland des ,Stiirmers“ konnte von der aus einer solchen MaB-
nahme sich ergebenden Erschwerung der Abschiebung unméglich begeistert sein.
Zuniichst allerdings wurde Polen zur Liquidierung der Tschechoslowakeinoch zu sehr
benétigt, als daB man sich wegen 50 000 Juden mit ihm entzweit hitte. Und aus
dem gleichen Grund mégen auch die polnischen Regierungsstellen die praktische
Anwendung des Ausbiirgerungsgesetzes zuniichst einmal vertagt haben.

So wurde erst nach Miinchen, am 15, Oktober, im polnischen Staatsanzeiger eine
Verordnung vom 6. Oktober veriffentlicht, die eine Uberpriifung der polnischen
Pisse anordnete. Es sollten danach die konsulaxiséhen, d. h. alse im Ausland ans-
gestellten Pidsse polnischer Staatsangehériger nur dann noch zur Einreise nach
Polen berechtigen, sofern sie einen Vermerk iiber die erfolgte Uberpriifung ent-
hielten. Dieser jedoch konnte versagt werden, falls némlich der Betreffende fiir
eine Ausbiirgerung nach dem Gesetz vom 31. Mirz in Betracht kam. -

Venn die deutsche Regierung, die damals ebenso wie die polnische — aus Polen
stammte etwa das bald darauf von dem Nazis zeitweise ventilierte Madagaskar-
Projekt? — alle Anstrengungen zur Intensivierung der jiidischen Auswanderung
unternahm, nun nicht pljtzlich mit mehr als 50 000 polnischen Juden® zusitalich
zu tun haben wollte, so hiel es handeln bis zum Tage des Inkrafttretens der pol-

* Zu der Ahschiebung der polnischen Juden und den daranf beziigl. deutsch-polnischen
Verhandlungen vgl. NG-1935, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2463, 2654, 2799, 2896, (Diese
wie alle weiteren Niirnberger Dokumente als ungedruckte Fotokopien im IfZ Miinchen).

4 1957 hatte eine von der polnischen Regierung beauftragte Kommission unter Major
Lepecki in Madagaskar die Ansiedlungsmiglichkeiten fiir polnische Juden studiert. Und als
im Juli 1938 die von 32 Staaten beschickte Xonferenz von Evian auf Initiative Priisident
Boosevelts das Problem der deutschen Emigranten zu lisen suchte, da bemiihte sich die
polnische Regierung, auch ihre Juden in das Konferemzprogramm einzuschlieBen. (Joseph
Tenenbaum: Race and Reich, New York 1956, S. 2393H. und 242).

& Eine genaue Angabe ist nicht miéglich. In den Akten des AA wird die Zahl zunichst
mit 40--50 000 angenommen, in spiteren Aufzeichnungen iiber die Vorginge wird einheit-
lich von 70 000 polnischen Juden gesprochen, Die Times schitzte die Zahl bei ihrer Bericht-
erstattung iiber die Ausweisung auf 50 000,
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nischen Verordnung, d. h. bis zum 30. Oktober. Die vom Reich zunichst in
Warschau geforderte bindende Erklirung, in Zukunft bei einer Ausweisung aus
Deutschland auch PaBinhaber ohne den betreffenden Kontrollvermerk aufzuneh-
men, hatte die polnische Regierung zweimal abgelehnt, Daher ersuchte die
WilhelmstraBe am 26. Oktober die Gestapo wm Abschiecbung der polnischen
Juden aus dem Reich. Infolge der polnischen Gegenmafnahmen gegen Reichs-
deutsche in Polen mubBte diese Aktion zwar am 29. Oktober eingestellt wer-
den, bis dahin waren aber bereits etwa 17 000 polnische Juden zwangsweise aus-
gewiesen.,

Diese Abschlebung war fiir die Betroffenen nicht sehr iberraschend gekommen.
Zumindest nach ErlaB der neuen Auslinderpolizeiveroxdnung vom 22. 8. 38 hatten
sich die im Reich lebenden auwslindischen Juden iiberlegen miissen, wie lange
man sie wohl noch zum Kreise derer zihlen wiirde, die ,,nach ihrer Persounlich-
keit . . . der ihnen gewiihrten Gastfreundschaft wiirdig sind*. Das Erlgschen der
Aufenthaltserlanbnis bei Verlust der fremden Staatsangehorigkeit, die Abschie-
bung und die Abschiebungshaft waren hier bereits genauw vorgezeichnet.

Aus Hannover schob man 484 Personen iiber die polnische Grenze bei Bentschen
ab.® Am 27, Oktober waren sie in ,zwei geheizten Sdlen“ der GroBgaststitte
»Rusthaus® sistiert worden. Von der Familie Griinspan befanden sich darunter
die Eltern und die beiden noch lebenden Geschwister des spiiteren Attentiters.
Am 28. 10, durften damm verschiedene Abzuschiebende, darunter auch Griinspans
Schwester Beile, unter Polizeibegleitung voritbergehend in ihre Wohnungen zu-
riickkehren, um , weitere Wasche und Kleidung zu holen. Betreuung und Ver-
pllegung erfolgte durch die Synagogengemeinde Hannover, das Israelitische Win-
terhilfswerk und eine — Polizeikiiche. Am nichsten Tage ging dann der Sonder-
zug-Transport — wie zu lesen ist ohne ,Alte, Kranke und Hochschwangere® -
nach der Grenzstation Neu-Bentschen der Bahnlinie Frankfurt{Oder-Posen ab.
Die testlichen Kilometer legten die Minner im FuBmarsch, alte Leute, Frauen
und Kinder per Auto zuriick. Die Uberstellung der 484 an die polnischen Grenzer
verlief angeblich ohne Zwischenfille,

Ob diese Angabe spiterer und zweckbedingter deutscher Ermittlungen fiir den
Einzelfall der hannoverschen Juden zutrifft, liBt sich heute schwer iberpriifen.
Fest steht jedoch, daBl viele Tausende am 28. und 29. Oktober im Niemandsland
zwischen deutschen und polnischen Militdrkordons herumgeirrt sind, da die pol-
nischen Grenzstellen bald die Aufnahme verweigerten, nachdem sie sich von den
ersten iiberraschenden Transporten erholt hatten.? Erst im Laufe des 29. entspannte
sich die Lage, und die Polen gaben teilweise mach zu einem Zeitpunke, als in
Berlin bereits das Gestapa beim Auswart:lgen Amt in energischen Vorstellungen

¢ Zur hannoverschen Aktion vgl. Grimm a. a. &, 8. 12#.; Diewerge a. a. 0., S. 1384,

? So berichtete etwa die Times am 3. 11., dal in Konitz der erste Zug einfach in den
polnischen Grenzbabnhof gefahren und dort stehengelassen worden sei. Die dortigen polni-
schen Bahnbeamten hitten gerade geschlafen, da zu dieser Nachtstunde kein Zug erwartet
worden war.
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auf die unhaltbare Lage hinwies und die sofortige Einstellung der Aktion sowie
die Zuriicknahme der Juden verlangte.?

Nach dem Tode Raths haben dann deutsche Stellen fiir den in Frankreich vor-
bereiteten ProzeB alles mégliche Material {iber diesen Abtransport der polnischen
Juden aus Hannover zusammengetragen, wodurch dem Leser eher der Eindruck
einer recht fréhlichen Urlaubsreise vermittelt wurde. Vor allem die fiirsorglichen
MabBnahmen deutscher Amtsstellen wurden mit peinlicher Akribie belegt. Da war
etwa die genaue Zahl der Schmalz- und Wurststullen verzeichnet, und iiberdies
‘hatten die Juden roch 1500 Broiwchen bekomuinen, auf je 50 Personen entfiel ein
Topfluchen (,das Stiick zu 1 oder 14 Pfund*), 600 Liter Erbsensuppe mit Speck
und 400 Portionen koscheres Mittagessen waren geliefert worden, fast jeder hatte
eine Tafel Schokolade gekauft, und auf jeden 32. entfiel ein Pfund Obst. ,Uber-
flissige Lebensmittel wie Brot — so liest man — wurden von den Juden ,sogar
zertreten®. Gereist aber waren die Abgeschobenen mindestens so gut wie KdF-
Urlauber oder eher noch besser: in ,vierzehn hequemen D-Zug-Wagen“ nimlich,
also héchstens — so yechnete man aus — sechs Personen im Abteil.? Und in Neu-
Bentschen waren sogar moch funfzig Liter Milch an sie verteilt worden, — pro
Kopf also etwa ein Zehntel Liter.

Auch an ihrem NachlaB -~ so konnte man in dem einschligigen Schrifitum
lesen — hatte sich kein einziger Nazi bereichert.1® Abwesenheitspileger waren viel-
mehr eingesetzt worden, so etwa fiir Vater Sendel Griinspan sein Rassegenosse
Max Sternheimer. Ja, direkt aufdréngen mufite man damals dem Sendel sein
Eigentum, hatte er doch dem Sternheimer auf verschiedene Anfragen einfach
nicht geantwortet, bis man ihm dann schlieBlich alles in den Hamburger Freihafen
zu seiner Verfugung speditierte. So wenigstens schrieb der den Raths von Amts
wegen empfohlene Interessenvertreter, Professor Grimm, im Jahre 1939, Und
zur gleichen Zeit erschien in einer Promi-Broschiirell ein Foto der Griinspan-
Wohnung in der hannoverschen Burgstrafie 36 mit unversehrtem Mobiliar und
noch von Vater Sendel perstnlich auf den Tisch gelegten Kleiderbiigeln, — in
pietiitvollem Sterbezimmer-Stil also von der Atmosphiire des soeben Verlassenen
erfiillt und mit der Unterschrift versehen: ,So sieht.sie noch heute aus.“

Wie dem auch sei: die Objektivitiit erfordert jedenfalls die Feststellung, daf das

8 Telefonische Anfrage des MinDirig Dr.Best bei UStSekr Woermann nachmittags
3 Uhr 35 (,,Was solle nunmehr geschehen? Die Gestapo habe die ganze Aktion nicht ver-
anlaBt, sie filhre lediglich die Winsche des Auswiirtigen Amtes aus.“} Fine parallele Inter-
vention unternahm Gen. Daluege bei StSekr Weizsicker. (Aktenvermerk Woerriann v.
29. 10. 38: NG-2012; Aufz. Albrecht v, 8. 11, 38: NG--2896). _

? Die Rechnung stimmt nicht ganz, da auch im Dritten Reich ein normaler D-Zug-
Wagen 3. Klasse gewdhnlich 101, Abteile mit 84 Sitzplitzen, der Zug also 140 volle Ab-
teile hatte, so daB sogar jeweils sieben Juden zwei Abteile zur Verfiigung gehabt hitten.
Ein. Rechenfehler also, oder ~ ob es sich vielleicht doch nicht um ,bequeme D-Zug-Wagen*
gchandelt hat?

19 Vgl. Grimm a. a. OQ., 8, 17 ff.; Diewerge a. a, 0., 5. 1394f,

11 Driewerge a. a. O.
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Dritte Reich bei dieser Judenaktion ausnahmsweise nicht ohne Berechiigung ge-
handelt und hier die Schuld tatsdchlich zum gréBeren Teil bei dem polnischen
Antisemitistus gelegen hat. Fest stehit bei Abzug aller schmiickenden Details
ebenfalls, daff unter Beriicksichtigung der dringenden Zeit die Abschiebung selbst
ohne beabsichtigte Hirten vor sich gegangen ist.32 Die MiBstinde begannen viel-
mehr exst dann, als die Polen eine beirichtliche Anzaht Staatshiirger an ihrer
Grenze auftanchen sahen, auf die sie recht wenig Wert legten, dle sie vielmehr
eben erst fiir immer hatten loswerden wollen.

Unter dem EinfluB der nationalsozialistischen Schandtaten hat sich heute die
Legende festgesetzt, als ob damals in der gesamten iubrigen Welt die Juden mit
offenen Armen aufgenommen worden seien. Das war bekanntlich nicht der Fall —
anch dann nicht, als man im wohlinformierten Ausland genau wissen konnte,
wohin in Deutschland die Reise ging. Vor allem aber das Polen Rydz-Smiglys quoll
keineswegs {iber von humanitiren Bedenken bei der Behandlung seiner Juden.

¥

Trotzdem muBte der junge Herschel in Paris die Ausweisung seiner Eltern
zwangsldnfig auf das Konto jener Nazis setzen, deren Judenpolitik er ja einige
Jahre hindurch'am eigenen Leib erlebt hatte. Am 3. November erhielt er nun
von seiner Schwester Beile eine Postkarte aus Zbaszyn {Bentschen), auf der sie am
31. Oktober in knappen Worten und ohne groBe Klagen den Verlauf threr Ab-
schiebung im {iblichen Lebenszeichen-Stil geschildert hatte. Eine weitere Karte,
datiert vom 7. November, hat Griinspan erst nach der Tat erhalten, sie spielt
also bei der Feststellung des Motivs keine Rolle. Jedoch stand Herschel Griinspan
zum Zeitpunkt seiner Tat zweifellos unter dem niederdriickenden Eindruck der
Nachricht, daB nach thm nun auch seine Eltern die Heimat verloren hatten, Und
entsprechende Zeitungsherichte werden ein iibriges getan haben.

Diese Motivierung aus der Familiengeschichte der Griinspans war die gingigste
und einleuchtendste Version, Daneben gab es jedoch noch einige andere Lesarten,
Den Nationalsozialisten etwa, die auf Grund jenes Freignisses eine Milliarde er-
preBten, Synagogen anziindeten, Geschifte plinderten und so fort, war natiirlich
mit dem privaten Racheakt eines unhekannten kleinen Juden wenig gedient. Fiir
den Eingeweihten war vielmehr kein Zweifel moglich: hier hatte das ,, Weltjuden-
tum® seine schmutzigen Finger im Spiell Der Kleine Griinspan war der verlin-
gerte Arm  fiberstaatlicher Machte, der Mord von langer Hand vorbereitet und
das Opfer stellvertretend fiir die gesamte NS-Fiihrerschaft. Diese Lesart wurde
als fiir deuische Kommentare verbindlich angeordnet und der deutschen Presse
jede Erdrterung eines eventuellen Zusammenhangs zwischen dem Attentat und
der Ausweisung der polnischen Juden verboten.1?

12 Dem steht nicht entgegen, daB Menschen, die man unter Zuriicklassung ihres gesam-
ten Hab und Gutes aus dem Lande jagt, nicht eben geneigt sein werden, iiber diesen Vorgang

rosige oder auch nur objektive Schilderungen zu geben. .

13 Erl. AA an Dt. Gesandtschaft Athen v. 10. 11. 58 (NG-5064).
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Aus kommunistischen Kreisen andererseits wurde eine kontrére Version ange-
boten.14 Worum konnte es sich bei diesem Gritnspan anders handeln, als um einen
agent provocateur, wmn einen von den Nazis gedungenen Mordbuben, der seinen
Hintermiinnern einen Vorwand fiir die lingst geplante Kristallnacht und Ver-
schiirfung der Judengesetzgebung zu liefern hatte? Wer zu dhnlichen Zwecken den
deutschen Reichstag angesteckt hatte, wiirde ja wohl kaum vor dem Leben eines
Legationssekretirs haltmachen!

Auf maBgebender jiidischer Seite hmgegen machte man Herschel zum ,armen
Jungen®, der sich in seiner Not, in seiner grenzenlosen Liebe zu den leidenden
und duldenden Angehgrigen einfach micht mehr anders zu helfen gewuBt hatte.
Man steigerte ihn so schlieBlich in eine Heldenpose hinein und flocht einen Mak-
kabier-Mythos um seine Person, die diesen Anspriichen allerdings kaum geniigen
konnte. Es kam zu einer derartigen Stellungnahme denn auch nur zégernd, zeigten
sich doch viele Juden ganz im Gegenteil {iber die zweifelhafte Bereicherung ihres
Abwehrkampfes keineswegs begeistert. Dieser Herschel Gritnspan war schliefilich
eine recht dunkle Figur, und auch die Verhiltnisse in seiner Familie gaben kaum

_die gliicklichsven Schlagzeilen fiir die Weltpresse ab. Frohlockend stellte man daher
auf nationalsozialistischer Seite einige Daten zusammen.!8

*

Danach schien der junge Griinspan ein reichlich arbeitsscheues und — wie man
damals mit Vorliebe sagte — ,asoziales Subjekt” zu sein. Am 28. Mirz 1921 war
er in Hannover geboren als sechstes Kind der im April 1911 auns Russisch-Polen
eingewanderten jiidischen Eheleute Sendel Griinspan und Ryfka, geb. Silberberg.
Der Vater war Schneider und hatte seit 1918 seinen Beruf selbstindig ausgetibt
mit Ausnahme der Jahre der Wirtschaftskrise 1929-1934, in denen er zeitweise
einen Altwarenhandel betrichen und zeitweise Wohlfahrtsunterstiiizung bezogen
hatte. Die BurgstraBe, in der die Griinspans — zum spéteren Leidwesen der mit
Behagen ,Wanderjuden® registrierenden deutschen Rechercheure — stindig ge-
wohnt hatten, zihlte nicht zu den exklusiven Wohngegenden der Stadt. Im damals
verrufenen Viertel um die Kreuzkirche gelegen, ist ihre Parallelstrale jenes ,Hohe
Ufer”, das zwar der Leinestadt den Namen gegeben hatte, in den letzten Jahren
aber zum Treffpunkt allerlei lichtscheuen Gesindels geworden war.

Hier in Hannover hatte Herschel bis 1935 die Volksschule besucht, ohne aller-

U Prof Dr. Grimm: Denkschrift iiber die in Paris im Juni-Juli 1940 von der Deutschen
Geheimen Feldpolizei in der Griinspan-Sache beschlagnahmten Akten (als Manuskript ge-
druckt, o. J., Januar 1942 fertiggestellt), 5. 36 uv. 94. — Aufruf Trotzkis v. 3. 3. 39 in ,Lutte
Ouvriére”, zit, nach Diewerge a, a. O., 8. 125. —~ Nach Grimm: Denkschrift, a. a. Q., 8. 253£. .
sol! diese Version in den ersten Tagen mach dem Attentat sogar von der Zeitung ,Le droit
de vivre“, dem Qrgan der Ligue internationale contre I’Antisemitisme (L.I.C.A.) vertreten
worden sein.

¥ Zum Werdegang Griinspans vgl. Diewerge a, a, 0., 8, 40ff.; Grimm: Der Griinspan-
prozeB a. a. Q.. §, 554,
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dings das Ziel zu erreichen, In den Sparten ,Fleif“ und ,Ordoung® - so eruierte
man befriedigt — waren 17 von 32 Noten mangelhaft und ungeniigend gewesen.
Irgendwo irgend etwas gearbeitet hatte Griinspan seit seiner Schulentlassing nicht,
sondern sich in der Hoffnung auf Realisierung angeblicher Auswanderungspline
vom Juli 1936 ab exrst bei seinem Onkel Wolff in Briissel und daun bei seinem
QOukel -AAbraham in Paris herumgetrichen. Dal er vorher noch ein Jahr die Rab-
binerschule Jeschiba in Frankfurt am Main besucht hatte und auBerdem Mitglied
der zionistischen Mizrachi-Organisation in Hannover gewesen war, trug in Berlin
nur dazu bei, den iiblen Findruck noch zu verstirken.

In die Zeit des Griinspan’schen Frankreich-Aufenthalts vor dem Attentat fallt
noch eine durch widerspruchsvolle Angaben iiberaus komplizierte Aufenthalts-
genehmigungs- und PaBaffire. Danach war — ohne dem ganzen Hin und Her im
einzelnen nachzugehen —

. die Verlingerung seines am 1. Juni 1937 abgelaufenen Wiedereinreisesicht-
vermerks fiir Deutschland im Oktober 1957 verweigert worden; -
sein polnisches PaBdoppel, ein Ersatz fiir das angeblich verlorene Orlgmal
nach sechsmonatiger Giiltigkeit am 7. Februar 1938 abgelaufen;
er aus Frankreich durch Ministerialverfigung vom 8. Juli 1938, die ihm am

11. August zugestellt worden war, mit Wirkung vom 15. August 1938 ausge-

wiesen, sein Aufenthalt seit diesem Zeitpunkt also illegal.

Demnach war die Sitwation Herschel Griinspans zur Zeit der Tat so, dafll er
nicht wulBte, wo er eigentlich hingehijrte und wohin er sich wenden sollte, Seinem
Onkel Abraham war der junge Bummelant offenbar auch bereits listig gefallen,
und der Tag vor der Tat hatte einen gewaltigen Familienkrach bei den Pariser
Griinspans gebracht, als dessen Ergebnis entweder der Onkel den Neffen hinaus-
geworfen oder der Neffe das Haus des Onkels freiwillig unter Protest verlassen
hat.1¢ Jedenfalls logierte Herschel sich unter falschem Namen als Heinrich Halter
aus Hannover im Hotel Suez auf dem Boulevard de Strashourg ein und erklirte
seinem Freund Nathan Kaufmann: ,Ich gehe nicht heim. Ich ziehe es vor, vor
Hunger umzukommen, als meinen Entschlufl umzustofen.

Das Verhungern war in der Tat in nicht allzn weiter Ferne zu erwarten. Denn
nur etwa 320 Francs hatte Hexschel bei seinem Exodus in der Tasche gehabt,
und allein pro Nacht und Friihstiick kassierte der Suez-Hotelier — bei den Gésten
ohne Gepick im voraus — 22,50 Franes. Arbeiten hatte er nicht gelernt. Wenn
ihn, den Ausgewiesenen, also die Polizei bis dahin nicht schon aufgegriffen hatte,
konnte das Verhungern in knapp zehn Tagen beginnen, Oder aber ~ man unter-

10 Vgl Diewerge a. a. O, 8. 46f.; Grimm a. a. O., 8. 127, — Abraham Griinspan und seine
Fran Chawa erhielten wegen Ubertretung der franzisischen Aufenthaltsbestimmungen am
29. 11, 38 von der 17. Kammer des Strafgerichts Seine fiir die Beherbergung Herschel Griin-
spans nach seiner Ausweisung je 4 Monate Gefingnis und 100 fre. Geldstrafe. In der Berufungs-
verhandlung vor der Cour d’appel de Paris am 10. 1. 39 wurde die Strafe fiisr Abraham
Griinspan auf 6 Monate erhiht, die seiner Frau anf 3 Monate herabhgesetzt. Ende des Jahres

wurden beide begnadigt nach einein knappen Monat Haftzeit. (D1ewerge a. a. 0., 8. 1291,
«~ Grimm: Denkschrift, a. a, O., 8. 42f. u. 90).
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nahm irgend etwas. In einer seiner widerspruchsvollen Aussagen vor dem franzs-
sischer Untersuchungsrichter hat Herschel spiter behauptet, er hitte zunichst
vorgehabt, sich in der Botschaft demonstrativ selbst das Leben zu nehmen.1?

Ob das nun stimmt oder nicht: jedenfalls lag der Gedanke nahe, statt dessen
doch lieber einen jener Nazis zu erschieBen, die zweifellos an der ganzen Kalamitit
seiner augenblicklichen Existenz Schuld waren, Ganz gleich, wie das mit der PaB-
geschichte und mit der Ausweisung der Eltern gewesen sein mwochte: ohne die
Nazis jedenfalls siBe er noch in der hannoverschen BurgstraBe und brauchte sich
um nichts zu sorgen. Sollte er jetzt etwa — falls das iiberhaupt moglich war -
versuchen, in das Ursprungsland seiner Familie, in die Misere von Radomsk zu-

- riickzukehren?! :
Er wihlte statt dessen den Weg zum Waffenhindler Carpe,

*

Ein knappes Jahr lang bemiihte sich der franzisische Untersuchungsrichter
Tesnidre um die Aufklirung der Tat Griinspans. Ein Arstekollegium lotete in-
gwischen die psychologischen Hintergriinde aus und begutachtete den Titer als zwar
kirperlich zuriickgeblieben, geistig jedoch trotz vorliegender Symptome einer ererb-
ten Syphilis als villig normal.28 In Deutschland sammelte man Material gegen die
Mischpoke Griinspan®, in den USA Geld fiir den jugendlichen Helden. Das
Ganze wurde begleitet von interfamilidren Zinkereten der Griinspans sowie der
diversen hinter den einzelnen Onkeln und Tanten stehenden Rechtsanwalts-
cliquen. _

Diese Begleitumstinde weisen nun allerdings keine besondexs erfreulichen Ver-
hiltnisse auf und sind iiberdies umgeben von einem Whust von Liigen und gro-
tesken Behauptungen. Da bejammerte etwa der Onkel Abraham den armen Jun-
gen, der seit seinem achten Lebensjahr (also ab 1929!) an der in Deutschland
obligatorischen militirischen Aushildung hatte teiluehmen miissen, wihrend ihm
etwa der Onkel Berenbaum vorwarf, ein eifriger ,Stiirmer“-Leser gewesen zu
sein[1®

So wurde der prominente junge Haftling zwischen seinen streitenden Angehri-
gen und zwischen den nicht minder rauflustigen Advokaten hin- und hergerissen.
Herschels Onkels Salomon Grinspan und Abraham Berenbaum drohten, in der
Presse zu versffentlichen, ,was sich um diesen Prozef§ herum ereignet und wie
dieser ProzeB jetzt lduft, denn es handele sich um ein Anliegen des gesamten jiidi-
schen Volkes, das sich nicht nur aus Schwager Abraham Grinspan und seinen
Freunden zusammensetze.?® Aus dem Lager an der deutsch-polnischen Grenze
schrieb Herschel Griinspans Vater, dem alle méglichen Leute wegen der begehrten

17 Vgl. Grimm a. a. O., 8. 284

18 Grimm a. a. 0., 8. 454

¥ Grimm a, a. 0., 5. 110 u. 114; vgl. avch Grimm a. a. 0., S. $1ff.,, Grimm: Denk-
schrift, a. a. 0., 8. 8.

20 Grimm: Denkschrift, a. a. Q., 8. 70f.
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Vollmachten fiir seinen Sohn in den Ohren lagen, am Tage nach Neujahr 1939
an seinen Bruder Abraham in Paris:

»Deinen Brief haben wir erhalten. Du schreibst mir das Menschen wollen
machen ein Geschift aus der S8ache danke ich Dir sehr und fiir Deine Aufopfe-
rung. Lieber Bruder siehe zu und sorge dafiir das ich schnellstens nach Euch
ritberkomme, denn keiner kann die Sache so ansehen wie ich. Ich muB unbe-
dingt bei allen Verhandlungen beisein und dariiber mitteilen. Spreche bitte mit
den Advokaten das mann uns heriiber nehmen soll. Unterschriften gebe ich nicht
mehr raus. Wenn ich in Paris sein werde ziehe ich alle Unterschriften zurick, %321

Und Herschel selbst schlieBlich richtete vier Wochen darauf folgenden Hilferuf
an seinen Hauptverteidiger:

»Wie es Ihnen villeicht schon bekannt ist, herscht wieder Zwistigkeiten in
meiner Familie. Wenn es nicht um mir ginge, wiirde Jch mir nichts daraus
machen, aber leider wird mir der Eopf so verdreht, das ich bald, wenn es so weiter
geht, offengesagt, verriickt werde, Daher bitte ich Sie Herr Maitre Moro de Giaf-
feri, die Sache bitte zu ordnen, Ich bitte Sie daher, ein Familiengericht zusammen-
zurufen, und folgende Fragen bitte zu regeln, ob Herr Beren{baum) mich besuchen
soll, ob Maitre Frinkel mein Verteidiger sein soll, und das niemand mit mir von
Familienangelegenheiten sprechen soll. Derjenige, der Thre Urteil brechen wird,
werde ich seine Permission entziehen lassen. Sehr geehrter Maiire, Sie miissen
mir entschuldigen, das Ich Sie mit diesen Sache beldstige, aber leider kann ich
nicht anders tun, weil ich sonst noch arm Ende verriickt werde. Ich bitte Sie daher
mit ganzem Herzen, die Sache so schnell wie méglich zu regeln, damit ich endlich
von meiner Famillie keine unniitze Unannehmlichkeiten habe. besten Dank im
voraus, 3%

Das gleiche Gezénk herrschte im Kreise der Verteidiger. Isidor Frinkel, de Moro-
Giafferri, Henry Torrés, Weill Goudchaux, Szwarc, Vésinne-Larue, Erlich, Baudet,
Tony Truc, Doubossarsky, Répaire und wie sie alle hieflen: jeder versuchte die
anderen aus der begehrten und von amerikanischer Seite gut detierten Starrolle
herauszumangvrieren, und es wurden an die Konkurrenten Abstandssummen ge-
zahlt, als ginge es um einen Oberliga-Spieler.3?

Typisch fiir diesen Advokaten-Dschungel, von dem sich der Siebzehnjdhrige wm-
geben fand, ist ein Brief, den er am 31. Januar 1939 ebenfalls aus dem Gefingnis
Fresnes schrieb:

w3ehr geehrter Maitre Moro de Giafferril

Ich erklire Thnen hiermit héfl., daBd Ich am 21. November oder Dezember 1938
einen Brief an Herrn Szwarc geschrieben habe, worin Ich der obengenannte Per-
son erklirt habe, daB Sie mich gezwungen haben, das ich mich von meinen Ex-
verteldigern absagen soll. Ieh erkldre lhnen hiermit, das der Brief mir aufge-
zwungen worden ist von Herrn Zwarz, weil er, wie er mir erklirt, IThnen damit
einen Ful stellen wollte. Ich erklire Thnen nochmals, das Sie mir noch im Gegen-
teil geraten haben, das ich mich nicht von Herrn Swarz und Vistenne de Larue

2 Grimom: Denkschrift, a. a. O., 8. 62. . .
33 Grimm: Denkschrift, a.’a. 0., §. 66.
2 Vgl. Grimm: Denkschrift, a. a. 0., 5. 9f.

Jahrgang 5 (1957), Heft 2

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1957_2.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

I Institut fiir
Zenlgeschichle

wmmmasmm FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

144 Helrut Heiber

absagen soll, wie Ich es schon bei den Herrn Juge d'Instruction in seinem Cabinet
erkldrt habe. Ich bitte Sie hofl. herr Maitre Moro de Giafferri, meine Erklirung

in Kenntnis zu nehmen.
Mit Hochachtung
filr den Verteidiger der Gerechtigkeit

gez. Grynzpan*#4

Sieger blieben schlieflich der beriihmte Advokat Maijtre Vincent de Moro-Giaf-
ferri, der Offentlichkeit bekannt u. a. durch sein Plidoyer gegen den Leipziger
ReichstagsbrandprozeB in der Salle Wagram am 11, 9. 33, und - da sich der viel-
beschiiftigte Korse zur Emporung des schlieflich gar mit einem Hungerstreik
drohenden Untersuchungshiftlings nicht allzuviel um die zeitraubende Vorunter-
suchung kivmmemn konnte — als speziell mit diesem Fall befaBter Mitarbeiter
Rechtsanwalt Serge Weill Goudehaux. Die beiden zuniichst beanfiragten Anwilte
Szwarc und Vésinne-Larue, denen der nach der Tat aufgeregt im Gerichtsgebiude
vorsprechende Onkel des Attentéters durch einen Bekannten gegen Provision ver-
mittelt worden war, wurden mit je 20 000 Francs abgefunden und traten nach
langem Gezink zuriick.

Die Mittel fiir die Verteidigung brachte ein nicht-jiidisches amerikanisches
Komité auf, zu dessen Bildung die bekannte Publizistin Dorothy Thompson noch
im November 1938 6ffentlich aufgerufen hatte und das die einlaufenden Spenden
fiir Griinspan verwaltete und verteilte. ,,Wir richten einen Appell* — so schrieb
die Amerikanerin damals — ,,an die nichtjirdische Bevolkerung, denn die Beitrige,
die von Juden kommen, komaten in Deutschland als Vorwand zu neuen Exzessen
benutzt werden“.2® Dorothy Thompson hatte jedoch bald AnlaB, sich bitter iiber
die Art zu beklagen, in der sich die Pariser ProzeBhyinen auf die sichere Pfriinde

stiirzten:
»Was ich iiber die Affire Grinspan erfahren habe — schrieb sie am 4. August
1939 an Moro-Giafferri —, beriihrt mich in sehr peinlicher Weise . . . Diese

Honorare in einer derartig humanitiren Sache scheinen mir schwer zu rechtfer-
tigen zu sein. Alle Beitrige zu diesem Verteidigungsfonds kamen aus kleinen
Summen zusammen, die bescheidene und einfache Menschen aufgebracht haben,
die durch die tragische Seite dieser Affire geriihrt waren . .. Da ich kein beruf-
liches Interesse an dieser Sache habe, wird sichertich der Augenblick kommen,
in dem ich verpflichtet sein werde, die éffentliche Meinung in Amerika, die mich
mit jhrem Vertrauen beehrt hat, davon zu unterrichten, was man in dieser Sache

_ ausgegeben hat und auch das Spiel der Interessen klarzustellen, das von Leuten
entfesselt wurde, die sich besser aus der Sache herausgehalten hitten. Man sagte
mir, daf3, wenn dieser peinliche Augenblick eintreten wiirde, der Widerhall in Ameri-
ka einen sehr bedauerlichen Charakter annehmen wiirde, 29

Als Dorothy Thompson diesen Brief absandte, war die Voruntersuchung im

2 Grimm: Denkschrift, a. a. O, 8. 64

2 New York Herald Tribune v. 16. 11, 38, zit. nach Grimm: Denkschrift, &. a, 0., 5. 52.

* Grimm: Denkschrift, a.a. 0., §.78f, — Auch nach dem Kriege #uBerte sich Mrs,
Thompson noch mit Bitterkeit iiber die schamlose Ansnutzung ihrer von den edelsten Moti-
ven inspirierten Bemiihungen fiir Herschel Griinspan,
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wesentlichen abgeschlossen. Die Akten wurden der Exéffnungsstrafkammer zuge-
leitet, und man rechnete mit der Verhandlung im September. Doch da brach der
Krieg aus. Im Verlauf des drédle de guerre unternahm die Partei Griinspan ver-
schiedene Versuche, den ProzeS zu diesem psychologisch gimstigen Zeitpunkt
durchzupauken, wihrend Professor Grimm, der auf Veranlassung des Promi he-
stiminte Vertreter der nach franzésischem Recht als Nebenkliger zugelassenen
Familie vom Rath,3? dies zu verhindern sich bemiihte und - mit dem Titel eines
Generalkonsuls der Deutschen Gesandtschaft in Bem zugeteilt — iiber den Genfer
Anwalt Guinand exfolgreich fiir eine Verschiebung des Prozesses plidierte.

Sechs Tage vor Kriegsbeginn bereits hatte sich Herschel Griinspan als Kriegs-
freiwilliger gemeldet.?® Am 3. Juni 1940 aber sitzt er immer noch im Gefingnis,
und fiinf Tage darauf erhebt der Staatsanwalt in Paris gegen ihn Anklage wegen
Mordes. Im gleichen Monat noch fallen jedoch im eroberten Paris die zurtickge-
lassenen und nicht vernichteten Papiere seiner diversen Anwilte und der jiidischen
Organisationen in die Hénde der deutschen Geheimen Feldpolizei.?® In Orléans
erbeuten deutsche Truppen dazu die franzdsischen Untersuchungsakten und liefern
sie bei der neu errichteten Dienststelle ,Der Vertreter des Auswirtigen Amtes
beim Militirbefehlshaber in Frankreich“ ab.30

Vor den anriickenden deutschen Truppen mit den iibrigen Untersuchungsge-
fangenen aus Fresnes abtransportiert, war Griinspan inzwischen nach Orldans
gekommen — wo in der Eile jene Akten zuriickblieben — tnd schlieSlich nach
Bourges. Hier wurde der sich heftig Striubende gewaltsam in Freiheit gesetzt, da
der dortige Anstaltsdirektor den in jener unsicheren Zeit so gefihrlichen Gefan-

22 (Offiziell amtierte Grimm als Mitarbeiter, gewissermaBen Assistent des franzésischen
Rechtsanwalts Maurice Gargon, da nach franzisischem Recht der Parieivertreter Franzose
sein multe. Prof. Dr. Friedrich Grimm war bereits am 8§, November 1939 von Propaganda-
ministerium und Auswirtigem Amt bestimmt worden, die Interessen des Reiches wahrzuneh-
men und gleichfalls — was den Raths nahegelegt wurde — als Anwalt der Zivilpartei anfzutre~
ten, Eine dhnliche Stellung hatte Grimm bereits in dem ProzeB gegen den Gusiloff-Atten-
titer Frankforter in Chur innegehabt. (Schreiben Grimms an Ribbentrop v. 6. 4, 42},

2% Grimm: Denkschrift, a. a. O.; 80, 8

2? Zum Teil verdffentlicht in Gnmm Denkschrift, a. a. O — Mit geringen Ausnahmen
die gleichen Dokumente lieB Grimm 1942 in Frankreich unter dem Pseudonym Pierre
Dumoulin und dem Titel ,L’affaire Grynspan, Un attentat contre la France® publizieren, was
die Glaubwiirdigkeit des dokumentarischen Teils erhsht. (Infolge Nachpriifungen nach Mig-
lichkeit, Vexrgleichen und persgnlichen Eindriicken meint Verf an der Echtheit der abge-
druckten Aktenteile nicht zweifeln 2u sollen, wenn auch gegen eventuelle Auslassungen hier
natiirlich noch weniger Gewihr gegeben ist als im iiblichen Falle.) Am 6. 4, 42 meldete
Grimm Ribbentrop die Fertigstellung dieser Schrift, durch die ,ich dem frapzisischen
Volke die Hintergriinde des Griimspanprozesses (Beginn des jiidischen Krieges) klarmache®.
Es folgte die Indruckgabe mit Sperrfrist bis 4. Mai. Infolge der Vertagung wurde die Schrift
jedoch weiter angehalten, ohwohl Grimm am 10. Juli umn Freigabe der ,von ihm verfaliten
frangdsischen Broschiire, die zur Verbreitung unter einem Pseudonym (Pierre Dumoulin)
bereitliegt®, ersuchte. Erst am 7. 12. 42 gab Ribbentrop die Genehmigung zur Veriffent-
lichung ,in einer fiir die breite Masse geeigneten Weise®,

3¢ Mitteilung von Rudolf Schleier an IfZ v. 12. 7. 55 u. a.
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genen gern los sein wollte. Griinspan geriet daraufhin in den Flichtlingsstrom
nach Siiden. Da jedoch niemand wagte, ihn bei sich aufzunehmen, hat er — so
sagt man - sich schlieBlich nicht mehr zu helfen gewuBt und an der Pforte des
Gefingnisses in Toulouse angeklopft mit der Bitte um Aufnahme.31

In: Paris aber hatte sich inzwischen mit der Stapo-Staffel der Geheimen Feldpolizei
ein gewisser Kriminalrat Bomelburg etabliert, der dort bereits vor dem Krieg als
Verbindungsmann des Reichskriminalpolizeiamts zur Sureté titig und bereits da-
mals auch mit dem Fall Griinspan befalt gewesen war. Offenbar ohne Auftrag seiner
vorgesetzten Dienststelle forschte nun dieser Bémelburg nach dem Verbleib Griin-
spans. Ein ins unbesetzte Gebiet entsandter Vertrauensmann der GFP vermochte
zundchst nichts zu ernieren, und erst iiber das Justizministerium der Vichy-Regie-
rung erfuhr man von dem iiberraschenden Auftauchen Griinspans in Toulouse.
Nun war zwar Frankreich nach Art. XIX des Waffenstillstandsverirags lediglich zur
Auslieferung von der Reichsregierung namhaft germachier Deutscher verpflichtet,
jedoch kann man sich vorstellen, daB es den Franzosen nicht unlieb war, einen so
heiklen Auslinder loszuwerden. In Vichy jedenfalls geniigte ein sanfter Wink Pro-
fessor Grimms, der mit dem Stab Abetz in Paris eingezogen war, um Griinspan,
allein ,auf Bitte” der GFP und ohne dafl eine Demarche auf politischer Ebene er-
forderlich gewesen zu sein scheint, Mitte Juli an die Demarkationslinie zu ,iiber-
stellen .32 DaB der Attentiter von 1938 im Gegensatz zu dieser gewissermafien
amtlichen Version von einem deutschen Kommando schnurstracks aus dem unbe-
setzten Frankreich herausgeholt worden sei — wie spiter 8fter zu héren war® -,
erscheint unver Beriicksichtigung der damaligen Verhiltnisse wenig wahrscheinlich.

Wie dem auch sei, jedenfalls wurde Herschel Griinspan bereits im Juli 1940
von der deutschen Polizei vernommen, war dann einige Zeit Sonderhiiftling im
KZ Sachsenhausen und wurde im Sommer 1941 in das Untersuchungsgefingnis
Moabit eingeliefert, withrend die Reichsanwaltschaft beim Volksgerichtshof vom
Reichsjustizministerium zwei Bénde Grinspan-Akten zugestellt erhielt mit der
Weisung, die Anklage zu erheben.3 Initiator der ganzen Angelegenheit soll — so
erinnert sich heute der damalige Promi-Staatssekretir Gutterer — Martin Bormann
gewesen sein, ¥ wobei dann allerdings nicht mehr festzustellen ist, ob der rithrige
Adlatus Hitlers eigenen Ideen folgte oder Anweisungen seines Chefs. Wahrschein-
licher jedoch ist, daB sich Bormann erst dann im positiven Sinne eingeschaltet hat,
als in einem spéteren Stadium Hitlers Entscheldung erforderlich wurde, wilkrend
vielmehr am Ausgangspunkt die deutsche Justizmaschinerie bereits automatisch
zu rotieren begonnen hatte, nachdem Griinspan nun einmal gewissermaBen

81 Nach l\‘iitteilungen an das IfZ von Fritz Dalms v. 12. 8. 55, Dr. Emnst Achenbach v.
18. 4. 55, Rudolf Schleier v. 12. 7. 55 und Dr. Gurt Briuer v, 11. 2. 56 sowie verschiedenen
Schriftstiicken des AA.

82 Tel. Abetz (Paris) an Albrecht (AA} v. 18.7. 40 (Polit. Archiv AA).

¥ Vernehmung Frany Schlegelberger durch das AG Flensburg am 22, 10. 52, Mitteilung
an das IfZ von Ernst Lautz v. 28. 3. 55 . a.

# Mitteilung an das IfZ von Ernst Lautz v, 28, 3. 55,

8 Vernehmung Leopold Gutterer durch das AG Wuppertal am 23. 11. 53,
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oben hineingeworfen wordenr war, Treibende Kraft auf niederer Ebene war
wohl der zustindige juristische Referent und Spezialist fiir Auslandsprozesse
im Promi, Ministerialrat Wolfgang Diewerge, der bereits am Tage nach dem
Attentat von Goebbels zum Sachbearbeiter in der Angelegenheit Griinspan — wie
auch seinerzeit in Sachen Frankfurter — ernannt worden war. 8¢

Bedenken hingegen #uBerten gleich im Jahr 1941 die mit dem Fall beauftrag-
ten Juristen der Reichsanwaltschaft,®? und zwar hinsichtlich ihrer und damit des
Volksgerichtshofs Zustindigkeit. Obwohl es sich zwar — so filhrten sie an — offen-
bar um einen Mord mit einem gewissen politischen Motiv handele, sei es doch
zweifelhaft, ob er damit schon in ihren Kompetenzhereich falle. Woraufhin das
Ministerium die Tat Griinspans als wenn auch unmittelbar gegen die Person vom
Raths gerichtet, so dariiber hinaus doch mittelbar auf die Staatsfilhrung des Reiches
zielend interpretierte. Bei dem daher vorliegenden Hochverratsakt nach § 80, Abs. 2
StGB38 sei die Zustindigkeit des hchsten politischen Gerichtshofs also gegeben.

Natiirlich ging es den maBgebenden deutschen Stellen nicht in erster Linie
darum, der durch die Kriegsereignisse behinderten Gerechtigkeit nun endlich freien
Lauf za lassen. Das beweist allein schon die richtungweisende Einschaltung jener
Dienststelle, zu deren Aufgaben an sich weder Rechtsfindung noch Rechtsprechung
gehorten. ,Ministerialrat Diewerge vom Propagandaministerium®, so liest man,
»hat den Senderauftrag, den ProzeB gegen den Mborder Griinspan unter propagan-
distischen Gesichtspunkten zu bearbeiten. “3? Diewerge war es daher — wie Grimm
am 6. 4. 42 fiir Ribbentrop resitmierte —, der Ende November 1941 die bereits 1939
mit Vorbereitungen fiir den franzdsischen GriinspanprozeB befaBt géwesenen Refe-
renten der interessierten Ministerien benachrichtigte, als die Gestapo am Anfang
dieses Monats Griinspan auf Befehl Hitlers dem Volksgerichtshof zur Aburteilung
iibergeben hatte. Eine darauf beziigliche , Fithrerinformation“ des Promi von An-
fang Dezember enthielt die klassische Formulierung: ,Die Todesstrafe ist auch(l)
gesetzlich méglich, “

Um die Zusammenarbeit der Ministerialstellen von 1939 wiederherzustellen, da
man damals mit einem Termin bereits im Januar 1942 rechnete, fand eine erste
Fithlungnahme in der Wohnung des erkrankten Vizeprésidenten und Vorsitzen-

% Diewerge hatte bereits 1939 unter dem Titel ,Anschlag gegen den Frieden® eine
Broschiire iibér diesen Fall verfaBt, derem Verbreitung auch im Ausland trotz der darin
enthaltenen profranciisischen Tendenz vom Aunswiirtigen Amt noch nach Kriegsausbruch
lebhaft gefordert worden war. (RdErl AA v. 20. 9. 39 in NG-5973). — Zur Relle Diewerges
vgl. neben den AA- usw, Akten das Af, von Otto Abetz v. 50, 5. 47 (NG~1838).

37 Mitteilung an das IfZ von Ernst Lautz v. 28. 3. §5.

3 In der verinderten Form nach Art. I des Gesetzes zur Anderung von Vorschriften des
Strafrechts v. 24. April 1934: ,Wer es unternimmt, mit Gewalt oder durch Drohung mit
Gewalt das Reichsgebiet ganz oder teilweise einem fremden Staat einzuverieiben oder ein
zumn Reiche gehidriges Gebiet vom Reiche loszureiBen, wird mit dem Tode bestraft. Ebenso
wird bestraft, wer es unternimmt, mit Gewalt oder durch Drohung mit Gewalt die Ver-
fassung des Reiches zu dndern.® — Zustindigkeit des VGH gemi8 Art. ITI, § 3 des gleichen

Gesetzes.
¥ Int. Mittlg. AA (Ges. Kriimmer f. Abt. P.) v. 2, 1. 42 {ING-971).
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den des 2. Senats des Volksgexichtshofes, Dr. Engert, in Berlin-Lichterfelde-West
statt, in dessen Hinden die Verhandlungsfithrung liegen sollte. Bereits hier erhoben
sich Stimmen gegen eine Ausartung des Prozesses in eine uferlose weltanschan-
liche Auseinandersetzung um Nationalsozialismus und Judentum und fiir eine
knappe zeitliche Begrenzung. Vier Monate spiter wurde endgiiltig in dlesem Sinne
entschieden, 0

Fiir den Nachmittag des 5. Januar 1942 wurde dann zur ersten interministeriel-
len Besprechung ins Propagandaministerium eingeladen.4! Hier beschloB man —
nach einer Aufzeichnung des Legationssekretirs Platzer vom folgenden Tage —
das deutsche Volk am Jahrestag der Ermordung Gustloffs, d. h. also am 4. Februar
davon zu unterrichten, daB Griinspan in deutscher IHand und ein ProzeB gegen
ihn in Vorbereitung sei. Siebzehn Tage darauf fand bei Staatssekretéir Freisler im
Retchsjustizministerium die niichste derartige Veranstaitung statt.#? Zu dieser Zeit
war der Termin bereits wegen technischer Schwierigkeiten bei der Heranholing
der franzdsischen Zeugen verschoben worden, und es war vorgesehen, den Griin-
span-ProzeB ab 18, Februar 1942 iiber die Biihne gehen zu lassen, jedoch tauchten
nun schen weitere Bedenken auf. Einmal beabsichtigten die Vichy-Leute, mmmehr
am 19, Februar!® — einen Tag also nach dem vorgesehenen Griinspan-Termin —
mit ]enem ProzeB in Riom zu beginnen, von dem damals viele in Deutschland nach
erwarteten, er wiirde die franzdsische Kriegsschuld watersuchen. Da man sich
jedoch in Berlin bei der Behandlung der Affire Griinspan hintergriindig mit dem
gleichen Thema zu beschiftigen gedachte und dabei von héherer Warte urteilend
die HiBlichen Siinden kleiner franztsischer ,Politikaster® iibersehen und statt

l dessen die Kardinalschuld des Weltjudentums anprangern wollte, schien den Versam-

melten der vorgesehene Termin des 18. Februar inopportun zu sein.

Neben dieser Terminschwierigkeit meldeten sich jedoch auch grundsitzliche
Einwénde. Am 24, Januar 1942 vertraute Goebbels seinern Tagebuch an:

»Der Mordprozeli Griinspan steht nun wieder zur Debatte. Griinspan hat das
freche Argument gefunden, dal er mit dem erschossenen Legationsrat vom Rath
ein homosexuelles Verhilinis gehabt habe. Das ist natiirlich eine unverschimte
Liige; immerhin aber ist sie geschickt erdacht, und sie wiirde, wenn sie im éffent-
lichen ProzeB vorgebracht wiirde, sicherlich das Hauptargument der ganzen geg-
nerischen Propaganda werden. Ich lasse deshalb Vorsorge treffen, daBl nur ein

40 Schreihen Grimms an Ribbentrop v. 6. 4. 42 u. a. (vgl. Anm. 102).

£ Schreiben des MinR Diewerge an Ges. Kriimmer v, 22. 12. 41 (NG-971).

42 Teilnehmer waren: Ministerialrat Diewerge vom Prepagandaministerium, Staatssekre-
tir Dr. Freisler sowie drei weitere Herren vom Reichsjustizministerium, Oherreichsanwalt
Lautz und Erster Staatsanwalt Dr. Kiinne vom Volhsgerichtshof, 88-Obersturmfithrer Eich-
meier von der Gestapo und schlieBlich vom Answiirtigen Amt der Vortragende Legationsrat
Giinther {Rechtsabteilung} sowie der Gesandte Kriimmer als Verbindungsmann zum Promi,
(Niederschrift RJM v. 23. £. 42 in NG—975).

# Der ProzeBbeginn in Riom war urspriinglich fiir den 15. Januar vorgesehen gewesen, in
den ersten Tagen dieses Monats mubite er jedoch wegen Amtsniederlegung des Prdsidenten
des Obersten Gerichtshofes um einen Monat vertagt werden. (Archiv der Gegenwa:rt 1942,
S. 53449).
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Teil der ProzeSverhandlung &ffentlich vor sich geht, der andere Teil soll hinter

verschlossenen Tiiren stattfinden.“4¢

Damit war ein Thema angeschlagen, das noch dreizehn Jahre danach Gerichte
beschiftigen sollte.#® Herschel hatte nimlich in der letzten Zeit ansreichend Ge-
legenheit zum Nachdenken geboten bekommen und war dabei auf die Idee ver-
fallen, seine Tat auf eine Art zu entpolitisieren, an der die Machthaber des Dritten
Reiches unméglich ihre Freude finden konnten. Es ist méglich, daB es sich hierbei
nicht um einen originalen Einfall Griinspans gehandelt hat. Einem amerikanischen
Befrager erzihlte 1947 sein Anwalt Moro-Giafferri, er selbst habe bei ¢inem Besuch
in Griinspans Zelle dieses Thema zur Sprache gebracht und dieser habe — was aller-
dings nach dem Lebenslauf des Attentiiters nicht recht glaubwiirdig erscheint -
zuniichst gar nicht gewuBt, was darunter iiberhaupt zu verstehen sei.

Auf jeden Fall aber war es Herschel, der dann erfolgreich mit diesem Argurment
operierte, als es darauf ankam. Er machte aus dem gequilten Aufbdumen eines
getretenen Menschen, aus dem lodernden Fanal der Freiheitsliebe eine schmud-
delige, halbseidene Geschichte. Vom Mirtyrer deklassierte er sich freiwillig zum
Strichjungen, zum feilschenden Zuhilter, der dem homosexuellen vom Rath ent-
sprechende Bekanntschaften vermittelt hatte und von ihm um die wohlverdiente
Provision geprellt worden war. Dem deutschen Psychiater wiederum, der Griinspan
zu dieser Zeit als Gutachter zu beurteilen hatte, erzihlte er, Rath habe ihm als

Entgelt fiir seine angeblichen Gefilligkeiten versprochen, sich fiir seine Eltern in -

Deutschland einzusetzen. ,Das ist das Ubelste an dem Kampf des internationalen
- Judentums gegen Hitler-Deutschland®, so wollte Professor Grimm bei dem geplan-
ten Prozef mit edlern Pathos, aber wohlweishich unter Verzicht anf Bekriftigung
durch diesen speziellen Punkt vor der Weltsffentlichkeit Anklage erheben, ,daB
das Judentum die Grenze des Anstands nicht kennt. Es beschimpfi®, gedachte er
unter groBziigiger Ignorierung der ,Stiirmer*-Publizistik fortzufahren, ,besudelt,
beschmutzt, verleumdet das Opfer und gefille sich ordentlich darin, in dem Schmutz
herumzuwiihlen, mit dem es das Opfer bewirft, wobei man vor keiner Liige und
Erfindung zuriickschreckt .48
Griinspan wulite jedenfalls genau, daBl dexr ,,Fuhrer niemals zugeben konnte,
einem bet geschafilichen Differenzen auf der Strecke gebliebenen Homosexuellen
beim Staatsbegribnis den letzten Deutschen Grull entboten zu haben. Und wenn

# Goebbels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ, S.046/47. — Es wird behauptet, Goebbels
habe — um Raths normale Veranlagung zu beweisen — durch die Auslandsbriefpriifstells
stark erotische Briefe von Freundinnen und Franen franzésischer Kriegsgefangener einzichen
und sie in eine Korrespondenz vom Raths umfilschen lassem. Ministerialrat Diewerge, der
diese Briefe in der Hand gehabt hat, kann sich heute an ihren Inhalt nicht mehr erinnern,
bestreitet jedoch die anriichige Provenienz und meint, es habe sich um Beileidsschreiben aus
franzésischen Kreisen nach dem Tode vom Raths gehandelt.

4 Michael Graf Soltikow hatte in der Zeitschrift , Wochenend“ v. 2 und 9, 4. 52 Be-
hauptungen in dieser Richtueg aunfgestellt, die Gegenstand jahrelanger Ermittlungen der
Staatsanwaltschaft sowie des Untersuchungsrichters beim Landgericht Miinchen I waren.

# Aussage Prof. Grimm (vgl. Anm, 102).
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Herschel im weiteren Verlauf seiner Haft auch wieder von jener Schauermiir ah-
geriickt ist, so erfilllte sie ihren Zweck doch selbst als Damoklesschwert in:aus-
reichendem Mafe.

Diese Story kursiert gelegentlich noch heute. Griinspan - so argumentieren die
Verfechter der These von der Zustindigkeit des § 175 vor allem ~ habe doch seine
diesbeziiglichen Angahen nicht erst in Moabit als geschickten Schachzug gemacht,
sondern bereits vollig freiwillig damals in Frankreich vor dem Untersuchungsrich-
ter Tesniére, als er sich gar keinen Vorteil davon versprechen konnte, aus dem
politischen Verbrechen auszusteigen, als er sich vielmehr auf diese Weise nur seine
michtigen Freunde verscherzen und seine Strafe verschirfen mulBte. Dagegen
findet sich in einem Gesuch Moro-Giafferris an den Generalstaatsanwalt in Paris
um Verhandlung oder endliche Haftentlassung in Sachen Griinspan vom 19, Miarz
1940 ohne Widerlegung etwaiger anderer Vorbringungen folgender Passusr ,Er
(Griimspan) hat geglaubt, unter Einsatz seines Lebens vor der ganzen Welt einen
Notschrei ausstoBen zu rmuiissen. Kein persénlicher Grund brachte ihn gegen vom
Rath anf, “4? '

Dieses Faktum wenigstens sollte sich doch — so meint man — mit Leichtigkeit
feststellen lassen, haben doch mehrere Leute jene Akten in den Hénden gehabt.
Einmal etwa die franzdsischen Richter und Advokaten, jedoch - sie schweigen.
Kein einziger der franzisischen Beteiligten von 1939 — weder der Untersuchungs-
richter noch auch nur einer der Anwilte — hat sich mehr als 15 Jahre danach be-
reiterkldrt, auf Fragen wm die Klirung dieses Komplexes bemiihter deutscher
Justizhehtrden Auskunft zu geben.4® Die Aussagen der deutschen Juristen und
Ministerialbeamten von 1942 andererseits, die in diesen Akten gestSbert haben,
sind widerspruchsvoll. Staatssekretir Gutterer vom Promi, Staatssekretir Schlegel-
berger vom Reichsjustizministerium und Oberreichsanwalt Lautz vom Volks-
gerichtshof etwa wollen jene Zuhiltergeschichte bereits in den franzisischen
Akten von 1939 mit eigenen Augen gelesen haben, — Ministerialrat Diewerge vom
Promi und Professor Grimm dagegen bestreiten entschieden, daf vor 1941 auch
nur eine Andeutung in dieser Richtung gefallen sei.4® Fest steht — nach einer
Stellungnahme Grimms vom 23. 4. 42 — lediglich, daBl am 13. 12. 38 der franzb-
sische Polizeikommissar Valentini, der deshalb 1942 von der deutschen ProzeBteil-

. nehmerliste gestrichen wurde, einen Bericht erstattet hat tiber die einem Kollegen
angezeigten Aulerungen eines gewissen Segall, bei der Rathaffiare handele es sich
einfach um einen Piderastiefall. Nach den Recherchen Valentinis hatte dieser Segall
jedoch weder Rath noch Griinspan #iberhaupt gekannt und war iiberdies ein be-
Teits zweimal in eine Frenanstalt eingewiesener Geisteskranker.

In solchen Widerspriichen zeigt sich ein Dilemma des Zeithistorikers, der es bei

# Grimm: Denkschrift, a.a. 0., S. 83,

42 50 haben etwa der Untersuchungsrichier Jean Paul Victor Tesniére, der Anwalt Griin-
spans Serge Weill-Gondchaux und der Anwalt der Familie vorn Rath Maurice Gargon die
Anssage verweigert. . '

4 Nach Mitteilungen an das IfZ hzw. gerichtlichen Vernehmungen. -
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oberflichlicher Betrachtung so leicht zu haben scheint, da er viele wichtige und
authentische Zeugen noch lebend zur Hand hat. Im Endeffekt aber ist auch er an
so manchen Nahtstellen auf bloBe Kombinationen angewiesen und hat aus ver-
schiedenen Moglichkeiten die bestfundierte aussuwihien. Und so gilt es denn auch
in diesem Fall mit einigen, allerdings wohl gewichtigen Anhaltspunkten vorlieb-
zunehmen, um danach die Geschichte der Rath-Griinspanschen Beziehungen in
das Reich der Fabel zu verweisen. Als miglicherweise aus Crewgeist geboren sollen
dabei weder die dies bestitigenden Aussagen simtlicher befragten damaligen An-
gehdrigen der Pariser Botschaft gewertet werden noch als im offenbaren Interesse
der Beschuldigien liegend die zahlreichen AuBerungen Griinspans wahrend seiner
Untersuchungshaft in Frankreich, seine Tat sei ein ,Protest gegen die Barbarei
Hitlers“.

Jedoch ist da zuniichst die unbestrittene Tatsache, daB Herschel Griinspan an
jenem Morgen zumindest irgendeinen héheren Beamten der Botschaft, vermutlich
jedoch keinen geringeren als den Botschafter selbst zu sprechen wiinschte, Selbst
wenn er die Unmiglichkeit dieses Verlangens einkalkuliert haben sollte, so wi-
ren doch seine Chancen, ausgerechnet zu vom Rath gefithrt zu werden, nicht
sehr bedeutend gewesen. Einem intimen Kenner Rath’scher Lebensgewohnheiten
miiBten sich gewiB bessere Gelegenheiten geboten haben. Wenn man andererseits
annimmt, Herschels Ziel sei tatsichlich der Botschafter gewesen, bei dem er den
siumigen Zahler vom Rath zu denunzieren gedachte, um ein Schweigegeld zu
erpressen, so ist nicht recht einleuchtend, warum er sich an jenem Morgen speziell
fiir dieses Unternehmen einen Revolver gekauft hat. Sollte er Angst gehabt haben,
in der Rue de Lille zu verschwinden, so hiitten etwa ein bei seinem Freund Kauf-
mann hinterlegier Brief und andere Vorkehrungen ‘weit mehr Sicherheit geboten.
Uberdies wiirde es sich in diesem Fall bei der Tétung Raths nicht um ein vorbe-
dachtes und geplantes Unternehmen gehandelt haben, so daB Griinspans AuBe-
rungen unmittelbar nach der Tat und auf dem Wege zur Wache dem Polizisten
Autret gegeniiber - ,Ich habe das getan, um meine Eltern zu réchen, die in
Deutschland ungliicklich sind!“ - ein unheimlich schnell arbeitendes Reaktions-
vermbgen voraussetzen wiirder, das mit seiner nachweislichen Aufregung kaumn
in Einklang zu bringen ist.

Weiter aber wiire dieses sensationelle Motiv unter entsprechendem Hinweis auf
die diversen Ehrungen des toten vom Rath doch mit einiger Wahrscheinlichkeit
von irgend jemand aus der sich heftig befehdenden Verteidiger-Phalanx Griinspans
ans Tageslicht gezerrt worden, selbst wenn die franzisische Regierung im Hinblick
auf die deutsch-franzésischen Beziehungen Zuriickhaltung empfohlen haben sollte.

Drittens findet sich in der bereits mehrfach erwihnten Broschiire Diewerges
folgender interessante Satz: ,AuBerdem verkehrten Griinspan und seine (zenos-
sen . , . in den Lokalen ,Tout va bien® und ,Eldorado‘, wo sich auch homose-
xuelle Kreise regelmifBig zu versammeln pflegten“.5¢ Scheint dies auf den ersten

50 Diewerge a. a. 0., S. 44, — DaB auch diese Andeutung erscheint, kann nicht weiter
rerwundern, ist doch in dieser Schrift alles zusammengetragen und kombinjert, was den
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Blick die Behauptung Rath-Griinspanscher Beziehungen zu stiitzen, so 1aBt sich
doch aus der ganzen, dem Zweck entsprechend propagandistischen Anlage jenes
wOelbbuches®, in dem kaum eine Unterstellung vergessen worden ist, nur wenig
wissenschaftliche Beweiskraft ableiten. Vielmehr diirfte gerade die Tatsache, dafl
man auf nationalsozialistischer Seite derartig unbefangen mit dem gefihrlichen
Begriff arbeitete, ein starker Beweis dafiir sein, dafl damals — 1939 - die Gegen-
partei jene Bombe noch nicht gelegt hatte. '

Und schlieBlich gibt diese Interpretation einfach kein glaubwiirdiges Tatmotiv
her. Mit der bloflen Drohung einer Denunziation hitte sich Herschel zweifellos
eine recht erfreuliche Bente erpressen ktnnen. Bei einem Zuhilter jedoch eine
Affekthandlung aus Empérung iiber die Zahlungsunwilligkeit eines ehemaligen
Kljenten anzunehmen, erscheint denn doch ziemlich weit hergeholt. Oder anders
ansgedriickt: dieser Kriminalroman hitte einfach mit dem falschen Toten be-
gonnen. Denn wenn jemand Grund zu einem Mord gehabt hatte, so ohne Zweifel
der von Erpressungen bedrohte Rath, niemals jedoch Griinspan.

Fiir den in Moabit einsitzenden Herschel aber war die bloBe Drohung mit dem
homosexuellen Tatmotiv ebensoviel wert wie ein erfolgreich gefiihrter Wahrheits-
beweis in jener Richtung. War doch fir die GroBlen des Dritten Reiches und ins-
besondere fiir Hitlers seit den Erfahrungen mit Réhm noch verstirkte Priiderie
bereits das Anriihren dieses Themas peinlich und fijrchterlich genug. Was ge-
braucht wurde, war eine reibungslos ablaufende Anklage gegen die Drahtzieher
des Weltjudentums, Jedes Ausgleiten auf diesem gevaden Wege — und mochte es
noch so elegant pariert werden — drohte den propagandistischen Nutzeffekt aufzu-
heben. Und erst recht traf das zu auf eine derartige Delikatesse, auf die das ange-
sprochene Ausland nur wartete und auf die es sich bestimmt begeistert stiirzen
wiirde.

*

Aber noch an einem anderen Schénheitsfehler litt der geplante Proze8, und
dieser stirte vor allem die peniblen Juristen. Obwohl niimlich Griinspan auf dem
exterritorialen Gebiet der Deutschen Botschaft die Tat begangen hatte, war es
doch 1938/39 selbst den wildesten Nationalsozialisten nicht eingefallen, die Zu-
stindigkeit der franzdsischen Gerichtsharkeit anzuzweifeln und die Auslieferung
des Aitentiiters zu verlangen. Nun aber war er trotzdem ausgeliefert worden, ob-
wohl sich an dem Fall selbst nicht das Geringste geiindert hatte. Gelindext hatten

sich lediglich die Machtverhiltnisse. Ob nun dabei auf die Vichy-Behérden ein -

Druck ausgeiibt worden ist oder nicht: jedenfalls war hier von dem zerschlagenen

Pariser Attentiter auch nur im entferntesten belasten konmte: von der ,interpationalen Ver-
filzung der Mischpoke Griinspan* (wobei iibrigens auf den ersten Blick ersichtlich ist, daf
diese ,Verfilzung® iiberwiegend aus den Jahren nach 1933 stammt, als nimbich aus Hanno-
ver und Essen die Flucht der Familienmitglieder ins Ausland einsetzte) bis zu einer Auf-
zihlung von 3% Untatem, die von wildfremden Menschen mit dem Namen Griinspan bis
dahin in Deutschland veriibt worden waren.
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Frankreich ein Ansinnen erfiillt worden, an das man dem souverinen Frankreich
gegeniiber nie gedacht hatte. _

So war etwa noch 1939 in dem deutschen Gelbbuch ausdriicklich festgestellt
worden — wobei tibrigens auch der spiter konstruierte Hochverratsakt verneint
wurde —: _ '

phine Au.slieferung des Titers wire in keinem Fall in Frage gekommen. Das
" franzisische Recht setzt voraus, dafi der die Auslieferung begehrende Staat fur die
Aburteilang des Verbrechens nach seiner eigenen Gesetzgebung zustindig ist. Das
war hier nicht der Fall. Die Tat war, von Deutschland aus gesehen, im Ausland
begangen worden. Der Titer war kein Deutscher, konnte also von deutschen Ge-
- vichten nur verfolgt werden, wenn es sich um eine hochverriterische Handlung
gegen das Deuntsche Reich gehandelt haben wiirde. SchlieBlich lag hier ein soge-
nanmntes politisches Delikt vor, bei dem eine Auslieferung grundsitzlich nicht statts
findet. Eine Ausnahme wire nur dann gegeben gewesen, wenn sich das Attentat
gegen den Reglerungschef oder ein Mitglied seiner Familie gerichtet hiitte,“51

Diese Feststellung ist denn doch recht bemerkenswert. Wenn man niémlich die
Ausfithrungen des juristisch geschulten Sachbearbeiters des Propagandaministeri-
ums, daB weder nach franzssischem noch nach deutschem Recht eine Auslieferung
begriindet werden konne, vergleicht mit dem nach der Einlieferung Griinspans in
Berlin unter ministerieller Beteiligung gehandhabten Verfahren, die rechtlichen
Bedenken gegen eine Aburteilung durch ein deutsches Gericht zu eskamotieren, 52
so wird erschreckend deutlich, wie weit es mit der Politisierung der deutschen Justiz
auch vor dem Coup vom 26. April 1942 bereits gekommen war,

Wenn also Herschel Griinspan — wie ex es auch bereits angedeutet hatte — die
RechuniBigkeit seiner Auslieferung und die Zustindigkeit der deutschen Gerichts-
barkeit anzweifeln wiirde, so konnten bei dieser Gelegenheit recht eindeutige
Schlaglichter auf die Satellitenrvolle des Vichy-Regimes fallen, was im gegenwirtigen
Moment alles andere als erwiinscht war.®¥ Da auBerdem die Gefahr hestand, dal
sich der Angeklagte vor versaminelter halber Weltiffentlichkeit auf das noch gegen
ibhn schwebende franzésische Verfahren nach dem Grundsatz ne bis in idem be-
rufen konnte, hatte sich der Oberreichsanwalt vom Auswiirtigen Amg filr alle Fille
ausdritcklich bestitigen lassen, daB die franzosische Regierung ihre Zustimmung
zur Aburteilung Griinspans durch ein deutsches Gericht gegeben habe.5* Was die
politische Wirkung betrifft, so war allerdings mit einem solchen Zertifikat so gut
wie nichts anzufangen.

Jedoch: es tat sich etwas im Fall Griinspan, und so glaubte Professor Griram in
" setnem Bekanntenkreis erzihlen zu kéhnen: ,Der Griinspan-ProzeS wird in Berlin
Mitte April beginnen, groBaufgemacht als Anklage gegen das kriegsschuldige
Tadentumi*.5% Inzwischen hatte iibrigens anch Goebbels voriibergehend Gefallen
¥ Diewerge a. a. O., S, 103,

52 Ges. Schleler (Mitteilung an das IfZ v, 12, 7. 55) erwilnt ein ausdriickliches Gus-
achten des RIM oder der Rechtsabteilung des AA in dieser Frage.

8 Niederschrift RIM v. 23. 1. 42 (NG-973)..

8 Mitteilung Ernst Lautz an das IfZ v. 28. 3. 55.
% Aufz. VLR v. Etzdorf v. 4. 4. 42 (NG-2987).
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gefunden an dem ProzeB, da es sich hier ,ja weniger um einen juristischen als
vielmehr einen politischen Vorgang® handelte.5%

Aus diesem Grund stieB daher auch die nach den Richtlinien des Oberxeichsan-
walts von dem Oberstaatsanwalt Nugel ausgearbeitete Anklageschrift im Promi auf
heftige Ablebmung, da sie ,,v6llig die Aufklirung der politischen Hintergrimde und
der politischen Tragweite der Tat auBler acht lasse“.57 Da dies aber gerade die
wesentlichen Gesichtspunkte seien, die ,,in der Hauptverhandlung der Weltsffent-
lichkeit vor Augen gefithrt werden miiBten“, war jene bei gewiB aller schuldigen
Aggressivitit im Bereich des juristisch Beweisharen bleibende Anklageschrift wih-
rend der gesamten Zeit der ProzeBvorbereitung Gegenstand wilder Attacken von
seiten des Propagandaministeriums. Denn gesucht war dech eim Griinspan als
»Exponent der alljiidischen Verschwérung gegen das Reich“!

Goebbels ging es vor allem darum, da8 ,die Dinge psychologisch richtig ange-
faBt und gefiihrt” wiirden. Und als Grundvoraussetzung dafiir betrachtete er die
Ausschaltung der hinderlichen Justizbitrokraten des RIM aus diesem politischen
Vorgang. Am 2. April 1942 regte der Propagandaminister endgiiltig den 11, Mai
als geeigneten Termin fiir den ProzeSbeginn an, und Hitler stimmte zu. Nach dem
Goebbels-Tagebuch war es nun der Filhrer, der sein MiBtrauen gegenitber dem
Justizministerium im allgemeinen und dem trotz aller Meriten wegen seiner bol-
schewistischen Jugendsiinden stindig beargwdhnten Strafrechts-Staatssekretar
Freisler im besonderen ausdriickte. Daranf schlug ilim Goebbels vor, statt Freisler
doch den Volksgerichtshofs-Priasidenten Thierack mit der ,juristischen Fihrung
des Prozesses* zu beauftragen.®®

Was Otvo Thierack zu leisten vermochte, das war ein halbes Jahr zuvor in Prag
bei der villig unkonventionellen Aburteilung des Protektorats-Ministerpriisidenten
Eliag bewiesen worden.?® Durch dieses Auftreten hatte sich der strebsame Jurist
am Hofe Hitlers gute Noten gesichert, und es lag nahe, den bestempfohlenen
Mann nun auch hier wieder einzusetzen. Allerdings verfolgte Goebbels mit diesern

% Goebhels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ, 3. 890. ~ Ubrigens hatte die Gegenpartei
1939 mit umgekehrtem Vorzeichen &hnliche Pline der Politisierung verfolgt. Dariiber finden
sich bemerkensweyte Hinweise in demn Dokumentenmaterial, das fiir die Verteidigung Griin-
spans gesammell worden war. Hier einige Hauptthemen: Pogroms ,représailles® en Alle-
magne — Spoliation définitive des Fuifs allemands — Mouvement de protestation en Allemagne
— L’opinion publique dans le monde — L'attitude de I'Eglise catholique — L'attitude de I’Eglise
protestante — Le probléme des réfugiés juifs allemands — Procés Frankfurter — Procés Schwartz-
bard — Procés Teilirian — Culte du mewrtre politique chez les nazis (Rathenau, Dollful,
Potempa) — Persécutions des Juifs en Allemagne depunis 1935 - Le traitement infligé aux’
enfants juifs dans le Reich — La propaganda antisémite du Reich en France (Grimm: Denk-
schrift, a. a. (., 8. 102 u. 104; Dumoulin, a. a. (1., 8. 134 u, 1351.),

57 Mitteilung an das IfZ von Ernst Lautz v. 28. 3. 55,

5 (Goebbels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ, S. 889/91. — Bei dem Datum 10. Mai handelt
es sich vermutlich wm einen Irrtum oder Schreibfehler, denn der 1( Mai war ein Sonntag,
Gemeint ist gewiB hereits hier: Montag, 11. Mai.

5 Vgl. Helmut Heiber: Der Fall Eliag, in: Vierteljahxshefte fiir Zeitgeschichte 3 (1955)
S. 27548
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Personalvorschlag auch noch andere, mehr perstnliche Griinde, die sich aus der
formalen Position Thieracks ergeben. Trotz bester Ausgangsstellung nimlich war
diesem der Sprung in die erste Garnitur noch nicht gelungen, sondern er rangierte
noch in der Besoldungsgruppe B 3b. ,Die politische Beanfsichtigung des Prozesses®,
konnte daher der Sieger am gleichen Tage in seinem Diarium notieren, ,wird
nun nicht vom Justizministerium, sondern von mir persénlich ausgeiibt. Der Fithrer
gibt mir dafitr die entsprechenden Vollmachien.“ Und iiber die Reaktion- der
Diipierten vermerkte Goebbels dann am folgenden Tage:

wDas Justizministerium ist aullerordentlich verbliifft und betroffen dariiher, dafl

Freisler bei der Filhrung des Griinspan-Prozesses ausgeschaltet werden und an

seine Stelle Thierack treten soll. Gutterer hat es Schlegelherger mitgeteilt, der

sich sofort beschwerdefiihrend an den . Fiithrer wendet. Aber er hekommt vom

Fithrer eine negative Antwort. Der Fihrer bleibt bei seiner Entscheidung. Wir

werden also die politische Ausrichtung dieses Prozesses besorgen, und juristisch ist

dafiir Thierack verantwortlich. In normalen Zeiten mufiten ja die beiden Staatsse-
krétire des Justizministeriums ob einer solchen Entscheidung zuriicktreten. Es wiire
wohl auch zu winschen, wenn sie das titen; aber sie denken nicht daran.*“é®

Leiztere Feststellung ist allerdings insofern zweifelhaft, als Schlegelberger an-
gibt, nach dieser Briiskierung sein Amt zur Verfigung gestellt zu haben, olne
dabei natiirlich ~ weder nach der einen, noch nach der anderen Seite - irgend
etwas zu erreichen.®t

Die Goebbels’sche Aktivitit entfaltete sich jedenfalls sofort mit der Berufung
eines stindigen Regieausschusses, groftenteils zusammengesetzt aus den bisher
schon in dieser Sache titig gewesenen Vertretern von Propagandaministerium,
Volksgerichtshof und Auswirtigem Amt, um — wie es in der Einladung an die
beteiligten Dienststellen hie8 ~ ,den Proze8 im Hintergrund zu verfolgen und
richtig zu dirigieren®. %% Am 5. April jedoch vertraute der Minister bereits
Sorgen um den Fall Griinspan seinem Tagebuch an, wihrend sein Kollege Rib-
bentrop unter dem gleichen Datum zu diesem Thema einen hochgestimmten
Ukas erlieB. .

Der AuBenminister, der sich mit Professor Grimm einig wubBte in dem Ziel, den
Prozel} Griinspan trotz aller Hindernisse durchzufiihren,®® wies seine Leute an,
diesem ProzeB groBite Aufmerksamkeit zu schenken. ,Der Mordanschlag gegen
Gesandtschafisrat vom Rath®, so liel er seinen persinlichen Referentem in ge-
wolinter Bescheidenheit verkiinden,® ,steht in eindeutigem Zusammenhang

80 Goebbels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ; S. 902. — Leider 148t sich Goebbels an dieser
Stelle nicht niher dariiber aus, was er unter ,normalen Zeiten* versteht. Sollte der groBe
Demagoge des Dritten Reiches seinen autoritiren Fiihrerstaat etwa im Unterbewulitsein gar
als ,anormal® empfunden haben, da ihm offenbar eine werm auch pervertierte Abart der
parlamentarischen Ministerverantwortlichkeit vorschwebte?

81 Mitteilung an das IfZ von Dr. Franz Schlegelberger v. 20. 3. 55.

o FS StSekr AA an RAM v. 2, 4. 42 (NG—-179) (ident. in NG-974),

8 Vgl. etwa das mehrfach erwithnte Schreiben Grimms an Ribbentrop v. 6. 4. 42.

%4 FS des Ges. v. Rintelen aus dem Sonderzug Ribbentrops an StSekr v. Weizsicker v.
5. 4. 42 (NG-179) (ident. NG-974).
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mit der Reise des Hermn ReichsanBenministers zu den Besprechungen in Paris am
6. Dezember 1938 und sollte die in Miinchen eingeleitete Politik sabotieren. Uber
diese unmittelbare Absicht hinaus enthiillt die Griinspan’sche Mordtat den grund-
siitzlichen Plan des intermationalen Judentums, die Welt in einen Krieg mit dem
nationalsozialistischen Deutschland zu treiben, und Gesandtschaftsrat vom Rath ist
so als das erste Todesopfer dieses Krieges zu betrachten.” Dieser Bedeutung ent-
sprechend betraute er zusitzlich zu den beiden AA-Mitgliedern des Lenkungskomi-
tees noch den Pariser Botschafter Abetz in Zusammenarbeit mit dem Experten
Professor Grimm. ,,mit der zusammenfassenden Bearbeitung der auBenpolitischen
und auslandspropagandistischen Gesichtspunkte dieses Prozesses®,

Es ging dem Auswirtigen Amt also in erster Linie darum, durch das Verfahren
gegen Griinspan einen Beweis fiir die internationalen, die damals sich anbahnende
deutsch-franzbsische Verstindigung vereitelnden Hinterminner dieser Tat zu er-
bringen®® und damit deren Zusammenhang mit der Kriegshetze ,Alljudas” gegen
das Dritte Reich aufzuzeigen, Und es ging Ribbentrop im besonderen darum, im
Rahmen seines den ganzen Krieg hindurch wihrenden Tauziehens mit Goebbels
um die Auslandspropaganda dem Rivalen auf keinen Fall irgend etwas aus jenem
Grenzbereich allein zu iiberlassen. Mochte es mit diesem Griinspan auf sich haben,
was es auch immer sei: sein Stichwort ,Ausland” war gefallen, und das geniigte
fiir ihn, um sich notfalls auch unter Konstruktion gewagter anBenpolitischer Zu-
sammenhinge in das geplante Spiel einzuschalten, das — so lieB er damit durch-
blicken — eigentlich doch nur das Auswirtige Amt so recht iibersehen kénne,é8

Goebbels dagegen®? hatte zu diesem Zeitpunkt bereits wieder Sorgen und setzte
sich erneut mit der ,geradezu absurden, typisch jiidischen Behauptung® des homo-
sexuellen Verkehrs zwischen Rath und Griinspan auseinander, dessen ,Wahr-
scheinlichkeit durch irgendeinen anonymen Brief®® irgendeines jiidischen Emi-
granten offengelassen® worden sei. Und er klagte das inzwischen ausgeschaliete
Justizministerium an, dieses Argument in die Anklageschrift aufgenommen und
dem Angeklagten zugespielt zu haben.$® , Man sieht also, “ so schrieb er, ,,wie toricht

8 Vgl. Aff. Otto Abetz v. 50. 5. 47 (NG-1838).

8 Mitteilung an das IfZ von Emil v. Rintelen v. 15. 6. 55,

87 Goebbels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ, 8, 913/14.

% Dal das Argument des § 175 lediglich durch einen anonymen Emigrantenbrief aufge-
worfen worden sein soll, erscheint wenig glaublich, Es diirfte vielmehr — den anderen Quellen
zufolge — weit eher der Angekilagte selbst gewesen sein, der sich diese vorteilhafte Ausgangs- -
position erschloB, Hier meint Goebbels vermutlich den im Juli 1940 in der Redaktion einer
Pariser jiidischen Zeitung beschlagmahmten Brief des aus Deutschland emigrierten Arztes
D, Schoroschowsky vom August 1939,

8 Fs wire jedoch unsinnig und wiirde im Gegensatz zu allen anderen Dokumenten ein-
schlieBlich spiiterer Tagebucheintragungen Goebbels’ stehen, wollte man daraus schlieBen,
die Anklagevertretung habe etwa die Annahme homosexueller Beziechungen irgendwie als
wahr mterstellt. Sollte die Beschuldigung des RIM, die Goebbels hier vorbringt, nicht ither- .
haupt lediglich aus seiner Animositit entsprungen und mehr oder weniger erfunden sein,
so diirfte die Anklageschrift vermutlich nur einen entsprechenden Passus als Widerlegung
von Einlassungen des Angeklagten enthalten haben.
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unsere Juristen auch in diesem Falle wieder gebandelt haben, und wie kurzsichtig
es ist, Juristen {iberhaupt eine politische Sache zur Behandlung anzuvertraven. “

*

In jenen Apriltagen jagten dann die Griinspan-Konferenzen und -Besprechungen
geradezu emander. Am 7. 4. fand eine Tagung bei Prisident Thierack im Volks-
gerichtshof statt.”® Hier kam man iiberein, fiir den Prozel ~ beginnend am Mon-
tag, den 11. Mai, 10 Uhr - sieben Verhandlungstage vorzusehen, und hier wurde
auch ein detaillierter Plan fiir den Ablauf der Veramstaltung ausgearbeitet. Ur-
spriinglich hatte das Justizministerium zwar eine mehrwichige Verhandlung be-
absichtigt, jedoch war vom Promi angeordnet worden, das gesamte Material in
sechs Tagen zn erledigen,? — womit also die juristische Griindlichkeit dem propa-
gandistischen Optimum zu weichen hatte.

Der erste Tag sollte der ,Tat an sich und den niheren Begleitumstinden® ge-
widmet sein. Vorgesehen waren hierfiir die Aussagen des — allerdings ins unbe-
setzte Gebiet geflohenen und daher noch nicht greifbaren —~ Waffenhindlers Carpe
ilber den Waffenkauf, des Suez-Hoteliers Laurent oder Angehériger seines Per-
sonals ither das Verhalten des Mérders in der Nacht vor der Tat, des framzssischen
Polizeibeamten Autret und der deutschen Amtsgehilfen Nagorka und Kriiger, die
Griinspan festgenommen, sowie der franzdsischer und deutschen Arzte, die thn
behandelt hatten, des Gesandtschaftsrats Achenbach — zu dieser Zeit starker Mann
der Pariser Botschaft, damals Raths Eollege, dem der Verletzte Angaben iiber die
Tat gemacht hatte — sowie der franzbsischen Polizeikommissare Dufailly und Badin
und des Untersuchungsrichters Tesniére, deren Hinden die Ermittlungen wvon
1938/39 anvertraut gewesen waren. Mit deutscher Griindlichkeit erscheint auf
dieser Zeugenliste ferner aber auch etwa der Franzose Thomas, der seinerzeit fiir
vom Rath Blut gespendet und den man jetzt in einem deutschen Kriegsgefangenen-
lager ausfindig gemacht hatte. Was er allerdings zur Klirung des Attentats hitte
beitragen kénnen, ist fiir das gemeine Auge nicht recht ersichtlich,

Am zweiten ProzeBtag wollte man dann einige Zeugen horen, die Angaben iiber
die humane und korrekte Durchfiithrung der nun einmal ~ leider — notwendig
gewesenen Ausweisung der polnischen Juden zu machen hatten, darumter nach
Mbglichkeit eine Schwester von der Transportbegleitung. Darauf sollte als Ver-
treter des Auswirtigen Amtes der der Rechtsabteilung angehirende Gesandte
Albrecht auftreten, um iiber die deutsch-polnischen Verhandlungen in jener Frage
zu berichten und die iible antisemitische Politik der damaligen polnischen Regie-
rung gehbrig anzuprangern. Diese Angaben waren erforderlich, um dem auf der
Ausweisung beruhenden Tatmotiv den Boden zu entziehen und so den Weg zu
‘den ,Drahtziehern des Weltjudentums* freizulegen. Daran anschliefend hatten
einige franzbsische Bekannte vom Raths ein leuchtendes Portrét dieses hoffnungs-

70 Aufz. AA v. 7. 4. 42 (NG-179); — zum ProzeBplan vgl, auch Aufz. des MinB Diewerge
v 11. 4, 42 (NG—971).
91 Anfz, des MinR Diewerge v. 11. 4. 42 (NG-971).
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vollen jungen Nationalsozialisten zu entwerfen, worauf — um die human side rest-
los auszuschépfen — auch der Vater des Ermordeten im gleichen Sinne gehort
werden sollte. )

Hier jedoch liBt der Zusatz: ,falls er dazu bereit ist“ auf einige Komplikationen
schlieBen. Denn der tote Finst Eduard vom Rath war zwar ,Alter Kdmpfer® ge-
wesen, 1952er Pg. und SA-Mann von 1933,72 hatte danm jedoch im Verlauf der
nationalsozialistischen Praxis einige Unebenheiten entdecken miissen, die in seine
idealistische Konzeption jener Weltanschauung nichi recht hineinpassen wollten.
Rath, der ein sehr religidser Mensch gewesen zu sein scheint, pflegte sich im ver-
trauten Freundeskreis etwa recht abfillig iiber die mnationalsozialistische Juden-
und Kirchenpolitik zu duBern, — ja, er soll sogar Hitler ausdriicklich als ,Anti-
christ” bezeichnet haben.’® Bei dieser offenbar in der Erziehung wurzelnden
Einstellung des Ermordeten konnte es also einigermalBen zweifelhaft sein, ob der
alte Regierungsrat vom Rath das beabsichtigte Spiel mitzumachen bereit war. Was
jedoch an der grundsatzlichen ProzeBplanung natiirlich nichts dndern wiirde.

Wie die Formulierung ,die Tat an sich® bereits zeigt, gedachie man sich in
Berlin jedoch auch und — wie sich bald herausstellen sollte — sogar in erster Linie
mit Dingen zu befassen, die mit eben dieser ,,Tat an sich® an sich nichts oder nicht
viel zu tun hatten- Daher sollte der Rest des zweiten Verhandlungstages ebenso
wie der gesamte dritte, vierte und fiinfte Tag den sogenannten politischen Hinter-
griinden der Tat, der ,Hinterménnerfrage” gewidmet sein. Da zu diesem Thema
jedoch alle Zeugenvernehmungen Tesniéres sowie simtliche Recherchen der Ge-
stapo im Sande verlaufen waren, mufite man hier auf die Ladung echter Zeugen
verzichten und mit einigen politischen wie pseudowissenschaftlichen Leitartiklern
vorlieb nehmen.

Es hatten sich dabei der Gauleiter der Auslandsorganisation E. W. Bohle ,,iiber die
Verfolgung des Auslanddeutschtums durch jidische Hetze“ und der Professor
Grimm. ,iiber die jliidischen Vorbereitungen zur Stérung des Ribbentrop-Besuches
in Paris sowie iiher das Verhalten des Weltjudentums bei politischen Prozessen®
auszulassen, den beriichtigten frither Tiibinger, nun Wiener Theologen Professor
Gerhard Kittel — Verfasser einschligiger Werke {iber die ,Judenfrage®, das ,Kon-
nubium mit den Nichtjuden im antiken Judentum® und die ,Rassenmischung
im Judentum und in der biblischen Religion® - hatte man fiix eine Vorlesung
siber die Bedeutung des Besuchs Griinspans der Talmudschule in Frankfurt am
Main und iber die Ziele dieses Unterrichts“ (sic!) gewonnen, und der Berliner

2 Vgl. Diewerge a. a. 0., 8. 48.

™ Mitteilung an das IfZ von Otto Abetz v. 18. 4. 55. - Selbst im offiziellen Protokoll findet
sich folgende Aussage seines Kollegen von der Deutschen Botschaft Paris Auer: ,Was im
besonderen die von der deutschen Regierung beziiglich der Juden getroffenen MaBnahmen
anlangt, so war Herr vom Rath geneigt, das Ergebnis dieser MaBnahmen mitunter aus
menschlichen Gefithlen zu bedauern . . . (Grimm: Der GriinspanprozeB, a. a. O., S. 156).
— Nach der Erinnerung des MinR Joel aus demn RJM soll Emst vom Rath in Konigsherg
eine jiidische Freundin gehabt haben {(Vernehmung Giinther Joel durch das AG Dusselrlorf
am 1. 12. 52).
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Anglist Professor Friedrich Schénemann — der sich bis dahin der Erforschung
amerikenischer Kultur und Demeokratie sowie dem Verhiltnis Amerikas zum
Nationalsozialisnus gewidmet hatte — sollte sich ,jiiber den Einflul des Judentums
in Amerika und dessen EinfluB zugunsten Griinspans” guBern. .

Es schlossen sich an: Ministerialrat Diewerge ,jiber die Vorbereitung des Welt-
judentums zum Kriege gegen das Reich, inshesondere durch die Tat Griinspans“
und dann der ehemalige franzgsische Finanz- und Auflenminister Bonnet ,iiber
den EinfluB} des Judentums auf die franzisische Regierung zur Verhinderung einer
Verstindigung mit Deutschland “. Der Berliner Psychiater Professor Miiller-HeD,
der Griinspan zusamnen mit seinem Assistenten Dr. Rommeney auf Antrag vom
15. 10. 41 untersucht und in einem Gutachten vom 6. 2. 42 als itberdurchschnitt-
lich reif und urteilsfihig und fiir seine Tat voll verantwortlich befunden hatte,
sollte ein Gutachten iiber die Zurechnungsfihigkeit des Angeklagten abgehen, und
ein Spitzel, den man zu Grimnspan in die Zelle gesteckt hatte, passende AuBerun-
gen des Attentiters im vertrauten Kreise kolportieren. Fiir diese Aufgabe war ein
inhaftierter, vermutlich politisch belasteter deutscher Jurist gewonnen werden,
dem man auf solche Weise Gelegenheit zur Rehabilitierung hot.?4

In der Folge, am fiinften Tag, sollten franzésische, jiidische Zeitungen aus der
Zeit des Mordes verlesen werden, von denen der Mérder ~ wie man behauptete -
heeinfluBt worden sei, sowie andere ,,Urkunden, die die Teilnahme des Weltjuden-
tums an der Person Griinspans aufzeigen®. Professor Grimm hatte in einem ab-
schlieBenden Referat bislang Vergessenes oder nicht in geniigender Breite Behan-
deltes nachzntragen sowie Kommentare zu den verlesenen ,,Beweisen fiir die intel-
lektuelle Urheberschaft des Weltjndentums an der Tat“ abzugeben.

Am sechsten Tag sollten schlieBlich die Plidoyers folgen: fiir die Anklage wiirde
Oberreichsanwalt Lawiz den politischen und Reichsanwalt Dr. Kiinne den juristi-
schen Teil vertreten. Als Pilichtverteidiger war der Berliner Rechtsanwalt Arno
Weimann vorgesehen, — ein sicherer Exponent des NS-Regimes, der spater durch
seine kligliche Haltung in den Prozessen um den 20. Juli zu trauriger Bertihmt-
heit kommen sollte.?® Nach diesen seinen Leistungen in der Folgezeit zu urteilen,
besteht kaum ein Zweifel, daB auch jenes Pladoyer der ,Verteidigung® im Falle
Gruns;pan in Wirklichkeit ein drittes Pladoyer der Anklage gewesen -wire. Zux
Sicherheit legte damals das Komitee aber noch ausdriicklich fest: ,Der Verteidi-
ger wird iiber seine Pflichten wihrend des Prozesses vou Dr. Thierack in zweck-
entsprechender Form verstindigt®.?6 3

Der weiterhin fiir den Gerichtsvorsitz vorgesehene Vizeprasident des Volksge-
richtshofs, Senatsprisident Engert, sollte dann am siebentén und letzten Tage den
Griinspan-Proze§ mit der Verlesung des Urteils samt Begriindung beenden. .

*

™ Mitteilung an das IfZ von Fritz Dahms v. 12, 8. 55.

% Vgl. Gerhard Ritter: Carl Goerdeler und die Widerstandshewegung, Stuttgart 1954,
8. 417, ’

7 Anfz. MinR Diewerge v. 11, 4, 42 (ING—971).
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sIntellektuelle Urheberschaft des Weltjudentums® — so also hieB die Formel,
auf die man sich geeinigt hatte, als alle Nachforschungen und Gestapo-Bemiihun-
gen keine direkten Fiiden hatten zutage fordern kinnen. Denn obwobl die ,Ilin-
terminnerfrage® das Zentralproblem simtlicher nationalsozialistischen Darstel-
hngen der Affire Griinspan bildet, ganz gleich aus welcher Zeit sie stammen,
miissen diese doch alle enttifuscht zugeben, dal selbst die Einschaltung der Macht-
mittel des gewiB nicht unfihigen deutschen Polizeiapparates auch nicht den Schat-
ten eines Beweises dafiir ans Licht hatte bringen kénnen, daB Grimspan zu seiner
Tat von irgend jemand direkt angestiftet worden wire und in fremdem Auftrag
gehandelt hitte. Dort jedoch, wo kein Widerspruch mehr laut werden kann, 1Bt
sich der faktische Beweis bequem ersetzen durch vage Andeutungen moglicher
Zusammenhinge, behauptete Parallelen, dunkle Verallgemeinerungen und kithne
Schliisse. Somit glaubte man das, was man gern beweisen wollte, wemn auch
nicht juristisch, so doch wenigstens moralisch beweisen zu knnen. Und da es
schlieBlich kein eigentlich juristischer ProzeB war, der hier buchstiblich iiber die
Bithne gehen sollte, mochte das fiir die gestellten Anspriiche auch geniigen.
 Eine Schliisselposition allerdings nahm bei dieser eigenartigen moralischen Be-
weisfiihrung zwischen all den NS-Professoren und -Beamten, die den Zeugenstand
zu bevilkern hatten, der frangdsische Minister Bonnet ein, Wenn es wirklich ge-
lang, einen Mann von derartig internationaler Reputation vor den Prozebwagen
2u spannen, so war der propagandistische Wert des Unternehmens um ein Viel-
faches gestiegen. Bei Bonnet handelte es sich wmn den franzésischen AuBenminister
des Kriegsausbruchs, der jedoch Anhdnger einer deutsch-franzisischen Verstin-
digung zu einem einigermaBen annehmbaren Preis gewesen war, Ob er aber auch
jenes durchsichtige Spiel stérungsfrei mitmachen wiirde? ,Ich werde dafiir Sorge
tragen”, liest man unter dem 2. April itn Goehbels-Tagebuch, ,daB die Aussage
von Bonnet, in der die Kriegsschuld in der Hauptsache dem Judentum zuge-
schoben wird, richtig vorbereitet wird (sicl}, so daB wir uns daraus einen groBen
Erfolg fiir unsere Kriegsfithrung versprechen knnen. Gutterer hat schon die niti-
gen Vorbereitungen dazu getroffen. *77
Inzwischen hatte namlich ein lebhafter Besucherverkehr im Pariser Domizil
Bonnets eingesetzt. Bereits im vorangegangenen Jahr war Prof. Grimm mehrmals
_bei dem ihm ,gut bekannten“ Minister gewesen und hatte am 22, 12. 41 dem
Geheimrat Albrecht im Auswiirtigen Amt mit verfrithtem Triumph mitgeteilt:
»Herr Georges Bonnet stimmt vollstindig mit mir in allen Punkten iiberein und
ist grundsiitzlich bereit, als Zeuge zu erscheinen.“ Danach hatte Ribbentrop noch
vor Weilmachten seine Genehmigung zur Vorladung des Franzosen gegeben. So-
wohl durch Lautz als auch durch Grimm und Diewerge war die Lage inzwischen
weiter sondiert worden, und nun ging es in der Sitzung bei Thierack am 7. April
darum, diese ,Vorbereitungen noch einmal durchzusprechen und festzulegen.
Ursprimglich war man auf Bonnet deshalb verfallen, weil damals von ihm der
Ausspruch kursierte, Griinspans Tat habe ,die deutsch-franzésische Verstindigung
"7 Goebbels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ, S, 890/91.
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mitten ins Herz getroffen “. Als Lautz ihm jedoch im Februar daraufhin festzunageln
versucht hatte, war der Franzose ausgewichen. Diewerge dagegen scheint er —
wenn auch nicht {ibermiBig begeistert dariiber, in solch makabrer Szene in das
Blickfeld der Offentlichkeit zu treten — zu diesem Zeitpunkt noch zugesagt zu
haben, mit Genehmigung der Vichy-Regierung iiber eine gewisse deutsch-feind-
liche Beeinflussung der framzésischen Regierung durch internationale jiidische
Kreise auszusagen,?® 3

Uberdies kornte Grimm seine AusschuBkollegen aber auch dahingehend be-
ruhigen, dal Bonnet natiirlich nur eine vorher schriftlich fixierte und griindlich
Aiberpriifte Aussage verlesen wiirde,™ Thierack gab darauf zu bedenken, daB es
naber doch zweifelhaft sein kénne, ob Bonnet von dieser festgelegten Aussage
nicht in irgendeiner Weise abweichen werde®. Er wies daher auf die Wichtigkeit
der Auswahl des Dolmetschers hin, der ,,in der Lage sein miisse, nicht nur Bonnet
za folgen, sondern auch von sich aus schwierige Situationen eventuell nach Mog-
lichkeit abbiegen zu kinnen®. Die ,Betreuung® des franzisischen Ministers —
unter welchem Begriff man sich ohne grofie Phantasie die Verantwortlichkeit fiir
die Verhtitang von Pannen vorstellen kann ~ wurde schlieBlich dermaBen aufge-
teilt, daB innerhalb des Gerichisgebidudes der Volksgerichtshof, auBerhalb das
Auswiirtige Amt zustindig sein sollte, Brutaler, als es hier im Zusammenhang mit
dem Auftreten Bonnets geschah, hiitte das geplante miserable Spektakelstiick wohl
kaum von den Gegnern der Akteure entlarvt werden kénnen.

Neben Bonnet gedachte man als Giste noch eine ganze Reihe weiterer Franzo-
sen zu dem ProzeB einzuladen. So etwa in der Collaboration bekannte Journalisten
und Schriftsteller, zwei Rundfunksprecher sowie bekannte Perstnlichkeiten des
franzisischen 6ffentlichen Lebens, worunter man nehen einigen wenigen unver-
dichtigen Aushingeschildern in erster Linie Vertreter antisemitischer Organisa-
tionen verstand,®® Eine am 20. April von der Pariser Botschaft eingereichte Vor-
schlagsliste nominierte neben dem chemaligen Minister Pierre Taittinger und dem
in Frankreich lebenden schweizerischen Journalisten Oltramare 17 franzésische
Journalisten und 10 fithrende Personlichkeiten des Antisemitismus. _

Wenige Tage spiter unternahm das zuriickgesetzte und miBvergniigte Justiz-

7 Besnch Lautz’: Mitteilung an das IfZ von Ernst Lautz v. 28. 5. 55 sowie von Rudolf
Schleier v. 12. 7. 55; — Besuch Diewerges: Aufz. AA v. 7. 4, 42 (NG-179); Goebbels-Tage-
biicher, Fotokopie des IfZ, S. 280: ,Diewerge kommt von Paris zuriick und hilt mir avs-
fithrlich Vortrag iiber die dortigen Zustinde. Er hat mit Bonnet gesprochen, der bereit ist,
in dem demnichst stattfindenden MordprozeB gegen den Juden Griinspan auszusagen. Bonnet
ist bereit zu erkliren, dab er gegen die Kriegserklirung an Deutschland gewesen sei, daB
die franzésische Regierung aber gewissermaBen vom Judentum se schwer unter Druck ge-
setzt wurde, daB sie an einer Kriegserklirung nicht vorbeikam.* (Von dieser Tagebuchein-
tragung fehlen die Seiten 1-5. Sie liegt im Heft zwischen dem 11, wmd 12, 2, 42 und stammt
dem Inhalt nach (Fall Singapores) auch zweifellos aus diesen Tagen.} — Besuche Grimms:
Aufz. Prof. Grimm v. 10. 12. 44, Schreiben Grimms an GehR Albrecht v. 22, 12, 41 u.
Anfz. VLR Giinther v. 30. 4. 42 (5. w. Anm. 102). '

™ Aufz, AA v. 7. 4. 42 (NG=179).

80 Tel. AA an Dt. Botsch. Paris, April 1942 (NG=1028).

. . . . M Institut fiir
Jahrgang 5 (1957), Heft 2 : . ZEIlgESChl(hlE
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Lial0

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1957_2.pdf VRIS I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de zmgﬂﬁld’ltﬁ



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

162 : "\ Helmur Heiber

ministerivm einen Versuch, die ihm entwundene Planung zu torpedieren. Schle-
gelberger schrieb am 10. April an Goebbels, bezog sich auf den Befehl Hitlers iiber
die Fortfiihrung des Strafverfahrens und bat um eine- Bestitigung, daf ,dem
Fiihrer bei seiner Billigung der Durchfiihrung der Hauptverhandlung vor der
Weltsffentlichkeit die Moglichkeit bekannt war, daB} Griinspan zum Zwecke seiner
Verteidigung angebliche homosexuelle Beziehungen des Gesandtschaftsrats vom
Rath behaupten wird“.5!

Am 14. April dehnte dann Goebbels seine Bedenken in Sachen Griinspan anf
die ffentliche Behandlung der Judenevakuierungen von 1938 aus.®? Auch mit
dieser ,,denkbar ungeschickten” Planung belastete er die Justiz und traf Vorsorge,
daB jener Eomplex ebenfalls von der Tagesordnung des Prozesses verschwinden
wiirde. Wieder andere Sorgen hatte der wie immer um die Wahrung seiner Zu-
standigkeiten bemiihte Ribbentrop, der am gleichen Tag seine Anderungswiinsche
bekanntgab.®8 Zunichst einmal vermiBite er unter den Zeugen, die fiir die Schil-
derung der Pexsdnlichkeit vom Raths vorgesehen waren, Vertreter des Auswiirtigen
Amies. Fiir diesen Zweck nominierte er von der Pariser Boischaft den ehemaligen
Landesgruppenleiter der AQ in Frankreich und nunmehrigen ersten Botschaftsrat
Gesandten Schleier sowie den Generalkonsul Quiring. Sodann wiinschte er eine
schiirfere thematische Abgrenzung innerhalb des politischen Teils des Prozesses.
Danach sollte ein Tag unter dem Thema ,Kampf des Weltjudentums gegen das
nationalsozialistische Auslanddeutschtum® stehen, ein weiterer unter dem Motto
wUnmittelbare politische Hintergriinde der Tat mit Riicksicht auf die damalige
Entwicklung der deutsch-franzisischen Beziehungen“ — oder anders ausgedriickt:
die Politik rund um den welthistorischen Ribbentropbesuch in Paris. Mit einem
grundlegenden Referat zu diesem Thema beauftragte er den zweiten Botschafis-
rat in Paris, Briuer.

Auf solche Weise entwickelte sich die ganze Geschichte allméhlich immer mehr
zu einer politischen Vortragsreihe und antisemitischen Volkshochschule, als deren
AbschluBveranstaltung der kleine Jude Griinspan eigentlich mehr ornamental auf
das Schafott geschickt werden sollte. Nicht etwa unschuldig: uein, das nicht, —
aber seine Tat und Schuld boten doch wenig mehr als einen roten Faden zum ge-
falligen Aneinanderreihen verschiedener ansprechender Themen. Und das Urteil
selbst hiitte dann wohl mehr einen kultischen als einen juristischen Akt darge-
stellt, — gewissermaflen den Fahnenausmarsch nach der Massenkundgebung.

Zwei Tage spdter, am 16. April, suchten der Gesandte Kritmmer und der Vor-
tragende Legationsrat Gimther Dr. Thierack und den Vizeprisidenten Engert auf,
um die erwdhnten Abénderungswiinsche des ReichsauBenministers vorzutragen.®

51 NG-973.

52 Goebbels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ, 8. 993/94.

83 B3 Botsch. Abetz aus dem Sonderzung Ribbentrops an den Ges. Kriimmer v. 14. 4. 42
(NG-179) und Schreiben des VLR Giinther an Pris. Thierack v. 6. 4. 42 (NG-1028).

# Aufz. AA (VLR Giinther) v. 16. 4. 42 (NG-1028). — Auch hier herrschte der im Drit-
ten Reich iibliche Kompetenzwirrwarr; neben Thierack erhielt nimlich in dlesen Ta.gen -
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Bei dieser Gelegenheit wurde noch einmal die Notwendigkeit betont, die geplante
Aussage des Mitgefangenen iiber die Griinspan’schen AuBerungen vorher im. ein-
zelnen festzulegen, und Engert um die Durchfithrung der dazu erforderlichen
Schritte gebeten. Weiter hielt man es fiir wiinschenswert, nach den Querschiissen
aus dem Reichsjustizministerium vem 10. April die Bevollmiichtigung des Prisi-
denten des Volksgerichishofs zur Vorbereitung des Prozesses auch in formeller Hin-
sicht maglichst bald gegen jede Anfechtung klarzustellen, hatte doch an jenem
Tage neben dem Schreiben Schlegelbergers an Goebbels auch der andere Staats-
sekretir und direkte Vorgesetzie Freisler brieflich Thieracks Kompetenz fiir eine
antonome Leitung des Griinspanprozesses angezweifelt, wie er sich auch spiter
immer wieder einzuschalten versuchte. Die Furisten ihrerseits brachten erneut die
drohenden Gefahrenpunkte zur Sprache und forderten vem Auswirtigen Amt die
genaue Klirung der Auslieferung Griinspans sowie Einsichtnahme in einen etwa
darauf beziiglichen Notenwechsel. 8% Hinsichtlich des Schlegelbergerbriefes kam man
iiberein, eine Entscheidung des Propagandaministers in der Frage einer nochmali-
gen Vorlage an den Fiihrer wegen der unerlaubten Beziehungen herbeizufithren.

Noch am Nachmittag des gleichen Tages brachten Diewerge und Kriimmer
jenes Anliegen hei Goebbels vor.8¢ Dieser erklirte daraufhin, daB er ,grifite Zwei-
fel habe, ob eine Durchfiihrung des Prozesses tatséchlich zweckmiBig sei®, zumal
die Gefahr bestehe, dafi der Angeklagte itberhaupt jede Aussage verweigern und
nur eine kurze Erklirung iiber seine angeblichen unerlaubten Beziehungen zu
vom Rath abgeben wiirde. ,Reichsminister Goebbels meinte®, so fahrt eine Auf-
zeichnung Kriimmers ither diesen Vortrag fort, ,daB eine solche durchaus miog-
liche Haltung des Angeklagten in der ganzen Welt den grifiten Widerhall aus-
lésen wiirde und nicht verwischt werden kénne, auch wenn die ganze Fiille von
politischen, tatsichlichen und menschlichen Argumenten, die diese Behauptung
widerlegten, in dem Prozef} vor aller Welt zur Sprache gebracht werden wiirde.
Goebbels schloB mit der Bemerkung, dal Reichsleiter Bormann daher auf seine
Veranlassung den Fall erneut Hitler vortragen werde.

Eine Tagebucheintragung Goebbels’ vom 17, April spiegelt noch einmal diese

wie Kriimmer am 20. 4. 42 Abetz bestiitigte — anch Prof. Grimm die ,,Ermichtigung zur
generellen Lenkung des Griinspanprozesses®,

# Der betreffende Satz in der Aufzeichnung Giinthers lautet wie folgt: ,Hierzu bemerkte
Vizeprisident Engert, dal} die Frage, in welcher Weise im einzelnen die Auslieferung Griin.
spans erfolgt sei, unbedingt geklirt werden und der etwaige Notenwechsel hieriiber ihm zur
Kenntnis gebracht werden miisse.* Dal der Volksgerichtshof noch zu diesemn spiten Zeit-
punkt iiber die Frage der Auslisferung Griinspans im Ungewissen gelassen worden war tmd
daB der gewiB wohlinformierte Giinther nicht sofort entgegnete, daB ja iiberhaupt kein
Notenwechsel dariiber existiere, scheint in gewissem Widerspruch zu der oben angefiihrten
Darstellung jener Ereignisse zn stehen. Es gilt jedoch zu bedenken, daB Auswirtiges Amt
wie Gestapo diesen Punkt tatsichlich im Dunkeln lassen muBten, da sich aus der zwischen-
staatlichen Titigheit des Herrn Bmelburg gewil nicht die von den Juristen als Vorausset-
zung geforderte ordnungsgemife Auslieferung ableiten lieB.

8 Aufz. AA (Ges. Kriimmer) v. 16. 4. 42 (NG-179).
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Besprechung und die durch sie hervorgerufenen Bedenken wider.®? ,Ich bin mir
sehr im Zweifel“ — beginnt er —, ,,0b wir den Griinspanprozefl nach den bisherigen
Vorschliigen durchfithren wollen“. Danu schimpft er auf das Verhalten des wider-
spenstigen Untersuchungsgefangenen und findet es wiederum ,typisch jiidisch,
verlogen, hinterhiiltig wnd gemein®, da es doch feststinde, dafl der ,erschossene
Legationsrat vom Rath den Juden Griimspan niemals gesehen hat®. Juden - se
scheint die Auffassung des Propagandaministers zu sein — haben die Pflicht und
Schuldigkeit, sich — sel es nun in Auschwitz oder Pltzensee — widerstandslos zur
Hinrichtung fithren zu lassen, wobei eine Auflehnung gegen das ihmen bestimmte
Fatum nur stérend die Harmonie der GesetzmiBigkeit der Tragbdie verletzt. Mit
unfreiwilliger Komik schreibt dieser Mann im gleichen Jahr, in dem die Kapazitit
der Spezialanstalten zur Judenvernichtung im Osten ins Gigantische erhsht wird:
»Man kann hier wieder einmal erkennen, mit welch einer infamen Perfidie die
Juden vorgehen, wenn man ihnen an den Kragen will.

Und so gritbelt er Gber die Gefahr, daB sich auf diesen Fall samt seinen uner-
wiinschten Weiterungen ,die ganze feindliche Presse stiirzt, und aus einer politi-
schen eine sexuell-kviminelle Angelegenheit wird . . ., Ich iiberlege noch mit den
dafiir in Frage kommenden Fachleuten,® fihrt er fort, ,,0b man unter diesen Um-
stinden den ProzeB iiberhaupt durchfithren soll, und wenn ja, welche Sicherungen
geschaffen werden miissen, um eine derartige Wirkung des Prozesses zu verhindern. ®

Am 17. oder 18. April muB dann im Fithrerhauptquartier die Vorentscheidung
gegen den Grinspanprozef gefallen sein, Als némlich Ribbentrop die Auf-
zeichnung des Gesandten Kriimmer iiber den erwihnten Vortrag bei Goebbels er-
halten hatte, beauftragte ex nmgehend seinen Verbindungsmann im Fihrerhaupt-
guartier, Gesandten Hewel, mit der Mitteilung an Reichsleiter Bormann, daB er
die in jener Unterredung mit dem Reichspropagandaminister geduBerten Beden-
ken gegen die Durchfiihrung des Grispanprozesses nicht teile.?® Es war jedoch
bereits zu spit. Denn zu jemem Zeitpunkt, am 18. April, hatte Bormann schon
Hewel benachrichtigt, daB, wenn auch vorlaufig nicht mit einer Unterbindung
des Prozesses, so doch auf jeden Fall mit einer Verschiebung des Termins zu
rechnen wire, wozu jedoch ,andere wie (sic) die in der Aufzeichnung von Ge-
sandten Kriimmer genannten Griinde maBgebend seien®,

*

Uber diese ,anderen Griinde“, an denen der GriiuspanprozeB letzten Endes ge-
scheitert ist, wird noch zu sprechen sein. Vorliufig jedenfalls liefen in den unteren
Instanzen die Vorbereitungen ungestort weiter, und sowohl Thierack wie Giinther

87 Goebbels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ, 8. 1039/40. — Es verdient iibrigens festgestellt
zu werden, wie reibungsles sich die von gewisser Seite angezweifelten Tagebiicher in den
dokumentarisch belegten Ablanf der Ereignisse eingliedern. Wiirde es noch eines Beweises
fiir die Echtheit dieser Aufireichnungen bediirfen, so kiinnte er an Hand des Griinspanpro-
zesses gefithrt werden,

58 AA-Notiz fir Ges. v. Rintelen v, 18. 4. 42 (NG-179).
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erwogen moch am 8.Mai einen ProzeBbeginn Ende des Monats, ocbwohl ,oben*
das Schicksal des Prozesses bereits lingst entschieden war. Vor allem bemiihten
sich unermiidlich jene beiden Dienststellen, deren Chefs den Fall Griinspan nur
mit gréBtem Bedavern in der Versenkung verschwinden sahen: das Auswirtige -
Amt Ribbentrops, der einem Schlager fiir die Auslandpropaganda nachtraierte,
und der Volksgerichtshof Thieracks, der sich die Gelegenheit zum Tam-tam-
Schlagen firr sich und seine Institution nur ungern entgehen lassen wollte.

So hatte etwa am 29, April der Vortragende Legationsrat Gimnther eine Be-
sprechung mit dem Ersten Staatsanwalt Kiinne.8® Hierbei lief das Auswirtige Amt
noch einmal Sturm gegen verschiedene Punkte der Anklageschrift, deren Erorte-
rung ,vom Standpunkt der Propaganda aus bedenklich® erschien und besonders
jener These abtriiglich wire, ,wonach die Tat Grunspans eine wesentliche Ur-
sache fiir den Ausbruch des jiidischen Krieges gegen Deutschland gewesen sei“.
Der Jurist verteidigte diesem Angriffen gegeniiber das Werk seiner Behdrde mit
dem Hinweijs, daB die Anklageschrift, die Griinspan lingst zugestellt wire, in
der Hauptverhandlung ja gar nicht verlesen werden wiirde und die umstrittenen
Teile lediglich aus prozeBtaktischen Griinden aufgenommen worden seien, Damit
lehnte Thierack endgiiltiz die wiederholten Versuche ab, die offizielle Anklage-
schrift mit der ,beabsichtigten Aussage Professor Grimms“ in Ubereinstimmung
zu bringen, Bedrohlich dagegen erschien beiden Herren die Intelligenz Griinspans,
der gut informiert und politisch sehr interessiert set und von dem durchaus er-
wartet werden miifite, daB er bei seiner Verteidigung eine gewisse Intitiative ergreifen
wiirde. Mit Bestiirzung stellten sie fest, daB der Angeklagte — und wer der irrigen
Auffassung ist, dies sei Voraussetzung einer ProzeBfiihrung iiberhaupt, der wird
hier eines Besseren belehrt — ,in der Lage sei, Verhandlungsergebnwse Z ver-
werten und daraus Schliisse zu ziehen

Avuch sonst war — wie Staatsanwalt Kiinne mitteilte — Griinspan recht aktiv. So
etwa hatte er, der selbst meist gefesselt {f) war und nicht schreiben konnte, seinem
Mitgefangenen einige chiffrierte Mitteilungen diktiert, wm deren Entzifferung sich
das Auswirtige Amt zu bemiihen hatte. Den Experten machte diese selbsterfun-
dene ,Geheimschrift® natitrlich keine grofle Miihe, ihre Ausbeute jedoch war
diirftig: erstaunte AuBerungen iiber die relativ anstindige Behandlung und dhn-
liche Belanglesigkeiten mehr. Dariiber hinaus hatte man in der Kleidung Grin-
spans noch einen Kassiber in hebriischer Sprache gefunden, in dem er seine Aus-
sagen hei der Gestapo iiber seine angeblichen Beziehungen zu vom Rath fiir un-
wahr erklirte.? Und in erst Ende April 1942 verfaBten AuBlerungen motivierte er
seine Liige damit, er hitte einen SchauprozeB und die danach zu erwartenden Po-
grome verhindern und lieber durch die Gestapo geriuschlos beseitigt werden wollen. .

AbschlieBend erérterten die beiden Hexren dann noch einige technische Fragen, -
So schlug Glinther vor, den ProzeB an einem Freitag beginnen zu lassen, um die
Urteilsverkiindung an einem Sonnabend zu vermeiden. Ferner forderte er in der

8% Anfz, AA v, 29, 4. 42 (NG-1028).
90 Aufr. AA v, 29. 4, 42 (NG~1028); - Mitteilung an das IfZ von Fritz Dahms vom 12. 8. 55.
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Nihe des Sitzungssaales ausreichend Arbeitsriume fiir die Mitglieder der AA-
Rechtsabteilung, Presseabteilung, Rundfunkabteilung sowie des Sprachendienstes. Ja,
selbst um die Verpflegung der Mitwirkenden machte man sich zu diesem spiten
Zeitpunkt noch Gedanken und plante, in Anbetracht der zu erwartenden langen
Sitzungen, eine Feldkiiche des' AA-Sonderkommandos Kiinsherg?? anzufordern und
aufzubaven.

Der 85-Sturmbannfiihrer von Kiinsberg konnte jedoch seine Feldkiiche behalten,
da das juristische ,Fintopfgericht® iiber Griinspan endgiiltig ahgeblasen wurde. Am
13. Mai 1942 schrieb Freisler — sicherlich wohlgelaunt - an den ,sehr geehrten
Herrn Oberreichsanwalt und lieben Parteigenossen® Lautz: ,Hierdurch bestitige
ich die fernmiindliche Mitteilung; die ich Thnen soeben machte, wonach der Fithrer
angeordnet hat, dafl der Griinspanprozefl einstweilen nicht zu fiilhren sei und er
sich die Bestimmung des Zeitpunkites selbst vorbehalte, 92

Diesem Fithrerentscheid scheint eine endliche Ubereinkunft und anschlieBende
gemeinsame Initiative Goebbels—Ribbentrop vorangegangen zu sein. Denn der
Propagandaminister vermerkte unter dem Datum des folgenden Tages: ,,Nach einer
Absprache mit Ribbentrop vertagen wir den Griinspan-Prozel bis zum kommenden
Herbst.“ Vielleicht war Goebbels auch informiert worden, dal sich im Fall Bonnet
inzwischen Schwierigkeiten ergeben hatten: in den letzten Apriltagen némlich
hatte Grimm — so berichtet eine Aufzeichnung Giinthers vom 30. 4. 42 — mach
Riickkehr von einem erneuten Pariser Besuch betriibt melden miissen, dafl der
Ex-Minister jetzt ,,erhebliche Bedenken® habe, ~ fitr welche Sinnesinderung man
in Berlin neben der Haltung der USA ,Einwirkungsversuche des GroBrabbiners“
verantwortlich machte,

In seinem Tagebuch aber fuhr Goebbels nach der Erwihnung Ribbentrops in Dar-
legung der oben bereits angedeuteten ,anderen Griinde“ fort: ,Es liegt jetzt nicht
im Interesse der deutschen AuBenpolitik, dafl der ehemalige franzgsische AuBen-
minister Bonnet besonders stark herausgestellt wird,“ Daneben jedoch erwihnte er
ebenfalls hier wieder seine frither geiuBerten Bedenken: , Auch ist die Frage des
§ 175 bzw. die dreiste Behauptung des Juden Griinspan auf das Vorliegen eines sol-
chen Falles noch zu ungewiB, als daB wir uns im Aungenblick in eine so delikate
ProzeBfiihrung hineinbegeben kinnten. 98

*

So ist also Herschel Griinspan letzten Endes nicht durch seinen Winkelzug, son-
dern durch politische Umstinde vor Plotzensee bewahrt worden. Es war nimlich
in den entscheidenden Apriltagen eine erhebliche Verschirfung in den deutsch-

"1 Ein Spezialtrupp des Auswiriigen Amtes, welcher im wesentlichen frisch eroberte
Linder und insbesondere deren Hauptstidte nach interessanten Dokumenten und Diplomaten
durchkiimmte. In rohigen Zeiten und Riickzugsperioden hielten die Kiinshergleute in Kon-
kurrenz zum Einsatestab Rosenberg und aholichen Institutionen gelegentlich auch nach ver-
wendbaren Kunstschitzen Ausschau.

2 NG~968, :

% Goebbels-Tagebiicher, Fotokopie des IfZ, S. 1586,
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franzésischen Beziehungen eingetreten und damit auch Hitlers Neigung, den Fran-
zosen zu trauven, auf den Nullpunkt gesunken.?# Am 4. April waren die Verhand-
lungen der Cour Supréme in Riom unterbrochen worden, um nie wieder aufge-
nommen zu werden. In Berlin hatten bereits wihrend der Sitzungen dieses Ge-
richts die wiederholten Ausfille gegen das autoritire Regime ebenso Unwillen her-
vorgerufen wie Ton und Haltung der Angeklagten, so daB man in der zweiten
Mirzhilfte zugunsten einer ProzeBvertagung intexvenierte. Auch Professor Grimm
scheint hei Pétain die Befiirchtungen Hitlers vorgebracht zu haben, dafi Riom zu einer
»diversion® zu werden drohte fiir den beabsichtigten deutschen Griinspanproze(,
der die Verantwortlichkeit des internationalen Judentums fiir die Kriegserklarung
von 1939 zeigen solle.?® Jetzt schlo Hitler aus dem Ausgang des Prozesses end-
giiltig, daB die Regierung von Vichy und ihr Frankreich im innersten Herzen
keinerlei Anlehnung an Deutschland wiinschten, sondern ihre Sympathien viel-
mehr weiterhin den Feinden des Reiches galten,

Hitler befahl daranfhin, Frankreich gegeniiber einen schiirferen Ton anzuschla-
gen; und Giring riet in jenen Tagen Laval, den die Reichsregierung durch den
vorgesehenen antifranzisischen Kurs nicht abniitzen wollte, ausdriicklich daven ab,
die Néchfolge des wankenden Kabinetts Darlan anzutreten, Als dieser jedoch am
18. April trotzdem und trotz amerikanischer Drohngen die franzisische Minister-
prasidentschaft iitbernahm, da war am Tage zuvor an der Elbe ein weiteres Ereignis
eingetreten, das Hitler maBlos erhoste und nun endgiiltig gegen den Etat Francais
verstimmte: die Flucht des Generals Giraud von der Festung Kénigstein. Hitler
hat in der Folgezeit kein Mittel unversucht gelassen, um den General ~ von dem
er irrtiimlich annahm, daB er sein Ehrenwort gebrochen habe, und den er ebenso
irrtitmlich, ndmlich infolge einer Verwechslung mit de Gaulle, fiir den fihigsten
und damit gefiéhrlichsten franzdsischen Heerfiihrer hielt — wieder in deutsche
Hinde zu bekommen oder zur freiwilligen Riickkehr in die Gefangenschaft zu ver-
anlassen. : :

Empért iber das kldgliche Ende von Riom, verdirgert durch die franzgsische Ka- '
binettskrise und unter dem unmittelbaren Findruck der vermeintlich ehrenriih-
rigen Flucht des geschitzten Generals stehend, traf Hitler die Entscheidung {iber
den Gritnspan-ProzeB, der die ausschlaggebende Kriegsschuld des Judentums an-
prangern sollte. Zwar hatte man es véllig in der Hand, Herrn Bonnet ,herauszu-
stellen® oder auch nicht herauszustellen oder schlieBlich auch ganz auf seine Aus-
sage zu verzichten. Eine Entlastung Prankreichs aber wiirde der vorgesehene
ProzeBausgang doch immer bedeuten. Diese allerdings zu betreiben war der wii-
tende Hitler nun auf keinen Fall mehr gewillt.

Acht Tage darauf lieB er sich von seinen Reichstags-Marionetten in aller Form
als ,Oberster Gerichtsherr® bestitigen. Vielleicht mdgen die Uberlegungen, die

¥ Vgl dazu Otto Abetz: Das offene Problem, Kéln 1951, 8. 25304

95 Robert Aron: Histoire de Vichy, Paris 1954, 8. 414. Eine Bemerkung Grimms in sei-
nem Bericht an Ribbentrop vom 6. 4. 42, daB der RiomprozeB im Wege gestanden habe,
lilBt dies als micht ansgeschlossen erscheinen.
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diesem entscheidenden Schlag gegen die deutsche Justiz voransgegangen sind, ihren
Teil zu Hitlers Entschlull beigetragen haben. Selbst durch eine von seinen willig-
stenn Werkzeugen inszenierte Justizkomédie — so kénnte in jenen Tagen der Kul-
mination seiner Verachtung seine Auffassung gewesen sein — wiirde dieser Justiz
noch immer zu viel Ehre angetan werden.

Es ist dabei ungewi}, wie die Aktion der ProzeBgegner ansgegangen wire, wenn
die politische Entwicklung ihnen nicht unter die Arme gegriifen und gerade am
Tage ihres Vorstofles im Fiithrerhauptquartier so besonders gut den Boden bereitet
hiitte. Nicht ausgeschlossen ist es jedenfalls, daB Hitler bei der ihm eigenen Priiderie
und unter dem EinfluB der Empfehlungen seines instinktsicheren Chef-Propa-
gandisten auch bereits vor dem angedrohten Skandal um den § 175 zuriickge-
schreckt wiire. Nur wiirde dann vermutlich der Prozel endgiiltig abgesagt und dex
nicht mehr benétigte Grituspan in einem KZ lautlos seiner Bestlmmung zugefithrt
worden sein,

Alle Beteiligten wexden es aber als nicht unangeneshm empfunden haben, nun
vor der politischen Entwicklung kapitulieren zu diirfen anstatt vor der Drohung
des ,kleinen Judenjungen“ aus'der hannoverschen BurgsiraBe. Denn dies vor sich
selbst wie vor anderen zugeben zu miissen, wire doch recht peinlich gewesen fiir
die Michtigen des GroBdeutschen Reiches, dessen Armeen damals Europa unter-
worfen hatten und nun gerade auf die Grenzen Asiens losstampften. So jedoch
konnte man sich mit Anstand aus einer Affire ziehen, die sich so unangenehm
entwickelt hatte, -~ wiirde doch die Welipresse bestimmt aufgeheult haben vor
Freude, wenn das Stichwort aus dem Zuhiltermilieu gefallen wire. Und alle De-
klamationen antisemitischer Professoren hiitten dann nichts mehr #ndern kénnen
an der licherlichen Lage, in die man geraten war. Lacherlichkeit jedoch jst das, was
Diktaturen wie Diktatoren am allerwenigsten vertragen kénnen.

*

Der Griinspan-Prozel war ,einstweilen® verschoben worden, um nicht wieder
aufzuleben. Auch spiter lief die politische Entwicklung eine Entlastung Frank-
reichs nicht angebracht exrscheinen. Im Auswirtigen Amt allerdings nahmen trotz
allem die Vorbereitungen ihren Fortgang, ,damit bei neuwer Terminansetzung
keine Verzégerung entstehen® sollte.?® Da wurden weiter die Aussagen der deut-
schen Zeugen konzipiert®” und neue Anschriften franzésischer Zeugen gesammelt.

% Aupfr. AA (VLR Giinther) v. 16. 5. 42 (NG-1028) und vom 8. 5. 42.

47 Simtliche Aussagen mubBten vorker schriftlich eingereicht werden. Gesandter Dr. Gurt
Bréuer, der zu jener Zeit als Offizier in einer fransdsischen Provinzstadt lag, bestatigt, daf
er noch im Mai 1942 die Aufforderung erhielt, dem AA seine Zeugenaussage zum Thema

yDer Stand der Entwicklung der deutsch-franzisischen Bezichungen zur Zeit der Begehung
der Tat® schriftlich einzureichen, welcher Anordnung er Ende Mai nachgekommen ist (Mit-
teJlang an. das IfZ v. 11, 2. 56). Die Aussage Prof. Grimms (s. u. Aum. 102) ging noch spiter,
am 10. 7. 42, ab,
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Die Gehetmschrift war inzwischen restlos entziffert worden, und von dem Grafen
Welczek, der sich irgendwo auf seinen schlesischen Giitern aufhielt, mufte fest-
gestellt werden, ob er die Schreiben des Amtes auch tatsichlich erhalten hatte.
Dann war von den ,,Griinen Heften “ die Rede, in denen die bekanntgewordenen
Aufierungen des inhaftierten Grimspan gesammelt waren und die der Prisident

des Volksgerichtshofes unter streng geheimem Vérschlufi hielt, wihrend sich die -

Wilhelmstralle vergeblich wm Einsichinahme bemiihte,?s Der Amntsrat Dahms
wurde mit der weiteren Uberwachung in Sachen Griinspan beauftragt und hatte
iiber die Entwicklung der Angelegenheit jeden Montag dem Legationsrat Giinther
Vortrag zu halten.

So rutschte der Fall Griinspan, der zam zweiten Male fur das Scheinwerferlicht
der Weltbffentlichkeit bestimmt gewesen war, in untergeordnete Kanzleien ab.
Als der — wie er sich selbst bezeichnete — ,politische Soldat® Roland Freisler im
Herbst des Jahres 1942 auf den Prisidentenstuhl des Volksgerichtshofs abgescho-
ben wurde, erwiihnte er in seiner Meldung bei Hitler und Lammers noch einmal
beinahe wehmiitig: ,Der Grynspan-Proze dagegen wird nach dem Befehl des
Fiihrers bis auf weiteres nicht bearbeitet*,9?

Er wurde iiberhaupt nicht mehr bearbeitet, obwohl Kriimmer noch am 7. De—
zember 1942 dem Ministerialdirektor Hunke mitteilte, der Plan sei nicht endgiiltig
fallengelassen worden. Sang- und klanglos verschwand in der Versenkung diese
Angelegenheit, von der so viel und dabei so Ungleichartiges exwartet worden war,
an der drei Behérden in verschiedener Richtumg gezogen hatten.

Die Juristen hatten in erster Linie ihren Mordprozel} fithren wollen, — und den
mit deutscher Griindlichkeit und Akkuratesse. Die Verhandlungen konnten ihnen
daher gar nicht lange genug dauern und gar nicht exakt genug sein. So hatten sie
etwa geplant, die im alten Zustand verbliebene Einrichtung des Mordzimmers in
der Pariser Botschaft nach Berlin zu transportieren, wm dort zur Hauptverhandlung
einen makellosen Lokaltermin vorzufiihren.1%® Erst nach der Ausschaltung des
Justizministeriums konnten die Juristen damn beschrinkt werden auf die ihnen
zustehende dekorative Rolle, die Randbezirke eines einwandfreien Politikums mit
Paragraphen zu verzieren. Und auch dann gab es mit den unbelehrbaren Herren
der Reichsanwaltschaft noch Arger genug.

War es fiir die Juristen ein zwar nicht unerwiinschter, aber doch eben nur ein
Begleitumstand, daB der Beschuldigte Jude war, so spielte diese Tatsache im Promi
die dominierende Rolle. Gesucht war hier eine propagandistische GroBaktion gegen

% Das Answirtize Amt wiederum hatte ither OKW und OKH — die wn Entzifferung ge-
beten worden waren, den Auftrag jedoch weitergegeben hatten — von einem Teil des In-
halts der ,,Griinen Hefte® Kenutnis, was nun wiederum (nach einer Aufzeichnung Giinthers
vom 8. 5. 42 wnd einem Telegramm an Abetz in Paris vom gleichen Tage) dem Volksgerichts-
hof, der Reichsanwaltschaft und auch dem wohl nicht fiir ganz zuverlissig gehaltenen Prof.
Grimm verheimlicht werden muBte: eine deutsche Ministerialgroteske!

¥ Schreiben Freislers an La:mmers v. 16. 10. 42 (NG-176).

10% Mitteitung an das THZ v. B.udolf Schleier v. 12, 7. 55.
!
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daz Weltjudentum, Jm Juden Griinspan sollte der Jude schlechthin vor dem natio-
nalsozialistischen Tribunal erscheinen. Hier angelte man nach einem Alibi fiir all
das gewullte oder zumindest gealnte grauenvolle Geschehen hinter den Kulissen
des Dritten Reiches. Wihrend jedoch am Wilhelmsplatz die Sachbearbeiter be-
geistert ins Clairon stieBen, kamen dem Leiter dieser Behérde als Propagandisten
von Rang und Berufung immer griBere Bedenken himsichilich der Branchbarkeit
der Figur Griinspap und ihrer Tat fiir das propagandistische Spiel. Beim Aufspiiren
der Hintermiinner und Drahtzicher ,Alljudas® hatten schlieBlich selbst die ge-
iibten Experten der Gestapo versagt: am kleinen Griinspan als Solostar der geplan-
ten Veranstaltung aber verspiirte der Minister dann um so weniger Interesse, je
mehr Dornen die ganze Angelegenheit zeigte.

Im gleichen Malle, in dem sich derart die Goebbels’sche Begeisterung abkiihlte,
erwirmte sich sein Kollege Ribbentrop fiir den Fall. Ursprimnglich hauptsichlich
getrieben von seinem. stiindigen Verlangen, auch mit dabei zu sein, von der Sorge,
irgendwo in seinem weiten Kompetenzbereich ibergangen zu werden, hatte der
AuBenminister endlich mit leidlich befriedigendem Ergebnis die Tat Griinspans
in die deutsch-franzisischen Beziehungen eingebaut und den heinstiickischen jii-
dischen Torpedo zwischen Miinchen und seinem Pariser Freundschaftshesuch
scharfsinnig identifiziert. So ist es denn auf dieser Seite der WilhelmstraBe genau
umgekehrt gerade der Minister gewesen, der im (egensatz zu der nur lauen An-
teilnahme einiger seiner Untergebenen lange hartniickig auf dem StartschuB fiir
den ProzeB bestanden hat und erst zu sehr spiter Stunde in die Vertagung ein-
willigte. ,Zu den Akten” jedech kam das Grinspan-Faszikel im Auswiirtigen Amt
niemals, die ,,Wiedervorlage® schleppte sich vielmehr hin bis Kriegsende.?%?

*

Aber auch heute noch beharren manche — und es sind dies nicht nur die von
vornherein Boswilligen —~ auf dem Standpunkt, die Tat vom 7. November 1938 sei
ein Meilenstein auf dem Weg in den Krieg gewesen und ausschlieBlich als solcher
zu verstehen: in der Pariser Rue de Lille — so heiBt es — seien die ersten Schiisse
des Zweiten Weltkrieges gefallen! Es ist dies die im Vorangegangenen mehrmals
angeschnittene ,Hinterminnerfrage®: die Ermordung des Schweizer AO-Landes-
gruppenleiters Wilhelm Gustloff durch den Juden David Frankfurter am 4. Fe-
bruar 1936 und die Ermordung des Legationssekretirs Ernst vom Rath durch den
Juden Herschel Griinspan am 7. Novernber 1958 als Abschnitte einer organisierten
Verschwirung, die Beziehungen des Dritten Reiches zu den iibrigen Staaten zu
verschlechtern und es schlieBlich in den Krieg zu zwingen. Dal sich fiir diese These
nie ein greifbarer Beweis ergeben hat,102 zeige nur um so mehr — so meint man —

16 Mitteilong an das IfZ v. Fritz Dahms v. 12, 8. 55.

102 Selbst Grimm muBte auf Seite 129 der von ihm am 10. 7, 42 schriftlich eingereich-
ten, jedech nie vorgetragenen ,Aussage” eingestehen: ,Freilich kann man keine unmittel-
baren Beziehungen zwischen dem Morder und den jiidischen Organisationen nachweisen. -~
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di¢ Verschlagenheit und Gefihrlichkeit der kriegstreiberischen Aktivitit des inter-
nationalen Judentums.

Es wird hierbei vollig tibersehen, daBl — so sehr es auch zweifellos im jlidischen
Tuteresse gelegen hat, das nationalsozialistische Deutschland zu isolieren — der
politische Mord an Auslandsfunktioniren wohl der ungeeignetste Weg war, Sym-
pathien fiir sich und Axntipathien gegen die Nazis zu wecken oder zu verstirken.
Er war aber ebenso ungeeignet, Auslandsbeziehungen des Dritten Reiches zu
storen, da bei solchen Uberlegungen auch der den angeblich mordliisternen Fni-
granten wohlbekannte Charakter der internen Verbiltisse der deutschen Dik-
tatur iibersehen wird. Denn wenn man nicht mit frommem Kinderglauben die
beriichtigte ,Reichskristallnacht“ tatsichlich als spontane Regung eines Un-
willens der deutschen Offentlichkeit zu akzeptieren bereit ist, dann muB es doch
wohl einleuchten, daB Hitler sich in einer von ihm etwa beabsichtigten deutsch-
franzésischen Verstindigung auch dann nicht im entferntesten hiitte stéren lassen,
wenn die ,jiidischen Drahtzieher® selbst seine gesamte Pariser Botschaft einschlief-
Iich des vielleicht zufdllig dort anwesenden Aullenministers in die Luft gesprengt
hitten, ,

Schwerer dagegen fillt es, die Bedeutung jener Vorbereitungen des deutschen
Griinspan-Prozesses fiir die Dichtigkeit des nationalsozialistischen Unrechtsstaates
einzuschitzen., Wird doch heute vielfach angenommen, daB — und man verweist
als Beispiel auf den Beginn bei van der Lubbe -~ auch die Polizei des Dritten Reiches
ihre BExfahrungen auf dem im stalinistischen RuBland zur Perfektion gediehenen,
sinistren Gebiet der Priparierung von Untersuchungsgefangenen fiir ihre Prozesse
gesammelt habe. Und wenn man an die inzwischen ja sattsam bekanntgewordenen
Vernehmungsmethoden des Reichssicherheitshauptamtes zuritckdenkt, so wirkt es
tatsichlich geradezu phantastisch, wie sich hier hohe und héchste Stellen wm die Aus-
sage des kleinen Griinspan beunruhigt haben. Sollte es der Gestapo wirklich nicht -
miglich geweseni sein, ihren Hiftling so auf den Prozef ,,vorzubereiten®, dafl ihm
die Lust zu irgendwelchen regelwidrigen Eskapaden ein fitr allemal vergangen wiire?
Nach allem, was \iber Herschel Griinspan bekannt ist, zdhlte er doch gewill nicht zu
jenen Feroen an Willen und Charakter, vor denen selbst die Macht einer totali-
téiren Geheimpolizei gelegentlich zu kapitulieren hat. Ganz im Gegenteil ist jedoch—
wie es scheint — niemals auch nur der leiseste Versuch in dieser Richtung unter-
nommen worden,

Hier bleibt zweifellos eine Frage ungekliirt, Aber vielleicht ist die Losung des
Riitsels ganz einfach darin zu finden, dafBl sich Griinspan in den ,falschen“ Hinden
befunden hat. Es ist diese verbliiffend einfache Erklirungsméglichkeit oft in Gefahr,

Diese Aussage Grimms befindet sich in den Griinspanakten des AA, demen auch einzelne,
in den Text der vorliegenden Axbeit ohne besonderen Beleg eingefiigte Erginzungen ent-
nommen sind. Uber den Niirnberger Bestand hinausgehende Photokopien aus jenemn Akten-
stiick (betr. die Zeit von Dez. 41 bis Dez. 42) befinden sich im Besitz von Mr. Gerald Schwab,
der unmittelbar vor Drucklegung dieser Arbeit dem Verf. freundlicherweise Einblick ge-
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itbersehen zu werden angesichts der angeblich perfekten Geschlossenheit eines Sy-
stems, in dem in Wirklichkeit die rechte Hand nicht wissen duxfte, was die linke tat.

*

Nach dem Krieg hat der Attentiter von 1938 darauf verzichtet, in seine nun ge-
wilb risikolos gewordene Rolle von Fresnes zuriickzukehren. Wihrend seinen Eltern
die Auswanderung nach Paldstina gelungen ist, lebt Herschel Feibel Grinspan
unter falschem Namen in Paris, obwohl die Ermordung Ernst vom Raths nach
franzbsischem Recht bereits verjahrt ist.10% Allerdings sind die damals so aufregen-
den Freignisse rund um die Schiisse in der Rue de Lille heute kaum mehr aktuell
und ohne politisch-propagandistischen Nutzen. Haben sich doch in der Zwischen-
zeit bei der nationalsozialistischen Judenverfolgung Dinge ereignet, die alles hier
Besprochene in ein Einleitungskapitel verweisen. Selhst die damals lingst vorbe-
reiteten. Mafrahmen vom November 1958, fiir die Griinspans Tat als Vorwand
hatte herhalten miissen und die sie erst in einen voriibergehenden Mittelpunkt des
Interesses verwandelten, sind heute kawmn mehr als Anfangsglieder emer Kette,
erste Stationen auf dem Wege einer bislang beispiellosen Entartung von Mensch
und Menschlichkeit. _

DaB jener Rechtsstaat, gegen den der Nationalsozialismus aus der angeblichen
Deckung des Griinspan'schen Alibis einen seiner schirfsten Angriffe {iberhaupt
gerichtet hatte, sich spiter im eigenen Machtbereich des Systems an der Person des
Attentiters auf so eigenartige und beinahe iibertriebene Weise manifestieren sollte,
— das bleibt eine symbolische Antinomie des Dritten Reiches.

102 Wiahrend in Deutschland der § 67 5tGB eine Verjihrungsfrist von 20 Jahren fiir
Strafverfolgung entsprechender Verbrechen vorsieht, bestimmt im franzésischen Recht der
Art, 637 des Code d’instruction criminelle fiir die Strafrerfolgung:

L’action publique et Vaction civile résultant d'un crime de nature 4 entrainer la peine
de mort ou des peines afflictives perpétuelles, ou de tout autre crime emportant peine
afflictive ou infamante, se prescriront aprés dix années révolues, & compter du jour oir le
erime aura ét€ commis . . .

Es folgen die auch im deutschen Recht bekannten Unterbrechungshestimmungen fiir die
Verjahrung bei Vornahme richterlicher Mandhmgen. Eine zwanzigjihrige Verjihrmgsfrist
kennt der Gode d'instruction criminelle nur bei der Strafrollstreckung (Art, 635).
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