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H. G. ADLER

SELBSTVERWALTUNG UND WIDERSTAND IN DEN
KONZENTRATIONSLAGERN DER SS

Wenn 15 Jahre nach dem Zusammenbruch des nationalsozialistischen Staates
von seinen Konzentrationslagern die Rede ist, sollte man nichy allbekannte Greunel
in den Mittelpunkt der Darstellung riicken, sondern vor allem Erkenntnisse zu
gewinnen versuchen, die politisch, soziologisch, psychologisch, geschichtlich und
allgemein menschlich bedeutsam sind, Die Emphase des Abscheus, die die Be- -
schiftigung mit dieser Einrichtung des Dritten Reiches auslost, ist berechtigt, aber
sie darf nicht von einer vorurteilslosen, niichternen Betrachtung abhalten, denn
hier haben sich, wenn auch in einer extremen und verzerrten Ausprigung, mensch-
liche Moglichkeiten verwirklicht, die vor 1933 fiir die moderne Welt als unvor-
stellbar galten, die aber in den Untiefen der menschlichen Natur schlummern und
darum,;wenn je ahnliche Bedingungen wiederkehren wiirden - und das darf
nicht als schlechthin ausgeschlossen gelten —, abermals Gestalt gewinnen konnen.
Die Dinge zu sehen, wie sie sind, gerade auch die Abgriinde, scheint darum kein
miiBiges Beginnen, sondern nstig, denn nur die Kenntnis des Unheimlichen vermag
gegen die Gefahr seines erneuten Hervortretens zu wappnen. :
Die Konzentrationslager der SS sind weder entwicklungsgeschichtlich noch so-
ziologisch ein einheitliches Phinomen, so viele Gemeinsamkeiten sie auch iiberall
und in allen ihren Phasen aufweisen. Thre Hauptfunktionen indessen lassen sich
generalisierend aufziihlen : Sie dienten dern nationalsozialistischen Staat als Sammel-
stitten fiir Menschen, die ihm aus den verschiedensten politischen, ideologischen
wie auch praktischen Griinden besonders miBliebig waren. In Lagern sollten diese
gebrochen oder gefiigig gemacht werden, was in der Zielsetzung wie im Ergebnis
ungefihr auf dasselbe hinauslief. Bs gab unter den Hiftlingen absolute wie poten-
tielle, tiberzeugte wie ad hoc definierte Gegner des Regimes, Da sich die Konzen-
trationslager schon innerhalb eines Jahres zur Doméne der 55 entwickelten, deren
Machtapparat in derselben Zeit mit den entscheidenden polizeilichen Einrichtungen
und Aufgaben des Staates amalgamiert und dabei der Kontrolle sowohl der Legis-
lative wie einer unabhingigen Jurisdiktion entzogen wurde, so lag es nahe, nicht
nur politische Feinde, vorerst namentlich Kommunisten und die zu ideologischen
Feinden gestempelten Juden, sondern auch kriminelle oder zumindest vom Na-
tionalsozialismus als kriminell oder sonst als unerwiinscht bezeichnete Individuen:
in Lagern zu konzenirieren. Abgesehen von anderen Gruppen, die fiir die Ent-
wicklung der Lager meist weniger wichtig wurden, unterschied man nun vor
allem zwischen den politischen und den verbrecherischen Haftlingen: nach dem
farbigen Stoffdreieck, das sie tragen muften, kurz ,Rote” und ,,Griine* genannt,.
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Die ,Roten® und ,,Griinen“, neben denen noch die ,,Schwarzen*, die sogenannten
Asozialen, zu erwihnen sind, bildeten bis in den Herbst 1938 die Mehrheit der
Hiftlinge; sie blieben fiir die innere Gestaltung der Lager bis 1945 das entscheidend
vorherrschende, wenn auch in den meisten Lagern nicht mehr zahlenmiBig ither-
wiegende Element. Durch die Radikalisierung der judenfeindlichen Politik und
die Besetzung zahlreicher Linder wurden die bestehenden und neu gegriindeten
Lager zunehmend mit nichtdeutschen Hiftlingen gefiillt. Wie die deutschen Haft-
linge, stammten sie aus den verschiedensten sozialen Gruppen; doch ist hierbei
der Einstrom weder primér politischer noch krimineller Menschen ~ man darf sie
Zufallsfinge nennen, oft Opfer von Razzien und Massenaktionen —~ viel betricht-
licher gewesen als bei den Deutschen. Dazu kamen noch zahlreiche Kriegsgefangene,
besonders aus der Sowjetunion, die wegen geringfiigigster DisziplinverstfBe oder
auch ohne jeden Grund gleichfalls in die Konzentrationslager geschafft wurden.
Als sich dann 1941 die Machthaber in der Judenfrage zur ,Endlésung®, also zur
systematischen Ausrottung des jiidischen Volkes, entschlossen, boten einige Kon-
zentrationslager seit Anfang 1942 auch hierfiir den ,giinstigsten® Ort. Waren
Juden bisher gewthnlich wegen eines und sei es auch noch so fadenscheinigen
Grundes eingeliefert worden, so wurden sie jetzt pauschal nur ihrer Herkunft
wegen konzentriert. Dabel geriet aber — oft iiber die Zwischenstufen von' Zwangs-
ghettos und Durchgangslagern hinweg ~ bloB ein Bruchteil jedes Deportations-
transportes, selten mehr als 10 bis 15 Prozent, als registrierte Hiftlinge in die Lager
selbst. Die Mehrzahl wurde gleich bei ihrer Ankunft der Vernichtung zugefiihrt.
Weiter haben dann die wirtschaftlichen Erfordernisse des Krieges die S5 in stei-
gendem MabBe veranlaBit, ihre versklavten Hiftlinge, entweder in eigener Regie
oder durch Verpachtung an groBe Firmen, produktiv arbeiten zu lassen, wofiir
man den Lagern selbst Betriebe anschlo oder kleinere Lager bei bestehenden Be-
trieben errichtete. :

Das etwa wire in knappster Form zur #ulleren Geschichte und Strukiur der
Konzentrationslager zu sagen. Die Theorie der SS, im engeren Sinne der Gestapo
und des Reichssicherheitshauptamtes (RSHA), sah allerdings anders aus, denn die
gesteckten ideologischen und faktischen Ziele, zu denen auch der Terror und die
Habgier zihlten, deckten sich nicht mit der verschwommenen Moral des Systems
und widersprachen den bestindigen Improvisationen, zu denen die planbesessenen,
aber unfihigen Leiter der SS durch die Umstinde und durch interne Machtkimpfe
davernd gezwungen waren. Offiziell wurde das Konzentrationslager als Institution
der Erziehung dargestellt und demgemiB nach einem Erlal Heydrichs vom 2. Ja-
nuar 1941 gegliedert. Es hief hier, daB Stufe I ,fiir alle weniger belasteten und
unbedingt besserungsfihigen Schutzhiftlinge®, - dies der amtliche Name fiir die
Lagerinsassen — ,,auBerdem fiir Sonderfille und Einzelhaft® bestimmt sei, Stufe IT
ofir schwerer belastete, jedoch nmoch erziehungs- und besserungsfahige Schutz-
haftlinge®, Stufe III ,fiir schwer belastete, inshesondere auch gleichzeitig kriminell.
vorbestrafte und asoziale, d. h. kaum noch erziehbare Schuizhifilinge®, Diese Ein-
" 1 Nimbg. Dok, NO-743,
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teilung stand aber nur auf dem Papier, was schon dadurch deutlich wird, daB der
Stufe I Dachau, Sachsenhausen und teilweise das Stammlager Auschwitz, der Stufe
II Buchenwald, Flossenbiirg, Neuengamme und Auschwitz-Birkenau, der Stufe ITT
Mauthausen zugewiesen wurden, wihrend in Wirklichkeit stets alle Hiftlings-
kategorien wahllos, aber bewuBt gemischt sich in allen Konzentrationslagern-auf-
hielten. Die graduellen Nuancen, nach denen ein Lager als , besser® oder ,schlech-
ter“ zu bezeichnen war, ergaben sich vor allem aus demn, was in ziher Aufbauarbeit
im Laufe der Jahre durch die Hiftlinge selbst erzielt worden war, um ein Lager
ertriglicher zu gestalten.

Ernstlich dachte die 88 nie daran, die Lebenshedingungen in einem Lager zu
bessern; was sie gelegentlich in dieser Richtung getan hat, war nie von humanitiren
Erwéigungen bedingt und wurde ihr durch die Tiichtigkeit in der Selbstverwaltung
titiger und die SS beeinflussender politischer Hiftlinge abgetrotzt. Was bei der
Institution des Konzentrationslagers System war, lief auf etwas ganz anderes
hinaus: Es sollte mit den billigster Mitteln aus der Tétigkeit der Hiftlinge, aus
ihrem bloBen Dasein und sogar Sterben fitr den nationalsozialistischen Staat und
zumal fiir den Machtapparat der SS, daneben aber auch — {(das wurde jedenfalls
weitgehend bewuBt einkatkuliert) — fiir die einzelnen im Lager beschiftigten oder
mit ithnen verbundenen Funktionire der SS, der gréBtmogliche Nutzen gezogen
werden. Nutzen im Sinne psychologisch-prepagandistischer Wirkung versprach
man sich aber auch davon, daB die Macht der Herrschaft und die Ohnmacht der
Beherrschten in extremem MaBe ausgekostet wurde, weil auf diese Weise alle
reale und potentielle Gegnerschaft gegen das Regime nicht nur durch die Ver-
sklavung der Hiftlinge aunsgeschaltet, sondern durch das Grauen vor dem Lager
auch in der noch nicht versklavten Offentlichkeit unterbunden wurde.

Aus dem Prinzip maglichst geringer Unkosten ergab sich in allen Lagern die !
Praxis, daB die Sklavenhalter, die iiberdies fast ausnahmslos faul und korrupt
waren, die Hrhaltung und Verwaltung des Lagers, wenn auch unter dauernder
Kontrolle und Beibehaltung der entscheidenden Gewalt, den Hiftlingen nicht nur
iiberlieBen, sondern weitgehend geradezu auftrugen. Deren Bestreben war es nun,
mbglichst viele Funktionen in ihre Macht zu bringen. So gab es in den Lagern
eine bei aller Beschrinkung erstaunlich weitreichende Selbstverwaltung, die sich
als verlingerter Arm der SS auswirken sollte, an der aber nur eine geringe Anzahl
von Hiftlingen direkten oder indirekten Anteil hatte. Um diesen Anteil wurde er-
bittert gekdmpft. Die Lebensbedingungen waren noch im ,besten® Lager so
iiberaus diirfrig, die Chance zu iiberleben, selbst wenn keine beabsichtigten oder
zufilligen Grausamkeitsakte vorkamen, keine wunmenschliche Arbeit verlangt
wurde und kein unleidlicher Hunger herrschte, so gering, daB der elemen-
tarste Selbsterhaltungstrieb alle sittlich nicht stirksten und physisch nicht wider-
standskriftigsten Menschen im Lager zwang, sich in einen wilden Machtkampf zu
stiirzen. Hier galten wenige oder keine Riicksichten, und viele blichen auf der
Strecke liegen. Von der SS-Lagerleitung wurden diese Rivalitdten und Gegensitze
der Hafilinge bewuBt geschiirt; sie erwiesen sich fiir sie als iiberaus zweckdien-
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lich. Als authentisches Zeugnis besitzen wir dafiir die Memoiren des Auschwitzer
Kommandanten Hif, der trocken berichtet?; ,Im KL, wurden diese Gegensitze
von der Filhrung eifrigst aufrechterhalten und geschiirt, um so ein festes Zu-
sammenschlieBen aller Hiftlinge zu verhindern. Nicht nur die politischen, auch
hesonders die farbigen Gegensiitze“ — H68 meint damit die rot und griin gekenn-
zeichneten politischen und kriminellen Hiftlinge — ,spielten dabei eine groBe
Rolle. Keiner noch so starken Lagerfiihrung wiire ¢s sonst moglich, Tausende von
Hiftlingen im Ziigel zu halten, zu lenken, wenn diese Gegensitze nicht dazu helfen
wiirden, Je zahlreicher die Gegnerschaften und je michtiger die Machtkimpfe
unter ihnen, um so leichter liBt sich das Lager fithren. Divide et impera! — ist
nicht nur in der hohen Politik, sondern auch im Leben eines KL ein wichtiger,
nicht zu unterschitzender Faktor, “

Es ist bemerkenswert, dal3 Eugen Kogon, der griindlichste Kenner des Konzen-
trationslagers unter den ehemaligen Hiftlingen, in Unkenntnis der Memoiren
von H68 — und freilich auch mit umgekehrten Vorzeichen wie dieser — eine Be-
trachtung der Hiftlingsautonomie aus dem gleichen Grundsatz entwickelte. Kogon
sagt®: ,Wollten wir . . . am Leben bleiben, so mubBten wir . , das gleiche Mittel an-
wenden, das die S§ gegen die Hiftlinge gebrauchie: teilen und herrschen, Die
bestimmenden Krifte .. richteten daher ein Hauptaugenmerk immer auf die

Zersetzung der SS, vor allem durch Korruption. . . .. Der wesentliche Zweck war . .
sie so unter die Gewalt zu bekemmen, daB sie schwiegen oder sogar bestimmte Aktio-
nen, vor allem Lebensrettungen, dulden muBten. .... So stark war [der] EinfluB [der

Haftlinge] allexdings nie, dal er zentrale SS-Anweisungen, die Massenliquidationen
und dergleichen, allgemein hitte aufhalten kénnen, sondemn er erstreckte sich mehr
auf den normalen organisatorischen Ablauf, der zahlreiche Miglichkeiten zur Ver-
hinderung von noch Schlimmerem und zur Besserung der Verhéltnisse da und dore
bot. Im letzten Jahre gab es in einer Reihe von K1, eine so durchgebildete Selbst-
verwaltung, daf} die 8S in wichtige lagerinterne Angelegenheiten keinen Einblick
mehr hatte. . . Manche SS-Fithrer waren ... nahezu véllig in der Hand der Ge-
fangenen, die es auBlerdem verstanden, die Gegensitze in den Reihen der SS sy-
stematisch zu fordern. Es kam vor, daBl ein Lagerfithrer durch verzigerte Hingabe
einer Stange Wuist seitens des Hiftlingsverwaliers der SS-Kantine oder durch
die Erklirung, im Augenblick sei kein Alkohol zu beschaffen, weil der Zweite
Schutzhaftlagerfiihrer verboten habe, thn an andere abzugeben, Malinahmen seines
Kallegen, die den Hiftlingen ungiinstig waren, noch am gleichen Tag wieder auf-
hob. Strafverfiigungen .. wurden auf solche Weise zu Fall gebracht, die Lager-
drzte zu Interventionen ... veranlaBt, Kontrollen ausgeschaltet. Den grifiten
Nutzen .. zog freilich immer die herrschende Schicht . .. der Masse der Hiftlinge
kamen nur gelegentlich mittelbare, aligemeine Vorteile zugute. ...%

2 Kommandant in Auschwitz. Autobiographische Aufieichnungen von Rudolf H8B. —
Stuttg. 1958, S, 101£, o

¥ Eugen Kogon: Der S$8-Staat. Das System der deutschen Konzentrationslager, — Verl.
Prankfurter Hefte, 2, Aufl, 1947, 8. 2891,
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Erialirene Beurteiler der Lager teilen die Hiftlinge in drei soziale Klassen ein:
eine herrschende Oberschicht, die selten ein Prozent der Belegschaft {ibertroffen
 hat, eine Mittelschicht, die Benedik: Kautsky4, vermutlich zu hoch, fiir Buchen-
wald auf 20 bis 30 Prozent und fir Monowitz, das zu Auschwitz gehirte, auf
10 Prozent schitzt. Den groBen Rest bildete die anonyme Menge, die dem duBersten
Flend und gewéhulich dem schnellen Untergang preisgegeben war. Ella Lingens-
Reiner sagt vom Auschwitz-Birkenauer Frauenlager, daBl 400-500 Hiftlinge bevor-
zugt waren, 1500-2000 fir dortige Verhiiltnisse in noch ertriglichen, aber rund
20 000, darunter fast alle Juden und Nichtdeutsche, unter unertriglichen Verhilt-
nissen vegetierten.5

Den Aufbau der internen Lagerhierarchie haben Kogon und Kautsky am griind-
lichsten dargestellt. Jedes Lager hatte einen oder auch mehrere Lagerilteste, die
von der 8S aus den Reihen der Berufsverbrecher oder der Politischen ansgewihlt
waren. In den grofien Lagern waren es immer, in den kleineren meist Deutsche,
denen auch sonst oft die hdchsten Funkiionen vorbehalten blieben. Politische Hift-
linge, die als Lagerilteste amtierten, waren meist Kommunisten. Diese gaben auf
Grund ibrer Zahl und wegen ihres engen Zusamamenhaltes auch in der Gruppe
der politischen Gefangenen in der Regel den Ton an und beherrschten damit
{neben den Kriminellen) das eine der beiden Machtzentren. Kriminelle, die man
urspriinglich bevorzugt mit den wichtigsten Hiftlingsdmtern betraut hatte, fun-
gierten zwar noch in den letzten Kriegsjahren verschiedentlich als Lagerslteste,
da sie sich hierfiir jedoch meist wenig eigneten, war man zumindest in manchen
Lagern davon abgekommen, wozu auch die Leitung der internen politischen
Widerstandsgruppen beitrug. Thr gelang es wiederholt, fiir diesen hochsten Posten
eine ihnen vertrauenswiirdige Persénlichkeit der 5S annehmbar zu machen.
Wollte man von dieser Stelle aus hewuflt zugunsten der Hiftlinge wirken, waren
s, Mut und VerantwortungshewuBtsein‘ erforderlich. Es war dann méglich, die interne
Verwaltung des Lagers weitgehend von der ,,Schreibstube** aus zu lenken, wo
ausschlieBlich Haftlinge beschiiftigt waren. Kogon berichtet®: ,Es ist nicht iiber-
trieben . . . daB buchstiblich Tausende von Xameraden . . . mit Hilfe der Schreib-
stuben . . . vor dem Tod gerettet, vor schweren Gesundheitsschidigungen bewuahrt
und in Stellungen gebracht worden sind, wo sie wirklich zum Vorteil der Haft-
linge wirken konnten.” Kaum minder wichtig war die gleichfalls von Hiftlingen
besorgte ,Arbeitsstatistik®, die iiher Berufskartotheken verfiigte. Auch hierzu
seien die Feststellungen von Kogon zitiert?: ,,Hunderte wertvoller Menschen konn-
ten nur mit Hilfe der Arheitsstatistik gerettet werden, teils indem sie von Todes-
transportlisten heimlich gestrichen, teils indem sie, wenn ibr Leben i Stamm-
lager gefihrdet war, in AuBlenkommandos geschmuggelt wurden. “ Die ,,Blocks® —

4 Benedikt Kautsky: Teufel und Verdammte. Erfahrungen und Erkenntnisse aus sieben
Jahren in deutschen Konzentrationslagern. — Wien 1948, 8. 192ff.

§ E. Lingens-Reiner: Prisoners of Fear. — London 1948, S. 43.

¢ Eugen Kogom, a. a, 0., 8. 66.

7 Ebenda, 8. 66.
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das waren die Hiitten oder Baracken, in denen die Gefangenen hausten - wurden
von Blockiltesten verwaltet, die vom Lageréltesten vorgeschlagen und von der S5
bestitigt wurden, Sie withlten sich als Helfer den ,Stubendienst” und den ,Block-
schreiber, die der Lagerilteste zu bestitigen hatte, Zur Beaufsichtigung der Ar-
beit dienten die Kapos, denen ,Vorarbetter” zur Seite standen. Die Kapos wurden
vom Arbeitsdienstfithrer, einem $S8-Funktionir, eingesetzt und blieben dem SS-
Kommandofithrer verantwortlich. Die Mehrzahl von ihnen hat eine ible Rolle
gespielt, wenngleich Verallgemeinerungen hier nicht zulissig sind. Kogon urteilt:
»Leuchtend hebt sich aus den Scharen verkommener Gestalten, die als Kapos fun-
giert haben, eine Reihe alter Hiftlinge hervor, die . . . ein Beispiel der Sauberkeit,
Menschlichkeit und des persinlichen Mutes gegeben haben®.“ AuBlerordenilich
wichtig war es fiir die Haftlinge, daBl das Revier, der Hiftlingskrankenbau, in den
Hinden guter Kameraden war. Erst spit, und wohl nur in einigen Lagern, wurde
der ,Lagerschutz® eingefilhrt, der eine innere Lagerpolizei bildete.

Zur fithrenden Schicht der Selbstverwaltung, der sogenannten ,Prominenz
oder ,Aristokratie®, gehtirten die Lagerdltesten, eine Reihe der wichtigsten Kapos
in den Biiros, Magazinen, Krankenrevieren und bei der $8-Kommandantur, aber auch
Kalfaktoren bei Offizieren, mitunter Friseure und Schneider, manche Blockilteste
und Kapos wichtiger Werkstitten und Arbeitskommandos. Kautsky bemerkt hier-
zu?: ,, ... es gehirte eine achtenswerte Charakterfestigkeit dazu, sich weder durch
die Macht noch durch die materiellen Vorteile korrumpieren zu lassen,“ Neben
»leuchtenden Beispielen echten Triwmphes, den der menschliche Geist . .. auch
itber die schwersten Bedingungen erfechten konnte, gab es . . . hiochst bedenkliche
Erscheinungen, die erkennen lieBen, wie weit sich persénlich vollstindig integere
Menschen verirren konnten, wenn sie vermeinten, ihrer Sache 2 dienen.* . . ,,Die
Oberschicht der Prominenz war ... fast ausschlieBlich deut :h ... Auch in der
iibrigen Lageraristokratie {iberwogen die Deutschen, wenn sich auch hier schon
andersnationale Elemente ... dazwischenmengten, gegen Kriegsende sogar in
steigender Zahl auch jiidische. Zur Unterschicht der ,Prominenz“ gehérten
Blockilteste, Kapos, Vorarbeiter und eine Reihe weiterer Funktionire. Uber die
Mittelschicht duBlert sich Kautsky1®: Es war ,eine ziemlich breite Schicht, die wir
als Mittelstand bezeichnen kénnen. Das waren die Stubendienstler, die Vorarbeiter,
die Arbeiter der Werkstitten und die kleineren Schreiber und {sonstigen] Funktio-
niire der Dienststellen, die Pfleger, Schreiber und sonstigen Funktionire im Re-
vier; aber auch kleinere’ Kapos und Blockilteste konnte man zu ilmen rechnen.®
Uber die gewshnlichen Hiftlinge hat Kautsky dies zu sagen!: ,Der iihergroBe
Rest .. lebte unter den ,Normalbedingungen® des Lagers. Diese hielen .. .:
Normalration, Arbeit im Freien und stindige Kontrolle durch héhere Hiftlinge
und S8 ... Die schwerste und schmutzigste Arbeit wurde dem Schwiichsten znge-

8 Eugen Kogom, a. 2. 0., S. 68.

® Benedikt Kautsky, a. a. 0., 8. 1901,
10 Ehenda, S. 192,

11 Ebenda, S. 194f.
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schanzt, der . . auch am wenigsten Ruhe und die geringsten Gratifikationen be-
kam. Die leichteste und sozial am héchsten gewertete Arbeit hatten die kriftigeren
Hiftlinge zu verrichten, die meist obendrein noch Zulagen und Gelegenheit zur
Beschaffung auBertourlicher Rationen . . . erhielten. Ziehen wir weiter noch in Be-
tracht, daB Jugend als unbedingter Vorzug und Alter meist als ein Verbrechen galt
.+ - 50 haben wir die ,Herrenmoral’ im Lager in Reinkultur vor uns.

Die extreme Alternative von beinahe unbegrenzter Willkiir und vélliger Ohn-
macht, welche das S5-System der Konzentrationslager charakterisierte, itbertrug
sich zwangsldufig in jenem MaBe auf die Beziehungen der Hiftlinge zueinander, in
dem einzelne Hiftlinge bestimmte Funktionen und damit verbundene Macht dele-
giert erhielten. Mochten diese Funktionen an sich noch so geringfiigig sein, die
mit ihnen Beanftragten waren damit aus der.anonymen Menge emporgehoben; sie
hirten auf, nur Objekte zu sein, und das entschied oft itber Leben und Tod. Als un-
mittelbare Folge der Selthstverwaltung erreichten die sozialen Gegensitze im Lager
Ausmale, wie sie eine normale Gesellschaft nie aufzuweisen hat, Alle sonst in einer
Gesellschaft giiltigen Rechtsnormen und fitr verbindlich gehaltenen sittlichen Prin.-
zipien waren hier aufgehoben, die Lebenshedingungen standen im Zeichen grenzen-
loser Not, maBlosen Terrors und uferloser Korruption, die den Kampf aller gegen
alle in nie geahnter Weise forderten, so daB jedes Konzenirationslager der SS zum
Experimentierfeld des Bosen wurde. Diesen Zustand nicht nur zu dulden, sondern
zu erhalten, war im Sinne der 85, die durch direkte wie indirekie Eingriffe dem
— zwar strafwiirdigen, aber nur selten und &uBerst inkonsequent bestraften — Ver-
brechen Spielraum ginnte. Ein wesentliches Mittel hierzu war auch die planvolle
Durchsetzung der Hiftlingsgemeinschaft mit einem erheblichen Prozentsatz von
echten Kriminellen, die in filhrende oder doch einfluireiche Stellungen gebracht
wurden. :

Uber die unerhérten sozialen Spannungen im Lager gibi es eindringliche Zeug-
nisse. Kautsky berichtet iiber einen Lageriltesten von Auschwitz- Monowitz12: ,Der
reichste, der méichtigste Finanzmagnat . . . stand nicht so hoch iiber dem Arbeits-
losen, der ohne Cent in der Tasche, mit einer Zeitung zugedeckt auf einer Bank
im Freien schlafen muBte und vielleicht seit Tagen nichts gegessen hatte, wie er
iiber dem Muselmann®“ (so nannte man die hilflosesten, physisch am meisten
heruntergekommenen und meist dem nahen Tod verfallenen Haftlinge). ,Er
konnte sich zwar nur in einem beschrinkten Bereich . . . unter Aufsicht bewegen,
aber seine Begleitung wird ihn kaum mehr beengt haben als die {iberwachenden
Detektive den Millioniyr oder Politiker. Was dieser aber nicht konnte, vermochte
er . .: wenn ihn die Lust anwandelte . . . so konnte er . . . Menschen priigeln oder
erschlagen, ohne Hemmung, ohne Fuxcht vor Strafe...“ Ahnlich urteilt Frau
Lingens-Reiner!d: ,Der Unterschied zwischen dem Leben eines amerikanischen
Magnaten und seinem jingsten Laufburschen kann nicht so groB sein wie der
Unterschied zwischen dem Leben der gewdhnlichen und der privilegierten Hift-

12 Benedikt Kautsky, a. a. O., 8. 198£,
13 Tingens-Reiner, a. a. 0,
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linge.“ — Hermann Langbein betichtet iiber den obersten, den ,lager-Kapo® im
Auschwitzer Stammlager4: ,Er steht im Gesprich mit ein paar anderen griinen
Kapos. Hat ithnen gerade erklért, daf er einen neuen Griff kennt, wie man mit einer
Hand einen Menschen umbringen kann. Und um den Griff zu zeigen, ruft ex sich
einen Juden, der gerade vorbeigeht, her . . . packt ihn am Hals und dreht ihm mit
einer Hand das Genick um. Da liegt er und ist tot, ©

Diese Zeugnisse lassen zugleich ermessen, wie unabsehbar das tigliche Schlcksal der
Hiftlinge war, welchen zahlreichen ,,zufélligen “ Willkiirakien sie zu trotzen hatten,
schon wenn sie sich nur am Leben erhalten, wenn sie nur ihre nackte Haut retten
wollten. Dem konnte nur begegnet werden, wenn man daran ging, den eigenen
Schutz, die Abwehr der Willkiit und einen Widerstand zu organisieren, der sich
nicht damit begniigen konnte, gegen die SS zu arbeiten, sondern auch stets daranf
bedacht sein muBte, gefahrliche Mithifilinge unschédlich zu machen. Der Kampf
gegen verbrecherische oder zu Verbrechern herabgesunkene Feinde in den eigenen
Rethen war kaum minder gefahrvoll als der Widerstand gegen die SS. Der 1940 in
Dachau eingelieferte ehemalige Haftling Edgar Kupfer-Koberwitz bemerkt mit
Recht??: , Jeder Mensch entwickelt seine Fahigkeiten den Anforderungen der Ums-
welt entsprechend. Kriminelles wird unter normalen Verhiltnissen versteckt und
abgedrosselt, da es gefdhrlich ist und nicht niitzlich. Nun aber schafft plétzlich das
KZ eine andere Situation . . . Was friiher als abscheulich galt und den Lebensweg
verdarb, ist nun das Rettende, das Bewunderte, das, was Exfolg verspricht oder zu-
mindest erméglicht, sich ither Wasser zu halten. Ist es da ein Wunder, wenn die
sanftesten Menschen brutal werden und die dunklen Seiten unseres Wesens sich in
dieser Holle entfalten? Ist erst einmal der Anfang auf diesem Wege gemacht, dann
geht es ganz leicht weiter, und so wird dann aus einem braven Birger einer unserer
Mitteufel.

War es auch uriendlich schwer, gegen diesen Strom zu schwinunen, so regte sich
doch, und vielleicht gerade wegen dieser hoffnungslosen Lage, schon von Anfang
an, als die Lager noch verhaltnismiBig klein waren, nicht nur der individuelle Wi-
derstand, sondern es kam auch bald zu einem vorsichtigen Zusammenschiull, der,
ohne alle Frage, seinen wirksamsten, wenn gewilBl auch nicht immer wertvollsten
Mittelpunkt in kommunistischen Gruppen fand. Von den seltenen Zeugnissen aus
der Frithzeit der Lager sei hier der folgende anonyme Bericht tiher die Anfangszeit
des Lagers Dachau wiedergegeben®: ,Wenn ein Kompaniefithrer das Lager be-
trat, wurde er vou den Gefangenen schon signalisiert., Ebenso glinzend war zeit-
weise die Verbindung der Gefangenen mit Miinchen. Alle wichtigen Freignisse im
Lager waren meistens schon nach ein paar Stunden, ganz gewil aber am nichsten
Tage in Miinchen bekannt. In vielen Fillen wurden die Vorginge durch Flugblitter
dort bekannt gemacht, wie durch SS-Posten und Gefangene, die neu eingeliefert

M4 Hermann Langhein: Die Stirkeren. Ein Bericht. — Wien 1949, 5. 71,

1% Edgar Kupfer-Koberwitz: Die Michtiger und, die Hilflosen. Als Haftling in Dachau.
Stuttg. 1957.

1¢  Nazi-Bastille Dachau.“ — Paris 0. J. (erschienen 1935 oder 36).
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wurden, im Lager erzdhlt wurde. . . . Die Hiftlinge, die in der Polizeidirektion oder
im Wittelshacher Palais von der Gestapo ... zerschlagen und nach Dachau ge-
bracht waren . . . wurden von den Kameraden in kurzer Zeit wieder aufgerichtet,

Gefihrlich, aber besonders notig war der Kampf gegen die ,Zinker®, die An-
geber und Spitzel, der von Anbeginn zih und energisch gefithrt wurde. Auch dar-
iiber berichtet die eben zitierte frithe Quellel?: ,Im Lager selbst versuchte es jede
Verwaltung immer wieder, einen Spitzelapparat aufzubaven . . . Ein Kriegsinvalide
mit nur einem Arm, Friedel war sein Name, ersuchte 1934 bei der Verwaltung um
die Genehmigung, unter den Gefangenen eine Gruppe der NSDAP aufzubauen,
die zugleich die Aufgabe hitte, die Gefangenen zu iiberwachen. Er bekam die Ge-
nehmigung und wurde . . . mit weitgehenden Vollmachten ausgestattet. Er suchte
sich eine Gruppe verlotterter Gesellen zusammen, kassierte die Beitrége, fithrte den
HitlergruB . . . fiir seine Kumpane ein und machte jeden mit seiner Aufgabe ver-
traut. Die Gefangenen bestimmten einen guten Kameraden, der sich aufuehmen
lassen mulBite, so schwer ihm dies fiel. Der Betreffende wurde bald die rechte Hand
des Friedel. Die Gefangenen waren auf diese Weise immer auf dem Laufenden,
was in dem Lumpenkreise vor sich ging. Sie trugen ihre Abzeichen, griitfiten nicht
nur unter sich mit erhobenem Arm, sondern auch die 85.“ SchlieBlich gelang es
dem Vertrauensmann, eine Unterschlagung Friedels aufzudecken. Da wurde ,der
Spitzelkreis aufgehoben, der Hitlergrul fiir simtliche Gefangenen verboten. Frie-
del . .. bekam 30 Tage Arrest, bei Antiritt 25 Stockschlige, nach VerbiiBung noch-
mals 25, Die Gefangenen hatten das Gefiihl, daB er vorerst geheilt war, “

Viele dhnliche Fille werden in der Literatur {iber die Konzentrationslager er-
zahlt. Von Kogon erfahren wir die Geschichte des Denunzianten Kuoshnir-Kush-
narew'8, eines weiirussischen Emigranten und angeblichen ehemaligen Generals,
der sich freiwillig der SS zur Verfiigung stellte und sich nicht scheute, ,nachdem er
sich monatelang . . in das Vertrauen weiter Kreise eingeschlichen -hatte, .. Kame-
raden . . besonders aher russische Kriegsgefangene der 55 ans Messer zu liefern.“
Er habe, so berichtet Kogon, ,mehrere hundert Haftlinge zu Tode gebracht .. .
Eine seiner Hauptaufgaben war . .. die Aussonderung der ... russischen Kriegs-
gefangenen nach den geheimen Richtlinien des RSHA.. Thn einmal allein zu iiber-
raschen ... war lange Zeit nicht méglich, da ihm die S§ ihren besonderen Schutz an-
gedeihen lieB. Sie machte ihn am HEnde zum tatsichlichen Leiter der IHaftlings-
schreibstube. In dieser Stellung brachte er . . nicht nuralle zu Fall, die ihm gerade
nicht pafiten, sondern behinderte .. die positive Ausniitzung der .. Haftlings-
selbstverwaltung. In den ersten Tagen des Jahres 1942 fiihlte er sich endlich einmal
krank; er war unklug genug, sich zum Hiftlingskrankenbau zu begeben. Damit
lieferte er sich seinen Gegnern selbst aus. Mit Erlaubnis des Lagerarztes Dr. Hoven,
der in dieser Sache lingst bearbeitet war . . . wurde Kushnir sofort fiir infektions-
krank erklirt, isoliert und bald darauf durch Giftinjektion getstet.

Im Konzentrationslager herrschte also das Gesetz des Dschungels. Anders konnte

17 Ebenda.
18 Engen Kogon, a. a. 0., 8. 2811,
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es nach den gegebenen Voraussetzungen gar nicht sein. Die hohe und berechtigte
Anerkennung, die dem unter schwierigsten Bedingungen organisierten Wider-
stand der Hiftlinge gebiihrt, darf dariiber nicht hinwegtiuschen. Gewill sind
nicht alle, die titig in die inneren Machtkémpfe eingriffen, von Verstrickung
in Schuld freizusprechen, aber ohne Frage fillt die Hauptschuld auf jene zuriick, die
diese Verhiltnisse heraufbeschworen und sie so und nicht anders wiinschten. Ge-
gen was fiir Krifte sich der Widerstand im Lager zu wehren hatte, lehrt der gleich-
falls von Kogon erzdhlte Fall des letzten kriminellen Lageriltesten von Buchenwald, -
Ohles, der 1942 an die Macht gelangtel®: ,Ohles ... richtete ein raffinjert aus-
gekliigeltes System mit 76 griinen Spitzeln ein . . . In einem Kanalisationsschacht . .
wurde ein geheimer Kurzwellenempfinger aufgestellt.“ Die abgehérten Nach-
richten wurden geschickt unter politischen Hiftlingen verbreitet. Dann meldete
Ohles die Sache bei der SS. Die Untersuchung verlief zwar ergebnislos, doch wurden
50 bekannte politische Haftlingsfunktiondre ihres Postens enthoben und im Stein-
bruch vernichtet. ,,Inzwischen hatte jedoch ein politischer Kamerad . . das Mang-
ver der Griinen entdeckt.“ Durch den Héftlingsfriseur wurde der. Lagerkomman-
dant informiert. ,,Gleichzeitig wurde der Lagerfithrer Florstedt, der gegen die Grii-
nen war, darauf aufmerksam gemacht, daB Ohles einen Schreibstuben-Anschlag
der Lagerfithrung ... mit den Worten unterschrieben hatte: ,Fiir die Richtigheit
der Ausfertigung — Ohles.* “ So stiirzte man Ohles; er wurde in den Steinbruch ge-
schickt und war bereits am nichsten Tage tot. Auch alle seine Anhinger wurden in
kurzer Frist beseitigt.

Es ist selbstverstindlich, daB sich fiir einen aktiven Widerstand unter solchen Be-
dingungen nur die enischlessensten, zihesten und robustesten Naturen eigneten,
die auch Meister der Taktik und Verschwiegenheit sein muBten. Deshalb erhielten
neu eingelieferte Hiftlinge, auch wenn sie selbst politisch waren und einfluBreiche
Freunde im Lager hatten, keinen Einblick in die Titigkeit von Widerstandsgruppen.
Walter Poller, der Arztschreiber in Buchenwald war, schildert anschaulich2?, wie

- er nach seiner Ankunft im Lager vor dem Untergang hewahrt worden ist. Er sollte
in den Steinbruch geschickt werden, wovor man ihn dadurch rettete, daB er drei
Tage auf einer Vormeldeliste zur drztlichen Untersuchung gefithrt wurde. In dieser
Zeit vermittelte man ihm eine leichtere Arbeit, und er muBte nicht im Steinbruch
antreten. Poller berichtet die Worte eines Hiftlingskameraden, der ihm zuflisterte:
» ;lch habe mit meinen Freunden schon dariiber gesprochen.‘ Heute . . klingt mir
der Satz wie eine Posaune ins Ohr. Damals habe ich ihn nicht beachtet . .. Und
doch, er war ein Schliissel zu der GewiBheit, daBl mir nichts Geringeres als — das
Leben gerettet werden wiirde.” ,,Zwar wufite ich schon, daB jeder politische Haft-
ling irgendwie von den anderen politischen Hiftlingen bevorzugt wurde, aber ich
wufite noch nicht, daB es ungeschriebenes, ehernes Gesetz im Lager war, dal be-
stimmte Hiftlinge abzuschirmen waren. Richard Elsner hatte seine Freunde auf

19 Ebenda, 8. 285f. _
» Walter Poller: Arztschreiber in Buchenwald. Bericht des Hiftlings 996 aus Block 39.
Hamburg 1946, 8. 53f, 75.
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mich aufmerksam gemacht. Zwar wuflten sie noch nicht, ob ich wiirdig war, ab-
geschirmt zu werden, aber sie taten es dennoch, nur weil ein Freund, den sie kann-
ten, fiir mich einstand. Sie schwiegen vor mir aus zwei Hauptgrimnden. Zum ersten
war das, was sie fir mich taten, eine riskante Sache... Und zum zweiten ...
schidmen sie sich vor duBerem Ruhm, duBerer Anerkennung, duBerer Ehrung . . .¢

In allen und besonders in den drgsten Lagern muBten Menschen, die sich am
Leben erhalten wollten, oft zu verzweifelten Mitteln greifen, besonders wenn ihnen
kein Schutz durch andere oder gar durch eine illegale Gruppe zur Seite stand. Das
traf namentlich fiir jiidische Haftlinge zn. Frau Lingens-Reiner, die als Arztin in
Birkenau arbeitete, beschreibt den Fall eines jiidischen Midchens®!; ,Ich war be-
sohiders iiber den Medikamentenhandel in den Krankenstuben entsetzt. Ein Stiick
Brot war zwei Aspirine wert, mit Margarine oder Speck wurde fur Kardiazol oder
Sulphonamide gezahlt. Finmal erwischte ich ein Midchen, das mit Medikamenten
in meiner Baracke handelte und versuchte ihm zu erkliren, daB es nicht recht sei,
fur ein biichen Medizin den kranken Kameradinnen die letzten Bissen abzuneh-
men. Das Midchen . . . sagte mir, dal man sie wegen allgemeiner Kérperschwéche
schon einmal auf die Liste fiir die Gaskammer gesetzt habe und da hitte sie be-
schlossen, sich mehr Nahrung zu beschaffen. Sie arbeitete in einem Magazin. Jeden
Tag brachte sie einige Ampullen im Mund ins Lager, wobei sie im Falle einer Kon-
trolle die schwersten Strafen riskierte, und verkaufte sie fiir Brot und Fetistoffe.
Sie sah gut und kriftig aus und es war schwer, sie zu verurteilen, zumal sie die
Medikamente von der 55 und mnicht von den Hiaftlingen stahl. Spéter war ich
selbst oft gezwungen, meinen Flecktyphuspatientinnen zu raten, sich auf diese
Weise Kriftigungsmitiel zu beschaffen, iiber die ich selbst viel zu wenig verfiigte.“

Aber selbst Juden konnten, wenn es — selten genug — ihre Stellung erlaubte, so-
gar ohne Anschlufl an eine Gruppe oder nur mit einem kleinsten Kreise von Mit-

arheitern viel fiir andere Hiftlinge tun, falls sie geniigend Mut, Entschlossenheit und

vor allem Charakterstirke besaflen. Als eindrucksvolles Beispiel fithrt Frau Lingens-
Reiner den Fall einer jiidischen Arztin aus der Slowakei an?2, wobei zu bemerken
ist, daB Hiftlingsdrzten und Hiftlingspersonal im Gesundhsitswesen mitunter viel
gréBere Maglichkeiten zur Hilfe und verschiedenen Widerstandshandlungen zu Ge-
bote standen als anderen Hiftlingen: ,Ena Weill, unsere Chefirztin — eine der in-
telligentesten, begabtesten und hervorragendsten jiidischen Frauen im Lager -
definierte einmal in Ablehnung tibertriebener Schmeichlerei und gleichzeitig mit
ungeschminkter Freimiitigkeit ihre Haltung folgendermafBen: ,Wie ich mich in
Auschwitz am Leben erhielt? Ich selbst zu erst, zu zweit und zu dritt. Dann nichts.
Dann wieder ich ~ und dann alle anderen.® Diese Formel driickte das einzige Prin-
zip aus, das fiir Juden moglich war, die . . . Auschwitz itberleben woliten. Aber weil
diese Frau die eiskalte Klugheit und Stirke besaB, diesen Grundsatz anzunehmen,
erhielt sie sich eine Stellung, in der sie etwas fiir die Jiidinnen tun konnte. Kaum
jemand anderer im Lager hat so viel fiir sie getan und so viele Leben gerettet wie

# Lingens-Reiner, a. a. O., 8. 45,

2 Ebenda, S. 118.
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e.“ Frau Lingens-Reiner fahrt fort: ,Die Jiidinnen, die sich am sichersten in ihren
Stellungen fizhlten, litten am meisten durch das Leiden und die Vernichtung ihres
Volkes; sie kimpften nicht mehr fir ihr persénliches Leben, aber fiir die Rettung
Kleiner Gruppen von Juden, die die Sendung haben soliten, eine neue, gliicklichere
judische Nation zu begriinden. Diese Frauen erschienen ruhig, fast unbeteiligt und
eiskalt, wenn die Holle mit Selektionen® — das war die Auswahl von Hiftlingen fiir
den Gastod — ,losgelassen wurde; aber es war kalter, geziigelter HaB und unbe-
dingte Entschlossenheit, die sie so erscheinen lieB.*

Dieser Bericht verdeutlicht, dal im Hintergrund jeder Wlderstandshaltung, je-
der Widerstandsarbeit ¢in Ideal stehen mufte, ein méchtiger Impuls, dem man sich
anvertraute und der einem Kraft verlieh. Es war nicht allen politischen Haftlingen
gegeben, ,dem sittlichen Gesetz in ihnen gemidl zu leben und zu wirken®, wie
Poller versichert. Viele hielten nicht stand und wurden zu ,,Handlangern des Mord-
betriebes“. GroBles konnte nur vollbracht werden, wenn man standhaft blieb und
seine Verbundenheit mit idealen Werten nicht zerriB oder auch nur lockerte. Wie
vorsichtig man bei jeder Handlung sein mufte, wie geféhrlich jede nicht geniigend
geziigelte Spontanitst sich auswirken konnte, zeigte sich bei der von Kogon mit-
geteilten Ankunft der ersten 3000 russischen Kriegsgefangenen in Buchenwald?3:
»ole gelangten nach einem monatelangen Marsch . . . auf dem sie nur ein Minimum
zu essen erhalten hatten, véllig erschipft, zerlumpt und zerfetzt an threm Bestim-
mungsort an ..... Sofort kam es zu einer spontanen Solidarititsaktion, wie sie in
diesem Umfang . . noch nicht erlebt worden war. Jeder, der Zeit und Miglichkeit
hatte, lief zu seinem Block, wm Essen und Zigaretten zu holen, viele gaben ihr
letztes Stitckchen Brot. Als die SS-Lagerfuhrung davon erfuhyr, lieB sie drei be-
kannte kommunistische Blockilteste . . . sofort abldsen . . . mit je 25 Ochsenziemer-
hieben traktieren und schickte sie in den Steinbruch. Das gesamte Lager wurde
wegen der Solidarititsaktion mit einem Tag Essensentzug bestraft. :

Jedes offene Auftreten gegen die SS war bis auf ganz seltene Einzelaktionen in
allen Lagern und zu allen Zeiten ausgeschlossen. Es wurde auch von den verant-
wortlichen Leitern der illegalen Widerstandsgruppen nie angestrebt und fast im-
mer verhindert. Nur in duBerster Verzweiflung und wenn schon alles verloren
schien, ist man ausnahmsweise von diesem Prinzip abgewichen, wie noch zu zeigen
sein wird. Hingegen bereitete man sich in mehreren Lagern wie in Buchenwald,
Dachau und im Auschwitzer Stammlager darauf vor, die bei Kriegsende von Himm-
ler teilweise heabsichtigte Vernichtung der Hiftlinge ebenso wie die fast katastro-
phalen Anordnungen zor Béumung der Lager in den letzten Tagen vor der Be-
freiung zu verhindern, wobei man in Buchenwald und Dachau zwar keinen vollen,
doch einen erheblichen Erfolg zu verzeichnen hatte. So etwas war nur durch die
zielbewullte Zusammenarbeit der Haftlinge im Zusammenspiel aller Widerstands-
krifte unter einer autoritativen zentralen Leitung méglich. Bevor solche Leitun-
gen entstanden, daverte es viele Jahre, denn zu lange zigerten die Kommunisten,

2 Eugen Kogon, a. a. O, 3. 225,
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die am besten organisiert waren, nichtkommunistischen politischen Gruppen Ver-
trauen und Anteil an der Arbeit zu gewihren. Weil man aufler in der Befreiungs-
phase nie das AuBerste wagen durfte, wenn man nicht das Leben aller Hiftlinge
Jeichtfertig aufs Spiel setzen wollte, muBte sich der Kampf meist auf die momentane
Abwehr, auf die Verhiitung noch drgerer Ubel beschrinken, Kogon zdhlt die wichtig-
sten Aufgaben der Abwehrtitigkeit auf: ,,Selbstbehauptung, Abwehr, allgemeine
antifaschistische Akiivitit und Vorbereitung auf das Lagerende.

Dabei muBte die Rolle der Kommunisten in der Widerstandsleitung von beson-
derer Bedeutung sein. In manchen Lagern, wie Mauthausen, Flossenbiirg und
Neuengainme, ist ihnen freilich eine einfluBreiche Organisation nie gelungen, und
ihr Widerstand war nicht selten politisch vorbelastet. Dazu berichtet Kautsky®¢:
Zum Wesen der kommunistischen Widerstindler ,gehérte auch der Hal gegen die
Sozialdemokratie, der beinahe ebenso stark war wie der gegen die Nazi, denn
sie gaben der Sozialdemokratie Schuld an dem Zusammenbruch des Jahres
1933, und mancher von ihnen vertrug sich mit den Unpolitischen besser als
mit Sozialdemokraten. Und dieser Hafl &uBerte sich ... auch ... in der Zu-
weisung zu Arbeitskommandos, in der Behandlung im Revier . .. Noch drger. ..
wurden die kommunistischen ,Ketzer® behandelt . . . Dadurch, daBl viele der Kom-
munisten jahrelang Funktiondre im Lager waren, kamen ste hiufig aufier Kontakt
mit dem Denken und Fithlen des gewshnlichen Haftlings . . . sie wurden zu einer
Aristokratie, die ihre Yorteile eiferstichtig wahrte und ihre Stellung ebenso gegen. ..
die 5SS wie gegen . . . die Masse der Hiftlinge behauptete. In den Mitteln, die sie zu
diesemn Zweck anwendeten, waren. sie nicht immer wihlerisch . . . Freilich gab es
auler dieser ziemlich breiten Schicht ... auch andere, héher kultivierte und all-
gemeiner Menschlichkeit mehr zugéngliche, Diese Schicht war geringer an Zahl,
aber infolge ihrer geistigen Uberlegenheit maBgebend . . . Es kann keinem Zweifel
untetliegen, daf} sie sich auBerordentliche Verdienste um die Hiftlinge erworhen
hat . ,,Vor allem wurde von ihr das Aufkommen der Korruption verhindert. ,,Die
rote Lagerverwaltung hat . . . alles getan, um den von der SS kommenden Druck
nach Méglichkeit abzuschwiichen . . . Ebenso hat sie sich im Krieg bemiiht, die
Spannungen zwischen den Nationen zu beheben . . .«

Am schwierigsten war der Widerstand in Lagern, die wie Sobibor und Treblinka
ausschlieBlich oder wie Auschwitz weitgehend als Vernichtungsstitten ungezéhlier
Menschen eingerichiet waren. Dem Wiener Hermann Langbein — er gehérte zu einer
besonders gut organisierten Hiftlingsgruppe republikanischer Spanienkémpfer — ge-
lang es, im Auschwitzer Stammlager starken EinfluB auf Dr. Wirths, den Standort-
arzt der S8, zu gewinnen. Er erreichie bei ihm, daB sich Kranke nicht mehr vor der
Aunfnahme ins Revier fiirchten muBten, wo ihnen bisher vielfach der Ted durch
Giftinjektion gedroht hatte. Durch viele weitere MaBnahmen, die Wirths abgerun-
gen wurden, verringerte sich die Sterblichkeit unter den nicht unmitelbar fiir die
Verschickung bestimmten Hiftlingen wesentlich. Wirths erklirte einmal dem ihn

# Benedikt Kautsky, a. a. O., 8. 156 #f.
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bestiirmenden Langbein: ,Auschwitz ist ein Vernichtungslager, daran werden wir
nichts indern kénnen.“ Langbein setzt hinzu: , Trotzdem ist das nicht umsonst,
was geschehen ist ... Wenn im Dreiundvierzigerjahr die Sterblichkeit genau so
hoch gewesen wiire wie 1942, dann wiren iiber 90 000 Menschen mehr gestorben.
Wir kénnen den Charakter des Vernichtungslagers nicht dndern, aber die Vernich-
tung der Menschen kinnen wir verzigern und erschweren?®s.*

Fiir die Hilfsarbeiten beim Vernichtungswerk in Birkenau beschiftigte die SS ein
Sonderkommando, das groBtenteils aus Juden und gelegentlich wohl auch aus eini-
gen Russen bestand, Von Zeit zu Zeit wurden Teile oder auch alle dieses Komman-
dos vernichtet und durch frische Hiftlinge ersetzt. Die Gruppe wurde von den iibri-
gen Haftlingen streng isoliert gehalten, Verbindungen mit ihr anfzunehmen war
schwierig. In ihren #uBleren Lebensbedingungen war sie wesentlich besser gestellt,
ihre seelische Verwiistung hingegen war beispiellos, obgleich man sich nicht vor-
stellen mége, daB} sie durchwegs oder auch nur ihre Mehrheit so verroht war, wie es
den Anschein haben mochte. Manche Zeugnisse sprechen dagegen. Hingegen steht
es fest, daB sie in ihrem Willenszentrum geldhmt, fatalistisch und hoffungsles wa-
ren; zu einer aktiven Reaktion waren sie schwer zu bringen. Die Leitung der
»Rampfgruppe Auschwitz®, die ihren Sitz im Auschwitzer Stammlager hatte und
aus dsterreichischen sowie polnischen Kommunisten und Sozialisten bestand, zu
denen im Sommer 1944 einige deutsche Kommunisten stieBen, bemiihte sich trotz-
dem, mit Birkenau und auch dem ,Sonderkommando® Kontakt zu gewinnen. Ein
Vertreter der Widerstandsgruppe wurde nach Birkenau entsandt, dem es lange nicht
gelang, beim Sonderkornmando EinfluB zu erzielen. Im Sormmer 1944 war es wih-
rend des Massenmordes der ungarischen Juden auf 1200 Hiftlinge angewachsen.
Wir folgen jetzt der Darstellung von Bruno Baum?: , Als einmal bei einem Trans-
port die Todeskandidaten merkten, was threr harrte, und sich zom Teil zur Wehr
setzten, rithrte sich niemand vom Sonderkommando, um mit jhnen gemeinsam
gegen die 8S vorzugehen.® — ,Wir sorgten dafiir, daB unsere Freunde im Sonder-
kommando** von der heimlichen Vergasung von 160 ihrer Mitglieder ,,erfuhren
und schlugen ihnen, die sowieso zum Tede verurteilt waren, vor, sofort mit einem
bewaffneten Akt loszuschlagen und auszubrechen. Gleichzeitig warnten wir unsere
iibrigen Kameraden in Birkenaun davor, sich daran zu beteiligen, denn was fiir die einen
die einzige Lebenswahrscheinlichkeit war, muBte fiir die anderen Selbstmord bedeu-
ten, fn monatelanger Vorbereitung haiten die Kameraden vom Sonderkommando sich
Waffen beschafft, sogar einige Maschinenpistolen waren neben anderen Schullwaffen
vorhanden, ebenfalls selbstverfertigte Handgranaten (zu denen zum Teil die jitdi-
schen Frauen aus dem Betrieb Union das Pulver lieferten). Eines Tages verbreitete
sich .. die Nachricht, es sei wieder eine groBe Teilvergasung aus ihrer Mitte ge-
plant. Der illegale Kopf trat im Krematorium IIT zusammen, um zur Lage Stellung zu
nehmen. Da kam der Oberkapo, ein deutscher krimineller Bandit, dazu und drohte
mit Anzeige . . bei der S5. . . Nun gab es kein Zuriick mehr. Das Krematorium wurde

% Hermann Langbein, a. a. O., 8, 1551,
# Bruno Baum: Widerstand in Auschwitz. — Berlin 1949, 8, 21§,
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in Brand gesteckt, die Waffen aus den Verstecken geholt, und in wenigen Minuten
raste der Aufstand von 600 Hiftlingen. Kaum eine Viertelstunde dauerte es, und
die Postenkette war durchbrochen, einige Posten waren tot, die anderen geflohen.
Der Rapportfithrer glaubte schon, das gamze Lager befinde sich im Aufstand und
brachte daher als erstes seine Familie in Sicherheit., Andere 55-Leute griffen zu
ihren den Vergasten abgenommenen Gold- und Wertsachen und wollten damit das
Weite suchen. Eine heillose Verwirrung herrschte im ganzen Lager. In dieser
Atmosphire gelang es den Aufstindischen bis in den Faum von Budi durchzustoBen
(etwa 6 Kilometer vom Lager entfernt); hier erst wurden sie von grélleren 55-Ver-
biinden gestellt und nach einem Kampf bis auf wenige, die entkamen, vernichtet . . .
Das mutige Sterben der Kiimpfer vom Sonderkommando trug - abgesehen von seiner
symbolischen Bedeutung — mit dazu bei, dafi die Zusammenarbeit zwischen den
Nationalititen vertrauensvoller wurde , ., ¢ .

Abnliche, aber wohl noch besser vorbereitete Aufstinde der jiidischen Hiftlinge
fithrten 1943 in Treblinka und Sobibor, hier unter Leitung eines kriegsgefangenen
russischen Offiziers, zur weitgehenden Zerstirung der Lager, aus denen ausgebro-
chen wurde. In beiden Fillen wurden die meisten der Aufstindischen schlieBlich
niedergemetzelt, doch eine Anzahl entkam, aber auch die 5SS hatte erhebliche Ver-
luste aufzuweisen, und beide Lager wurden aufgeldst. Das sind wohl die erstaunlich-
sten, jedoch in Deutschland nicht oder nur zu wenig bekannten Taten jiidischer
Widersrandsgruppen in Konzentrations- und Vernichtungslagern, unter dem Ein-
druck des Warschauer Ghetto-Aufstandes unternommen, dem sie sich wiirdig an-
reihen. '

Den Widerstand in den durchschnittlichen Konzentrationslagern der S5S mit
solchen Handlungen duflerster Entschlossenheit in verzweifelter Lage und ange-
sichts eines unausweichlichen Unterganges zu vergleichen, wire nicht nur unge-
recht, sondern auch falsch, Hier muBite vielmehr ein Kleinkrieg gefiihrt werden,
hier galt es, wenn die Arbeir ehrlich verstanden und durchgefiihrt wurde, miglichst
viele Menschen vor einem Untergang zu bewahren, der zwar auch bestindig allen
drohte, aber nicht so unausweichlich fiir jeden feststand wie fiir alle Juden in den
ostlichen Lagern. Jede Handlung im Konzentrationslager, die das Leben eines Mit-
hiftlings beinflussen konnte — und es gab nur wenige Handlungen, die das nicht
getan hitten —, war in eine abgriindige Schuld verstrickt, die indessen mit der blo-
Ben Einrichtung des Konzentrationslagers den Hiftlingen als Zwang auferlegt
war und deshalb auch nicht ihnen, sondern den Urhebern dieses Systems, der
Gestapo, dem Reichssicherheitshauptamt und letzten Endes dem Regime des Natio-
nalsozialismus angerechnet werden mufl. Aber das Dilemma bestand.

Das fiihrt zu der Bilanz, wie sie Eugen Kogon z0g??: ,,Am heilsten blieb die
anima candida . . . die alles so gut zu machen trachtete, als es eben ging . . . und un-
entwegt das Schlechte von sich abtat. Solche Menschen hat es in den Lagern gegehen
. . . ihr Wandel war Wohltat und Licht fiir uns andere. Nur durfte man sie nicht in

2? Eugen Kogon, a. a. 0., 8. 3431,

. P . o ___ W Institut fiir
Jahrgang 8 (1960), Heft3™ =~~~ 7~ "7 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Muinchen-Berlin
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1960_3.pdf VRIS I
ViZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeitgefchichte



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

256  alter Siubbe

~ Stellungen bringen, wo lagerwichtige Entscheidungen zu fillen waren! Wenn die
SS von Politischen verlangte, daf sie die Aussonderung ,nichtlebensfahiger' Haft-
linge zur vorbestimmten T8tung vornahmen, und die Weigerung das Ende der
roten Vorherrschaft, das Hochkommen der Griinen zur Folge hatte, dann muBte
man bereit sein, Schuld auf sich zu nebhmen. Man hatte nur die Wahl zwischen akti-
ver Beihilfe und vermeintlichem Riickzug aus der Verantwortung, der nach allen
Erfahrungen weit Schlimmeres heraufbeschwor. Je zarter das Gewissen war, desto
schwerer mufite die Entscheidung fallen. Da sie fallen muflite, und zwar rasch,
war es wohl besser, daB robustere Gemtiter sie trafen, damit wir nicht alle Marty-
rer wurden, sondern als Zeugen am Leben bliehen. Wer diirfre wagen, solche
Kameraden 2u verurteilen?“

WALTER STUBBE

IN MEMORIAM ALBRECHT HAUSHOFER

Vorbemerkung des Herausgebers

Dem hier folgenden Artikel, der einem Opfer des Hitler-Regimes gewidmet ist,
geben wir in einem Juliheft gern Raum. Thm liegt ein Vortrag zugrunde, den der
Verfasser auf Einladung der Svensk-Tyska Sallskapet in Stockholm und Linképing so-
wie der Svensk-Tyska Samfundet in Géteborg im Oktober 1958 gehalten hat. Aus
persinlicher Nihe geschrieben, kommt thm Zeugnischarakter zu. — Der Quellenwert
des Artikels wird weiter verstirkt durch die drei unverdffentlichten Dokumente, die
den Anteil Haushofers an dem vielerdrterten Englandflug von Rudolf Hef3 im Mai 1941
zu beleuchten geeignet sind. Allerdings wird auch noch auf anderes neues Material
zuriickzugreifen sein, das den Entwicklungsgang Haushofers komplizierter erscheinen
1463t und die Problematik der Opposition von innen heraus auf breiter Basis aufzu-
rollen erlaubt. Fiir ein spiteres Heft ist daher eine Haushofer-Dokumentation ge-
plant. Schon jetzt aber, und gerade ans Anlal eines Gedenkartikels, wird daranf hin-

_zuweisen sein, wie stark der Autor der ,Moabiter Sonette* selbst sich dieser Proble-
“matik bewul3t war, ' H. R.

Albrecht Haushofer warde im Jahre 1903 als der dliere von zwei Sihneld des
bayerischen Offiziers und spiteren Professors Karl Haushofer in Miinchen geboren.

Der Vater, der vor dem ersten Weltkrieg einige Jahre hindurch die Lénder des
Fernen Ostens bereist und eine umfassende Kenntnis der Welt erworben hatte,
nahm am Ende des Krieges seinen Abschied und habilitierte sich an der Universitir
in Miinchen. Dort begriindete er, besonders auf den Lehren von Ferdinand von
Richthofen, Friedrich Ratzel und Rudolf Kjellén fuBend, die I.ehre von der ,,Geo-
politik“, einem Zweig angewandter Wissenschaft, der Geographie und Geschichte
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gleichermaBen berithrt und die Frage nach der Wechselwirkung zwischen dem
Menschen und seiner rdumlichen Umwelt stellt. Karl Haushofer stand mit einem
groBen Kreis von Gelehrten und Politikern in aller Welt in regem Kontakt.

Der Sohn wuchs schon frith — vom Vater bewuBt geférdert — in den Kreis dieser
Beziehungen hinein, die fiir seine eigene berufliche Entwicklung bestimmend
wurden. Er verfiigte iiber eine groBe Begabung und ein ungewthnlich gutes Ge-
déchtnis. Er machte bereits als 16jihriger sein Abitur, studierte dann Geographie,
legte als 19jdhriger sein Doktorexamen mit dem Pridikat ,summa cum laude® ab
und wurde dann erster Assistent bei dem Geographen Albrecht Penck. Er unternahm
viele Reisen, die ihm in alle européischen Linder, in die Sowjetunion, nach Nord-
und Siidamerika, sowie in die Linder des Nahen, Mittleren und Fernen Ostens

fiihrten. Mit einer groBen Zahl von Persénlichkeiten des politischen und des Geistes-
lebens in diesen Lindern verbanden ihn enge Beziehungen. In besonderem MaBe
widmete er sich dem Studium Englands, Mit 23 Jahren wurde er Generalsekretir
der ,Gesellschaft fiir Erdkunde® in Berlin, — eine Stellung, die er bis zum Ende
seines Lehens innehatte. Im Jahre 1934 erhielt er einen Lehrauftrag an der Hoch-
schule fur Politik in Berlin fiir Politische Geographie und Geopolitik, und nach
deren Auflosung im Jahre 1939 erhielt er als Professor fiir das gleiche Fach einen
Lehrstuhl an der Universitit Berlin,

Um das Verhiltnis Albrecht Haushofers zum Nationalsozialismus verstindlich
zu machen, méchte ich die Perstnlichkeit dieses Manmnes in einigen Ziigen zu zeich-
nen versuchen. Haushofer besal eine umfassende Kenntnis der Geschichte, und zwar
der politischen wie der Geistesgeschichte aller Zeiten. Das Wissen um das geogra-
phische Bild der Welt erschien ihm nur als eine unertaBliche Voraussetzung fiir das
Verstindnis aller geschichtsbildenden Kriifte. Dabei sah er den Raum - und zwar
den physischen wie den geistigen Raum - immer nur als Teil eines unmeB8baren Ab-
soluten. Der politisch veraniwortlich Handelnde miisse sich stindig um die fort-
schreitende Erkenntnis dieses Absoluten bemiihen, Das schloB nach seiner Auf-
fassung auch die Kenntnis des sich stindig erweiternden Welthilds der Physik mit
den sich daraus ergebenden Folgerungen fiir alle Lebensbereiche ein. Die Freund-
schaft, die ihn mit namhaften Miinnern der Wissenschaft verband — nur die Namen
von Max Planck und Karl-Priedrich von Weizsdcker seien genannt —, bedeutete fiir
ihn die stindige Erweiterung eines Welthildes, wie man es in solchem Unfang, in
solcher Universalitit heute wohl nicht allzu oft mehr finden mag. Er war sich selbst
gegeniiber streng und unerbiitlich in der Forderung an ein umfassendes Wissen als
Grundlage zur Beurteilung politischer Vorginge und Entwicklungsméglichkeiten.
Fiir seine Freunde und mehr noch fiir seine Schiiler bedeutete diese seine Unerbitt-
lichkeit oft eine erhebliche Belastung, Die grofe menschliche Wirkung und An-
ziechungskraft, die er auf seine Umgebung dennoch ausiibte, erkldrte sich daher,
daBl sich in ihm alles auf der Ebene einer hohen ethischen Grundhaltung vollzog,
und daf vor allemn sein Ernst und seine Strenge von einer ganz anderen Seite seines
Wesens her durchleuchtet und mit Wirme erfiillt wurde: von der kiinstlerischen
Seite her.

Vierteljahrehefte 2f3
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Albrecht Haushofer war begabt mit aller Sensibilitit, die einem Kiinstler eigen
ist. Die 80 Sonette, die er in den letzten Wochen seines Lebens in der Zelle des Moahi-
ter Gefiingnisses in Berlin dichtete, und die nach seinem Tode als , Moabiter Sonette
in der Welt bekannt wurdenl, zeugen davon. In den Jahren zwischen 1934 und
1938 schrieb er seine ,,Rémische Trilogie”, die drei Dramen ,Scipio®, ,,Sulla” und
HAugustus®, in denen er, gleichsam im Hohlspiegel der Historie, die ganze Proble-
matik der Diktatur mit einer Schérfe zeichnete, die fiir die Wissenden erregend und
oft unheimlich war; Konnte doch iiber die gleichnishafte, auf die Gegenwart be-
zogene Deutung dieser Dichtung kein Zweifel herrschen! Im Mai und Juni 1941
schrieb er in 8 Wochen in der Zelle des Gefiingnisses der Geheimen Staatspolizei in
der Prinz-Albrecht-Strafle in Berlin sein Drama ,,Die Makedonen®, das in 5 Akten
den Zusammenbruch des Alexanderreiches behandelt, auch das ein Gleichnis fiir
das Schicksal des Hitler-Reiches?, An der Spitze dieser Werke steht die ,,Chinesische
Legende®, eine dramatische Dichtung in vollendeter Form, ein Anruf an die
Bereitschaft staatsminnischen VerantwortungsbewuBtseins zum Widerstand gegen
die Gewalt des Bosen und des Verbrechens im Staat.

Albrecht Haushofer war auch Musiker, ein guter Klavierspieler. Die Werke des
alten Beethoven, seine letzten Quartetie und Sonaten, bedeuteten fiir ihn die
giiltige Form. geistiger und kiinstlerischer Aussage. Mit Kiinstlern fiihlte er sich in
besonderer Weise verbunden. So hat er einigen, mit denen er befreundet war und
die unter den Verfolgungen und Gefdhrdungen der nationalsozialistischen Zeit
litten, bis zuletzt die Treue gehalten, So dem Maler Karl Hofer, der dem Verdikt der
wEntarteten Kumst“ verfiel, und Karl Klingler, dem Geiger, der mit dem Klingler-
Quartett, das seinen Namen trug, in der Welt bekannt war, dana aber in stolzer
Haltung auf jedes weitere Wirken verzichtete, als die Nationalsozialisten ihm die
Zusammenarbeit mit den beiden Cellisten Emanuel Feuermann und Francesco von
Mendelssohn, die beide Juden waren, verwehrten.

Nach alledem und inshesondere mach dem sehr ausgesprochenen politischen
Interesse wie auch Sachverstindnis Albrecht Haushofers mufite von allem Anfang
und vom Grunde seines Wesens her die Begegnung dieses Mannes mit dem Natio-
nalsozialismus mit héchster Spannung geladen sein. Als Hitler in Deutschland die
Herrschaft iibernahm, ergab sich von auBen her ein Anlaf}, der den Namen Haus-
hofer weiter in den Vordergrund riickte : Rudolf He8, ,Stelivertreter des Fiithrers*
und im Dezember 1933 Reichsminister geworden, war Anfang der zwanziger Jahre
Schiiler Karl Haushofers gewesen und diesem seither perstnlich befreundet. Ob-
wohl Karl Haushofers Fran jiidisches Blut in sich hatte — und damit den National-
sozialisten Grund genug aur Ausschaltung dieser Familie gegeben war —, hielt
Rudolf HelB seine Hand iiber sie. Im Laufe der Jahre wurde von seiten der ver-
schiedensten Stellen der Partei gegen den Vater und die Séhne in zunehmendem

! Albrecht Haushofer, Moabiter Sonette, Blanvalet Berlin 1946.

¥ Bisher unverdffentlicht. Ausziige davon sind zitiert in: Rainer Hildebrandt, Wir sind die
Letzten, Michael-Verlag Neuwied/Berlin, 1949, 8. 116#., wo auch eine Deutung des Werks
versucht wird.
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MaBe Sturm gelaufen — ich weil, daB iiber Albrecht Haushofers Haupt mehr als
einmal die unmittelbare Drohung der Liguidierung schwebte, besonders im Juni
1954, irn Mai 1937 und schhieBlich im Mai 1941, als die schintzende Hand von Hel}
weggefallen war, ja die Freundschaft mit ihm in Gefahr umschlug.

Ein zweites Moment kam hinzu, das Haushofer fiir das Regime wichtig machte: er
war ein hervorragender Kenner Englands. Seit vielen Jahren verbanden thn gute, zum
Teil enge und freundschaftliche Beziechungen mit fiihrenden Kreisen dieses Landes.
Das Interesse, das Hitler auf seine Weise an England nahm, seine ,,HaBliehe “, mag
es erkldaren, daB er der Berichterstattung Haushofers zeitweise erhebliche Auf-
merksamkeit entgegenbrachte. Das Wesen der nationalsozialistischen Politik be-
dingte es aber, dall Haushofer aus der Rolle des ,Beraters®, die er im Bewubtsein
seiner Verantwortung zu spielen suchte, sehr bald in die eines Warners und Kri-
tikers gedringt wurde,

Albrecht Haushofer lifit in seinem Schauspiel ,,Sulla®, dem zweiten Werk der
Rémischen Trilogie, an einer Stelle Sulla sagen: ,,Das allzu viele Wissen ldhmt die
Tat“. Wenn man es einmal auf eine kurze Formel bringen wollte, so kénnte man
dieses Wort gleichsam als Uberschrift iiber das Leben dieses Mannes und seinen
tragischen Ausgang setzen. Hitler dagegen, der in seinem Buch ,Mein Kampf“
von der ,Jimmerlichkeit des sogenannten naticnalen Birgertums® spricht und
feststellt, daB die breite Masse von Natur aus keinerlei Voraussetzungen fir Kom-
promisse habe, sagt: ,,... die Triebkraft zu den gewaltigsten Umwilzungen auf
dieser Erde lag zu allen Zeiten weniger in einer die Masse beherrschenden wissen-
schaftlichen Erkenntnis als in einem sie beseelenden Fanatismaus und manchmal in
einer sie vorwirtsjagenden Hysterie* (,,Mein Kampf*, S. 371),

Diese beiden Worte, jedes fiir sich Symbol einer Grundhaltung, offenbaren den
Kontrast, der zwischen den Kriiften des Geistes, verankert im BewuBtsein der Ver-
antwortung, und den Kriften einer ungehemmzten MaBlosigkeit besteht. Sie kenn-
zeichnen das MaB der Spannungen, das zwischen Haushofer und seinesgleichen
und jener Kriiften bestand, die damals in Deutschland die Herrschaft in ihren
Hinden hielten.

DaB gerade die Kenntnis Englands Haushofer — wenn mnicht zur ,Tat”, so
doch i1 zunehmendem MaBe zur Warnung und Krittk AnlaB gab, a8t sich mit
einigen Beispielen belegen. Er hat das dentsch-englische Verhiltnis wiederholt und
mit Vorliehe in der von seinem Vater seit 1924 herausgegebenen ,Zeitschrife fiir
Geopolitik“ behandelt. Br lieferte fiir sie allmonatlich einen Beitrag in Form eines
Berichtes iiber aktuelle Fragen der Politik unter der TUberschrift ,Berichterstattung
aus der atlantischen Welt“. Tm April 1935 setzte er sich z. B. sehr ausfithrlich mit
der Frage des deutsch-englischen Verhiltnisses auseinander. Er sagte dort: ,Die
letzte Entscheidung iiber das europdische Geschick liegt heute — wie schon einmal
in den spannungsreichen Jahren um die Jahrhundertwende - in englischen Hinden.
Es ist nicht {iberfliissig, daran zu erinnern, daB die Entscheidung {iber den Ausbruch
des Weltkrieges nicht erst 1914 fiel, sondern schon ein Jahrzehut frither, in jenen
Jahren, als das britische Weltreich und das deutsche Kaiserreich nach vergeblichen
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Versuchen, einen gemeinsamen Kurs zu finden, von einander wegzudriften began-
nen. Fragt man nach den letzten Griinden, so kommt man auf ein gegenseitiges
MiBtrauen, fiir das weder die Sprache des einen noch die Sprache des anderen einen
Ausdruck fand.* Im folgenden setzte Haushofer sich mit diesen Griinden ausein-
ander, um dann zu der nicht {iherhérbaren Warnung zu kommen: ,Eines aller-
dings hat sich in einem Menschenalier grundsitelich gewandelt: wihrend in den
letzten Regierungsjahren der Kinigin Viktoria die tffentliche Meinung Englands
glaubte -~ fir jene Zeit vielleicht mit Recht ~, daB England es sich leisten kbnne,
isoliert zu sein und in Europa nicht mitzuspielen, wenn es ihm dort milifalle —
diese Stimmung ist in England vergangen. Man weil}, dal man européischen Kon-
flikten picht ausweichen kann, wenn sie einmal ausgebrochen sind?®,“

Im Jahre 1937, einer Phase, in der die nationalsozialistische Propaganda alle An-
strengungen machte, dem deutschen Volk die Unabhingigkeit seiner Wirtschaft
vom Weltmarkt und die Unangreifbarkeit seiner wehrwirtschaftlichen Position vor
Augen zu spiegeln, schrieb Haushofer: ,Villige Unabhingigkeit vom Ausland ist
bei der heutigen Struktur der technischen Wirtschaft nur mehr fiir die grifiten
Raumkorper der Erde erreichbar: fiir die Vereinigten Staaten, fiir das Britische
Weltreich und allenfalls fiir die Sowjetunion . .. die beiden angelsichsischen Staaten
haben so viel Bewegungsfreiheit und Macht, daB ihmen ein theoretisches Problem
sein kann, was fiir andere Lebensfrage ist.“

Ebenso im Juli 1937 vermerkt er: ,,. .. die amerikanische Neutralitdtsgesetz-
gebung hat fiir das Britische Reich deutliche Ausnahmebestimmungen geschaf-
fen . . 8¢

Im August des gleichen Jahres berichtet er von einer Weltreise, die ihn fiber die
Vereinigten Staaten nach dem Fernen Osten fithrte, aus San Francisco: ,,...man
ist sich — wenn auch vielleicht nicht in Kansas City oder Denver —so doch ebenso in
San Francisco wie in Washington dariiber klar, daB ein Existenzkampf Englands die
Vereinigten Staaten nicht als teilnahmslose Zuschauer sehen wiirde. Das Britische
Weltreich ist fir die Sicherheit Amerikas ebenso niitzlich wie umgekehrt. Zwischen
beiden Méchten besteht kein Bindnis, aber eine so tiefe Inveressengemeinschaft, daB
auf beiden Seiten Politik getrieben werden kann, als ob ein unauflésbares Biindnis
bestiinde. Wer mit England in Konflikt gerit, sollte wissen, dall er auch Amerika
unter seinen Gegnern haben wird — allen Neutralititsgesetzen zum Trotz.8

Im Juni 1938, als Hitler im Vertrauen auf die Lethargie der Westmiichte schon die
Zerschlagung der Tschechoslowakei vorbereitete, weist Haushofer auf den Abschlufl
des Vertrages iiber die Einschaltung Nordamerikas in den britischen Riisturngs-
aufbau fiir den ndchsten Weltkrieg hin: ,Damit wird im Augenblick das Wirt-
schafts- und Kriegsbiindnis zwischen dem Britischen Reich und den Vereinigten
Staaten geschlossen, das dem englischen Weltreich und seinen Verbiindeten die

3 Zeitschrift fiir Geopolitik, 1935, Heft 4 (April), S. 252,
£ A a 0., 1957, Heft 5 (Mai), S. 390.

5 A.a. Q. 1957, Heft 7 (Juli), S. 567.

¢ A, a. 0., 1957, Heft 8 (August), S, 655,
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militirische, weil rohstoffwirtschaftliche Uberlegenheit fiir jeden lingeren euro-
piischen Krieg garantieren soll?.“

Aus der Zeit nach dem Miinchener Abkommen ist von Goebbels die AuBerung
iiberliefert: ,Man fragt mich immer, was geschehen wire, wenn Chamberlain
nicht nach Deutschland gekommen wire? Darauf kenn ich nur antworten D:eser
spezielle Herr Chamberlain muBte kommen!“8

Sehr im Gegensaiz zu so leichifertigen Urteilen nationalsozialistischer Macht-
haber stehen Worte Albrecht Haushofers. Ex schrieb im Oktober in seinem ,,Be-
richt aus der atlantischen Welt“: ,Es ist zu friih, perssuliches Verdienst zu suchen.
Die stirkste Kraft hinter den Staatsminnern ist wohl das Wissen um 1914 gewesen.
Der Schatten Greys hat den siebzigjihrigen Chamberlain dazu vermocht, dreiral
ins Flugzeug zu steigen und im Gesprich von Mann zuMann verstindlich zu machen,
daB das Empire seine Flotte so wenig umsonst mobilisiere, wie Deutschiand sein
Heer®.“ ' '

Dieser noch etwas verhiillten, aber auch fiir den uneingeweihten Leser ver-
stindlichen Warnung, die sich noch aus der Riickschan gegen die Hitlersche Ilusion
britischer Passivitdt selbst bei krviegerischem Vorgehen Deutschlands gegen die
Tschechoslowakei wandte und auch den Anteil schlieSlicher britischer Kriegs-
berettschaft am Zustandekommen der Miinchener Lésung andeutete, muf} ein ver-
traulicher Bericht vom 26. Juni 1938 an den ReichsauBenminister v. Ribbentrop an
die Seite gestellt werden, in dem Haushofer die Dinge beim Namen nannte:

»Noch*, so heilit es darin, ,hat man ir England die Suche nach der Moglichkeit
gines echten Ausgleichs mit Deutschland (etwa amf der Basis: Deutsche Fithrung
{(nickt Ercberungl) Siidosteuropas, Grenzrevisionen durch Abstimmung, west-
afrikanische Kolonien, Viermichtepakt, Riistungsbegrenzung) nicht aufgegeben,
Ein gewisses MaB deutschfreundlicher Stimmung ist im englischen Volk noch nicht
verschwunden ; die Regierung Chamberlain-Halifax sieht ihre persinliche Zukunft
aufs starkste verkniipft mit dem Gelingen eines echten Ausgleichs mit Fom und
Berlin (und mit dem Hinausdringen des Sowjet-Einflusses aus Europa. . .}). Aber
der Glaube an die Moglichkeit einer Verstindigung zwischen England und Deutsch-
land ist in raschem Schwinden. Hinter dem volksdeutschen Programm des National-
sozialismus (mit dem man sich weitgehend abgefunden hat) wittert man einen
neuen Imperialismus.

Hier gewinnt die Tschechische Frage die Bedeutung des entschei-
denden Probefalls. ...

Ein deutscher Versuch, die bohmisch-méihrische Frage mit einem militirischen
Handstreich zu lésen, wiirde unter den jetzigen Umstéinden fiir England (und nach
englischer Meinung auch fiir Frankreich) den sofortigen Kriegsfall bedeuten.
In einem solchen Krieg hiitte die britische Regierung das ganze britische Volk
hinter sich. Er wiirde als ,Kreuzzug zur Befreiung Europas vom deutschen Mili-

7 A, a 0., 1958, Heft 6 (Juni), S. 462,
8 Gurt Puess, Joseph Goebbels, Dreteck-Verlagsbuchhandhmg Baden-Baden, 1950, S 225,
? Geopolitik, 1938, Heft 10 (Oktober), S, 822,
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“tarismus® gefithrt werden. Man ist in London davon iiberzeugt, daB er mit amerika-

nischer Hilfe (auf deren vollen Einsatz man in Tagen und Wochen, nicht in
Monaten rechnet) gewonnen werden wiirde — freilich um den Preis einer unbe-
rechenbaren Ausbreitung des Bolschewismus in der nicht-angelsidchsischen Welt0. ¢

Zu dieser unbestechlichen, fast prophetisch anmutenden Lagebeurteilung wuBte
Herr von Ribbentrop nichts Gescheiteres an den Rand zu schreiben als: ,Secret
Service Propaganda“! Hin Kommentar, der freilich nicht allein den Mangel an
politischer Einsicht und die politische — nicht bloB charakterliche — Axroganz des
nationalsozialistischen ,,Bismarck® bezeugt, sondern iiberdies anschaulich heweist,
wie rasch sich in totalitiren Systemen der niichtern und sachlich Urteilende ver-
dachtig macht. Wer die Dinge unvoreingenommen sieht, ist bereits ein halber Ver-
riter und lenkt die Aufmerksambkeit der Sicherheitsorgane auf sich. Es steht daher
aufler Zweifel, dall ein Kritiker von der Art Haushofers erhebliche persénliche
Risiken einging, wenn er Ribbentrop und dhnlichen Naturen die wahre aulen-
politische Situation begreiflich zu machen versuchte. Gleichwohl hat er in zahl.
reichen Vortrigen vor filhrenden Kreisen der Partei, des Staates und der Wirtschaft
wie auch des Militdrs die gleichen Gedanken vertreten. Zweifellos sind diese War-
nungen vor den Gefahren, denen eine hemmungslose Machtpolitik aus der deutschen,
von allen Seiten so gefihrdeten Mirtellage heraus begegnen multe, von einem
groBen Kreis verantwortlich denkender Ménner in Deutschland richtig bewertet und
verstanden worden. Diejenigen aber, die in dieser Zeit in Deutschland die ent-
scheidenden innen- und auBenpolitischen Positionen innehatten, begriffen Haus-
hofers Warnungen nicht oder wollten sie nicht begreifen.

Bereits Mitte Oktober hielt Hitler in Saarbriicken vor dem ,Reichsarbeitsdienst®
seine bekannte drohende Rede, Fiir Haushofer war sie sichtharer Ausdruck einer
Politik, die der Katastrophe entgegentrieb. Seiner Ansicht nach war Chamberlain
in Miinchen bis an die letzte Grenze der Belastungsméglichkeit gegangen, und
Anfang Januar 1939 warnte er: ,,. .. die ganze englische Geschichte . .. miilte
neun geschrieben werden, wenn man glauben wollte, dafl die heutige britische
Riistung nur Bluff sei, oder daf die angelsiichsische Welt sich daunernd bluffen
lasse“12, Zur selben Zeit nahm er die spitere Kritik angelsichsischer Historiker an
Chamberlains Appeasement-Politik mit der Bemerkung vorweg: ,Staaten, die iiber
einen langen finanziellen und wirtschaftlichen Awem verfiigen, sind manchrnal
geneigt, den militirischen Hinsatz weiter hinauszuschieben als andere Staaten;
manchmal weiter, als in spiteren Zeiten von ihren eigenen Historikern fiir zweck-
mifig gehalten wird!2,“ Und er versinmie nicht, auch darauf hinzuweisen, daB
die innenpolitischen Gegner Chamberlains ,seit Mitte November {1938] erheblich
an Einflul gewonnen® haben13. Nicht minder nachdriicklich betonte er, daB die
USA in einem eventuellen Krieg natiirliche Bundesgenossen GroBbritanniens seien,

1 ADAP, Serie D, Bd. II, S. 349£., Dok. 270. Hervorhebung vom Verfasser des Berichts.
1t Geopolitik, 1939, Heft 1 (Januar), 5. 43.

12 A a0

B A a0O,S 45
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ja im Februar 1939 machte er sogar auf die Miglichkeit aufmerksam, es kénne

Roosevelt gelingen, sich an die Spitze eines ,aulenpolitischen Kreuzzuges® zu

stellen, fiir den es — so schrieb er beziehungsvoll — ,,im amerikanischen Volk aus
Gritnden, die hier nicht niher auszufiihren sind, ein sehr hohes MaB von seelischer
Vorbereitung gibt14“. Klar erkannte Haushofer den sich um die Jahreswende
193839 allméhlich anbahnenden Wandel der britischen Politik und charakterisierte
ihn mit Worten, die ebenso eindrucksvoll seinen politischen Scharfblick wie seinen

- Mut bezeugen. Chamberlain halte zwar, sagte er z. B. im Februar 1939, ,mit
seltener Beharrlichkeit“ an seiner Friedenspolitik fest, doch habe Sir John Anderson,
der Minister fiir Zivilverteidigung, ,eine Neugliederung Englands fiir den Kriegs-
fall fertiggestellt, die fiir englische Verhilinisse durchaus revolutionir wirkt und
beweist, daB man seit September nicht nur nachgedacht, sondern auch gehandelt
hat“. Als damals GroBadmiral Lord Chatfield zum iibergeordneten Wehrminister
ernannt wurde, lautete Haushofers Kommentar: ,Der GroBladmiral hat nur einen
Priizedenzfall fiir sich anzufithren: den GroBadmiral Lord Barham. Barham war
Minister im Jahre von Austerlitz und Trafalgar., Hilt man Umschau unter den
Feldmarschillen, die Minister wurden, so sind die Prizedenzfille nicht weniger
bedeutsam. Es gab davon nur zwei; Wellington und Kitcheneri8,«

Nach der Besetzung Prags im Mirz 1939 wird Haushofers Sprache womiglich
noch schirfer, doch klingt auch bereits eine gewisse Resignation an. So wagte er im
April die Bemerkung, ,daB die Freiwilligkeit, mit der die Tschechen den Schutz
des Reiches erbeten haben, in erster Linie eine juristische war®, und daB das
»Deutsche Reich der Gegenwart“ auf dem Wege nach Osten nicht allein Spuren
der Vergangenheit finden werde, die ,mitreifen und verlocken®, sondern auch
Spuren, die ,mahnen und warnen®. In England habe Hitlers Griff nach Prag zwar
nicht dazu gefithrt, daB Chamberlain gestiirzt worden sei: ,,. .. aber er hat selbst
die Fahrung derer fibernommen, die nicht mehr an einen Ausgleich zwischen den
autoritiren Staatenr und den atlantischen Michten glauben“, Mit bewunderns-
wertem1 Freimut nennt er den Grund fiir Chamberlains Wandlung: ,,Wenn man
keine anderen Verpflichtungen anerkennt als die, die sich aus den jeweiligen Macht-
verhiltnissen ergeben, dann andert sich alles, von der Behandlung dfer Verwundeten
und Gefangenen im Kriege bis zur Bewertung diplomatischer Vertrige. . . . Die
SchluBauseinandersetzung der europiischen Michte mit Napoleon list viel weniger
daduxch bedingt, dal die realen Interessemgegensitze micht ausglelchbar gewesen
wiiren, sondern dadurch, dal rman beiderseits jeden Vertrag fur einen Fetzen
Papier hielt . . .¥“ Da Chamberlain keinen Vertrag gebrochen hatte, konnte nicht
zweifelhaft sein, daB diese Sitze auf Hitler gemiinzt waren. Haushofer scheute sich
nicht einmal, von Chamberlain zu sagen ~ wenn auch in Anfuhnmgsze:chen — er
sel ,seit einigen Monaten ... grundlich ,von seinen Mﬁnchenei- Illusionen ge-

13 A a 0., 1939, Heft 2 (Febrnar), 3. 128f,

15 Beide Zitate a. a. 0., S. 150,

16 A, a 0., 1939, Heft 4 (April), S. 28745 :
17 A, a. 0., 1939, Heft 5 (Mai), S. 355, |
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heilt‘ 1€ ¥, Und mit uniiberbietbarer Deutlichkeit schrieb er im Juni 1939: , Friedens-
sicherung heifit heute fiir London und Paris, fiir Washington und Moskau : Keinen
Schritt mehr auf dem Weg, der nach Miinchen gefiihrt hat, und der zu einer
weiteren Befriedigung von deutschen, italienischen oder japanischen Wiinschen
fithren kénnte!®.“ Schon im April hatte Haushofer, der ja sowohl Hitler wie Eng-
land gut kannte, prophezeit, daB eine solche Eonstellation einen ,nahezu zwangs-
ldufigen Ablauf* der Ereignisse ergeben miisse, ,,wenn nicht eine Folge von psycho-
logischen Wundern eintritt®. Resigniert notierte er: ,Nichterne Analyse ist ge-
neigt, die Mdglichkeit solcher psychologischer Wunder zu verneinen®, “

Haushofer zog sich jetzt mehr und mehr zuriick und beschrénkte sich in seiner
offentlichen Wirksamkeit auf die Aufgaben seines I.ehramtes an der Universitit,
Hier hatte sich aus der groBen Zahl seiner Studenten ein engster Kreis von Schiilern
um ihn gesarnmelt, mit dem er Semester fiir Semester ein kleines, spezielles
Seminar iiber das Thema ,Geopolitik antiker Reichsbildung® veranstaltete. Jeder
von ihnen wulite genau, dafl hier am Beispiel der Antike erregend gegenwartsnahe
Probleme behandelt wurden. Es war ein innerster Kreis junger Menschen, denen er
sich durch Freundschaft und gemeinsame Haltung geistiger Unabhingigkeit ver-
bunden fithlte®?,

Ein bezeichnendes Erlebnis aus diesem Kreis sei hier festgehalten. Am Morgen
des 22. August 1939 hatte ich aus den Schlagzeilen der Morgenzeitung ersehen, dafl
Ribbentrop und Stalin in Moskau einen Freundschaftsvertrag abschlieBen wiirden,
Ich kam verspitet ins Institut. Da stand, schwer auf einen Tisch gestiitzt, Albrecht
Haushofer; vor ihm lag aufgeschlagen der Times-Atlas mit dem Kartenbild der
groBen Landmasse der Sowjetunion. Neben ihm standen zwei der jiingeren Assisten-
ten, links neben ihm Wolfgang Hoffmann-Zampis, dem Haushofer mehr als irgend-
einem anderen befreundet war; der einzige seiner Freunde und Schiiler, demn zwei
der letzten Sonette gewidmet sind. Als ich den Raum betrat, hérte ich Haushofer:
»Jetzt haben sie Freundschaft geschlossen. — Spitestens aber in 4 Wochen haben wir
Krieg. — Dann wird der Wahnsinnige in einem Siegesrausch den Westen iiber-
rennen, — und dann wird Alfred Rosenberg doch sein Recht bekommen: dann wird.
er-sich an der sarmatischen Steppe auch noch den Banch vollfressen, und das Ende ist
der Untergang Europas.” — Da geschah etwas villig Ungewdhanliches: Wie mit
einem Aufschrei der Verzweiflung itber solche diistere Vision, die fiir den Jungen
kaum ertragbar war, rief Wolfgang Hoffmann: ,Sie verfluchter Pessimist!® Der
schwere Kérper Haushofers zuckte zusammen. Mit schleppendem Schritt ging er
hinaus, und im Gehen stéhnte er schmerzhaft: ,Jhr Jungen wilt’s ja halt besser. “

Ich kam jm Frithjahr 1934 als Schiiler zu Haushofer. Im Juni dieses Jahres fand
das entscheidende Gesprich mit ihm statt, das mich bestimmte, auf Jahre hinaus in
seiner Nihe zu bleiben. Als ich im Oktober desselben Jahres aus den Semesterferien

18 A a, 0., 1939, Heft 8/9 (August/September), . 676.
13 A, a. 0., 1939, Heft 6 {Juai), S. 445,

% A.a. 0, 1939, Heft 4 (April), S. 289.

2 Vgl Hildebrandt a. a. O., 8. 9fL.
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nach Berlin zuriickkehrte — der Reichspriisident von Hindenburg war inzwischen
gestorben und Hitler konnte entgegen den Bestimmungen der Verfassung das Amt
des Reichsprésidenten mit dem des Reichskanzlers auf sich vereinigen —, sprachen
wir iber die Auswirkungen der Réhm-,,Bevolie* innerhalb der Partei. Haushofer
duberte damals die Vermutung, daf derartige Krisen sich wiederholen kinnten,
mbglicherweise auch mit der SS, die nunmehr entscheidende Machtpositionen
gewonnen hatte. In der Folge eraihle Haushofer mir von einem kleinen Kreis von
Ménnern, die in enger Verbindung miteinander stinden und aufmerksam die Ent-
wicklung im Hinblick auf einen mbglichen Sturz des Regimes verfolgten. Er
nannte die Namen des preuflischen Finanzministers Popitz und des Generalobersten
Beck, des damaligen Chefs des Generalstabes des Heeres. Spiter erfuhr ich auch von
der Verbindung des Botschafters von Hassell zu diesern Kreis,

Es ist hier nicht ven dem Fortgang dieser Gruppenbildung und von den Problemen
des Widerstandes im allgemeinen zu berichten. Fiir Albrecht Haushofer und seine
Freunde stellte sich nach Ausbruch des Krieges die Frage: Gibt es einen Ausweg, der
es verantwortlich denkenden Minnern ermdbglicht, Hitler und sein Regime zu
beseitigen, ohne durch ein darams folgendes Odium des DolchstoBes das deutsche
Volk in eine Krise und Spaltung zu stiirzen, die dann doch das Schlimmste nicht
abwenden wiirde? Mit anderen Worten: Gibt es noch eine Miglichkeit, mit ver-
antwortlichen Minnern des Westens einen Kontakt zu finden, um sie zu einem
Einlenken gegeniiher Deutschland — freilich unier der Voraussetzung der Beseiti-
gung des Hitlerregimes — zu bewegen?

Als guter Kenner Englands beurteilte Haushofer jeden derartigen Versuch &ullerst
pessimistisch. Gleichwohl nahm er das Wagnis auf sich, weil er in ihm, wenn itber-
haupt noch etwas zu retten sei, die einzige Chance sah. Hitler selbst spielte Albrecht
Haushofer den Ball in die Hand, mit dem er ein gewagtes Doppelspiel begann. In
seinem Buch ,Mein Kampf® hatte Hitler die Unfihigkeit der deutschen Aufen-
politik in den Jahren vor dem ersten Weltkrieg verdammt, die es nicht verstanden
habe, den Zweifrontenkrieg 2u vermeiden. Er, Hitler, dagegen werde diese Gefahr
in Zukunft auszuschalten wissen.

Als er nun nach dem AbschluBl des Waffenstillstandes mit Frankreich vor dem
militérisch offenbar kaum lésbaren Problem stand, wie der Krieg gegen England
liguidiert werden kbnne, und er andererseits schon mit dem Gedanken umging,

‘RuBland anzugreifen, schien es ihm vielleicht geraten, die Friedensbereitschaft
GroBbritanniens auf eine etwas serigsere Weise zu erkunden als durch eine Reichs-
tagsrede. Oder aber Hel3 hat Bemerkungen Hitlers in diesem Sinne aufgefalt und
die niachsten Schritte auf eigene Faust unternommen. Jedenfalls begannen Hel und
Haushofer in der ersten Septemberhilfte 1940 die Méglichkeiten einer Fithlung-
nahme mit einfluBlreichen Englindern zu erbrtern. Haushofer hat iiber die erste
oder eine der ersten dieser Unterredungen folgende Niederschrift angefertigt?®:

22 Das Dolument triigt die Uberschrift ,Gibt es noch Moglichkeiten eines dentsch-eng-
lischen Friedens?* und den handschriftlichen Vermerk ,Streng geheim®; als Datum ist,
ebenfalls handschriftlich, der 8, September angegeben, doch scheint diese Datiernng aus
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Am 8. September war ich nach Bad G. gerufen worden, um dem Stellvertreter des
Pihrers iiber das Thema dieser Niederschrift Bericht zu erstatten, Das Gesprich unter
vier Augen daunerte zwet Stunden. Ich haite Gelegenheit, in voller Offenheit zu reden.

Ich wurde sofort nach Méglichkeiten einer Ubermittlung des ernsten Friedens-
wunsches Hitlers an filhrende Persénlichkeiten Englands gefragt. Man sei sich klar
dartiber, da} die Weiterfilbrung des Krieges selbstmérderisch fiir die weille Rasse sei;
selbst bei vollem Erfolg in Eurcpa sei Deutschland nicht in der Lage, das Empire-Erbe
zu iibernehmen. Der Fiihrer habe die Zerschlagung des Empire nicht gewollt, und wolle
sie auch heute nicht. Ob es denn in England niemand gebe, der zum Frieden bereit sei?

Ich bat zunichst um die Erlaubnis, die grundsitzlichen Dinge auszusprechen. Man
miisse sich dariiber klar sein, daf} nicht nur Juden und Freimaurer, sondern praktisch
alle irgendwie in Frage kommenden Englinder einen vom Fithrer unterschriebenen
Vertrag fiir einen wertlosen Fetzen Papier hielten. Auf die Frage, warum das so sei,
wies ich auf die zehnjihrige Laufdauer unseres polnischen Vertrages, auf den erst
vor einem Jahr unterschriebenen Nichtangriffspakt mit Dénemark, auf die ,end-
giilltige" Grenzziehung von Minchen hin. Welche Garantie habe England, dal ein
neuwer Vertrag nicht sofort wieder gebrochen werde, wenn es uns passe? Man miisse
dariiber klar sein, dall der Fiithrer selbst in der angelsichsischen Welt fur den Stell-
vertreter des Satans auf Erden gehalten werde, gegen den es nur Kampf gebe. Tm
dullersten Fall wiirden die Englinder lieber bereit sein, ihr ganzes Empire Stick fiir
Stiaick den Amerikanern zu tiberschreiben, als einen Frieden zu unterschreiben, der dem
natjonalsozialistischen Deutschland die Herrschaft in Europa iiberlasse. Nach meiner
Uberzeugung lehre der jetzige Krieg, daBl Europa fiir seine bisherige amarchische
Lebensform zu klein geworden sei, und dafl es eine innere, faderative, und keines-
wegs allein auf Polizeiherrschaft einer einzelnen Macht aufgebaute Ordnung, bei
Aufrechterhaltung eines Teiles seiner Weltstellung und Sicherheit gegen das sowjet-
russische Eurasien nur bei enger deutsch-englischer Zusammenarbeit finden kénne,
Frankreich sei — wohl auf lange Sicht — zusammengebrochen, und die Leistungs-
fihigkeit Italiens zu beobachten, hitten wir ja laufende Gelegenheit. Nun sei aber,
solang eine deutsch-englische Rivalitit bestehe, die Lehre dieses Krieges, soweit man
beiderseits in Sicherheitskomplexen denke, diese: Jeder Deutsche mull sich sagen:
wir haben keine Sicherheit, solang mnicht dafir gesorgt ist, dafl die atlantischen
Ausgiinge Europas von Gibraltar bis Narvik frei sind von jeder mdglichen Blockade.
D. h.: es darf keine englische Flotte geben. Jeder Englinder aber mufl unter den
gleichen Voraussetzungen argumentieren: wir hahen keine Sicherheit, solang es
irgendwo auf eine Entfernung von 2000 km von London ein Flugzeug gibt, das wir
nicht kontrollieren, D. h.: es darf keine deutsche Luftflotte geben. Aus diesern Gegen-
satz gibe es nur einen Ausweg: die bis zur Fusion gesteigerte Freundschaft mit
gemeinsamer Flotte, gemeinsamer Luftwaffe und gemeinsamer Besitzverteidigung
in der Welt: Eben das, was die Englander mit den Vereinigten Staaten jetzt abzu-
schlieffen im Begriff seien. Jch wurde daraufhin unterbrochen und gefragt, warum
denn die Englinder bereit seien, ein soiches Verhilinis mit Amerika zu suchen und
nicht mit uns. Meine Antwort war: Weil Roosevelt ein Mann ist, und eine Welt-
anschavung und Lebensform vertritt, die der Englinder zu verstehen glaubt, an die
er sich gewhnen kann, auch da, wo sie ihm nicht zu entsprechen scheint. Vielleicht
tausche er sich -~ aber das glaube er jedenfalls, Ein Mann wie Churchill — selbst Halb-
Amerikaner — sei davon iiberzeugt. Hitler aber erscheine dem Englinder als die

spiiterer Zeit zu stammen. Eine Unterschrift fehlt. Das Dokument stammt aus den nach Kriegs-
ende beschlagnahmten Akten der Familie Haushofer und befindet sich gegenwiirtig in der
World War IT BRecords Division der National Archives in Alexandria Va.; vgl. Guides to
German Records Microfilmed at Alexandria, No. 9, 8. 111f.

B Institut fiir
Jahrgang 8 (1960), Heft 3 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html ROncAkR=D.esLin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1960_3.pdf VRIS I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zl’-l[gf[d'lld'lte




©Vierteljahrshefte flr Zeitgeséhichte

I memoriam Albrecht Havshofer 247

Inkarnation dessen, was er hasse, wogegen er sich seit Jahrhunderten gewehrt habe —
dieses Gefithl umfasse die Arbeiterschaft nicht minder als die Plutokraten — im
Gegenteil: ich sei der Meinung, da8 diejenigen Englinder, die Besitz zu verlieren
hitten, also eben die rechnenden Teile der sogenannten Plutokratie, diejenigen seien,
die noch am ehesten bereit wiiren, iiher einen Frieden zu reden. Aber auch diese
betrachteten einen Frieden nur als einen Waffenstillstand. — Ich sei gendtigt, diese
Dinge so scharf auszusprechen, weil ich nicht — gerade mit meiner langen Bemiihung
um einen Ausgleich mit England in der Vergangenheit und mit meinen zahlreichen
englischen Freundschaften — den Anschein erwecken diirfe, als ob ich an die Méglich-
keit eines Ausgleichs zwischen Adolf Hitler und England im jetzigen Stadium der
Entwicklung ernsthaft glanbte. Daraufhin wurde ich gefragt, ob ich nicht der Mei-
nung sei, daf} Fiihler vielleicht dadurch nicht ,durchgekommen® seien, daB nicht die
richtige Sprache gesprochen worden sei. Ych erwiderte darauf, daf3 allerdings— wenn
bestimmte Persénlichkeiten, die wir beide gut kennten, damit gemeint seien — it
Sicherheit die falsche Sprache gesprochen worden sei. Aber im jetzigen Stadium habe
das geringe Bedeutung. Darauf wurde ich direkt gefragt, warum denn alle Englinder
Herrn v, K. mit solcher Schiirfe ablehnten. Ich gab zu, daBl Herr v. R. sowie einige
andere Persomlichkeiten allerdings in den Augen der Englinder dieselbe Rolle
spielten wie Duff Cooper, Eden und Churchill in denen der Deutschen ; bei Herrn v. R.
komme gerade in den Augen der ehemals deutschfreundlichen Englinder die Uber-
zeugung dazu, daf} er — aus vollig unsachlichen Motiven — den Fiihrer iiber England
falsch unterrichtet habe und einen ungewdhnlich starken persénlichen Anteil am
Kriegsausbruch trage. Aber ich betonte nochmals, dafi die Ablehnung von Friedens-
fiihlern durch England heute nicht so an den Personen, als an der schon ausgefithrten
Grundauffassung liege. _

Trotzdem wurde ich aufgefordert, die Méglichkeiten zu nennen, die mir persénlich
an Fithlungnahme erreichbar erschienen. Ich nannte an Diplomaten den Gesandten
O'Malley in Budapest, den ehemaligen Leiter der Sitdostabteilung des Foreign Office,
eine kluge, aber wahrscheinlich gerade wegen fritherer Deutschfreundlichkeit ein-
fluBlose Persénlichkeit des hiheren Beamtentums; den in Madrid halb kaltgestellten,
halb auf Lauer liegenden Sir Samuel Hoare, den ich persinlich nicht gut kenne, zu
dem ich mir aber jederzeit einen perstnlichen Weg erdffnen kénne; als aussichts-

. reichsten den Washingtoner Botschafter Lothian, mit dem ich seit Jahren in einer
nahen personlichen Verbindung gestanden habe, der als Angehériger der héchsten
Aristokratie und gleichzeitig als eine geistig sehr unabhingige Perstnlichkeit viel-
leicht am ehesten in der Lage sei, einen kriftigen Schritt zu unternehmen — voraus-
gesetzt, dall er davon zu iiberzeugen sei, daB3 auch ein schlechter und unsicherer
Friede besser sei als die Weiterfithrung des Krieges — eine Uberzeugung, zu der er
nur gelangen werde, wenn er sich in Washington davon iiberzeuge, daf} die englischen
Hoffnungen auf Amerika nicht realisierbar seien. Ob sich das so verhalte, sei nur in
Washington selbst zu beurteilen, von Deutschland aus nicht. Als letzte Méglichkeit
nannte ich dann die des persinlichen Zusammentreffens mit dem niichsten meiner
englischen Freunde auf neutralem Boden: dem jungen Herzog von Hamilton, der
jederzeitigen Zugang zu allen wichtigen Personlichkeiten in London habe, auch zu
Churchill und zum Kénig. Ich betonte in diesern Fall die unvermeidliche Schwierig-
keit des Verbindung-Aufnehmens, und wiederholte noch einmal meine Uberzengung
von der Unwahrscheinlichkeit eines Erfolges — welchen Weg man anch beschreite.

Das Endergebnis der Unterredung war H’s Erklarung, er werde sich das Ganze noch
einmal griindlich {iberlegen, und mir Nachricht zukommen lassen, falls ich Schritte
unternehmen solle. Ich bat fiir diesen — hchst heiklen — Fall um genaueste Instruk-
tionen; und fiir den Fall, daf} ich etwa allein eine Reise zu unternehmen hitte — um
Richtlinien von allercherster Stelle. Aus dem ganzen Gesprich hatte ich den starken
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Eindruck, daf es nicht ochne Vorwissen des Fithrers gefiihrt wurde, und daB ich in der
Sache woh.l nichts mehr héren werde, ohne dal} eine neue Verstandlgung zwischen
diesem und seinem Stellvertreter stattgefunden hat.

Zur persulichen Seite des Gesprichs muBl ich sagen, daf} es — trotzdem ich mich
verpflichtet fiihlte, ungewshnlich harte Dinge auszusprechen ~ in grofler Freundlich-
keit, ja Herzlichkeit geschlossen wurde. Ich iibernachtete in Bad G. und hatte am
nichsten Morgen noch Gelegenheit, in Gegenwart des Chefadjutanten, auf einem
gemeinsamen Spaziergang, die gesamten volksdeutschen Fragen von der Umsiedlung
in allen Teilen Europas bis zu den personellen Schwierigkeiten der Berliner Fiihrungs-
stellen zur Sprache zu bringen — was ein unmittelbares Eingreifen H’s zur Folge hatte,

Im Verfolg dieser Unterredung schrieb Haushofer am 19. September 1940 an
HeB einen Brief, in dem er darlegte, welche Mioglichkeiten vorhanden seien, einen
Kontakt zu fiihrenden Personlichkeiten in England zu suchen?3,

19, September 1940
Sehr verehrter lieber Herr Hell!

Mit einer — durch die altertiumlichen Postverhéltnisse der Partnach-Alm beding-
ten — Verzdgerung ist Ihr Brief vom 10. gestern in meine Hand gelangt. Ich habe die
darin behandelten Méglichkeiten noch einmal griindlich durchdacht: und habe nun —
bevor ich die vorgeschlagenen Schritte tue — die Bitte, daf3 Sie selbst die im Folgenden
niedergelegien Gedanken noch einmal pridfen,

Ich habe mir inzwischen den technischen Weg iiberlegt, den eine Nachricht von
mir durchlaufen mufl, bevor sie in die Hinde des Herzogs von H[amilton} gelangen
kann. Die Beférderung bis Lissabon ist mit Threr Hilfe natiirlich ohne weiteres sicher-
zustellen. Die weiteren Wege kennen wir nicht. Mit fremden Kontrollen mul} dabei
gerechnet werden; der Brief darf daher auf keinen Fall so gefaBt sein, dafi er ohne
weiteres angehalten und vernichtet wird oder da er Vermittlerin oder letzten Emp-
fanger in unmittelbare Gefahr bringt. Ich kann nun — bei der engen menschlichen
Beziehung und der genanen gegenseitigen Kenntnis, die mich mit Douglas H. ver-
binden, einige Zeilen an ihn (die dem Brief an Mrs. R. beizulegen wiiren; chne Orts-
angabe und ohne volle Namenszeichnung — ein A. als Unterschrift geniigt) so abfassen,
daf} er allein erkennt, daf hinter meinem Wunsch, ihn in Lissabon zu treffen, etwas
Ernsteres steckt als eine persénliche Marotte. Alles weitere aber scheint mir héchst
geféhrlich und dem Erfolg des Briefs abtriglich. Stellen wir uns einmal den umgekehr-
ten Fall vor: eine alte Damein Deutschland erhilt einen aus unbekannter auslindischer
Quelle stammenden Brief mit der Bitte, eine Nachricht weiterzuleiten, deren Emp-
finger gebeten wird, einer unbekannten auslandischen Perstnlichkeit seinen Aufent-
haltsort fiir einen gewissen Zeitraum bekanntzugeben — und dieser Empfanger wiire
ein hiherer Luftkommandenr (ich weill natiirlich nicht genau, welches Amt H. zur
Zeit bekleidet; nach seiner Vergangenheit kann ich mir nur dreierlei vorstellen: ent-
weder er ist aktiver Luftgeneral, oder er leitet die Luftverteidigung eines wichtigen
Teils von Schottland, oder er sitzt an verantwortlicher Stelle im Luftfahrtministe-
rium), Ich glaube, Sie brauchen wenig Phantasie, um sich vorzustellen, welche Ge-
sichter Canaris oder Heydrich machen wiirden, und mit welchem Schmunzeln sie
jedes ,Sicherheits-“ und ,,Vertraulichkeits*-Angehot eines sclchen Briefes betrachten
wiirden, wenn ihnen ein Untergebener einen solchen Fall vorlegte. Es bliebe bestimmt
nicht bei den Gesichtern! Die MaBnahmen kdmen ganz von selbst — und weder die

B8 Ungedrckies Niirberger Doknment PS—1670 aus den Akten Rudolf Hel (Durchschlag
ohne Unterschrift),
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alte Dame noch der Luftkommandeur hitten leichte Zeiten vor sich! In England liegt
das nicht anders.

Nun ein Ziweites. Auch hier darf ich Sie bitten, die Lage in Gedanken einmal um-
zukehren, Nehmen wir an, ich bekdme einen solechen Brief von einem meiner englischen
Freunde. Ich wiirde doch ganz selbstverstindlich, sobald ich seine mégliche Tragweite
erkannt hitte, den Vorgang der cbersten mir erreichbaren deutschen Fihrungsstelle
melden und eine Regelung fiir mein eigenes Verhalten erbitten (Dabei bin ich noch
Givilist, und H. ist Offizier). Ich wiirde dann, wenn entschieden worden wire, daf3
ich dem Wunsch des Zusammentreffens mit meinem Freund Folge leisten solle, den
grofiten Wert darauf legen, dafl ich meine Instruktionen, wenn schon nicht vom
Fiihrer selbst, so doch von einer Personlichkeit erhielte, die sie unmittelbar empfangt
und zugleich iiber die Gabe verfiigt, auch feinste und leiseste Nuancen zu {ibermitteln
— eine Kunst, die wohl von Ihnen selbst, aber nicht von allen Rejchsministern be-
herrscht wird. Dariiber hinaus wiirde ich sehr eindringlich wm volle Deckung meines
Verhaltens gegeniiber anderen hohen Stellen des eigenen Landes — unwissenden oder
boswilligen ~ zu bitten haben. Nicht anders liegt es fiir H. Er kann nicht nach
Lissabon fliegen, ohne dafl ihm Urlaub gegeben wird — so wenig wie ich! — d. h. also,
obne dafi mindestens der Luftfabrtminister Sinclair und der AuBSenminister Halifax
davon wissen. Bekommt er aber die Erlaubnis zu antworten oder zu reisen, dann be-
darf es einer Ortsangabe fiir England nicht; bekommt er sie nicht, dann wird auch ein
Versuch durch einen neutralen Vermittler wenig Erfolg haben. Die technische Erreich-
barkeit H's ist fiir diesen Fall das geringste Problem. Ein Neutraler, der England
kennt und sich in England bewegen kann — einen anderen mit einer solchen Mission
zu betrauen, hitte wohl wenig Sinn — wird den Ersten Peer von Schottland sehr rasch
auffinden kénnen, solang die Zustinde auf der Insel noch halbwegs geordnet sind.
{Im Augenblick einer gegliickten Invasion wiren alle Méglichkeiten, ither die wir
uns hier aussprechen, ja sowieso gegenstandslos).

Mein Vorschlag ist also folgender:

Tch schreibe tiber die alte Freundin einen Brief an H., der — in einer niemand be-
lastenden, aber fiir den Empfinger verstindlichen Form — den Vorschlag einer Zu-
sammenkunft in Lissabon macht. Erfolgt darauf nichts, so kénnte man (wenn aus
militirischen Griinden so viel Zeit bleibt) — einen geeigneten Mittler vorausgesetzt —
einen zweiten Versuch iiber einen nach England reisenden Neutralen machen, dem
eine persdnliche Botschaft mitgegeben werden kénnte, Zu dieser Méglichkeit muf3
ich allerdings hinzufiigen, dafi H. — wie viele Englinder gegeniiber personlich Un-
bekannten — duflerst zuriickhaltend ist. Das wire — da dem ganzen deutsch-englischen
Problem ja eine tiefste Vertrauenskrise zugrundeliegt — nicht unwesentlich.

VerzeihenSiebittedie LingediesesBriefes jich wollteSienur vollstindiginsBild setzen.

Daf} — und warum — die Maglichkeiten eines Erfolges von Ausgleichsbemiihungen
zwischen dem Fithrer und der britischen Oberschicht — zu meinem eignen grofien
Schmerz — mir so unendlich gering erscheinen, habe ich Ihnen neulich schon zu
begriinden versucht. Trotzdem méchte ich auch diesen Brief nicht schliefien, ohne
nochmals daranf hinzuweisen, daf ich den Wegen iiber die Botschafter Lothian in
Washington oder Sir Samnel Hoare in Madrid immer noch etwas mehr Chance gebe als
demiibermeinenFreund H.Freilichsind sie —politisch gesehen —schwererzubeschreiten,

Darf ich wohl um eine Zeile oder um einen Anruf mit endgiiltigen Weisungen
bitten; im gegebenen Fall auch um eine Vor-Verstindigung Ihres Bruders, mit dem
ich dann wohl die Beférderung des Briefes nach Lissabon und die Einrichtung einer
Deckadresse fiir die Antwort in L. za besprechen hitte?

Mit herzlichen Grifen und guten Wiinschen fiir Thre Gesundheit

Stets Thr aufrichtig ergebener
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Der vorstehende Brief wurde in der Absicht geschrieben, Rudolf Hel davon zu
tiberzeugen, dall er, Haushofer, legitimiert werden miisse, irgendwo im neutralen
Ausland mit maBgebenden Englindern selbst zu sprechen. Nur wenn thm das ge-
linge, so hoffte Haushofer, kinne er seinen Freunden in England verstindlich
machen, welche Voraussetzungen geschaffen werden miifiten, um der Opposition in
Deutschland zum Zuge zu verhelfen. Haushofer ging dabei — das sei hier ausdriick-
lich gesagt — von der Uberlegung aus, daB ein solcher Versuch, wenn iiberhaupt,
nur dann einen Erfolg haben kénne, wenn er auch das Interesse der britischen
Politik beriicksichtige. — Haushofer sah klar voraus, daBl eine totale Niederlage
Deutschlands eine so schwerwiegende Machtverschiebung zugunsten der Sowjet-
union im Gefolge haben werde, daB dadurch auch entscheidende Positionen des
britischen Weltreiches gefihrdet werden wiirden. Was wiirde es allein fiir Englands
Stellung im Mittelmeerraum bedeuten, wenn, nach einer deutschen Niederlage un-
vermeidlich, die sowjetische Macht- und EinfluBsphére in weite Bereiche des Balkans
und des Nahen Ostens vordringen wiirde? Albrecht Haushofer hatte diese Gedanken
zuvor im Gesprdch mit dem engsten Kreis seiner Freunde eingehend erbrtert.

Nur auf dem Hintergrund dieser Erwigungen ist sein Brief an Rudolf HeB {iber-
haupt verstéindlich. Zwar war er sich des persdnlichen Wohlwollens des ,,Stell-
vertreters des Fiihrers“ sicher, aber er war sich keineswegs sicher, was Hel3, den er
als einen unsteten und impulsiven Mann kannte, mit einem solchen Brief machen
wirde. Da Haushofer die Gefahr einkalkulieren muBte, dal dieser Brief auch in
die Hinde biswilliger Ménner gelangte, mulite er es vermeiden, seine eigentliche
Absicht so deutlich auszusprechen, daB daraus ohne weiteres ein Verdacht gegen ihn
geschipft werden konnte. He muBte in jedem Fall als Initiator und Auftraggeber
erscheinen. Haushofer deutete die Moglichkeit, mit englischen Persinlichkeiten im
neutralen Ausland direkr zu sprechen, als eine von mehreren Méglichkeiten nur in
einem kurzen Satz am SchluB an. Um seine eigentliche Absicht, das unmittelbare
Gesprich mit Englindern zu suchen, so unverdichtig wie méglich erscheinen zu
lassen, schob er einen anderen Vorschlag in den Vordergrund, der in seinem Brief
den breitesten Raum einnimmt: einen Brief an Freunde in England zu schreiben,
dessen weitere Beforderung dann von Hel iibernommen werden sollte. Es war fiir
Haushofer im Grunde genommen sinnlos, einen solchen Brief zu schreiben, mit
dem er im Sinne seiner eigentlichen Absichten gar nichts erreichen konnte. Ex
fithrte Hell deshalb alle Gefahren und Schwierigkeiten, die durch einen solchen
Brief ausgeltst werden konnten, eindringlich vor Augen, — hoffend, dafl Hef3 das
einsehen und ihn selbst zur Aufpahme direkter Kontakte im: neutralen Ausland er-
michtigen werde, '

HeB entschied sich aber zunichst fiir das kleinere Risiko, fiir den Brief, Haus-
hofer befolgte den ihmn gegebenen Auftrag und schrieb einen Brief an seinen Freund,
den Herzog von Hamilton. HeB iibernahm die Weiterleitung des Briefes. Er hat
den Adressaten jedoch nie erreicht.

Spiéter, als nach dem Besuch von Molotow im November 1940 in Berlin sich der
bevorstehende Bruch mit RuBland deutlicher abzeichnete, setzte Haushofer seine
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eigentliche Absicht HeB gegeniiber durch und erhielt den Auftrag zu einer Reise
nach der Schweiz, um dort mit Professor Carl J. Burckkardt, dem spiteren Prisiden-
ten des Internationalen Komitees vom Roten Kreuz, iiber die Moglichkeiten eines
Kontaktes zu fithrenden englischen Perstnlichkeiten zu sprechen. Nach Art dieser
Ankniipfung wird man annehmen diirfen, daff es Haushofer wohl darum ging,
seinen englischen Freunden verstandlich zu machen, daB die Manner der Wider-
standshewegung in Deutschland erst daun eine entscheidende Leistung im Sinne
der Beseitigung Hitlers vollbringen kinnten, wenn sie die Gewahr fiir einen trag-
baren Ausgleich mit den Westmichten hitten?4,

In den letzten Apriltagen 1941 sprach Haushofer mit Burckhardt in Genf. Als
ich ihn bei seiner Riickkehr nach Berlin am 8. Mai mit einem befreundeten Kollegen,
der gleichfalls zum Kreis seiner Schiiler gehirte, von der Bahn abholte, war er ernst
und schweigsam. In der Nacht vom 10, zum 11. Mai wurde ich durch einen Telefon-
anvuf aus dem Auswirtigen Amt davon unterrichtet, daB fiir mich ein dringendes
Telegramm des jungen Legationssekretirs Stahmer — der gleichfalls ans Haushofers
Schiilerkreis kam - vorliege, das besage, da der Vortrag des Professors vor der
Akademie der Wissenschaften in Madrid bereits am 12, Mai stattfinden miisse. —
Stahmer war von Haushofer beauftragt, eine Verbindung zum britischen Botschafter
in Madrid, Sir Samuel Hoare, zu vermitteln. Die vereinbarte Nachricht des Tele-

- gramms lie darauf schlieBen, daBl der Versuch gegliickt sei. Aber dazu kam es nicht
mehr. Albrecht Haushofer wurde in der Friihe des 12. Mai verbaftet — nachdem
Hefl am 10. Mai nach England geflogen und in unmittetbarer Nihe des Landgutes
des Herzogs von Hamilton abgesprungen war — und mit einem Senderflugzeung zum
Obersalzberg gebracht. Noch in den spiten Abendstunden des 12, Mai hat er dort,
im Anschlufl an seine Vernehmung, folgende fiir Hitler bestimmte Niederschrift
iiber Art und Umfang seiner englischen Beziehungen sowie iiber die mit HeB unter-
nommenen Schritte, diese Beziehungen auszuniitzen, anfertigen miissen®5:

2 Vgl Ulrich v. Hassell, Vom anderen Deutschland, Atlantis-Verlag Ziirich, 1946, 5. 185,
2041, 215 ung 218.

% Der Verfasser verdankt die Kenntnis dieses ebenfalls ungedruckten Nirnberger Doku-
ments (PS—1671) Herrix Dr. Seraphim, Leiter der zeitgeschichtlichen Sammlung des nieder-
sichsischen Archivlagers, Gittingen. Dem vom 12. Mai 1941 datiexten Bericht (Ortsangabe:
Obersalzberg) ist ein Anschreiben beigefiigt mit dem Vermerk: ,Beiliegenden Bericht wei-
sungsgemiB — mit der Bitte, einzelne Punkte noch in miindlichem Vortrag erliutern zu
diixfen — dem Fiihrer ergebenst vorgelegt. A. H.“ Anschreiben und Bericht selbst sind mit dexr
Maschine in sog. , Fiihrertype® geschrieben.

Zum zweiten Teil des Berichts, der sich mit dem Gespriich zwischen Haushofer und Professor
Carl J. Burckhardt, dem ehemaligen Volkerbundskommissar finr Danzig wnd spiteren Prisi-
denten des Internationalen Komitees vom Roten Krenz in Genf, hefaBt, hat Professor Burckhardt,
dem der Verfasser den Bericht iibersandte, am 30. Mai geschrieben:

wHavshofer hat seinen Bericht, namentlich was seine Schweizerreise angeht, augenschein-
lich in der Absicht, sich zu diskulpieren, geschrieben,

Haushofer schreibt, Absatz 6 [hier 5. 254]:

,Im April 1941 erhielt ich nun aus der Schweiz einen GruB des mir gleichfalls (?) seit
Jahren wohlbekannten ehemaligen Vilkerbundskommissars in Danzig und jetzigen Vize-
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Englische Beziehungen und die Méglichkeit ihres Einsatzes

Der Kreis von englischen Persénlichkeiten, die mir seit Jahren genau bekannt sind,
deren Einsetzen zugunsten einer deutsch-englischen Verstindigung in den Jahren
1934-38 der Kern meiner Arbeit in England war, umfalit folgende Gruppen und
Personlichkeiten :

1. Eine fiihrende Gruppe der jiingeren Konservativen (viele von ihnen Schotten),
Zu jhnen gehdren: .
der Herzog von Hamilton, bis zum Tode seines Vaters als Lord Clydesdale,
konservativer Abgeordneter;
der parlamentarische Privatsekretir Neville Chamberlains, Lord Dunnglas;
der jetzige Unterstaatssekretdr im Luftfahrtministerium, Baifour;
der jetzige Unterstaatssekretir im Erzichungsminisertum, Lindsay (nationale
Labour);
der jeizige Unterstaatssekretdr im Ministerium fiir Schottland, Wedderburn,

prisidenten des internationalen Roten Kreuzes, Carl Burckhardt, der mir sagen lieB, er habe
mir Griibe aus meinem alter englischen Freundeskreis zu fibermitteln, ich mége ihn doch
einmal in Genf besuchen.* Hierza habe ich zu bemerken:

A. Vielleicht sagte ich zu jemand, der mir von Haushofer sprach: ,Bitte griien Sie ihn.
DaB ich hinzugesetzt habe, ich hitte ihm ,Griille aus seinem alten englischen Freundeskreis
tu ibermitteln, ist vollkommen ausgeschlossen, ich kannte und kenne auch heute niemand
aus Haushofers englischem Freundeskreis, Hierfiir habe ich dokumentarische Beweise, die
ich jederzeit vorlegen kann.

B, Ich war 1941 im iibrigen nicht Vizeprisident des ,Internationalen Roter Kreuzes’, ich
warx Mitglied des Komitees vom Internationalen Roten Kreuz¢, dessen Priisident ich erst 1944
wurde., (Das Intemationale Rote Kreuz ist etwas ganz anderes, nimlich: ,Internationales
Rotkreuzkomitee, Liga der Rothkreuzgesellschaften und siimtliche nationale Rotkreuzgesell-
schaften zusammen®.)

Absatz 8 [hier 8. 254]: ,Vor einigen Wochen sei eine in London bekannte und angesehene
Perstnlichkeit, die fiilhrenden Konservativen- und City-Kreisen nahestehe, bei ihm [Burck-
hardt] in Genf gewesen .. .t '

Dieser Passus ist vollsommen apokryph. Wie soll im Jahre 1941 diese englische ,ange-
sehene Persintichkeit* nach Genf gelangt sein, auf welchem Wege, als Fallschirmabspringer,
194112

Ebengosehr auns dexr Luft gegriffen ist der Inhalt von Absatz & [hier 8. 254/55]: da kann es sich
nur um eine unter dem Druck einer lebensgefihrlichen Situation emtstandene apologetische
Improvisation handeln.

Absatz 10 [hier S, 255] enthilt zwei an Gewicht sehr ungleiche Peststellungen, die aber
beide richtig sind.

1. Ende Oktober 1939 machte ich Lord Halifax meinen SchluBbericht fiber die abge-
schlossene Danziger Mission, bei dieser Gelegenheijt sprach mir der englische AuGenmini-
ster, der gewesene Prisident des Drelerkomitees fiir Danzig, von seinen vergeblichen Be-
mithungen zar Rettung des Friedens, er &ulerte mit dem groBen Ernst, der thm eigen war,
seine Sorge um die Zukunft. Letzteres mag ich vor Hanshofer erwihnt haben.

2. Selbstverstiindlich hatte ich hiufige berufliche Kontakte mit dem englischen General-
konsul in Genf. Diese Kontakte hezogen sich auf Kriegsgefangenenfragen, Hilfe an notlei-
dende Zivilbevilkerungen und derartiges. Generalkonsule pflegen keine grofe Politik zu
machen.

Das Folgende, in 1, 2, 5 eingeteilt, enthilt unter 1, einen Aunsspruch, der nicht von mir
stammen kann, da der Inhalt dieser Bemerkung tiber Ost- und Siidosteuropiische Gebiete
keiner jemals zu meiner Kenntnis gekommenen Realitiit entspricht; die unter 2. angefiihrte
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Enge Bezichungen verbinden diesen Kreis mit dem Hof. Der jiingere Bruder des
Herzogs von Hamilton ist durch seine Frau mit der gegenwirtigen Kénigin nahe ver-
wandt; die Schwiegermutter des Herzogs von Hamilton, die Herzogin von North-
umberland, ist Obersthofmeisterin; ihr Schwager, Lord Eustace Percy, war mehrfach
Kabinetts-Mitglied und ist heute noch einfluireiches Mitglied der konservativen
Partei (dem ehemaligen Ministerprisidenten Baldwin besonders nahestehend). Enge
Verbindungen gehen von diesermn Kreis zu wichtigen Gruppen der élteren Konserva-
tiven, so zu der Familie Stanley, Lord Derby, Oliver Stanley und Astor (letztere
Besitzer der ,, Times“). Der junge Astor, gleichfalls M. P., war parlamentarischer Pri-
vatsekretiir des ehemaligen Auffen- und Innenministers Sir Samuel Hoare, jetzigen
englischen Botschafters in Madrid.

Die genannten Persénlichkeiten sind mir fast alle seit Jahren und aus engem per-
sonlichem Kontaki bekannt, Auch der gegenwirtize Unterstaatssekretiir des Foreign
Office, Butler, gehort hierher; er ist trotz manchen seiner sffentlichen AuBerungen

Behauptung ist richtig, ich nehme aber nicht an, daB ich sie gemacht haben kénate. 3. Kolo-
nialfrage: Ist nicht zu begreifen. 1941 war wahrhaftig keine Voraussetzung fiir England vor-
handen, um mit Deuntschland oder Italien iiber Kolonialfragen zu verhandeln.

Wie dann die im Schlufahsatz erwihnten ,Kreuzziiget und der ,DreiBigjihrige Krieg® in die-
sen Zusammenhang hinginkamen, ist mir unerfindlich, von mir stammen solch weitherge-
holte Analogien mit Bestimmtheit nicht. [Vgl. dazu den Verf. weiter unten.]

i Ich kann mir nichts anderes denken, als dal diese Notiz nach Haushofers Verhaftung in
schwerster Not geschrieben wurde und dal er mich in den Vordergrund schieben mubBte,
weil der deutsche Reichskanzler mich persinlich kannte. [gez.: Carl J. Burckbardt]®

Bemerkungen des Verfassers:

Haushofer hat das Gesprich mit Burckhardt in Genf zweifellos aus eigener Initiative und
mit Wissen von Popitz und v, Hassell gesucht, in der Hoffoung, ither ihn einen Kontakt zu
maBgebenden Kreisen in England zu finden, mit denen er, wenn diesex Versuch gelang, iiber
das Anliegen der demtschen Widerstandskreise hitte sprechen kinnen (vgl. Hassell a. a. O,
8. 185). Jetzt, da dieser Versuch durch den Flug von HeB nach England gescheitert war, jetzt,
da Haushofer, verhaftet, vor Hitler Rechenschaft iiber sein Handeln ablegen muBte, war er
gezwungen, dem mit Burckhardt gefithrien Gesprich eine Darstellung zu geben, die den tat-
stichlichen Zweck und Verlauf dieses Gespriiches nicht erkennen lief.

. Daher ist die Vermutung erlaubt, daB es Haushofer unter dem allgemeinen Eindruck seines
Gespriiches mit Burckhardt in Genf in dieser Stunde vor allem darum ging, Formulierungen
zu finden, die auf Hitlers augenblickliche psychische Verfassung und seine Unberechenbarkeit
abgestimmt waren, in denen er womdglich eine Bestiitigung seines eigenen Denkens finden,
die er vielleicht gar mit einer gewissen Genugtoung anfnehmen konnte, Ausdriicke wie ,der
bodenstindige Teil der Plutokratie® oder ,das bodenfremde, vor allem jiidische Element*
hatten in Haushofers eigenem Denken ebensowenig Platz, wie es vorstellbar ist, daB Burck-
hardt sie gewiihlt haben kénne, Sie sind in diesemt Bericht wur im Sinne einer ganz bewuBt
beabsichtigten Wirkung auf Hitler iiberhaupt verstindlich.

Die Tatsache ferner, daB Haushofer sich, als er diesen Bericht niederschrieb, zweifellos
in akuter Lebensgefahr befand, lieBe allein schon ans menschlichen Griinden eine vom tat-
siichlichen Tnhalt seines Gespriiches mit Burckhardt abweichende Darstellung verstchen.
Es driingt sich beim Lesen des Berichts jedoch die Vermutung auf, dal Haushofer dabei
nicht mur von der Sorge um sein Leben bestimmt war, sondern daB er mit niichternem Ver-
stand noch in dieser letzien Stunde vor dem drohenden Hitlerschen Kriegsabentener mit
SowjetruBland Formulierungen wihlte, die daremf abzielten, Hitlers Billigung fiir weitere
Verhandlungen mit England 2u erreichen, die er, Haushofer, in seinem eigenen Sinme wnd
nach seinen eigenen Absichien zu fithren vermochte.
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kein Churchill- oder Eden-Anhiinger. Zahlreiche Verbindungen fiihren von den
meisten der Genannten zu Lord Halifax, zu dem ich gleichfalls persgnlichen Zugang
hatte.

2. Der sogenannte ,BRound-Table“-Krefs jingerer Imperialisten (vor allem
Kolonial- und Empire-Politiker), dessen bedeutendste Perstnlichkeit Lord
Lothian war,

3. Eine Gruppe der ,Ministerialdirektoren® im Foreign Office. Deren wichtigste
waren der Leiter der Mitteleuropa-Abteilung, Strang, und der Leiter der Sad-
ost-Abteilung O'Malley, nachher Gesandter in Budapest.

Kaum einer der Genannten war nicht, wenigstens zeitweise, fiir einen deutsch-
englischen Ausgleich zu haben. Obwohl die meisten im Jabre 1939 den Krieg schlie3-
lich fiir unvermeidlich hielten, lag es doch nahe, an diese Personlichkeiten zu denken,
falls man den Augenblick fiir gekommen glaubte, die Moglichkeit einer englischen
Friedensbereitschaft zu untersuchen. Deshalb habe ich, als der Stellvertreter des
Fihrers, Reichsminister Hef3, mich im Herbst 1940 nach Zugangsméglichkeiten za
vielleicht verniinftigen Englandern fragte, zwei konkrete Verbindungsméglichkeiten
vorgeschlagen. Hierfiir schienen mir in Betracht zu kommen:

A) Persénliche Fiihlungnahme mit Lothian, Hoare oder (’'Malley, die alle drei
in neutralen Lindern erreichbar waren.
B} Briefliche Verbindung mit einem meiner in England befindlichen Freunde,

Fiir diesen Zweck kam in erster Linie der Herzog von Hamilton in Frage, da meine
Beziechung zu ihm eine so feste und persdnliche war, dal ich annehmen durfte, er
wiirde einen an ihun gerichteten Brief verstehen, auch wenn er in sehr versteckten
Worten formuliert wire. Reichsminister He8 entschied far die zweite Méglichkeit;
derBrief an den Herzog von Hamilton wurde von mirEndeSeptember 1940 geschrieben,
seine Befdrderung bis Lissabon durch den Stellvertreter des Fiihrers organisiert. Ob
der Brief den Adressaten erreicht hat, ist mir nicht bekannt geworden. Die Moglich-
keiten des Verlustes auf dem Weg von Lissabon nach England sind ja nicht gering.

Im April 1941 erhielt ich nun aus der Schweiz einen Grufl des mir gleichfalls seit
Jahren wohlbekannten ehemaligen Vélkerbundskommissars in Danzig und jetzigen
Vizeprisidenten des Internationalen Roten Kreuzes, Carl Burckhardt, der mir sagen
liefi, er habe mir Griie aus meinem alten englischen Freundeskreis zu iihermitteln,
ich mége ihn doch einmal in Genf besuchen. Da die Méglichkeit bestand, daB dieser
GruB} im Zusammenhang mit meinem Brief vom vorigen Herbst stand, glaubte ich,
den Vorgang dem Stellvertreter des Fithrers wieder unterbreiten zu sollen, freilich mit
dem Hinweis (wie schon im Herbst), daB mir die Chancen eines ernsthaften Friedens-
fiihlers auBlerordentlich gering erschienen. Reichsminister Hef3 entschied, daB ich
nach Genf fahren solle. '

In Genf hatte ich am 28. 4. eine Iange Aussprache mit Burckhardt. Diesen fand ich
in einem gewissen Widerstreit zwischen seinem Wunsch, den Méglichkeiten euro-
piiischen Friedens zu dienen und gréBter Besorgnis dariiber, daf} sein Name irgendwie
an die Offentlichkeit geraten kénnte. Im Hinblick auf die ihm auferlegte Diskretion
konnte er mir nur folgendes mitteilen:

Vor einigen Wochen sei eine in London bekannte und angesehene Persénlichkeit,
die fihrenden Konservativen- und City-Kreisen nahestehe, bei ihm in Genf gewesen.
Diese Personlichkeit, deren Namen er nicht nennen diirfe, fiir deren Ernsthaftigkeit
er sich aber verbiirgen kinne, habe in einem lingeren Gespriich den Wunsch wichtiger
englischer Kreise nach der Priiffung von Friedensmdéglichkeiten ausgesprochen: aunf
der Suche nach mdéglichen Kanilen sei mein Name genannt worden.

Ich teiite meinerseits Herrn Professor Burckhardt mit, da} ich beziiglich meines
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Namens gleiche Diskretion erwarten miisse. Sollte sein Gewihrsmann aus London
bereit sein, nochmals nach dex Schweiz zu kommen und sollte er weiter bereit sein, mir
seinen Namen auf vertranlichem Wege nach Berlin mitteilen zu lassen, so daB die
Ernsthaftigkeit von Person und 8ache in Deutschland iiberpriift werden kénne, dann
glaubte ich auch meinerseits eine nochmalige Reise nach Genf zusagen zu kénnen,
Herr Professor Burckhardt erklirte sich bereit, diese Vermittlung zu tihernehmen in
der Form, daB nach England auf vollig sicherem Weg lediglich mitgeteilt werde, es
bestehe fiir den Vertrauensmann aus London, nachdem er selbst seinen Namen genannt
haben werde, die Aussicht, in Genf einer, auch in England wohlbekannten deutschen
Personlichkeit zu begegnen, die in der Lage sei, eventuelle Nachrichten an zustindiger
deutscher Stelle zu Gehdr zu bringen.

Zum sachlichen Teil mdglicher Friedensgespriche ergab meine eigene Unter-
haltung mit Professor Burckhardt einige Anhaltspunkte (Burckhardt ist nicht nur
noch wihrend des Krieges in England gewesen, hat z. B. mit Halifax lange und ein-
gehend gesprochen, sondern steht auch in hiufiger Verbindung mit dem englischen
Beobachter in Genf, Generalkonsul Livingstone, der gleichfalls zu jenen Englindern
gehirt, denen der Krieg keine Freude macht). Der Gesamteindruck Burckhardts von
den Auffassungen der gemiBigteren Gruppen in England laBt sich folgendermafSen
gusammentassen:

1. Das englische Sachinteresse an den Ost- und Siidosteuropiischen Gebieten {mit
Ausnahme Griechenlands) sei nominell.

2. Eeine englische Regierung, die noch handlungsfihig sei, werde aufeine Wleder-
herstellung der westeuropiischen Staatenwelt verzichten kénnen.

3. Die Kolonialfrage werde keine iibermifligen Schwierigkeiten machen, wenn
die deutsche Forderung sich auf alten deutschen Besitz beschrinke und der
italienische Appetit gezihmt werden kinne.

Das alles jedoch — diese Tatsache kénne nicht ernst genug betont werden — unter der
alles iiberschattenden Voraussetzung, dafd zwischen Berlin und London eine generelle
Vertrauenshasis gefunden werden kénne, die so schwer zu finden sein werde, wie in den
Ereuzziigen oder im dreifligjihrigen Krieg. Die Auseinandersetzung mitdem , Hitleris-
mus* werde nun einmal nicht zuletzt von den Massen des englischen Volkes als ein
Religionskrieg betrachtet, mit allen fanatisierenden psychologischen Folgen einer
solchen Einstellung. Wenn jemand in London friedenshereit sei, dann sei es der
bodenstiindige Teil der Plutokratie, der sich ausrechnen kénne, wann er mitsamt der
bodenstindigen, britischen Tradition vertilgt sein werde, wiihrend das bodenfremde,
vor allem jiidische Element, den Sprung nach Amerika und den iiberseeischen
Dominien schon gutenteils vollzogen habe. Burckhardts eigene tiefste Besorgnis war,
dald bei einer weiteren, lingeren Dauer des Krieges jede Moglichkeit entschwinde, daB
die verniinftigen Kréfte in England Churchill zum Frieden nétigten, weil die ganze
Entscheidungsgewalt iiber die iiberseeischen Aktiven des Empire bis dahin von den
Amerikanern tibernommen sein werde. Mit Roosevelt und seinem Kreis aber sei,
wenn der Rest der bodengebundenen englischen Oberschicht einmal ausgeschaltet
wiire, iiberhaupt kein verntnftiges Wort zu reden.

Z. Zt. Obersalzberg, den 12. Mai 1941 A H,

Der Versuch war gescheitert. Rudolf HeB hatte einen Schritt getan, der in seiner
politischen Absicht fiir alle Seiten unerklirlich war und in seinen letzten Beweg-
griinden wohl kaum geklirt werden wird,

Die Folge fiir Albrecht Haushofer war, dafi er fiir acht Wochen im Gefingnis der
Geheimen Staatspolizei in der Prinz-Albrecht-Stralie in Berlin sal. Danach wurde
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er entlassen und konnte seine Lehrtitigkeit an der Berliner Universitit wiederauf-
nehmen. Seinem politischen Wirken war nunmehr jedoch durch stindige Uberwa-
chung seitens der Geheimen Staatspolizel eine enge Grenze gesetzt. Er schrieb jetat
sein letzates Drama, die ,,Chinesische Legende“ und arbeitete an seinem wissen-
schaftlichen Vermichtnis, dem Lehrbuch der politischen Geographie, Der erste
Band dieses Werkes blieb erhalten und wurde 1951 veriffentlicht. Es ist dem Ge-
denken der engsten Freunde des Schiilerkreises, die im Krieg gefallen waren, ge-
widmet. Die Unterlagen und Pline fiir zwei weitere Binde gingen verloren.

Haushofer stand zuletzt in persénlicher Verbindung mit den Oberregierungsriten
Isenberg und Muthmann in der ,Reichsstelle fiir Raumordnung“. Hier traf er sich
mit dem Grafen Fritz-Dietlof von der Schulenburg und arbeitete mit ihm gemein-
sam an den Richtlinien fiir die Reichs- und Verwaltungsreform, die einer neuen
deutschen Regierung als Grundlage fiir ihre Arbeit dienen sollte. Schulenburg, der
dem ,Kreisauer Kreis“, einer bekannten Widerstandsgruppe, nahestand, arbeitete
auch mit Beck, Popitz, Jessen und Planck gemeinsam am Entwurf eines neuen
Staatsgrundgesetzes %, Mit Popitz insbesondere war auch Haushofer in Verbindung,
In dessen Arbeitszimmer erreichte ibn die Nachricht vorn Autentar auf Hitler am
20. Juli 1944,

Seine und seiner Freunde Bemithungen, einen Kontakt zu England zi finden,
scheiterten letztlich daran, daB dieser Versuch unter zwei Bedingungen geschah, die
sich gegenseitig ausschlossen:

Die Englinder lieBen erkennen, dal} sie zu keinem Kontakt und Zugestindnis
bereit seien, ehe nicht die Opposition in Deutschland greifbare Beweiseihrer Existenz
und ihrer Entschlossenheit zur Tat geliefert hatte,

Die Kreise der deutschen Opposition aber, zu denen Haushofer Fithlung hatte,
machten entscheidende Schritte damals noch weitgehend davon abhingig, daB die
westlichen Gegner Deutschlands bereit sein wiirden, mit einem neuen Deutschland
einen wenn auch wohl harten, so doch ehrenvollen Frieden zu schlieBen, der
es inshesondere ermdglicht hitte, den deutschen Osten zu retten.—

Wenige Tage nach dem 20. Juli wurde Albrecht Haushofer von der Geheimen
Staatspolizei gesucht. Thm gelang die Flucht aus Berlin. Ex ging in seine oberbaye-
rische Heimat und wurde von tapferen Freunden, zuletzt von einer Béuerin, ver-
borgen gehalten. Vater, Bruder und Neffe wurden verhaftet. Anfang Dezember
fand ihn die Gestapo anf einem Heuboden. Die letzten Monate seines Lebens ver-
brachte er im Moabiter Gefingnis in Berlin. In der Nacht des 25. April 1945
wurde er mit 14 anderen Minnern, mit denen er in den letzten Monaten das Los der
Gefangenschaft geteilt hatte, unweit des Moabiter Gefingnisses ohne Urteil er-
schossen.

28 Vgl Eberhard Zeller, Geist der Freiheit, Hermann Rinn- Verlag, Miinchen, 2, Auflage 1954,
8. 111¢£,
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JOZEF PILSUDSKI UND CHARLES DE GAULLE
Ein Vergleich zweier Staatsminner und zweier Verfassungen

I

Eine Vergleichung von Jézef Pilsudski und Charles de Gaulle bringt innere
Abnlichkeiten im politischen Stil wie auch im persénlichen Schicksal beider Staats-
minner zutage. Beide hatten sich in einem weltumspannenden Kriege als Heer-
fiihrer solche Berithmtheit erworben, daB sie als Retter der Nation, als Neugriinder
des Staatswesens gefelert wnrden, und beide regierten in den ersten Nachkriegs-
monaten als ,,Staatschefs® mit kaum beschriinkter Machtfiille. Beide sahen sich
freilich rasch genéstigt, Nationalversammlungen einzuberufen, die uber die kinftige
verfassungsrechtliche Gestalt des erneuerten Staatswesens zu befinden hatten. Sowohl
Pilsudski als auch de Gaulle griffen in die Konstitutionsdebatten ein, indem sie fiir
eine starke Stellung des Staatsprasidiums pladierten; denn nur sie selbst, als die an-
erkannten Helden der Nation, schienen fiir dieses Amt in Frage zu kommen. Mit
Vorliebe verlegten sie ihre Ansprachen zu solchen Anlidssen auf Daten, die eixte von
ibnen selbst geschaffene nationale Tradition versinnbildlichten: Pilsudski bediente
sich hiufig des 6. August, des Jahrestages des Ausmarsches seiner Legion von 1914,
wiihrend de Gaulle — beispielsweise mit seiner bekannten Rede von Bayeux 1946 —
gerne den 18. Juni und damit das Datum der Griindung des ,Freien Frankreich*
wilhlte, Beide glaubten sich solcher Gedenktage umso licber bedienen zu sollen, als
sie sich selbst als geschichiliche Gestalten hegriffen und das Schicksal der Nation
mit dem ihrigen in eins setzten; der erste Marschall von Polen, der wohl als einziger
Staatsmann seines Landes schon vor dem ersten Weltkrieg an die Erringung der
polnischen Unabhingigkeit aus eigener Kraft geglaubt und sie in dem von ihm
prophezeiten Zusammenbruch aller drei Teilungsmiichte auch durchgesetzt hatte,
um schlieBlich sein Polen in der ,,18. Entscheidungsschlacht der Weltgeschichte*
gegen die europdische Revolution der Bolschewiki zu verteidigen, stellte sein
geschichtliches Verdienst mit derselben Offenheit dar wie de Gaulle, dem gegeniiber
Pilsudski nicht das Amt des Staatsschépfers, sondern das des Befreiers und Refor-

" mators Frankreichs zufallen sollte. Jedenfalls benutzten beide Staatsménner bei der
Schilderung ihrer Taten gemif dem Stil der Rechenschaftsherichte Cisars und der
Politiker der GroBen Franzésischen Revolution hiiunfig die dritte Person, eine Dar-
stellungsform, die unter der Hiille persénlicher Zuriickhaltung die tiberpersinliche,
die schlechthin nationale Bedeutung ihrer Handlungen ins rechte Licht zu setzen
geeignet schien.

Freilich suchten die solcherart angesprochenen Nationdlversammlungen in ihren
Konstitutionsentwitrfen die Prirogativen des Staatsprisidenten micht zuletzt des-
halb zu beschneiden, weil ihnen die Gestalten der Priitendenten zu energisch, zu
kraftvoll, zu populdr erschienen. Die dramatische Ara der Kriegshandlungen war

i . S . ) B Institut fiir
Jahrgang 8 (1960), Heft 3 . : Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Moncher=Berila

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1960_3.pdf VRIS I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de zmgﬂﬁld’ltﬁ



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

258 ' Hans Roos

voriiber, und die nun einsetzende Periode organischer innerer Aufbauarbeit be-
durfte offensichtlich eher einer umfassenden Sicherung individuell menschlicher
und politischer Rechte denn eines starken Staatslenkers. Nicht mehr die Zusamumen-
fassung aller Krifte nach auflen hin, sondern vielmehr die groftmogliche innere
Garantie gegen jede Machtballung glaubte man herbeifiithren zu sollen. Dexrgestalt
erzielte das System der sozialen Identifikation zwischen Nation und Fiihrerperson-
lichkeit, das sowohl Pilsudski als auch de Gaulle anstrebten, keine echten, Wirkun-
gen. Indem die neuentworfenen Verfassungen — die polnische von 1921 schlof sich
bei allen formalen Anhalten an die berithmte Konstitution von 1791 doch eng an die
geltende franzésische Verfassung von 1875 an, wihrend die franzésische von 1946
die liberalen Garantien dieser noch betréchtlich erweiterte — solchen am sich
achtenswerten Idealen der menschlichen Freiheit und der Rechtssiaatlichkeit zu
dienen suchten, erniedrigten sie zugleich die Gestalt des Staatsoberhauptes zu einer
bloBen Reprisentativiigur. Wenngleich eine derartige Festlegung seit Montesquieu
den liberalen Anschauungen zumindest nicht widersprach, so waren doch bei den
Verfassungsschipfern auch Erwigungen im Spiel, die eine ganz bewuBt ad personam
gerichtete Schwiichung des Staatsprisidiums guthieBen. Gerade diese priventive
Bestimmung gab jedoch Pilsudski und de Gaulle den AnlaB, die Wahl zum Prisi-
dentenamt abzulehnen und sich schlieBlich vom Staatsleben iiberhaupt zuriick-
zuziehen. GewiB mochte fiir beide das Empfinden magebend gewesen sein, dal es
nach den innerpolitischen Niederlagen namentlich in den erster grofen Wahlen
ein Gebot des ,fair play“ darstelle, das politische Kampffeld zu riumen; gréBere, ja
vielleicht ausschlaggebende Bedeutung diirfte jedoch die Erwartung gehabt haben,
daf} das Experiment einer Staatsgestaltung ohne ihre erprobte Autoritit ibmen er-
héhte moralische Macht verschaffen wiirde, daB die Stumde jhrer Wiederkehr eben
um jhres Riicktritts willen wm so sicherer schlagen werde.

Fiir Pilsudski folgten vier Jahre erzwungener MuBe in seinem bescheidenen
Landsitz Sulejéwek, fiir de Gaulle {iber ein Jahrzehnt der Ruhe in Colombey-les-
deux-Eglises. Beide Heerfithrer fiillten die MuBlezeit mit der Abfassung ihrer Kriegs-
erinnerungen aus. Beide vermochten sicherlich die tritben Empfindungen eines
Kénig Lear, der sich nach der Verschenkung der Macht auf ein politisches Altenteil
verwiesen sah, nicht véllig abzuschiitteln ; beide faBten schlieBlich, wie sie es in ihren
Schriften zum Ausdruck brachten, die Berufung der verfassunggebenden National-
versammlungen nicht eigentlich als notwendige Folge einer demokratischen Rechts-
kontinuitit, sondern vielmehr als Gnadenakt der ihnen persinlich zugefallenen
Souveridnitit auf. Indessen sorgten die stindigen Besuche treuer Anhénger und Mit-
kimpfer dafiir, daB das BewuBtsein einer noch zu vollendenden nationalen Mission
nicht erlosch. Die Aufgabe einer Liinftigen Staatsreform schien sich wmso dringen-
der zu stellen, als die Linder unterdessen in einen Strudel fortwiihrender Regie-
rungskrisen versanken. Die parteipolitische Konstellation, die eine zuverldssige
Mehrheitshildung nicht erlaubte, das Absinken der Wihrungen, die in periodischen
Bhythmen wechselnde Aufteilung der Regierungsémter innerhalb einer eng be-
grenzten Schicht von Politikern: all diese Erscheinungen riefen die Kritik nicht nur
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der Verfassungsgegner hervor. Es war dafiir gesorgt, daB kein allzu tatkriftiger
Politiker das Ministerprésidium iibernehmen konute; die lingerdavernden Kabi-
nette Grabski in Polen und Mendez-France in Frankreich vermochten diese Regel
nicht anfler Kraft zu setzen. Endlich wurden einfluflreiche Gruppen in der Armee,
unter den konservativen politischen Kriften und vor allem unter der Herrenschicht
national gemischter Territorien — in Polen in den dstlichen Grenzmarken, in Frank-
reich in der algerischen Departements — des ,unwiirdigen Spieles” miide und
nahmen mit dem schon halb zur Legende gewordenen Heerfihrer Verbindung auf,
um eine Staatsumwilzung zustande zu bringen. Durch eine Vereinigung Enttdusch-
texr und Verbitterter mit Idealisten von reinen Intenticnen wurde es erreicht, dafl
der Staatschef von einst erneut die Macht im Staate fibernehmen konnte, wobei
de Gaulle im Unterschied von Pilsadski wohl nur ahnender Mitwisser einer Kon-
spiration war.

Pilsudski begann seinen Staatsstreich am 12, Mai 1926 mit einem militirischen
Aufstande, und er konnte das von ihm heraufbeschworene Interregnum damit be-
enden, daB er am 1, Juni 1926 die Wahl eines ihm genehmen Staatspriisidenten
durchsetzte. Das franzsische Interregnum begann fast auf den Tag genau 32 Jahre
spiter: am 13. Mai 1958 fing jener Aufrubr in Algerien an, der zum Riicktritt der
verfassungsmiBigen Regierung fithrte und de Gaulle am 3. Juni 1958 ein Ministex-
prisidivm mit besonderen Vollmachten eintrug. In beiden Staatskrisen wies das
Verhalten der neuen PFritendenten dhuliche Ziige auf. Beide bekundeten eine tiefe
Aversion gegen die traditionellen politischen Parteien, denen die bisherige Misére
des Staatslebens zur Last gelegt wurde; Pilsudski duBerte sich am 28. Mai 1926 ver-
schtlich iiber die Korruption der ,Fraktionen, Parteien, Kliingel, Cliguen und
Konventikel“, wihrend de Gaulle am 19. Mai 1958 wegwerfend erkliren kennute:
»Die Parteien sind 1945 wiedergekommen wie die Emigranten 1815, Beide such-
ten in den Parteiungen der Staatsumwilzung in erster Linie die Einheit der Armee
zu erhalten, Beide bemiihten sich aber auch um eine legale Uberbriickung des
Interregnums, weil ihnen die Wiirde der iberkommenen Republik als unantast-
bar erschien. Pilsudski leitete nach seinem gelungenen Militarputsch die Neubildung
der obersten Staatsbehtrden im FEinldang mit dem geltenden Staatsrecht ein;
de Gaulle verhinderte durch seine bekannte Proklamation, in der er bekanntgab,
daB er Verhandlungen iiber eine Regierungsbildung aufgenommen habe, eine
weitergehende militirische Aktion der algerischen Konspirateure. Dergestalt mag
fiir beide Staatsminner und ihre Absichten gelten, was Pilsudski am 24. Mai 1926
in die Worte kleidete: ,Ich hahe eine in ihrer Art einzig dastehende geschichtliche
Tatsache geschaffen; ich fithrte so etwas wie einen Staatsstreich durch und wver-
mochte ihn sofort zu lega]jxieren, ich machte eine Revolution ohne irgendwelche
revolutiondre Folgen. ¢

Mit dieser Machtiibernahme freilich endet die geschichtliche Analogie. Pilsudski
begniigte sich damit, die geltende polnische Verfassung durch ein Amendement
geringfiigig zu dindern, lieB sie aber sonst nahezu fiir die Gesamtzeit seiner neun-
jihrigen Regierung wenigstens formal in Kraft. De Gaulle dagegen legte Wert
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davauf, der franzdsischen Nation eine grundlegend neue Verfassung zu geben, bevor
er sein eigentliches Regierungsprogramm in Angrifl nahm, Inwieweit freilich
gerade dieses Auseinandergehen der Verhaltensweisen eine innere Beziehung oder
gar einen duBeren Zusammenhang der Regierungsformen beider Staatsménmer
erkennen liBt — mit anderen Worten, ob de Gaulle aus den Erfahrungen Pilsudskis
zu lernen suchte —, das wird im folgenden zu behandeln sein.

II

Als Charles de Gaulle am 3. Juni 1958 mit seinem Ministerprésidium besondere
Vollmachten zur Reform des Staatswesens erhielt, versprach er eimmal, das Staats-
prisidivm und das Ministerprasidium nicht in einer Hand zu vereinigen, zum andern
aber, die parlamentarische Verantwortlichkeit des Ministerrates bestehen zu lassen.
Durch das erste Zugestindnis erledigte sich jener Verfassungstypus, wie er in den
Vereinigten Staaten kraft der starken Position des Prisidenten praktiziert wurde,
durch das zweite die Form einer Halbdiktatur des Ministerpriisidenten, wie sie etwa
der frithe Mussolini durchgefiihrt hatte. Mithin entschied sich de Gaulle fiir eine
Konstitution, welche die dem franzisischen Denken so tenren Werte der Volks-
souverdnitit und des Parlamentarisnus zwar nicht antastete, aber wesentliche
Befugnisse dem Staatsprasidenten zuteilte und sie dergestalt der parlamentarischen
Kontrolle entzog. Die franzésische Verfassungskritik sab in dem Projekt von de
Gaulle fast durchweg Elemente der bourbonischen Charte, des Orleanismus oder
auch des Bonapartismus, jedenfalls Elemente der eigennationalen Verfassungs-
geschichte; sicherlich gingen auch wesentliche Ziige der konstitutionellen Monaz-
chien Frankreichs in den Verfassungsentwurf ein. Dennoch aber scheint das Projekt,

das de Gaulle im Juni und Juli 1958 konzipieren ieB, eher noch Ahnlichkeit mit

jener Konstitution zu besitzen, die Jézef Pilsudski am 23, April 1935, neunzehn Tage
vor seinem Tode, in Kraft setzte.

Marschall Pilsudski hatte sich, zuniichst beraten von seinem juristisch gebildeten
Bruder, jahrelang mit Entwiirfen fiir eine Konstitution beschaftigt, und er hatte
sich in ihrem Interesse mit allen wesentlichen Verfassungsideen Europas und Noxd-
amerikas vertraut gemacht. Die Notwendigkeit, gegen eine oppositionelle Parla-
mentsiehrheit zu regieren, die sich anbietende Zuflucht zu interpretatorischen
Taschenspielerkunststiickchen, zu Rechtsbeugungen und gar zu Verletzungen der
jedem polnischen Herzen so teuren Rechtssicherheit, all diese Praktiken veran-
laBten seine Umgebung zu dem Rate, lieber eine Verfassung zu okiroyieren und
diese dann ehrlich zu halten, anstatt das Rechtsempfinden der Nation zu kerrum-
pieren. So entstand ein Verfassungsentwurf, dessen Grundziige Pilsudski am 26. No-
vember 1930 offentlich bekanntgab. Das kiinftige Staatswesen sollte auf ,drei
Hauptfaktoren® beruhen, ndmlich dem Staatsprisidium, der Regierung und dem
Parlament, und die Konstitution sollte ,so etwas wie eine Verstindigung, einen
Vertrag zwischen diesen drei Haupttricbkriften“ enthalten. Pilsudski lief aller-
dings in seinem Interview vom 13. Dezember 1930 keinen Zweifel dariiber, dal er
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die im Hinblick auf seine Person geschwichte Stellung des Staatsprisidenten mit
besonders grofien Rechten anszustatten wiinsche, um sie dann selbst zu ithernehmen.,
Er lehnte es ab, nach Art der amerikanischen Verfassung zugleich als Minister-
prisident zu regieren; er wollte der Regierung ,,all das iiberlassen, was dem Wesen
nach Regierungstitigkeit ist, und auch alles, was mit der Technik des Regierens
zusammenhingt“; keinesfalls sollte der Prisident der Republik, ,der héchste aller
Staatsbiirger”, mit formalen Fragen belastet sein. Thm sollte dagegen ,véllige
Freiheit auf einem anderen Gebiete der Staatsfithrung®, nimlich dem ,der Reguli-
rung der Staatsarbeit®, dem der Herstellung von ,,Gleichgewicht und Harmonie®
im Staatsleben verbleiben, Dafiir wurde thm ein gewisses Welsungsrecht gegeniiber
Regierung und Parlament zugestanden ; andererseits aber sollte er verpflichtet sein,
»seine Entscheidungen anderen zur Durchfiithrung zu fiberlassen“.

An Hand dieser Grundthese Pilsudskis arbeiteten der bekannte Verfassungs-
rechtler Stanjslaw Car und der Wilnaer Richter Podoski unter der Leitung des ehe-
maligen Ministerprisidenten Walery Slawek einen Entwurf aus, der — von Pil-
sudski mehrfach verindert — schlieflich zum Grundgesetz erhoben wurde. Nehen
modernen antiliberalen Theorien wirkten auf diese Konstitution inshesondere die
Lehre Cars von den ,sechs Gewalten im Staate* ein, die ausdriicklich den klassischen
drei Gewalten Montesquieus entgegengehalten wurden; nicht mehr nur Gesetz-
gebung, Regierung und Rechtsprechung sollten das innere Gleichgewicht des Staates
gewihrleisten, sondern die sechs Funktionen des Staatsprésidiums, der Regierung,
des militirischen Oberbefehls, des parlamentarischen Unterhauses, des Oberhauses
oder Senates und schlieBlich der Jurisdiktion.

Wesentliche Elemente einer solchen Verfassungskonstruktion finden sich in der
Konstitution von de Gaulle wieder, und zwar mehr noch in den anfinglichen Ent-
wiirfer: als in dem endgiiltig angenommenen Grundgesetz. DaB in beiden Fillen
nicht mehr eine parlameniarische, sondern eine prisidiale Republik angestrebt
wurde, offenbarte sich schon in der duBleren Form der Verfassungsuriunden, in
denen nicht mehr — wie sonst iiblich — die Rechte des Parlaments als der Volks-
vertretung vor denen des Prisidenten und der Regierung genannt wurden, sondern
in denen der Prisident als Triiger der nationalen Souveranitit den ersten, Rechts-
titel behauptete. Auch in der Verfassung von de Gaulle lassen sich die sechs Ge-
walten Cars feststellen, wenngleich in recht versteckter Form und unver Modifika-
tionen, die hiufig auf die Notwendigkeit einer Verfassungsschopfung fiir die
»Pranzosische Gemeinschaft* — eine solche Notwendigkeit bestand schlieflich fiur
die Autoren der polnischen Verfassung nicht — zuriickgingen, Lediglich der Entwurf
eines starken Senates fiel im Laufe der franzgsischen Verfassungsdebatten, zumal da
er angesichts anderer, die Rechte des einstigen polnischen Prisidenten itbersteigen-
den Befugnisse des franzésischen Staatsoberhauptes als nicht mehr wesentlich er-
scheinen muBte; iibrig blieb aber etwa die Bestimmung, daB ebenso wie in Polen der
Prisident des Senates — und nicht der der Nationalversammlung ~ den Staats-
prasidenten notfalls zu vertreten habe. Wenn Pilsudski Wert darauf gelegt hatte,
dal er als Staatsprisident auch einzelne Minister berufen oder entlassen kinnen
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sollte, so sicherte sich General de Gaulle auch dieses Recht. Der polnische Prisident
besal die Ermichtigung, den Oberbefehlshaber der Streitkriifte zu ernennen - der
franzbsische Priisident sollte dies Amt selbst ausiiben, und zwar nicht nur als
formeller Generalissimus ohne echte Kommandogewalt. Beide Priisidenten wurden
in der Berufung der Regierung wie auch aller héheren Staatsbearaten von der
parlamentarischen Investitur v6llig unabhingig gemacht, und beide sollten in dem
Recht, das Parlament aufzulésen oder zu einer auBerordentlichen Session zu berufen,
durch keinen dem Parlamente verantwortlichen Ministerprisidenten gebunden
sein. Beide endlich erhielten die Befugnis, in gewissen Fillen Verordnungen mit
Gesetzeskraft zu erdassen. Mithin handelte es sich bei der polnischen wie auch bei
der franzsischen Verfassungsschipfung um eine echte Koordination der einzelnen
staatlichen Gewalten in der Person des Prisidenten, und nicht nur wie in der
parlamentarischen Republik um die Ausitbung einer bloB formalen Staatshoheit.
Wenn Pilsudski das Recht einer Herstellung von ,Gleichgewicht und Harmonie “
im Staatsleben fiir sich gefordert hatte, so legte de Gaulle diese Ermichtigung in
der Verfassung dadurch fest, daB er es dem Prisidenten vorbehielt, ,mit seinem
Schiedsspruch“ die Harmonie der Gewalten sicherzustellen, und dafiir eigens einen
von ihm weitgehend abhiéingigen Verfassungsrat vorsah.

Die Gleichartigkeit der innever Mechanik beider Konstitutionen lag freilich
tiefer begriindet als in solch #uBerlichen Analogien. Pilsudski hatte in seinem
groBen Interview vom 13. Dezember 1930 schon bestritten, dal} es notwendig sei,
an der ministeriellen Gegenzeichnung auch in den Fillen festzuhalten, , bei denen
es sich einzig und allein um die persénliche Entscheidung in den héchsten Staats-
angelegenheiten handelt”, Mit dieser Feststellung rithrte er an die Grundfesten der
parlamentarischen Regierungsform schlechthin. Die ministerielle Gegenzeichnung
bedingte schlieBlich die Abhingigkeit der Minister vom Parlament, bedingte die
Souverinitit der Nationalversammlung; sie war also der Faden, an dem in jeglicher
Reprisentativ-Verfassung die Verantwortlichkeit der Exekutive gegentiber dem
im Parlament souverdnen Volke hing. Mit der Postulierung eines Katalogs von
»Prirogativen®, die der Staatsprisident in der Konstitution Pilsudskis erhielt, von
Prirogativen, zu deren Ausiibung er der ministeriellen Gegenzeichnung nicht be-
durfte, wurde der Grundsatz der Volkssouverinitit ausgehthlt und ihm das Prinzip
der im Staatsprésidium verkdrperten Staatssouveriinitit, der Souverdnitit iiber das
Volk, gegeniibergestellt. Hier fand alse in der Verfassung von 1935 eine Denkweise
Platz, die ~ von dem Staatsrechtslehrer Leopold Jaworski fiir Polen erstmalig
formmuliert — auf konservativ-monarchische Ideen zuriickging.

Auch in der Verfassung von-de Gaulle wurde die Entbindung des Priisidenten von
der ministeriellen Gegenzeichnung fiir eine Reihe besonderer Staatsakte verfitgt,
Allerdings wurde bhier nicht ein formeller Katalog von ,,Prirogativen aufgestellt,
sondern es wurde diese Entbindungsformel gleichsam geschiftsordnungsmiBig an
versteckter Stelle angebracht. Gerade diese Einhiillung einer an sich so wichtigen
Bestimmung diirfte angesichts der verfassungsrechtlichen Schulung der franzésischen
Offentlichkeit beabsichtigt gewesen sein — und wenn iitherhaupt ein Indiz dafiir an-
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gefithrt werden kann, daB de Gaulle die Konstitution Pilsudskis zu Rate gezogen
haben mag, so darf es gerade in dieser Abweichung vom allenfallsigen polnischen
Vorbilde gesucht werden. Gewil war die Bestimmung einer Entbindung von der
ministeriellen Gegenzeichnung auch in parlamentarischen Verfassungen, beispiels-
weise in dem Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland, nicht ungebrauchlich;
aber sie galt und gilt hier doch nur wenigen, einer staatsrechtlichen Interregnums-
periode vorbehaltenen Ausnahmefillen. Jedenfalls besaBlen die franzisischen Ver-
fassungsschopfer auf Grund solcher formalen Ahnlichkeiten mit parlamentarischen
Verfassungen die Méglichkeit, hiochst bedeutsame Bestimmungen wie die des
Rechtes der Parlamentsanflésung oder der Berufung der Regierung von der parla-
mentarischen Kontrolle unabhiingig zu machen, ohne eine ansdriickliche juristische
Hervorhebung dieser ,Prirogativen® vornehmen zu miissen. Freilich sicherte sich
de Gaulle iiber die Befugnisse des polnischen Prisidenten hinaus noch wichtige Fr-
michtigungen, so etwa das Recht, Gesetze unmittelbar zur Volksabstimmung zu
bringen, oder das Recht einer Proklamation des Staatsnotstandes, das selbst den
weitreichenden Notstandsartikel der Weimarer Verfassung an Wirkungsbreite
noch iibertraf., Wenn mithin fiir die letztgenannten Befugnisse, die iiber die mora-
lische Diktatur hinaus zeitweilig eine echte Diktatur erméglichen wiirden, eine
Vorbildhaftigkeit der Pilsudski-Verfassung sicherlich entfillt, so bildeten sie doch
andererseits wohl den Grund dafiir, daB8 de Gaulle auf weniger entscheidende Be-
dingungen wie die eines starken Senates schlieBlich zu verzichten geneigt war.

II

Angesichts der inneren Ahnlichkeiten, welche die Konstitutionen Pilsudskis wnd
de Gaulles aufweisen, ist bisweilen schon die Frage gestellt worden, ob eine direkte
Nachfolgerschaft de Gaulles gegeniiber Pilsudski vorliegen kénnte. An sich weist
eine nahezn zweihundertjihrige Verwandtschaft im Verfassungsdenken der Fran-
zosen. und der Polen auf eine solche Moglichkeit hin. Die beriithmte polnische Kon-
stitution vom 3. Mai 1791, die élteste kodifizierte Verfassung Europas und die zweit-
dlteste der Welt, hatte zum ersten Male die Ideen Montesquieus in eine verfassungs-
milige Wirklichkeit wmzusetzen gesucht; andererseits war das Wort ,rex regnat,
sed non gubernat® ein grundlegender Saiz des dlteren polnischen Staatsrechtes,
bevor es am 1. Juli 1830 von Thiers zum Prinzip des konstitutionell-monarchischen
Denkens erhohen wurde. So empfing auch die polnische Verfassung von 1921 man-
cherlei eigene dltere Traditionen auf dem Umwege iiber die franzisische Verfas-
sungsgeschichte zuriick. Indessen kann eine solche innere Verwandischaft des Ver-
fassungsdenkens beider Nationen auch als Argument gegen eine Beziehung zwi-
schen Pilsudski und de Gaulle angefithrt werden, da sie immerhin die Méglichkeit
einer Entstehung dhnlicher Konstitutionen chne duflere Beziige zu erkliren im-
stande wire. Daher stellt sich die Frage der personalen Kontakte zwischen Pilsudslki
und de Gaulle, Hier kann aber mit einiger Sicherheit nur dies festgestellt werden,
daf} jener schon friith in den Bannkreis des polnischen Marschalls geriet. Die erste
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Beziehung de Gaulles zu Polen und Pilsudski wihrend des Feldzuges von 1920 laBt
sich nur ungeniigend beleuchten, zumal da de Gaulle seine damalige Ttigkeit als
polnischer Offizier in seinen Erinnerungen nur andeutet. Von unterrichteten Ge-
wihrsminnern wissen die einen zu berichtenr, de Gaulle sei im Jahre 1919 mit der
Haller-Armee nach Polen gekommen, wihrend die anderem glanben, erst die
Militarmission des Generals Henrys habe ihn nach Polen gefiihrt; im Verlaufe der
Kampagne von 1920 soll er bei der Brigade des Generals Sawicki Dienst getan
haben, um dann als Lehrer an der Militirschule in Modlin — oder in Rembertéw —
zu wirken. Jedenfalls scheint aus dieser Zeit das starke Intevesse von de Gaulle an
der Person Pilsudskis zu rithren, und wenn er auch den Sieger an der Weichsel
offensichtlich nicht liebte, so sind doch jene hartniickig vorgetragenen Behauptungen
nicht von der Hand zu weisen, de Gaulle habe seitdem alle Pilsudskiana gesammelt,
auch noch in der Zeit nach dem zweiten Weltkriege,und in seine Privatbibliothek in
Colombey-les-deux-Eglises zahlreiche — zwin Teil eigens fiir ihn iibersetzte — Werke
Pilsudskis eingestellt. Derartige Nachrichten erscheinen um so glaubhafter, als der
militdrische Genius Pilsudskis eine geradezu magische Anziehungskraft auf die
Feldherrn seiner Zeit ausiibte: Seeckt hatte keinen Anstand genommen, Pilsudski
wegen der ihm eigenen seltenen Vereinigung der Eigenschaften eines Staats-
mannes und eines Feldherrn mit Friedrich dem GroBen 2u vergleichen, und General
Weygand, der einstige Chef de Gaulles, hatte in liebenswerter Bescheidenheit stets
das Verdienst an dem Siege an der Weichsel Pilsudski zugesprochen.

Im zweiten Weltkriege sollte de Gaulle seine personellen Beziehungen zum Polen-
tum enger kniipfen. Der Chef des ,,Freien Frankreich“ kannte nach eigenern Zeug-
nis den Staatsprisidenten Raczkiewicz, den Ministerprisidenten Sikorski {,cet
homme éminent*), die Minister Zaleski, Raczyfiski und Kukiel recht wohl, vor
allem aber den polnischen, bei seiner Regierung in Algier alkreditierten Botschafter,
Kajetan Morawski. Perstnliche Kontakte namentlich zu den Fiihrern der polnischen
Nationaldemokratie kamen hinzu. Endlich bekannten sich als direkte Anhinger
de Gaulles einige Abkémmlinge der einstigen ,GroBen Emigration®, die freilich
lingst zu Franzosen geworden waren: die Familie Lipkowski und vor allem Gaston
Palewski, einst Delegierter des ,Freien Frankreich“ in Ostafrika und sodann unter
de Gaulles zweiter Regierung Botschafter in Rom. Endlich mag noch die enge Be-
ziechung z2u Leon No&l Erwibnung finden, der als franzisischer Botschafter in
Warschau in den Jahren 1935-1939 sich zum besonderen Kenner der Pilsudski-
Verfassung bildete, um dann als Président des franzisischen Verfassungsrates tiber
die Konstitution de Gaulles zu wachen.

Freilich vermégen all diese Beziige nichts dariiber auszusagen, ob de Gaulle die
polnische Verfassung von 1935 wirklich untersucht und geprift hat. Ein Indiz
spricht allerdings dafiir. Als de Gaulle das ,Freie Frankreich* begriindete, handelte
er wenigtens formell als Aufrithrer gegen die rechtmiBige Regierung Frankreichs.
Damals, seit dem Juni 1940, trat er in niheren Kontakt zu Sikorski, jenem Sikorski,
der auf Grund der geltenden polnischen Verfassung, und zwar gemiB dem Artikel
XIIb, und gemid der Ubertragung der Staatshoheit von dem Prisidenten Moscicki
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an Raczkiewicz, die Regierung der Republik Polen im Exil weiterfiihren konnte, Die
staatsrechtliche Konstruktion der Pilsudski-Verfassung ermoglichte mithin den
staatsrechtlichen Forthestand Polens, troiz der Debellation des Landes, trotz anders-
lautender Vilkerrechtstheorien und trotz der Tatsache, dall die Mitglieder der
Regierung Sikorskis in Opposition zu Pilsudski gestanden hattenn. Gewill sah de
Gaalle nicht ohne eine gewisse Eifersucht auf die stirkere Position von Sikorski, und
hierin mag ein Grund fiir die Spannungen zu suchen sein, die damals zwischen
Sikorski und de Gaulle bestanden, vielleicht aber auch ein Motiv fiir eine allen-
fallsige Beschiftigung mit einer Konstitution, die dem Exilregierungschef eine
solche Machtfidlle zuteilte. Anklinge solcher Empfindungen de Gaulles finden sich
in seinen Erinnerungen, in denen er iiber Sikorski schrieb: ,Car, s’étant naguére
opposé 4 la politique du maréchal Pilsudski, puis & Ioutrecuidance de Beck et de
Rydz-Smigly, il se trouvait, depuis le désastre, investi de tout le pouvoir dont puisse
disposer un état en exil.®

v

Nach allen genannten Indizien bleibt die Frage einer direkten Vorbildhaftigkeit
der Verfassung Pilsudskis fiir die von de Gaulle eine offene Frage, und die These, es
ldge eine solche vor, bliebe eine bloBe Hypothese. Immerhin weist neben der Art der
Machtiibernahme und des Verfassungsentwurfes auch die Fithrung der Innen-
politik de Gaulles gewisse Ahnlichkeiten mit der Ara des ,bartlowanie® auf, mit der
Pilsudski seine Herrschaft einleitete, Vorsicht und MiBigung im Gebrauch der an
sich gegebenen Macht, Wahrung der parlamentarischen Formen und Zuriickhal-
tung in Tagesfragen sind de Gaulle und dem Pidsudski von 1926-1928 gemeinsam.
Wenn die neugegriindete ,,Union pour la Nouvelle République® bei ihrer Griin-
dung feststellte, sie sei ,en dehors de partis traditionuels, un mouvement d*un style
nouveau, utilisant des méthodes nouvelles®, so erhob auch der ,Nicht parteige-
bundene Block der Zusammenarbeit mit der Regierung® Pilsudskis diesen An-
spruch. Beide Bewegungen rekrutierten sich aus verschiedenen Gruppen der &lteren
Parteien sowie aus ¢inem Zentrum der direkten Anhinger des Staaislenkers, und
beide schrieben die ,,moralische Gesundung* des politischen Lebens auf ihre Fahnen.
Auch vermag die Erhéhung des geschichtlich geformten Patriotismus, die de Gaulle
durch Pflege regionaler Traditionen, durch die Verherrlichung der ,Kreuzritter
mit dem Lothringerkreuz®, durch die Zuneigung zu den altfranzisischen Provinzen
bekundet, in etwa an die Liebe zu erinnern, mit der Pilsudski sein Heimatland
Litauen umgab, und an die ihm eigene Glorifizierung des @stlichen Grenzmarken-
adels.

Freilich diirfen gerade aus der Kenntnis des Schicksals Pilsudskis Bedenken be-
ziiglich der Verfassung und der Regierungsforin de Gaulles vorgebracht werden,

‘m#e Die polnische Konstitution von 1921, die franzésische von 1946 waren in negativem
Sinne ,ad hominem® konstruiert, und dergestalt entwarfen sowohl Pilsudski als
. auch de Gaulle Verfassungen, die ungekehrt in besonderem MaBe auf die Person
,‘ ihrer Schopfer zugeschnitten waren. Pilsudski starb, bevor er seine Schipfung in
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der Praxis zu erproben Gelegenheit hatte, und sie wurde im Verein mit einer sehr
ungliicklichen Wahlordnung seinem Lande innerpolitisch zum Verhéngnis, zumal
da sie die echten politischen Kriifte von der Verantwortung weithin ausschlof und
iiberdies kleinlichen Machtkéimpfen der Epigonen Tiir und Tor tffnete. Die einst
so elastische Hand Pilsudskis war steif geworden, als er die Ziigel des Staates {iber-
nahm; aus dem begeisternden Revolutiondr, dem glithenden Patrioten, dem Partei-
griinder und Staatsschépfer, dem genialen Feldherrn war lingst ein krinkelnder,
lavnenhafter und miftrauischer Staatsmann geworden, der seinen einst so bezau-
bernden Charme nur noch selten spielen lieB und sich nicht scheute, seinen eigenen
Ministerprasidenten Bartel durch Konfidenten itberwachen zu lassen. Die Tragtdie
des Alterns, die den Prinzen Eugen von Savoyen nach siebzehn ruhmreichen Siegen
im polnischen Erbfolgekrieg keine Bataille mehr wagen lieB3, die den Kaiser Franz
Josef von den lingst notwendigen Reformen abhielt, sie hatte auch Pilsudski ge-
zeichnet. Als er an seinem Lehensabend die Staatsmacht {ibernahm, besa8 er auBer
der fast mystischen Vorstellung eines Dienstes an Polen, aufler dem Satze: ,In
einem Staate darf es micht zu viel Unrecht geben, wenn er nicht zugrunde gehen
soll, kein staatspolitisches Programm. Dergestalt kam die allzuspit entworfene Ver-
fassung vom 23, April 1935 schwachen und unbegabten, und iiberdies intriganten
Nachfolgern zugute, die es zuwege brachten, den zum Staatsprisidenten designier-
ten Walery Slawels, der bei all seiner persinlichen Hirte doch ein lanterer, liebens-
werter und unpraktischer Idealist war, aus der Macht zu dringen. Offenbar waren
es Befiirchtungen solcher Art, Angste insbesondere um die Frage der Nachfolge,
welche die franzisischen Kritiker der Verfassung de Gaulles zu herben Urteilen und
bangen Prophezeiungen veranlaBten. In ithrem Namen hat Maurice Duverger den
Satz geprigt: ,Man kann de Gaulle nicht institutionalisieren. “

Ein zweiter Bezug, der die eingangs aufgeworfene Hauptfrage wieder aufnimmt,
vermag das innere Verhiltnis von de Gaulle zu Pilsudski noch besser zu beleuchten.
Der Erste Marschall von Polen hatte sich bei seiner Machtiibernahme mit der
fakiischen Macht begniigt, ohne sie durch Institutionen zu sichern; er glaubte sich
trotz des allgemeinen Staatsnotstandes mit einer moralischen Diktatur, einer — wie
das Theodor Eschenburg ausdriickte — ,Schutzdiktatur®, begniigen zu sollen. Wenn
Pilsudski gleich mit dieser Verfahrensart seiner zuriickhaltenden Denkweise ein
schiénes Zeugnis ausstellte, so brachte er doch die erwiinschte Lenkuang der formal
fortbestehenden Demeokratie, die Bildung einer politischen Elite, nicht zastande,
Bald trat sein moralischer Anspruch gegen den der Volkssouverdnitit auf, seine
Elite gegen die des Parlamentes, seine subjektive Rechtsauffassung gegen die iltere,
an sich legitime der fritheren Politiker, Dergestalt erwies sich der Konflikt zwischen
der faktischen, nicht aber formell legitimierten Macht und den machilosen, jedoch
formell legitimen Parlamentsinstitutionen als unabwendbar, Es sprach fiir die hohe
Einschitzung, die Pilsudski dem empfindsamen Rechtsgefiihl seiner Nation zu-
billigte, wenn er von einem ,,18. Brumaire® trotz einiger Vorbereitungen hierzu
mehrfach Abstand nahm. Allerdings glaubte er im Sommer und Herbst 1930 der
Ara der gelenkien Wahlen und der widerrechtlichen Einkerkerung von rund

B Institut fiir
Jahrgang 8 (1960), Heft 3 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html ROncAkR=D.esLin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1960_3.pdf VRIS I
VWfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zl’-l[gf[d'lld'lte




©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

Jézef Pilsudski wund Charles de Gaudle 267

70 Politikern auf der Festung Brzedé Litewski nicht entraten zu kénnen. Obgleich
gerade diese Affire erwies, wie himmelweit sich der Marschall von den Diktatoren
seiner Zeit unterschied, so sollte ihm doch dieser Rechtsbruch die letzten Jahre seines
Lebens verdiistern. Mitten in der Zeit der Verfassungsdebatten, im Dezember 1933,
Lie er Hitler vor einer ungesunden und schidlichen ,,Uberspannung der Diktatur-
maBnahmen® warnen, und er legte eindringlich dar, daB nach den Worten
Goethes erst die Beschrinkung den Meister ausmache. Indem er an die Sage von
Alexander dem Groflen und Bukephalos erinnerte, machte er bildhaft, dal die
Bindigung des Volkes nur einem Moeister gelinge, gleichsam einem Reiter mit
weicher Hand. Gerade hierbei erinnerte er auf eine urbane Art daran, wie schmerz-
lich er den MiBgriff von Brzesé selbst empfand. Wenn auch diese Worte einem
Hitler gegeniiber in den Wind gesprochen waren, so hezeugten sie doch die Sorge
Pilsudskis um das verscherzte Vertrauen seiner geliebten Nation, Er wuBte, dal er
von xun an nur noch mit Handlangern wiirde regieren kbnnen, dafl auch die ihm
noch verblichenen Anhiénger sich der Affire von Brzedé insgeheim schimten, Er
kannte die Stimmung der Polen, welche die Dichterin Maria Dabrowska anliBlich
der Einkerkerungen in die Worte gekleidet hatte: ,Die moralische Verbundenheit
der Regierungen mit der Mehrheit der Bevolkerung ging verloren. Von nun an
stellten sich alle, sogar die von redlichstem und bestem Willen diktierten Versuche
einer Wiederherstellung dieser Verbundenheit als vergeblich heraus. “

Hier kbnnte eine Bestitignng dafiir gesucht werden, dall de Gaulle ~ freilich auf
eine ihm eigene Weise — aus den Fehlern Pilsudskis zu lernen versuchte. Indem er
entgegen Pilsudski die Verfassungsschopfung an den Anfang seiner Regierungs-
titigkeit setzte, glaubte er offenbar demn Konflikt zwischen nicht legalisierter Macht
und altlegalen Institutionen entgehen zu kénnen. Ein Regieren in MiBigung und
Zuriickhaltung, mit echter grundsitzlicher Bereitschaft zu Kompromissen, ein
Regifren, das die Reserven der verfassungsmiBigen Machtmittel nur im Notfalle
einzusetzen bereit ist, das scheint dem politischen S$til von de Gaulle zu entsprechen,
Immerhin aber zeigt sich eine solche ,potentielle Diktatur* begabt mit staatsrecht-
lich = und nicht nur moralisch — verankerter Macht, und sie witrde im Konflikts-
falle die gesetzliche und nicht die ungesetzliche Gewalt auf ihrer Seite sehen, Es
bedarf keines Nachweises, daB diese Schutzdiktatur ihrem Wesen nach der klas-
sischen Demokratie niher steht als der klassischen Diktatur, Dennoch aber wire
der Konfliktsfall vielleicht imstande, der Herrschaftsform der présidialen Republik
einen Scheideweg aufzuzeigen. Sie wiirde sodann entweder auf eine schlechthinige
Diktatur hinausfithren, oder aber zu einer klassischen Demokratie zurtick sich bilden
miissen,
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PETER GRAF KIELMANSEGG

DIE MILITARISCH-POLITISCHE TRAGWEITE i
DER HOSSBACH-BESPRECHUNG

Wer versucht, sich {iber die Bedeutung des 5. November 1937 fur das Verhilinis
Hitlers zum deutschen Heer Klarheit zu verschaffen, mull vor allem die Frage
stellen: Gibt es einen Zusammenhang zwischen der Enthiillung des Hitlerschen
Willens zum Angriffskrieg an diesem Tage und der Krise des Heeres im Winter
1937/38? Hermann Gackenholz hat in einem Aufsatz in der Festschrift fiir Fritz
Hartung! diese Frage mit ,nein® beantwortet. Ex hat daritber hinausgehend ge-
meint, da sich in jenem Winter die bestehenden Machtverhiltnisse gar micht
gewandelt hitten, da Hitler sich schon seit August 1934 als ,,Herr der Wehrmacht
gefiihly und dementsprechend gehandelt® habe?, Damit wirde natiirlich die Frage
nach der Bedeutung des 5. November 1937 fiir das Heer hinfillig. Beide Thesen
bediirfen aber der Nachpriifung.

Was zunichst die Entlassung des Reichskriegsministers und Oberbefehlshabers
der Wehrmacht, Generalfeldmarschall von Blomberg betrifft, so ist es in der Tat
unméglich, sie mit den Ereignissen des 5. November 1937 in Verbindung zu bringen.
Die Entwicklung, die zu Blombergs Sturz fithrte, kam fiir Hitler sicherlich iiber-
raschend. Zwar trennte er sich unter dem Gewicht der gegen Blomberg erhobenen
Vorwiirfe entschlossen von seinem Kriegsminister, aber er tat es nicht leichten
Herzens, War doch Blomberg in seiner gliubigen Fithrertreue ein héchst brauch-
barer Mitarbeiter Hitlers und der geeignetste Mittler zwischen Nationalsozialismus
und Heer gewesen. Blombergs Verhalten am 5. 11. 1937 spielte aber audh der
Sache nach bei seiner Entlassung keine Rolle. Denn Hitler wubBte spitestens seit
‘dem 13. 12. 1937, daB die Einwinde, die Blomberg am &, 11. 1957 vorgetragen
hatte, nicht Zeichen grundsitzlicher Bedenken gegen seine Pline waren, ja, daB
sie nicht einmal die Bereitschaft des Feldmarschalls beeintrichtigten, der Verwirk-
lichung eben dieser Pline zu dienen. Im Reichskriegsministerium hatte man sich
unverziiglich daran gemachy, Hitlers Absichten in militiirische Planungen umzu-
setzen. Schon am 13, 12. 1937 hatte Blomberg Hitler einen Nachtrag zur ,,Weisung
fiir die einheitliche Kriegsvorbereitung der Wehrmacht“ vom 24. 6. 19378 vor-

! Hermann Gackenholz, Reichskanzlei, 5, November 1937. Forschungen zu Staat wmd
Verfassung, Festgabe fiir Fritz Hartung, Berlin 1958, 5. 459

2 A.a. 0., 8, 484: ,Man darf sich durch den #uferen Umbau der Spitzengliederung nicht
tiuschen lassen: an den bestehenden Machtverhilinissen énderte sich nichts. Von dem Tage
an, als Hitler die Nachfolge Hindenburgs antrat und die Soldaten auf Blombergs Befehl den
Eid auf das neue Staatsoberhaupt leisteten, hatte er sich als dex Herr der Wehrmacht gefiihlt
und dementsprechend gehandelt, *

¥ IMT, XXXTV, 8. 752ff. Der Nachtrag vem 7. 12. 1937 IMT, XXXIV, 3. 7454, Anlagen
dazu: Akten zur deutschen auswirtigen Politik, VII, Baden-Baden 1956, S, 5471f.
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gelegt®, der — aus eigener Initiative von Jodl vermutlich unter Benutzung der
HoBhachniederschrift angefertigt’ — Hitlers Darlegungen beriicksichtigte und sie
zur Grundlage neuer, im Hinblick auf die Tschechoslowakei unter Umstinden
offensiver Operationspline zu machen hefahl.

Hitler hat die Fritsch-Krise mit dem Sturz Blombergs unm.lttelbar verkniipft.
Dies ist natiirlich zunéichst darauf zuriickzufiihren, daBl eine Regelung der Nach-
folge Blombergs chne Riicksichtnahme auf einen in seinem Amt verbleibenden
Fritsch kaum denkbar gewesen wire und daB schon das Ausscheiden Blombergs
eine fiir Hitler unerwiinschte Steigerung der Bedeutung Fritschs und seiner Stellung
als Oberbefehlshaber des Heeres im Rahmen der Wehrmacht mit sich zu bringen
drohte. Dall er den Fall Fritsch mit dem Fall Blomberg verkniipfen konnte, bot
Hitler andererseits den groBen Vorteil, sein anfechtbares, ja verwerfliches Verhalten
gegemiiber Pritsch mit seinem wunanfechtharen Verhalten gegeniiber Blomberg
decken za knnen. Aber diese Verkmiipfung sollte nicht die Erkenntnis verstellen,
dall der 5. 11, 1937 fiir den Sturz Fritschs eine andere Bedeutung gehabt haben
kann als fiir den Sturz Blombergs, obwohl beide Generale auf Hitlers Darlegungen
fast gleichartig reagierten. Gerade weil das Verhdleis zwischen Hitler und Fritsch
ganz anders war als zwischen Hitler und Blomberg, weil Fritschs Stellung bereits
angefochten war, erscheint es méglich, dal das gleiche Verhalten fir den anderen
Mann andere Folgen hatte. Was bei Blomberg allenfalls das Bild des loyalen Dieners
triibte —und auch das nur voriibergehend —, konnte bet Fritsch eine entscheidende
Bestdtigung eines schon langer gehegten Argwohns sein.

Gackenholz stiitzt seine Auffassung darauf, daB der Einspruch der Generale vor
allem in der Form des Hinweises auf die Gefahren einer englisch-franzisischen
Einmischung in den geplanten Krieg gegen die Tschechoslowakei erfolgt sei. Das
habe Hitler nicht als grundsétzlichen Widerspruch zu seiner Politik ansehen kénnen,
zumal er selbst eine solche Einmischung habe vermeiden wollen. Thm sei der
warnende Hinweis allenfalls als ein Eingriff der Generale in auBenpolitische Fragen
erschienen, dem keine praktische Bedeutung zukomme, Nicht eine auBenpolitische
Meinungsverschiedenheit, sondern die imnerpolitische Entwicklung habe zum
Sturze Fritschs gefithrt®, :

Diese scharfe Trennung erscheint zu schematisch. Fiir Hitler gab es nur dienende
Anhinger oder Gegner — das Gesamtverhalten eines Menschen entschied iiber seine
Einreibung. Fiir Hitler zihlte Fritsch — jedenfalls zum Zeitpunkt seines Sturzes -
zu den Gegnern, und dafiir war seine Haltung gegeniiber Hitlers aufenpolitischen
Plinen offenbar nicht unwesentlich. Hitler selbst hat 1939 gesagt: ,Fin politischer
Fihrer kann bet der Durchfiihrung seiner Absichien keinen Oberbefehlshaber
brauchen, der bei allem nicht nur militdrische, sondemn auch politische Schwierig-
keiten sieht und sich deshalb dem Staatsoberhaupt versagt®.“ Damit stimmt tibex-

4 Jodls Tagebuch, IMT, XXVII, S. 3451, Eintragung vom 15. 12. 1957,

5 Dazv Gackenholz, a. a. 0., 8. 476,

¢ A.a O, 8 474

7 Johamn Adolf Graf Klelmansegg Der FritschprozeS, Hamburg 1949, S, 35,
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ein, was Goring kurz nach dem 4. Februnar 1938 zu dem englischen Botschafter
Henderson sagte: Fritsch habe gehen miissen, weil er Hitlers AuBenpolitik nicht
gebilligt habe®. Diese AuBerungen miissen mit den innerpolitischen Momenten
zusammen gesehen werden. Gackenholz meint, das Problem ,,Politik und Krieg-
fihrung®, das am 5. 11. 1937 zur Debatte stand, habe heim Sturze Fritschs keine
Rolle gespielt, denn dieses Verhiltnis sei im Sinne Hitlers in Ordnung gewesen,
was die Besprechung vom 5. 11. 1937 selbst und die nachfolgenden Aufmarsch-
pline bewiesen®. Auch hier zerreiBt die schematische Trennung, die ,Bessort-
trennung®, die es in Hitlexs Denken nicht gab, wesentliche Zusammenhinge, Im
iibrigen wurden jene neuen Aufmarschpline wiihrend Fritschs zwelmonatigem
Urlaub entworfen, und Hitler hat riickschauend dem gestiirzten Fritsch besonders
zum Vorwurf gemacht, daB auf dessen Veranlassung die Mobilmachungspline
Hhicht auf einen Offensivkrieg zugeschnitten “ worden seien®. Kurz, Hitler entliel
Fritsch, weil er — aus welchen Griinden auch immer - in ihm nicht den Mann sah,
mit dem er seine Kriege vorbereiten und fihren konnte. Insoweit war das Verhalt-
nis ,Politik und Kriegfiihrung® ~ immer in Hitlers Sinne — nicht in Ordnung,

Diese Uberlegungen zeigen, daB es bedenklich ist, den 5. 11. 1937 aus der Vorge-
schichte des Sturzes Fritschs und damit der gesamten Krise auszuklammern. Daf3
Fritsch sich ,den politischen Plinen des Staatsoberhauptes versagte®, ist Hitler
am 5. 11. 1957 gewil besonders deutlich geworden, denn frither hatte er Fritsch
nie mit solcher Ausfithrlichkeit {iber diese Pline unterrichtet. Wenn am 9. 11. 37
noch eine weitere Besprechung zwischen Hitler und Fritsch stattfand, in der
Fritsch — wie mit Neurath vereinbart — seine Bedenken ausfiihrlicher vortrugll,
mag diese Unterredung bei Hitler weiter gewirkt haben. Zwar erwihnt Fritsch in
seiner Niederschrift vom 1. Februar 193812 weder den 5. 11. noch den 9. 11, 1937.
Das entspricht indes seiner Gesamthaltung, die ihn — zundchst jedenfalls — die
Urheberschaft der Intrige gegen ihn bei Himmler und Géring, nicht aber bei
Hitler suchen lief3. Auch mag Hitler sich am 9, 11, 37 zuriickgehalter haben. Thm
mubte die Beseitigung Fritschs als ein schwieriges Unterfangen erscheinen, das
nur bei geeigneter Handhabe in Angriff genommen werden konnte. So mag es
sich erkldren, wenn Fritsch aus jenen Unterredungen keinen entscheidend nega-
tiven Eindruck mitnahm.

Aus der Tatsache der Besprechung am 5. 11. selbst kann man folgern, daB Hitler
eine weitere Zusammenarbeit mit Fritsch zu diesem Zeitpunkt noch fiir méglich
hielt. Das gleiche darf man der Aussage Gérings iiber Hitlers Worte vor dieser
Besprechung entnehmen?3, Andererseits mull am 25. 1, 1938, als die Fritschakte

8 Henderson, Failure of a Mission, London 1948, S. 108.

? A a 0,8 484,

10 Vgl Kielmaunsegg a. a. 0., 8. 104 a. Gr. eines Zeugnisses des damaligen Heeresadju-
tanten bei Hitler, Hptm. Engel.

1 Dagn Gackenholz a. a. 0., 8. 472 mit Fubnote 20.

12 Abgedruckt bei HoBbach, Zwischen Wehrmacht und Hitler, Wolfenhiittel 1949, S. 631f.

12 Dem Generalobersten v. Pritsch solle etwas Dampf gemacht werden, damit er die
Aufriistung beschlennige. IMT, IX, 5. 344,
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auf seinen Schreibtisch kamn, der EntschluB Hitlers schon festgestanden haben,
Fritsch zu beseitigen. Géring und Himmler miissen schon vorher einen Wandel
in der Einstellung Hitlers gekarmt haben, sonst hitten sie es nicht gewagt, eine
Akte vorzulegen, deren Verbrennung Hitler zwei Jahre zuvor befohlen hatte.
Fritsch war, wie gesagt, in den beiden dazwischen liegenden Monaten auf Urlaub,
Unter diesen Umstéinden erscheint es unmiglich, den Ereignissen des 5. 11. 1937
jede Bedeutung fiir Hitlers Sinneswandel abzusprechen. Gackenholz hat sicher
recht, wenn er sagt, die allgemeine Diskrepanz zwischen Parteistaat und Heer
habe zur Entscheidung gedréngt4, Aber es gab, wie wir gesehen haben, noch be-
sondere Differenzen zwischen Hitler und Fritsch, Und dafi diese Gegensiitze ge-
rade im Winter 1957 /38 zum Ausbruch kamen, daB Hitler jetzt plétzlich bereit war,
Fritsch zu Fall zu bringen, 138t sich schwerlich ohne Beriicksichtigung des 5. 11. 1957
erkliren. Novr die Zusammenschau der innen- und auBenpolitischem Faktoren,
der Probleme ,Politik und Kriegfiithrung® und ,Heer und Parteistaat® erméglicht
eine ausreichende Deutung,

Die Fritschkrise war eine Krise des ganzen Heeres. Thre Auswirkungen erstreck-
ten sich auf das Heer in seiner Gesamtheit. Hitler hat in ihrem Verlauf ein neues
Verhiltnis zum Heer gewonnen — das muB gegen Gackenholz gesagt werden -,
und dieses neue Verhilinis prigte sich aus in einem neuen Stil der Heerespolitik
Hitlers. Vollendet wurde diese Tendenz zu Eingriffen in das Heer im Kriege, als
Hitler in wahnwitziger Uberspannung bemiiht war, jeden Einzelvorgang an seinen
Willen zu binden. Dieser Stilwandel soll an zwei Beispielen deutlich gemacht wer-
den: an der Personalpolitik und an der operativen Planungsarbeit.

Nach Hofibachs Aussage enthielt sich Hitler bis zur Fritschkrise jeder Einwirkung
auf die Personalpolitik, ja, er pflegte die meisten Ernennungen ungelesent zu unter-
zeichnen1®. Es ist kein Fall bekannt, in dem er eigene personalpolitische Wiinsche
geiuBert und gegen das Heerespersonalamt durchgesetzt hitte. Allein bei der
Exnennung Fritschs zum Nachfolger Hammersteins widerstrebte IHitler und konnte
nur durch starken Druck Hindenburgs zum Einlenken gezwungen werden. Ein
ganz anderes Bild bietet sich von dem Augenblick an, da die Suche nach dem Nach-
folger Fritschs beginnt. Zwei Tage, nachdem Hitler sich entschlossen hatte, mit
Hilfe der von Giring vorgelegten Akte Fritsch zu stiirzen, begannen seine personal-
politischen Ziele deutlich zu werden.

Keitel, der Chef des Wehrmachtamtes, wurde zum Fithrer gebeten. Blombergs
verhingnisvoller Rat hatte Hitler an diesen thm ganz unbekanmten Maxn verwie-
sen, und Hitler bediente sich seiner im weiteren Verlauf der Krise mit groSem Ex-
folg, wobei er den tiefen Gegensatz zwischen Wehrmachtamt und Heeresfihrung
meisterlich zur Irrefithrung Keitels und Jodls ausnutzte. Beide haben nie begriffen,
um was es in Wahrheit ging1$. Hitler deutete am 27. 1, 1938 an, daB er ,,in absehbarer
Zeit" einen Wechsel in der Fithrung des Heeres eintreten lassen miisse. Kein Wort

M A a 0,8 474,
3 Hoflbach a. a. 0., 5, 44, .
1 Dezu und zum Folgenden Jodls Tagebuck vom 27. u. 28. 1. 38 (IMT, XXVIII, . 358££.).
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von den Vorwiirfen gegen Fritsch, kein Wort davon, dafl er im Falle seiner Schuld
gehen miisse. Die Namen, die Jodl im Zusammenhang mit dexr Nachfolge notierte,
sind sicher auch in dem Gesprich genannt worden: Schulenburg, der General-
stabschef des Kronprinzen im ersten Weltkrieg, Rundstedt, Stilpnagel — mit dem
bemerkenswerten Zusatz ,nicht loyal® — und Reichenau. Dieser Name wurde
zweifellos von Hitler in das Gespriich geworfen und enthiillt die Ziele Hitlers,
Reichenau, damals Kommandierender General in Miinchen, war der National-
sozialist unter den Generalen, ein iiberzeugter Anhinger Hitlers, iiber den sich
Hitler einen ungehinderten Einfluf auf das Heer versprechen mochte. Am folgen-
den Tag, dem 28. Januar, war Keitel wiederum bet Hitler. Jetzt offenbarte thm
Hitler die Vorwiirfe, die gegen Fritsch erhoben wurden, und seinen definitiven
Entschtul, Fritsch zu beseitigen. Zugleich nannte er erneut den Nachfolger seiner
Wahl: Reichenau. Keitel riet ab, weil er die Verhiltnisse im Heer gut genug kannte,
um zu wissen, dafl die Ersetzung Fritschs durch den jungen, ehrgeizigen Reichenan,
ganz unabhingig von dessen militirischen Fihigkeiten, ernste Unruhe bei den
dlteren Generalen auslosen wiirde. Stattdessen schlug er die Generale Ritter
von Leeb und von Brauchitsch vor und lieB Brauchitsch noch am gleichen Tage
aus Leipzig kommen,

In der Auseinandersetzung iiber die Frage Brauchitsch oder Reichenan zeigte
sich nun sehr deuilich, daB es Hitler nicht nur um die Person Fritschs ging, sondern
um die Beseitigung der Schranken, die bisher dem nationalsozialistischen Einflu8
auf das Heer noch gesetzt waren. Keitel wuBte vermutlich aus den Besprechungen
vom 27. und 28. Januar, welche Forderungen Hitler an den neuen Oberbefehls-
haber stellte, und er trug sie Branchitsch vor: Er miisse das Heer enger an den
Staat und sein Gedankengut heranfithren. Ferner miisse er, wenn nétig, einen
Chef des Generalstabs von gleicher Gesinnmung nehmen, ein erster Vorsiol also
gegen Beck. Diese Forderungen enthiillten nicht nur Hitlers Absichten, sie werfen
zugleich ein Licht auf das Verhéltnis des Heeres zum Nationalsozialistus, wie es
sich Hitler zu diesemn Zeitpunkt darstellte. Brauchitsch akzeptierte beide Forderun-
gen. Am 31, Januar empfing Hitler Rundsiedt, den rangiltesten General, der aus
Konigsberg herbeigerufen worden war'?. Wieder schlug er Reichenau vor, nach-
dem er Rundstedt iiber den Fall Fritsch informiert hatte. Rundstedt, der seine
Uberzeugung von der Schuldlosigkeit Fritschs sehr nachdriicklich zum Ausdruck
brachte, und dessen Rehabilitierung nach dem Prozef3 forderte, lehnte, wie Keitel
richtig vorhergesehen hatte, Reichenau im Namen des Heeres ab. Er schlug Beck
vor, den Hitler seinerseits ablehnte. Fiir seinen zweiten Vorschlag, den schon in
Berlin weilenden Kandidaten Brauchitsch, fand Hitler die Zustimmung Rund-
stedts. Gleichwohl war die Frage noch nicht entschieden. Trotz der weitgehenden
Zustimmung zu den durch Keitel ihm vorgetragenen Forderungen Hitlers hatte
Brauchitsch offenbar doch einige Bedenken, sich ganz zu unterwerfen, Am

17 Dazu Rundstedts Niederschrift, abgedruckt bei Foertsch, Schuld wnd Verhangms,
Stuttgart 1950, S. 102,
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28, Januar notierte Jodl zwar: ,,Auch zu einem Wechsel in der Fithrung und Ein-
stellung des Personalamts ist er [Brauchitsch] bereit, aber am 2. Februar folgt
die Notiz, Brauchitsch habe in einer Personalbesprechung mit Goring und Keitel
am Vortage getiuBert, die weiter notigen Personalinderungen miisse er sich erst
iiberlegen; das eile nicht. Brauchitsch schwankte also offensichtlich in den zihen
Verhandhungen dieser Tage und scheute die volle Unterwerfung.

Das schien den Ausschlag zu Gunsten Reichenaus zu geben. ,Entschliefit sich
v, Brauchitsch nicht, dann nimmt der Fithrer doch General von Reichenaun®,
notierte Jodl am 2. 2., und am folgenden Tage in heller Verzweiflung, da ihm diese
Entscheidung in eine schwere Krise, ja Katastrophe zu fiihren schien: ,Der Fithrer
und Géring neigen im:fler mehr zu Reichenau. Ein groBer Teil der dlteren Gene-
rale wird gehen, Beck wird nicht bleiben, Halder wird sich nicht dazu herbeilassen,

‘den Generalstabschef von Reichenau zu machen.“ Hitlers Programm war also:
entweder Reichenau oder Brauchitsch, aber dann sofort ein neuer Heerespersonal-
chef. Hitler wufite, daB er das Personalamt erobern mufite, um das Heer wirklich
fest in die Hand zu bekommen, und folgerichtig stand der Kampf um das Personal-
amt im Mittelpunkt der Auseinandersetzung um die Nachfolge Fritschs. ,Personal-
inderungen im Personalamt sind eine conditio sine qua non*, notierte Jodl am 2. 2.
im Zusammenhang mit dem Zégern Brauchitschs. Es folgt der interessante Zusatz:
»Hithrer hat sie schon hmmer gewtinscht. Blomberg [habe] versprochen, es Fritsch
zu sagen, aber nichts sei geschehen.

Hier wird deutlich, daBl das Heer unter Fritsch noch einen Grad innerer UUnah-
hingigkeit besaB, den Hitler nicht mehr dulden wollte. Mit seiner Forderung, den
Heerespersonalchef General v, Schwedler, der bisher gegen jedes Eindringen des
Nationalsozialismus in das Heer Frout gemacht hatte, und zwei seiner Abteilungs-
chefs zu ersetzen!®, griff Hitler die entscheidende Bastion des Heeres an, die
bisher seinem EinfluB entzogen war. Als Brauchitschs voriibergehende Bedenken
gegen die neue Personalpolitik — Hitlers conditio sine qua mon - Reichenaus
Chancen hoch steigen lieBen, war es offenbar Keitel, der in einer erneuten Bespre-
chung am Nachmittag des 3. Februar Hitlers Entscheidung zugunsten Brauchitschs
herbeifiihrte. Ex konnte das unbedenklich tun, denn Brauchitsch hatte zuletzt doch
alle Forderungen angenommen, ja sogar hinzugefiigt, den gr5Bten Teil der Ande-
rungen hitte er schon von sich aus vergenommen. Schwedler ging mit seinen
beiden Abteilungschefs, an seine Stelle trat der jiingere Bruder Keitels. Alle Gene-
rale, die Hitler namentlich genannt hatte, wurden seinem Wunsche entsprechend
entlassen oder versetzt, darunter sechs Kommandierende Generale und der stell-
vertretende Chef des Generalstabes, General v, Manstein. Ebenso wurde Hitlers
generellern Wunsche nach einer Verjiingung der Generalitdt entsprochen. Man
kann nicht umhin, dies als eine Kapitulation Brauchitschs zu bezeichnen, mit der
wesentliche Hindernisse aus dem Wege gerfiumt wurden, die dem Zugriff Hitlers
auf das Heer noch entgegenstanden.

18 HoBbach a. a. 0., 8, 143,
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Was dies hedeutete, wird klar, wenn man hier noch einmal jenen Wandel in
der operativen Planungsarbeit in Betracht zieht, an welchem, wie gesagt, Blomberg
noch beteiligt war, wihrend Fritsch offenbar wegen seiner Abwesenheit in Agypten
keine Gelegenbeit haite, zu den Auswirkungen der am 5. 11. 1937 enthiillten
Kriegspline Hitlers Stellung zu nehmen, Bis zum Winter 1937/38 war hinsichtlich
der operativen Planung die durch die strategische Lage Deutschlands gebotene
Routinearbeit geleistet worden?. Hitler hatte daran keinen Anteil genommen®9,
Das gilt auch noch fiir die ,Weisung fiir die einheitliche Kriegsvorbereitung der
Wehrmacht® vom 24, 6. 1937%2, Bestimmte Pline Hitlers haben sich in ihr noch
nicht niedergeschlagen. Einige Formulierungen, die auf eine Angriffsabsicht gegen-
iiber der Tschechoslowakei hindeuten, sprengen doch noch nicht den im ganzen
defensiven Charakter der Weisung. Bis zu einem gewissen Grade spiegeln sie wohl
die Unsicherheit der Wehrmachtfithrung selbst iiber die Pline der politischen Fith-
rung wider, eine Unsicherheit, die auch dadurch bewiesen wird, daB die Ausfith-
rungen Hitlers am 5. 11. 1937 fiir alle Beteiligten hiéchst iiberraschend kamen.
Der Ubergang von der in eigener Verantwortung geleisteten. militirischen Routine-
arheit zur Vorbereitung konkreter Aggressionen vollzieht sich mit dem Nachtrag
zur Weisung vom 24. 6. 1937, der das Datum des 7. 12. 193722 bzw. (in der Anlage)
das des 21. 12. 1953722 tragt. Dieser Nachtrag ist das unmittelbare Ergebnis der
Besprechung vom 5. 11, Die Neubearbeitung ging zwar nicht auf einen Befehl
Hitlers zuriick. Dessen bedurfte es nicht, Jodl exgriff sofort die Initiative, vermutlich
weil er durch die rasche Vorlage einer Wehrmachtweisung der Lufrwaffe Ziigel
anlegen wollte?4, Gleichwohl ist es die erste Weisung, deren Inhalt durch Hitlers
Pline bestimrmt wurde, in der sich Hitlers politische Zielsetzung konkret niederge-
schlagen hat. Der Fall ,,Griin“ wurde aus der defensiven Gesamtplanung herans-
gehoben und zum Ansatzpunkt einer neuen, von Hitler inspirierten Offensivplanung
im Dienste des nationalsozialistischen Imperialismus gemacht.

Eben dafiir war es fiir Hitler von groBter Wichtigkeit, sein ,persinliches Regi-
ment“ auch auf das Heer ausdehnen zu kénnen. Die relative Leichtigkeit, mit der
er die Fritsch-Kxise iiberwand, darf aber nicht dariiber hinwegtiuschen, daB sich
= bei aller Wiirdigung vorausgehender Etappen, wie sie vor allem die Eidesleistung
vom 2. 8. 1934 bedentete — ein echter Umbruch vollzogen hatte. Hitler war bislang
dem Heer behutsam und werhend gegeniibergetreten mit einem gewissen Respekt
vor den militdrischen Fithrern. Das Heer zeigte sich in der Krise jedoch nicht als
der Faktor, als den Hitler es in den Vorjahren immer noch gewertet hatte. Seine
fithrenden Persénlichkeiten erwiesen sich als unfihig, das potentielle Gewicht
dieses bisher noch relativ unabhingigen Machtinstruments in die Waagschale der

¥ ¢, Manstein, Aus einem Soldatenleben, Bonn 1958, §. 226 ff.
20 HoBbach a. a. 0., 5. 44.

21 TMT, XXXIV, S. 7324,

22 IMT, XXXIV, 8. 7451,

28 Akten zur deutschen auswiirtigen Politik, VII, 3. 547 ff.

2 Dazu Gackenholz a. a. 0., S. 475.
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Entscheidung zu werfen. Ohne ernstliche Gefihrdung setzte Hitler sich duxch,
Diese Erfahrung wird nicht ohne tiefgreifende psychologische Wirkung bei Hitler
geblieben sein. Er begriff, daB nicht einmal da Grenzen seiner Macht lagen, wo er
sie erwartet hatte. So kounte er neue Wege heschreiten, Wege, auf denen sich
rasch die ganze Bedeutung der Vorginge des Winters 1937/38 offenbaren sollte.

MARTIN BROSZAT

ZUM STREIT UM DEN REICHSTAGSBRAND
Eine grundsdtzliche Erirterung

In den Abendstunden des 27. 3. 1953 brannte das Reichstagsgebinde. Noch in
derselben Nacht wurden einige tausend kommunistische Funktioniire - mithin die
créme der KPD-Fiihrerschicht — in einer gezielten GroBrazzia arretiert. Doch nicht
genug damit: Am folgenden Vormittag 11 Uhr trat das eilig hexbeigerufene Reichs-
kabinett zusammen. Wichtigster Tagesordnungspunkt war die Bekanntgabe und
Erirterung des von Reichsinnenminister Dr. Frick vorgelegten Entwurfes der
beriichtigten Notverordnung zwm Schutz von Volk und Staat, welche unter dem
Vorwand der ,Abwehr kommunistischer staatsgefihrdender Gewaltakte® schlank-
weg das Grundgefiige der staatsbiirgerlichen Rechte und Fretheiten auBer Kraft setzte
und dariiberhinaus dem nationalsozialistischen Reichsinnenminister die Ubernahme
der Polizeiexekutive in den Lindern freigab und damit die Substanz der féderalisti-
schen Verfassung des Reiches aufhob. Um. der tiberwiegenden Mehrheit ihrer nicht-
nationalsozialistischen Minister-Kollegen (v. Papen, Hugenberg, Giirtner, v.Neurath,
Seldte, Schwerin v. Krosigk, v, Eltz-Riibenach} die Proklamation eines solchen
revolutiondren Staatsnot- und Ausnahmezustandes schmackhaft zn machen, agierten
die drei Nationalsozialisten im Kabinett geschickt mitverteilten Rollen. Hitler eréffnete
die Sitzung laut Protokoll mit der Feststellung, ,,daB jetzt eine riicksichtslose Ausein-
andersetzung mit der KPD dringend geboten sei. Der psychologisch richtige Moment
fiir diese Auseinandersetzung sei nunmehr gekommen® und sie diirfe ,nicht von
juristischen Erwigungen abhingig gemacht werden®, Dabei fiigte er mit unbe-
kitmmerter Offenherzigkeit hinzu: ,Nachdem die Brandstiftung im Reichstags-
gebiude sich ereignet habe, zweifle er nicht mehr daran, daB die Reichsregierung
nunmehr bei den (fiir den 5. Méxz angesetzten) Wahlen 51 °f, erobern werde“?,
Dann kam Géring an die Reihe. Er wiederholte seine schon vorher der Presse
bekanntgegebenen Erfindungen itber die Entdeckung kommunistischer Terror- und
Putschabsichten, die eine bewulte Irrefiihrung darstellten. Das wahre Ergebnis

1 Das von Min, Rat Wienstein ausgefertigte Protokoll der Sitzung des Fieichskabinetts vom
Vormittag des 28. 2. 1933 befindet sich in den Akten der Reichskanzlei (Bundesarchiv:
R 451/1459, 5.756 ), Engl. Ubersetzung in: Documents on German Foreign Policy 19181945,
Serie C, Bd. I, 8. 884t
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Entscheidung zu werfen. Ohne ernstliche Gefihrdung setzte Hitler sich durch.
Diese Erfahrung wird nicht ohne tiefgreifende psychologische Wirkung bei Hitler
geblieben sein, Er begriff, daB nicht einmal da Grenzen seiner Macht lagen, wo er
sie erwartet hatte. So konnte er neue Wege beschreiten, Wege, auf denen sich
rasch die ganze Bedeutung der Vorginge des Winters 1937/38 offenbaren sollte,

MARTIN BROSZAT

ZUM STREIT UM DEN REICHSTAGSBRAND
Eine grundsitzliche Erorterung

In den Abendstanden des 27. 3. 1933 brannte das Reichstagsgebiude. Noch in
derselben Nacht wurden einige tausend kommunistische Funktionéire — mithin die
créme der KPD-Fiihrerschicht — in einer gezielten Grofirazzia arretiert. Doch nicht
genug damit: Am folgenden Vormittag 11 Uhr trat das eilig herbeigerufene Reichs-
kabinett zusammen. Wichtigster Tagesordnungspunkt war die Bekanntgabe und
Erdrterung des von Reichsinnenminister Dr. Frick vorgelegten Entwurfes der
beriichtigten Notverordnung zum Schutz von Volk und Staat, welche unter dem
Vorwand der ,,Abwehr kommunistischer staatsgefihrdender Gewaltakte® schlank-
weg das Grundgefiige der staatsbiirgerlichen Rechte und Freiheiten auller Kraft setzte
und dariiberhinaus dem nationalsozialistischen Reichsinnenminister die Ubernahme
der Polizeiexekutive in den Lindern freigab und damit die Substanz der foderalisti-
schen Verfassung des Reiches aufhob, Um der iberwiegenden Mehrheit ihrer nicht-
nationalsozialistischen Minister-Kollegen (v. Papen, Hugenberg, Giirtner, v.Neurath,
Seldte, Schwerin v. Krosigk, v. Eltz-Rithenach) die Proklamation eines solchen
revolutioniiren Staatsnot- und Ausnahmezustandes schmackhaft zu machen, agierten
die drei Nationalsozialisten im Kabinett geschickt mit verteilten Rollen. Hitler eréffnete
die Sitzung laut Protokoll mit der Feststellung, ,,daB jetzt eine riicksichtslose Ausein-
andersetzung mit der KPD dringend geboten sei. Der psychologisch richtige Moment
fir diese Auseinandersetzung sei nunmehr gekommen® und sie diirfe ,nicht von
juristischen Erwigungen abhingig gemacht werden®. Dabei fiigte er mit unbe-
kiitmmerter Offenherzigkeit hinzu: ,Nachdem die Brandstiftung im Reichstags-
gehiude sich ereignet habe, zweifle er nicht mehr daran, daB die Reichsregierung
nunmehr bei den (fiir den §. Marz angesetzien) Wahlen 51 9/, erobern werde“™
Dann kam Géring an die Reihe. Er wiederholte seine schon vorher der Presse
bekanntgegebenen Erfindungen iiber die Entdeckung kommunistischer Terror- und
Puischabsichten, die eine bewuBte Irrefilhrung darstellten. Das wahre Ergebnis

1 Das von Min. Rat Wienstein ausgefertigte Protokoll der Sitzung des Reichskabinetts vom
Vormittag des 28. 2. 1955 befindet sich in den Akten der Reichskanzlei (Bundesarchir:
R 43171459, S. 756 ff). Engl. Ubersetzung in: Documents on German Foreign Policy 1918-1945,
Serie G, Bd. I, 8. 83f%.
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der schon 5 Tage zuriickliegenden polizeilichen Aktion gegen die kommunistische
Zentrale des Karl-Liebknecht-Hauses hat Rudolf Diels, der damalige Leiter der
Abt. IA (Politische Polizei) im Berliner Polizeiprasidium nach 1945 geschildert: ,,Die
Durchsuchung férderte einiges Interessante an Druckschriften, aber nichts Sensa-
tionelles zutage“®

Obwohl Géring die Behauptung des gefaliten Brandstifters van der Lubbe, er
(v. d. Lubbe) habe den Reichstag allein angeziindet, dem Kabinett nicht vorent-
hielt, billigte dieses den Eniwurf der vor Frick verlesenen Notverordnung nach
zaghaften Finwinden v. Papens, Popitz’® und Giirtners in allen wesentlichen Punk-
ten. Noch am gleichen Tage wurde die Verordnung zum Schutz von Volk und Staat
(RGBL I, S. 83) von Hindenburg auf Grund der Zustimmung des Kabinetts unter-
zeichnet und verdffentlicht.

Keiner der mit ernstzunehmenden Argumenten, wenn auch leldenschafthch,
an der SPIEGEL-Reichstagsbrand-Debatte Beteiligten stellt diesen Sachverhalt in
Frage. Er wenigstens ist unbestritten. Das festzuhalten ist aber in Anbetracht
der landanf landab spiirbaren Irritierung notwendig. Es besagt nicht weniger als
dies: die Reichstagsbrand-Verordnung, die erst eigentlich die nationalsozialistische
Revolution einleitete und 12 Jahre lang der Polizei und 8S im Dritten Reich als
Grundvollmacht fiir ihre der Justizaufsicht entzogenen Gewaltmalnalmen gegen
Gegner oder Millliebige des Regimes diente, wurde unter bewnft falschen Anschul-
digungen und Begriindungen erlassen, Sie war nicht Abwehr einer wirklich durch
den Reichstagsbrand entstandenen oder offenbar gewordenen Gefahr, sondern vor-
sitzlich, zur Legitimation schon vorher geplanter {(und zuniichst primir gegen die
Eommunisten gerichteter}) GewaltmaBnahmen erlassen, wozu der Reichstags-
brand nur den (laut Hitler) geeigneten ,psychologischen Moment* lieferte. Das be-
deutet aber andererseits: Das brennende Reichstagsgebiiude war nur geschickt und
sofort ausgenutzter Anlal einer Staats- und Verfassungsumwilzung, nicht deren
Ursache. Ohne den willkiirlich und wider besseres Wissen vom Zaun gebrochenen
Ausnahmezustand durch ErlaB der Notverordnung vom 28. 2. 33 und ihre Bedeu-
tung fiir die gesamte Entwicklung der nationalsozialistischen Herrschaft verdiente
der Reichstagshrand historisch kaum sonderlicher Erwiahnung, Fiir sich betrachtet,
ist er ein politischer Kriminalfall neben vielen anderen. Nicht in erster Linie die
Brandstiftung als solche und ihre Urheberschaft machen den Reichstagsbrand zu
einem Ereignis von historischen AusmaBen, sondern die kiinstlich und unter kon-
strujerten Vorwinden herbeigefithrten ZwangsmabBnahmen, zu denen dieser
Kriminalfall politisch herhalten mubte.

Damit soll nun gewill nicht behauptet werden, die Frage der Brandlegung sei
gleichgiiltig und es mache keinen Unterschied, ob der anarchistische Amokliufer
van der Lubbe oder die Nationalsozialisten die Téter waren. Da der Reichstags-
brarid weitgehend als Symbol abgefeimter nationalsozialistischer Provokation gilt,

2 Diels: Lucifer ante portas, — Stuttgart 1950, S, 189,
3 Popitz nahm als Fieichskommissar f. d. Preuf. Finanzministexium an den Sitzungen des
BReichskabinetts teil.
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ist es mur zu verstindlich, daB die mit gewichtigen Argumenten durchgefiihrte
Untersuchung von Fritz Tobias, welche den Nachweis fithren will, daBl die jahre-
lang geglaubte nationalsozialistische Brandstiftung eine Legende sei, betriichtliche
Resonanz ausgelést hat. Damit beriihren wir aber einen entscheidenden Punkt: Es
geht hier weniger um die Revision von Tatsachen, die fiir das historische Urteil
von zentraler Bedeutung wiiren, als vielmehr um einen Fall, der deshalb aufsehen-
erregend ist, weil er im BewuBtsein der Zeitgenossen Symholwert gewounnen hat.
Aus diesem Grunde auch die gereizte Polemik der Diskussion, der Stirmmenanf-
wand und das Entdeckerpathos. Da — wie ausgefithrt — das entscheidende Ereignis
der letzten Februartage 1933 in der Notverordnung vom 28. 2. und nicht in der
Brandstiftung vom 27. 2. zu suchen ist, 148t es sich vom rein historischen Zusam:-
menhang her nicht recht erkliren, daB die in ihrer Fragestellung und Relevanz von
vornherein ganz begrenzte Erforschung des Kriminalfalls der Erandstiftung solche
Nervositit hervorzurufen vermochte. Geht es doch geschichtlich bei ibren még-
lichen Exrgebnissen letzten Endes nur darnm, ob die Nationalsozialisten beim Vollzug
ihres Notverordnungs-Staatsstreiches Virtuosen hurtiger Gelegenheitsarbeit waren,
oder ob sie in kriminaltechnischer Feinarbeit auch die Initialziindung des Brandes
kunstfertig selbst arrangierten. Der Reichstagshrand ist aber ein Beispiel dafiir,
dall die GroBenordnung historischer Ereignisse und die Proportionen, die sie im
BewubBtsein eisnehmen, sehr verschiedene Dinge sein kiénnen. Stiitzt sich doch
-das durchschnitiliche Urteilen und Meinen iiber geschichtliche Erscheinungen und
insbesondere iiber die so gern verdeckte und verdringte deutsche Vergangenheit
vor 1945 nicht auf ein ausgewogenes, aus der Mannigfaltigheit vielschichtiger
Zusammenhidnge geschdpftes Wissen, sondern allzu oft nur auf einzelne konser-
vierte Erlebnishestinde, einige aus der Gesamtheit des Geschehens herausgerissene
Ereignis-Fetzen und Fille. Ilustrierte Zeitschriften, Filme und populire Massen-
publikationen bedienen sich vielfach dex Zeitgeschichte nur, um sie zu spannenden
Reportagen, sentimentalen Anekdoten und aufregenden Geheimsachen, zu Helden-
oder Verbrecherportrits in GroBformat zurechtzuschneiden und eine leider kata-
strophal bewegte Geschichtsepoche nach knalligen ReiBern abzusuchen. Eine der-
artige Neon-Licht-Aufmachung einzelner zeitgeschichtlicher Fakten trigt 2u solcher
Verkiimmerung wesentlich bei, zumal auch Historiker und Piddagogen dem aus-
gesetzt sind und nun ihrerseits, angesichts eines nur noch fiir stirkste Reize empfind-
lichen Publikums, mit Verdeutlichungen, Symbolen und Kolossalgemilden zu
arbeiten beginnen, anstatt die bitter notwendige Minjatur differenzierter und
zusammenhingender historischer Erkenntuis zu férdern. Hinzu kommt bei der Hitler-
zeit das Unfertige und Verkrampfte unseres BewuBtseins, der Mangel niichterner
Selbstverstindlichkeit des Urteils, die psychologische Unsicherheit, die an Alwer-
nativbegriffen der Anklage oder Apologie Halt sucht und deshalb ebenfalls besonders
bildkriftige ,Fille* des historischen Geschehens bevorzugt und Gefiihlsurteile statt
Einsichten ausbildet.

Wo es aber derart bestellt ist, kann die Neubewertung eines einzigen Ereignisses,
wenn es sich zufillig um einen solchen quasitffentlichen Symbolwert handele, zu
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Verkehrungen und Verkehrtheiten im Bewuftsein fiithren, deren negative Aus-
wirkung den positiven Zugewinn historischer Erkenntmis weit iibersteigt. Der
Reichstagsbrand ist dafiir ein Beispiel, doch er ist nicht das einzige. Der Amateur-
historiker, beispielsweise, der daran ginge, mit exakien Belegen nachzuweisen, dall
das Lager Bergen-Belsen, die (aus Unbedachtsamkeit oder Zufall) von der Prominenz
der Bundesrepublik meisthesuchte Gedenkstiitte fiir die Opfer der nationalsozialisti-
schen Tudenverfolgung, geradekein Konzentrationslager im eigentlichen Sinn gewesen
ist (im Gegensatz zu Dachau, Sachsenhausen, Auschwitz, Mauthausen, Neuengamme,
Flossenbiirg usw.) und daB die Zehntausende von Toten, die man 1945 in diesemLager -
fand, nicht Resultat bewuBter Vernichtungspolitik, sondern des Verwaltungs- und
Versorgungschaos’ waren, das sich in den letzten Kriegsmonaten ergab, wiirde ver-
mutlich einen ebense sensationellen Erfolg haben wie die SPIEGEL-Versffent-
lichung iiber den Reichstagshrand. Auch hier lieBe sich in einem markanten Fall
wbeweisen®, dab die Nationalsozialisten , gar nicht so schlimm“ gewesen sind, und
der ,Ausfall® des Symbols Bergen-Belsen wiirde bei allzu vielen erneut die Glaub-
wiirdigkeit aller zeitgeschichtlichen Darstellungen iiber die nationalsozialistische
Judenvernichtung in Zweifel ziechen, obwohl Tausende von Dokumenten aus bei-
nahe allen Ressorts des Dritten Reiches, die in 8ffentlichen Archiven und Instituten
der Bundesrepublik liegen, es heute erlauben, die Zusamrmenhinge der national-
sozialistischen Judenpolitik von ihren Anfingen bis zu ihrem katastrophalen Ende
und den &értlichen Einzelheiten und Begleitumstinden zu verfolgen.

Aber das Dilemma besteht darin, daB der Weg von der historischen Erkenntnis
der Wissenschaft und Forschung bis zur Durchsetzung ihrer Erkenntmisse im ¢ffent-
lichen Bewulitsein heutzutage tiberaus langwierig und vielfach beinahe hoffoungs-
los versperrt ist. So werden wir es noch lange Zeit mit jener Einschrumpfung ge-
schichtlicher Kenninisse zu tun haben, welche den lebendigen Gang des Geschehens
verwechselt mit ein paar ,Fillen*, die zufillig im Gedéchtnis hingengeblieben oder
publizistisch besonders préapariert sind. Es fehlt dann naturgemidfl auch die selbst-
verstindliche Besinnung, daB sich das historische Bild von einer Zeit gerade nicht
aus einigen symbolkriftigen Kriminalgeschichten, sondern aus unzihligen Zus
sammenhingen und Kleinigkeiten des tiglichen Geschehens ergibt, die sich in einer
Fiille von Zeugnissen der Nachwelt erbalten, daB das Urteil {iber eine geschichtliche
Epoche immer eine Abstraktion ist, welche aus Tausenden von Einzelereignissen
gewonnen und in ihnen sicher begriindet ist.

Im Falle des Reichstagsbrandes, wo der vordergriindige Blickfang der roten
Flammen, das Geheimnis der Hinterménner und die Skandalgeschichten imn zeit-
lichen und personellen Umkreis in einer ihrer geschichtlichen Bedeutung ganz un-
angemessenen ¥Weise in der Vordergrund geriickt sind, mutet dies wm so peinlicher
an, weil es bestitigt, wie nachhaltig der propagandistisch glinzende Einfall Hitlers
gewirkt hat, die eigentliche Staatsstreichbrandfackel (die Notverordnung vom
28, 2. 1933 mit jhren unzihligen Konsequenzen) im Schatten des weithin sichtbaren,
aber politisch und historisch belanglosen Feuers im Reichstag anzustecken.

Diese grundsitzlichen Uberlegungen sollen kein Ausweichen ,ins Allgemeine
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sein. Sie schienen uns jedoch notig, um die Proportionen der aufgeblihten Reichs-
tagshrand-Debatte zurechtzuriicken. Nach dem neuerdings in den FRANKFURTER
HEFTEN (Mai/Juni 1960) vorgelegten Versuch, ,in Sachen Reichstagsbrand“ eine
niichterne Quellen- und Beweiswiirdigung vorzunehmen, wird auch in dieser
Zeitschrift auf eine konkrete Argumentation zum Thema Reichstagsbrand zuriick-
zukommen sein, um GewiBheit zu schaffen, was von den vielerlei Kombinationen
iiber die Hintergriinde nunmehr als gekldrt anzusehen und was noch immer offen
oder zweifelhaft ist. — Wir sind durchaus der Meinung, a8 sich auch die ,ziinftige
Zeitgeschichte der kriminalistischen Detailuntersuchung nicht enthalten soll, wenxn
dies zur Klidrung der Fakten wichtig und nach den Gegebenheiten des Quellen-
standes erfolgversprechend ist. Hierbei ist andererseits jedoch schon aus methodi-
schen Griinden durchaus eine gewisse Zuriickhaltung am Platze. Denn, wo die
Forschung in reine Kriminaluntersuchung miindet und die Aufklirung und Argu-
mentation mit psychiatrischen und pyrotechnischen Gutachten oder mit den Ergeb-
nissent kriminalpolizeilicher Tatortbesichtigungen und dhnlichen Befunden zu tun
hat, steht der Historiker bisweilen vor einer Grenze seines Faches. Er wird damn vor
allem darauf zu sehen haben, dafl keine Quelle moglicher Erkenntnis unberiick-
sichtigt oder vernachlissigt bleibt, und er wird Kritik zu iiben haben, wo apodik-
tische Urteile auf einer nicht wirklich gesicherten Beweisgrundlage aufgebaut
werden.
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Dokumentation

ZUR INNERPOLITISCHEN LAGE IN DEUTSCHLAND IM HERBST 1929

Vorbemerkung

.Am 28. 6. 1929 war im Reichstag die Verlingerung des Republikschutzgesetzes
von 1922 gescheitert, da die erforderliche Zweidrittelmehrheit nicht zustande kam.
Mit frenetischem Jubel wurde diese Niederlage der Regierung Miiller von der
nationalsozialistischen und deutschuationalen sowie der kommunistischen Opposi-
tion begriiit. Aber Reichsinnenminister Severing zogerte nicht, sofort neue gesetz-
geberische MaBnahmen anzukiindigen®. Schon wenige Monate spdter brachte er ein
neues Republikschutzgesetz ein, in dem die verfassungsindernden Paragraphen
fehlten, so daB eine Annahme mit den Stimmen der Eoalitionsparteien miglich
wirrde. Zur Begriindung seines Entwurfes legte er den Mitgliedern des 21, Aus-
schusses des Reichstages (StrafrechtsausschuB) die unten wiedergegebene Denk-
schrift vor, die er am 9. 12. 1929 ebenfalls allen Lindern zur Kenntnis gab2.

In der kommentarlosen Aneinanderreihung von Beispielen exzessiver Agitation
sowohl wie von StraBenschlachten entwarf Severing ein erschiitierndes Bild der
innerpolitischen Lage im Herbst 1929, in den Monaten der Auseinandersetzungen
um den Young-Plan und am Vorabend der Weltwirtschaftskrise. Dabei erhob
die Zusammenstellung keineswegs den Anspruch auf Vollstindigkeit., Staatssekretéir
Zweigert vom Reichsinnenministerium hetonte vielmehr ihre Liickenhaftigkeit im
Gegensatz zu allen Versuchen der Deutschnationalen, die Angaben im ersten Teil
der Denkschrift als gelegentliche ,,UnmutsduBBerungen kleiner Leute“ zu verharm-
losens,

Die Notwendigkeit eines Republikschutzgesetzes, dessen erklirtes Ziel die Ge-
wihrleistung demokratischer Spielregeln im Kampf um die Gunst des Wiihlers war,
lie} sich kaum besser beweisen. Aber zugleich enthiillte die Denkschrift auch das
villige Scheitern einer siebenjdhrigen Republikschutzpolitik. Als man 1922 das erste

1 Vgl Stenogr, Berichte iiber die Verhandlungen des Deutschen Reichstages Band 425,
5. 5077,

¢ Fin Exemplar der maschinenschrifilich vervielfiltigten Denkschrift mit Begleitschrei-
ben Severings vom 9. 12, 1929 in den Akten des wiirttembergischen Staatsministerinms.
(Staatsarchiv Ludwigsburg E 131 N 9 Bd. 1 Nr. 506).

8 Vgl. das Protokoll der 100. Sitzung des Strafrechtsausschusses vom 17. 12. 1929, 8. 4f.
Im prenflischen Justizministerium priifte man die Denkschrift und erwog Berichtsauftriige
an einzelne Generalstaatsanwaltschaften; auf dem entsprechenden Aktenvortrag eines Re-
ferenten 4uBerte der Sachbearbeiter fiir das Ruhrgehiet in einer Randbemerkung vom 27, 12.
1929 Zweifel daram, ob sich diese Berichisauftriige lohnten. ,Schligereien und Anrempe-
leien zwischen den Links- und Rechtsverbiinden sind ja an der Tagesordnung; die Liste des
Reichsministeriums des Innern HeBe sich gewil um hunderte von Fillen — und vielleicht sogar
noch wirkungsvollere — vermehren. (Bundesarchiv Koblenz, Akten des preuf), Justizmini-
steriums P 135/8478).
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Republikschutzgesetz schuf, da tat man es in der Absicht, die vollkommen ver-
giftete offentliche Atmosphire zu reinigen, dem MiBbrauch der Meinungs- und
Redefreiheit zur ,Schimpffreiheit” und zum offenen Appell an die Gewalt zu
stenerdd .ﬁt bewies sich, daB dieser Versuch fehlgeschlagen war. Im Zeitalter der
Massendemokratie, in dem die Grenzen des legalen freien Meinungskampfes flieBend
wurden und die Agitation zunehmend zur affekthestimmten Demagogie entartete,
lie sich — besonders in einem Land ohne demokratische Traditionen — mit einer
Beschrankung nur auf den Schutz demokratischer Methoden die Republik nicht
sichern, zumal wenn — wie beim Republikschutzgesetz — die Durchfithrung dieses
Schutzes bei Staatsorganen lag, die dem bestehenden Staat vielfach ablehnend gegen-
iiberstanden. Der Stil der radikalen Antirepublikaner anf der Rechten und Linken
hatte sich gegenitber 1922 in nichts geiindert, hdchstens lag jetzt der Schwerpunkt
weniger auf dem individuellen Terror, der mit dem Mord an Rathenau das Repu-
blikschutzgesetz ausgeldst haite, als vielmehr auf dem Massenterror der Strallen-
schlachten zwischen Rotfront und SA.

Die Situation des latenten Biirgerkrieges, die sich in Severings Denkschrift ein-
driicklich schon fitr den Herbst 1929 dokumentiert, wird man daher auch als ein
Ergebnis eines konsequent durchgehaltenen Bekenntnisses zur wertneutralen
Demckratie auffassen konnen. Das wirft zugleich ein Licht auf das Scheitern der
Demokratie, wie es imMirz 1930 mit dem Auseinanderbrechen der Grofien Koalition
deutlich wurde. Das biirokratische Notverordnungsregime, das die republikanische
Regierung Miiller abléste und im Rickgriff auf die Traditionen des autoritdren
deutschen Obrigkeitsstaates die allgemeine Staatskrise zu iiberwinden hofftet, war
nicht nur das Produkt einer parlamentarischen Krise und persSnlicher Intrigen,
sondern war zugleich auch die Antwort auf die Lage in einem Staat, der nicht im-
stande war, seine eigene Autoritit zu schiitzen, und der es dahin hatte kommen
lassen, daB} ihm radikale Demagogen seine Legitimitit in den Augen der breiten
Massen geraubt hatten. So schien der Riickzug auf eine iiberparteiliche Staatlich-
keit der einzige Ausweg zu sein. Gotthard Jasper

Dokument
Denkschrift des Reichsinnenministers Severing (Dezember 1929)
L

Seit der Nichterneuerung des Republikschutzgesetzes vergeht kaum ein Tag, an
dem nicht irgendwo in Deutschland, zumeist an mehreren Stellen, auf politisch An-
dersdenkende geschossen, emgeschlagen oder eingestochen wird. Der Zustand staats-
biirgerlicher Sicherheit hat einen beklagenswerten Tiefpunkt erreicht und sinkt tig-
lich mehr. Die Ursache dieser betriibenden Erscheinung ist die hemmungslose Ver-
hetzang durch Wort und Schrift, die von den Gegnern der Republik auf der dufer-
sten. Linken und auf der #dullersten Rechten getrieben wird. Das Verhalten der

4 Vgl. Besson, Waldemar, Wiirttemberg und die deutsche Staatskrise 1928-1953. Stutt-
gart 1959, 8. 1534f.
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KPD-Fraktion des Reichstages anldBlich der 1. Lesung des Republikschutzgesetzes
am 4. 12. 1929 hat dem Hohen Hause einen lehrreichen Anschauungsunterricht iiber
diese Aktionsmethode iibermittelt. In folgendem wird eine Auswahl von Beispielen
fiir die von rechts und links beliebte Hetze, die in den letzien Monaten durch kein
Republikschutzgesetz geziigelt werden konnte, gegeben.

Der ,Niedersichsische Beobachter” in Hannover (Folge 30) vom 27. 7. und ,Das
Landvolk" in Itzehoe (Nr. 102) vom gleichen Tage fithrten in einem Aufsatz ,,Volks-
heer oder Garde der Demokratie® folgendes aus: ,Spuk in Berlin. Spidt nachmittags
auf dem Kurfiirstendamm, Bars, Amisierkneipen, Kokotten in Seide und Pelz, Neger-
musik aus drei Dutzend Kaffeechdusern ... Die Nacht fillt ein. Hier aber wird es
heller. Der Trubel wichst, Licht wazdhliger Scheinwerferlampen macht die Augen,
die Gesichter grell, maskenhaft, unheimlich. Alle Manner sehen aus, als kénnte jeder
sein: Minister, Schieber, Taschendieb, Bérsianer, Bankier . . . Man sieht sich, kneift
die Augen zusamnmen, denkt an den Begriff der ,weillen Weste* und lachelt suffisant
»Na ja* ... Das ist das Gesicht des Staates von Weimar, den sich die Arbeiterschaft
als Staat der ,sozialen Demckratie’ zu gestalten dachte.*

In der gleichen Nummer des ,,Niedersichsischen Beobachters” fanden sich in einem
Aufsatz ,,Republikschutzende® folgende f&uBerungen: nDas Machwerk des Herrn Isi-
dor Witkowski, das nachher von dem Juden Preuf} iiberarbeitet wurde und als Wei-
marer Verfassung in der deutschen Geschichte einen nicht eben feinen Ruf behalten
wird, es wurde zum Heiligtum erklirt. .. Diesen Staat zu bekéimpfen, ist {iberfliissig.
Wir brauchen nur zu sagen, was seine Oberhdupter tun . . .*

Die im Juli in Pyritz (Pommern) erschienene Folge 30 der Zeitschrift ,,Die Dikta-
tur® brachte einen Aufsatz: ,Die Flaggen am Tage von Versailles“: ,, ... Auch
Schwarz-rot-gold, tretz. geschmackloser und unheraldischer Zusammenstellung, wird
fortleben als die Fahne ehrlicher Idealisten von 1848, Von den betriigerischen Novem-
ber-Verbrechern ist sie aber besudelt und beschmutzt worden, ein kliglicher Eiter-
fetzen auf den schwirenden Wunden des Volkskérpers, fir die man nur durchweg
Ekel empfindet, um so gréeren Ekel, als sie anfgedrungen wird.*

Die ,Deutsche Zeitung® (Berlin) Nr. 181b vom 5. 8. machte in einem Aufsatz
»Fahnentriger gesucht® folgende Auﬁerungen: w -+ - Seitdem feiger Verzicht zum
héchsten ,,Sittengesetz® erhoben wurde, ist auch die Fahne — des derzeitigen Staates —
gewissermaflen zu einer geschiftlichen Angelegenheit geworden, zu einem Reklame-
schild aus der Grenadierstrale. 8o ungefihr wie das Aushingeschild eines Altkleider-
hindlers oder der Anpreisung eines billigen Mittagstisches.

In der deutschnationalen ,Niedersichsischen Zeitung® (Hannover) vom 9. 8. wur-
den in einem Aufsatz ,,Schwarz-rot-gelbe Tiicher blihen sich“ die Reichsfarhen als
nschwarz-rot-gelbe Lappen und Fetzen® bezeichnet.

Dieselbe Zeitung bezeichnete in ihrer Nr. 187 vom 11. 8. in einem Aufsatz ,Re-
publikaner” die Reichsfarben als ,Umrahmung fiir eine Gesinnung des Verrats®.

Am 11. 8, duBerte sich in Krefeld der Anstreicher Paul Heckers dffentlich wie folgt
iiber die Reichsfarben: ,Beim nichsten Verfassungstage sind wir oben, und dann
liegt Eure Fahne schwarz-rot-scheille im Dreck.®

Am 16, 8. bezeichnete der Kommunist Rogalla in einer éffentlichen Versammlung
der National-Sozialisten in Wanne-Eikel {Westfalen) die Republik als einen ,Sau-
und Schweinestall .

' In einem Aufsatz ,,10 JahreJudenrepublik“ des ,, Westdeutschen Beobachters“ (K6ln)
Nr. 19 vom 18, 8. wurde am Schlull ausgefiihrt: ,Eine traurige Bilanz fiirwahr:
10 Jahre Judenrepublik, 10 Jahre Volksbetrug. 10 Jahre Borsengaunerei. 10 Jahre er-
bitterter Kampf gegen diese Halunken und Verbrecher, die im Jahre 1918 der deut-
schen Front den Delch in den Riicken stieBen und uns an die internationale Juden-
hochfinanz verkauften und verrieten {um) des schnéden Mammons willen, *
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Bei einer Werbeveranstaltung der ,,Roten Hilfe“ in Sieghurg (Rheinprovinz) am
18. 8. sprach der Bezirksleiter und Reichstagsabgeordnete Kollwitz von den ,schwarz-
rot-mostrichen Farben.

Bei einem 6ffentlichen Sprechabend der Ortsgruppe Krefeld der NSDAP am 23. 8.
erklirte der Vorsitzende, Bankbeamter Willi Burath, folgendes: ,,Zwischen den August-
tagen von 1914 und den Augusttagen von 1929 liegt die Griindung und das 10jdhrige
Bestehen der Saurepublik von heute.®

In der im August in Pyritz (Pommern) erschienenen Folge 33 der Zeitung ,,Dikta-
tur* wurde Reichskanzler Miiller als ,Reichskanzler der Birsenkolonie® bezeichnet.

In der gleichen Nummer dieser Zeitschrift befand sich eine Notiz ,,Aus der Gesell-
schaft“: ,,Grofles Lob gebiihrt auch der Frau eines Kunsthindlers in Prerow, die der
dortigen Abortfrau die Anbringung von schwarz-weili-roten Fihnchen in strengen
Worten zum Vorwurf machte. An ein Elosett gehéren nur die Farben der derzeitigen
Republik, schon um die Vergangenheit des Reichskanzlers Miiller zu ehren.

Gelegentlich des Stahlhelmtages in Brandenburg am 51. 8. bezeichnete der Land-
wirt Oswald Herter die Reichsfarben &ffentlich als ,,schwarz-rot-scheifle®.

Die in Wieshaden im August als 2. Augustausgabe erschienene Folge 32 der Zeit-
schrift ,,Nassauer Beobachter® hrachte in einem Aufsatz ,,Das Werk von Weimar®
folgende Ausfithrungen: ,, ... Wenn man die dummdreiste Liige dieser Judenrepu-
blik, die ganz konsequent die Fortsetzung der Revolte ist, des ndheren beschaut, dann
glaubt man den Geist eines betriigerischen Birsenmaklers zu verspiiren, und hinter
diesem Verfassungsbiichlein steigt dann der Hugo Preufl empor als Symbol eines Staates,
der von Juden geschaffen und gestiitzt wird und darum auch in dem Augenblick
fallen mul3, wo der Deutsche exrwacht!®

Der Gauleiter der NSDAP, Otto Telschow, fithrte in einer dffentlichen Versamm-
lung dieser Partei am 31. 8. in Liineburg unter anderem aus, die SPD wire lingst er-
ledigt, wenn sich nicht deutsche Staatsminner in den Dienst dieser verfaulten und
verdreckten Republik stellten.

Eine Nummer der in Pyritz erscheinenden Zeitschrift ,,Die Diktatur® leitete eine
Anfrage an das deutsche Auflenministerium wie folgt ein: ,,An den alljiidischen Voll-
streckungshéamten mit dem Titel Reichsauffienminister, Bruder Freimaurer Dr, Gu-
stav Stresemann”. Eine Anfrage an den Reichswehrminister wurde wie folgt einge-
leitet: ,,An den ehemaligen Kéniglichen General, jetzigen alljiidischen Vollstreckungs-
beamten mit dem Titel Reichswehrminister, Bruder Freimaurer Groener.

Bei einem Stahlhelmumszug am 1. 9. in Brandenbhurg sangen mehrere Zugabtei-
lungen ein Lied, dessen Strophen mit den Worten endeten: ,Die Reichsfarben
schwarz-rot-scheifle, :

Der Reichstagsabgeordnete der NSDAP Goebbels fithrte in der Zeitschrift ,,Der
Angriff* vom 2. 9. 1929 aus: ,Ist es denn ein Wunder, daB wir gegen diesen Irrsinn
zu Felde zichen, den aktiven Aufstand gegen dieses verbrecherische System mit allen
Mitteln organisieren und dem Aufschrei eines gepeinigten Volkes zum Durchhruch
verhelfen. Pflanzt die Fahnen des Widerstandes und des Aufruhrs auf! die Strafle frei!®

In der ,Gladbacher Zeitung® Nr. 207 vom 5. 9. hiefl es: ,, ... Zugegehen, dal
die republikanischen Machthaber von heute die Bahn im politischen Spiel der Gegen-
wart frei haben. Wollen sie aber weiter als Landvogt Gefiler durchs Land reiten, so
kann ihnen nur eins gesagt werden: Fiir die Rolle des Wilhelm Tell wird sich schon
eine passende Besetzung finden.”

Bei der Stahlhelmtagung am 8. 9. in Liineburg durchzog ein Trupp Stahlhelm-
leute die Stadt und sang ein Lied mit dem Refrain: ,, Wir scheiflen auf die Republik!®

In einer &ffentlichen Versammlung im Rheinland am 10. 9. sagte der National-
sozialist Willi Veller aus Barmen iiber die Reichsflagge, man miisse die Fahne schwarz-
rot-gold als Fahne der Schande, des Meineids und des Verrats bezeichnen.
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In einer Sffenilichen kommunistischen Versammlung in Freiheit (Kreis Osterode,
Reg.-Bez. Hildesheim) am 14. 9. rief der Arbeiter Schubert in bezug auf die Minister
Severing und Wissell: ,Hingt sie an den Baum!*

Am 18. 9, fiihrte Freiherr von Bodungen in einer Sffentlichenr Versammlung der
Landvolkbewegung in Neumiinster u. a, aus, Stresemann wire ein Verrdter am deut-
schen Volk und ein Verbrecher, der ins Zuchthaus gehire. Die Versammlung quit-
tierte mit Zwischenrufen wie ,Aufhingen® und , Totschlagen®.

Bei einem Zusammensein von Stahlhelmangehérigen im Ratskeller in Langenberg
(Rheinprovinz) am 22, 9. nach der bekannten militarischen Ubung wurde von meh-
reren Stahthelmleuten ein Lied gesungen, dessen Refrain schlof ,,Schwarz-rot-mist®.

In einer Versammlung der NSDAP am 23. 9, in Wieshaden bezeichnete der Redner '
Gustav Staebe die Verfassung als Judenverfassung und nannte die Republik eine Geld-
sackrepublik, weil die fiihrenden Minner der heutigen Regierung sich die Taschen
fiillten und ein Prasser- und Schlemmerleben fithrten. Die Reichsfahne nannte er
einen Fetzen von ,,Schwarz-Rot-Mostrich®,

Der nationalsozialistische Landtagsabgecrdnete Hauptmann a. D. Wilhelm Loeper
fithrte in einer offentlichen Versammlung in Mannheim am 26. 9. unter anderem
aus: ,Der eine Teil des Volks verlangt die Monarchie, der andere die Republik. Auf
der einen Seite steht das schwarz-weill-rot angestrichene Biirgertum, auf der anderen
Seite die schwarz-rot-goldene Mostrich-Republik. *

»Der Donau-Bote® (Ingolstadt) Nr. 228 vom 3. 10, brachte im Anschluff an die
Nachricht vom Tode des ReichsauBenministers Stresemnann folgende Bemerkungen:
nDeutschlands Aufenminister Gustav Stresemann, Inhaber des Kontos 8. Gustav,
wurde, wie an den Telegrammtafeln heute friith zu lesen war, vom Schlage getroffen.
Stresemann war in den Augen aller Pazifisten, der Sozialdemokraten und aller Stiefel-
lecker der ,glorreichste® Aullenminister, der es verstanden hat, das ganze Deutsche
Volk zu versklaven und Ileutschland selbst zu einer Kolonie der Siegerstaaten zut
machen. Ein Aufatmen geht durch das national denkende Deutsche Volk, da} Strese-
mann nicht mehr ist und dafl Gott so viel Erbarmen zeigte, thn aus seiner fluchwiirdi-
gen Tatigkeit jah herauszureiflen, Wir als Nationalsozialisten haben nur zu bedauern,
dal} es uns nicht mehr verginnt war, ihn, den Volksverschacherer vor die Schranken
eines Staatsgerichtshofes zu schleppen, um ihm die verdiente Lektion zu erteilen, die
ihn so fiihlbar getroffen hitte wie seine Auflenpolitik das ganze deutsche Volk.*

Der NS-Reichstagsabgeordnete Wagner fiithrte in einer Versammlung in Kéln am
6. 10. folgendes aus: ,,Wir holen aus zum letzten Sehlage, seht euch vor, verteidigt
euch. Uber das Dritte Reich soll dieser Regierung das Genick abgedreht werden, und es
kénnte eines guten Tages heifien: ,,Draulien steht Standarte I, abtreten!®

Der Nationalsorialist Terboven dufierte in einer Versammlung in Essen am 7. 10.:
»Die heutigen Regierungsvertreter haben auch fiir ihre Handlungen in der Vergan-
genheit dem deutschen Volk und inshesondere den Nationalsozialisten gegeniiber mit
ihren Képfen zu haften.* :

In einer dffentlichen Versammlung in Friedburg (Baden) am 13. 10. iuBerte sich
der nationalsozialistische Reichstagsabgeordnete Feder: ,FEine Fratze, die deutsche
Republik, eine Fratze, die so schnell wie moglich beseitigt gehort. ¢

In einer oSffentlichen Versammlung im Miinchner Biirgerbriukeller im Oktober
fithrte der Nationalsozialist Julius Streicher aus: ,,Man darf sich nicht iiber den frihen
Tod Stresemanns wundern, denn bei einem so guten Leben, wie es Stresernann ge-
fithrt hat, kommt der Tod immer frither. Die Kopfbildung Stresemanns ist der
Schiiissel zu seinem Handeln, Das Mongolengesicht hat die Verschlagenheit offen
kundgetan, er wird jetzt als grofler Europier bezeichnet, aber das ist gleichbedeutend
mit Verriter und Werkzeug der Juden. Der Jude ist seit urdenklichen Zeiten gebore-
ner Verbrecher. Wer in der Republik den Nachweis erbringt, daB er ein Gauner ist,
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der kann Minister werden, vielleicht spiter, wenn einmal der Prisidentenstuhl frei
ist, auch Reichsprisident. Erzberger und Rathenau sind micht ermordet, sondern ge-
titet worden. Die Téter sind keine Mérder, sondern ganze Kerle.

Der Reichstagsabgeordnete der NSDAP Dreher verglich in einer Sffentlichen Rede
in Preiburg (Baden) am 16, 10. die Republik in ausladender Breite mit einer Hure.

In einer Rede am 22. 10, duflerte der Gauleiter der NSDAP Telschow: ,,Im Kampf
gibt es Leichen, wenn es gegen den jiidischen Janhagel geht, schreiten wir auch iiber
Griber. Es kann sein, dafl manche Mutter ihren Schn verliert.

Der Redakteur und Schriftsteller Mossakowski aus Berlin hielt am 24, 10. in Stettin
in einer Versammlung der Nazis eine Rede, in der er folgende Wendungen gebraucht.e:
Die Regierungen seit dem Umsturz seien eine Rotte von Kleinbiirgern und ein Ge-
schlecht der Kastraten. Nach einem Sieg der nationalsozialistischen Sache wiirden sie
{die Nationalsozialisten) die Minister nicht nur auf die Schultern klopfen und freund-
lichst auffordern, von den Sesseln herunterzugehen, oder sie bloB in den Hintern
treten, sondern sie wiirden sie herunterholen und vor ein Gericht stellen, und dann
werde es heiflen, Auge um Auge und Zahn um Zahn. Das Volk miisse heute seine
eigenen Sklavenaufseher bezahlen, die sich dann Herr Reichsprisident und Herr
Reichskanzler nennten. Die Parole der gegenwirtigen Regierungsleute sei: ,Be-
reichert Euch schamlos und schnell*. Wenn die Klirung erfolgt sei, wer international,
und wer national sei, wiirden sie {die Nationalsozialisten) die anderen dchten und boy-
kottieren; sie hitten noch andere Mittel, die er aber nicht weiter bezeichnen wolle, Im
Volksbegehren habe sich auch die Intelligenz in ein Fiir und Wider gespalten; wer
zuriickfinde, solle willkommen sein, aber ,,dle anderen werden unsere Faust zwischen
die Augen bekommen®.

Der sichsische Landtagsabgeordnete der NSDAP Killinger fiihrte Anfang Novem-
ber aus: ,,Hiiten Sie sich davor, daf} wir Ihnen nicht den Fehdehandschuh eines Tages
hinwerfen und zwar, um mit Danton zu reden, nicht in Form eines abgeschlagenen
Hauptes eines Kénigs, sondern wir werden Thnen den Fehdehandschuh hinwerfen in
Form von abgeschlagenen Kipfen Eurer Oberbonzen.

In einemn Lied der Nationalsozialisten heilit es:

»In Miinchen war die erste Schlacht / mit unserm braunen Heer,

wer weil}, wann uns die zweite Schlacht / ruft wieder ins Gewehr.
und wenn die Handgranate kracht, / das Herz im Leibe lacht. “

Die NSDAP kiindigte in Leipzig fiir den 13. November mit dem Reichstagsabge-
ardneten Dr. Goebbels als Redner eine Versammlung iiber das Thema an: ,Republik,
dein Name ist Sklarek!*

II.

Die Folge solcher beschimpfenden, verhetzenden AuBerungen, deren Steigerung
nicht mehr mit Mitteln der Sprache, sondern nur noch mit denen der Gewalt mglich
ist, ist eine Aufwithlung der politischen Lejdenschaften, die dann letzten Endes in der
Begehung von Gewalttitigheiten ihre Entladung findet. Eine keineswegs liickenlose
Zusammenstellung von Zusammenstofien in der letzten Zeit mag als Beweis dafiir
folgen:

im 25, Juli kam es in Wiesbaden zwischen Angehérigen der NSDAP und einem -
von einem Platzkonzert kommenden Reichshannerzug zu einer Schligerei, bei der
sich die Nationalsozialisten der verschiedenartigsten Schlagwerkzeuge bedienten. Die
Nationalsozialisten waren dem Reichsbannerzuge gefolgt und hatten die Angehérigen
des Reichshannerzuges beschimpft und titlich angegriffen.

AnliBlich der Antikriegskundgebung der Kommunisten am 1. 8. in Berlin entstand
in der SkalitzerstraBe zwischen Reichsbannerangehérigen und Mitgliedern der KPD
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¢ine Messerstecherei, bet der zwei Mitglieder des Reichsbanmers durch Messerstiche
verletzi wurden.

Am 2. 8. kam es in Niirnberg gelegentlich des nationalsozialistischen Parteitags in
einer ‘Wirtschaft zwischen mehreren Nationalsozialisten und Andersdenkenden zu
Titlichkeiten, in deren Verlauf die Nationalsozialisten mit Bierglisern und Flaschen
warfen.

Auch in einer ganzen Reihe dibriger Fille wurde festgestellt, daB} wéhrend des
Niwrnberger nationalsozialistischen Parteitages (1.—4. 8.) Nationalsozialisten iiber
dritte Personen herfielen und sie durch Drohungen oder Mi3handlungen nétigten,
ihre politischen Abzeichen — zumeist handelte es sich um Abzeichen des Reichsbanners
Schwarz-Rot-Gold — abzunehmen,

Gelegentlich der Verfassungsfeier und der Reichshannerkundgebung am 10. und
11. 8. 1929 kam es in Berlin wie auch schon an den Tagen vorher verschiedentlich
zu Ausschreitungen. Die Schuld traf in acht Fillen Mitglieder der KPD, in drei Fillen
Mitglieder des Stahthelms, in einem Fall ein Mitglied des Bismarckbundes.

Am 11. 8. ereignete sich in Berlin in der Schénhauser Allee ein Zusammensto3
zwischen Anhingern der NSDAP, welche die Angreifer waren, und Angehérigen des
Reichsbanners Schwarz-Rot-Gold. Aus einer anfénglichen Anp&belei wurden titliche
Beleidigungen.

Am 21, 8. iiberfielen an der Siidbriicke in Kéln Kommunisten Angehérige der
nlaiitzow-Jugend“, wobei verschiedene Personen verletzt wurden.

Am 25.8, wurden in FEssen vier von einer Veranstaltung des Reichshanners
Schwarz-Rot-Gold kommende Mitglieder dieses Verbandes auf ihrem Heimwege von
Nationalsozialisten iiberfallen, IMie Nationalsozialisten rissen ihnen die Abzeichen des
Reichsbanners ab und zerfetzten zum Teil ihre Kleidung. Die mitgefithrten Musik-
instrumente wurden zertriimmert; ein Reichsbannermitglied erhielt mit einem
Schlagring einen Hieb iiber den Kopf.

Am 1. 9. 1929 iiberfielen in K&ln einige Kommunisten zwei der Hitlerjugend angehé-
rende junge Leute und verletzten einen durch Messerstiche in die Hand,

Am gleichen Tage veranstaltete der Stahlhelm in Hamburg einenm Umzug nach
dem Sportplatz in Lokstedt, An der Hamburger Grenze hatten sich etwa 500 Kom-
munisten angesammelt, die iiber die Stahlhelmmitglieder mit Sticken, Totschligern
und Gummischliuchen herficlen, Den ganzen Tag wurden auch in der itbrigen
Stadt von Kommunisten Gewalttatlgkelten gegen Andersdenkende begangen, die teil-
weise schwer verletzt wurden. Zwei Stahlhelmmitglieder wurden in einer Straen-
bahn von drei Rommunisten mihandelt, Auf dem Seigny-Platz wurden aus einem
Kraftwagen von Jungkommunisten Selierflaschen gegen die Teilnehmer eines mar-
schierenden Siahlhelmzuges geworfen,

Am 6. 9. wurde in Kéln ein Angehériger der Liitzow-Jugend von Kommunisten
schwer mifhandelt.

Am gleichen Tag kam es in Oranienburg zu einer Schligerei zwischen 25 National-
sozialisten, die in ein von der KPD benutztes Versammlungslokal einzutreten be-
gehrten, und Anhéngern der KPD. Dabei fanden Messer, Spaten und andere gefihr-
liche Werkzeuge Verwendung, so daB} verschiedene Personen verletzt wurden.

Am 8. 9. wurden in Berlin am Wittenberg-FPlatz jiidisch aussehende Passanten von
Anhingern der NSDAP iiberfallen und geschlagen.

Am 11. 9. iiberfielen in der Wohldorferstrafle in Hamburg vier Kommunisten zwei
Mitgheder des Reichshanners,

Am gleichen Tage iiberfielen Kommunisten in Koln ander Sud—»Brucke Mitglieder der

pLiitzow-Jugend” und der Vereinigung ,Kreuzfahrer”. Die Kommunisten hatten
sich im Dunkel verborgen und auf die Angehérigen der ,Liitzow-Jugend® gewartet.
Bei dem Uberfalle wurden drei Personen schwer verletzt.
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Am 15. 9. wurden in Berlin auf dem Kurfiirstendamm jiidisch aussehende Personen
von Nationalsezialisten angepSbelt und geschlagen.

Am 22. 9. schlugen auf einem Berliner U-Bahnhof mehrere von einer Demonstra-
tion zuriickkehrende Nationalsozialisten auf ein Mitglied des Reichshanners ein.

Am 24,9, versuchten Kommunisten eine natiomalsozialistische Versammlung in
Hamburg zu stiren. Am selben Tage kam es in der Borgfelderstrafle in Hamburg zu
einer Schligerei zwischen Nationalsozialisten und Kommunisten.

Am gleichen Tage kam es auch in Berlin an der Ecke der Neuen Friedrichstrae und
der Schicklerstrafle zu einem Zusammenstol3 zwischeri Nationalsozialisten und Kom-
munisten. Zwei Nationalsozialisten und eine unbekannte Person wurden verletzt, Die
ZusammenstdBe setzten sich nach der Holzmarkt-Strafle fort, wo ein Mitglied der
NSDAP einen Bauchschui erhielt,

Am 26, 9. sollte in Neumiinster in der Turnhalle eine Sffentliche Versammlung der
NSDARP stattfinden. Die Ortsgruppe dex KPD hatte durch Handzettel zu einer Gegen-
demonstration aufgefordert. Teilnehmer der KPI) drangen in das Versammlungslokal
der NSDAP ein, griffen Angehérige der NSDAP an, raubten die Kasse mit dem
Wechselgeld und zerstérten einen Bacherstand mit Zeitungen und Zeitschrifien,

Am 27,9, griffen auf einer in Schweidnitz von dem ADGB und anderen republika-
nischen Verbéinden veranstalieten éffentlichen Jubildumsfeier Mitglieder der SA. der
NSDAP aus Schweidnitz, Breslan;, Waldenburg, Striegan und Freiburg die Versamm-
lungsteilmehmer titlich an, Sie mxﬁhandelten die Anwesenden, inshesondere auch
Frauen, mit Tisch- und Stuhlbeinen, Bierglisern und dergleichen, um so die Versamm-
lung mit Gewalt zun sprengen.

Am 1. 10. iiberfielen im Anschluff an eine Versammlung in Berlin-Tegel Nauonal-
sozialisten Angehdrige der KPD und verletzten sie. In dem von den Nationalsozialisten
benutzten Versammlungsraum wurden neun Totschiidger, neun Schlagringe, sechs
Dolche, zwei Messer und sechs Pistolen gefunden.

Am gleichen Tage wurden in Berlin in der WienerstraBe Angehdrige der KPD
ebenfalls von Nationalsozialisten dberfallen und geschlagen.

Am 3. 10. wurde ein Kaufmann jidischer Konfession in Herne in Westfalen von
einem Mitglied der NSDAP ohne jede Veranlassung mit einem Holzstempel iiber den
Kopf geschlagen, so daf} er eine Gehirnerschiitterung davontrug,

Am 12. 10. kam es in Diisseldorf zwischen Angehérigen der Hitlerjugend und Mit-
gliedern der KPD zu einem Zusammenstof.

Am 13.10.kam es wiederum in Ihisseldorf zwischen Angehérigen der Hitlerjugend
und der KPD zu einer Schlégerei, bei der vier Personen verletzi wurden.

Am gleichen Tage wurde ebenfalls in Ditsseldorf ein Nationalsozialist beim Betreten
einer kommunistischen Wirtschaft von Angehorigen der KPI) als Nationalsozialist er-
kannt und mit einem Stock Gber den Kopf geschlagen.

Am 14. 10. kam es gelegentlich einer 5ffentlichen Versammlung der Nationalsozia-
listen und auf dem Riéckmarsch ven dieser in Hannover-Linden zu schweren Zu-
sammenstofien zwischen Nationalsozialisten und Andersdenkenden. Bei der Durch-
suchung verschiedener Gruppen nationalsozialistischer Versammlungsteilnehmer wur-
den drei Totschliger, neun Gummikniippel, vier feststehende Messer, ein schwerer
Messingmérserstampfer und eine Tiite Pfeffer gefunden.

Am 15, 10. iiberfielen nach Schlull einer nationalsozialistischen Versammlung in
Sagebiel bei Hamburg etwa 100 Kommunisten mit Kniippeln, Gummistiben usw,
die Versammlungsteilnehmer.

Am gleichen Tage kam es in Niirnberg bei einer difentlichen Versammlung, zu der
der Ortsverein der Sozialdemokratischen Partei eingeladen hatte, zu Tatlichkeiten
zwischen Sozialdemokraten und Nationalsozialisten. Eine Anzahl von Leuten aus bei-
den Lagern erhielten Schlag- und Stichverletzungen. Bei Entleerung des Saales nach
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Schlufl der Versamunlung erneuerten sich die Titlichkeiten, wobei durch Biergliser
und andere Gegenstiinde wiederum Personen verletzt wurden. Ein anscheinend ver-
sprengter Teil der Nationalsozialisten traf spiter mit einem Trupp von Reichshanner-
leuten zusammen mit dem Ergebnis neuer Tatlichkeiten. Hierbei erhielten sieben
Reichshannerleute Verletzungen durch Schlige und einer durch eine Stichwunde, Die
Gesamtzahl der Verletzten betrug 32, Vom gleichen Tage wird aus Disseldorf eine
Schligerei zwischen ehemaligen Stahlhelmmitgliedern und Kommunisten gemeldet.

Ebenfalls an diesem Tage kam es in Essen im Zusammenhang mit einer Versamm-
lung der Nationalsozialisten an verschiedenen Stellen der Stadt zu Schligereien mit
Kommunisten.

Am gleichen Tag iiberfielen in Berlin-Treptow mehrere Nationalsozialisten einen
Eommunisten und verletzten ihn,

Am 16. 10. wurde in Berlin-Schmargendorf in der Mecklenburgischen Strafle ein
Trupp Nationalsozialisten von Kommunisten iiherfallen und mit Steinen beworfen.
Zu einem weiteren kommunistischen Uberfall kam es in der Nihe der Breitenstrafle.
Dabei wurde ein Nationalsozialist durch einen Messerstich verletzt. Der Uberfall
der Kommunisten war planmifig vorbereitet.

Am 18, 10. wurde in Leipzig im Anschluf an eine Jungwihler-Versammlung der
Nationalsozialisten die Ruhe durch eine Schligerei zwischen Versammlungsteilneh-
mern und jugendlichen Linksradikalen gestort.

Am gleichen Tage kam es im Anschlull an eine Versammlung iber das Volksbe-
gehren in Duisburg zu einer Schligerei zwischen Nationalsozialisten, ehemaligen
Stahlhelmmitgliedern und Andersdenkenden. Ein Fihrer der Nationalsozialisten
wurde derart schwer verletzt, dafl er kurze Zeit darauf verstarb.

Am 19. 10. wurden in Essen zwei Bergleute jiidischer Konfession von einem Mitglied
der NSDAP und einem ehemaligen Angehérigen dieser Partei iiberfallen. Den Berg-
leuten wurden mit Dolchmessern erhebliche Verletzungen beigebracht. Die gleichen
Titer schlugen am selben Abend eine weitere Anzahl jidischer Kaufleute,

Auf dem Kranoldplatz in Berlin-Lichterfelde wurden am 20. 10. fiinf Mitglieder
des ,,Stahlhelm® von Personen, die angeblich keiner Partei angehérten, mit Stuhl-
beinen und Bierglisern angegriffen. Die Mitglieder des ,Stahlhelm® wurden als
Strolche, Lumpen, Gesindel und Bluthunde beschimpft. Als Mitglieder des ,,Stahl-
helm* versuchten, in einen Straffenbahnwagen einzusteigen, schlugen die Titer auf
das Fahrpersonal, die Fahrgiste und die Mitglieder des ,,Stahlhelm® wahllos ein.

Am 21.10. fand in Leipzig eine nationalsozialistische Versammlung mit dem
Thema ,,8chwarz-rot-goldener Sklarekgeist® statt. Dazu hatten sich gegen 300 Be-
sucher, zur Hilfte Kommunisten, eingefunden. Beim Einmarsch der uniformierten
SA-Leute fiel ein Schimpfwort von Seiten eines Kommunisten. Als sich einige SA-
Angehérige gegen den Zwischenrufer wandten, entwickelte sich im Saal sofort eine
Schlagerei, bei der mit Stithlen und Bierglasern zugeschlagen wurde. Verletzt wurden
28 Personen beider Parteien, davon 3 schwer.

Nach einer Versammlung im Kellosseum Hoheluft in Hamburg am n 23. 10. wurden
Jungstahihelmleute von Kommunisten iiberfallen und mit Stécken und Totschligern
miBhandelt.

Am 29. 10. fand in Disseldorf eine Versammlung der NSDAP stait. Die kommu-
nistische Zeitung ,Freiheit® hatte ihre Anhinger zum Besuch dieser Versammilung
aufgefordert. Zahlreiche Kommunisten waren der Aufforderung gefolgt. Es kam
Zusammenstfien, wobei die streitenden Parteien mit Stiithlen aufeinander einschln-
gen. Beim Riicktransport answirtiger Ortsgruppen der NSDAP auf Lastkraftwagen
wurden diese Wagen mit Pflastersteinen beworfen.

Im Anschlufl an eine 6ffentliche Versammlung der Nationalsozialisten in Kéln am
30. 10. kam es zwischen heimkehrenden Versammlungsteilnebmern und Kommu-
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nisten zu einer Schldgerei, bei der ein Nationalsozialist durch einen Schufl verletzt
wurde. Nach den getroffenen Feststellungen liegt die Vermutung nahe, daf} es sich
um einen von den Kommunisten planmiBig vorbereiteten Uberfall gehandelt hat.

Nach einer Versammlung der Nationalsozialisten am 1. 11. in Chemnitz entstand
zwischen Nationalsozialisten und Mitgliedern der KPD, die der Versammiung bei-
gewohnt hatten, eine Schligerei. Vier Nationalsozialisten wurden verletzt, davon
einer schwer,

Am 3. 11. wurde gelegentlich eines Umzugs der Nationalsozialisten in Berlin-
Steglitz ein Reichshannermitglied von einem Nationalsozialisten geschlagen.

Am 4.11. wurde in Koblenz ein von einer Versammlung des Reichsbanners
Schwarz-Rot-Gold kommender Angehdriger dieses Verbandes von mehreren National-
sozialisten iiberfallen und zu Boden geschlagen,

Am 3. 11. wurde in Berlin-Schéneberg ein Mitglied der KPD von Nationalsozia-
listen tiberfallen und durch Messerstiche verletzt.

Am 14, 11, kam es vor einem in Berlin-Charlotienburg gelegenen Lokal, in dem
eine Versammlung der Nationalsozialisten stattfand, zn einer Schligerei zwischen
Nationalsozialisten und Kommunisten. Hierbei wurde von der SchuBiwaffe Gebrauch
gemacht, Die Nationalsozialisten wurden als Angreifer festgestellt.

Am gleichen Tage wurden ebenfalls in Berlin-Charlottenburg im Anschluf3 an eine
Versammlung des Stahlhelmns Mitglieder der kommunistischen Jugend von Angehéri-
gen des Stahlhelms iberfallen und geschlagen.

Am 15. 11, iberfielen Nationalsozialisten in Berlin-Karlshorst mehrere von einer
Demonstration heimkehrende Mitglieder des Reichsbanners Schwarz-Rot-Geld.

Am 16. 11, kam es in Berlin zwischen Klebekelonnen der NSDAP und der KPD zu
einer Schligerei. :

Am 17.11. wurden Mitglieder der SPD in Breslau, als sie die auf den Biirgersteigen fiir
ihre Partei angebrachten und von den Kommunisten abgeédnderten Wahlaufschriften
wiederherstellen wollten, von etwa 30 Kommunisten angegriffen. Der Sozialdemokrat
Fischer wurde dabei mit einem Kalkpinsel in das Gesicht geschlagen und der Kellner
Schrister durch einen Tritt vor den Leib so schwer verletzt, dafy er spiiter daran starh.

Am gleichen Tag kam es in Wirnitz (Krs. Breslau) zu einer Schligerei zwischen
Mitgliedern des ,Stahlhelm* und andersgesinnten Personen.

Ebenfalls am gleichen Tag Giberfielen in Berlin Nationalsozialisten ein Mitglied der
kommumistischen Jugend und verletzten es durch Messerstiche.

Auch in Miinchen ist es in den letzten Wochen gelegentlich von Versammlungen
wiederholt zu Schldgereien zwischen Anhingern entgegengesetzter politischer Rich-
tungen gekommen. '

Dieser hier skizzierte Zustand politischer Verwilderumg kann im Interesse der
Staatsautoritit, des Ansehens Deutschlands in der 'Welt, der Sicherheit des einzelnen
Staatshitrgers wie der Aunfrechterhaltung und Wiederherstellung gesunder Grund-
lagen des Staats- und Gesellschaftslebens nicht linger geduldet werden. Ein Mittel —
sicherlich nicht das nachhaltigste nnd wirkungsvollste — bietet der vorliegende Ent-
wurf eines Gesetzes zum Schutz der Republik und zur Befriedung des politischen
Lebens. Gewill werden durch ein solches auf rasche und naturgemil duBere Wirkun-
gen eingestelltes Zeitgesetz nicht die tieferliegenden Ursachen des beklagenswerten
Zustandes mit einem Schlage beseitigt. Das Gesetz ist aber unentbehrlich, weil die
naturgemifl langsam reifenden Wirkungen der staatlichen Aufbauarbeit nicht ab-
gewartet werden kiénnen und die Bestimmungen des geltenden Straf-, Vereins-, Ver-
sammlungs- und Presserechts wie auch die auf einen Dauerzustand eingestellten Be-
stimmungen der entsprechenden Entwiirfe in dieser erregten Zeit nicht ausreichen.
Der akuten Erkrankung muf} sofort mit Mitteln entgegengetreten werden, die eine
weitere Ausdehnung erschweren, '
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DIE GRUNDUNG DER LIBERAL-DEMOKRATISCIEN PARTEI
IN DEFR SOWIJETISCHEN BESATZUNGSZONE 1945

Vorbemerkung

A.m 10.Juni 1945 wurde durch Befehl Nr. 2 der Sowjetischen Militir-Administration
(SMAD) die Bildung und Titigkeit von antifaschistischen Parteier und Massen-
organisationen in der Sowjetischen Besatzungszone zugelassen®. Zu diesem frithen
Zeitpunkt — einer Monat nach der deutscher Kapitulation und fiinf Wochen vor
Beginn der Potsdamer Konferenz — hatte niemand mit einer derartigen MaBnahme
gerechnet; selbst die Anfang Mai in Berlin eingetroffenen KPD-Spitzenfunktiondre
der ,,Gruppe Ulbricht” wurden davon erst kurz vorher in Kenntnis gesetzt? Die
Motive des sowjetischen Vorgehens sind zwar nur zu vermuten, mit groBer Wahr-
scheinlichkeit jedoch waren sie ,gesamtdeutscher® Natur: die in der alten Reichs-
hauptstadt lizenzierten Parteigruppen erhielten nicht nur zugleich die Funktion
von Zonenvorstinden filr die SBZ, sondern sie sollten auch die Fibrung der in
Westdeutschland zu erwartenden Parteibildungen iibernehmen.

Es ist nicht eindeutig zu sagen, welche Vorstellungen die sowjetische Besatzungs-
macht von einem neuen deutschen Parteiensystem hatte. Mit der Wiedergriindung
des Zentrums neben KPD und SPD scheint man fest gerechnet zu haben, LieB es
aber offen, welche anderen biixgerlichen Parteien zugelassen wiirden®. Allerdings
diirfte mindestens eine weitere Partet dringend erwiinscht gewesen sein. Dem kam
die Entwicklung in Berlin entgegen, —

Der Befehl Nr, 2, durch Presset und Anschlag bekanntgemacht, traf auf eine
villig unvorbereitete deutsche Offentlichkeit. Berlin hatte sich in der Weimarer
Republik durch ein reges gesellschaftliches Leben ausgezeichnet?, von dem sich
einige Clubs und ,,Gesellschaften” auch in der Zeit des Dritter Reiches halten
konnten und als ,schweigende Opposition“ (Rothfels} das Ende des Regimes er-
warteten. Iz Chaos der letzten Monate und Wochen vor der Kapitvlation waren
jedoch die meisten dieser Verbindungen unterbrochen worden — nicht zuletzt
wegen der schwierigen Verkehrsverhiltnisse, Aber auch danach dauerte es noch
lange bis zu einer Normalisierung, Die amn 16. Juni 1945 von Reichsjustizmini-
ster 2. D, Eugen Schiffer und seinem Schwiegersohn Dr. Waldemar Koch in dessen
Haus geladene erste Versammlung der Parteigrinder war darum sehr zufélliger
Zusammensetzung: mit dem Kaufmann und Journalisten Albext-Willy Meyer
(friither DDP}, dem Reichsinnenminister a. D. Dr. Wilhelm Kiilz, dem Schrift-

-1 Befehle des Obersten Chefs der Sowjetischen Militirverwaltung in Deutschland; Berlin
1946, S. 9f. '

2 Wolfgang Leonhard, Die Revolution entli@t ihre Kinder; Kéln und Bexlin 1955, S. 3894,

? Der KPD-Griindungsaufruf spricht von ,der Kommunistischen Partei, der Sozialdemo-
kratischen Partei, der Zentrumspartei und anderer®.

¢, Berliner Zeitung® vom 10, Juni 1945,

5 Helmut Weidmiiller, Die Berliner Gesellschaft wihrend der Weimarer Republik;
masch.schrifil. Diss., Berlin 1956.
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steller Franz Xaver Kappus und dem TH-Professor Dx, Wilhelm Eich fand sich ein
Kreis von sechs Leuten aus der persénlichen Bekmmtschaft von Schiffer und Koch,
der verkehrsmiBig glinstig zueinander wohnte®,

Die Sechs handelten ganz aus eigener Initiative und ohne zu wissen, ob nicht
eventuell bereits andere biirgerliche Politiker dhnliches vorhatten. Angesichts der
aktiven KPD, die bereits am 11. Juni mit ihrem Griindungsaufruf an die Offentlich-
keit geireten war, tat Eile not: um, wie es Kilz formulierte, ,wenigstens der
Kommunistischen Partei gegeniiber einen Anfang zu einer michtkommunistischen
Parteibildung zu schaifen?“.

»Ich bin {iberzeugt, dafd einen gréBeren Widerhall in Deutschland diese Partei-
griindung nicht finden wird, weil sie ihn eben einfach nicht finden kann. Erst,
wenn wieder der Verkehr einigermaflen iiber ganz Deutschland hinweg und vor
allem auch in Berlin in Ordnung kommt, 1aBt sich hier auf breiterer Grundlage
arbeiten, Bis dahin sind solche Griindungen lediglich ein Signal, oder, wenn man
will, eine Fahne, die man als Wahrzeichen kommender Méglichkeiten hifit“s.
Auf der Grundlage einer von Koch vorgelegten und allgemein gebilligten Sat-

zung konstitnierten sich die Anwesenden als Hauptausschuf8 der ,Deutschen
Demokratischen Partei“; ,Sitz der Partei ist Berlin-Wilmersdorf“. Unbestrittener
Exster Vorsitzender wurde Waldemar Koch?: einmal weil er einer der Initiatoren
des Treffens war; zum anderen war er der Schwiegersohn Schiffers, der in diesem
Kreise zuniichst iiber die gréBte Autoritit vexfligte, sich aber zum Vorsitzenden zu
alt diinkte; schlieBlich aber auch, weil Koch ein intaktes Biiro zar Verfligung
stellen konnte. Zweiter Vorsitzender wurde Wilhelm Kiilz. Aus praktischen Griin-
den verzichtete man zunichst auf jede Programmdiskussion, Koch und Kiilz
wurden jedoch beauftragt, einen Entwurf auszuarbeiten und vorzulegen. -

Am 20. Junil® wandte sich Koch — unsicher, ob die Registrierung bei der Stadt-
verwaltung oder der Besatzungsmacht vorzunehmen sei — an die ndchste Kom-
mandaniur, Halensee, von wo er zur iibergeordneten Bezirkskommandantur Wil-
mersdorf gebracht wurde.

»Oberst Zaitzew stellte einige Fragen, 2. B. ob wir nur in 'Wilmersdorf zu arbei-
ten gedichten. Dies habe ich verneint. Ferner fragte er, ob wir viele Mitglieder
hitten. Ich habe erklart, dafl wir zunichst absichilich nur Vorstand und Haupt-
ausschufl besetzt, uns im {ibrigen aber der Werbung von Mitgliedern enthalten

hétten, Er erwiihnte auch, dall méglicherweise bereits eine Partei gleichen Namens
gegriindet hiitte, [sic] Dieser Punkt wurde aber nicht weiter erértert.*

8 Zeitweiliz anwesend ohne sich zu beteilizen waren Dr. Max Roscher, Paul Bourdin,
Gustar Noske, (Eigene Information.)

? Aufzeichnung zur Griindungssitzung (ohne Datum); Kiilz-NachlaB 74; Bundesarchiv
Koblem.

8 ebd.

# Koch hatte sich anfier als Vorsitzender des Biirgerrates von GroB-Berhn 1918/19 poli-
tisch nicht betitigt, stand jedoch der Gruppe um Treviranus nahe. 1930 wurde er Dozent an
der TH Berlin, 1954 wurde ihm die Lehrbefugmis wieder entzogen.

1% Die folgende Darstellung verwertet, sofern micht anders angegeben, die Aktennotizen
von Prof. Koch, die er unmittelbar nach seinen Unterredungen aufsetzte, Er war so liebens-
wiirdig, sie mir zur Verfligung zu stellen.
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Am Tage zuvor, also drei Tage nach der Griindungssitzung, hatte man iiber
Kiilz erstrnals Kontakt zu anderen politischen Gruppen bekommen. Koch notierte
am 20. Juni:

»Herr Reichsminister Dr. Killz erwilhnte gestern, dafl er soeben gehidrt hitte,
daf} von anderer Seite ein demokratischer Zusammenschlufl erdrtert wiirde. Als
Personen wurden Prof. Spranger, Lemmer, Ersing, Prof. Sauerbruch genannt.
Ob hierhinter wirklich etwas steckt, ist nicht zu sagen.“

Tagelang blieb man iber die Vorgénge bei anderen Gruppen villig im Unklaren
und war auf Geriichte angewiesen. Am 22. notierte sich Koch:

»Ich horte, daBl in Zehlendorf Unterhaltungen iiber die Griindung einer ,Demo-
kratischen Aufbaupartei* schweben. Beteiligt sind hierbei Hermes, Ersing, Kaiser,
Schreiber, Friedensburg, Lemmer, Sauerbruch, Spranger, Brammer. Den letzteren
hitten Dr. Kiilz und Dr. Roscher gelegentlich der Beerdigung von Prasident Saen-
ger getroffen und ihm wohl von unserer Arbeit berichtet.“

Am selben Tage, einem Freitag, sprach Koch wieder bei der Kommandantur
Wilmersdorf vor, wo er von Major Plaksin empfangen wurde:

»I¢h habe Plaksin gesagt, dal es sich um einen Zusammenschlul der verschie-
denen biirgerlichen Parteien handelt, nicht etwa nur um einen solchen der fritheren
demokratischen Partei. Er sagte, da}, wenn es sich um eine Betitigung in Wilmers-
dorf handle, die Angelegenheit von ihm entschieden werden kénne, Nachdem dies

nicht der Fall sei, was ich unterstrich, liegt die Entscheidung bei einer héheren
Stelle. Er will sich mit dieser unversiiglich in Verbindung setzen,*

Inzwischen war die ,,Deutsche Demeokratische Partei® am 21. Juni in Wilmers-
dorf ins Vereinsregister eingetragen worden; da dazm sieben Mitglieder ndtig
waren, unterschrieb der von Kiilz eingefiihrte Arthur Lieutenant nachtriiglich das
Griindungsprotokoll.

Einen Tag spiter nahm der von der Besatzungsmacht eingesetzte Biirgermeister
von Steglitz, Schwarz, durch einen Mittelsmann, den fritheren Generalsekretir der
Deutschen Volkspartei Trucksaess, Verbindung zu Koch auf. Schwarz, frither Ber-
liner Fraktionsvorsitzender der DVP, wollte eine , Liberale Partei® fir Kreise aus
der DDP und DVP griinden. Am 23, kamen Schwarz und Trucksaess gemeinsam
zu Koch. Schwarz berichtete, daB er Personlichkeiten aus der DVP, dem Zentrum
und aus Kreisen der Konservativen habe, die zwar gem eine gemeinsame Partet
griinden wollten, aber keinesfalls unter dem Namen DDP.

»Viele wiirden fernbleiben, weil sie unter der neuen Partei eine Fortsetzung
dessen vermuten, was friiher in der Demokratischen Partei vereinigt war.“
Schwarz schlug deshalb vor, das Wort ,liberal” im Namen zu verwenden und

berichtete, daB in Steglitz eine solche liberal-demokratische Partei bereits ge-
grindet und registriert sei, an deren Spitze Dr. Hamel, aus einem Kreis vm den
20. Juli stammend, stiinde. Die Dringlichkeit der richtigen Namensgebung unter-
strich Trucksaess noch mit einer von Marschall Shukow berichteten AuBerung, dafl
die Kennzeichrung ,demokratisch” sich fiir jede Partei von selbst verstiinde.
Schwarz wuBte weiter zu berichten, daB bei der SPD, zu der er iiber Dahrendorf
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Beziehungen hatte, der dringende Wunsch nach einer baldigen Konstituierung der
biirgerlichen Parteien herrsche. AuBerdem werde das Auftreten der Russen die

Sympathien fiir die KPD keineswegs wachsen lassen, und schlieBlich glaubte er

zu wissen, die Russen wiirden sich nicht nur auf die Unterstiitzung dex XPD kon-
zentrieren. Aber auch wegen des Kampfes wm die Posten in der Verwaltung sei es
erforderlich, bald als Partei ,dazusein®. - Als der HauptausschuB mit Mehrheit
beschloB, den Namen DDP beizubehalten — eine ,liberale Partet” wiirde die
Katholiken fernhalten! — sagte Schwarz seine Beteiligung ab in der Erwartung, daf
eine solche auf jeden Fall entstiinde??,

Erst zwei Wochen nach der Griindungssitzung, am 29. Juni, kam der erste
direkie Kontakt zur CDU-Gruppe zustande, indern Koch Walther Schreiber auf-
suchte, den langjihrigen preuBischen Minister aus der Demokratischen Partei, der
mit Andreas Hermes dann bis zum Dezember 1945 den Vorsitz der CDU innehatte.

wDieser empfing mich einigermaBen kiihl. Er verlas auf meinen Wunsch den

Aufruf, von dem er sagte, dafl er vielleicht heute schon zu lesen sein wiirdeta.

Ich sagte ihm, daB mir der Name der Partei untragbar erschiene. Wenn man auch

der Ansicht sein kdnne, dall Namen nicht entscheidend sind, so sei hier der Name

doch ein ausgeprigtes Banner, Minister Schrether sagte, dafi der Name von ihm
vorgeschlagen worden sei als ein Kompromil3; welcher andere Name dann ginge.

Ich sagte z. B. ,Demokratische Volkspartei‘. Dies war von ihnen auch schon er-
drtert worden, aber augenscheinlich nicht durchgedrungen,

Die Méoglichkeit eines Zusammengehens der beiden Gruppen war damit von

vornherein ausgeschlossen. Fiir Hermes und Schreiber kam zumindest zu diesem .

Zeitpunkt pur noch der AnschluB der Liberalen an die CDU in Frage, da diese mit
der Versffentlichung des Griindungsaufrufs faktisch bestand. Bis dahin hatte man
die Zusammenarbeit mit anderen Gruppen durchaus gesucht und es auch erreicht,
daB z. B. eine National-Demokratische Partei auf ihre Griindung zugunsten der
Mitarbeit bei der CDU verzichtete!®, Das Zusammengehen mit der profilierten
Gruppe der Liberalen jedoch hitte einen echten KompromiB erforderlich gemacht,
und zwar in jedem Falle auf Kosten des Wortes ,,christlich® im Parteinamen — dazu
aber war man nicht bereit. Die Koch-Kiile-Gruppe dagegen hatte ihrerseits so viel
Selbstbewulitsein und Selbstsicherheit in der Abschitzung ihrer politischen Aus-
sichten, da8 auch thr an einem Zusammengehen mit der Gruppe Hermes/Schreiber
niemals ernsthaft gelegen war; zudem sah man in der CDU, wie es Kiilz in einem
Brief an Johannes Dieckmann vom 25. Juli 1945 ausdriicktel4,

wein getarntes Zentrum mit demokratischem Anhéingsel, bei dem diese Tarnung
offenbar nicht gemerkt worden ist; sie ist aber zweifellos da. Genau so, wie 1918
das Zentrum sich vortibergehend christlich-soziale Volkspartei nannte, so etabliert es
sich jetzt als christlich-demokratische Union, Das Schwergewicht der Union liegt

11 Spiter ging die Gruppe Schware in Steglitz in die LDP ein, filhrte aber noch lange als
»Gruppe West® ein Eigenleben.

12 Erstmals in ,Berliner Zeitung® vom 29. Juni 1945.

13 Ligene Information.

M Kiilz-NachlaB 74; Bundesarchiv Koblenz,
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ganz klar erkennbar beim Zentrum. Wir beabsichtigten unsererseits, die von ung
gegriindete Partei ganz schlicht und einfach Deutsche Demokratische Partei zu
nennen, als aber die Christliche Union mit ihrer Namensgebung hervortrat,
haben wir bewulit unsere Abgrenzung gegen diese Christliche Union Ljberal-
Demokratische Partei genannt,“

Die Bildung der beiden Parteigruppen war somit vollig selbstindig und ohne
Eingriffe seitens der Besatzungsmacht erfolgt. Allerdings konnte diese den Lizen-
zierungszwang zur Steuerung und Beeinflussung der Vorgiinge benutzen,

Nach seinem Antrag vom 22. Juni in Wilmersdorf bemiilte sich Koch in den
folgenden Tagen vergeblich um eine Auskunft. Als am 26. noch immer kein Be-
scheid vorlag, schlug er dem Major Plaksin vor, selbst nach Karlshorst zu fahren:

»Ich fragte ithn, ob er mir einen Wagen zur Verfiigung stellen kénnte, Dies
verneinte er. Er kénne dies deshalb micht tun, weil ihnen sonst der Wagen wo-
moglich weggenommen wiirde. Sie wiirden einen Durchlafischein erst in zwei

Tagen erhalten.®

‘Wahrend man Koch so véllig im Unklaren lieB, waren Hermes und Schreiber in
diesen Tagen erfolgreicher: sie fithriten in Karlshorst ihre Verhandlungen, die zur
Vertffentlichung des Griindungsaufrufs am 29. Juni fithrten. Ob die von den
sowjetischen Offizieren wie auch von Ulbricht den LDP-Griindern gegeniiber ge-
‘machte Aussage richtig ist, daB Hermes bei seinen Besprechungen versichert habe,
die LDP werde nicht gegriindet?5, 1iBt sich nicht mehr genau nachpriifen. Es ist
aber durchaus denkbar, da8 solche Bemerkungen - sei es aus Unkenninis, sei es,
um diese Griindung zu verhindern — gemacht worden sind. DaBl die damit ver-
bundene Aussicht auf eine einzige biirgerliche Partei insbesondere die Fithrungs-
gruppe der KPD in Unruhe versetzte, ist bekannt und fithrte zu deren Initiativen,
Kriifte fiir eine liberale Partei zu mobilisieren?$. Tatsdchlich aber hatten diese Be-
mithungen auf die Bildung der LDP keinerlei Einflu8, und zu ihrer Griindungs-
gruppe bestanden nicht einmal lose Beziehungen.

Es darf als sicher angenommen werden, daB auch die dafiir zustindigen sowjeti-
schen Offiziere in diesen Tagen ihre Fiihler aussireckten nach den sonst noch vor-
handenen politisch akiiven eder aktivierbaren Gruppen und Kriften. Welche das
waren, liBt sich heute nicht mehr ansmachen - etwa eine Gruppe wie die der
Steglitzer Liberal-Demokraten diirfie jedoch sehr wahrscheinlich darunter fallen,
Am 30. Juni wurde Koch von einem sowjetischenr Journalisten zu einem sondieren-
den Gespridch aufgesucht, dem ganz iiberraschend am 1. Juli eine Einladung der
Griindungsgruppe zu einer Besprechung nach Karlshorst folgte. Damit war seitens
der SMAD die Entscheidung zugunsten des Koch-Kiilz-Kreises als Kern einer vierten
Partei gefallen; es JiBt sich mit Sicherheit vermuten, daB sie sich fiir diese und
keine andere Gruppe entschied, weil unter den Antragstellern neben zwei Habili-
tierten (Koch und Eich) zwei Reichsminister a. D. (Schiffer und Kiilz) waren. Wie
es aus den Fragen der sowjetischen Offiziere deutlich hervorging, kam es der

16 S, u., Protokoll der Besprechung vom 1. Juli 1945,
18 Vgl. Leonhard (Anm. 2), S. 4024,
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SMAD sehr auf den représentativen Charakter dieser Parteigritndung an, sollten
doch alle #hnlichen Griindungen in ganz Deutschland diese Bexliner Gruppe als
ihre natiirliche Fithrung anerkennen.

Die drei Protokolle (Dok. 1-3) stammen aus dem Privatbesitz von Professor
Dr. Waldemar Koch, der auch die oben wiedergegebenen Aktennotizen liebens-
wiirdigerweise zur Verfligung stellte. Hs handelt sich dabei wm Aufzeichnungen,
die unmittelbar nach den Besprechungen mit der SMAD angefertigt wurden, zwei
von Koch selbst und eine von Arthur Licutenant, dem Geschiftsfithrer der LDP,

Ihre Bedeutung liegt nicht nur in der anschaulichen Schilderung der Art und
Weise dieser Besprechungent, sondern anch und vor allem darin, dafl hier manches
von den Motiven und den Zielen der sowjetischen Besatzungspolitik sozusagen
sauthentisch® geduBert wird. Dall etwa die in Berlin zugelassenen Parteien in
allen Zonen titig sein sollten, geht aus den Fragen Garbatoffs und Semjonows in-
direkt, aus der zornigen Bemerkung Shukows sehr deutlich hervor. — Die Anwesen-
heit des KPD-Sekretirs Walter Ulbricht bestiitigt nur einmal mehr dessen beson-
dere Vertrauensstellung bei der Besatzungsmacht. Im {brigen bedeutete der von
ihm gesprichsweise gemachte Vorschlag, , Fragen in einem Kreise der verschiede-
nen Parteien zu besprechen®, den Auftakt zum ,Hinheitsblock “188, — Aber auch
die Offenheit, mit der Koch und Kiilz die Grundsiitze ihrer Partei den Besatzungs-
offizieren gegeniiber darlegten, sollte nicht iibersehen werden.

Man geht fehl in der Annahme, daB durch die rasche Bildung einer Zentrale in
Berlin die Ausbreitung der LDP iiber das Gebiet der SBZ ausschlieBlich auf
Initiativen ,von oben® zuriickging. Vielmehr sind drei Arten von Grindungen
auBerhalb Berlins zu unterscheiden: solche, die direkt von der ,Reichsleitung®
organisiert wurden; solche, die unabhingig von jhr aber erst auf den ,Startschu®
der entsprechenden Pressemeldungen hin zustande kamen; und schlieilich auto-
nome Griindungen unter eigenen Namen. Von den letzteven sollen hier einige vor-
gestellt werden. Zwar sind nur relativ wenige dieser Fille bekannt geworden, aber
es ist anzunehmen, daB es sehr viel mehr solcher Ansitze gegeben hat, die zumin-
dest deutlich machen, da8 die Trennung des liberalen vom christlich-demokrati-
schen bzw. Zentruros-Fliigel nicht auf einen Bingriff der Besatzungsmacht zu-
riickgeht. — :

In Netzschkau, einer Ortschaft von 10 000 Einwohnern in der Nihe von
Reichenbach i. V., wurde am 10. Juli eine , Deutsche Demekratische Einheitspartei®
gegrindet, die mit einem Aufruf im ,Netzschkauer Tageblatt“ an die Offentlich-
keit trat??. Die Bezeichnung der Einheitspartei als ,,Zusammenfassung aller Stiinde

WaVor der offizicllen Konstituierung der , Einheitsfront der antifaschistisch-demokrati-
schen Parteien® am 14. Juli hatten XPD, SPD und LDP eine informelle Besprechung am
4. Juli. XPD und SPD kritisierten. dabei scharf einige Punkte des vorgesehenen LDP-Auf-
rufes, welecher dann auch entsprechend abgeiindert erst em 5. Juli endgiiltig unterzeichnet
wurde, (Eigene Information.)

17 8 u, Dokument 4; Kiilz-Nachla8 74; Bundesarchiv Kaoblenz.
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und Berufe zu tatkriftiger Aufbauarbeit® bezeugt ihren ausgesprochen biirger-
lichen Charakter, der auch in der gleichzeitigen Frontstellung gegen ,Unter-
nehmerwillkiir“ wie gegen ,KlassenhaB* zom Ausdruck kommt. Letzteres aber
ist zugleich Beweis einer gewissen Eigenstindigkeit gegeniiber der sehr wahrschein-
lich bereits bestehenden KPD, was auch an der Erklirung zugunsten der NSDAP-
Mitlaufer deutlich wird — in Berlin wire das gar nicht méglich gewesen. — Der
Vorsitzende der Einheitspartei machte Mitte Juli einen Besuch bei Kiilz und bat
um die Herstellung der Verbindung mit Dresden; das geschah danu auch.

In Dresden war amn 6. Juli eine ,Demokratische Partei Deutschlands“ gegriin-
det und noch am 16. Juli von der Komgn;émdantur genehmipgt worden?®, Exst am
15, Juli wurde den Griindern in Dresden etwas von der LDP in Berlin bekannt,
woraufhin sich einer von ihnen, Johannes Dieckmann, an Kiilz wandte und ihm
mitteilte : '

»Da wir bis zu der vorerwihnten Radiomeldung vom 15. ds. Mits.1? von keiner
8eite aus dem Reich iiber etwa beabsichtigte Griindungen einer antifaschistischen
demokratischen nichtmarxistischen Partei etwas gehért hatten, haben wir hier die

Initiative ergriffen und die hiesige Griindung als Keimzelle fiir das ganze Reich
gedacht, )

Wie Dieckmann weiter mitteilte, stand ein programmatischer Aufruf unmittel-
bar vor der Verdffentlichung, und man hoffte, auch eine eigene Tageszeitung heraus-
zubringen?®. Die fithrenden Leute karen aus der alten Demokratischen Partei,
teilweise aber auch aus der Volkspartei:

Prof. Dr. Kastner (DDP) 1. Vorsitzender

Ernst Scheiding {DDP-Generalsekretar fiir Sachsen)
Dr. Uhle (DDP)

Dr. Menke-Gliickert

Dr. Thiirmer (DVP)

J. Dieckmann (DVPp)=2

In Gorlitz hatten sich ebenfalls einige alte Demokraten zusammengetan und
am 5. Juli die ,Deutsche Demokratische Partei“ ins Leben gerufen, unterstiitzt
vom neuen Oberbiirgermeister, selbst Demokrat und auch jetzt wieder Mitglied.
Exst auf die Nachricht vom Stand der Dinge in Berlin wurde ein Bote zu Kiilz
gesandt mit der Bitte wm Werbematerial, was ihm auch gegeben wurde??,

In Weimar hatte sich bereits unmittelbar nach dem Einmarsch der Amerikaner

18 Brief Johannes Dieckmanns an Wilhelm Kilz vom 17, Juli 1945; Kilz-Nachla8 74,
Bundesarchiv Koblenz.

1 Es handelt sich vermutlich um eine Ubertragung oder einen Bericht von der ersten
Kundgebung der ,Einheitsfront* in Berlin am 14, Juli.

2¢ Der Aufruf war nicht mehr zu beschaffen.

21 Diéckmann war, entgegen seinen heutigen Behauptungeri, nie enger Mitarbeiter oder
gar Sekretiiy, Stresemanns: er war DVP-Geschifisfilhrer im Kreise Cldenburg, wo Strese-
mann sich einmal zor Wahl gestellt hatte.

22 Brief von Paul Henke an Wilhelm Kiilz vom 25. Juli 1945; Kiilz-NachlaB 74; Bundes-
archiv Koblenz,
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am 12. April um Leonhard Moog, den spéteren thiiringischen Minister, eine Gruppe
von Parteifreunden aus der Demokratischen Partei gefunden, die — allerdings noch
ganz im Stillen — die ersten Vorarbeiten fiir den thiiringischen Landesverband einer
neuen DDP leistete. Sobald die amerikanische am 4. Juli durch die sowjetische
Besatzung abgeldst worden war, wurde dieser auch tatsichlich am 9. Juli gegriindet,
nachdem sich bereits verschiedene Ortsgruppen aufgetan hatten. Getragen wurde
diese Griindung zundchst ansschlieBlich von alten DDP-Mitgliedern :

Lieonhard Moog 1. Vorsitzender
Alphons Gaertner 1. Stellvertreter
Hermann Becker 2. Stellvertreter

Hier wie an verschiedenen anderen Orten wurde der Wechsel der Besatzungs-
michte durchaus zunichst mit einem gewissen Optimismus zur Kenntnis genom-
men. Wahrend die Amerikaner die Deutschen — entsprechend ihren Anweisungen —
zumeist wie Unmiindige behandelt und deren Initiativen soweit als méglich unter-
sagt hatten, nahmen die Russen die Deutschen sofort politisch ernst und erreichten
es, deren schlechte Exfabrungen mit ihren Vorgingern zur Schaffung einer guten
Anfangsatmosphére zu verwerten; sie erklirten, daf3 vier Parteien — KPD, SPD,
das Zentrum ,und eine demokratische Partei” - zugelassen sefen, welche Posi-
tion dann die Gruppe um Moog sofort einnehmen konnte??,

Auch in Halle bildete sich noch unter amerikanischer Besatzung im Geheimen
ein kleiner Kreis alter Demokraten wm der ehemaligen Reichstagsabgeorduneten
Caxl Delius. Man traf sich auBerhalb der Stadt und arbeitete ein vorlaufiges Pro-
gramm fiir eine ,Demokratische Volkspartei“ aus, fiir das auch bereits Unter-
schriften gesammelt wurden, so daB die Partei hereits bestand, als die Rote Armee
einmarschierte, Delius selbst schreibt dariiber®4:

»Die ersten Vorarbeiten fiir den Zusammenschluf} bei uns hatten die sogenann-
ten Possedisten, also die ehemaligen Konzentrationidre, politische Haftlinge und
sonstigen Opfer des Faschismus geleistet. Damit galt fiir uns auch das Programm
der neuen Partei, wobel wir uns dartiber klar waren, daf} die Partei nicht als eine
Fortsetzung der nicht gerade rithmlich geendeten Deutschen Demokratischen
Partei zu betrachten sei.

Man wollte sich statt dessen vielmehr ,uneingeschrinkt auf den Boden einer
wahrhaften Demokratie® stellen 25, in der neue Verhilinisse auch neue Einstel-
lungen verlangten: ,Mit alten Formalien und Methoden war in der Gegenwart
mit jhren gewaltigen Anforderungen keine erfolgreiche Politik zu treiben.” Darum
lehnten die Griinder es ab, ,eine sogenannte biirgerliche Partei zu sein“2$ und
erwarteten von einer Volkspartei die Vereinigung aller Schichten und Stinde, die
okeine Fortsetzung alter, jetzt iiberlebter Ziele und Methoden sei. Die Sorge
davor, riickschrittlich, konservativ, nicht mehr zeitgemiB zu sein, war hier fast

# Eigene Information,

% Liberal-Demokratische Zeitung, Halle, 26. Januar 1946.
% ehd,

28 Delius a. a, 0., 26. Juni 1946.
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schon zu einem ideologischen Komplex geworden: ,In der Zeit, wo eine radikale,
politische, wirtschafiliche und soziale Umgestaltung sich vollzogen hat, wire es
mehr als unverstindlich, wenn man an das Yergangene ankniipfen wollte??,“ Die
Griinder der Volkspartei entstammten jedoch durchweg der Demokratischen
Partei?s,

In Leipzig sind die Vorginge besonders bemerkenswert, da hier der Versuch
zur Bildung einer groBen nichtsozialistischen Partei zundchst tatsichlich erfolg-
reich zu sein schien2?®. Auch hier war unter amerikanischer Besatzung jegliche
politische Tihtigkeit untersagt; ebenso wie eine kommunistische Widerstands-
gruppe ,,Nationalkomitee Freies Deutschland“ verboten wurde®?, konnte auch ein
im Juni aus etwa fiinfzig Kommunisten und Sozialdemokraten sowie zehn Biirger-
lichen gebildeter Antifa-Block nicht an die Offentlichkeit treten3. Das inderte
sich mit dem sowjetischen Einmarsch am 2. Juli sehr schnell, Auf den durch An-
schlag bekanntgemachten Befehl Nr. 2 hin trafen sich am 8. Juli eine Reihe von

Perstnlichkeiten des politischen Lebens der Stadt, um eine Partei ,auf breitester

Grundlage® zu bilden, fiir die man den Namen ,Demokratische Partei Deutsch-
lands “ wihlte, Ein AusschuB wurde gebildet und die Ansarbeitung eines Programms
beschlossen, das, von dem ehemaligen Zentrumspolitiker Karl Buchheim entwor-
fen, am 21. Juli nach lebhaften Debatten angenommen wurde und durch Plakat-
anschlag als Aufruf veréffentlicht werden sollte32, Im ,,Block” arbeitete die DPD
bereits als dritte Partei und mit einerm Drittel der Sitze mit, ohne daB von der
Besatzungsmacht oder der KPD der Versuch einer Spaltung des ,biirgerlichen
Lagers“ gemacht worden wire, Die Spannungen, die sich in der Partei einstellten,
erwuchsen vielmehr aus dieser selbst, aus grundlegenden Differenzen zwischen
dem liberalen und dem christlichen Fliigel, so daBl einige Griinder sehr bald zu
der Uberzeugung kamen, die Partei werde sich in dieser Form nicht halten lassen33;

»Als man namlich tiher die Kerﬁpunkte eines Programms sprach, stellte man

fest, dafl es zwei Begriindungen gab, auf denen aufgebaut werden konnte, eine’

weltliche oder eine christliche. Und sowie das in unserem BewuBtsein lebendig
wurde, beschlossen wir, bei guter Gelegenheit den christlichen Fliigel als hesondere
Partei selbstindig zu konstituieren, ©

Das bot, wie man meinte, auflerdem noch den takiischen Vorteil, den beiden
marxistischen zwei biirgerliche Parteien gegeniiber zu stellen. ~ Die ,gute Ge-

2% ebd, :

28 Carl Delius, Dr. Rexrodt (ehem. DDP-Hauptgeschiftsfilhrer in Berlin), Walter Leu-
schel, Waler Kirst, Frl. Becker.

# Karl Buchheim, Geschichte der christlichen Parteien in Deutschland; Mimnchen 1953,
S. 420£. '

3 Walter Ulbricht, Zur Geschichte der nenesten Zeit; Bd. I, 1. Hbd,, Berlin 1957, S. 52f,
und S. 98,

8l Figene Information.

82 3, u. Dokument 5; im Besitz von Prof. K. Buchheim, Miinchen, der auch brieflich so
freundlich war, einige Mitteilungen iiber die Vorginge in Leipzig 21 machen.

3 Ernst Eichelbaum, ,,Wie es in Leipzig begann; in: Der Tag, Berlin, 25. Funi 1955,
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legenheit® kam bereits sehr bald, indem die Kommandantur das Ankleben des
bereits gedruckten Plakates mit dem Aufruf verbot und die auf den 29. Juli ange-
setzte Offentliche Kundgebung untersagte. Offensichtlich hatte sie inzwischen von
den Berliner Vorgingen gehort und die Weisung erhalten, sich nach diesen zu
richten. Die Vertreter der DPD bekamen nun gesagt: ,Machen Sie was Sie wol-
len, aber schlieBen Sie sich einer der Berliner Griindungen an, die sind von Shukow
genehmigt®4.“ Daraufhin beschloB man, einen Vertreter, Dr. Hans Reif, mit
Verhandlungsvollmachten nach Berlin zu schicken, um EKlarheit zu gewinnen.
Dieser sprach dort mit Kiilz und Kaiser und entschied sich schlieBlich fiir die LDP,
wohin ihm auch die Mehrheit der Leipziger Gruppe folgte, wihrend der etwas
schwiichere christliche Fliigel sich der CDU anschlof3%5, —

In anderer Weise als in Berlin, aber jenen Vorgingen im Grundsétzlichen sehr
verwandt, zeigte es sich auch in Leipzig, daB sich die sowjetischen Vorstellungen
iiber das deutsche Parteiensystem und aus den deuntschen Verhiltnissen selbst
erwachsende Bestrebungen weitgehend entgegenkamen und erginzten, Beide
Krifte in ihrem Zunsammenspiel waren es, die das Vier-Parteiensystem schlieBlich
hervorbrachten. Ekkehart Krippendorff

Dokument 1

Protokoll iiber die Besprechung bei der Sowjetischen Militirischen Administration
am 1. Juli 1945, .

Gestern Nachmittag erschien bei mir der Dolmetscher Gundlach in Begleitung
des Oberstleutnant Martuso, um im Namen des Generalleutnant Bokoew mich zu
einer Besprechung betr. die DDP zu bitten, An dieser sollten aus dem Kreise von
Vorstand und Hauptausschull mindestens fiinf Herren teilnehmen, die sofort zu-
sammengeholt werden soflten, zu welchem Zwecke zwel Autos vorgefahren waren. A
Die Adressen hatte man bereits nach Méglichkeit aus dem Telefonhuch festgestellt.

Es war dann méglich, nachdem Herr Minister Dr, Kiilz zuféllig in diesem Augen-
blicke mich aufsuchte, noch die Herren Lieutenant, Meyer und Dr. Schiffer anzu-
treffen. Wir fuhren zunichst zur Zentralkommandantur Alt-Friedrichsfelde 1, wo
wir von dem friiheren Reichstagsabgeordneten Ulbricht erwartet und begriifit wur-
den, der heute Mitglied des Sekretariates der KPD ist. Er kannte die Herren Dr. Riilz
und Dr. Schiffer bereits ans dem Reichstage. Ferner war eine Dolmetscherin vorhan-
den, Wir fuhren dann nach Karlshorst weiter, wo uns nach einigem Warten der
General Bokow in einem Gebdudekomplex empfing, der anscheinend eine frithere
deutsche Militirische Offiziersakademie enthtelt.

General Bokow, der ein Mann von etwa 40 Jahren ist und russisch sprach, sagte, dal3
es erwiinscht sei, vor der Registrierung sich kennenzulernen. Zunichst mufiten von
den einzelnen Vertretern unserer Partei einigermafien genaue Angaben {iber den
Lebenslanf, die bekleideten Stellungen, die Stellungnahme zur NSDAP gemacht
werden.

Es wurde weiter gefragt, wieviel Mitglieder die Demokratische Partei gehabt habe.
Herr Kiilz gab an, daB nach 1918 die Partei 5,4 Millionen Stimmen auf sich vereimgt

# Figene Information,
3 Reif selbst blieb gleich als Geschifisfithrer in Berlin,
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hitte. Ich fiihrte aus, daBl wir keineswegs nur die zu vertreten beabsichtigten, die
auf dem Boden der alten Demokratischen Partei gestanden hitten, Vielmehr wollten
wir die biirgerlichen Parteien, die rechts von den marxistischen Parteien gestanden
hitten, bei uns ansammeln mit Ausnahme des Zentrums. Allerdings wiirden deutsch-
nationale Kreise bei uns ohne besonderen EinfluB auf die Parteipolitik sein. Mit
Riicksicht auf den weiteren Kreis, den wir zégen, beahsichtigten wir auch, uns nicht
— wie zuerst angegeben — Deutsche Demokratische Partei 2u nennen, sondern Liberal-
Demokratische Partei Deutschlands.

Es wurde gefragt, warum wir das Zentrum ausschléssen. Dazn habe ich erklart,
dal wir der Amsicht sind, daf} das Zentrum jedenfalls in dem Gebiete, in dem es die
Majoritit hat, sich ohnehin selbstiindig konstituieren wiirde. Wir hielten einen un-
mittelbaren ZusammenschluB der Katholiken und der demokratischen Kreise fiir eine
unnatiirliche und nicht dauerhafte Fhe, Das Zentrum habe iibrigens auch nach 1918
versucht, nachdem die Bezeichnung Zentrum nicht populir war, sich als Christlich-
Soziale Partei zu bezeichmen und andere Kreise an sich zu ziehen, sei dann aber
spiter zum Namen Zentrum zuriickgekehrt,

" Wir seien der Ansicht, da} man die Politik nicht mit der Religion verquicken solle,
und dafy man daher keine Partei auf der Grundlage eines religidsen Bekenntnisses
zusammenschlieBen solle.

Herr Kiilz erklirte dazu noch, da dies nicht etwa ein Gegensatz zu derartigen
Parteien hedeutete, und da wir sehr wohl mit derartigen Parteien zusammenarbeiten
kénnten.

Es wurde dann gefragt, wie wir uns zu orgams:eren beabsichtigten, Ich erklirte,
daf} wir den Wunsch hitten, dafl in ganz Deutschland gegriindet wiirde, indem die-
jenigen, die auf dem Boden unseres Programmes stiinden, sich zusammenschléssen
und mit uns zentral in Verbindung setzten.

General Bokow erwihnte, daf} bisher nur zwei Parteien registriert seien, die KPD
und die SPD. Die Partei der Christlich-Demokratischen Union sei bisher noch nicht
registriert, weil man an diese ebenfalls noch Fragen hiitte. Von dort aus sei ihm ge-
sagt worden, daf} die Deutsche Demokratische Partei nicht gegriindet werden wiirde,
Dazu habe ich bemerkt, daBl es den Herren sehr wohl bekannt gewesen sei, dal} wir
uns bereits gegriindet haben.

Ich wurde dann ersucht, mich iiber die Ziele der Partei zu dullern. Dies habe ich
anhand des Programms getan. Insbesondere wurde anf die Einstellung der Partei
zum Kriege eingegangen, wozu ich erkliren konnte, da} wir diesen ablehnten.

Zu der gestellten Frage nach Wiedergutmachung erklirte ich, dafi wir verstdnden,
dafB3 diese Forderung geltend gemacht witrde, und daf} eine solche am chesten dann
mdglich sein wiirde, wenn man die deutsche Wirtschaft arbeiten liefle und sie nicht
durch Mafinahmen hemmt,

Es wurde auch die Frage der Einstellung zum GroBgrundbesitz aufgeworfen. Hier -
seien Reste des Feudalismus vorhanden, Ich fragte zunichst noch, ob denn Deutsch-
land GroBgrundbesitzungen verblieben wiren. Dazu wurde erwidert, da dies zur
Zeit der Fall sei. Ich habe dann erklirt, daB die landwirtschaftlichen Grofibetriebe in
Deurschland wie in RuBland Getreideiiberschiisse lieferten, die von den kleinen und
mittleren Betrieben nicht zu erwarten seien. Auch Herr Dr, Kiilz machte darauf
aufmerksam, daf} man unterscheiden miisse zwischen dem GroBgrundbesitz als Typ
des Wirtschaftshetriebes und als Erscheinungsform des Feudalismus, Von dem letzie-
ren sei in Deutschland nichts Gibrig geblieben.

Ich wurde ferner gefragt, wie wir uns zu den Unternehmern stellten, die Pz
seien oder die geflohen wiiren.

Ich habe erklirt, da3 ich nichts dagegen hitte, wenn vorgeschrieben wiirde, dafl
Vorstand und Aufsichtsratsmitglieder nicht Pg gewesen sein diirften. Seien sie Unter-
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nehmer gewesen, so konne hier wie auch sonst das Eigentum evil. dazu benutzt
werden, die Lasten des Krieges in erster Linie auf die Schultern derjenigen zu legen,
die den Krieg verschuldet hitten, welch letzteres ja nach unserem Programm zu
betreiben sei. Soweit Unternehmer ihre Betriebe verlassen hitten, miite unter-
sucht werden, aus welchemn Grunde dies geschehen sei. Es schiene nicht zweckmifig,
Betriebe in Staatsbetriebe umzuwandeln, die sich nicht eigneten. Wohl aber seien
auch wir dazu zn haben, daff z. B. Versorgungshetriebe wie {iberhaupt kommaunale
Betriebe kommunalisiert wiirden.

Herr General Bokow erklirte, dafi die Unterzeichnung durch Marschall Shukow
gefillt werden wiirde, und daB} diese in zwei bis drei Tagen vorliegen diirfte.

Auf meine Frage bat er, ihm die neue Bezeichnung der Partei schriftlich zu erkliren

.und auch das Programm in seiner endgiiltigen Form beizufiigen, das wir ja evtl.
noch auf Grund der Aussprache abéndern kénnten. Er wollte mir heute zwei Uhr
einen Wagen schicken, der mich zur zentralen Kommandantur bringen sollite,

Wir wurden dann noch eingeladen, ein Essen im Offizierskasino einzunehmen, an
dem auch Herr Ulbricht teilnahm, der bei der ganzen Unterhaltung anwesend ge-
wesen war, ohne sich aber an ihr zu beteiligen. Augenscheinlich wird die EPD in
dieser Weise ins Bild gesetzt. General Bokow unterhielt sich auch vor der Besprechung
mit ihm, Bei Tisch warf Ulbricht die Frage auf, ob wir bereit seien, Fragen in einem
Kreise der verschiedenen Parteien zu besprechen. Dies wurde von mir und auch von
Herrn Dr. Kiilz ausdriicklich bejaht. Ulbricht erwihnte, dafi Hermes die Mitteilung
gemacht hitte, dall wir die Griindung der DDP nicht durchfithren wiirden, Den
Aufruf der Christlich-Demokratischen Union hitte die KPD nicht gebracht, weil
die Registrierung noch nicht vorlag. Wenn diese vorlage, wollten sie beide Aufrufe
gleichzeitig verdifentlichen,

Ich habe den Eindruck, dall auf Grund der Mitteilung von Hermes die Russen
unseren Antrag zunichst haben liegen lassen, Sie haben dann aber schlieBlich am
30. 6. zunichst einmal den Vertreter der Moskauer Zeitung Krasnaja Swesda (Zeitung
der Roten Armee) zu mir geschickt, der mit mir an meinem Bett eine lingere Unter-
haltung fithrte, in der ich ihm erklért habe, dal} wir uns von der anderen Partei ge-
trennt halten werden, Vielleicht ist daraufhin gestern plétzlich die Besprechung durch
General Bokow angesetzt worden,

Berlin, den 2. Juli 1945 Koch

Dokument 2
Berlin, den 10. Juli 1945

Auf Einladung der russischen Hauptkommandantur fand in deren nevem Sitz
~ Tieréirztliche Hochschule Luisenstrafie — eine Besprechung iiber den Registrierungs-
antrag der Liberal-Demokratischen Partei Deuntschlands statt. Es nahmen teil

von der Hauptkommandantur

Herr Generalmajor Baranoff, als Versammlungsleiter

Herr Generaloberst Garbatoff

Herr Gesandter Semenow, als Dolmetscher

Herr Oberst Jelisarow, als stellv. Versammlungsleiter

von der Lib.-Dem. Partei Deutschlands

Herr Dr. Waldemar Koch, Vorsitzender der Partei

Herr Minister a. I). Dr. Kiilz

Herr Minister a. D. Dr. Schiffer

Herr Biirgermeister a. D. Lieutenant, Geschiftsfiihrer der Partei,
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Herr Generalmajor Baranoff teilte mit, dal} unsere Partei nunmehr. registriert
worden sei, '

Herr Dr. Koch spricht seinen Dank aus,

Herr Dr. Schiffer spricht von den groflen Rechten, die uns aus der Registrierung
erwachsen, weist aber auf die ernsten Pflichten hin, die uns die Arbeit am deutschen
Volke bringt. Vor allen Dingen miisse Vorsorge getroffen werden, daf3 sich nicht
reaktioniire Elemente unter einern Deckmantel in die Partei einschleichen und die
Arbeit sabotieren.

Herr Lieutenant weist darauf hin, dafl die Dem. Partei bereits Verhandlungen mit
den anderen hereits registrierten Parteien aufgenommen habe. Die Hauptarbeit
dieses Blocks werde die Verhinderung irgendwelcher versteckter faschistischer oder
militaristischer Arbeit sein,

Herr Dr. Kiillz betont, dal} die Liberal-Demokratische Partei keine Nazis als Mit-
glieder aufnimmt, Alle Partei-Mitglieder stinden in der Arbeit gegen die Faschisten
zusammen. Die Frage der Wiedergutmachung miisse in engster Zusammenarbeit
mit den Siegerstaaten geregelt werden.

Herr Generalobherst Garbatoff fragte, wo die Partei ihre Arbeit aufnehmen wollte.

Herr Dr. Koch erwiderte, dafi das Arbeitsgebiet ganz Deutschland sei, sobald die
Verkehrs- und postalischen Verhiltnisse dies erlauben.

Herr Generaloberst Garbatoff fragte weiter, in welchen Zonen die grifiten Schwie-
rigkeiten eintreten werden,

Herr Dr. Koch hofft, dall auch die englischen und amerikanischen Besatzungs-
behdrden zn gegebener Zeit in ihren Zonen die Arbeit der Parteien erlauben werden.

Herr Gesandter Semenow weist auf die groflen Aufgaben hin, welche den Parteien
erwachsen, die nicht nur in der Bekimpfung des Faschismus liegen. Er erinnert z. B.
an . die Erte, an die Ingangsetzung des Verkehrs u. a. Wenn auch Deutschland
militirisch besiegt sei, so sei doch die militaristische und faschistische Ideologie aus
dem deutschen Volke zu beseitigen. Es werde noch lange Zeit versteckte Anhinger
dieser Tdeologie geben, denn zu grofe Kreise des Volkes seien blinde Anhénger des
Faschismus gewesen.

Herr Dr. Koch konnte diese Ansicht nicht wnwidersprochen lassen, Aus seiner
Kenntnis seien auch unter Hitler weite Kreise Gegner des Systems gewesen.,

Herr Licutenant sieht die Hauptarbeit auf dem Gebiete der Jugenderziechung, denn
die dentsche Jugend sei von der hitlerischen Theorie des Rassenwahns versencht und
kénne nur mit schiirfsten Methoden wieder zu wirklicher demokratischer Auffassung
erzogen werden.

Herr Gesandter Semenow hilt den Drang der Deutschen nach Osten und Westen
seit Jahrzehnten fiir falsch; das deutsche Volk miisse sich an andere Ziele, als Erobe-
rungen gewohnen. Ee¢ gibe so viel wichtige Aufgaben eines Voikes, die mit dem
Faschismus absolut nichis zu tun haben,

Herr Dr. Kiilz weist auf unsere Programmpunkte hin, in denen es dentlich heifit,
ein neues deuisches Volk und ein neues Deutschland.

Herr Gesandter Semenow fragt, ob die Demokr. Partei bekannte Perstnlichkeiten
im Ausland habe.

Herr Dr. Koch nennt einige Namen.

Herr Dr. Schiffer glaubt, daB die Partei sich mehr an die nackten Tatsachen halten
miisse, um ersprieBliche Arbeit zu leisten. Es gibe so viel dringliche Aufgaben, die
das deutsche Volk zu erledigen habe, dafl keine Zeit zu Polemik bleibe, sondern es
hohe Zeit sei, an die Arbeit zu gehen.

Herr Dr. Eoch sagt, der Exfolg der Arbeit der Partei wird von den Méglichkeiten
abhingen, die die Besatzungsmiéchte dem deutschen Volk zu erfolgreicher Arbeit
lassen, Vorbedingung ist die Wiederingangsetzung von Verkehr und Wirtschaft.
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Herr Gesandter Semenow will unsern Antrag auf Genehmigung einer partei-
eigenen Zeitung priffen und stellt einige Fragen, wie z. B. Auflage. Es wurde thm er-
widert, dal} an eine Auflage von 100 000 gedacht sei. Es wurden weitere Wiinsche
von uns gedullert, wie Auto, Papier fiir die Zeitung, Geschiiftsriume,

Herr QOberst Jelisarow sicherte uns weitgehendste Unterstiitzung zu, Wir sollten
uns mit allen Fragen an die Hauptkommandantur wenden, Allerdings sei erwiinscht,
dal3 immer dieselbe Persénlichkeit in der Hauptkommandantur erscheine. Hierfiér
wurde Herr Lieutenant genannt.

Herr Dr. Koch fragte nach Genehmigung eines Rundfunkvorirages. Auch hierfiir
sollte ein schriftlicher Antrag vorgelegt werden.

Auf Anfrage des Namens unserer geplanten Zeitung nannte Herr Dr. Koch: Neues
Deutschland, Als Herausgeber wurde Herr Minister Dr. Kiilz genannt.

Damit schloB die Besprechung. .
Lieutenant,

Dokunment 3

Aktennotiz . 5.9,1945

Betrifft: Besprechung bei Marschall Shukow

Tch wurde um etwa 15.30 Uhr telefonisch aufgefordert, zum General Bokow zu
kommen, wo 17,50 Uhr eine Besprechung sein selle. Ich wiinschte, lieher morgen zu
kommen, da ich eine Vorstandssitzung angesetzt hatte. Daranf wurde erklirt, daf3
dies nicht mdglich sei. Ich habe dann um Entsendung eines Wagens gebeten, der
um 17.30 Uhr ankam, Auf diese Weise hatte ich dreiBfig Minuten Zeit gehabt, die
Frage der Landreform im Vorstande zu besprechen. Man war einstimmig der Mei-
nung, daf} die Zustimmung zur Enteignung des gesamien Besitzes tber 100 ha ab-
gelehnt werden solle. Dagegen sei eine organische Siedlung gutzuheillen,

In Karlshorst waren Dr, Hermes und Dr. Schreiber bereits anwesend, dgl. Herr
Ulbricht und dessen Frau, die dolmetschte. Wir wurden zu Marschall Shukew ge-
fiihrt; anBerdem nahm General Bokow teil.

Shukow nahm zunichst mich vor und fragte, was unsere Partei mache, Ich erzihlte
ihm von ihrer Ausdehnung, der Griindung von Landesgruppen in Thiiringen,
Sachsen usw. Er meinte, daf} es zu langsam ginge, worauf ich auf die Schwierigkeiten
des Verkehrs hinwies. Telegramme und Briefe seien nicht méglich.

Hierauf bemerkte Shukow, dal} er vor vierzehn Tagen einen Befehl unterzeichnet
habe, wonach den Parteien Briefe, sogar vertrauliche Briefe, (gemeint sind wahr-
scheinlich verschlossene Briefe) erlaubt seien.

Shukow kam dann auf die Einheitsfront zu sprechen, Er fragte, warum ich die
Junker verteidige. Diese seien die Triiger des Militarismus gewesen und hitten den
Erieg gewollt, Ich sagte ithm, dafl die Grollgrundbesitzer, die ich kenne, keine Mili-
taristen und keine Junker seien. Er fragte, welche Gutsbesitzer ich kenne. Ich sagte
ihm, sogar ostpreuBische entsprechende Grundbesitzer. Uber solche zu reden, lehnte
er ab, da Ostpreullen nicht mehr zu Deutschland gehire. Er verlangte dann, weitere
zu wissen, und ich nannte ihm Gebersdorf.

Shukow heklagte sich dann iiber die Haltung beider Parteien in der Einheitsfront.
Mit der KPD und der SPD sei er zufrieden, mit der LDP und der CDU dagegen
nicht. Besonders die letztere unterscheide sich in ihrer Presse nicht mehr vom
Faschismus. Er selbst aber fande jedes Kérnchen Faschismus aus jedem Zettungsinhalt
heraus. Die Einheitsfront solle friedlich zusammenarheiten, Sie stinde jetzt vor einer
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ernsten Priifung. In der Proving seien die Ortsgruppen der Einheitsfront fiir eine
Bodenreform. Die Fiithrung der Einheitsfront zeige aber nicht das gleiche Einver-
stindnis, Dadurch handle man auch gegen die Beschliisse der Provinzialregierungen,
Man solie auf die Sowjets horen.

Shukow hielt dann Dr. Schreiber den Inhalt einer Rede vor, die dieser kiirzlich in
Wittenberg gehalten hat. Er hitte gesagt: ,Die deutschen Soldaten haben fiir eine
gerechte Idee gekimpft. — Das deutsche Volk kénne weder moralisch noch wirtschaft-
lich die Verantwortung fir die Folgen des Krieges tragen . . . Die Bodenreform miisse
zur Verelendung des Volkes fiithren.t Dies alles sei faschistisch,

Dr. Schreiber stritt derartige AuBerungen ab. Vielmehr seien seine Worte ver-
dreht wiedergegeben worden.

Shukow wies darauf hin, dafi der Inhalt stenographisch aufgenommen worden sei
{It. Schreiber hat die Versammlung im Freien stattgefunden, wo eine (Gelegenheit
zum Stenographieren nicht vorhanden war. Es hat sich jemand Notizen gemacht.
Die KPD-Leute waren wiitend, weil sie in der Diskussion nicht zugelassen wurden).

Shukow erklirte, sie kénnten diejenigen Parteien liquidieren, die ilmen nicht
gefielen. Das beabsichtigten sie jedoch nicht. Sie hiitten auch Regierungsorgane ge-
schaffen, wo alle Parteien vertreten seien. So gingen sie politisch voran. Die Amerika-
ner und Englinder miifiten ihnen folgen. Die Russen nehmen die GroBindustrie als
Reparationen fort und wiirden nur die Industrie lassen, die dem friedlichen Leben
dient.

‘Wir sollten friedlich miteinander leben. Die Bodenreform wird durchgefihrt wer-
den und zwar von unten her. Man solle diese aber nicht von oben her stiren. Politiker
miflten Konzessionen machen. Je schneller die Junker fortkimen, um so schneller
wiirde die faschistische Ideologie verschwinden,

Dr. Hermes wies darauf hin, daB# die Einheitsfront die Angelegenheit noch gar
nicht behandelt hatte sondern nur ein Unterausschufl. Er selbst hiitte Siedlungen
durchgefiihrt. Bei Enteignungen mifiten Entschidigungen gezahlt werden, aber
nicht an Kriegsverbrecher. '

Shukow wies darauf hin, dafl die Truppen eine halbe Million ha bearbeiteten, die
von den Besitzern verlassen worden seien. Die Gefliichteten bekommen ihre Giiter
nicht zuriick. Man misse jetzt die Bodenreform beschleunigen. Es sei dies eine Prii-
fung fiir die Einheitsfront.

Dr. Hermes erklirte noch, dafy der Block die Priifung bestehen werde.

Shukow: Schreiber und die Neue Zeit seien eine ernste Gefahr. Diese Zeitung be-
handle viel Kriegsprobleme.

Shukow fragte im Anschlufl an Ausfihrungen die ich machte, ob wir Wiinsche
hitten, Ich erklirte, daB wir die Genehmigung von Zeitungen in Potsdam und Leip-
zig beantragt hitten, Shukow antwortete, dal die Papierversorgung schwierig sei.
Wenn Papier von den neuen Papierfabriken zur Verfiigung stehen witrde, so wiirde
er einverstanden sein. Er fragte ferner, ob wir nicht 30-50 000 Exemplare an die
Provinz liefern kénnten. ¥ch sagte, dall wir dazu in der Lage sein wiirden, wenn die
Auflage auf 150 000 erhht witrde. Shukow sagte hierauf zunichst 50 000 Exem-
plare zusitzlich zu. Davon sollten wir dann Potsdam und Leipzig befriedigen. Dazu
habe ich dann wieder bemerkt, daB} wir diese beiden extra genehmigt und. versorgt
zu haben wiinschten. Dazu &duflerte sich Shukow zustimmend aber wohl fiir den
Zeitpunkt, wo hinreichend Papier vorhanden ist.

Dr. Hermes berichtete dann von den Landesverbinden der CDU in Thiiringen,
Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Pommern. Auch seien Ortsgruppen in Kéln, Bochum
gegriindet, ferner in Greifswald, Magdeburg und Burg. Fernerhin seien Griindungen
in Siiddeutschland vorbereitet.

Dazu fragte Shukow, ob die Englinder und Amerikaner einverstanden wiren,
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was bejaht wurde. Die Genehmigung dazu ist aber nicht von Berlin sondern #rtlich
eingeholt worden,

Ich fragte ihn, ob er uns Ausreisegenehmigungen in die englisch-amerikanische
Zone geben wiirde. Er sagte, dafi dieses in Zukunft méglich sein werde.

Dr. Hermes erbat sich noch drei Autos, die thm auch zugesagt wurden. Ferner
wiinschte er Telefon. Eine Telefonliste soll unter Angabe von Ort und Person an
General Bokow gegeben werden.

Auch uns wurde die Namhaftmachung weiterer Telefonanschliisse zugebilligt.

Andererseits verlangte Shukow, dal} der Redakteur der Neuen Zeit entlassen
wiirde. Dr. Hermes bat, ihm noch einmal Gelegenheit zu geben, Doch sagte Shukow,
daf3 es besser wire, wenn er abtrite. Man kénne ihn ja anders beschaftigen. Solange
er dort sei, wiirde die Zeitung kein zusitzliches Papier bekommen. ,Thre Zeitung ist
schlechter als die von Koch.¢ Dr. Hermes filhrte dann aus, dal es seine entschiedene
Uberzeugung sei, da88 nicht alle Deutschen schuldig sind, woranf Shukow erwiderte,
wir wollen nicht alle iiber einen Kamm scheren.

Uber meine eigenen Ausfilhrungen habe ich naturgemiB keine Notizen machen
kénnen. Man kann sagen, daf} die erste Viertelstunde ein Dialog zwischen Shukow
und mir war, die néichste halbe Stunde ein solcher insbesondere mit Dr. Schreiber,
darauf mit Dr. Hermes.

Der SchluB3 der Unterhaltung war friedlich, geférdert durch einige Gliser Rigaer
Bier, das in Rémern serviert wurde.

Berlin, den 5. September 1945 ' Eoch

Dokument 4

Aufruf! Netzschkauer Tageblatt, 70. Jg., Nr. 5, 14. Juli 1945

Deutsche Manner! Deutsche Frauen!

Thr habt durch Tatsachenmaterial, das uns die Siegerméchte in liickenloser Form
unterbreitet haben, erfahren, it welchen brutalen und verwerflichen Mitteln
das Deutsche Volk wihrend der Naziherrschaft vergewaltigt und in den Krieg ge-
trieben worden 1ist.

Thr wilit jetzt, daB3 dieser in der Geschichte einmalige Opfergang unseres im Kern
seines Wesens friedliebenden Volkes vergeblich war. Durch Strome von Blut, durch
die Trimmer der Stidte und Dé&rfer wurde der deutsche Soldat sinnlos iiber das
europiische Festland und in die afrikanische Wiiste gehetat.

Eingeschiichtert, mit der Faust der Gestapo im Nacken, stand der Ristungsarbeiter
zwilf Stunden und linger an der Werkbank, wurden deutsche Frauen und Kinder
unter bitterster Not von Ort zu Ort getrichen, angeblich um den Schrecken des Luft-
krieges zu entgehen, der sie an dem neuen Aufenthaltsort in den meisten Fillen um
so hirter packte.

Jetzt, nachdem die Waffen ruhen, ist es unsere Pflicht, Einkehr zu halten und uns
zu fragen, warum muBte das sein und warum muBte alles so kommen?

Der GréBenwahn und die maBlose Uberheblichkeit einer faschistischen Fiihrer-
schicht haben dem deutschen Volke Ideen eingehimment, die als national und sozia-
listisch gepriesen wurden, in Wirklichkeit aber nichts mit nationalem SelbsthewuBi-
sein und noch viel weniger mit sozialistischen Idealen zu tun hatten.

In beispielloser Anmallung wurden weltliche und religidse Anschauungen, die
jabhrhundertelang die Grundpfeiler deutschen Wesens bildeten, mit riicksichtsloser
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Gewalt ausgerottet und die geistige Freiheit des Volkes in die Zwangsjacke eines so-
genannten ,Mythos des 20. Jahrhunderts® geprefit.

Der Gott der Juden und der Christen wurde von den Nazi-Herrschern beurlaubt
und erst, nachdem das ganze Volk bis in den Hals in ein Meer von Blut und Trinen
getrieben war, als ,,Vorsehung® aus dem Urlaub zuriickgerufen mit dem Ersuchen,
dem am Ende seiner Eunst angelangten genialen Feldherrn Adolf Hitler zu helfen.

Diese einmalige Erdrosselung der geistigen und persénlichen Freiheit eines groien
Volkes wurde als Einigung des Deutschtums in allen seinen Stimmen ausposaunt,
wihrend in Wirklichkeit unter der diinnen Oberfliche triigerischer Einigkeit ein
abgrundtiefer Klassenhall entstand und laufend genihrt wurde.

Den faschistischen Raubrittern geniigte aber nicht die Versklavung des eigenen
Volkes — nein — das Schlagwort ,Mangel an Lebensraum® bildete den Deckmantel
fiir die Eréffnung von Feindseligkeiten gegen fast alle Lander Europas und die Ent-
fesselung des furchtbarsten aller Kriege.

Mit beispielloser Frechheit wurden uns bewufit erlogene Greuelmirchen {iber die
Zustinde bei anderen Volkern aufgetischt, und besonders die Staatsform sowie die
inneren Verhiltnisse der Sowjetunion wurden in Grund und Boden verdammt.

Diese Urteile und Kritiken erlaubten sich sogenannte faschistische Politiker, denen
fremde Linder und Sitten nur aus Geschichtsbiichern hekannt waren und die aus
eigener Anschauung, aus eigenem FErleben und Wissen nicht die leiseste Ahnung von
Art und Wesen fremder Volker hatten.

Jetzt sind uns die Augen gedfinet worden!

Wir wissen jetzt, dall dieser Erieg in jedem Falle hitte vermieden werden kénnen,
wenn die Fithrung unseres Volkes in den letaten 12 Jahren nicht in den Hénden von
Minnern gelegen hitte, deren einziges Riistzeung GroBenwahn und Militarismus
waren,

Minner mit tiefverwurzelter demokratischer Gesinnung, mit grimdlicher Kenntnis
fremder Vélker und Sitten wiren als Lenker des deutschen Schicksals mit Sicherheit
fihig gewesen, micht nur einen vllig sinnlosen Krieg zu vermeiden, sondern auch
die Zeit zun nutzen, um Briicken zu anderen Vilkern zu bauen und unser Volk zu
einem angeschenen, gewichtigen und gliicklichen Mitglied einer friedlichen europi-
ischen Vilkerfamilie zu machen.

Jeder mit Vernunft begabte Mensch mull sich heute zu der Erkenntnis durchge-
rungen haben, dal nur eine Regierungsform auf breiter, demokratischer Grundlage
absolute Gewshr bietet zur Vermeidung von kiinftigen Eriegen und fir die gedeih-
liche Entwicklung der Vélker zur Freiheit, zu innerer Einigkeit und zum Gléck.

Jede Diktatur, jede Klassenherrschaft muB mit unvermeidlicher Eonsequenz zu
neuem Vilkermorden, zar inneren Zersetzung und schlieBlich zum restlosen Unter-
gang fiithren.

Das deutsche Volk steht heute in seiner Geschichte auf dem tiefsten Punkt in
Schmach und Elend. .

Trotzdem wird die Grofimut der Siegermiichte uns die Méglichkeit geben, zu
¢inem neuen Anfang und zu neuem Aufstieg — aber es wird dies unsere letzte Chance
seinl

Nicht nur die Gelegenheit zur eigenen, ehrlichen und restlosen Bereinigung unseres
Volkskirpers von allem faschistischen Dreck werden uns die Besatzungsmichte
geben, sondern sie werden tathriftige Hilfe leisten, sobald sie von der Aufrichtigkeit
unseres Wollens {iberzeugt sind.

Diese Uberzeugung kénnen sie aber nur gewinnen, wenn wir unsere vielfache
Schuld bedingungslos anerkennen, unser eifriges Bemiihen um eine Wiedergut-
machung beweisen und zeigen, daf} wir den Weg gehen wollen, der allein die spitere
Znsammenarbeit mit anderen Vilkern erméglicht.
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Eine Grundlage hierfiir ist der Zusammenschlull aller aufbanwiltigen Krifte, ist
die Ablegung eines politischen Bekenntnisses,

Die Kriegsfurie wire nicht durch unser Land gerast, wir kinnten heute froh, frei
und gliicklich sein, wenn wir dem Faschismus nicht vor 13 Jahren das Sprungbrett
fir die Machtergreifung anfgebaut hitten,

Die politische Zersplitterung unseres Volkes in unzihlige Parteien und Gruppen
und das Beiseitestehen der Feigen und Unentschlossenen gab den Nazis allein die
Miglichkeit, die Macht an sich zu reiflen.

Wir wollen und diirfen jetzt in der entscheidungsvollsten Stunde unseves Volkes
nicht dieselben Fehler begehen!

Eeiner darf abseits stehen!

Keine politische Zersplitterung darf eintreten!

Die DEMOKRATISCHE EINHEITSPARTEI ist die Zusammenfassung aller
Stiinde und Berufe zu tatkriftiger Aufbanarbeit — sie wird keine Versprechungen
machen, die sie nicht erfillen kann.

Die DEMOKRATISCHE EINHEITSPARTEI bekimpft den Klassenhall und wird
fir eine gerechte Verteilung von Arbeit, Brot und Verdienst sorgen, Sie wird riick-
sichislos gegen jeden Unternehmer vorgehen, der Arbeiter oder Angestellte unter-
driickt oder ausnutzt, um seine eigenen Taschen zu fallen.

Die DEMORKRATISCHE EINHEITSPARTEI wird in engster Fithlung mit den
Sitegermichten und den Besatzungsbehdrden arbeiten, um eine Vertrauensbasis zu
schaffen, die allein zu einer ertriglichen Gegenwart und zu einer freien und glick-
lichen Zukunfi fithren kann,

8ie wird sich mit den anderen groflen Parteien zum antifaschistischen Block zu-
sammenschliefen. '

Die DEMOKRATISCHE EINHEITSPARTEL wird auch frilhere Angehdrige der
NSDAP als Mitglieder anfnehmen, sofern sie nicht im faschistischen Sinne titig
waren und nur als jrregefiilhrte Mitglieder einwandfrei erkannt werden. Die Ent-
scheidung fiber die Aufnahme fritherer Parteigenossen der NSDAP trifft ein beson-
derer Vertrauensausschuf, der sich aus alten Antifaschisten zusammensetzt, die lange
Jahre in der hiesigen Gemeinde anséssig sind.

Arbeiter — Angestellte — Beamte — Handwerker — Gewerbetreibende — Bauern —
Unternehmer — Angehérige aller freien Berufe - deutsche Minner — deutsche
Franen aller Konfessionen — Konfessionslose und Parteilose — hefreit Euch von der
gefihrlichen Unentschlossenheit.

Hinein in die DEMOKRATISCHE EINHEITSPARTEI!
Hinein in die PARTEI DER TAT!

10. Juli 1945 Demokratische Einheitspartei
' Bezirk Netzschkau und Umgebung

A. Mundt

Formulare zur Anmeldung sind erhaltlich:
Tageblatt-Geschiftsstelle, Wilhelmstr, 6
Oberingenieur Full, Goldenweg 14
Rathaus, Zimmer 2 .
und miissen ansgefiillt an eine der vorgenannten Stellen abgegeben werden. Fliicht
linge und Evakuierte melden sich hier und werden bei der Abreise an die Bezirke-
stelle ihres Heimatortes iiberwiesen.
Vorldufiger Meldeschlu3: 23, Juli 1945
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Aufruf der Demokratischen Partei Deutschlands, Bezirk Leipzig.

Minner und Frauen in Stadt und Land! Deutsche Jugend!

Nach mehr als zwdlf Jahren Gewissenszwang ist das deutsche Volk aufgerufen,
sein durch wahnwitzige Machtpolitik zerstirtes Gemeinwesen von Grund auf neu zn
bauen. Was uns hinterlassen wurde, sind Triimmer und Chaos: die ‘Triimmer unserer
Arbeitsstitten, Wohnungen und Kulturdenkmiler, und das Chaos des wirtschaftlichen
und geistigen Lebens, Unsre Sache ist es, aus dieser entsetzlichen Katastrophe wieder
einen Weg zur Klarheit und Ordnung zu finden. Fiir den Krieg, den Hitler entfesselt
hat, werden wir alle mit verantwortlich gemacht, Europa erwartet von uns, dafl wir
uns nicht fernerhin vom Volkerrecht ausschliefen, sondern uns einfiigen in eine .
Welt, die sich auf der Grundlage des Bundes der Vereinten Nationen erneuern und
befriedigen will. Der Hebel, mit dem der Nationalsozialismus das Bestehende zum
Einsturz brachte, war die schrankenlose und willkiirliche Diktatur seiner Partei. Die
Grundbedingung des Neuaufbaus ist also die Absage an solche Diktatur und die
Wiederherstellung der natiirlichen Kréfte der politischen Willensbildung. Diese
natiirlichen Stréme flieen zusammen in der Gesamtvertretung der antifaschistischen
Parteien. Unentbehrlich ist unter ihnen der Strom jener bewufBt demokratischen
Krifte, die von den fritheren republikanischen Mittelparteien herkommen. In dem
Raume, den sie ausfilllten, darf keine Liicke bleiben, weil hier so viele lebendige
Krafte thren S8chwerpunkt haben, die Deutschland jetzt in seiner Not am wenigsten
entbhehren kann. Darum tritt an diese Stelle die

DEMOERATISCHE. PARTEL DEUTSCHLANDS.

In jhrem Namen rufen wir zu uns den Arbeiter, den Bauern, den Biirger, unsre
altbewihrten Mitkdmpfer und die Jugend, die gewillt jst, sich von der oberflichlichen
Romantik der Soldatenspielerei und der Denkfaulheit des Kadavergehorsams abzu-
wenden und dem leuchtenden Ideal der politischen Freiheit zuzustreben. Das Banner
der Freiheit und Einheit des Reiches, fiir die im Jahre 1848 die Viiter der Demokratie
ihr Blut gaben, ist das unsere. Welches sind die Giiter, die wir wiedererlangen und
fiir immer festhalten wollen? Fragt euch, was ihr unter Hitlers Tyrannei habt ent-
behren miissen, dann werdet ihr selbst finden, was wir uns zu sichern haben, Vor-
nehmlich sind es sieben Dinge: Freies Wort und sicheres Recht, gerechten Lohn und
billiges Brot, kaufkriftiges Geld, einen friedlichen Staat und religitsen Geist.

Freies Wort: Zwolf Jahre war das Wort in Ketten geschlagen. Schon der Gedanke,
ehe er ausgesprechen wurde, sollte in Uniform geprefit werden. Jede selbstindige
Urteilsbildung durch Rundfunk oder Schriftem wurde zum Verbrechen gestempelt.
Nur das tiberlaute Mundwerk der Propaganda war frei, und schlimmer noch: das
giftige Wort des Denunzianten. VergeBt nicht, wie unsittlich und eines groBen
Volkes unwiirdig dieser gegenseitige Verkehr im Fliisterton und mit scheuen Blicken
nach rechts und links gewesen ist! Darum proklamieren wir wieder die freie Presse,
die Versammlungs- und Koalitionsfreiheit, die Freiheit des Forschens und Glaubens!
Sicheres Recht: Die verheerende Unsicherheit des Rechts unter der Naziherr-
schaft haben wir alle gespiirt. Es war eine orientalische Despotie, in grellem Wider-
spruch zu germanischem Geist, den die Nazis anpriesen! Wir haben ein Leben der
Furcht gefiihrt, und die Greuel der Konzentrationslager haben uns vor aller Welt
entehrt,

Gerechten Lohn: Der Nationalsozialismus prahlte it ,Schinheit der Arbeit®
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und ,Kraft durch Freude®. In Wirklichkeit kam es ihm nur an auf duBlerste Aus-
beutung fiir den Krieg. Man verteilte Zuckerbrot, um bald desto riicksichtsloser die
Peitsche zu schwingen. Willkiirliche Vergiinstigungen sind kein gerechter Lohn. Sie
demoralisieren den Arbeiter. Das neue Deutschland wird sozial sein, Es wiirde klare
Anspriiche auf Entlobnung und Firsorge anerkennen.
Billiges Brot: Wir diirfen uns nicht von der Weltwirtschaft abschlielen, sondern
miissen uns eingliedern und unser Volk an den Giitern der Welt teilnehmen lassen,
soviel wir davon durch unsere Produktion einzutauschen imstande sind. Wir brau-
chen eine leistungsfihige biuerliche Veredlungswirtschaft, die der Ernihrung des
Volkes besser dient als konkurrenzunfihige Getreidewirtschaft. Die Beseitigung der
unproduktiven EKriegsriistung wird unsre Wirtschaft ihren ureigenen Zwecken, der
Erzeugung von Nahrung, Kleidung und Wohnungen wiedergeben.
Kaufkriftiges Geld: Durch verderbliche Inflation schon einmal ausgeplindert,
sah umser Volk seit langem mit Schrecken die Entwertung seiner Ersparnisse. Daf}
eine gewaltige Verarmung eingetreten ist, wird jedem klar, der sich den Umfang der
Zerstorungen an den Produktionsanlagen, Verkehrsmitteln, Wohnungen usw. vor
Augen hilt. Wir werden einen Mifibrauch der Wihrung zur Staatsfinanzierung nicht
dulden, sondern arbeiten, um das Miflverhaltnis zwischen Geld und Giitern zu iiber-
winden und unsern Kredit in der Welt wiederherzustellen.
Einen friedlichen Staat: ,Im Namen unseres Volkes* wurden seit 1938 unsre
simtlichen Nachbarn iiberfallen oder mit Uberfall bedroht. ,Jm Namen unsres
Volkes* wurde der Erieg begonnen und totalisiert. Es war fiir die andern Vilker
unméglich, neben einem solchen Angreiferstaat zu leben. Nicht minder unmaglich
war es im Grunde fiir uns, in thm zu leben. Denn dieser im innersten Wesen un-
friedliche Staat fiihrte Krieg auch gegen seine eigenen Biirger. Er lebte von Aus-
beutung und Vergewaltigung. Einen friedlichen Staat fordert nicht nur die Kultur,
sondern auch alle kluge Politik. Darum verurteilen wir auch den von Preufien ge-
ziichteten Militarismus, der das deutsche Biirgertum politisch korrumpierte und guletzt
Hitlers Steigbiigelhalter und Mitschuldiger geworden ist.
Religiésen Geist: Hinter den Redensarten vom ,Allmichtigen® und der ,,Vor-
-sehung” die Hitler im Munde fiibrte, verbarg sich in Wahrheit die Vergétzung
" seiner eigenen Person. Wenn er von ,Verantwortung vor der Geschichte® sprach,
meinte er in Wirklichkeit seine absolute Verantwortungslosigkeit. Der vilkische
Gedanke ist seinem innersten Wesen nach heidnisch, und der Rassenwahn ist der
Ausdruck unmenschlicher Barbarei. Es konnte nicht anders kommen, als daf} der
Nazistaat immer stirker zur Religionsverfolgung iiberging. Aber die Kirchen haben
sich als ein Hort der Freiheit erwiesen. Vergelt nicht, deutsche Mianner und Frauen,
ans diesen Zusammenhingen eine Lehre zu entnehmen! Es gibt kaum ein anderes
Volk, das sich in Geist und Leben so weit von den religidsen Bindungen geldst hat, wie
das unsre, Man kann sich aber nicht ungestraft aus der Verantwortung vor Gott abldsen.

DEMOKRATISCHE. PARTEL DEUTSCHLANDS, Bezirk Leipzig

i. A.: Kaufmann Richard Pudor, Rechtsanwalt Dr, Freiherr von Stoltzenberg, Fabrik-
direkior Dr. Ing. Miller-Bernhardt, Bez.-Leiter Paul Nowak, Volkswirt Dr. Hans Reif,
Verlagsleiter Dr. Karl Buchheim, Rechtsanwalt C. G. Ruland und der Arbeitsaus-
schuf,

Beitrittserklirungen nimmt entgegen die Geschiftsstelle der Demokratischen Partei
Deutschlands, Leipzig N 22, Monthéstr. 16 (Ruf 5 63 51).

Erste &ffentliche Kundgebung am Sonntag, dem 29. Juli 1945, 10 Uhr, im ,Capitol ®,
Petersstrafle 20

Eintritt nur gegen Karten.

I Institut fiir
Zeitgeschichte
cChen-Be lin

Jahrgang 8 (1960), Heft 3 _
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1960_3.pdf VRIS I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zl’-l[gf[d'lld'lte



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

Forschungsbhericht

HANS HERZFELD

INTERNATIONALER KONGRESS FUR ZEITGESCHICHTE
Miinchen 24.—27. XI. 1959

Kin Rechenschaftsversuch

Der wissenschafiliche KongreB ist auch in der Gegenwart ein ebenso unentbehr-
liches wie belastetes Instrument geblichen. Er soll nach wie vor der Selbstverstin-
digung der Wissenschaft dienen, ist aber, bald leicht verschleiert, bald in voller
Offenheit, auch zu einem notwendigen Hilfsmittel geworden, um den Kontakt zwi-
schen der Wissenschaft und der fur thre Wirksamkeit unentbehrlichen breiteren
Offentlichkeit herzustellen. Diese Offentlichkeit bedeutet fiir sie Belastung und
selbst Gefdhrdung oder wenigstens erschwerende Verzigerung ihrer eigentlich pre-
duktiven Arbeit; ihre Resondnz kann aber auch als kritische Kontrolle des Geleiste-
ten niltzlich sein und einer zu bedenklicher Selbstiéinschung uber das Hrreichte
fiihrenden Geniigsamkeit der Studierstube entgegenwirken, in der sich die gelehrte
Arbeit zum ausschlieBlichen Selbstzweck wird, indem sie unbenutzte Foliantenberge
auftiirmt, die schlieBlich nicht einmal der Fachmann mehr produktiv bewiltigt. In
einer Epoche der Demokratie und zugleich der kostspielig gewordenen Spezial-
arbeit in groBer Breite kinnen weder der Idealismus des Mézens und des einzelnen
Forschers, noch die Amtsstuben der Regierungen die lebensfihige Fortentwicklung
der Wissenschaft allein tragen. Sie kann sich der Forderung des Rechenschafts-
berichtes nicht einfach entziehen, an dessen Echo sie abzumessen vermag, ob ihre
Ergebnisse noch oder schon den sie rechtfertigenden Gehalt lebendigen Lebens be-
sitzen. Denn dieser allein kann sie vor jener bedenklichen Blutstockung schiitzen,
die immer wieder droht, wenn Kontinuitit und Tradition, gewiB unentbehrliche
Krifte in der methodisch betricbenen Wissenschaft, allzu ausschlieBlich ihren
Fortgang hestimmen.

Die Mimchener Veranstaltung des November 1959 hat stattgefunden, ehe die
erregteni Debatten des Jahres 1960 die Arbeit der Zeitgeschichte in Deutschland
iiberraschten und in das grelle Lampenlicht des 6ffentlichen Interesses und zum Teil
sogar der Sensation riickten, fiber dessen Ergebnisse - unleugbare Befruchtung jenes
Interesses, Beseitigung bisher hemmender Schwierigkeiten fiir ihre Breitenwirkung
in Schule und Erwachsenenbildung, aber auch eine gelegentlich Bedenken erwek-
kende Uberhitzung des Tempos — sich ein Urteil erst in einiger Zeit bilden lassen
wird. Miinchen stellte zum Teil einen Appell gegen die unleugbare Apathie und
das skeptische MiBtrauen dar, die vor diesen Ereignissen oft genug der gerade in
Deutschland zu fordernden Auseinandersetzung mit der jiingsten Geschichte
hemmend im Wege standen. Dies Motiv bestimmte die dzuBere Form der vom
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Kulturreferat der Landeshauptstadt Miinchen, der Miinchener Volkshochschule e.V.
und dem Institut filr Zeitgeschichte gemeinsam veranstalteten Tagung: die Ver-
bindung einer sparsam bemessenen Anzahl reprisentativer Vortrige mit einer
Diskussion, die einer begrenzten Anzahl von deutschen und auslandischen Ver-
tretern der wissenschaftlichen Zeitgeschichte, einer stattlichen Grappe von Reprisen-
tanten des dffentlichen Lebens, Politikern und filhrenden Beamten der behandelten
Epoche selbst wie der Gegenwart, aber auch maBgebenden Schulminnern vorbe-
halien war. Das Publikum, das sich durch vier Tage in der Aula der Miinchener
Universitit, erfrenlicherweise in steigender Zahl, versammelie, blieb dadurch aller-
dings zur Passivitit verurteilt. Sein lebhafter Anteil wurde immer wieder im Ge-
spriich deutlich, kam aber auch in dem verhdltmismiBig breiten Echo der Presse
weit ither Minchen hinaus zam Ausdruck.

Alles in allem genommen, konnte auch bei vorsichtiger Beobachtung festgestellt
werden, daB die Absicht des Interesse und Anteil weckenden Appells exfiillt wurde.
Vor allem das Miinchener Institut fiir Zeitgeschichte, dessen Mitarbeiter in An-
regung, Vorbereitung und Durchfithrung der Tagung hingebende Arbeit geleistet
hatten, konnte den Verlauf des Kongresses als eine wohiverdiente Anerkennung
und Bestitigung seiner manchmal unterschitzten, geduldigen Anstremgungen
buchen. Ebenso deutlich sind aber natiirlich auch die Schwierigkeiten, die sich dem
Unterfangen entgegenstellten, eine wissenschaftliche Auseinandersetzung wvon
Qualitit bewullt vor breitester Offentlichkeit sich abspielen zu lassen, Gehalt und
Ergebnis der Spiizenreferate der improvisierten, keineswegs gelenkten Diskussion
einer im Grunde heterogenen Gruppe von Fachleuten, von Zeugen der behandelien
Ereignisse, Kritikern wie Freunden der Zeitgeschichte zu unterbreiten. Die Hoffoung,
dadurch die Atmosphire der Lebendigkeit greifbar zu machen, in der sich die Arbeit
der Zeitgeschichte bewegt, hat jedoch bei Schwiichen im einzelnen — die auch hier
gelegentlich mit der leidigen Neigung zusammenhingen, sich statt echter Diskussion
in Monologe iiber die Bedeutsamkeit der eigenen Interessen zu verlieren — nicht
getrogen. Zu der Konfrontierung auslindischer und deutscher, dlterer und jiingerer
Wissenschaftler kamen markante Diskussionsbeitrdge ven Wilhelm Hoegner, Max
Giide; und am letzten Tage noch durch den Bundestagsprisidenten Eugen Gersten-
maier, Kritische Stimmen der Presse vermiBiten zwar — wie eigentlich stets bei Ver-
anstaltungen der Wissenschaft — das handfeste, konkrete Ergebnis im einzelnen
und meinten, daB eine ,zarte, graue Wolke {iber dem Raum* gelegen habe (Die
Welt; 30.X1.). Aber man wird dieser Kritik doch entgegenhalten kénnen, daB dies
unvermejdlich war, weil die Zeitgeschichte, wie jede andere geisteswissenschaftliche
Arbeit, nun einmal eine ,permanente, nie definitiv zu l5sende Aufgabe“ (R. Aron)
stellt,

Bei der unbegrenzten Weite des Arbeitsfeldes mubBte alles davon abhingen, daB
der fiir die Tagung gewihite Ausschnitt geniigende Reprdsentanz fiir das Ganze
ihres Arbeitsgebietes und zugleich geniigende Anziehungskraft fiir jene Mehrzahl
der Zuhbrer besaB, die zwar durch perstnliches Interesse, aber nicht durch syste-
matische Vorbereitung auf die Gesamtproblematik der Zeitgeschichte zum Kommen
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bestimmt waren. Die durch hiufigen Gebrauch bedenklich zum Schlagwort wer-
dende Formel von der Bewilltipung der jiingsten deutschen Geschichte besitzt jeden-
falls insofern ihre Giltigkeit, als bei einer solchen Diskussion auf deutschem Boden
noch immer die Probleme der nationalsozialistischen Tragddie im Mittelpunki
stehen, wie dies auch durch die fiihrende Rolle des Instituts fiir Zeitgeschichte natiir-
lich gegeben war. Ebenso wichtig war es aber, dall man sich damit in Miéinchen nicht
begniigt, sondern in dem Beitrag des Soziologen Raymond Aron dafiir gesorgt hatre,
die Briicke von der Vergangenheit zur Gegenwart nicht nur unter dem negativen
Aspekt der Kritik am Vergangenen zu schlagen, wihrend der Jurist und Politologe
Ernst Fraenkel sowohl nach der Seite der ilteren historischen Bedingtheit der
modernen Demokratie wie nach der Seite threr Bedeutung fiir die Gegenwart durch
deren tiefere geschichtliche Voraussetzungen die ganze problematische Schwierigkeit
zeitgeschichtlich-politologischexr Arbeit besonders deutlich machte. Es war kein Zn-
fall, daB das Echo auf diese Vortrige in Diskussion, Anteil des Publikums und Aus-
emandersetzung der Presse besonders lebhaft war. Die Reihe der drei Vortrége iiber
Probleme des Nationalsozialismus von Trevor-Roper, Theodor Eschenburg und
Helmut Krausnick hatte aber ebenfalls so markante Themen gewiihlt, daB die
immer drohende Gefahr, die Problemdebatte vor einer breiten Offentlichkeit zur
Schaustellung herabsinken zu lassen, gliicklich vermieden wurde.

Diese Gefahr verblalte schon dank der Energie, mit der Trevor-Roper dem ein-
leitenden Hitler-Thema durch seine Begrenzung auf die ,Kriegsziele® Hitlers
schiirfste Konzentration und eine herausfordernde Zuspitzung gab. Die These der
von ,Mein Kampf* zum Angriff auf RuBland 1941 und zu dem Ende in der Reichs-
kanzlei reichenden, konstanten Grundlinie der Ideen und Aktionen Hitlers war an
sich nicht new und ist durch die dokumentarische Arbeit des Mitnchener Institutes
und der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte in den letzten Jahren stindig dichter
unterbaut worden, Trevor-Roper fiihrte das Problem auf seine einfachsten Grund-
linien zuriick, indem er sich ausschlieBlich auf die Selbstaussagen Hitlers in ,Mein
Kampf*, in der Rauschning-Gesprichen der Jahre 1930-32 und in den Tisch-
gesprichen der Kriegsjahre stiitzte. Es wirkte besonders erregend, dall er diese
Reihe durch die damals dem deutschen Hérer noch unhekannten Gespriche des
Jahresanfanges 1945 ergiinzte, die inzwischen wenigstens in franzdsischer Sprache
zuginglich geworden sind., Mit gréBrer Schirfe wurde dadurch die Bedeutung von
»Mein Kampf® als im In- und Ausland lange zu Unrecht unterschiitztes Leitmotiv
profiliert; monolithischer und bewuBter auch, als es bisher geschehen war, erschien
die dynamische Einheit seiner ganzen verhidngnisvollen Laufbahn. Trevor-Roper
betonte, da} der Historiker Hitlers sich davor hitten miisse, Dynamik des handein-
denMenschen und intellektuelle Beweglichkeit und Glitte zu verwechseln. Man mag
die Terminologie nicht gliicklich finden, mit der er bei Hitler eine ,,vollig durch-
konstruierte politische Philosophie® finden wollte; seine Warnung — auch gegen
englische Historiker wie Lewis Namier, Alan Bullock, Hinsley und A. J. P. Taylor
gerichtet —, daB man nicht von , moralischem Tiefstand “ auf ,niedere Intelligenz*
schliefen und Hitler deshalb etwas ,,s0 Positives wie Denkschiirfe — in seiner Ebene -
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und ,zielbewuBtes Handeln® absprechen diirfe, ist jedoch herechtigt. Das Bild
auflerster Geschlossenheit in der letzten, auf Eroberung des ,Lebensraumes im
Osten“ zielenden Grundidee Hitlers ist jedenfalls besser geeignet, die eine Epoche
bis in das Innerste erschiitternde Dynamik des Diktators begreiflich zu machen, als
Interpretationen, die ibersehen, daB in ,Mein Kampf* bereits eine ,authentische
Darstellung der wohliiberlegten und Ekonkveten Kriegsziele® enthalten ist, von
denen er seit 1924 niemals abgegangen ist — oder zu denen er immer wieder zuriick-
kehrte,

Was an diesem Vortrag zunéchst reizte und auch zu Fehldeutungen gefiihrt hat —
so der Ablehnung eines grofen Blattes gegen das ,fatale Hitlerbild“ eines faszi-
nierenden, aber vereinfachenden Historikers, dem daher mit greifbarem MiBver-
stindnis unkritische Benutzung von Selbstaussagen Hitlers vorgehalten wurde -,
war das bewuBt wohl iiberbetonte Bild eines geradlinigen Weges, der alle konkur-
rierenden Uberlegungen und Motive ignorierte. Typisch war der Protest gegen die
Neigung, den Angriff auf RuBland als ,gréBten Fehler® Hitlers zu hezeichnen,
withrend er doch das Kernstiick und den Héhepunkt seiner Laufbahn — bis zu der
Wahl des jede Verspitung ablehnenden Zeitpunktes — dargestellt habe. Hitlers
Motivierung, daB er RuBland angreifen miisse, um iiber England 2u siegen, erschien
etwa bei Trevor-Roper nur als taktisches Argument, wm bedenkliche Mitarbei-
ter leichter in die Bahn seiner ,systematischen Politik* hineinzuziehen. Er be-
hauptet lapidar, ,daB thn weder England noch Frankreich interessieren®. So be-
rechtigt es nun erscheint, wenn er Hitler weder als Schlafwandler noch bloBen
Opportunisten gesehen wissen will, noch zulassen méachte, dal er nur mit der
wScheinkonsequenz eines destruktiven Nihilisten“ (Max Giide) gehandelt habe, so
zweifelhaft bleibt, eb damit der vermutlich schrecklichste ,Simplificateur® des
20, Jahrhunderts nicht doch seinerseits vereinfacht wird. Die Phasen in Hitlers
politischer Laufbahn werden damit so radikal zugunsten ihrer Einheit kassiert, daB
fragwiirdig bleiben muB, ob sich diese Formel durchgehend bewihren wird. Es ist
natiirlich eindrucksvoll genug, dafi Trevor-Roper sich fiir Hitlers Zusammengehen
mit RuBland im Stalinpakt von 1939 auf die Vorhersage der — wohl mit gutem
Grunde positiv gewerteten — Rauschning-Gespriche beruft, in denen Hitler
bereits einmal vorweggenommen hatte, daB ihn seine Bahn auch iiber die Zwischen-
station eines vortibergehenden, rein taktischen Biindnisses mit dem bolschewisti-
schen RuBland fiithren kinne, er werde aber diese Wendung auf jeden Fall zuriick-
nehmen, weil nur die Ercberung des Ostraumes ,,die Pforte zur dauernden Herr-
schaft iiber die Welt aufstoBen” kinne. Wenn also die These von der Geradlinigkeit
seiner Kriegsziele modifizierbar oder zumindesten nuancierbar sein diirfte, wird der
Kern, daB die Eroberung im Osten ,der Traum seines Lebens, der Daseinszweck
des Nationalsozialismus® gewesen ist, sich doch behaupten kénnen.

Fritz Fischer berithrte in der Diskussion ein anderes Problem: die Gefahr, daB die
monumentale Stilisterung des ,Fihrers® von der Frage der Verantwortung der
Nation im ganzen und in ihren einzelnen Schichten ablenken ktnne und geeignet
sei, die Untersuchung der Krifte, die ibn vorhereitet und getragen hitten, zu
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lshmen. Er beriihrte damit eine Frage — das Verhilinis Hitlers zu den Eriften der
Nation, die er brauchte und sich erfolgreich diensthar machte —, der Trevor-Roper
allerdings nicht etwa ausgewichen war. Ex hatte sie in der Formmlierung des miind-
lichen Vortrages sogar scharf provozierend formuliert, wenn er eine historische
wHerrenschicht® Deutschlands, Adel, GroBgrundbesitzer, Offiziere, Beamte und
Wirtschaftsfithrer, zusammenfafite und ihr in Bausch und Bogen vorwarf, dem
Usurpator gefolgt zu sein, solange ihm der Erfolg treu blieh. Von einem ernsthaften
Widerstand konne vor den im Winter 1941/42 beginnenden Riickschligen in FuB-
land nicht die Rede sein. Damit forderte er sofort den Widerspruch heraus, dall
diese soziologische Einheitskategorie trotz aller unleugbar vorhandenen Ansatz-
punkte zu ihrer Bildung fiir das Deutschland des 20. Jahrhunderts, Weimarer Zeit
wie Nattonalsozialismus, doch eine schwere ertrigliche Vereinfachung darstelle -
ganz abgesehen von der schlichten Tatsachenfrage, ob man, die langsame Ent-
faltung des deutschen Widerstandes in vollem Umfange zugestanden, wirklich die
Widerstandsversuche des Jahres 1958 und des Winters 1939/40 so groBziigig kas-
sieren kann, wie es mit dieser Formulierung geschieht.

Die in dieser Zeitschrift (Heft 2/1960) vorgelegte literarische Fassung hat denn auch
diese Thesetiber die geschichtlichbedeutsame Unterstiitzung, die Hitlerin den Spitzen-
schichten der ihn umgebenden deutschen Gesellschaft gefunden hat, verfeinert. Sie
scheidet sehr sorgfiltig zwischen der von ihmvertretenen , groffen® — weltgeschicht-
lichen — Revolution und den restaurativ-konservativen Kriften, die sich in seinen
Dhienst stellten, weil sie bis in die ersten Kriegsjahre hinein glaubten, durchihn das
Deutschland derGromacht von 1914 in einer durch den Anschlu Osterreichs und der
Sudetendeutschen erweiterten Grenze wiederherstellen zu kénnen., Die Anklage, N
daB sie Hitler durch Verkennung seiner Dynamik und Gewaltsamkeit, durch
Schwiche, Selbsttduschung, auch durch Anfélligkeit gegen ,Bestechung® Vorschub
geleistet haben, wird sich so wenig widerlegen lassen, wie die Motivierung, dafl hier
das gesellschaftliche Interesse einfluBreicher Gruppen — einer ,Kaste® im eigent-
lichen Sinne doch kawm — von ihm benutzt werden konnte. Auch die Beobachtung,
daB diese Kreise noch 1938 vielfach geglaubt haben, Hitler in dem Rahmen ihrer
»Fleinen Peolitik“ festhalten zu kinnen, stellt eine brauchbare Formulierung dar,

Fiir das tatsichliche Kréifteverhilinis zwischen Nationalsozialismus und Wider-
stand ist es leider auch zutreffend, dal} diese ganze Gedankenwelt spatestens seit 1940
nur noch ,akademisches Interesse® besessen hat. Auch in der neuen Formulierung
bleibt aber bestehen, daB der Prozef allmihlicher Bildung des Widerstandes und
die Stufen seiner AuBerung doch wieder untragbar verkiirzt werden, wenn sie durch
die Bindung an ein chronologisches Datum, den Beginn der militirischen Riick-
schldge in Rufiland, einfach mit der Reaktion auf Erfolg und MiBerfolg Hitlers ver-
koppelt werden. Dabei ist die Bedeutung der schon 1934 beginnenden, 1938 greif-
baren Gewissensauflehnung ebenso {ibersehen, wie die parallel sich entfaliende
Kritik an der Deutschland in das Verhingnis filhrenden MaBlosigkeit seiner ehr-
geizigen Ziele. Die Zeugnisse des Jahres 1938 konnen nicht mit dem Argument der
Erfolglosigkeit einfach gestrichen werden. Es bleibt gegen die ganze Geschichte
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des deutschen Widerstandes auch eine iibermiBige Vereinfachung, wenn hier eine
einheitliche Masse des ,konservativen® und nur konservativen Widerstandes an-
gesetzt wird. Das Bild der deutschen Geschichte, wie es sich im Auslande formt, hat
immer wieder seine lehrreiche Bedeutung als eine zur Vorsicht und Selbstkritik
mabnende Iustanz fiir die deutsche Forschung. Diese kann ihm gegeniiber aber
doch auch mit gutem Grunde den Anspruch erheben, daB die Ereignisse der national-
sozialistischen Revolution, die Unterstiitzung, die sie gefunden hat, wie die Widexr-
stinde, die sie wachrief, ein erhebliches Mall von Vertrautheit mit den Bedingungen
jeder politischen Regung unter dem totalitiiren Zwangsdruck verlangen. Was im
Auslande leicht als unzulinglicher Rettungsversuch abgelehnt wird, kann so er-
scheinen und kann sicher auch in diesem Sinne millbraucht werden. Aber diese
Moglichkeit dispensiert die historische Forschung nicht von der Aufgabe, der
Summe von Entwicklungen nachzugehen, deren innere Bedeutsamkeijt nicht von
dem #uBleven Erfolg her entschieden werden kann, und eine sehr sorgfiltige
Analyse der Quellen im Hinzelnen durchzufithren. Auch der Diplomat v. Hassell
ist etwa als Botschafter in Rom nicht ausschlieBlich nur ,Diener® der national-
sozialistischen Politik gewesen, obwohl das allerdings eine nicht ganz einfache
Interpretation seiner Berichte aus Rom verlangt. Es ist eine bestechend einfache
Formel, wenn man von diesem Komplex des konservativen Widerstandes als dem
»Alibi einer ganzen Gesellschaft® spricht; nur ist leider zu befiirchten, daB die hier
zugrundeliegende Formel dem komplizierten Krisencharakter der lange vor-
bereiteten, seit 1933 aber in vollem Gange befindlichen revolutiondren Auflésung
vergangener Gesellschaftsformen in Deutschland nicht gerecht wird.

Stellte Trevor-Roper die in der Tat zentrale Persoulichkeit Hitlers in berechtigter
Wendung gegen jede Unterschitzung ihrer historischen Sprengkraft in den Mittel-
punkt, so fithrten Theodor Eschenburgs elastischer formulierte, aber von lebendiger
und vielfach anschaulicher eigener Erinnerung getragene Betrachtungen iiber die
wBedeutung persénlicher Entscheidungen fiir die Krise der Weimarer Republik®
weiter in dieses Feld der Abwigung zwischen individuellen und allgemeinen
Krifren der jiingeren deutschen Geschichte hinein. Sie beriibrten sich zum groBen
Teil mit jener Diskussion, die soeben durch Waldemar Bessons (,,Wiirttemberg und
die deutsche Staatskrise®, 1928-1933. Stuttgart 1959) Auseinandersetzung mit
Karl Dietrich Brachers bekannter These iiber Machtverlust, Machtvakuum und
Machtergreifung in der Auflssung der Weimarer Republik ansgelost worden ist.
Auch bei Eschenburg lag der Hauptakzent auf dem Problem der Regierung Briining.
Hatte Besson die These formuliert, dafl sich das ,Polygon® der in der Geschichte
handelnden Persénlichkeiten, Ebert, Stresemann, Hindenburg, Briining, Groener
und Schleicher, nicht unter dem Schema einer strukturellen Einheit erfassen lasse,
so konzenirierte sich Eschenburg auf die sehr individuellen Eigenheiten und
Schwichen der Hindenburg, Briining, Groener und Schleicher, die dazu gefiihrt
haben, daf die letzte Einheit der Regierung, die sich trotz der Erschiitterungen der
Weltwirtschafiskrise noch bis Anfang 1932 behauptet hatte, zu Beginn dieses Schick-
salsjahres in verhdngnisvoller Weise zerbrach. Seine auf eigene Hrinnerung ge-
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stiitzten Ausfiihrungen scheuten nicht vor sehr entschiedenen Urteilen zuriick, so
in der mitleidlosen Kritik, die dem politischen Soldaten Schleicher im Ringen um das

SA-Verbot, dem Mann der formlichen Insubordination gegen den langjihrigen -

Vorgesetzten und viterlichen Freund Groener, nur die Begabung eines Durch-
schnitisparlamentariers, keineswegs hiéhere, echt politische Qualitdten zugestehen
wollte. Fesselnd war auch die Charakteristik Hindenburgs, die die reprisentative
Autoritit des alten, kommandogewthnten hohen Offiziers — mit eindrucksvoller
Berufung auf das Verh#ltnis zwischen ihm und Briining —wesentlich stirker betonte,
als es sonst fiir diese Spitzeit meist zugestanden wird. Uberzeugend wirkte auch der
Hinweis auf die Bindung des alten Reichsprisidenten an seine Standesgenossen im
preuBischen Adel, die sich so gut auf eine ,dichte Integration* im gesellschaftlich-
politischen Raum und auf den ,Boykott gegen abweichende einzelgingerische
Personlichkeiten verstanden hitten: ,Davor hatte der Alte eine wahnsinnige
Angst.® Auch das Bild Briinings, des ,sachgerechten” und sachkundigen Kanczlers,
der aber im Grunde withrend der Krise seiner Entlassung zum Machtkampf mit der
persénlicken Umgebung des Staatsoberhauptes gar nicht mehr gelangte, des typisch
deuischen ,unpolitischen Politikers®, dem iiber der Hahe seiner iiberparteilichen
Staatsidee die Realitdt schlieBlich entglitt, faszinierte und ergénzte lebendig das
bisherige Ergebnis der Diskussion {iber den letzten bedeutenden Verteidiger des
Weimarer Staates, den ,Brillanten “, den der intrigante Hasardeur Schleicher durch
die ,schlechie Glasimitation® Papen ersetzen wollte.

Eschenburg hat ausdriicklich hervorgehoben, daB er mit der Frage nach der Be-

dentung des persénlichen Faktors methodisch bewuBt den Weg einer durch Isolie-

rung akzentuierenden und kldrenden Betrachtungsweise gehen wollte. Der Erfolg
des Vortrages sprach sicherlich fiir ihn, Trotzdem muBte sich aber die Frage stellen,
ob bei aller Bedeutung des Individuellen und der Einzelverursachung gerade in dem
breiten Massenstrom der Revolutionen und Weltkriege des zwanzigsten Jahrhunderts
nicht das Gewicht allgemeiner Ursachen und Krifte dadurch zu weitgehend fiber-
schattet wird., Trigt nicht die bewuBte Isolierung der Persionlichkeit und ihres
Handelns die Gefahr in sich, zu verkennen, da8 ihre historische Wirkung minde-
stens ebenso stark in ihrem Charakter als Reprisentanz allgemeiner Epochenkrifte
wie in ihrer persénlichen Besonderheit begriindet ist? Auf das Thema Eschenburgs

. angewendet: Wurde nicht Hindenburg 1925 der Nachfolger Eberts, weil der Feld-

herr des ersten Weltkrieges, der, seinem ersten Eid noch immer treu, im Grunde
Diener der Monarchie gebliehen war, bei der Wahl von 1925 jenen Briickenschlag
zwischen deutscher Vergangenheit und Gegenwart versprach, der nach Inflation
und Beginn einer aussichtsreichen Stabilisierung reif geworden zu sein schien? War
der Hindenburg genehme Soldat Groener nicht nach dem Sturze von Seeckt und
Gessler gerade der Reichswehrminister, von dem man eine mittlere Linie zwischen
der Tradition des soldatischen Fachmannes und der Loyalitit gegen die Republik,
damit aber fiir die weitere Entwicklung eine Milderung der Spannungen zwischen
der Reichswehr und den groBen Parteien des Reichstages erhoffen konnte? Briining
wurde doch offensichtlich 1930 Kanzler nicht nur, weil ihn Schleicher vorschlug,
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sondern weil dieser relativ rechts stehende Zentrumsfithrer greifbar jener Rechts-
stromung der ffentlichen Meinung entsprach, die nach dem Fiaske der groBen
Koalition die Stunde bezeichnete. Und die erregende Laufhahn Schleichers ist doch
nicht nur mit seiner Befihigung fiir Kleinarbeit hinter den Kulissen zu erkliren,
sondern hingt sehr ernsthaft damit zusammen, daB ein politischer Soldat in der
Reichswehr, die sich als ,,Staat irn Staate abkapselte und doch in der modemen
Demockratie den Kontakt mit der Politik so notwendig brauchte wie das tigliche Brot,
zumindest Seltenheitswert besaB. Eschenburg hat dieses Problem der Wechsel-
wirkung von individuellen und allgemeinen Tendenzen bewulBt ausgeklammert,
aber auch sein Vortrag fithrte immer wieder auf diese unvermeidlichen Fragestellun-
gen hin, ohne die sich eine befriedigende Lésung fiir das Problem der Tragweite
des Individuellen in der modernen Geschichte doch wohl unméglich finden 1aBt.

Auch der den KongreB abichlieBende Vortrag Helmut Krausnicks iiber die
motationen des nationalsozialistischen Herrschaftssystems am Beispiel des Heeres-
problems* wollte letzten Endes als Beitrag zu der gesamten Problematik des Totali-
tarismus gewertet werden. Er wandte sich daber nicht nur gegen das MiBiversténdnis,
der soldatische Mensch sei als ,besonders bildungswirksame Typenvorstellung der
deutschen Mannlichkeit® mit Recht vom Nationalsozialismus in Anspruch genom-
men worden, An den von ihm behandelten Stationen des Riéhm-Putsches, der
Fritsch-Krise und der nationalsozialistischen Uberwiliigung des Offizierskorps im.
zweiten Weltkrieg konnte er vielmehr zeigen, wie Roland Freislers beriichtigter
Satz, Nationalsozialismus und Christentum hi#tten insofern etwas Gemeinsames,
als beide den ganzen Menschen beanspruchten, schlieBlich sein programmatisches
Gegenstiick in der Formel der Parteikanzlei von 1944 erhielt, welche die Wehr-
macht zur bloBen ,Funktionstrigerin der Partei“ degradierte, also auch dem
Soldaten die Zumutung vElliger Ausschaltung seines Gewissens nicht ersparte.
Die im 20. Juli sichtbar gewordenen moralischen Energien und die innere Sub-
stanz der echten Soldaten hitten jedoch den Totalitdtsanspruch der ,pseudo-
soldatischen Partei® zuriickgewiesen und als ,widernatiirlich® entlarvt, Krausnick
hat die einzelnen Abschnitte dieser Entwicklung, ihre Anfange vor allem, in der
»Vollmacht des Gewissens® {1956, S. 175{f.) bereits so eingehend behandelt, daf
stofflich Neues von ihm nur begrenzt zu erwarten war. Der Akzent seiner Aus-
fihrungen lag in dex sorgfiltig ziselierten Bewertung der Vorginge, in der Kritik
an der ,Favoritenrolle“, mit der sich die Wehrmacht durch das triigerische Angebot
der ,zwei Sdulen” des Staates verlocken lieB, in der eingehenden Behandlung der
Diskussion zwischen Hitler und Réhm vor dem: 50, Juni 1934, in der erneuten Be-
tonung der Grenzen des ,unpolitischen Soldaten® Fritsch, der glaubte, der Proble-
matik einer Revolution mit dem Verbot des ,,weltanschaulichen Kampfes innerhalb
der Truppe® Herr werden zu kénnen. Aber auch die Entwicklung der Kriegsjahre
fesselte dadurch, dall die Darstellung der Katastrophe, in der die Partei iiber die
wPreimaurerloge“ des alten Offizierskorps endgiiltig siegte, immer wieder Bekanntes
durch neue Einzelziige lebendig zu machen verstand. Es war der am wenigsten dis-
kutierte, aber doch ein wesentlicher Beitrag zum Ganzen der Tagung.
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Die dreifache Rechenschafislegung {iber Aufstieg (Eschenburg) und Laufbahn
(Trevor-Roper, Krausnick) des Nationalsozialismus wurde sireng in den Grenzen der
Zeitgeschichte als einer historischen Disziplin durchgefithrt, obwohl die Diskussion
bereits dariiber hinaus die Fragen der Auswertung ihrer Ergebnisse — vor allem nach
der schon damals oft angegriffenen und scharf beurteilten schulpidagogischen Seite —
beriihrte. Die beiden Referate der ,Nichthistoriker® im engeren Sinne machten
dagegen sehr deutlich, daB sich die Arbeit der Zeitgeschichte heute der Verflechtung
mit Soziologie und Wissenschaft von der Politik nicht entziehen kann, will sie nicht
selbst einen iiberragend groBen Teil des Kapitals von Interesse auf das Spiel setzen,
das sie heute erweckt; sie kann sich ihr aber vor allem auch deshalb nicht entziehen,
weil fiir sie das Exgebnis der Historismus-Debatte, die Unvermeidlichkeit des Aus-
ganges historischer Fragestellungen vom gegenwirtigen Orientierungsort des
lebendig fragenden Historikers mit besonderer Stirke gilt, wie dies schon in der
Diskussion zwischen Trever-Roper und den deutschen Teilnehmern der Tagung
wieder unverkennbar deutlich geworden war. Nicht die Ausschaliung dieses Ge-
sichtspunktes, sondern nur eine disziplinierte Nachpriifung dessen, wofiir die
Geschichte methodisch zustidndig ist und wofiir nicht, wird die RJchtung der Ant-
wort auf diese schwiexige Frage bestimmen ktnnen.

Raymoend Aron, der Verfasser des ,,Permanenten Krieges® von 1953, siedelte sich
ebenfalls vom ersten Worte eines auf groBe Linien reduzierten Vortrages iiber den
wZerfall dex Demokratie zwischen den Kriegen und seine Lehren* fiir die ganz un-
mittelbare Gegenwart auf dem umstrittenen Bereich einer espriterfiillten Gegen-
wartsanalyse an. Sie wollte seine Horer mit suggestiv einfachen Grundlinien und
gewinnendem Optimismous tiberzengen, daB die Demokratie der Gegenwart ihre
Aufgabe sehr viel besser, jedenfalls wesentlich erfolgreicher erfiille, als die geschei-
terte Generation von 1914—1939, 1919 der Beginn mit einem illusiondren Glauben an
den Endsieg von Demokratie und allgemeinem Frieden, 1945 Aufnahme der Arbeit
voll Skepsis und Bedenken gegen die Leistungsfihigkeit des parlamentarischen Sy-
stemns der freiheitlichen Demokratie, um seit 1948 unter dem Druck der Ost-West-
Spannung in eine zwar durch die Gefahr erzwungene, aber hichst erfolgreiche
Stabilisierung einzutreten.

Auch die Aussicht auf Dauer der Prosperity und gezielte Vermeidung neuer welt-
wirtschaftlicher Krisen wurde mit einem im Augenblick faszinierenden Selbst-
bewuBtsein unterstrichen. Das geschichtliche Bild der Zwischenkriegszeit wurde im
Rahmen dieses Kontrastes allerdings nur in sehr groBen Ziigen wmrissen. Eni-
scheidend war, da} Aron — nicht ohne Kritik an dem gleichzeitig zu harten und zu
milden Frieden von 1919— als bestimmende Ursache des binnen 15Jahren deutlichen
Fiaskos der Demokratie nach 1919 beherrschende groBe Allgemeinkrifte, eine
universale, vornehmlich am deutschen Beispiel erbrterte Krise von Wirtschaft,
Diplomatie tnd Verfassung ansetzte, der gegeniiber der Historiker verstehen und
nicht urteilen miisse. Br sei nicht Untersuclmgsrichter, der Staatsminner zu ver-
urteilen habe, die die von ihnen gefiihrten Gruppen nicht zu meistern vermochten.
In deutlichem Gegensatz zu der bisher so oft betontsn Bedeutung der Persénlichkeit
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in der Zwischenkriegskrise erschien hier also auch der MiBerfolg des Weimarer
Staates als ,XKlassisches Beispiel fiir den Zerfall eines demokratischen Regimes®
durch das Versagen eines Parteisystems, das je linger, je mehr dem Druck der
extremen Fliigel von rechts und links nicht mehr gewachsen war. Die Unentbehr-
lichkeit des gemeinsamen Bodens in der Demokratie wurde knapp auch am Faschis-
mus — siegreich durch die Anarchie der Parteien — und am Beispiel der national
heterogenen Staaten Osteuropas beleuchtet. Indem das Versagen des Parteisystems
vor der Aufgabe echter Kompromisse — donner et retenir ne vaut — den Abschluf
dieser Kritik bildete, wurde bereits die Motivrichtung des Fraenkelschen Referates
deutlich.

Die Einwiénde und Bedenken gegen die demokratische Gegenwart traten im
Grunde hinter der Zuversicht zuriick, mit der hier Not und Zwang der Weltlage als
bisher solide, zuverlissige Gegenkrifte gefeiert wurden. Das galt vor allem fiir
Deutschland nach der Disqualifizierung der extremen Rechten durch den National-
sozialismus und nach der BloBstellung der kommunistischen Linken durch ihre
Bindung an das siegreiche RuBland Stalins. ,,Die Demokratie wurde von sich aus
legitim, da kein anderes Regime zur Wahl stand.* Sehr bezeichnend war nur die
leise Warnung des Westeuropders, da3 diese erfolgreiche Konsolidation der west-
lichen Demokratie von deutscher Seite eigentlich nur durch den ,legitimen, aber
blinden Wunsch, Deutschland um jeden Preis, selbst um denjenigen der Freiheit,
zu vereinigen®, gefihrdet werden kénne,

In der Diskussion wurde diese leise Sorge iiber die Festigkeit der deutschen
Orientierung allerdings nicht beachtet, weil alle Aufmerksamkeit durch die ein-
drucksvolle Entschiedenheit gefesselt war, mit der R. Aron - im November1959
eine noch etwas schwierigere Aufgabe als heute ~ der naheliegenden Frage ent-
gegentrat, wie der Gaullismus in Frankreich, die weltgehende Liguidation des
Parlamentes nach einem nur allzusehr an das Beispiel von Weimar erinzernden
Versagen, und auch die Schwierigkeiten des neuen Regimes in Algier mit dieser
Zuversicht zu vereinigen seien, dafl die Demolratie nach dem zweiten Weltkrieg
auf sehr viel festerem Boden als nach dem ersten Weltkrieg stehe. Die Konsequenz
und Zuversicht, mit der der Redner geltend machte, dall das seit 1789 historisch
gefestigte Fundament der Republikanischen Idee in Frankreich eine vollig andere
Voraussetzung darstelle, als sie das Weimarer Deutschland von 1933 hesessen habe,
dal} die Reform der Verfassung alle entscheidenden Fretheiten verschont habe, daf3
zwar die Parteien erniedrigt wurden, aber im Grundsatz ,ein fast einwandfreier
Liberalismus“ gerettet sei, daB schlieflich Frankreich mit de Gaulle anders als
Deutschland in Hitler — ,alles hingt von der Person des Retters ab* ~ die ,Person
des charismatischen Fiihrers“ gefunden habe, wirkte zum Teil ebenso {iberraschend
wie bestechend, Wie kann man dem Esprit des Franzosen grollen, der erklirt:
»Wir Franzosen haben allen Grund, uns zu begliickwiinschen zu demjenigen, den
uns die List der Vernunft — Hegel als Advokat fiir de Gaulle — geschenkt hat.*
Bei allem provozierenden Charakter dieses Feuerwerkes blieb doch zum SchluB
auch der ernste Unterton mit der Frage, ob Europa ind die westliche Welt den vom
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Kalten Kriege bereitgestellten ,Zement der Angst® wirklich bei der Lésung seiner
schweren Aufgabe, die Einheit in Freiheit zu retten, entbehren kinne,

Wenn in diesem Beitrag die Liehenswitrdigkeit des Geistes auch die kritische
Gegenfrage immer wieder bestach, so gehtrten Ernst Fraenkels Ausfithrungen iiber
»Historische Vorbelastungen des deutschen Parlamentarismus“ ebenfalls ganz in den
Bereich, der die Wissenschaft von der Politik unmittelbar mit Kritik und Korrektur
einer — in cdiesem Falle mangelhaften — Gegenwart verbindet. Im Hintergrund
seines Themas stand jene permanente Malaise, die in Deutschland die konkrete
Arbeit des Parlaments und der Parteien in der pluralistischen Massendemokratie der
Gegenwart belastet. Die Energie, mit der er eine Losung erstrebt, erinnerte an
seinen Beitrag iiber: die Reprisentative und die Plebiszitire Komponente im
demokratischen Verfassungsstaat (Recht und Staat, Heft 219/220; Tiibingen 1958),
der von einem anderen Ausgangspunkt her ebenso, wie es hier geschah, bereits die
Frage aufwarf, ob eine unzureichende und nicht geniigend stichhaltige Idealisierung
von Staat und Demokratie in Deutschland nicht einen wesentlichen Grund ihrer
s0 weit verbreiteten Anzweiflung darstelle. Kein Zweifel, dafl, wie Max Giide in der
Diskussion sofort erklirte, die Gedankenginge des Vortrages mit einer bewubBt
schockierenden Schiirfe vorgetragen und ,didaktisch Giberspitzt® formuliert waren.
Die ,klassische“ Forderung des deutschen historischer Denkens, historische
Phinomene zundchst aus sich heraus und dadurch weitgehend bejahend zu er-
forschen und zu interpretieren, wurde allerdings durch diesen Vortrag sehr fiihlbar
herausgefordert, der aus der Vorgeschichte der englischen und franzisischen Demo-
kratie Mafstibe zur Kritik an Werdegang und Ergebnis des parlamentarischen
Systems in Deutschland gewinnen wollte. Er gelangte anf diesem Wege zu einer
sehr energischen Wendung gegen wichtige Elemente von Staatsidee und Ideen des
modernen Parlamentarismus in Deutschland.

Sicherlich waren dabei im einzelnen Punkie vorhanden, die noch sehr der Unter-
suchung bediirfen. Se grof} die Tradition und aunch die Leistung des Parlamentes in
England ist, bleibt doch zweifelhaft, ob nicht selbst hier die positive Bedeutung der -
wKorruption® als Vorschule des echten Kompromisses allzu herausfordernd an-
gemeldet wurde. Wenn die Grundidee des Ganzen die Kontrastierung der auf
Niichternheit und Kompromill des sachlichen Interessenausgleichs abgestellten
Parlamentsarbeit Englands mit der auf dem anspruchsvollen, aber tibersteigerten Be-
griff der Reprisentation des souverinen Volkes als Ausdruck eines fiktiven Gemein-
wohles abgestellten kontinentalen Parlamentes war, bleibt zweifelhaft, ob die par-
lamnentarische Korruption des Biirgerkonigtums in Frankreich wirklich so positiv
gewirkt hat, wie es in dieser knappen Skizze angedeutet wurde. Die bis in die Gegen-
wart reichende, ungeliste Problematik von Parlament und Parteien in Frankreich
scheint doch daravf hinzudeuten, daB die Formulierungen Fraenkels durch ihre Zu-
spitzung zwar an Schlagkraft gewannen, aber fiir den Historiker erst nach erheb-
licher Differenzierung volle Brauchbarkeit als Arbeitsinstrument gewinnen werden.

Aber es scheint mir doch, dal die Hinweise des juristisch gebildeten Verfassungs-
historikers auf sehr wichtige Bereiche des deutschen Verfassungslebens seit Bismarck
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nicht ibersehen werden sollten: die Bedeutung des korruptionsfreien, sachgebun-
denen Beamtentums, die schiidliche Wirkung der Absperrung des Reichstages von
der Exekutive und von der intensiver Kontrolle der Exekutive, die Bedeutung der
Tatsache, daB durch die Richthegriffe der Staatshoheit und des theoretisch ideali-
sierten Allgemeinwohls sehr bedenkliche Belastungen der deutschen Entwicklung
entstanden sind. Dies alles scheint mir auch fiir den Historiker sehr fruchtbare An-
regungen zu enthalten und das Stichwort fiir bedeutende konkrete Arbeit geben zu
kénnen. Jener SchluBisatz Fraenkels, der davon sprach, wie schon Politik in ver-
gangenen Zeiten gewesen sei, ,weil wir wirklich geglaubt haben, daB Prinzipien
die Welt regieren”, nahm seinem Ruf nach einer realistisch-pragmatischen Haltung
zur Politik, seinem temperamentvollen Eintreten fiir offene Interessenparteien und
zugestandenen Fraktionszwang, seiner Forderung ,den Volksbegriff zu entmytho-
logisieren und den Staatsbegriff zu entmystifizieren“, im Grunde doch viel von dem
Befremdenden, mit dem er zuerst auf viele Horer wirkte.

Es 148t sich auch nicht leugnen, daB sein Ausgangspunkt von der auch in der
Theorie bei Burke, Balfour, Barker und L. S. Amery ,empirischen Grundhaltung“
Englands zur Politik eine noch immer sehr heilsame Mahnung bedeutet; gerade der
deutsche Historiker kann diese vergleichende Politologie doch vielfach auch sehr
gut gebrauchen, um sich von traditionellen Bindungen zu befreien, die gar nicht
einmal ausschlieBflich auf dem Boden der historischen Arbeit erwachsen sind, son-
dern sich ihr auch von Nachbardisziplinen her mitteilen, deren Einflufl der Entwick-
lung seiner eigenen Methoden und Fragestellungen nicht immer nur zugutege-
kommen sind. '

Wenn Fraenkel schlieBlich seine ganzen Ausfiihrungen unter die sehr umfassende
These einer miigliickten Kopie des englischen Vorbildes auf dem Kontinent, be-
sonders in Deutschland, stellte, und den Individualismus der Historiker noch tiber-
steigernd, von der englischen Verfassung als einem ,,Zufallsprodukt“ der englischen
Geschichte sprach, so hat er sichtlich eine funkelnde Paradoxie als Mittel der be-
lehrenden Aufklirung gebraucht, die als solche nicht zu buchstabenstreng genom-
men werden soflte. Es konnte gewill nicht sein Ziel sein, ein deutsches Publikum
vom Nutzen der Korruption zu iiberzeugen, wie es iibertreibend war, in dem Reichs-
tag der Bismarckschen Verfassung nur einen ,ideclogischen Diskutierklub® er-
blicken zu wollen. Aber der Ernst, mit dem hier die Folgerungen aus dem Pluralis-
mus der modernen Demokratie gezogen wurden, und der Hinweis, daBl diese
Fragen nicht nur auf dem Boden nationalstaatlicher Geschichtsarbeit, sondern nur
in entschlossener Einbeziehung universalgeschichtlicher Fragestellung geldst werden
kénnen, die Mahnung, daBl Verfassungsleben und Verfassungspeschichte nicht okne
energische Auseinandersetzung mit ihrer soziologischen wund wirtschaftlichen
Grundlage zu verstehen sind, stellten in diesem Vortrage eine entschiedene Be-
reicherung der Tagung dar.

Sie hat deutlich gemacht, dafl die Zeitgeschichte auf deutschem Boden, man
mdéchte sagen zum Gliick, noch weit entfernt von einer Fixierung ihrer Grenzen
und Methoden ist. Selbst ihr zunichst und relativ am dichtesten bestelltes Arbeits-
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gebiet befindet sich durchaus noch in der Phase eines Aufbaues, in dem aber nach
den ersten Anstrengungen die Exgebnisse heute schneller hervorzutreten beginnen,
als es in den mithsamen Anfingen der Fall war. Man sollte sie auch nicht auf ge-
wiB sehr wichtige Teilbereiche, wie die so oft hervorgehobene Aufgabe der ,mora-
lischen Selhstreinigung® beschrdnken wollen, die nach der Klage der Stiddeutschen
Zeitung (8.XIL) auf der Miinchener Tagung schlieBlich doch ausgeblieben sei.
Selbst jhre Wirkung als ,,Zwangsfach Zeitgeschichte“ im Unterricht wird letzten
Endes davon abhingen, daB sie wirklich den ganzen ihr zukommenden Bereich der
mit den Mitteln des Historikers angestrebten Orientierung des Menschen vor der
Aufgabe von Gegenwart und Zukunft ausfillt. Der Miinchener Kongrefs war jeden- -
falls ein Beispiel, dab der etwas unorthodoxe Appell an den Axnteil breiterer Schichten
schon heute nicht mehr an einer Verengung der Diskussion auf ein begrenztes

Arxbeitsfeld scheitert.
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