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9. Jahrgang 1961 2. Hefy/April

IIANS ROTHFELS ZUM 70. GEBURTSTAG

am 12. April 1961

Lieber Herr Rothfels,

wenn Jdiese Blitter erscheinen, werden Sie Thr 70. Lebensjahr vollendet haben. Dies
ist ein Anlal} fiir Thre Freunde, Sie zu begliickwiinschen, Ihnen ihre Verehrung
zu hezengen und Ihnen Dank zu sagen. Ich mache mich zu ihrer aller Dolmetsch
und lasse die Vierteljahrshefte, die so deutlich von Ihrem Geist gepriigt sind, ihre
Mitarbeiter und Leser mitsprechen und mitdanken, indem ich Thnen diesen
woffenien “ Geburtstagsbrief schreibe, '

Was bewegt uns alle zuerst, wenn wir Threr an diesemn Thrern perstnlichen Fest-
tage gedenken? Ich kann es am besten mit einem Worte sagen, das Sie selbst oft
genug verwendet haben, um den Ort fiir den Historiker der Zeitgeschichte zu be-
stimmen : es ist das Betroffensein von der Geschichte, das Sie als Mensch, als Deut-
scher, als Zeitgenosse dieses schreckensvollen 20. Jahrhunderts vorgelebt und als
Gelehrter uns allen vorgedacht und gelehrt haben. Sie gehtren als Schidler Friedrich
Meineckes und Hermann Onckens gleichsam einer Enkelgeneration der deutschen
Historie an, wenn wir deren groBe Zeit mit den Namen Ranke, Sybel, Treitschke
beginnen lassen. Zu Meinecke haben Sie sich immer am stirksten bekannt und zwei
Dinge seinem EinfluB zugeschrieben, ohne die Sie Geschichte nicht als Beruf ge-
wihlt hitten: ,das Vorbild eines Durchdringens des blof Faktischen auf seine
geistigen Grundgebalte hin® und die ,unaufdringlich vorgeprigte Einheit von
Wissenschaft und Lebenshaltung®. Dieses Zweite wurde immitten der immer
griBeren Verwirrungen des deutschen Schicksals seit 1914 zu einer Aufgabe, die sich
nicht mehr nebenbei bewsltigen liel. Sie sind ihr aufrecht und mit der Unerschrok-
kenheit, die wir an Ihnen bewundern, entgegengetreten; selbst noch nach Ver-
wundungen und Verletzungen im physischen und menschlichen Sinne, die
andere niedergeschlagen hitten und deren wir uns heute noch schimen
miissen, haben Sie den Mut und die Kraft nicht verloren, das blinde Walten in
der Geschichte, das Unheil durch Erkenntnis zu béndigen. Sie haben selbst in
dieser Lage an der ,,Einheit von Wissenschaft und Lebenshaltung® festgehalten,
und Thr personliches Betroffensein war nur der Blitz, der Ihnen die groBe Biithne
der Geschichte erleuchtet hat, auf der wir alle als Handelnde, als Opfer oder als
Betrachter stehen.

So sind Sie zum Deuter der Geschichte aus der Gegenwart und der Gegenwart
aus der Geschichte gewerden. Es gibt eine geistige Genealogie auch in unserer
Wissenschaft, die nichts mit Schulen im herkémmlichen Sinne zu tun hat, sondern
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den geistigen Typus in seinen Wandlungen bestimmt. Nach ihr haben sich in
Thnen, wie mir scheint, zwei Linien vereinigt, die sich frither eher itherschnitten:
der von der Geschichte betroffene Mensch, der ,.die Bilanz“ der Weltgeschichte mit
den ethischen MaBstiben des Guten und des Bisen aufstellt — das ist der Standort,
den Jacob Burckhardt fiir die Geschichte wiedergewonnen hat. Die Verfolgung des
nationalen Prinzips in seinen verschlungenen Wegen, die aus der vermeintlichen
Sekuritit des Nationalstaates in das Chaos der ,totalen Nation® gefithrt haben —
darin steckt mindestens als Ausgangspunkt die groBe Uberlieferung der deutschen
nationalpolitischen Geschichtsschreibung, die Ihnen noch in Threm Lehrer Oncken
begegnet ist und von der auch Friedrich Meinecke ausgegangen war, Burckhardt
sah das Gliick, das die Geschichte gewihren kann, in der Kontemplation, in der Er-
kenntnis — ,sie ist unsere Freiheit mitten im BewuBtsein der enormen allgemeinen
Gebundenheit und des Stromes der Notwendigkeiten® —; er bestritt es, daB die
Geschichte unserer Zeit ,interessanter” sei, wir seien nur ,interessierter®; es
gelte, in eine Gegend der Geschichte zuriickzukehren, ,,wo unser Blick nicht sofort
egoistisch getriibt ist“. Inzwischen ist das, was Burckhardt als Gefahr auf uns zu-
kommen sah, lingst schreckliche Wirklchkeit geworden, und dem Historiker
wurde der Weg verstellt, aus dieser Wirklichkeit zu entflichen. Er war gezwungen,
die groBen Malstibe, die groBen Beispiele und die grofien Erfahrungen in der Vor-
geschichte und Geschichte unserer eigenen Zeit zu suchen. So sind Sie mit dem
Burckhardtschen Sinn fiir den ,duldenden, strebenden und handelnden Menschen “
an die Gegensiéinde herangetreten, die einst die nationalpolitische Geschichisschrei-
bung in ein ganz anderes System der Werte gestellt hatte. Die moralischen und
geistigen Krankheiten, das Altern und Absterben des nationalen Prinzips lehrten
Sie eine ,pathologische“ Betrachtung und keinerlei Enthusiasmus mehr, machten
Sie zum Mahner an die ewigen menschlichen Werte und in Ihrem persénlichen
Schicksal wie in jedem Wort, das Sie zn uns gesprochen haben, zu einem Vorbild
miénnlicher Standhaftigkeit, geistiger Unerbintlichkeit und zugleich menschlich-
hilfreichen Beistands. Das gilt fir alle Stationen Ihres Lebenswegs und Ihres
Wirkens, und wenn hier nur von denen die Rede ist, an denen es uns unmittelbar
greifbar wurde, so schlielt das die andern nicht aus, an denen Sie uns ferne geriickt
waren. Wer Ihnen in Thren reichen Kénigsberger Jahren begegnet ist, verspiirte
vielleicht am stirksten die grofle persénliche und geistige Kraft, die von Ihnen aus-
strahlte und die iiber die Jahre der Verfemung hinweg lebendig blieb bis zum
Untergang der Kénigsberger Universitdt und ihres Historischen Seminars in den
Schrecken der Bomhennichte des August 1944 und der Belagerung vom Friihjahr
1945. Haben uns nicht die wissenschaftlichen AnstsBe, die von Thnen ausgegangen
waren, an der Stitte Ihres Wirkens bis zuletzt bewegt? Jeder, der an Ihrer letzten
Vorlesungsstunde im Semmer 1934 und an dem ergreifenden Abschied von Threm
Seminar teilgenoramen hat, war des festen Willens, dem IThnen angetanen Un-
vecht nicht den Schein der Rechtfertigung zu geben, in dem wir Threr und alles
dessen vergaBen, was wir Ihnen verdankten. Vielleicht kénnen wir uns selbst den
Vorwurf nicht exsparen, diesen Willen nicht immer mit der Eindeutigkeit bezeugt
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. zu baben, die Sie von uns erwarten konnten. Hier gilt es, nichts zu beschénigen,
sondern unsere Dankbarkeit auf Aufrichtigkeit zu begriinden. Beide sind wir Thnen
schuldig,

Als wir nach den Schreckensjahren des Krieges wieder von Thnen vernahmen und
Sie schlieBlich zu uns zuriickkehrten, da schaltete sich sofort der geistige Kraftstrom
wieder ein, der frither von Thnen ausgegangen war. Sie fanden ein zerschlagenes
Volk, mehr noch: eine zerschlagene Welt, Verzweiflung, Ratlosigkeit und nur einige
schwache Pflinzcher Hoffnung. Sie hatten ein Recht darauf, miBtrauisch und
selbst unnachsichtig zu sein, aber Sie boten Vertrauen und iibten Nachsicht, In
hiéherem Male als je zuvor wurde jetzt die Einheit von Wissenschaft und Lebens-
haltung zu einer moralischen Aufgabe ersten Ranges. Sie haben sie wieder in dem
Sinne wahrgenommen, daB Sie IThr perssnliches Betrofiensein als Herausforderung
verstandern, das ungeheuerliche Schicksal dieser Zeit durch die Sprache und den
Geist der Historie zu erfassen; dieses Schicksal zu verstehen, nicht um alles zu ver-
zeihen, sondern um die Schrecken unwiederhelbar zu machen. So wurde fiir Sie
das Amt des Historikers nicht zu einem Richteramt, aber zu einem Wichteramt. Es
mag in manchen Ohren nicht immer angenehm, awch nicht immer ,realistisch“
klingen, was Sie sagen und schreiben, aber es kommt Thnen dabei nicht auf duBeren
Beifall, sondern auf Nachdenklichkeit und Besinnung an. In diesem Sinne handelten
Sie z. B. iiber den viel miBbrauchten Begriff der ,Realpolitik“ und stellten ihm als
Forderung fiir die Gegenwart eine ,,unpharisdische, aber durch keine Opportunitits-
gesichtspunkte ablenkbare Bemithung um das BewuBtsein fiir Recht und Unrecht®
gegeniiber. In diesem Appell, das BewuBisein fiir Recht und Unrecht wiederherzu-
stellen, meine ich den tiefsten Antrieb Thres Wirkens als Forscher, als Lehrer, als
offentlicher Redner zu erkennen, seitdem Sie wieder unter uns sind.

Diese Zeilen sind unversehens zu einer Wiirdigung Threr Personlichkeit gewor-
den, und doch waren sie begonnen worden, um Thnen zu sagen, was Sie uns als
Gelehrter, als Historiker bedeuten. Aber eben dieses Zweite lieB sich nicht ohne das
Erste aussprechen. Wexn ich nun doch noch auf Ihr wissenschaftliches Wirken
komme, so bitte ich Sie um Nachsicht, daB ich mich auch jetzt nicht ganz vom
Perstnlichen freimache, das nun einmal zur Natur eines Briefes gehirt. Ich will
Ihnen einfach schreiben, was uns, d. h. in diesem Falle meine Generation und viel-
leicht noch die nachfolgende, fiir die ich nicht die gleiche Legitimation zum Spre-
chen besitze, von Thren Arbeiten, IThren Gedanken und Themen am stirksten an-
geregt hat. Da steht zweifellos Thre unablassige Auseinandersetzung mit Bismarclk
an erster Stelle. Als wir in der Mitte der 20er Jahre unsere Studien begannen,
schien die Diskussion itber den ersten Reichskanzler in genau den gleichen sterilen
Gegensatz der bedingungslosen Verehrung und bedingungslosen Ablehnung ge-
raten zu sein wie die deutsche Sffentliche Meinung in ihrem Verhéltnis zum Kaiser-
reich und seinem Untergang. Sie haben schon 1925, als die Friedrichsruher Ausgabe
noch in den Anfingen stand, in dem Auswahlband ,Bismarck und der Staat® diese
historisch und politisch unfruchtbare Fragestellung iiberwunden und Bismarck
einfach selbst zu Wort kommen lassen. Es kam Ihnen dabei wohl darauf an, den
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eigentiimnlichen altkonservativen und vornationalen Gehalt seiner Anschauung vom
Staat und dex Gesellschaft aufscheinen zu lassen. Er war in seiner Zeit gegen-
iiber dem liberalen und nationalen Fortschritt als ein riickschrittliches reaktiondres
Prinzip erschienen, aber steckten in ihm nicht in die Zukunft weisende Elemente?
Diese zeigten Sie — ohne jede Verwischung der problematischen Ziige — in der
Sozialpolitik auf, fiir deren Erhellung Sie so unschitzbare Vorarbeiten geleistet
haben, dalBl niemand aufler Ihnen das abschlieBende Wort dariiber sprechen kann.
Sie lenkten das Gesprich auf dem letzten Historikertag vor der nationalsozialistischen
Zeit im Jahre 1932 auf Bismarcks Nationalpolitik hinither und stellten in Ihrer er-
regenden Schrift , Bismarck und der Osten® die These von der ,autonomen QOst-
seite des Bismarckschen Reiches® auf; auch hier sprachen Sie von den ,Unvoll-
kommenheiten * seiner Staatsanschanung, die doch zugleich ,,Ahnungen kommender
Dinge (oder Warnungen vor ihnen)“ waren. Dabei hatten Sie den Nationalstaat
und Bismarcks hichst distanziertes Verhilinis zu ihm im Auge. Thre Schrift war
1934 erschienen, im gleicken Jahre, in dem IThnen Thr Amt als Universitidtslehrer
genommen wurde. Ich kann es selbst bezeugen, dal} gerade von ihr bis in die Jahre
des Krieges die stérksten Wirkungen ausgegangen sind, Der alteuropéische Osten,
der Osten des Wiener Kongresses wutrde zerstdrt, alle rechtlichen Garantien in ihm
schienen anfgehoben: in diesen Jahren erhielt IThr Bild von dem Staatsmanm, in
dem so etwas wie historisch begriindete Vernunft lebendig war, ganze neue Kon-
turen. Sie hielten noch stand, als nach der Katastrophe des Hitler-Reiches die
deutsche Geschichte insgesamt in den Strudel des Zweifels und der Verurteilung
hineingerissen wurde. Damals sprachen Sie nach 17 Jahren wieder auf einem
deutschen Historikertag, auf dem ersten, der nach dem Kriege im Jahre 1949 in
Miinchen stattfand. Und Sie nahmen gleichsam Ihr letztes Wort im Jahre 1352
wieder auf: ,Bismarck und das 19. Jahrhundert® hieB jetzt das Thema, man kénnte
es auch ,,Bismarck und der Westen “ nennen, was die Ankniipfung an den voraus-
gehenden Vortrag noch deuthicher machte. Sie wollten auch jerzt, als die Geschichts-
schreibung im Zeichen der Bismarck-Kritik stand, keine ,,Rettung” des Helden,
sondern nur seine gerechte Rinordnung in den Ablauf der deutschen und der Welt-
geschichte von 1866 bis 1945. Dabei bekaunten Sie sich zu der These, da das
Zweite Reich im Entscheidenden und in prinzipieller Grenzsetzung genau gegen
all das stand, was das Dritte Reich propagierte oder tat. Thr Vortrag hatte den
groften Beifall der SchluBisitzung des Miinchener Historikertags, aber nur wer Thnen
nicht genau zuhsrte, konnte mit dem Gefithl nach Hause fahren, dafl alles beim
alten geblieben sei. Ebensowenig wie in den Zeiten der Weimarer Republik dachten
Sie mit Threr Bismarck-Deutung an ,Restauration®, vielmehr damals wie jetzt an
die Zukunft Europas. Sie meinten, daB nicht nur der Historiker bei Bismarck
lernen konnte, wie Ranke einst an den Reichskanzler geschrieben hatte, sondern
daB auch die Staatsminner, die ein neues Europa zu hauen sich anschickten, dieses
auf dem Boden der Geschichte ansiedeln mufiten. Der Historiker sieht sich durch
sein Wachteramt verpflichtet, die Politiker seiner Zeit auf die Einheit von Geschichte
und Gegenwart zu verweisen ; fiir ihn ist der Gegensatz von konservativ und liberal
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lingst iiberstindig geworden, seitdem Konservatismus und Liberalismus gleich-
zeitig durch die Machte der Zeit gefdhrdet sind, -

Ein gweiter Themenkreis, mit dem Sie uns seit langem angeregt haben, beriihrt
sich mit dem ersten eng: ich meine alles das, was sich unter Begriffe wie Nationalitit,
Nationalstaat, Nationalismus subsumieren 1iBt. Sie haben es selbst immer wieder
bekannt, wie sehr Ihr Interesse an diesen Problemen durch die Erfahrungen der
Kénigsberger Jahre geweckt worden ist. Ich zitiere Ihre eigenen Worte: ,Es war
ein von Geschichte gesittigter Standort und zugleich einer der offenen Situation,
in der die nationalstaatliche und biirgerliche Begriffswelt des 19, Jahrhunderts vor
einer andringenden Wirklichkeit versagte,” Lassen Sie mich das mit einer person-
lichen Erinnerung erganzen: Als in den spiteren zwanziger Jahren Thr Name unter
uns Geschichtsstudenten als der eines Mannes umging, bel dem man mehr als das
Ubliche lernen konnte, da wurden Sie zuniichst zu den ,hationalen Historikern*
gerechnet. Wer dann tiefer in Thre Schriften einzudringen versuchte oder gar Sie
persénlich an der Albertus-Universitit hiirte, merkte bald, wie wenig diese Klischee-
Vorstellung auf Sie zutraf, Wir spiirten vielmehr, daB von Thnen ein Weg gewiesen
wurde, aus der reinen Verneinung der Ordnung von Versailles zu einem neuen,
positiven Ordnungsbild fiir die europdische Zukunft zu gelangen. In ihm war das
Nationale im Hegelschen Sinne ,aufgehoben®, der Nationalstaat in seiner tiefen
Fragwiirdigkeit enthiilit und unter dem geschichtlichen Modellen gerade auf solche
der Nachdruck gelegt, bei denen die naticnalstaatliche Identitiit nicht die Norm
bildete. So kam vor allem der fruchtbare Gedankenaustausch mit der deutsch-
baltischen Welt zustande, die von der Katastrophe des Ersten Weltkriegs noch in
ganz anderem Male betroffen war als etwa die ostdeutsch-prenBische. Ich finde
immer noch unter Ihren vielen Arbeiten zum Nationalitdtenproblem Ihre Ab-
handlung ,Reich, Staat und Nation im deutsch-baltischen Denken“. am gedanken-
reichsten, frischesten und unverginglichsten, Diese geschichtliche Insel, die langst
wie so vieles andere vom Sturm unserer Zeit weggespiilt worden ist, hat Sie in ihrer
eigenartigen Mischung stindischer, landschaftlicher und nationaler Elemente zu
den tiefsten Finsichten in das Wesen des europiischen Ostens befihigt.

‘Was Sie vor dreiBig Jahren von der Kinigsherger Warte schrieben, war damals
gewil ,aktuell” im geistig politischen Sinn, aher wie erregend liest es sich heute!
Die deutsche Antwort auf das ,nationale Selbstbestimmungsrecht® von 1918/19
war nicht ein neues Ordnungsprinzip, das aus den tiefen Schichten der Geschichte
entwickelt wurde, sondern der Uber-Nationalstaat, die Zexstorung aller geschicht-

~ lichen Ordnungen, die tabula rasa, die schliefllich die Weghereitung des Kommu-
nismus geworden ist. Alle diejenigen sind bitter enttauscht und getduscht worden,
die zuerst vom Nationalsozialisimus die Anwendung eines universalen und pariti-
tischen Volksgedankens und daher eihen iibernationalen Ordnungsgedanken er-
wartet hatten, Sie hatten das mit voller Klarheit von Anfang an ausgeschlossen, und
ich erinnere mich noch an ein Gesprich, wohl im Jahre 1934, wo Sie das Dritte
Reich unter die ,ephemeren Staatsbildungen® zihlten. Ephemer, voriibergehend
ist es nun in der Tat geblieben, aber seine Wirkungen gerade in Osteuropa stehen
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dazu in einem erstaunlichen Mifiverhilinis. Das Alte, Untergegangene laBt sich
nicht mehr erwecken, aber die groBen Grundgedanken iiber die Nationalititen und
die Nationen, ihr Zusammenleben und Auskommen sind nicht auBer Geltung ge-
kommen. Gerade weil sie vom Kommunismus zum Teil usurpiert, aber anderen
Ideologien untergeordnet und als Mitiel zum Zweck eines gnadenlosen Herrschafts-
systems miBbraucht werden, miissen sie weiter durchdacht und weiter verkiindet
werden. So haben Sie noch zuletzt auf einem internationalen Forum aus West und
Ost, auf dem Stockholmer Historikerkongrel} von 1960 in ruhiger Gelassenheit Thre
in mehr als drei Jahrzehnten entwickelte Anschauung vorgetragen. Denjenigen,
die Ihre Rede als Vorbereitung zu einem dritten Weltkrieg zu milldeuten wagten,
kann nur mit Schweigen geantwortet werden. —

Aber ich spreche im Grunde schon unabldssig von dem dritten Thema, mit dem
Sie auf die Geschichtswissenschaft nachdriicklich gewirkt haben: von der Zeit-
geschichte. Diese Blitter sind ihr vorbehalten ; in ihrem ersten Heft haben Sie eine
erste programnmatische Erklirung iiber ,Zeitgeschichte als Aufgabe® verdffentlicht,
die allen Lesern der Vierteljahrshefte wohlbekannt sein diirfte. Sie haben dieser
Zeitschrift einen festen Platz nicht nur in der deutschen Geschichtswissenschaft,
sondern in der deutschen Offentlichkeit erobert, aber nicht jedermann weif}, wie-
viel eigene gestaltende, kerrigierende, kommentierende Arbeit von Ihnen in sie
eingegangen ist. Die Verhindung von publizistischer Gegenwartsbezogenheit und
wissenschaftlicher Methodenstrenge, die in der deutschen Geschichtswissenschaift
trotz Treitschke und Delbriick nicht immer beheimatet war, erkldrt das starke Echo,
das dieses newe Organ der deutschen Historie gefunden hat. Gewill entsprach es
einem Bediirfuis, wie man zu sagen pflegt, aber es hatte doch auch erhebliche
psychologische Hindernisse zu iiberwinden: wenn man einst geglaubt hatte, das
Beste an der Geschichte sei der Enthusiasmus, den sie erwecke, so konnte das un-
moglich fiir die Zeit zutreffen, mit der sich die Vierteljahrshefte zu befassen haben.
Wenn neben vielen unedleren Neigungen und Motiven auch manchmal die edlere
der Scham den Blick abwenden 1iBt, so ist zu fragen, wem damit gedient wiire,
Sicher nicht denen, die mit sich selbst, ihrem Lande und seiner Geschichte ins
reine kommen wollen. Gerade sie sind, sollten sie noch gezégert haben, durch die
Vierteljahrshefte itherzeugt worden. Der Bann des Schweigens war gebrochen.

Vie ist Thnen dieser Durchbruch gelungen? Hier muB ich auch Ihr eigenes Werk
zur Zeitgeschichte, die Wiirdigung der Widerstandsbewegung und Thren Anteil
an der ,Dokumentation der Vertreibung der Deutschen® miteinbeziechen. In dem
entsetzlichen Zirkel der Schuld und der Bezichtigungen, in dem die Hreignisse
unseres Jahrhunderts sich bewegen, lag die Gefahr nahe, daf wir Deutsche an
eine ,Aufrechnung® der Schuld gehen. Damit wiire der einzige moralische Gewinn
aus den furchtbaren Erfahrungen verlorengegangen: der Mut, Unrecht in dex
Geschichte Unrecht zu nennen, auch wenn es im Namen des eigenen Volkes be-
gangen wurde. Sie haben die ,Aufrechnung” immer abgelehnt, aber Sie haben
stets an der Universalitit des Rechtes festgehalten. Wenn ich eingangs von dem
Wichteramt der Geschichie sprach, das Ste auszuiiben gewillt sind, wo hatten Sie
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seiner mehr zu walten als gerade hier? Sie sagten es den westlichen Nationen, daB
es einen deutschen Widerstand gegen Hitler gegeben hat, solange diese ihn einfach
aus dem historischen Gediichtnis streichen wollten. Sie sagten es spéter dem deut-
schen Volke in seiner Sprache, dall die Ménner dieses Widexstands nicht nationale
Verriiter waren, sondern von tiefem Ethos erfiillte Persénlichkeiten. Als wir zuerst
die englische Ausgabe Thres Buches iiber den Widerstand in die Hand bekamen,
haben Sie gerade diejenigen im Innersten berithrt, die im Kriege denr Sprung aus
der nationalen Loyalitit noch nicht gewagt hatten. Es ist ein schmerzlicher Ge-
danke, daB sich zu diesen Lesern viele nicht mehr gesellen konnten, die in schweigen-
der Pflichterfilllung, die ein Ausdruck ihrer Verzweiflung war, als spite Opfer des
Krieges gefallen sind. Ich weil darunter manchen Threr Konigsberger Schiiler. Sie
werden mir gerade in diesem Augenblick gestatten, daB ich das Gedichtnis an sie
erneuere, da ich weifl, dafl sie Thnen imwmer verbunden geblieben sind, —

Lassen Sie mich diesen Riickblick schlieBen, der in uns selbst so manche Er-
innerung geweckt und unseren dankbaren Gefiihlen viele alte und neue Bestiiti-
gungen gegeben hat. Wenn wir uns fragen, wofiir wir Thnen am meisten Dank
schulden, so zigere ich nicht zu sagen: dafiir, daB Sie wieder zu uns zurtickgekehrt
und ganz der Unsrige geworden sind. Wir hoffen an diesem Tage, nicht dazu bei-
getragen zu haben, daB Sie diesen EntschluBl bereuen miiften. Wir hatten und
haben den aufrichtigen Wunsch, von Ihnen zu lernen, mit Thnen als Historiker zur
weltweiten Sicht auch unserer deutschen Dinge zu wachsen, und vor allem: den
Sinn fiir das Recht und das Rechite zu itben.

In dankbarer Verehrung
Thr
Theodor Schieder
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DIE. ACTION FRANGAISE

1599-1944

Die Action frangaise ist aus der Dreyfus-Affare entstanden, wie die Regierungs-
beteiligung der Sozalisten, die Trenmung von Staat und Kirche, die reelle Unter-
stellung der militixischen Gewalt unter die zivile aus dieser unblutigsten aller
Revolutionen?® hervorgegangen sind. Aber auch die Differenzierung von Sozialismus
und Kommunismus, die Entstehung des Zionismus und die Ausbildung der letzten
gedanklichen Konsequenzen des Antisemitismus® sind mit der Affire mehr oder
minder deutlich verkniipft. Mit ihr beginnt in Frankreich das XX. Jahrhundert, das
im tibrigen Europa erst mit dem Weltkrieg seinen Anfang nimmt?,

Die Action frangaise kann in diesemn Zusammenhang aur dann von bedeutendem
Interesse sein, wenn in ihr bereits wesentliche Ziige der spiteren, zu Recht oder zu
Unrecht ,faschistisch® genannten politischen Phiinomene préformiert sind, wenn
sie also in gewisser Hinsicht selbst schon ein Faschismus ist: der erste von allen.
Eben diese Vermutung aber stoBt auf die ernsthaftesten Bedenken®. Bleibt der
Rationalisimus der Action frangaise micht weit entfernt von jenem ungestiimen
Irrationalismus, der spater in Italien und in Deutschland das Handeln so gut wie
das Denken zu beherrschen scheint? Ist sie als kleine, fiir die parlamentarische
Krifteverteilung bedeutungslose Gruppe von Intellektuellen nicht ganz anderer
Natur als die gewaltigen Massenbewegungen des italienischen Faschismus und des
deutschen Nationalsozialismus? Ist ihr Monarchisions, thre konservative und gegen-
revolutioniire Tendenz nicht geradezu das Gegenteil des revolutiondren Veréinde-
rungswillens, der Flitler und Mussolini in einen gnadenlosen Kampf mit den kon-
servativen Kriften ihrer Linder fihrte?

Diese Fragen sind ohne eine umfassende Analyse der Ideologien, der Organisa-
tionsformen und Aktionstendenzen nicht zu kliren; sie diirfte zur Ausbildung
von begrifflichen Unterscheidungen fithren, die sich ebenso entfernt zu halten

1 Vgl. Georges Sorel, La Révolution Dreyfusienne, Paris 1909.

2 Eugen Diihring riickt in der 5. Auflage seiner Schrift ,Die Judenfrage als Frage des
Bassencharakters und seiver Schédlichkeiten fiir Vilkerexistenz, Sitte und Kultur® (Nowawes
1901) unter ausdriichlicher Berufung auf die Dreylfus-Affire, den ,Prozess der Prozesse und
Skandal der Skandiler®, von jenen ,Neben- und Halbmitteln® ab, die er in fritheren Anflagen
empfohlen hatte, und fordert statt dessen unverhiillt ,das Verschwindenlassen des ganzen
fraglichen Typus“ (8. 113). Vgl. hierzu Alexander Bein, Der moderne Antisemitismus und
seine Bedeutung fiir die Judenfrage, in dieser Zeitschrift 6 (1958), S. 340 fI.

® Ahnlich Hannah Arendt, Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft, Frankfurt 1955,
S. 160. Es versteht sich von selbst, daB wie jede Aussage solcher Art auch diese pur einen
gewissen Anmiherungswert hat,

4 So zuletzt Michael Curtis, Three against the Third Republic. Sorel, Barrés and Maurras.
Princeton 1959,
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hiitten von unkritischer ITneinssetzung wie von der bequemen Unterscheidung, die
sich nur an #uBere Merkmale hilt und zu wenig wagt, als dall sie zu einem Be-
greifen gelangen kénnte. Zunichst mag es genligen, einen ebenso kompetenten
wie unverdichtigen Zeugen anzufithren, Der junge Mussolini, Marxist der intran-
sigentesten Richtung, hatte ein sehr scharfes, aus Hall und Verachtung gemischies
Empfinden fir all dasjenige, was spiter ,faschistisch” genannt wurde. In einem
solchen Zusammenhang erwihnt er mit besonderer Akzentuierung die ,Camelots
du Rei®, die Kampftruppe der Action frangaise®. Und als sich die talienischen
Nationalisten zu ihrer Grimdungsversammlung zusammenfinden, nennt er sie mit
spéttischer Verachtung ,Nachziigler“®, Aber kaum mehr als ein Jahrzehnt spéter
ist fiir ihn das Biindnis mit diesen Nachahmern eine der wichtigsten Stufen auf dem
Wege der Macht.

Wie die Action frangaise ein unbedeutender Gegenstand ist, wenn man sie aus
dem Horizont des ,Faschismus” herausldst, so ist die Dreyfus-Affire” ein unbe-
greifliches Phinomen, wenn sie nur eine Justizaffire darstellt, in der einige Bdse
einen Unschuldigen verfolgen, einige Tapfere an die Offentlichkeit appellieren,

“ihn schlieBlich befreien und rehabilitieren. Die Dreyfus-Affire hort vielmehr zu

einem ganz bestimmten Zeitpunkt auf, eine blofle Justizangelegenheit zu sein.
Dieser Zeitpunkt aber ist konstituiert durch eine Tat des kiinftigen Griinders der
Action frangaise, und diese Tat ist wiederum die unmittelbare Voraussetzung jener
Griindung. In gewisser Weise bedingen sich also Dreyfus-Affire und Action fran-
¢aise gegenseitig. .

Gewill war die Affire Dreyfus einer der eigenariigsten und erregendsten Justiz-
fille, die es je gegeben hat. Aber sie war es weder von vornherein noch stets in
gleichméBiger Weise.

Weder die Verhaftung des Hauptmanns Dreyfus, von so eigentiimlichen Vor-
gangen sie wie wmstellt war®, noch seine Verurteilung zu lebensldnglicher Haft

3 Opera Omnia di Benito Mussolini, Firenze 1951 ff., Bd. IV, 8. 46,

$ FEbenda IIT, 8. 280. _

? Die jiingste und umfangreichste deutsche Darstellung ist die von Siegfried Thalheimer,
Macht und Gerechtigkeit. Ein Beitrag zur Geschichte des Falles Dreyfus (823 8.), Miinchen
1958. Thalheimer nimmt die dlteste Theorie, diejenige Bernard Lazares vom antisemitischen
Komplott, wieder auf. Daher erscheint bei ihm der ,Selbstrmord Henzys als Beseitigung eines
unbequemen Mitwissers durch die hohe Generalitit. Noch immer sind die unentbehrlich-
sten Darstellungen die jeweiligen Geschichtswerke der feindlichen Parteien: Joseph Rei-
nach, Histoire de affaire Dreyfus, 7 Binde, Paris 1901-1911; Henri Dutrait-Crozon (Pseud-
onym, Action francaise), Précis de 'affaive Dreyfus, Paris 1909; weitere Literatur bei Thal-
heimer und Arendt a. a. 0. ~ Vgl. neuerdings auch Gilbert Ziebura, Die Dreyfus-Affire und
das Regierungssystem der Dritten Republik, Hist. Ztschr. 191, 5 (Dez. 1360}, 8. 548 fI.

§ Es fillt auf, dal ip dem gréBien Exfolgsbuch des verangegangenen Jahrzehnts, Edovard
Drumonts ,La France Juive®, der Name Dreyfus (der allerdings einer der verbreitetsten
jiidischen Namen Frankreichs war) mehrfach genannt wird, wo von der angeblich wesenhaft
verriterischen Natur der Juden die Rede ist. Drumonts Zeitung ,La Libre Parole® vertffent-
lichte als exste die Nachricht von der Verhaftung Dreyfus’, die man ihr zugespielt hatte, um
den zbgernden Ministerrat unter Dyuck zu setzen.
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auf der Teufelsinsel, auf ein so fragwiirdiges Beweisstiick sie sich stiitzte, machten als
solche schon eine , Affire® aus. Sie waren ein Justizirrtum oder gar ein Justizmeord,
aber erst der feste Wille seiner Familie, eine Rehabilitation durchzusetzen, schuf
die Affare, wenngleich zuniichst nur auf negative Weise. Denn zusammen mit
einigen einfluBreichen jiidischen Freunden ging man an die delikate Angelegenheit
heran wie an eine zweideutige Finanztransaktion. Man arbeitete im Dunkeln,
kaufte auf illegalem Wege Dokumente, machte Zeitungen groBe Zuwendungen
und mied nicht einmal den Schein, wichtige Personlichkeiten bestechen zu wollen.
War es ein Wunder, daB die Offentlichkeit anfing, sich zu beunruhigen, da8 das
Gerede aufkam vom jlidischen Syndikat, das sich verschworen habe, mit allen
Mitteln den Verriter zu befreien? _

Dabei war das ,,Syndikat® vollig unschuldig daran, dafl der Fall endlich anch im
positiven Sinne zu einer Affire wurde. Diese Wandlung war vielmehr der Aufmerk-
samkeit eines aufrechten Offiziers zuzuschreiben, der als neuer Leiter des Nach-
richtendienstes den wahren Schreiber des fraglichen Dokuments entdeckie und
seine Uberzeugung allen Anfeindungen zum Trotz aufrechterhiek. Aber das Gerede
vom Syndikat bot jener Feindschaft die beste Stiitze, und Oberst Picquart, der wahre
Held der Affire, schien auf verlorenem Posten zu stehen.

Zolas berithmter Brief ,Faccuse® in Clemenceaus Zeitung ,Aurore’ (13. 1. 1898)
bedeutete ohne Zweifel einen wesentlichen Punkt der Entwicklung. Er machte die
Justizaffire im vollen Sinne des Wortes zu einer Sffentlichen Angelegenheit. Er
fafite zusammen, was die jahrelangen Nachforschungen des ,Syndikats® zutage
gebracht hatten, und das war genug des Fragwiirdigen und Bedenklichen, um die
Situation des (reneralstabs schwierig zu machen. Aber er verwandelte die Affdre
noch nicht in ein echtes Politikum, das grofe Massen gegeneinander in leidenschaft-
liche Bewegung setzt. Er enthielt zu viele Einzelheiten und faBte sie in zu kithne
Hypothesen zusammen, als daB er die Menge hitte iiherzeugen kinnen, AuBerdem
war es nicht schwer, sowohl Zola wie Clemencean unlautere Motive zu unterstellen.
Beide waren nicht weit davon entfernt, von wiitenden Massen gelyncht zu werden.
Noch im Sommer 1898 waren die &ffentliche Meinung und das Parlament nahezu
einmitig der Revision abgeneigt und dem Hauflein der ,Dreyfusards® feindlich
gesinnt. Keine unmittelbar iiberzengende ,neue Tatsache® war vorgewiesen wor-
den; alles Donnergrollen, das das veorgebliche Syndikat zu erzeugen vermocht
hatte, war nur das Rascheln von Papier gewesen; der jihe Blitz, der die néchtliche
Landschaft neu und befremdend erhellt, war ausgeblieben,

Und als er dann einschlug, waren die Dreyfusards selbst nicht weniger {iber-
rascht als alle anderen.

Anfang September 1898 erfuhr die Offentlichkeit, starr vor Ubexraschung und
Schrecken, daB am 30. August auf Befehl des Kriegsministers Cavaignac der
Oberstleutnant Henry, Nachfolger Picquarts als Chef des Nachrichtendienstes,
verhaftet worden sei. Er habe gestanden, ein vom Kriegsminister als entscheidend
bezeichnetes geheimes Beweisstiick gefilscht zu haben. Einen Tag darauf habe er
in seiner Zelle auf dem Mont-Valérien mit einem Rasiermesser Selbstmord veriibt,

I Institut fiir
Jahrgang 9 (1961), Heft 2 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Moncher=Berila

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_2.pdf R IE I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de zmgﬂﬁld’ltﬁ




©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

Die detion frangaise 127

Paris, Frankreich, die Welt hielten den Atem an. Das war, fiir den hlodesten -
Blick erkennbar, jene neue Tatsache, die fiir die Revision exforderlich war, und es
war eine wahrhaft entscheidende Tatsache. Henry hatte von Anfang an in der
Affire eine groBe Rolle gespielt. Wenn er sich schuldig bekannte — und wie anders
lieD sich sein Selbstmord verstehen? — multe das Gebdude der Anklage in den
Grundfesten erschiittert sein. Die sofortige Revision war das mindeste, was jetzt
erforderlich war. Und in der Tat gab es nach dem Zeugnis kundiger Beobachter
48 Stunden lang keine Menschenseele in Paris, die die Revision nicht fiir unver-
meidlich gehalten hitte.

Da erschien in die Verwirrung, in das Staunen, in die Erstarrung hinein -ein
Zeitungsariikel, der die Situation dnderte. Sein Autor war Charles Maurras®, ein
bis dahin nur in engen Kreisen bekannter dreifligjihriger Schriftsteller. Der Artikel
war iiberschrieben ,Das erste Blut®. Er sah die Dinge so, wie niemand sie zu sehen
gedacht oder gewagt hatte. Er rief den Obersten als ,Blutzeugen" auf: ,,Ce sang
fume et criera jusqu’d ce que Ueffiision en soit expiée, non par vous qui avez cédé
4 de beaux désespoirs, non pas méme par la ficheuse coterie ministérielle, mais
bien par vos premiers bourreaux, je les désigne, par les membres du Syndicat de
la trahison. Pans I'état de désordre ou sont les partis nationaux, nous n’avons pu
vous faire les grandes funérailles dues 4 votre martyre. 11 fallait secouer sur nos
boulevards la tunique sanglante, ainsi que les lames sounillées, promener le cercenil,
adorer le drap mortuaire en maniére de drapeau noir. Ce sera notre honte, de
ne lavoir pas essayé, Mais le sentiment national, bien que dispersé et multiplié
contre lui-méme, encore incapable d’action, n’en est pas moins ressuscivél0. *

Sein Leben lang haben Maurras’ Gegner ihm vorgeworfen, er habe hier die
Person Henrys verherrlicht und seine Falschung als ,faux patriotique® hinge-
stellt!l, In Wahrheit war das, was Maurras hier tat, von unvergleichlich gréBerer
und unheilvollerer Bedeutung.

Er gab eine Umdeutung von unerhértem Ausma8. Kein Besonnexer konnte ver-
kennen: entweder fithlte Henry selbst sich schuldig, odex seine Vorgesetzten hielten
ihn fiir schuldig. Wenn Henry wirklich mit sich selbst; seinen Kameraden und
seinen Vorgesetzten in der Kenntnis und Einschitzung eines ultrageheimen Doku-
mentes einig gewesen wire, so hiitte er keine jammervoll ungeschickte Falschung
anzufertigen brauchen und hitte notfalls allen Stiirmen der dffentlichen Meinung

* Eipe leicht zugingliche Zmsammenstellung von Werken von und itber Maurras gibt:
Michel Mowre, Charles Maurvas, Paris 1958, Von unitbertrefflicher Griindlichkeit: Roger
Joseph-Jean Forges, Biblio-iconographic générale de Chaxles Mawrras, 2 Bd., 1953, Das geist-
vollste Buch iiber Mawrras diixfte immer noch. das von Albert Thibaudet sein, Les idées de
Charles Maweras, Paris 1920, Nack dem letzten Krieg aus dem Schillerkreis, mmfangreich,
anspruchsvoll und enttiuschend: Henri Massis, Maurras et notre temps, 2 Bde., Paris 1951.
Die jiingste Darstellung: M. Curtis a. a. O.

1¢ Charles Maunrras, Au signe de Flore, Paris 1931, 3. 21.

1 Maurras hielt an der Version fest, Henrys Filschung habe lediglich ein Dokwmnent
vertreten sollen, das zu geheim gewesen sei, als daB es hitie vorgezeigt werden kdnmen;
ein solches Verfahren sei z. B. in der Diplomatie ganz geliufiz und legitim.
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trotzen kinnen, Wer Henry von Schuld entlastete, belastete seine Vorgesetzten.
Und in der Tat scheute Maurtas den Vorwurf gegen die ,coterie ministérielle**
nicht; aber entzog er damit nicht seiner Verteidigung der Armee und des ehemaligen
Ministers selbst den Boden? Man mochte die Dreyfusards fitr fihig halten, Abge-
ordnete zu bestechen und Seoldaten aufzuwiegeln; wer sie fiir machtig genug hielt,
dem Chef des Nachrichtendienstes das Rasiermesser zum Selbstmord in die Hand
zu driicken, ohne daB er sich einer schweren Verfehlung schuldig wuBte, schrieb
ihmen iibermenschliche Krifte zu, von denen das Leben und die Zeugnisse nichts
wissen.

Und Maurras schuf der verzweifelten Behauptung zugleich ihren Mythos, den
geheimmnisreichsten und gefdhrlichsten aller Mythen: den des Blutes, Von Feindes-
hand vergossen, ungesiihnt, schreit es nach Rache und erscheint doch zugleich als
der erste Tropfen eines Blutmeeres, das ein heimtiickischer und gefdhrlicher An-
griff, zugleich von auBen und von innen gefiihrt, Frankreich abverlangen wird.
Einen Blutzauber, der den Clan zusamymenschlieBen soll zur ,derniére bataille*12
~ nichts anderes erschaut hier des vorgeblichen Rationalisten mythologisierender
Blick.

Und zugleich stiBt er sich selbst auf einen Weg, der dem Lyriker und Féli-
bristen, dem Freund von Moréas und Mistral, dem Literaturkritiker und Erzihler
schwerlich vorgeschrieben war. Bis zu seinem Tode wird er den Axtikel rechtferti-
gen miissen, in dem er immer ,die beste und in jedem Falle niitzlichste Tat“12
seines Lebens zu sehen vorgibt.

Denn man kann nicht daran zweifeln, dal} dieser Artikel eine Liige war und dal
Maurras sich dariiber keiner Tauschung hingab. Aber er war keine Liige im ge-
wohnlichen Sinne. Wire es zu jenem Zeitpunkt und unter jenen Umstiinden zur
Revision gekommen, so wire die Dreyfus-Affire als bloBe Justizangelegenheit ver-
mutlich ohne hedeutende politische Folgen heendet worden — aber fiir die Armee
mit einrem auBerordentlichen Verlust an Prestige und Ansehen in aller Augen.
Maurras konnte nicht im Ernst glauben, das Verhalten aller Armeestellen in der
Affire sei untadelhaft gewesen. Aber er war ernsthaft genug davon iiberzeugt, daf3
Frankreich von innen und von auBen in seiner Existenz bedroht sei und dall die
Armee in jeder Weise die letzte Garantie seines Daseins darstelle. Und insofern
waren die Dreyfusards, gerade wenn Direyfus unschuldig war, gefihrliche Feinde.
Sie versuchten, die Armee vor einen Richterstuhl zu ziehen, vor dem sie in keinem
Falle bestehen kann, dem des Individuums, das auf seine Menschenwiirde pocht.
Die Dreyfusards haben Henry insofern getétet, als sich Ungerechtigkeit in einer
Armee inumer von selbst versteht. Wer allen Urjasbriefen in einer Armee nach-
ginge, kinnte vor Lesen nicht zum Handeln kommen. Das vergiit Clemenceau,
und da er sich auf den Fall des Hauptmanns Dreyfus beschrinkt, ist er vom Syndi-
kat hestochen, selbst wenn er keinen Sou fiir seine Zejtung erhalten hat. Maurras’

12 Tijtel eines Buches vor Drumont.
18 An signe de Flore, 8. 82.
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unterschwelliper Gedankengang lieBe sich in der Formel zusammenfassen: Gerech-
tigkeit tétet das Lebendige.

Und deshalb scheint ihm seine Liige in einem tieferen Sinne wieder die Wahrheit
zu sein. Indem die Dreyfus-Affire aus einer Justizaffire zu einer politischen Affire,
ja zum Zentrum der franzdsischen Politik tiberhaupt wird, sehen sich Armee und
Kirche heftigeren Angriffen, gréBeren Gefahren ausgesetzt, als vorher auch nur
denkbar gewesen wire; aber die konservative Schiche des Volkes, die einzige, die
positiv zahlt, schlieBt sich um so enger und enischiedener um die Bedrohten zu-
sammen und sichert damit deren Weiterleben.

Eine Liige, die dem Intellekt als das erscheint, was sie ist, die aber mit der tieferen
Tendenz des Lebens sick im Einklang befindet, kann eine Lebensliige genannt
werden. Es gibt Lebensliigen nicht nur des Individuums, sondern auch eines
Standes, einer Epoche oder einer geschichtlichen Tendenz. Maurras® Henry-Artikel
reprisentiert nichts anderes als die Lebensliige des Kerns der franzsischen Armee.
Ihre Folge war im politischen Bereich die Action francaise, und es war kein Zufall,
daB sie nirgends so viel Sympathie genof wie in der Armee (und in der
Kirche).

Die Lebensliige einer moralisch tief bedrohten Armee stehit am Anfang des
italienischen Faschismus: die Liige, daB die Schlacht ven Vittorio Veneto den
Welikrieg entschieden habe,

Die Lebensliige eines moralisch und tatsiichlich tief bedrohten Heeres ist eine
der Voraussetzungen des deutschen Nationalsozialismus: die DolchstoBlegende.

Diese Ubereinstimmung ist festzuhalten als ein Ausgangspunkt, der das Un-
genigende rein geistesgeschichtlicher Kategorien bereits deutlich macht.

Man wiirde Maurras indessen Unrecht tun, wollie man meinen, auch fiir ihn
finde das Problem der Wahrheit im kollektiven Nutzen seine schlichte und grof3-
spurige Aufldsung. Fiir ihn bleiben Wahrheit und Vernunft verbunden. Eben
deshalb kann die Lebenslige des Henry-Artikels fiir ihm zum fortwihrenden
Stachel und Antrieb der Rechtfertigung und Rationalisierung werden.

Barrés hat einmal gesagt, Maurras habe sich seine Theorie ,,in Ubereinstimmung
mit seinen Instinkten“ gemacht3d, Exr denkt mit Recht an einen Grund unterhaib
der Vernunft, naturalisiert ihn aber zn sehr durch den Ausdruck ,Instinkt®. Eine
bildliche Wendung scheint angemessener zu sein: Wie ein Baum, der einen Schnitt
erhalten hat, Harz produziert, um die Wunde zu schlieflen, und um so reichlicher,
je tiefer der Schaitt ist, so entwickelt Maurras iiber der Lebensliige seiner , besten
und jedenfalls niitzlichsten Tat* ein (espinst von Theorien, die rechtfertigen,
erkliren, begriinden. Gewill bezichen sie sich nur seiten direkt auf jenen Artikel,
wohl entspringen sie zum guten Teil &lteren Anfangen und jiingeren Exrfahrungen,
zwar schlieBen sie sich zu einem Gebilde von imposanter Konsistenz zusammen.
Manchmal kbnnte man meinen, das groBe Ziel sei erreicht, eine ,Contre-Ency-
clopédie® zu schreiben und gar der beneideten und gehafiten Lehre von Karl Marx

1 Maurice Barrés, Mes Cahiers, Paris 1929, II, 8. 177,

Jahrgang 9 (1961), Heft 2
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_2.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

I Institut fijr
Zeitgeschichte
chen-B

erlin

wmmmasmm FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

150 Ernst Nolte

etwas Gleichwertiges entgegenzusetzen. Und in gewisser Hinsicht ist diese Ideologie
die politische Bewegung der Action francaise. Im Abstand von 25 Jahren kénnen
zwei der kennzeichnendsten und geistvollsten Erscheinungen ihrer jeweiligen
Kriegsgeneration (Erneste Psichari 1913, Robert Brasillach 1937)15 ihn den ersten
politischen Denker seiner Zeit nennen. Aber als 1945 der 76jihrige Greis dem
Revolutionsgericht in Lyon gegeniibersteht, vor dem Vaterland unvergleichlich
schuldiger als Dreyfus, formaljuristisch jedoch ebense unschuldig wie jener, da
ruft er nach der Verkiindung des Unrteils, das ihm auf Lebenszeit Freiheit nnd
biirgerliche Rechte nimmt: ,,Cest la revanche de Dreyfusi$.“ So weit er iiber
seine Anfinge hinausgeschritten war, sie hatten ihn festgehalten wie Ketten, und
vielleicht war dies die eigentliche Rache jener Lebensliige, daB es thm bis zz seinem
Tode nicht mehr gelang, sie und damit sich selbst und die eigene Rolle zu begreifen,

MAURRAS' ENTWICKLUNG BIS 189517

Wer war Charles Maurras? Welche Entwicklung hatte er gemommen, bis er
mit 30 Jahren in die vorderste Linie der franzdsischen politischen Welt trat, um
dann ein halbes Jahrhundert lang eine ihrer auffallendsten Gestalten zu bleiben?

Diese Entwicklung ist in einzelnen Ziigen villig eigenartig, in anderen wieder
charakteristisch fiir eine ganze Generation, im ganzen so vielfaltig, dabB sie nicht
mit ein paar Formeln soziologischer oder psychologischer Art gekennzeichnet
werden kann.

Es ist schon ungenan zu sagen, Maurras stamme aus kleinblrgerlichen Verhalt-
nissen. Zwar war sein Vater ein kleiner Beamter, Steuereinnehmer, und die hius-
lichen Verhiltnisse waren beengt. Aber der GroBvater miitterlicherseits war
Biirgermeister der alten Hafenstadt Martigues in der Provence gewesen, und zahl-
reiche Bezichungen verbanden die Familie mit der weiteren und freieren Existenz
der Seeleute, Reeder und Kapitine. Offizier der Marine zu werden war des jungen
Charles exster und liehster Wunsch, noch spéter gefiel er sich nicht selten in dem
Gedanken, nur sein Taubwerden habe ihn auf den Weg der Dichtung, der Philo-
sophie und Politik gefiihrt. Wie in zahMosen franzisischen Familien war der
Vater ungliubig, die Mutter gliubig, aber selbst sie neigte in gewissem Mate libe-
ralen Ideen zu. In der weiteren Familie gab es eine betréchtliche Variationsbreite
politischer Auffassungen, und Maurras hat mit Recht gesagt, daB er nicht durch
die Familientradition zu seiner pelitischen Doktrin gelangt sei. Es muf jedoch
eine wichtige Einschrinkung gemacht werden. Die Mutter, weit bedeutender fiir
seine Erziehung als der friihverstorbene Vater, hatte es erlebt, daB ihre Mutier

¥ Robert Havard de la Montagne, Histoire de FAction frangaise, Paris 1950, 8. 50;
Maurras, La contre-révolution spontanée, Liyon 1943, S. 261,

1¢ Ye procés de Charles Maurras, Paris 1946, 8. 371.

17 Vgl. dazu Ch, Maurras, Aun signe de Flore; ders., Pour un jeune Frangais, Paris 1949, und
Enfances, Oeuvres GCapitales, IV, 8. 7-57; ferner Léon 8. Roudiez, Maurras jusqu’a I’Action
francaise, Paris 1957.
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bei der Nachricht von der Revolution 1848 ohnmichtig niedersank, und der
Schrecken vor der Revolution prigte sich auch ihrem Sohme tief ein. Diese grund-
biirgerliche Revolutionsfurcht ist vielleicht das wichtigste konstitutive Moment fiir
Maurras gewesen; es verbindet ihn in auffallender Entsprechung mit Nietzsche
und stellt ihn in einen kennzeichnenden Gegensatz zu dem Proletarier Mussolini,

Ein anderer Schrecken liegt zeitlich noch voraws. Als der deutsch-franzésische
Krieg ausbricht, ist der jange Charles Maurras knapp 21/, Jahre alt. In frithesten
Erinnerungshildern hilt er die Aufregung und die Angst jener Tage fest: Wenn er
fragt, wer die vielgenannten PreuBen seien, so erhilt er die Antwort: ,Des
méchants, des barbares coiffés de casques A pointel8, ®

Zu dem doppelten Schrecken tritt fiir den frithreifen Knaben der Trost und der
Zauber der Biicher. Es ist Homer, der ihn in Bann schligt, vor allem die Odyssee.
Unverlgschlich pragen sich ihm Glanz und GriBe der griechischen Gotter ein.

Nach dem Tode des Vaters, 1876, siedelt die kleine Familie nach Aix-en-Provence
iiber, wo Charles das von Klerikern geleitete Collége Catholique besucht. Er er-
schlieBt sich die geistige Welt schuell und intensiv. Den zwolfjahrigen packen Lam-
menais’ Gedanken der revolutioniren Theokratie wie ein Fieber. Die romantischen
Dichter'?, Musset, Baudelaire vor allem, spiter Verlaine, sind die néchste Welle,
die ihn erreicht.

Da bricht die Katastrophe, das Unbegreifliche, der widerverniinftige Zufall iiber
ihn herein. Im fiinfzehnten Lebensjahr verliert er mehr und mehr das Gehér, er
wird nahezu taub und kann den Lektionen nicht mehr folgen. Immer noch hatte
er getriumt, Seecoffizier zu werden; diese Mbglichkeit schwindet jetzt ebenso
dahin wie die reellere Aussicht auf einen normalen Studiengang. Ein junger
Abbé?0, der spiter Bischof wird und fiir den Maurras immer die grofite Verehrung
hewahrt, nimmt sich seiner an, Aber nicht die Religion, sondern die Philosophie
tritt in den Vordergrund. Die groBartige und hoffnungslose Diisternis des Lukrez-
schen Gedichts von der Natur der Dinge nimmt seine umdiisterte Seele gefangen;
brutal auf die Frage nach dem Ursprung des Ubels gestoBen, sucht und findet er
in Kant nur den Skeptizismus; noch intensiver und verzweifelter aber ist die Be-
gegnung mit dem ,unheilvollen“ Pascal. Kurz: Maurras verliert den Glauben,
der Katastrophe seiner physischen Natur folgt die tiefe Erschiitterung und Um-
wandlung seiner geistigen Existenz.

Und dann geschieht etwas Uberraschendes. 1885 geht der 17jihrige Maurras
nach Paris und wirft sich, unfertig, unerfahren, wie er ist, ganz der Literatur in
die Arme. Er arbeitet fleiBig an verschiedenen Zeitschriften katholischer und kon-
servativer Richtung mit. Aber das hing von dem Zufall einiger Empfehlungs-
schreiben ab. Sein innerer Zustand ist alles andere als gefestigt, und jahrelang

18 Pour un jeune Frangais®, 8. 19.

¥ Maunrras® Begriff der Romantik umpgreift auch die Dichter des Parnaf und die Symbo-
listen.

20 Der Abbé Penon wird spiter Bischof von Moulins, er wird einer der drei Prélaten sein,
die 1927 die Verurteilung der Action frangaise nicht unterzeichnen.
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existiert das Verschiedenartigste in ihm zusammen. Er hat spiter von einer Epoche
der Anarchie gesprochen, deren Grenzen jedoch nicht klar festzulegen sind. Sie
ist wohl mehr ein Untergrund, eine stindig anwesende Mbglichkeit wahrend
mehrerer Jahre, in keinem Augenblick aber wichst sie sich zu einer Sympathie
fiir die politische Bewegung des Anarchismus oder der revolutiondren Parteien
aus. Insofern ist es nichr richtig, wenn Mauras sagt: ,,Die Literatur hat uns zur
Politik gefithrt?L“ Die Politik, d. h. die antirevolutiondre Position auf der nichi-
royalistischen Rechten, ist vielmehr von der Krise am wenigsten bertthrt worden;
in der Literatur aber wurde sie am entschiedensten iiberwunden und auf der Boden
des Klassizismus von Maurras zu einer heuex Synthese fortgefiihrt, die dann allerdings
ihrerseits die Voraussetzung fiir die Theorie der Politik bildete. In der Philosophie
dagegen, so leidenschafilich und ausschlieBlich sich Maurras ibr in Paris zunéchst
widmet, bleibt ihm ein vergleichbares Gelingen versagt: ,En esthétique, en poli-
tique, j'ai connu la joie de saisivr dans leur haute évidence des idées-méres; en
philosophie pure, non22,“

Die Begegnung mit Comte schlieBt sein philesophisches Suchen ab. Hier stieB
er auf einen Denker, dessen Philosophie auf Gott und alle Metaphysik Verzicht tat
und die dennoch jene menschliche ,Ordnung® zu retten und zu begriinden ver-
sprach, die Maurras auch in seinen zweifelvollsten Stunden nicht angetastet hatte.
Aber wenn Maurras im Positivismus eine geistige Heimat fand, so schied er zuvor
alle Elemente aus, die man bhei Corate selbst noch als metaphysisch empfinden
kounte: das Dreistadiengesetz, den Fortschrittsbegriff, die Religion der Menschheit,
um blof einen ,empirisme ovganisateur® guriickzubehalten, der eine philosophische
Heimat im Ernst nicht genannt werden kann.

Aus all diesen Eindriicken des ersten Jahrzehnts lassen sich ein paar Erfahrungen
herausheben, die filr Maurras’ geistige und politische Entwicklung grundlegend
geworden sind. Einige sind von ganz neuer Art, andere nehmen in auffallendem
MaBe Kindheitseindriicke wieder auf, verstirken und radikalisieren sie.

Gleich- in den allerersten Tagen seines Pariser Aufenthalts ist er ,frappiert,
bewegt, beinahe verletzt“23, auf den groflen Boulevards so vielen fremden Namen
zu begegnen, die gekennzeichnet sind durch die abstoBenden Buchstahen K oder W
oder Z. Es ist also ein dsthetischer Eindruck, der thn den ersten Schritt auf seinen
spiteren Antisemitismus hin tun liBt, zugleich die naive Verwirrung und Xeno-
phobie des jungen Provinzlers in der Weltstadt, vergleichbar den Erfahrungen
Hitlers 20 Jahre spiter in Wien, Im n#chsten Jahre hat er ohne Zweifel wie alle
Welt Drumonts ,France Juive® gelesen, und der Panama-Skandal wird ihm, wie
so vielen anderen, als Anschawungsmaterial fiir die neuen Finsichten gedient
haben. Dennech ist sein Antisemitismus weit davon entfernt, prinzipiell und in-
transigent zu sein: 1889 stimnmt er bei der ersten Wahl seines Lebens fiir den
Berater des Generals Boulanger, den jiidischen Senator Naguet, und 1895 er-

21 Quand les Frangais ne s’aimaient pas®, Paris 1916, 8. XTIL.
22 ,L'Action frangaise et la religion catholique®, Paris 1921, 8, 462,
8, Au signe de Flore¥, 8. 51,
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scheint sein erstes Buch {,Le Chemin de Paradis“) im jiidischen Verlag Cal-
mann-Lévy,

Seine wichtigste Kindheitserfahrung findet indessen Bestatigung und Verstir-
kung, indem er nun auf die lebendige Erinnerung an die Kommune von 1871
stéBt. In tiberaus kennzeichnender Weise bewegt ihn ausschlieBlich der Gedanke
an die Gefdhrdung des Louvre®# und erfiillt ihn fiir die Vergangenheit wie fiir die
Zukunft mit Schauder und Entsetzen, Anders als Drumont wendet er den Massen-
erschieBungen der entsetzlichen Repression keine Aufmerksamkeit zu. Ganz ihn-
lich war die Reaktion Nietzsches gewesen. Von hierher rithrt offenbar beider
Grundempfindung, dafl die Kultur ,,Apfelhdufchen iiber gliithendem Chaos“25 und
sverlorenes Inselchen auf dem Meer des unendlichen Chaos“2® sei. Diese Empfin-
dung verstirkt sich abermals, als thm bald darauf aus der Zeit der Kommune er-
zihlt wird, beim Versuch der Rettung des Louvre sei in der Menge eine Stimme
laut geworden: ,,Que cela briille, pourquot pas, et tant mieux . . . a bas les esclaves
des morts et vive la vie et sa flamme?27,“ Nicht nur barbarische Unkenntnis schien
also am Werk zu sein, sondern eine falsche Philosophie und ihr diabolischer Zer-
storungswille, Wie lieB sich so Entsetzlichem anders begegnen als durch eine neue
Lehre von der Kostbarkeit des Fragilen und der wesenhaft bewahrenden Natur des
Menschen? Im Riickblick nennt Maurras diese Erzihlung ,le point de déparf des
réflexions qui me méneront ol je suis?8“. Aber es ist nicht zu bezweifeln, dall
damals bereits ein lebendiges Phiinomen den Eindruck der Historie verstiirkte : die Pro-
paganda des Marxismus, den er bald schon als ,deutsch und jiidisch“ empfand??,

Und noch einmal kehrt sich seine Herkunft aus der Provinz ins Politische, Was
ihm frither Lebensluft gewesen war, die heimatliche Provence, wird in Paris zu
etwas schmerzhaft VermiBtem. Diese Nostalgie treibt ihn an, Provencalisch zu
lernen und sich den Pariser Felibristen zu nihern, die in der Riesenstadt das Werk
Mistrals fortzusetzen und zu fordern suchexn. Schliefilich lernt er — im Tale Petrar-
cas am Quell von Vaucluse — den Meister persénlich kennen; und jetzt geht ihm
der Sinn des lateinischen Wortes auf: multa renascentur. Anders als die Pariser
Felibristengruppe begniigen sich Maurras und einige Freunde aber nicht mit einem
bloB &sthetischen und velkskundlichen Programm, sie erheben weitreichende poli-
tische Forderungen: Dezentralisiernmg des Staates, Wiederherstellung der alten
Provinzen, offizielle Anerkennmung der provengalischen Sprache, ja es ist sogar

"manchmal von ,,Souverdnitit“ fiir die Provinzen die Rede, und einige Regierungs-
stellen beunruhigen sich. Es ist vicht zu leugnen ; Maurras hat mit einem Programm
angefangen (und hat es nie grundsitzlich verleugnet), das das genaue Gegenteil
aller faschistischen Bestrebungen darzustellen scheint. Aber es ist wiedermm nicht

# Ehenda, S. 511.

# F. Nietzsche, Die Unschuld des Werdens, Krtners Taschenansgabe, IT, 8, 572.
2 BRoudiez, a. a. 0., S. 229.

2? . Vers "Espagne de Franco®, Paris 1945 8. 114,

Ebenda.

2  Pour un jeune Frangais“, S. 27.
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zu itbersehen, daB er nicht nur gegen die Uniformitit itberhaupt, sondern gegen die
jakobinische Uniformitit reagieren wollte. Und als alle Appelle, die er und seine
Freunde an das Land und die lokalen Traditionen richteten, auf eine unerschiitter-
liche Indifferenz stieBen, reifte langsam der Gedanke, dafl die notwendige Reform
nur ,von oben® ins Werk gesetzt werden kinne.

Ist es abermals das Wiedererwachen einer Kindheitserfahrung, der Liche zu
Homer und der Hchien Welt seiner Gitter, die ihin schlieBlich auch im dsthetischen
Bereich einen festen Stand finden 148t, denjenigen eines Neoklassizismus und seiner
Hinwendung zum Ewigen, Wesentlichen, Bleibenden im Gegensatz zur roman-
tischen Verfiihrung durch das Ephemere und Medische, seiner Aufmerksamkeit
fiir Sinn, Syntax und Ordnung der Aussage im Gegensatz zur romantischen Eman-
gzipation des Wortes und pittoresken Lautmalerei, seines Sinnes fiir Einfachheit und
Klarheit im Gegensatz zum Schweifenden, Nervosen, Zerfahrenen der Romantik?
Maurras’ Freund und Meister bel dieser Zuwendung, Jean Moréas und dessen
Grindung, die Ecole Romane, kennt heute nur noch die Literaturgeschichte,
Maurras’ eigene groBe kritische Arbeiten iiber die Romantik liegen in der Periode
nach 1898. Aus der Zeit der Wandlung ist nur ein Buch bekanntgeblieben, dessen
kiinstlerischer Wert umstritten, dessen politische und ideclogische Tragweite aber
auBerordentlich ist: ,Le Chemin de Paradis®, 1895 erschienen, zum Teil aber
bereits 1891 geschrieben. AuBerlich gesehen ist es nichts anderes als eine Reihe
von ,Mythen und Fabeln“, in denen von Phidias und Kriton, von Sybaris, von
Arles in der Spitantike, von Fischern und Seeleuten die Rede ist. Die Vorrede er-
klart ihren Sinn: sie sollen die Notwendigkeit der Harmonie demonstrieren, indem
sie die zerstirerische Macht des Einseitigen und Extremen, der ziigellosen Wollust
oder fanatischer Religionen darstellen. Aber die Vorrede erklirt auch ganz unver-
bliimi, was Maurras unter fanatischen Religionen versteht: in erster Linie das
monotheistische Christentum, das die lebendigen Harmonien des klassischen Heiden-
tums zerstort und unter dessen Zeichen — dem Kreuz eines leidenden Gottes ~
die Nacht sich iiber das moderne Zeitalter gebreitet hat3%. Djese Nacht aber ist
vornehmlich die Unruhe und der Aufstand jener Sklavenmassen, die in der Antike
und im Mittelalter ihren Platz, ihre Ordnung, ihren Nutzen hatten, die sich jetzt
aber unruhig, ziellos, ungliicklich bewegen unter der Fiithrung jener Narren, die
nicht wissen wollen, daB ,die Unmenschlichkeit nicht beim vergossenen Blute
anfingt, sondern von der Stérung herriihrt, die willentlich an die Herzen heran-
gebracht wird“3%, Das haben, in der bertiihmten Erzihlung ,Les Serviteurs, die
Sklaven begriffen, die in der Unterwelt von ihrem Herrn getrennt waren und mit

30 Zitat aus , Anthinda®, Paris 1901 (spiter unterdriickt), vgl. Roudiez a. a. O., 5. 101,

81 Le Chemin de Paradis®, Postface in Oeuvres Capitales, I, 8. 155. Diz Erstausgabe des
»Chemin de Paradis®, Paris 1895, ist heute kaum noch zugiinglich. In allen spiteren Aus-
gaben hat Mawrras einzelne Sitze und eine Erzdhlung fortgelassen (,La Bomne Mort®, die
in jhrem Charakter christlichste und deshall anstiBigste von allen, die unter Verwendung
antobiographischer Ziige Verwirmung uwnd blasphemischen Selbstmord eines Klosterschiilexrs

darstellt). Offenbar hing Maurras sehr an diesem Jugendwerk. Kein anderes seiner Biicher ist
nahezu vollstindig in die ,Oeuvres Capitales* iibernommen worden (Q. C. I, S. 19-137).
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sich selbst nichts anzufangen wuliten: ,Les dmes des hommes r’ont pas éié tirdes
de la méme origine. Les filles de ’argile ne s’éléveront point an rang de celles que
les dieux ont congues dans les lits de pourpre.“ Es fehlt wahrhaft vicht an erstaun-
lichen Formulierungen in diesem Buch, ob das Unendliche ein ,obscéne chaos*
genannt wird, eder ob verdchtlich vom ,,Christ hébreu®, der Torheit der Kongresse
gegen die Sklaverei, den ,armen protestantischen und neuchristlichen Géinsen®
die Rede ist. :

Dennoch ist nicht dies in erster Linie das Bedeutende, dal Maurras selbstandig
jene Formeln eines radikalen Konservativismus gefunden hat, die man gewéhnlich
mit dem Namen Nietzsches verbindet, die aber in der Luft lagen, seit der urspring-
liche, und das heifit christliche Konservativismus alimodisch und unzureichend
geworden zu sein schien. Das Entscheidende ist vielmehr der Umstand, dafl Maurras
seine Auffassung ,geniigend heidnisch und christlich® nennt, ,um den schtnen
Titel katholisch zu verdienen3®*, weil fiir ihn der Katholizismus nichts anderes
ist als das durch die romisch-heidnische Form seines gifrigen Gehaltes beraubte
Christentum. Damit aber macht Maurras jenen radikalen und pseudo-revolutio-
néren Konservativismus, der in der reinen Form, wie Nietzsche sie entwickelt hatte,
nur literarisch existenzfihig ist, zu einer politisch handlungsfihigen GréBe. Wenn
es Maurras gelingt, ihm moderne Methoden zu geben und den alten Baum, in
dessenr Wurzelgrund die neue Pflanze aufwiichst, als blofes Mittel zu erhalten,
dann hat er ein ganz nenes politisches Phinomen geschaffen, fiir das es noch keinen
Namen gibt.

Aber zugleich deutet sich eine tiefe und entscheidende Zweideutigkeit an. Threm
eigensten Charakter nach dient die neue Partei dem Kampf gegen den universalen
Sklavenaufstand, muB also selbst ebenso universal sein wie er. In diesem: Sinne hatte
Nietzsche von einer kiinftigen ,Partei des Lebens® getriiumt, die sich ,die Ver-
nichtung aller Entartenden zum Ziel setzt33, Aber gab es eine internationale Er-
scheinung, in deren Schutz und Schatten das neue Gebilde hitte heranwachsen
kinnen? Weder der Katholizismus noch die Wissenschaft noch die Industrie waren
ein geeigneter Ausgangspunkt. Was sich anbot, war die einzige handlungsmichtige
und mit Entschiedenheit selbstbewuBte, aber eben nicht universale Gruppe, die
Nation. Der Widerspruch mochte eine Zeitlang verborgen bleiben. Irgendwann
mufve er notwendig ans Licht treten.

Dal fiir Maurras der Zweck der Politik die eigene Nation sein konnte, lag schon
in einer seiner wichtigsten Kindheitserfahrungen begriindet. In der Tat hatte der
naiionale Feind, Deutschland, nie aufgehsrt, ihn zu beschiftigen3d. Und eines
Tages, 1894, liest er die kurz zuvor herausgekommene Ubersetzung von Fichtes
»heden an die deutsche Nation“. Es ist wie ein Donnerschlag, Jetzt 'beg:reift er den

32 A, a, Q., Préface, 0. C. 8. 29.

38 P, Nietzsche, Ecce homo, Kréners Taschenausgabe XI, 5. 325-326.

# Zam franzdsisch-deutschen Verhiltnis vergleiche das auBerordentlich instrukiive Werk
von Claude Digeon, La crise allemande de la pensée frangaise, Paris 1969 ; iiber Manrras:
8. 4344,
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Gegner. Was ihn dumpf bedringte, wird kohirent, die dunklen Tiiren &ffnen sich:
er hat den Schliissel {j’en tenais la c1€)35, Dies ist der Kern des ritselhaften Wesens:
die deutsche Ichhesessenheit, die Trunkenheit von sich selbst, der Monotheismus
des nationalen Ich. Das ist diistere Drohung; und vom ersten Tage an erklingen
auf allen Tribiinen, zu denen er Zugang hat, seine Kommentare iiher den Predi-
ger-Philosophen von Berlin, sein Werk, seine Aktion®s, Es ist aber zugleich Bei-
spiel und Versprechen, von jetzt an wiinscht Maurras nichts sehnlicher als ,une
troupe de jeunes Fichte“37, und die deutsche Erhebung gegen Napoleon wird ihm
zum Modell und Vorbild ~ einem ganz und gar triigerischen Vorbild, denn das
Analogon zum Nietzscheschen ,,Sklavenaufstand“ fehlt bei Fichte durchaus, damit
aber gerade das Spezifische des Jahrhundertendes.

Und eine letzte und ganz neue Exfahrung kommt hinzu, wn das Gewicht der
oNation® in Maurras’ Denken zu verstirken. Im Jahre 1896 reist er fiir die
JGazette de France® als Berichierstatter zu den ersten Olympischen Spielen nach
Athen. Er sieht die Harmonie der Eingangsfeierlichikeit, er sieht aber auch das
Toben und die hemmungslose Leidenschaft der Menge bei den Wettkiimpfen,
wenn es einen Landsmann anzutreiben und zu feiern gilt. Ist des Barons de Couber-
tin edler Idealismus nicht eine ,, Wolke“, die Vernunftlosigkeit der Massen dagegen
die Realitit? Ist der friedliche Wettkampf, der dem Sehenden so abstofiende
Ziige enthiillt, nicht gerade die Vorbereitung des kriegerischen ZusammenstoBes?
Im panathenischen Stadion erweisen sich Maurras die ringenden Nationen als die
fundamentale Realitit der Zeit, Diese lebendige Anschauung wird in ihm lange
Zeit michtiger bleiben als dex theoretische Abscheu vor der Revolution, die er ja
mit eigenen Augen miemals sehen wird.

Zugleich aber sieht ex, wie klein Frankreich in der Welt ist, wie es von Deutschen
und Englindern tibertroffen wird. Dem klassisch gebildeten Geiste strémen die
Analogien z2u: Gleicht Frankreich nicht dem durch die Demokratie geschwiéchten
Athen vor der barbarischen Macht des mazedonischen Philipp? War es nicht einst
unter seinen Kénigen die erste Macht und das Modell der Welt?

Maurras kommt nach Paris zuriick als leidenschaftlicher Gegner der Demeokratie
und als entschiedener Anhénger der Monarchie, Seine Lehr- und Wanderjahre sind
beendet. Endlich hat er ,,seinen Hafen gefunden “3%, — Aber noch ist unentschieden,
ob er als Schriftsteller oder als Politiker dem Vaterland dienen wird. Erst die Affire
Henry treibt ihn im Kriegsschiff auf die hohe See,

Damit ist Maurras’ Jugendentwicklung im ganzen tibersehbar geworden. Soziale,
nationale, religidse, dsthetische Griinde und Motive mischen sich in ihr bis zur
Ununterscheidbarkeit. Weder die biirgerliche Revolutionsfurcht, noch die nationale
Empfindlichkeit, noch die dstheiische Hinwendung zum Begrenzten und Vollkom-
menen, noch der Verlust des Glaubens diirfen isoliert und allein zum Erklirungsgrund

3%  Pour un jeune Frangais“, S, 94,

¥ Ebenda,

37 ,Gaulois, Germajns, Latins®, Paris 1926, 8. 25,
3 ,Au signe de Flore* S, 71,
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gemacht werden. Und dem diffizilen Komplex gibt erst die Herausforderung durch Er-
eignissedie Richtungund Vollendung. In Athen sah Maurras die Wahrheit, wenn auch
vielleicht nur einen Teil von jhr, Erst als er endgiiltig zum Manne geworden ist, 1Bt
er sich durch Ereignisse nicht mehr erschiittern, sondern nur noch bestitigen.

Doch diesen Uberlegungen ist etwas Entscheidendes hinzuzufiigen: Maurras
ist — aus welchen Griinden immer - nicht, wie sein Schulkamerad Henri Bre-
mond, Theologe geworden, obwohl das fiir den begabten Sohn aus katholischem
Hause, der anf einem geistlichen Kolleg erzogen wurde, nahegelegen hitte. Er
hat auch nicht in der Philosophie eine Heimat gefunden, wie zu gewissen Zeiten
sein Lehrer Renan. Er ist ebensowenig bei der Dichtung stehengeblieben, die zwar
nicht politische Stellungnahme, wohl aber das dauwernde politische Engagement
meidet, wie sein Gegner André Gide. Fir ihn wurde die Politik zur dullersten und
notwendigsten ,Synthese®. Er hat damit den ganzen ,Kurs“ durchlaufen, der das
Kemnzeichen des Abendlandes als der sich selbst sikularisierenden Gesellschaft ist,
Damit unterscheidet er sich durchaus von allen Tages- und Zufallspolitikern, denen
die Zusammenhinge der gesellschaftlichen Gesamtentwicklung blo3 duBerlich an-
hingen. Nicht jeder Idecloge ist in diesern Sinne ein ,integraler Politiker®. Inte-
grale Politik ist aber vermutlich das Zweideutigste und Gefihrlichste, was die
europiische Entwicklung hervorgebracht hat. Im Rickblick sagte Maurras zu der
Affire Henry: ,J'étais entré en politique comme en religion “3®. Unter diesem Ge-
sichtspunkt 1Bt sich mit Maurras méglicherweise nur Marx vergleichen. Bei beiden
ist die Politik nicht aus ihrem Zusammenhang mit Theologie, Metaphysik und
Asthetik herauslésbar, auch wo sie selbst die Beziehung leugnen. Dies vor allem
ist festzuhalren, wenn man sich von der geistigen Entwicklung Maurras’ den
politischen Ereignissen zuwendet.

DIE AGTION FRANGAISE BIS ZUR GRUNDUNG DER TAGESZEITUNG

Wenn Maurras der Grinder der Action frangaise genannt wurde, so ist das im
‘Wortsinne nicht richtig. Woh! hatte der Henry-Artikel die Dreyfus-Krise, die sich
zu losen schien, verwandelt und ganz auBerordentlich verschirft. Waxen die Drey-
fusards ihren Gegnern bisher Glieder eines verschwirerischen Syndikats gewesen,
so mufiten sie hinfort des verbrecherischen Anschlags bezichtigi werden, der Staat
und Gesellschaft, ja Frankreich selbst zu gefihrden schien. Umgekehrt bringen die
AulBlerungen der Anhinger der Bevision jetzt die wiitende Empbrung dariiber zum
Ausdruck, sich Menschen gegeniibergestellt zu sehen, die eine Filschung zu recht-
fertigen wagen. Die kiimpfenden Parteien horten auf, Gegner zu sein: sie wurden
Feinde, die Pardon weder geben noch erwarten#?. Aber nicht Maurras allein sah,
was nun getan werden mubte,

. ® 0.C. T, 8, 267.

40 Wie sehr das franzisische Waturell und die franzésische Gesellschaft aber selbst jetat

dem Unbedingten fernblieben, zeigt ein kurioser Bericht Léon Daudets iber einen ,,Waffen-

stillstand“ der beiden Partefen wihrend eines wohlgelungenen Festes: Léon Daudet, Au
temps de Judas, Paris 1953, 8. 66.
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Die Massenfronten waren festgelegt. Alles, was der Armee und der Kirche an-
hing, die ganze gewaltige Gruppe des konservativen Biirgertums, stand mit Ent-
schiedenheit gegen Dreyfus. Alles, was antiklerikal gesiont war, vor allem die
Massen der sozialistischen Arbeiter, fand sich im entgegengesetzten Lager zusam-
men. Eine erstaunliche Wandlung: 1894 hatte Jaurés in der Kammer die Regierung
angegriffen, weil ihre Klassenjustiz den reichen Hauptmann Dreyfus nicht zum
Tode verurteilt habe; der Urheber der Affire, General Mercier, war antiklerikaler
Bepublikaner; die Ralliementspolitik Leos XTII. hatte die Katholikem in zwei
Gruppen, eine fortschrittliche und eine reaktionire, geteilt, Jetzt aber verschwanden
die feineren Unterschiede: die Gesellschaft polarisierte sich in zwei feindliche Blécke,
die einander verbrecherischer Anschlige bezichtigten. Die Entscheidung mufite der
»Feist” bringen, die in Frankreich so wichtige Intelligenz. Es schien, daB sie mehr
und mehr der Dreyfus-Sache sich anschloB. Die Hochschulprofessoren und die
Lehrer der Volksschulen erklidrten sich fast einmniitig fiir Dreyfus, das enseignement
secondaire zigerte noch. Clemenceau hatte zusammmen mit Reinach die ,Ligue
pour la défense des droits de I’homme™ gegriindet und ein ,Manifeste des intellec-
tuels® verdffentlicht. Das Eintreten fiix Dreyfus schien in sich selbst intellektueller
Natur zu sein: Widerstand der Denkenden und Einzelnen gegen kaltherzige
Staatsrdson und blinden Wahn der Massen. Wenn dieser Eindruck sich durch-
setzte, war die Sache der Dreyfus-Gegner verloren.

Das Notwendigste also war, eine Sammlung der anti-dreyfusistischen Intelligenz
zu betreiben, und Maurras nahm wesentlichen Anteil daran. Am 31. Dezember 1898
trat die ,Ligue de la patrie francaise” ans Licht. Der Erfolg war iiberwiltigend.
Nahezu die ganze Académie francaise schloB sich an, in kiirzester Frist lagen
100 000 Anmeldungen vor. Offenbar stand Frankreichs Geistigkeit doch nicht anf
der Seite des Verriters und gegen das Vaterland!

Aber die Erklarung der Liga war recht zaghaft, allgemein bis zur Inhaltslosig-
keit, vor mannigfachen Riicksichten auf widerstreitende Auffassungen bestimmt,

Ganz anders klang das Manifest, das der junge Schriftsteller Maurice Pujo wenige
Tage wvorher (19. Dezember 1898) im Namen einiger Freunde in der Zeitung
Eclair verbffentlicht hatte. Es trug den Titel ,Action francaise® und zog mit
Entschlossenheit zu Felde gegen die ,counsidérations humanitaires®, die ,,Anar-
chisten®, die Abstraktion der droits de 'homme, den Parlamentarismus und den
Individualismus. Es endete mit der Forderung, dal Frankreich im Inneren ,organi-
siert“, nach auBen so stark wie unter dem Ancien Régime werden miisse, ohne
dafl man fretlich anf ,Formen der Vergangenheit” zuriickkommen diirfel.

Zwei anti-dreyfusistische Sammlungstendenzen liefen also nebeneinander her:
die eine akademisch, vielfiltig, erfolgreich; die andere von unhekannten jungen
Ménnern geiragen, radikal und voller Initiative.

Als die zweite Gruppe sich Mitte 1899 endgiiltig unter dem Namen ,Action
frangaise” konstituierte, geschah es daher in der begriindeten Uberzeugung, daBl die

4 Havard de la Montagne, a. a. O., 8. 13; ,,An signe de Flore* S. 90-91.
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groBe ,Ligue de la patrie frangaise® jhrer Aufgabe nicht gewachsen sei. Maurras
war schon seit Januar mit der Gruppe in Verbindung, aber er hat nie gezogert,
das Verdienst der Griindung Maurice Pujo und vor allem Henri Vaugeois zu-
zuschrejben 3,

Vaugeois war Philosophieprofessor am Lyzeum zu Coulommiers; ebenso wie
Pnjof® entstammte er einem radikalen Liberalismus. Beide waren Mitglieder der
»Union pour I’Action morale® gewesen, die ein Zentrum kantischer und protestan-
tischer Gedankenginge war und sich konsequenterweise sehr bald auf die drey-
fusistische Seite stellte. Vaugeois und Pujo rehellierten, aber ihre Herkunfi von
Hlinks® war ihnen noch lange anzumerken.,

Was Vaugeois bewegte, war der Wunsch, Fortschritt und Beharren zu versshnen,
die Wahrheit der Monarchie und die Wahrheit der Republik in einem hiheren
Dritten zu vereinigen4t. Er ist nicht ohne Sympathie fiir den revolutioniren Sozia-
Tismus und erdfinet dennoch das erste Heft der kleinen grauen Revue ,Action
Frangaise“ mit einem Artikel, der tiberschrieben ist , Réaction d’abord“.

Aber innerhalb von zwei Jahren lief er sich von Maurras iiberzeugen, daB die
‘Monarchie Voraussetzung und Krénung der notweudigen Reaktion sei, da3 nur
der prinzipielle Kampf gegen das Prinzip der Republik selbst die tédlichen Gefahren
beseitigen kinne, die sich im Dreyfusismus manifestiert hatten. Nicht nur er ergab
sich dem unermiidlichen und fanatischen Uberzeugungswillen Maurras’: 1899 war f
Maurras vielleicht der einzige Monarchist in der Gruppe, 1903 war die ganze :
Action frangaise monarchistisch. Insofern kann er doch mit gutem Recht ihr
Griinder heifien.

Die Action {rangaise konstituiert sich, beinahe auf den Tag gleichzeitig, mit der
Regierung Waldeck-Roussean, gleichzeitig also mit dem politischen Triumph der
Dreyfusards. Dieser Triumph akzentuiert und festigt sich von Jahr zu Jahr:

1906 wird Clemenceau Ministerprésident und Picquart Kriegsminister werden.
Die Action frangaise ist zunichst nichts als eine villig einflullose kleine Gruppe
junger Intellektueller, die gerade iiber eine winzige Revue verfiigen und sich
regelmiBig zu langen Diskussionen im Café de Flore versammeln#®: eine Gruppe
von vielfaltiger geistiger Herkunft: Positivisten, Spinozisten, ein Protestant, ganz

a2  Tombeaux®, Paris 1921, S. 153: .1 a eu des collaborateurs, des compagnons d’armes.
L’initiateur, ce fut Ini.“

43 Es ist bemerkenswert, daBB Pujo Novalis iibersetst hatte.

44 Mon désir serait de raviver, en les mettant en présence, ces deux vérités pures, celle
du passé et celle de Pavenir, celle du parti réactionnaire et celle du parti socialiste, de faire
voir leur égale noblesse . . .* (Zitiert nach ,Au signe de Flore®, S. 150).

% Das erste Programm vom 15, November 1899 ist noch ziemlich unbestimmt. Es hebt
den Wert der Nation als der zur Zeit vollstindigsten sozialen Form hervor und betont auf-
fallend stark, daB die Unterdriickung der Nationen einen Verlust an Zivilisation mit sich
fithren miifte. Ein prononcierter politischer Gegensatz spricht sich erst in den Thesen aus,
Frankreich werde ,offensichtlich” von den regierenden Parteien verraten und daher miibten
unter Franzosen alle schwebenden Fragen ,par rapport & la nation“ entschieden werden.
(A signe de Flore®, 8. 256-257)
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wenige praktizierende Katholiken. Aber sie sind famatisch davon tiberzeugt, daB
es ihre Sache sei, eine nene politische Doktrin zu begriinden, und daB davon das
Heil des Staates abhinge. Und sie standen in der Tat an einem Kreuzweg der
Denkrichiungen und politischen Stellungnabmen,

Die Affire Dreyfus hatte vor allem die Bedeutung gehabt, daB in ihr bisher Ver-
bundenes sich getrennt, bisher Getrenntes sich verbunden hatte. Seit ihren An-
fingen in der Franzdsischen Revolution hatten die Begriffe ,Nation® und ,Vater-
land¥ und die Begriffe ,Menschheit” und ,Menschenrechie® zueinander gehdrt.
In der Affire aber standen sich die ,Ligue de la patrie francaise” und die ,Ligue
pour la défense des droits de ’homme* feindlich gegeniiber. Prakisch zwar war
der Gegensatz gemildert, weil weder Clemenceau aufhirte, ein Patriot zu sein,
noch Barrés seine Verbundenheit mit der Revolution leugnete. Aber ideologisch
stand die Dissoziation jetzt auf dem Programm, zumal die Sozialisten lingst in der
anderen Richtung vorangegangen waren. Offensichtlich wiirde der neue Nationalis-
mus erst dann vollendet, ,integral” sein, wenn er sich vollstindig von den Ideen
der Franzisischen Revolution gelSst hitte. Der eigentliche Gegenbegriff gegen die
Revolution war aber in Frankreich seit der Hinrichtung Ludwigs XVI. die Monarchie
(und nicht das Kaiserreich, das als plebiszitire Demokratie verstanden wurde). Erst
ein monarchistischer Nationalisrnus wire also ein integraler, d. h. antirevolutiongrer,
aber gerade deshalb nicht im iiblichen Sinne konservativer Nationalismus.

Umgekehrt hatten sich in der Affire Uberzeugungen, Richtungen und Parteien
in einem Willen vereinigt gesehen, die einander bis dahin fremd oder feindlich
gewesen waren : Atheisten und Assumptionisten auf der einen, bitrgerliche Radikale
und Sozialisten auf der anderen Seite. Es laBt sich nicht leugnen, dal die jungen
Minner der Action frangaise sich ihrer Aufgabe, die Erfahrungen der Affire zu
durchdenken, zu begriinden, zu radikalisieren und damit der Rechten eine in sich
kohdrente, modernen Erfordermissen angepalite Ideologie zu schaffen, mit Erfolg
und Genie entledigt haben. Sie erfinden nichis, aber sie analysieren das System
der ,gegenrevolutiondren® Dokirinen und bringen die Elemente oft genug in
nene und folgenreiche Synthesen. Man hat mit Recht gesagt, daB es in den Jahren
vor dem Kriege nirgendwo einen intellektuellen politischen Generalstab von so
hoher Qualitit gegeben habe wie bei dexr jungen Action frangaise,

Zu Maurras, Vaugeois und Pujo stieBen Jacques Bainvilled®, ein Wunder friih-
reifer Intelligenz, und Léon Daudet®?, Sohn des beriihmten Romanciers, Rhetor

48 Jaques Bainville, 1879 geboren, begegmete Maurras nach seimer ersten Deuntschlandreise
und akzeptierte willig die Lisungen des Alteren fiir das bedingstigende Problem der deutschen
Ubermacht. Deutschland lie ihn nie mehr los. (Anders als Maurras kanute er es aus griind-
licher Anschauung und umfassender Literaturkenntnis.) Enger als Maurras im Umfang des
Geistes, weiter in der Fihigkeit der Begreifens, schritt er itber das ,Sektenhafte® der Action
frangaise hinaus, chne sie je zu verlassen: verdankte er doch, mach einem noblen Wort,
Mawrras , tout, sauf le jour®, Der Rubm seines klaren und scheinbar maGvollen Geistes iiber-
strahlte jedoch in der Offentlichkeit den des Meisters; er starb bereits 1936, als er gerade
auf den Sessel Poincarés in der Académie frangaise berufen worden war.

4 Leon Daudet kam von republikanischen Anfingen iiber Drumonts ,Libre Parole® zur
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und Polemiker von ungestiimer Vitalitit; Louis Dimier#® schrieb sein Buch {iber
»Les Maltres de la Contre-Révolution au XTX. siécle®, in dem er sogar Proudhon
zu den Ahnen der Action frangaise zu rechnen versucht. Pierre Lasserre4® kniipfte
an Maurras’ Untersuchungen iiber die Romantik an und machte sich einen be-
deutenden Namen als Literarhistoriker. Der tdtigste von allen aber war Maurras.
Schon 1899 verdffentlichte die kleine graue Revue seinen Aufsatz ,Les Monod
peints par enx-mémes “5%, in dem er die Geschichte einexr protestantischen Familie
verfolgt und die These aufstellt, Liberalismus sei die ideologische Verkleidung des
Machtwillens von Gruppen, die in sich nichts weniger als liberal seien. Aus diesem
Aufsatz wird die berithmte Lehre von den ,Quatre états confédérés: Juifs, prote-
stants, franc-magons, météques® erwachsen, die die Franzosen in zwei Gruppen
einteilt und der einen das Franzosentum absprichi, 1900 folgte die , Enquéte sur la
Monarchie“: in einem ungeheuren Xreis von Fragen, Antworten und Kommentaren
wird die ,neo-royalistische® Lehre entwickelt und begriindet. Das Blichlein ,Les
Amants de Venise, George Sand et Alfred de Musset” macht die Romantik und
insbesondere den romantischen Liebesbegriff zum Objekt eines miichtig fortwirken-
den Angriffs. ,I’Avenir de PIntelligence® stellt die Intellektuellen vor die Alter-
native: Entweder versklavendes Biindnis mit der abstrakten und kosmopolitischen
Geldmacht oder befreiende Zusammenarbeit mit der Aristokratie des Blutes. Die
fritheste ummittelbare politische Polemik wendet sich gegen Marc Sangnier und die
Anfinge der Christlichen Demokratie, greift sie gnadenlos als Auswiichse revolu-
tionsiren Geistes an und fordert ziemlich unverhiillt die kirchlichen Behérden zum
Eingreifen auf (,Le dilemme de Marc Sangnier®, 1906). 1906 wagte die kleine
Gruppe, was keine Partei je unternommen hatte: sie griindete eine Art Partei-
hochschule, ,L'Institut d’Action frangaise” (einer der Lehrstiihle wurde in pro- "

Action frangaise, Fin michtiger Redner und mittelméiBiger Bomancier, war er grobschlich-
tig in seinem Denken (,Le stupide XIXe siécle®, 1922), aber ein hervorragender Schilderer
von Menschen und Situationen (,Souvenirs des milieux littéraires, politiques, artistiques et
médicaux”}.  Durch ein ritselvolles FPamiliendrama tief getroffen, war er lingst verstummt,
bevor er 1942 starb.

¥ Loufs Dimier, Tuniichst der einzige praktizierende Katholik unter den fithrenden Mit-
gliedern der Gruppe, Kunsthisteriker nach Neigung und Herkunft, spielte eine wichtige
Rolle bei der Herstellung von Kontakten mit Rom. Mit deutschen Verhiltnissen und Proble-
men einigermaBen vertraut, legte er im Kriege einen detaillierten Plan der Aufteilung
Deutschlands vor: ,Les trongons du serpent®, 1915. Nach dem Kriege trenmie er sich von
seinen bisherigen Frennden wegen taktischer und persinlicher Differenzen. Sein Buch ,Vingt
ans d’Action frangaise et autres Souvenirs®, Paris 1926, ist die wichtigste Quelle fiir die
inneren Verhiltnisse der Action frangaise und gibt vor allem eine sehr scharfe, von Haflliebe
bestimmte Charakterisierung Maurras’ (5. . . il portait sur un nihilisme absolu . ., il n’avait
d’estime que powr lui . . . Porgueil le plus aveugle, le plus déchainé que j'aie jamais vu.. .
Maurras était la dispersion, Iajournement, le retard et oubli,“ (8, 350-537)

# Auch Pierre Lasserre, dessen Buch ,Le romantisme frangais“, 1907, einen stupenden
Erfolg hatte und trotzdem ein Standardwerk literarischer Kritik blieh, trennte sich spiter
von der Action frangaise.

50 Gekiirzter Wiederabdruck in ,Au signe de Flore®, 8. 157 ff.

. - [ Institut fiir
Jahrgang 9 (1961) Heft 2 - ZEIlgESChl(hlE
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html A=periin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_2.pdf VIERSAHESHERTS FUR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de zmgﬂﬁld’ltﬁ



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

142 Ernst Nolte

vokatorischer Weise ,,Chaire du Syllabus® genannt). So hob sie ihren intellektuellen
Charakter hervor und unterstrich ihren Anspruch, eine eigene und neuartige
Doktrin entwickelt zu haben. Im Jahr zuvor war die , Ligue d’Action fran¢aise® ge-
griindet worden, das organisatorische Grundgebaude der Anhingerschaft. Schon durch
ihren Namen verzichtet sie auf den Charakter, ,Partei® zu sein, und stellt sich in
die Tradition der grofen Massen- und StraBenbewegungen wie der Patriotenliga
Déroulédes5l. In ihrer Verpflichtungsformel schwﬁren die Ligueure, die Sache
der Monarchie zu férdern ,,par tous les moyens®.

Anfang 1908 ist die Action francaise zwar schwerlich schon eine politische Macht
wohl aber eine geistige Potenz von erheblicher Ausstrahlungskraft, deren Einflul
sich in ganz Frankreich und hier und da auch in Tralien bererkbar macht.

VON DER GRUNDUNG DER TAGESZEITUNG BIS ZUM KRIEGSENDE

Mit der Griindung der Tageszeitung im Miarz 1908 trat die Action frangaise in
eine neue Phase. Sie war jetzt nicht mehr zu iibersehen, Fur zwanzig Jahre mar-
kierte sie hinfort den Punkt der &uBersten Rechten in Frankreich, und ihre Zeitung
war untter dem Chefredakteur Léon Daudet das heftigste, lauteste, aggressivste
aller politischen Presseorgane des Landes. Zwar isolierte sie ihr Royalismus, aber
er machte sie auch gefiirchtet. Immer noch konnte die Republik der Armee keines-
wegs sicher sein. In aller Offentlichkeit durfte Maurras 1910 zusammen mit zwei
hohen Offizieren (die allerdings anonym blieben} bis in alle Einzelheiten die Mog-
lichkeiten eines Gewaltstreichs gegen das Regime erdrtern (,Si le coup de force
est possible®). Es sind die ,,Réflexions sur la Violence® der Rechten; und wenn sie
weniger bekanntgeworden sind als die beriihmten Aufsitze Sorels, so sind sie in
Wahrheit fiir die Zeit weitaus bezeichnender. Sie zielen mit aller Entschiedenheit
auf die Ergreifung der politischen Macht ab, sie geben in ersten Unorissen das
Rezept fiir den ,Marsch auf Rom*, wihrend die violence Sorels im Grunde ganz
unpolitisch ist und dem Zweck dienen soll, das Leben scharf und wach zu halten
und der Degeneration des Kapitalismus entgegenzuwirken,

Zwar fand sich nie der ,Monk¥®, der hilfreiche General, nach dem Maurras so
sehnsiichtig Ausschau hielt. Dennoch blieb die neue Gewaltsamkeit nicht bloB
verbal.

Tm Winter 1908/1909 wurde an der Sorbonne ein cours libre eines Gymnasial-
professors namens Thalamas angekiindigt, der Jeanne d’Arc ,beleidigt” haben
sollte. Zur ersten Vorlesung erscheint eine Gruppe der kiirzlich gegriindeten
»Camelots du Roi*5? unter Fithrung von Maurice Pujo, pfeift den Professor aus,
bewirft ihn mit mancherlei Projektilen, schlieBlich springt einer aufs Katheder

81 Vgl. René Rémond, La Droite en France de 1815 & nos jours, Paris 1954, S. 1594,

32 Diese ,,Camelots® verkaufien wrspriinglich die Action Frangaise an den Kirchentiiren,
Daher der Name (StraBenhiindler des Konigs). Eine sehr breite Darstellung ihrer Anfangszeit
gibt Maurice Pujo, Les Camelots du Roi, Paris 1935.
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und ohrfeigt denr Wehrlosen auf brutale Weise. Der Kurs muB in den folgenden
Wochen unter dem Schutz der Polizei abgehalten werden. Aber die Camelots
finden immer neue Méglichkeiten der Stérung. Sie randalieren unter den Fenstern
des Horsaals, priigeln sich mit gegnerischen Studenten, verwirren die Polizei
durch Schweigemirsche, Pujo dringt mit einigen Genossen in einen anderen Hér-
saal ein, weist dem erstaunten Professor die Tiir und hilt eine Lobrede auf Jeanne
d’Arc. Die Strafen sind geringfiigig, man betrachtet sie halb als Martyrium, halb
als Abenteuer. Am zweitletzten Vorlesungstage dringt man nach einer general-
stahsmibig exakten Vorbereitung trotz der scharfen Polizeibewachung in den
Hérsaal ¢in und verpriigelt den Dozenten auf dem Katheder. Und der Staat und
die Universitit geben tatsichlich nach, die Vorlesung wird nicht zu Ende gefiiht.

Das ist kein bloBer Studentenulk mehr, trotz aller Ziige, die der Opera buffa
entnommen sein kinunten. Und diese Gewaltsamkeit steht nicht allein,

Bis zum Kriege fithrt die Action francaise eine wiitende Kampagne gegen die
angeblich illegale Rehabilitierung Dreyfus’ durch den Kassationsgerichtshof 190653,
Ein Camelot schreit inmitten einer Sitzung den Richtern des héchsten Gerichts
laut ,Verriiter® ins Gesicht.

Die Comédie frangaise will ein Stiick von Henry Bernstein auffithren. Der aber
ist Deserteur gewesen, Daher verhindert die Action frangaise die Auffithrung mit
Gewalt. .

Uberall in Frankreich werden die Standbilder der bedeutendsten Dreyfusards
zerstort oder verstitmmelt. Die Polizei kann oder will sie nicht schiitzen.

Ein Kellner, der mit der Action frangaise sympathisiert, ohrfeigt den Présiden-
ten der Republik auf offener Strae. Maurras weist in seiner Zeitung mit scharfer
Logik nach, richtig und in der Tiefe betrachtet sei das Staatsoberhaupt der An-
greifer gewesen.

Es ist uniibersehbar, daB inmitten aller unernsten oder scheinbar harmlosen
Zige die Grundstruktur der faschistischen Gewaltsamkeit deutlich genug hervor-
tritt: sie ist organisiert, nicht elementar; brutal, nicht von wilder Leidenschaftlich-
keit; sie will den Gegner nicht nur ausschalten, sondern physisch demiitigen und
moralisch diffamieren ; sie greift selbst die Grundiagen und Heiligtiimer des blirger-
lichen Daseins, Justiz, Wissenschaft, Kunst, unmittelbar und direkt an, sofern sie
ein hoheres Interesse in Frage zu stellen scheinen: sie kommt stets post festum,
wenn der Angriff des Gegners schon an Kraft verloren hat; sie ist mehr Rache und
wStrafexpedition als Selbstbehauptung; sie tibernimmt kein groBes Risiko und
vollzieht sich nur unter eitem gewissen Wohlwollen des Staates und der Polizei.

Diese Elemente sind in ihrem Komplex ganz neuartig; sie kénnen weder mit
der villig anders gearteten Gewaltsamkeit der Linken nech mit den turbulenten,
instinktiven und anarchischen Massenregungen der Boulanger-Krise oder der
antisemitischen Agitation verglichen werden.

88 Eg handelte sich um die umstrittene Auslegung des § 445 des Code d’Instruction Crimi-
nelle. Der Kassationsgerichtshof hob das Urteil anf, ohne den Fall zn erneunter Verhandiung
an das Kriegsgericht zuriickzuverweisen,
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Ein ganz neuartiges Moment brachte die Action frangaise auch durch ihre Ein-
stellung zu religitsen Fragen in die Politik. Wohl hatten weltliche Parteien lingst
versucht, ihre Position durch die Unterstiitzung der katholischen Kirche zu
verbessern — das bezeichnendste Beispiel war das dngstliche Einlenkenr des von
Thiers gefilhrten antiklerikalen Biirgertums unter dem Rindruck der Revo-
lution und die Entstehung des kirchenfreundlichen Schulgesetzes {Loi Falloux)
185054 —; aher es war schlechthin chme Beispiel, daB eine politische Gruppe,
an deren Spitze Atheisten und Agnostiker standen, den Katholizismus als
wertvollstes Grundelement Frankreichs fibex die Maflen pries und mit Hartnickig-
keit und Geschick den ,,Syllabus* verteidigte, jene Kriegserklirung der Kirche an
die moderne Gesellschaft, von der selbst gute Katholiken nicht sehr gern zu reden
phlegten®s, '

Aber die Kirche stamd in einem harindckigen und schwierigen Kampf gegen
den Modernismus, und sie hatte wenige Verbiindete, Der Vatikan war die einzige
Weltmacht, von der die Action frangaise schon 1910 ganz ernst genomimen wurde,
Maurras hatte gute und hochgestellte Freunde in der rémischen und der franzosi-
schen Hierarchie®. Pius X, selbst verbarg seine Sympathien nicht; als er Maurras’
Mutter in Audienz empfing, sagte er ihr iiber ihren Sohn: ,Je bénis son oeuvre®?.“
Die Verurteilung des Sillon, d. h. der Anfinge der spiter so machtigen christlichen
Demokratie, war ein gemeinsames Werk., Maurras hatte sie durch unablissige
Polemik vorbereitet, der Vatikan vollzog sie. Das pépstliche Schreiben iiber den
Sillon 148t an manchen Stellen die Frage legitim erscheinen, ob die Wendungen
nicht nahezn wortlich aus Maurras iibernommen seien. Als Maurras das Schreiben
im Anhang zu seinem Buch iiber Sangnier triumphierend versffentlichte, iibersah
er allerdings einen wichtigen Umnstand: der Sillon wurde auch deshalb verurteil,
weil in ihm Katholiken mit Ungliubigen zusammenarbeiteten. Und war nicht die
Action francaise in derselben Lage?

Und sie wurde auch in der Tat verurteilt. Wenn sie in Rom Freunde hatte, so
hatte sie auch michtige Feinde, und nichts war weniger erstaunlich als das. Denn
man mochte Marc Sangnier vorwerfen, was man wollte; eines lieB sich nicht in

52 Vgl. Waldemar Gurian, Die sozialen und politischen Ideen des franzisischen Katholizis-
mus 17§9-1914, M. Gladbach 1929, 8. 205.

% Verteidigung des Syllabus: ,La Politique Religiense®, 5. Awfl., 1914, 5. 1414

56 In ersterLinie sind der Kurienkardinal Billot und der Erzbischof von Montpellier, Kardinal
de Gabriéres, zu nennen. Kardinal Billot, franzdsischer Jesuit, war einer der entschiedensten
Kimpfer gegen den Modernismus, er trat in der Krise von 1926 unzweideutig fiir die Action
frangaise ein, muBte den Purpur ablegen und starb als eine Art Gefangener in einem Kloster

. bei Rom. (Vgl. Adrien Dansette, L’Action frangaise et le Vatican, ,Esprit¥ XTX [1951],

§. 275-299, 446-458, 8. 450) Kardinal de Cabriéres besuchte Versammlungen der Action
frangaise (,Tombeaux®, 8. 293) und Kurse am Institut d’Action Frangaise (Dimier a. a. O.,
S. 100). Er tat sffentlich die AuBerung ,Je suis trés Action frangaise (ebenda). Sie waren
aber keineswegs die einzigen. Noch Ende 1926 waren nach dem Urteil eines Kenners von
17 franzdsischen Kardinilen und Erzhischdfen 11 der Action frangaise giinstiz gesinnt
(Dansette, a. a. (., S. 448).

87  Le bienheureux Pie X., sauveur de la France®, Paris 1953, 8. 52.
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Abrede stellen: dab er ein leidenschaftlicher und aufrichtiger Sohn der Kirche war,
Maurras aber hatte tiber den Katholizismus Thesen aufgestellt, gegen die die Kirche
um so empfindlicher sein muB, je mehr eine sdkularisierte Blickweise nur noch
Organisationsformen und politische Tendenzen an ihr wahrnimmt. Daher. ver-
urteilte die Indexkongregation mehrere Biicher von Maurras. Pius X. unterschrieb
das Dekret, behielt sich aber die Vertffentlichung fiir einen spiteren Zeitpunkt

r. ,Damnabiles, non damnandes®, soll er Maurras® erste Blicher genannt haben58,
Das heiBt offenbar: die Kirche betrachtet die Action francaise als wertvolles, wenn-
gleich unreines Mittel, das sie nicht aus der Hand geben will, bevor es seine Dienste
getan hat. Aber war nicht auch fiir Maurras die Kirche ein Mittel, und leidet nicht
jede Tnstitution Schaden an ihrer Seele, die sich von einer andersartigen ohne
Widerstand als Mittel auch nur ansehen 148t? Eine ungeheure Zweideutigkeit
iberschattete also das Verhiltnis von Action francaise und Katholischer Kirche
bereits in jenen gliicklichen Tagen.

Zweideutig, iiberdies erfolglos, blieb auch der Versuch eines Biindnisses mit einer
anderen groBen Macht, einer ganz jungen und kaum schon konstituierten, aber
auBerordentlich zukunfisvollen Macht: dem Syndikalismus, Die Umstinde be-
giinstigten ein verwandeltes Wiedererstehen jener urspriinglichen national-sozia-
listischen Gedankenginge Henri Vaugeois’$?; die Mitarbeit des hochbegabten
Axheitersohnes Georges Gressent-Valoisé® an der ,Action Frangaise‘ gab den un-
mittelbaren Anlafl. Die gemeinsame Feindschaft gegen die Republik war Funda-
ment und Ausgangspunkt. Unter dem Protektorat von Maurras fanden sich An-
hinger der Action frangaise und Schiiler Georges Sorels zu einem ,,Cercle Proudhon “
zusammen, der iiber seine eigenen ,Cahiers® verfiigte und in dessen erster Décla-
ration es in eigenartiger Vermischung sozialistischer und nationalistischer Gedan-
kenginge heiBt: ,La démocratie est Ia plus grande erreur du siécle passé . . . (elle)
a permis, dans 'économie et dans la politique, 1'établissement du régime capitaliste,
qui détruit dans la cité ce que les idées démocratiques dissolvent dans DIesprit,
c'est-4-dire la nation, la famille, les moeurs, en substituant la loi de l'or aux lois
du sang®1,“

Sorels Llebhngsschuler Edouard Berth hat spiiter die These aufgestellt, hier im

5% Fbenda, S. 71.

58 1908 verteidigte die A. F. streikende Arbeiter gegen harte Mabnahmen Clemenceaus,
auf der anderen Seite hatten einige Syndikalisten dje Biiste der Republik an der ,Bourse du
Travail® von Paris voller Emptrung 2um Fenster hirausgehingt. (,,Pour un jeune Frangais®,
Paris 1949, 8. 127}

80 Georges Valois (Alfred Georges Gressent) ist der einzige unter dem Fiithrern der Action
frangaise, der nach Herkunft und dem Charakter seiner Bildung mit Mussolini verglichen
werden kanm. {Seine grohschlachtige ,Philosophie der Autoritit, mit der er als 25jihriger
1905 hervortrat (,L’homme qui vient*) ist ein eigenartiges Gemisch aus Nietzsche, Maurras,
Sorel und Christentumn, Nach dem Weltkrieg brach er mit Maurras, griindete die erste poli-
tische Gruppe in Frankreich, die Mussolini nachahmte (,,Le Faisceau” 1925) und wandelte
sich schlieBlich zam Demokraten. Wichtig sind seine Erinnerungsbiicher ,Dun sitcle &
I'autre®, 1924, ind ,L’homme contre Pargent®, 1928,

81  T’Action frangaise et la religion catholique®, S. 485.
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Cercle Proudhon sei , fascisme avant la lettre“#2 gemacht worden, Das ist iibertrie-
ben. Faschismus ist nicht bereits eine Summe theoretischer Uberzeugungen, er ist
ein System von einer gewissen Konsistenz, eine gewisse Einheit von Lehre und
Praxis, von Organisationsform und Handlungstendenz. Kein faschistisches System
ist anders als in verbalem Sinme antikapitalistisch gewesen, aber jedes hat eine
genuine national-sozialistische Tendenz erfolglos in sich gehabt: so ist das Scheitern
des Cercle Proudhon — das sich schon in Maurras’ unverhiillier Abneigung gegen
Proudhon und seinem Festhalten am paternalistischen Korperativismus de La Tour
.du Pins abzeichnete — noch charakteristischer als seine Existenz, so interessant und
bedeutungsreich sie gewesen sein mag.

Und es gab fiir die Action frangaise Dinge, die wichtiger waren als schwer durch-
sichtige sozialpolitische Experimente. An allererster Stelle stand die Kriegsvorbe-
reitang.

1908 regierten Clemenceau und Picquart, aber die Ara Poincaré-Barthou zeich-
nete sich schon ab. Die Offentlichkeit beunruhigte sich mehr und mehr iiber die
Vernachlissigung der Riistungen durch die Regierung der siegreichen Drey-
fusards - die in der Tat nicht daran hatten interessiert sein kénnen, eine Armee
zu stirken, die sie auch in den Tagen ihrer héchsten Macht nicht fundamental
hatten reformieren kénnen. Unablissiz brachte die ,Action Francaise* das MiB-
verhilinis der Militirausgaber in Deutschland und Frankreich zur Sprache, un-
ablassig zog sie gegen Jaurés und seine ,Germanophilie®, seine pazifistischen und
humanitiren ,, Wolken “ zu Felde, wies auf die kaisertreue und natienalistische Natur
der deutschen Sozialdemokratie hin; mit rasender Heftigheit fithrte Léon Daudet
seinen Feldzug gegen die deutsch-jiidische Spionage in Frankreich®s. 1010 ver-
dffentlichte Maurras sein Buch ,Kiel et Tanger®, das vielleicht sein bekanntestes
Werk geworden ist, eine scharfsinnige Analyse der internationalen Politik und eine
leidenschaftliche Aufforderung zu Kontinuitit und Entschlossenheit der aulen-
politischen Aktion®4. Als 1913 die dreijihrige Dienstzeit eingefithrt wurde, gingen
Ligue d’Action frangaise und Camelots du Roi auf die Stralle und zerschlugen, was
sich an titigem Widerstand der Linken regte.

Gerechterweise mufl man zugestehen, dall diese Knegsvorbereltungen der
Action frangaise keiner Vorliebe fiir den Krieg als solchen entsprangen und nicht
die Entfesselung eines Angriffs zum Ziel hatten. Es handelte sich dabei auch nicht
um eine isolierte Erscheinung: ,Das Wiedererwachen des franzosischen Stolzes“8%
war ein Werk vieler Mianner und vieler Richtungen. Nichts ist bezeichnender fiir

%2 Vgl. Michael Freund, Georges Sorel. Der revolutionsire Konsexvativismus, Frankfurt
1932, 5. 251.

% Léon Daudet, L’Avant-Guerre, Etudes et documents sur I'espionnage juif-allemand en
France depuis I'affaire Dreyfus, 1913.

8 Maurras hat an der so erfolgreichen Biindnispolitik Frankreichs jedoch keinerlei Antefl,
da seine Konzeption Frankreich grundsiitzlich nicht als ,Allilerten®, sondern nur als souve-
rinen Meister der Manipulation tempordrer Situationen zn begreifen wulite. In diesem Sinne
komnte er sogar eine Alliany mit Deutschland ins Auge fassen.

% Titel eines Buches von Etienne Rey (,,Le réveil de Forgeuil frangais. ),

B Institut fiir
Jahrgang 9 (1961), Heft 2 ZEIlgESChl(hlE
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html beriin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_2.pdf R IE I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de zmgﬂﬁld’ltﬁ




©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Die dction frangaise 147

seinen iberpersinlichen Charakter als die Entwicklung Péguys vom prinzipiellen
Antimilitarismus bis zu dem grauenvollen Wort: ,Jaurés sur la charrette “€8, Aber
es war ein Fundamentalsatz von Maurras’ Lehre, daB der Krieg ein ewiges Element
des menschlichen Daseins sei, und ein vom Gedanken geschiirftes Schen hatte ihn
das heraufziehende Unheil vorbereiten lassen, wihrend Jaurés es noch bekimpfte.
Als der Krieg hereinbrach, komnte Maurras sagen: ,,Ich habe es gesehen und ge-
sagt.“ Aber er konute es doch nur sagen wie ein Prophet, der den Blitz verkiindete
und vorher eine Eiche pflanzte. .

Am 31. Juli, dem Tage der deutschen Mobilmachung, erschof} ein halbverriickter
Fanatiker den groflen sozialistischen Volksiribun, der die Hoffhung seines Lebens,
Republik und Kaiserreich kinnten im Einvernehmen bleiben, bis das weltrettende
Biindnis der sozialistischen Diemokratien Frankreich und Deutschland sich herstelle,
zerstdrt sah und sich doch noch leidenschaftlich an eine letzte Hoffnung klammerte.
Maurras hat den Vorwurf, er habe Jaurés erschieBen lassen, immer zuriickgewiesen
und hehauptet, der Morder sei ein Anhéinger Marc Sangniers gewesen®?. Aber nicht
Sangnier konnte diesem den todbringenden HaB eingeflsBt haben, und Maurras
blieb in den Augen der Sozialisten, zum mindesten moralisch, der Mérder Jaurés’.
Und damit nahm die Stunde ihres Triumphes der Action frangaise zugleich fiir
immer die Mbglichkeit, mit den groBlen Volksmassen in ein positives Verhaltnis
zu treten.

Der Krieg, so tief er in den Bestand der Action frangaise eingriff, so sehr er auch
fiir die Zuriickbleibenden die Entfaltung duBerster Energien hervorrief, war fiir
die politische Geschichte der Action francaise doch ein Ruhepunikt. Einbezogen in
den Burgfrieden, hatte sie keine eigene Politik mehr, wenn sie auch die gemeinsame
Politik am entschiedensten und unerbittlichsten verfolgte. Betrdchtlich war ihr
Anteil an der Kriegspropaganda. Maurras verdffentlichte (u. a.) eine Sammlung
von Aufsitzen aus den Jahren 1890-1905 unter dem Titel ,Quand les Frangais
ne s'aimaient pas. Chronique d™une renaissance*; Erinnerung, Warnung, Aufruf
schon im Titel. Unvergleichlich folgenreicher in der sffentlichen Meinung aber
war das Erscheinen von Bainvilles , Histoire de deux peuples®, das wie alle Biicher
Bainvilles in Riesenauflagen verbreitet wurde und wie kaum ein anderes dazu bei-
trug, die revolutionir-demokratisch-sozialistische Sicht der AuBenpolitik zu er-
schiittern und die Uberzeugung zu befestigen, daB die Zerstiickelung und Ohn-
macht Dentschlands die Voraussetzung fiir Frankreichs Frieden und GroBe sei.
Vor allen Dingen aber jagte die Action frangaise Verriiter. Sie hdrte nicht auf, die
Sozialisten mit mibtranischen Blicken zu betrachten, und in der Tat gelang es ibr,
die groBe Spionageaffire um die sozialistische Zeitung ,Le Bonnet Rouge® ins
Rollen zu bringen und dadurch einen ihrer meistgehaBien Feinde, den ,Anarchi-

% Vgl. Romain Rolland, Péguy, S. 318.

87 Le bienheureux Pie X...%, 8. 204, Es kinnte merkwiirdig scheinen, daB Maurras
den idealistischen Sozialisten Jaurés viel mehr gehaBt hat als den orthodoxen Marxisten
Guesde. (Vgl. ,,De la colére & la justice®, Genf 1942, 8. 195} Aber Maurras’ Empfindungen
sind wohl nur ein Reflex der unterschiedlichen Wirkungsmacht der beiden.
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sten¥ Vigo-Almereyda, auszuschaiten. Als ein verdnderter Clemenceau endlich die
Regierung iibernahm, erwies es sich, daB8 der jakobinische und der ,integrale
Nationalismus in der Stunde der Gefahr einander sehr gut zu verstehen vermochten
die Action francaise leistete dem Diktator bedeutende Hilfe, als er sich mit frag-
wiirdigen Methoden einiger seiner ehernaligen politischen Freunde entledigte
(Caillaux, Malvy); Clemeunceau blieb bis an sein Lebensende von aufrichtiger
Hochachtung fiir die Action frangaise erfiillt. Maurras, nie sehr zuriickhaltend in
der Selbsteinschitzung, sagte spéter, Clemenceau habe die Politik der Action
frangaise gemacht und dadurch, d. h. durch antidemokratische und monarchistische
Methoden, den Sieg errungen®®, In gewisser Hinsicht ist das zweifellos richtig. Aber
Maurras legte sich nicht die Frage vor, ob nicht am Ende diejenige Verfassungsform
die stirkere sei, die unter bestimmten Umstinden sich bis zum Gegentel ihrer
selbst zu wandeln vermdge, wihrend die Gegnerin unveridndert nur sich selbst
dhnlich zu sein bestimmt sei.

YOM ENDE DES KRIEGES BIS ZUR VERURTEILUNG DURCH ROM

Nach dem allilerten Siege — der vielen ein franzosischer Sieg zu sein schien —
stand das Ansehen der Action frangaise auf dem Hohepunkie. Niemand konnte
ihren Anteil am Triumph verkennen oder verkleinern, Durch das Schwergewicht
ihrer Position selbst —~ der der dulBlersten Rechten innerhalb des nunmehr entschie-
den ,rechtst orientierten Landes — muBte ihr EinfluB betrichtlich sein.

Dennoch bedeutete das Kriegsende fiir die Tendensz, die sie selbst als ihre wesent-
lichste zu hetrachten geneigt war, wohl endgiiltig das Todesurteil. Aus einer Nieder-
lage hitte die monarchistische Restitution hervorgehen mégen, wie sie schon 1815 aus
ihr entstanden war, ihr 1871~73 ihre flichtige Chance dankte: die siegreiche Repu-
blik schien Maurras’ Thesen so handgreiflich widerlegt zu haben, daf} eine royali-
stische Restauration seither nie wieder zur realen Moglichkeit wurde. Der Royalis-
mus paralysierte also die Stirke der Position und wurde die uniibersteighare
Schranke, die die Action frangaise von jeder Teilnahme an der politischen Macht
ausschloB. '

Aber auch die allgemeinere Bedeutung, die der Action frangaise als dem Para-
digma einer iibernationalen Tendenz zuzuschreiben ist, ging jetzt verloren. Die
nachgeborenen Vettern in Ttalien und Deutschland entwickelten sich (unter giin-
stigeren Bedingungen) mit staunenswerter Kraft und lieBen ihr bald nur noch
einen Platz im Schatten iibrig. Was besagte es schon, daB T.éon Daudet im Parla-
ment zeitweise die ganze Rechte tyrannisierte und hektisch nach dem Staatsgerichus-
hof fiir Briand rief? Zur gleichen Zeit begliickwiinschte ein erfolgreicherer Antiparla-
mentarist spittisch die Kammer in Rom, dall er sie nicht zum Biwalk seiner sieg-
reichen Truppen gemacht habe. Was hiel es schon, da Maurras 1925, als einige
Anhinger der Action frangaise ermordet oder bei ZusammenstéBen getétet worden

8 Vgl. ,,Enquéte sur la monarchie”, Discours préliminaire, S. XTVI £,
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waren, dem Minister des Innern, einem Juden, in einem offenen Brief drohte, er
werde ihn niederschieflen lassen wie einen Hund, falls die Polizei nicht wirkungs-
vollere Schutzmalinahmen ergreife®?. Bald wird die Welt, mit dem Potempa-Brief
etwa, ganz andere Beispiele ungestrafter Herausforderung der Staatsgewalt erleben,
‘Was bedeutete es schlieflich, wenn die Jura-Studenten der Sorhoune unter Fith-
rung der Action frangaise dem Minister in einer Detailfrage gewaltsam ihren Willen
anfzwangen? Was 15 Jahre zuvor als erstes Donnergrollen ferne Eruptionen an-
kiindigte und deshalb ein legitimes Interesse in Anspruch nehmen konnte, war im
Unwetter der Nachkriegszeit nur noch ein kleinliches Ereignis von bloB lokaler
Wichtigkeit. Kein Zweifel: mit der Action frangaise ging es zuriick, weil es nicht
mehr vorwirts ging?%,

Dennoch wire es nicht richtig, in der Action francaise fiir den Rest ihrer Lebens-
zelt nur noch ein lokal-franzdsisches Phiinomen zu sehen. Die Situationen, in
denen sie sich hewegt, bleiben von paradigmatischer Natur; und da sie vornehmlich
geistigen Charakter haben, von Riicksichten staatspolitischer Zwecke und Verant-
wortlichkeiten entfernt sind, ist ihr Erkenntniswert um so gréBer. Die Action
frangaise hat sich noch auseinanderzusetzen:

i. mit dem Siege des eigenen Volkes liber den verhafiten Hauptgegner. Hs ist
eine Lage, in die Mussolinis Italien gar nicht oder doch nur (1940) auf beiliufige
und unechite Weise geriit, in der das nationalsozialistische Deutschland sich fiir
Augenblicke nach den exsten Erfolgen iiher die Sowjetunion hefindet;

2. mit dem Widerstand der konservativen Macht, in deren Schatten sie aufgewach-
sen war. In vergleichbarer Situation wird Mussolini gestiirzt, Hitler setzt sich durch;

3. mit dem Einbezogenwerden in das Gravitationszentrum einer stirkeren, zu-

- gleich verwandten und feindlichen Macht: Geschick Italiens seit 1935;

4. mit dem eigenen Siege, der mit der Niederlage der Nation im Ausgangs- und
Eddpunkt zusammenfillt. Es ist in ganz grotesker Verkiirzung der Charakter sowohl
der faschistischen wie der nationalsozialistischen Herrschaft. {Vor dem Faschisrus
lag zwar der italienische Sieg im Weltkrieg, aber sein Ausgangspunkt war eine
Interpretation, die das Ergebunis der Friedensverhandlungen als Niederlage auf-
falite; Endpunkt Vichys war nach allgemeiner Auffassung zwar der Sieg Frankreichs,
fisr Maurras’ Verstindnis aber eine Niederlage der Nation, und er war in der Tai
eine Niederlage des Teiles der Nation, der sich in Pétain vertreten sah);

5. mit der eigenen, eklatanten und hoffnungslosen Niederlage. Es ist die End-
situation der Action frangaise, des Faschispaus und des Nattonalsozialismus und nzer
dieser drei von allen Richtungen, die man im weitesten und vorldufigen Sinne
wfaschistisch® nennen und fiir originelle Phénomene halten kann. Diese Aus-
einandersetzung vollzieht allein die Action frangaise (weil nur il Chef, der lange
schon, wie Hitler und Mussolini nach thm, die Bewegung isz, die Niederlage iiber-

6  Tettre & Schrameck®, Dictionnaire Politique et Critique, Bd. IV, 5. 5564.

"0 Keinesfalls ist fiir dieses Zuriickgehen der politisch-soziale Struktunmterschied gegen-
itber Faschisinus und Nationalsozialismus der einzige Grund. Ebensewenig darf er allein in
der Tatsache des franzisischen Sieges gesehen werden.
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lebt). Kine vergleichbare Gelegenheit bietet sich Mussolini fiir kurze Zeit wihrend
der Repubblica di Saléd.

Schon die Auseinandersetzung mit dem Triumphe der Nation barg die
Keime der kiinftigen Niederlagen in sich. Vom ersten Tage an hat die Ac-
tion frangaise mit aller Leidenschaft protestiert gegen den Gebrauch, den die
Begierung und die Alliierten von dem mit so viel franzdsischem Blut er-
kauften Siege machen wollten. ,Der schlechte Vertrag® schien ihr Frankreichs
Opfer nutzlos zu machen, indem er den geschlagenen Feind zwar reize und
peinige, ihn aber nicht in seinem Lebensnerv treife, seiner naticnalen Hinheit
selbst. Die werde zu Frankreichs Unheil von der demokratischen Tradition fiir
unverletzbar erklirt; aus ihr aber werde mit Notwendigkeit der grofie Revanche-
krieg erwachsen. Jacques Bainville gab in seinen ,Conséquences politiques de
la paix“ ein Meisterwerk populdrer Analyse und politischer Prophetie. (Im na-
tionalsozialistischen Deutschland iibersetzte man dieses Buch als Beispiel fiir den
franzosischen Vernichtungswillen. Man iibersah, dal} es im Gegenteil indirekt die
Stirke einer Tradition bewies, die im Vernichtungswillen nicht das oberste Gesetz
des Volkerlebens gesehen und damit Deutschlands nationale Existenz erhalten
hatte.) Maurras driickte sich, wie immer, hefiger und prinzipieller aus?,

Er verlangte die sofortige Aufteilung Deutschlands in seine 26 Staaten und
scheute sich nicht, einen , bolchévisme bienfaisant“?? fiir Deutschland wiinschens-
wert zu finden, Er denunzierte die angeblich germanomanen Gefiihle der fran-
zbsischen Sozialisten, Radikalen und Juden, machte Vorschlige, die auf die Ver-
-wandlung Deutschlands in eine Militdrkolenie hinausliefen, und lieB keine Gelegen-
heit aus, einzuschirfen, dafl die Aufteilung Deutschlands die einzige Moglichkeit
sei, es von einem mit iberwaltigender Stirke gefiihrten Revanchekrieg zuriickzu-
halten. Der kluge Mann war von seiner Leidenschaft wie verblendet und geschla-
gen: Merkte er nicht, daB er fiir Frankreich den Defatismus, den Zweifel an sich
selbst, die moralische Entwaffnung verbereitete fiir den nahen Augenblick, in dem
das Irreale der Aufteilungspline sich erwiesen haben wiirde? Hatte er kein Empfin-
den dafiir, daB er Ratschlige gab, die fiir Frankreich faktisch und moralisch
unvollziehbar waren, die aber Hitler gleichsam. vorwegnahmen, wenn er vor der
Konferenz von Genua hektisch rief: ,Agir, agir, agir, avant que les bavards se
soient réunis“73?

DIE VERURTEILUNG DURCH DEN VATIKAN

Maurras hatte in der Tat kein Empfinden fiir die eigene Inkonsequenz. Auch
nach 1925, als die deutsche Einheit gesichert, der politische und wirtschaftliche
Aufstieg eingeleitet war, schwenkte er nicht etwa auf eine Politik der Biindnisse,

M ,Le mauavais traité, De la victoire & Locarno, chronique d'one décadence®, Paris 1928.
. Fiir die Forderung, Berlin zur Freien Stadt zu machen, diirfte Maurras die absolute Prioritit
in Anspruch nehmen kénnen (,Action Frangaise!, 7. April 1915).
% A. a O. (Traité), Bd. I, 8. 55.
% A a0, Bd II, S. 107.
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der kollektiven Sicherheit oder gar der Verséhnung mit Deutschland ein, sondern
wollte immer noch Frankreichs Kraft allein vertrauen und in der Action frangaise
die wichtigste Stlitze dieser Kraft erblicken. Zuwm Teil erklirt sich dadurch sein
Verhalten in der schwersten inneren Erschittterung, die die Action francaise je
erlebte, ihrer Verurteilung durch den Vatikan 7,

Die Geschichte dieser Verurteilung ist voll dunkler und schwer verstindlicher
Ziige, so sehr der Vorgang selbst seine iiberzeugende Notwendigkeit besitzt. Im
einzelnen ist der Brief des Exzbischofs von Bordeaux, Kardinal Andrieu, an die
Jugend seines Bistums, der die erste Stufe der Verurteilung darstellt, alles andere
als ein Meisterwerk griindlicher und gerechter Analyse. Im ganzen jedoch zeichnet
er den strittigen Punkt mit villiger Klarheit: ,Catholiques par caleul et non par
conviction, les dirigeants de PAction frangaise se servent de I’Eglise, ou du moins
ils espérent s’en servir, mais ils ne la servent pas, puisqu’ils repoussent ’enseigne-
ment divin qu’elle a mission de propager.“

Die Kirche befindet sich der Action frangaise gegeniiber in der Tat in einer sehr
eigenartigen Lage. Sie ist weder eine kirchenfeindliche Lehre, die von auBen, in
offener Kampfposition, verurteilt werden kinnte, wie Liberalismus und Sozialismus,
noch ist sie eine Sekte im SchoB der Kirche selbst, die abweichende Lehrmeinun-
gen vertrite. Wo es um Lehren geht, ist sie kaum zu fassen. Die beriihmte Forde-
rung: ,politique d’abord* mub nicht notwendig im axiolegischen Sinne verstanden
werden, Das ebenso berithmte und beriichtigte Postulat: ,par tous les moyens,
méme lgaux“ kann durch eine Unterscheidung der Begriffe ,illegal” und
willegitim® entschirft werden. Das ganze tibernatiirliche Lehrgebiude der Kirche
158t man mit haflicher Gebirde dahingestellt sein; was in Maurras’ frithen Schriften
an radikaler Feindschaft gegen das Christentum zutage getreten ist, kann als bloBe
Privatmeinung abgetrennt werden. Die Kirche ist daher in einer schwierigen Posi-
tion. Immer mupte sie gegen Ungléubige kimpfen, die sie bekampften; hier hat sie
es mit Unglaubigen zu tun, die sie unterstiitzten und deren Unterstiitzung sie lange
Zeit hindurch akzeptiert hatte. Es richt sich, dall Pius X. zwischen ,damnabilis®
und ,damnandus® unterschieden hatte. Wenn sie aus Politik eine Verurteilung
unterlieB, muBite nicht am Ende die Verurteilung als bloSe Politik erscheinen?

Deshalb war es fiir die Kirche schwierig, sich von ihren neuartigen Freunden zu
befreien. Deshalb vollzog sich die Verurteilung in Stufen und stiitzte sich in ihrer
letztgiiltigen Formulierung auf Vorginge wihrend dieses Prozesses selbst.

Im September 1926 richtete Papst Pius XT. zunidchst an den Kardinal Andrieu

% Zum folgenden vgl. Adrien Dansette a. a. 0. Die wichtigste Literatur: Charles Mawrras —
Léon Daudet, Les pitces d’un procés. L’Action frangaise et le Vatican, 1927 ; J. Maritain u. a.,
Pourquoi Rome a parlé, 1927 ; M. Pujo, Comment Rome est irompée, 1929; J. Maritain u. a.,
Clairvoyance de Rome, 1929. Polemik eines scharfen Gegners: A. Lugar, La fin d’une
mystification. L’ Action frangaise, son histoire, sa dectrine, sa politique, Paris 1928, (1959 kam
es zur Aufhebung des Verbotes der Zeitung. Maurras verstand sie, zu Becht oder zu Unrecht,
als Symptom einer antikommunistischen Sammlung. Sein Brief an den Papst von 1937, in
dem er Pius XI. fiir dessen ,belle croisade” gegen den Kommunismus dankt, ist ein abstofen-
des Dokument, Nennenswerte politische Bedeutung kam diesen Vorgingen nicht mehr zu).

L . e A . . ) - M Institut fiir
Jahrgang 9 (1961), Heft 2 ’ Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Moncher=Berila

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_2.pdf R IE I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de zmgﬂﬁld’ltﬁ



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

152 Ernst Nolte

ein Schreiben, das ihn zu seiner Initiative begliickwiinschte, Er legte seinerseits
den Akzent auf die fragwirdige Atmosphiire innerhalb der Action frangaise, die
die Gliubigen ,unmerklich” vom wahren katholischen Geist abzuziehen drohe.
Es sei den Gliubigen nicht erlaubt, ,blindlings® den Fiihrern der Action frangaise
zu folgen, sofern es sich um Dinge der Moral oder des Glaubens handle,

ko Ein Ausgleich schien also noch méglich zu sein. Jacques Maritain, aufgebender
Stern am Himmel der Neuscholastik und seit langem Verehrer von Maurras,
machte in seinem Biichlein ,Une opinion sur Charles Manrras® Vorschlige zur
Vermittlung, die von einjgen Bischtfen begriift wurden, Aber zwischen ,Osser-
vatore Romano‘ und ,Action Frangaise® entspann sich eine Polemik, in der Maur-
res, wie stets nicht zimperlich, die ganze Frage ausschlieSlich unter politischen
Aspekten sah und mit heftigen Worten eine angeblich deutsch-briandistische Ver-
schworung denunzierte, die den Heiligen Stuhl zu ,betriigen “ versuche. Da bringt
die papstliche Ansprache vom 20. Dezember die uneingeschrinkte und unzwei-
deutige Verurteilung: ,Il n’est pas permis aux catholiques d’adhérer aux entre-
prises en quelque sorte & 1'école de ceux qui placent les intéréts des partis avant
la religion et font servir celle-ci & celle-1475,¢

Und nun zeigt sich, was fiir Maurras Hierarchie und zweitausendjihrige Weis-
heit bedeuten, wenn sie gegen seine eigene Hinsicht und gegen seinen eigenen
Willen sich stellen. Die Antwort ist ebenso unzweideutig wie die Erklirung des
Papstes: ,,. . . Le pére qui demande & son fils de tuer ou, ce qui revient an méme,
de laisser tuer sa mére peut étre écouté avec respect; il ne peut pas &tre obéi . .,
Nous ne trahirons pas notre patrie. Non possumus?é.“

Es ist eine Antwort, die ebensosehr von schlechtem Geschmack und vélliger
Respektlosigkeit wie von maBloser Selbstiiberschiitzung zeugt. Damit ist das Tisch-
tuch zerschnitten. Die ,Action Frangaise* wird hinfort ,das antiklerikalste Blatt
Frankreichs“77, das selbst vor Angriffen auf die Person des Papstes nicht zuriick-
schreckt. Die Kirche zieht den Schlulstrich im Mirz des folgenden Jahres: der
franzsische Espiskopat billigt fast einmiitig das Vorgehen des Papstes”8, die un-
bulifertigen Mitglieder der Action frangaise werden mit den schwersten Kirchen-
strafen bedroht. Es folgt eine Reihe individueller Tragédien, mancher versteckte
Ungehorsam innerhalb der Kirche und vor allem der Orden ; aber im ganzen gelingt
die Operation. Die Kirche erweist sich damit als die einzige etablierte und konser-
vative Macht, die sich fihig zeigt, mit ihren neo-konservativen Freunden aus eigener
Initiative zu brechen, sich von der gefiahrlicher Schlingpflanze zu befreien, die in
ihrem Schatten und Wurzelgrunde groBgeworden war. (Als der Graf von Paris 1957
das gleiche tat, hatte die Monarchie eine selbstindige Krafi Yingst nicht mehr aufzu-
weisen.) Das Unbefriedigende, schlieBlich Brutale des Prozesses der Verurteilung
war der Preis, den die Kirche fiir ihr langes Zgern und Warten zu bezahlen hatte.

% Dansette a. a. 0., 3, 293,
" Havard de la Montagne, 2, a, 0., 8. 125,
% Dansette a. a. 0., 5. 447,
" Vgl 8. 144 mit Anm, 56.
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VON DER VERURTEILUNG DURCH DEN VATIKAN BIS ZUR
NIEDERLAGE FRANKREICHS

Damit war die Situation der Action frangaise abermals tief verwandelt. Nahm
ihr der seit 1918 zahnlose Royalismus die Moglichkeit, sich {iber die ganze Rechte
auszubreiten, so beraubte die Verurteilung sie zwar im allgemeinen nicht ihrer
katholischen Anhédngerschaft, wohl aber des Nachwuchses aus der katholischen
Jugend und eines méchtigen moralischen Riickhaltes. Neue rechtsgerichtete Organi-
sationen schossen aus dem Boden; das Beispiel des siegreichen italienischen Faschis-
mus wirkte anfeuernd; aber die Action frangaise konnte dieses Beispiel am wenig-
sten nutzbar machen, da sie als die dltere Organisation fiir den Faschismus selbst
beispielgebend gewesen war. Die Action frangaise erschien jetzt vielen jungen be-
weglichen Geistern als ein altes, starres, verirocknetes Reliki. Was sagten Maurras’
Meister Renan, Taine, Comte noch der jungen Welt? Die fiihlte sich von Bergson
befreit, von Gide angesprochen, von Proust begeistert. War der Positivismus nicht
eine verstaubte und iiberlebte GrsBe? VerschloB sich Maurras nicht allem Lebendig-
Bewegten in Literatur und Leben?

Georges Valois verlifit die Action frangaise und griindet nach Mussclinis Vor-
bild sein ,Faisceau“. Pierre Taittingers ,Jeunesses Patriotiques” haben einen
iiberwiltigenden Massenerfolg. In den dreiBliger Jahren treten die ,,Croix de Feu®
des Obersten de la Rocque in den Vordergrund. Exstaunliche Erfolge erzielt:der
»Partt Populaire Francais“ unter der mitreiBenden Fithrung eines Renegaten des
Kommunismus™, Jacques Doriot, Der ehemalige Sozialist Marcel Déat macht seine
ersten selbstindigen Schritte anf der Rechien. Unter dem Volksfrontregime ent-
steht schlieBlich die ,Cagoule”, eine terroristische Organisation, gegriindet von
einem ehemaligen Anhénger der Action frangaise, die es wagt, thren Ursprung
sp6tiisch ,Inaction francaise® zu nennen. Alle diese Bewegungen®® weisen mehr
faschistische Ziige auf als die Action francaise selbst, wenn man fiir die grund-
legenden Charaktere des Faschismus hilt; Turbulenz, Uniform, Gelandespiel und
ein entschlossenes Gesicht des dynamischen Fiihrers nach dem Muster Mussolinis,

Inmitten dieser jungen und neuen Welt stand die Action francaise wie ein

7 YWollte man eine Geschichte der Renegaten der radikalen Linken schreiben, so bite
Franlkreich den wielfiltigsten und interessantesten Stoff: eine wnunterbrochene Abfallbewe-
gung prominenter Politiker geht von Millerand, Briand, Laval bis zu Doriot, Déat wnd Marion.
In Italien zentriert sich alles um eine iiberragende Gestalt, umn Mussolini, der vielleicht als
einziger fiir seinen Ubergang einen mehr als bloB empirisch relevanten Grund vorzuweisen
hat. (Vgl. Exnst Nolte, Marz und Nietzsche im Sozialismus des jungen Mussolini, ,Historische
Zeitschrift* 191, 2 (Okt. 1960) S. 249-335). Vor ihm schwenkten einige kleinere Geister
bei der Gelegenheit des libyschen Krieges anf die ,nationale® Linie ein, in seinem Kielwasser
folgte ein Mann wie Nicola Bombacci. In jedem Falle handelt es sich um Figuren dritten
Ranges. In Deutschland gibt es nichts Vergleichbares. Die Renegaten der extremen Linken
bleiben durchweg ,links“. Wenige Tatbestinde beleuchten so deutlich die Verschiedenheit des
politischen Klimas in den drei Léndexn. Vgl. hierzu Margret Boveri, Der Verrat im XX, Jahr-
hundert, Hamburg 1956-1957, (Zu Maurras s. Bd. IT, 8. 150).

8 Vgl Rémond a. a. 0., 3. 193141,
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erratischer Block aus Urzeiten, Man kann zwar nicht im Emst sagen, daB sie alt
und trige geworden sei: sie loste den Stavisky-Skandal ans, nahm ihren redlichen
Anteil am Aufstandsversuch des 6, Februar 1934, und ihre Liga wurde mit allen
anderen Ligen zusammen 1936 von Léon Blum aufgeldst. Aber sie nahm nicht
mehr die dubBerste Rechte der politischen Welt ein und hatte lingst nicht mehr das
Monopol heftiger Reden und entschiedener Gesten. Und als eine unter vielen sah
sie sich vor die entscheidende Frage gestellt, wie sie sich zur erfolgreichsten Bewe-
gung der eigenen Art, zwm Faschismus und dann auch zum Nationalsozialismus
verhalten solle. Nur wenige machten es sich zwar so leicht wie die neugegriindete
kleine Gruppe der ,Francisten Marcel Bucards, die 1934 an Mussolini und sogar
Hitler Solidaritdtstelegramme schickten3l, Aber fir die Action frangaise war die
Aufgabe die schwierigste, denn sie allein war keine Nachahmerin,

Bainville hatte in seinen Tagebiichern dem Sieg des Faschismus ohne Ein-
schriinkung begriifit, weil er in ihm die Niederlage der revolutioniren sozialistischen
und kommunistischen Kriifte sah®2, Maurras driickte sich vorsichiiger aus. Er be-
dauerte, dafi die ,ideés justes” nicht in Frankreich zum Siege gekommen seien,
sondern jetzt die Stirkung Italiens herbeifiihrten8?, (dessen nationale Einigung er
immer fir eine katastrophales Ergebnis der tirichten Politik Napoleons IIT. erklirt
hatte). Aber er verbarg nicht, daB er nicht nur fiir die heilsamen Ideen Sympathien
empfand, sondemn auch fiir ihre Tréger, die italienischen Nationalisten, denen die
Action francaise ja oft genug als Vorbild oder Anregung gedient hatte. Einer vollen
Zustimmung stand aber offenbar die Person Mussolinis im Wege, der ihm als alter
Revolutionir verdichtig blieb.

Die Zweideutigheit wurde manifest, als Italien seinen Kolonialkrieg gegen
Athijopien fiihrte. Mit der ganzen Presse der Rechten stiirzte sich Maurras in einen
erbitterten Kampf gegen die in Genf beschlossenen Sanktionen. Als 140 Parlamen-
tarier der Linken eine Verschiarfung der Sanktionen forderten, bedrohte Maurras
sie offentlich und unzweideutig mit dem Tode®¢, Er hat immer behauptet, aus-
schlieBlich nationale Motive, keinerlei Vorliebe fiir die faschistische Ideologie seien
fir ihn mafigebend gewesen. Nur das Bundnis Frankreichs mit Rom hidtte Hitler
bindigen kénnen; nur die ideologische Verblendung der Linken habe dieses fun-
damentale Postulat nationaler Politik iibersechen kidmmen, Aber das sogenannte
n»Manifest der franzésischen Intellektuellen“®® vom 4. Oktober 1935, von der
Action frangaise auf Umwegen lanciert und auch von Maurras unterschrieben,
spricht eine andere Sprache. Hier komimnt die unzweideutige Vorliebe fiir das soziale
System Ttaliens und die unverhitllte Abneigung gegen allen ,Antifaschismus® zum

8 A, a O, 8 206.

52 . Bainville, Journal (Parie 1949) 1I, 8. 172, 174,

83 Dict. Pol. et Crit. ITI, S. 126.

8 Dafiir wird er wu einer Gefingnisstrafe verurteilt und verbringt den griBten Teil des
Jahres 1937 in der Santé. Hier schreibt er unter anderem die wichtige Vorrede zu ,Mes
idées politiques®,

8 fémond a. a. 0., 5. 292 ff.
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Ausdruck, der Krieg gegen Athiopien wird nicht nur akzeptiert, sondern als Kampf
der Zivilisation gegen die Barbaret ausdriicklich gerechtfertigt.

Es gibt einen noch Klareren Beweis, dal fiir Maurras® Stellungnahme nicht nur
das nationale Interesse malgebend war. Als der Biirgerkrieg in Spanien ausbrach,
unterstiitzte er Franco riickhaltlos; er reiste persénlich nach Spanien, lingst bevor
die franzésische Republik mit dem aufstindischen Militirregime Beziehungen auf-
genommen hatte. Sein Reisebericht8® ist ein enthusiastisches und mythologisieren-
des Loblied. Dieser Enthusiasmus kommt offenbar nicht aus nationalen Uberlegun-
gen. Frankreich wurde in diesem Augenblick (wie immer man iiber Ursachen und
Wiinschbarkeiten denken mochte} an zwei seiher Grenzen von Staaten mit ver-
wandten Systemen bedroht. An der dritten und letzten Grenze die Entstehung
eines dritten verwandten Systems zu fordern, grenzte an Landesverrat. Der
Enthusiasmus rithrte aus einem sezialen, durchaus itbernationalen Affekt her, der
Freude, die ,Krifte des Todes® von den Vorkimpfern ,des Lebens” iiberwunden
zu sehen, .

Hitler und Dewtschland gegeniiber allerdings kannte Maurras keine Zweideutig-
keit des Empfindens und Denkens. Schon vor 1933 hatte er gewarnt, spéter nannte
er den Nationalsozialismus einen ,Islam des Nordens“#?, 1937 verdffentlichte er ein
Buch ,Devant I’Allemagne Eternelle®, dessenr Vorrede einige wichtige Einsichten
enthalt®s, Aber als (Ganzes ist es doch nur eine Zusammenstellung alter Artikel, ein
neues Zeugnis jenes NarziBmus, dem die eigene Geschichte zum Hauptgegenstand
wird. Se oft die ,Action Frangaise* ihr ,,Armons, armons, armons!® druckte, ihr
Kampf gegen Hitler blieb von eigenartiger Schwiche und Kraftlosigkeit. Der Grund
lag auf der Hand: um diesem: Kampf Nachdruck und Energie zu geben, hitte
sie sich mit dem ,Antifaschismus® verbiinden miissen, den sie doch in Wahrheit
als sozialen Feind nicht weniger hafite als den nationalen Gegner. So ergab sich
das Paradoxe, zugleich Bezeichnende und Tragische: Deutschlands schiirfster und
dltester Feind machte eine Politik, die praktisch in allem eine Unterstiztzung Hitlers
darstellte.®?, Er ist gegen ein Biindnis mit der Sowjetunion, er gibt die Tschecho-

8¢  Vers L’Espagne de Francoe®, 1343,

87 Préface zu J. de Dreux-Brézé, Deux mois chez les Nazis d’Autriche, 1938, 5. 11 (Aber
schon 1918 hatte er den Germanismus ,JIslam des terres sans soleil® genannt: ,Décernez-
moi...% 8 41).

¥ Un statut nouveau de Ihumanité se prépare, uzn droit particulier est élaboré: un code
de nouveaux devoirs, auprés desquels les pauvres petites corvées et iranslations pangermanistes
de 1918 feront Teffet de jeux d’enfants® (3, VII).

8 Mawrras’ doppelter ,Verrat® — an der Ehre Frankreichs und an der sozialen Tendenz
seiner eigenen Frithzeit — war es, der ihm in Georges Bernanos den sprach- und emypfindungs-
michtigsten Gegner schuf.

Bernanos war seit 1909 Camelot du Roi gewesen und hatte voller Begeisterung und Hoff-
nung auf eine neuve Zeit im Gefiingnis zusammen mit jungen Syndikalisten abwechselud
pHenri IV.% und die ,Intexrnationale” gesungen, Der ,Gercle Proudhon® emtsprach am
meisten seinen Hoffnumgen : nicht umsonst war er tief beeinflufit von Edouard Drumont, dem
er noch 1931 ein wichtiges und wirres Buch widmete (,La grande peur des bien-pensants.
Edouard Drumont). Obgleich sich das Verhiltnis zu Maurras schon bald nach dem Weltkrieg
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slowakei nicht nur preis, sondern diffamiert sie; die Verpflichtungen gegen Polen
will er nicht einhalten, da man ihm ja doch nicht helfen kénne. Sein ,Que pouvez-
vous pour la Pologne?“ stellt sich wiirdig neben Déats berithmtes ,Mourir pour
Dantzig?* So macht Maurras mit der ganzen franzdsischen Rechten aus HaB ge-
gen den inneren Feind eine Politik der Feigheit und der Niederlage. Aber Déat,
Doriot und Laval bekennen sich spiter zum Primat der Serge um die soziale
Ordnung und die iiberlieferte Kultur (so merkwiirdig sich dieses Bekenntnis in
ihrem Munde ausnimmt). Mauvrras wird nicht aufhéren, Deutschland ebenso sehr
zu hassen wie den Kommunismus., Und deshalb ist seine Niederlage bereits am
Vorabend des Krieges die gewisseste von allen.

VICHY

Es ist das Charakteristische dieser Niederlage, daB sie gerade imx Schein des
Steges sich vollzieht.

Gewili war das Regime Pétain eine Frucht der Niederiage; aber es war doch
keineswegs einer der Quisling-Regierungen vergleichbar, die in Europa jetzt so
zahlreich wurden und die allesamt durch ihre Entfernung vom wahren Empfinden
des jeweiligen Landes stigmatisiert waren, Die Ubernahme der Verantwortung
durch den Marschall Pétain fand vielmehr die beinahe einhellige Zustimmung des
Landes, mehr als das: die Auffassung war nahezu allgemein, daB die militdrische
Niederlage zugleich die Niederlage des parlamentarischen Systems bedeutet habe.
Wie anders als unter dem Druck einer iitbermichtigen Meinung hitte es Laval
gelingen kinnen, die tiberwiltigende Mehrzah! aller Parlamentarier zu jener frei-
willigen Selbstaufgabe zu bewegen, die dem Regime Pétain nicht nur Legalitit,
sondern eine neuartige Legitimitdt sicherte. Fiir einige Monate sprach in Frank-
reich jetzt alle Welt so iiber Demokratie und Parlamentarismus, wie Maurras
vierzig Jahre zuvor nahezu allein gesprochen hatte. Marschall Pétain hatte Maurras-

lockerte, evgriff er noch nach der Verurteilmg dwrch Rom fiir die Action frangaise Partei.
Sein Verhilinis zu Maurras ist von verzweifelter und ritselvoller Tiefe: ,,. .. il nous tient de
prés, il nons tient & I'Ame . . . "homme powr qui nous nous sommes vus privés de sacrements,
menacés d’une agonie sans prétre®. {,Nous autres Frangais®, 27e¢ éd. 1950, 8.'66) Gerade
deshalb verurteilt er iho anf eine schlechthin transzendentale Weise: ,,Son destin extra.
ordinaire® . .. ,ressemble A I'une des formes les plus cruelles de la dammation en ce monde®
(nScandale de la vérité“, S. 28) Aber wie die ungeordneten Reflexionen dieses unbindigen
Herzens einen politischen Ausgangspunkt haben — die Exfabrung des widerchristlichen weiflen
Terrors in Spanien —, so finden sich in ihrem pathetischen Strome politische Aussagen von
auBerordentlicher Hellsichtigkeit und Wirkungshraft, so die Charakterisierung Hitlers (,,1
réalisait un réve d’enfant, C'est une chose terrible que la solitude de 'enfant parmi les hommes
et quand un &tre a rompu cette solitude, il voit accourir les foules, son destin éclate comme la
foudre.* ,Nous autres Frangais®, 8. 128) oder die Darstellung Hitlerscher Gedanken beziig-
lich Frankreichs: ,...non seulement ces négroides renient leur parole, mals ils s’en vantent®
(ebenda, 8. 57). .
80 Zum ganzen Kapitel: Robert Aron, Histoire de Vichy, 1940-1944, Paris 1955.
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schen Gedankengingen immer nahegestanden, seine engste Umgebung wurde jetzt
von Leuten gehildet, die Maurras’ Schiiler waren®l. Bald nach der Regierungsiiber-
nahme nannte er Maurras ,le plus frangais des Francais“, und umgekehrt gab
Maurras Pétain seine uneingeschrinkte und enthusiastische Unterstiitzung. Bené
Benjamin sagte damals, Frankreich habe zwet groBe Minner, der eine sei die Macht
der Tat: Pétain, der andere die Macht des Gedankens: Maurras, Maurras verbarg
den Triumph iiber den endlichen Sieg seiner Ideen micht: ,Quand cette fleur
d’agave finit-elle par jaillir de I’écorce dure? Il y faut quelques fois moins de
25 ans —. Il en a fallu une quarantaine 4 la nétre. Mais enfin la voila®2.“ Kaum, daB
er die notwendigen Kautelen hinsichtlich der Niederlage einhielt, wenn er das
Exscheinen Pétains (unter Benutzung eines literarischen Terminus} eine ,divine
surprise” nannte®®. Indirekt wurde es ganz deutlich, daf er die Niederlage zu
begriien bereit war, wenn sie den Sieg seiner Ideen bedeutete. Denn nun werde
das Vaterland zu seinem Wesen zuriickfinden und endlich einen steilen Aufstieg
nehmen,

Dies war die Hoffnung, die der ,Révolution Naticnale® thren ersten Schwung
und jhre erste Zuversicht gab. Im Lande mit der &ltesten gegenrevolutioniren
Denktradition, so glaubte nicht nur Maurras, werde es miglich sein, der nationalen
Wiedergeburt jenen konservativen, mabBvollen und verniinftigen Charakter zu
verleihen, der vom Faschistnus und vom Nationalsozialismaus ins Extreme und
Radikale tberschritten worden war. Aber selbst die kurze aufsteigende Phase
Vichys und der nationalen Revolution geniigte, um deutlich zu machen, wie es um
zwei der fundamentalsten Begriffe Maurras® in Wahrheit bestellt war: die der
Monarchie und des Faderalismus.

Pétain wird zum Gegenstand aller elementaren monarchistischen Empfindungen,
die es im franzésischen Volke noch gah: Frauen halten ihm die Babies hin, dal}
er sie beriihre, in feierlicher Zeremonie iiberreichen die Landschaften Frankreichs
dem Retter ihre Geschenke,

Und Maurras schlieBt sich nicht aus, er geht voran in der totalen Ubergabe an
die Person Pétains. Er, der den Papst kritisiert und seinem Konig Widerstand ge-
leistet hatte, als ihre Ideen ihm falsch erschienen, predigt die blindeste Ergeben-
heit, als Pétain Frankreich auf den Weg der Kollaboration fithrte, der beinahe mit
Sicherheit den realen Untergang Frankreichs bedeuten muBte®, Br, durch vierzig
Jahre hindurch Vorkiimpfer des Hauses Bourbon, findet kein Wort des Protestes,
als Pétain und Laval einig sind, dem Grafen von Paris einen kithlen Empfang zu
bereiten. Er, dessen berithmrestes Jugendwerk der Intelligenz die Befretung durch
ein Biindnis mit der Aristokratie des Blutes gezeichnet hatte, sagt Worte der gro-

91 Maurras’ persénliche und direkte EinfluBnahme anf Pétain war und blieh dagegen gering.

2 La Seule France®, Lyon 1941, 8. 158.

8 De la colére i la justice”, Genf 1942, 5. 851L

*  Mais que pensez-vous du parti adopté? — Rien du tout. Pas d’opinion. Aucune ... Je
n’assistais pas anx délibérations, je n’ai pas vu ce dossier: je ne pense rien.® (,,La Seule France,
S. 289.)
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teskesten Selbstentmannung allen Geistes zugunsten des allerhanalsten Militéir-
regimes®. So findet der alte Verdacht die Bestitigung, dafl Maurras’ Monarchismus
ebensowenig von iiberlieferter und echter Art sei wie sein Katholizismus. Walde-
mar Gurian hat ihn deshalb schon im Jahre 1931 als ,den von seinern Augen-
blickscharakter befreiten Caesarismus® bestimmt?®, Das ist schon darum nicht
ganz richtig, weil auch der Bonapartismus ein Caesarismus dieser Art war. Man
mufl Maurras’ Monarchismus vielmehr kennzeichnen als den von seinen revolutio-
niren Urspriingen losgelésten Caesarismus {der gerade deshalb, in der seit 150 Jahren
von den Traditionen der Franzisischen Revolution bestimmten Gegenwart, um so
entschiedener ,revolutiondr zu wirken vermag.) Wenn diese Bestimmung richtig
ist, schrumpft der Abstand gegeniiber Faschismus und Nationalsozialismus abermals
um ein Betrichtliches zusammen,

Und dhnliches gilt fiir den Foderalismus, diesen dltesten und ehrwiirdigsten
Bestandteil des Maurrasschen Programms. Dall Ansitze gemacht wurden, die alten
Provinzen wiederherzustellen, erfilllte ihn init tiefer Befriedigung. Aber diese
Ansitze waren vorldufig ohne praktische Bedeutung. Von groBter praktischer Be-
deutung war es dagegen, daB Regierungsverfiigungen den Organen der lokalen
Selbstverwaltung jede eigenstindige Bedeutung nahmen, daB hinfort die Biirger-
meister selbst kleiner Stidte von der Zentralregierung ernannt wurden, dab die
ungeheuere adminisirative Gewalt der Prifekten abermals vergrifiert wurde. Und
zu all dem schweigt Maurras nicht etwa: er begriit es, er erklirt die wichtigsten
Punkte seines frithesten féderalistischen Programms ausdriicklich fiir Illusionen®?,
Er schligt sich mit eigener Hand ins Gesicht und trigt die Rétung voller Stolz zur
Schau.

Und die enthiillende Praxis schreitet immer weitere Kreise aus, als es mit Vichy
und der Nationalen Revolution endgiiltig bergab geht. Spatestens mit der Besetzung
ganz Frankreichs durch deutsche Truppen im November 1942 mufBte es jedem
Denkenden klar sein, daB es nicht einmal mehr dem Namen nach eine unabhéngige
franzdsische Existenz gab. Der geheime Wiederaufban nationaler Streitkrifre, auf
den Maurras, durch die Analogie Deutschlands in den Jahren 1813 und 1918 ver-
fithrt, so groBBe Hoffnungen gesetzt hatte, erwies sich als vollig wirkungslos. Pétain
iiberlieB die Regierungsgewalt faktisch ginzlich Pierre Laval, und Laval setzte
mit Uberzeugung und Entschiedenheit auf den deutschen Sieg, ebenso wie Déat,
Doriot und die iibrigen Kollaborateure, wihrend immer gréBere Teile des Volkes
sich der Résistance anschlossen und das grofle franzisische Schisma seine jungste
Gestalt annahm,

#  Donc reprenons: le Maréchal, I'Amiral de la Flotte. Des généraux. Des amiraux. Des
officiers de 1'arme et dn grade les plus divers, placés & toutes les hauteurs de la hiérarchie
administrative, et dans beaucoup de postes dits civils. Telle est la figure et telle apparait
P’ame du nouvel Etat.® (,De la colére & la justice®, 5. 9%).

% Waldemar Gurian, Der integrale Nationalismus in Frankreich, Charles Maurras und
die Action frangaise, Frankfurt/M. 1931, S, 92,

#? La seule France®, S, 178.
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Maurras aber gab in Lyon weiter die , Action Frangaise® heraus, als wéare Frank-
reich noch ein unabhéngiger Staat, predigte stetig und starr Ergebenheit gegeniiber
dem langst machtlosen ,Maréchal* und lieB nicht nach im Haf} gegen Englinder
und Juden. Lingst war es kalt und einsam um ihn geworden: Jacques Bainville
war bereits 1936 gestorben, und Léon Daudet hatte sich sehr verindert, bevor er
1942 dahinging; die Begabtesten der Jiingeren aber waren jetzt ,Verriter* und
Kollaborateure: Driew La Rochelle, Lucien Rebatet, Dominique Sordet, Robert
Brasillach?8, Er allein blieh, so schien es, der er war; aber da die Umstinde sich
in ihrem Kern selbst gefindert hatten, enthiillten sie Charakterziige, die bisher im
verborgenen gebliehen waren.

Sie enthiillten zunfchst die Wahrheit seines Antisemitismus.

Immer hatte er ja fiir sich in Anspruch genommen, sein ,, Antisémitisme d’Etat®
unterscheide sich wesentlich vom deutschen , Antisémitisme de peau®; thm gehe es
nicht um Vernichtung oder auch nur um Ausschaltung, sondern darum, unheil- -
volle und illegitime Herren zu niitzlichen Dienern des Gemeinwohls zu machen,

Aber als die ersten Judengesetze Vichys die Juden zu Staatshiirgern zweiter Klasse
gemacht und ihnen jeden Zugang zu 6ffentlichen Amtern verwehrt hatten, da fand
Maurras es bedenklich, ihuen immerhin ihr Geld zu belassen ®®,

Als die Einfiihrung des Judensterns im besetzten Frankreich im Mai 1942 bei
fast allen Franzosen schweigende und erbitterte Entriistung auslsste, schien Maurras
der deutsche antisémitisme de peau nicht einen Protest und nicht einmal ein
Schweigen wert. Er hielt ihn vielmehr fiir eine geeignete Gelegenheit, nunmehr
auch Frankreich vom ,jitdischen Aussatz® zu heilen2®9,

Als ein Jude 1944 den Vorschlag machte, Teile der von der Ausrotiung bedrohten
Ostjuden in verlassenen Dérfern Frankreichs anzusiedeln, empérte ilm der Gedanke,
es kénne nach Frankreich kommen ce qu'il y a de plus crasseux dans les ghéttos
de I’Europe centrale, so sehr, dafl er den betreffenden Juden offentlich und in einer
Weise nannte, die ihkn dewn Zugriff deutscher oder franzisischer Behorden aussetzen
muBtelol,

So viel Reheit des Herzens und Kiélte des Gedankens machen es unwahrschein-
lich, daB zwischen dem Maurrasschen und dem Hitlerschen Antisemitismus der
fundamentale Unterschied bestanden hat, den Maurras stets herauszustellen be-
mithi war,

¥ Robert Brasillach hatte die Literaturseite der ,Action Frangaise’ betrent, bevor er nach
dem Waffenstillstand Chefredakteur der kollaborationistischen und faschistischen Zeitschrift
Je suis partout’ und damit fiir Maurras ein Verriter wurde, Trotz seiner Fugend Literatur-
kritiker hochsten Ranges, tief beeinfluBt von jener Atmosphire eines newen jugendlichen
Lebensgefiihls, die er ,faschistisch® nennt, 1945 wegen Kollaboration erschossen, stellt er
— Bernanos entgegengesetzt — den anderen radikalen Pol miglicher Entwicklung eines Maurras-
Schiilers dar. Zum Ganzen vgl. Raoul Girardet, Notes sur l'esprit d'un fascisme frangais,
19541939 in ,Revue francaise de science politiquet V (1955}, 8. 529-5446.

% Ta seule France® 5. 196,

100 | Pour réveiller le Grand Juge®, Paris, 1951 8. 168.

10t Ehenda, $. 164 und ,Le Procés de Charles Maurras®, Paris 1946, 8. 155,
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Vor allem aber wird in dieser Jahren der #uBersten Probe deutlich, was die
Wahrheit von Maurras’ Nationalismus war, d. h. sein bewegender Grund und sein
wirkliches, nicht bloB vorgestelltes Ziel.

Gleich nach der Kapitulation hatte Maurras die Losung ausgegeben: Univé
frangaise d’abord, d. h. die Routineformel des iiberlieferten Nationalisrous, Aber
sehr bald stellte sich heraus, daB miichtige Krifie am Werk waren, sie aufzultsen.
Bereits in den allerersten Tagen nach der Regierungsiibernahme Pétains hatte
Maurras mit scheltenden Worten die Beziehungen zu seinem Schiller und Mit-
arbeiter Dominique Sordet abbrechen miissen, weil Sordet statt der halbwilligen
und zégernden Unterstitzung Deutschlands durch Frankreich, die jetzt unver-
meidlich war, eine aufrichtige und entschlossene Znsammenarbeit wollte und damit
die Kollaboration einleitete. Und etwa zur gleichen Zeit mubBte er den beriihmten
Aufruf des Generals de Gaulle als Landesverrat brandmarken, eines Mannes, der
in keineswegs unfreundlichen Bezichungen zur Action frangaise gestanden hatte.
Keine Einstellung konnte richtiger und legitimer sein, wenn es sich um Probleme
eines souverinen und unabhingigen Staates handelte ; keine Stellungnahme konnte
verblendeter und torichter sein, wenn es sich um Leben und Tod eines besiegien
Landes inmitten der Auseinandersetzung zweier gewaltiger Blocke handelte, zwi-
schen denen es politisch, militirisch und ideologisch keinen Kompromi geben
konnte. Der beste und rithrendste Aspekt von Pétains Wirksambkeit, sein Wunsch,
die franzdsischen Menschen zu schiitzen, unter ihnen zu weilen als lebender Trost,
als zum Selbstopfer entschlossenes Pfand!?2, entsprang nicht politischen, sondern
humanen Motiven, Und er konnte sich nicht dagegen wehren, zum Mitte]l der deut-
schen Politik gemacht zu werden. Maurras aber machte sich .aus eigener Initiative
dazu. Gewil, er hirte nicht auf, die Kollahorateure, unter denen so manche seiner
hervorragendsten Schiiler waren, zu bekdmpfen, aber hier zwang die Zensur zu
Vorsicht und Zuriickhaltung; laut und térend dagegen ging die ,Action Frangaise*
mit Englindern, Juden und Gaullisten ins Gericht. So war sie in doppelter Hinsicht
ein Positivum fiir die dewtsche Politik: sie vertrat sehr erwiinschte auBenpolitische
Konzeptionen und entsprach aufs genauveste der Direkiive, die Abetz erhalten hatte,
Zwietracht unter den Franzosen zu sien. Maurras entging so wenig wie ein anderer
dem iibergreifenden Gesetz der auBerordentlichen Situation, das Pierre Laval
einmal geistreich-treffend folgendermallen ausdriickte: ,I1 y a deux hommes qui
actuellement peuvent sauver notre pays; et si je n’étais pas Laval, je voudrais
étre le général de Gaullel93,

Vielleicht ist Maurras’ Irrtum achtenswerter und tragischer als Lavals allzu
dienstwillige Einsicht, aber doch nur bis zu einem bestimmten Zeitpunkt. Weshalb
setzte er auch in den Jahren 1943-1944 seinen Feldzug gegen die ,communo-
gaullistes noch fort, obgleich niemand im Ernst mehr daran zweifeln konnte,
dab die kleine und landesverriterische Sezession von 1940 zur einzigen Hoffnung

102 Vgl. Aron, S. 459,
103 A, a, O, 8 576.
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Frankreichs auf Befreiung geworden war und alle ,gloire® der franzsischen
Geschichte sich inzwischen an ihre Fahnen geheftet hatte? Weshalb stellte er
sich leidenschaftlich gegen die Invasion, als Frankreich fiebernd den Befreiungs-
truppen entgegenharrte und die Opfer nicht zihlte, die unvermeidlich waren?

Der Grund fiir seinen Kampf gegen Gaullismus und Résistance ist offenbar
sozialer Natur. Weil die Résistance fiir ihn in erster Linie eine soziale Gefahr war194,
bekdmpfte er sie bis zum Ende, obgleich offensichilich das nationale Interesse
mindestens temporir von ihr unabléshar geworden war,

Der Grund fiir seine Feindschaft gegen die Invasion (vor allem die von Stiden),
fiir den absurden Vorwurf gegen die Angelsachsen, sie hitten aus Hall gegen Frank-
reich auf die mgliche Landung in Deutschland selbst verzichtet, ist auf den ersten
Blick unverstindlich, Die Losung gibt der Blick auf gewisse Stellen in einigen ganz
frithen Schriften, wo er die Blut- und Boden-Romane Emile Pouvillons bespricht
und die fragwiirdige These aufstellt, der unerschiitterliche Grund allen Patriotis-
mus sei die Liebe zur engsten Heimat, zum eigenen Kirchturm%, Genau dieser
Lokalpatriotismus ist es offenbar, der ihn die Steine der Heimat iiber die Ehre des
Vaterlandes setzen 1i0Bt.

Fiinfzig Jabhre lang hatte Maurras den Anspruch erhoben, das pays réel gegen das
pays 1égal zu vertreten. Als diese Unterscheidung endlich einmal kontrollierhare
Gestalt gewann, als ein Regime vor dem Willen der Nation wie ein Schattenspiel
dahinschwand, da war er der letate Verteidiger des kraftlosen pays légal.

Fiinfzig Jahre lang war er die prononcierteste Gestalt des Nationalisrnus gewesen,
Aber die Stunde der Nation legte die Wurzeln seines Nationalismus blof}, und die
eine war ilibernational, die andere vormational.

Er war wahrhaft ein tief Besiegter, als er sich Anfang September 1944 vor den
in Lyon einzichenden Truppen versteckte und wenige Tage daranf verhaftet wurde.

PROZESS, HAFT UND TOD VOIN' CHARLES MAURRAS

Damit ist die Geschichte der Action francaise zu ihrem Ende gekommen, Keine
Nummer der Zeitung ist je wieder erschienen, keine politische Organisation hat
diesen Namen. Aber als Epilog sind Maurvas’ ProzeB, Haft und letzte Lebens-
zeit von ihr nicht ablisbar.

Der ProzeB Maurras'%® weist von Anfang an die eigentiimlichsten Ahnlichkeiten
mit dem Dreyfus-Prozef auf, Wie Dreyfus wird Maurras vor ein Tribunal der
aufBerordentlichen Rechtspflege gestelli: den Platz des Kriegsgerichts nimmt ein
Revolutionsgerichtshof ein, Auch fiir das Verbrechen, das Maurras zur Last gelegt
wird — intelligences avec I'ennemi en vue de favoriser ses entreprises —, ist ein
Motiv schlechterdings nicht ausfindig zu machen. Die Anklage selbst ist rasch und

104 Charles Manrras, Lettres de Prison, Paris 1958, S. 114,
105  Barbarie et Podsie® (L’Oeuvre de Charles Maurras, VI), 8. 144, :
18 Vgl, Le procés de Charles Maurras“. !
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leichtfertiz zusammengestellt worden; das wmfangreichste Belastungsdokument,
eine Sammlung von Zitaten aus der ,Action Francaise’, ist von einem nicht sehr
glaubwiirdigen und ehrenfesten Manne mit so viel Ungenauigkeit angefertigt
worden, daf} es stellenweise einer Filschung gleichkommt. Die schwerstwiegenden
Vorwiirfe - Maurras habe in seiner Zeitung Franzosen, die zur Résistance gehérten,
namentlich oder doch auf eine so deutliche Weise denunziert, dafl sie von der
Miliz, bzw. der Gestapo verhaftet und zum Teil getStet worden seien — erwiesen
sich nur in ihrer ersten Hilfte als gerechtfertigt, die zweite und ernstere LieB sich
nicht mit Sicherheit nachweisen. Der 75)dhrige Greis, gegen den die ganze Presse
eine heftige Kampagne fithrt, verteidigt sich mit einer sondetrbaren Mischung von
Trotz, Souveridnitit und Unverschimtheit. Er nennt den &ffentlichen Ankliger
wMonsieur le procureur de la femme sans téte“ (= Republik), schmettert eine
reichlich leichtfertige Anklage Claudels in Grund und Beden, legt in monotoner
Breite seinen politischen Werdegang dar, ist immer ganz ohne Erschiitterung oder
Zweifel an sich selbst.

Aber er hat keine Richter vor sich, die Objektivitit wollen, sondern Feinde,
die einen Akt politischer Vermichtung im Auge haben. Das Urteil lautet auf
lebenslingliche Haft und ,dégradation nationale®, es ist juristisch zweifellos ein
Fehluriell, da ein Porsatz zur Zusammenarbeit mit dem Feinde nicht hewiesen
wurde und obendrein gewisse entlastende Dokumente dem Gericht nicht vorgelegt
worden waren1%?, All das hat groBe Ahnlichkeit mit dem Falle Dreyfus. Aber der
auflerordentliche Unterschied besteht darin, dal im metajuristischen Sinne die
Anklage richtig war, daB Maurras, objektiv betrachtet, tatsichlich mit dem Feinde
zusammengearbeitet-hatte und daf3 das Urteil eine hohere Gerechtigheit zum Aus-
druck brachte, Es schloB ithn aus demjenigen Frankreich aus, das er von jeher aus
seinem Frankreich herausgewiesen hatte.

Wollte Maurras mit seinem Ausruf ,C’est la revanche de Dreyfus® sagen, daf3
er alle diese sonderbaren und verwirrenden Zusammenhinge noch einmal durch-
denken wollte? Hatte es fiir ihn jetzt nicht nahegelegen, die Rechtsgarantien hm
Staate und ihre mannigfachen Gefihrdungen im Licht dieses Zusammentreffens
erstmals zum Problem zu machen? Durfte man von ihm, der mehrwar als ein blofer
Politiker, nicht mehr erwarten als Memoiren und Rechtferiigungen: die groBe
Auseinandersetzung mit einem halben Jahrhundert politischer Erfabrungen und
damit anch mit sich selbst, d. h. Neubestimmung dessen, was vom eigenen Denk-
ansatz haltber war und was im Scheitern seine Schwiche hewiesen hatte?

Zwar wurde das Jahrsiebt der Haft die reichste Periode von Maurras® schrifi-
stellerischer Produktivitit: aber nichts von dem geschah, was man hitte erwarten
und erhoffen diirfen. Der Starrsinn des Alters trat zu der eigentiimlichen Entwick-
Iungslosigkeit von Maurras’ klassizistischer Denkstruktur hinzu, um ein geradezu
bedngstigendes Phinomen zu erzeugen, das am ehesten Naturtatsachen oder -vor-
ginge verbildlichen kbnnen: die kristallinische Harte des Kiesels, die ewig sich

107 Pour réveiller le Grand Juge®, 5. 50.
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selbst gleiche Fruchtbarkeit des tropischen Urwalds, die Monotonie der fallenden
Regentropfenl0t,

Maurras erzihlt; erzihlt unablissig aus seinem Leben, also auch aus der Ge-
schichte der Action frangaise, und das ist fiir den Historiker oftmals sehr aufschlufl-
reich. Aber noch das Interessanteste trigt den Stempel eines monomanischen
NarziBmus, der von Thalamas nicht loskommt und nicht von Marius Platean?®
und der Personen und Ereignissen, die allenfalls als symptomatische Exscheinungen
von Bedeutung sind, den Stempel des Absoluten aufdriickt. So ist die These seines
Buches ,Le bienheureux Pie X., sauveur de la France®, Pius X, habe M. Sangnier
verurteilt, M. Sangnier sei eine Art christlichen Jaurés gewesen, Jaurés habe
Frankreich zerstéren wollen, also sei Pius X. der Retter Frankreichs. Diese These
impliziert zwei andere (und soll sie offenbar implizieren}: Maurras hat Frankreichs
Pettung vorbereitet, die christiche Demokratie der Gegenwart fithrt zum Kom-
munismus. Die erste These ist fragwiirdig, die zweite falsch. Sie sind eingehiillt
in eine Geschichtsdarstellung, die in hohem Grade parteiisch ist.

Wo Maurras’ Geschichtsschreibung nicht Selbstglorifizierung ist, ist sie Selbst-
rechtfertigung. Das Weitererscheinen der ,Action Francaise” sogar nach dem
November 1942 begriindet er damit, dafl Schlimmeres habe verhindert werden
sollenl1®, Aber alle, die Maurras ,, Verriter* nannte, an ihrer Spitze Laval, haben
dieses Argument fir sich in Anspruch genommen und haben das mit guten Grin-
den getan. )

Seine Politik vor dem Zweiten Weltkrieg sucht er zu rechtfertigen durch eine
ganze Serie von Konjunktiven, eine idyllische Weltgeschichte im Irrealis!?, die
auf die Vermutung hinauslduft: enn die Demokratie meinen Raischligen gefolgt
wire und 1939 den Krieg vermieden hitte . . . wire Frankreichs Prestige ungemein
gestiegen, und hitte Hitler bald genug seinen Hals zur Enthauptung freiwillig
dargeboten,

Und seinen Nationalismus begriindet er durch die unaufrichtigste Argumentation
von allen: der Nationalismus set so wenig iiberholt, daBB selbst die USA und die

108 Besonders bezeichnendes Beispiel: , Votre bel Aujourd’hui. Derniére lettre 4 M, Vincent
Auriol®, Paris 1953, 487 8. ,

10% Marius Plateau, Fiibrer der Camelots du Roi, war im Januar 1923 ermordet worden.
Maurras erklirte den Mord fiir einen (erfolgreichen!) deutschen Anschlag gegen die Politik
Poincarés. Maurras, Enquéte sur la Monarchie, OeuvresI, Paris 1928, 5. CXXXVIHI. Uberhaupt
war die Action frangaise grof in der Erfindung von ,romans policiers® zur Erklirung un-
angenehmer Tatbestiinde. So erklirt Daudet, der ,Selbstmord® des Fithrers der Ligue de la
patrie francaise, Syveton (der bekanntlich den Kriegsminjster General André geohrfeigt
hatte), sei ein von der ,internationalen Polizei® begangener Mord, obgleich er selbst Defails
aus dem Privatleben Syvetons mitteilt, die nichts wahrscheinlicher machen als einen Selbst-
mord {Daudet, Fudas, 8. 275). Es gehort in diesen Rahmen, wenn Maurras den groBen Wahl-
sieg Hitlers im Jahre 1930 nicht etwa auf die Weltwirtschafiskrise, sondern auf . . . die Réu-
-mung von Mainz durch die franzésischen Truppen suriickfiihrt (so noch in seinem ProzeB,
»Le procés de Charles Maurras®, 5. 74).

¢ Pour réveiller le Grand Juge®, 5. 44.

11, Te hienheureux Pie X¢, §. 178-179.
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Sowjetunion nationale und nationalistische Phinomene seien!l?, Dabei hatte er
doch gerade dies der Franzosischen Revolution immer wieder zum Vorwurf ge-
macht, daBl sie ein nationales Bewultsein in allen Vilkern geweckt und damit den
einzigartigen Vorrang Frankreichs preisgegeben habe. Und das stmplistische Argu-
ment schligt unmittelbar auf seinen Urheber zuriick: Wenn die Sowjetunion
nationalistisch ist, dann ist die nationalistische Ideologie im Maurrasschen Sinne
eine quantité négligeable, dann war selbst der Kampf gegen Jaurés miglichexrweise
itherfliissig und toricht.

Und so ist es schliefilich nicht verwunderlich, daB er in der fundamentalen
Frage nach dem Verhiltnis der Action frangaise zu Faschismus und Nationalsozia-
lismus wenig Belangvolles und nichts AufschluBreiches zu sagen hat. In der Weise
eines Propagandisten wiederholt er unermiidlich die These, der Nationalsozialistus
sei ein Hitlerismus und als selcher ein erneverter Fichteanismus gewesen: also
nichts anderes als das genaue Gegenteil, der eigentliche Widerpart der Action
frangaisel1?, Daher miisse Entnazifizierung so viel wie Entdeutschung bedeuten,
oder sie werde gar nichts seinl4, Die zweite These macht deutlich, was die erste
wert ist. Sie spricht unzweideutig die (wenn nicht persénliche, so jedenfalls sach-
liche) Tendenz zum Genocid aus, die thn mit Hitler verbindet.

Was Mussolini und den Faschismus angeht, so will er eine gewisse Ideenver-
wandischaft fiir die Zeit bis 1943 nicht leugnen, aber er legt gleich die gegensitz-
liche Einstellung zam Problem des Zentralismus als scharfes Schwert ins Bett dieser
Ehe auf Zeit1s,

Doch es ergibt sich ein ganz anderes Bild, wenn man sich einiger seiner Biicher
aus der Zeit des Triumphes (1940-1943) erinnert. Da seizt er ohne Scheu Action
frangaise, Faschismus und Nationalsozialismus in eine positive Parallelel!®, da ge-
braucht er den Begriff Faschismus in der umfassendsten Bedeutung?; da erhebt
er fir die franzdsische gegenrevolutioniire Tradition (das heiBt fiir sich selbst)
einen ideologischen Fiihrungsanspruch nicht nur gegenitber Portugiesen und
Ttalienern, sondern auch gegeniiber den Deutschen!,

Im Mirz 1952 wurde Maurras wegen seines hohen Alters vom Prisidenten der
Republik in Freiheit gesetzt. Wie um die Ahnlichkeit mit dem Geschick von Drey-
fus zu Ende zu fiihren, hatte sich inzwischen eine revisionistische Bewegung zu
seinen Gunsten entwickelt (unter Fiithrung des alten Dreyfusards Daniel Halévy);
Maurras aber nahm die Freiheit an, statt auf vorheriger Rehabilitierung zu be-
stehen, Er sah Paris jedoch nicht wieder, sondern mufte eine Klinik in Tours auf-
suchen. Die katholische Kirche hatte thn nie im Stich gelassen. Auch jetzst schickte

1z  Pour un jeune Frangais®, S. 205.

118 Ehenda, S. 96.

14 Ebenda, S. 96.

15 | Te proceés de Charles Maurras®, S. 76.
118 Ta Contre-révolution spontande®, 8. 65.
W7 Vers I'Espagne de Franco®, 3. 115.

112 Ebenda, 8. 13.
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DEUTSCHLANDS WELTPOLITISCHE, SONDERSTELLUNG
IN DEN ZWANZIGER JAHREN®)

Dourch gie Niederlage des Deutschen Reichs und Osterreich-Ungarus wurde die
seit der napoleonischen Zeit nicht zur Ruhe gekommene deutsche Frage neu und
verscharft gestellt, Sie trat damit in ihre eigentliche Krisis ein, Das galt sowoh] fiir
Deutschlands innere Gestaltung wie fiir die Stellung der Deutschen in der Welt -
mitten in der allgemeinen Unruhe der Staaten und Nationen im Zeichen des Irpe-
rialismus und der Revolution. h

Die gewandelte Lage und die Sonderstellung der besiegten Deutschen kénnen
nur am Gegenbild des in drei Jahrzebnten vor 1914 zur Weltmacht aufsteigenden
Deutschen Reiches verstanden werden, Aufstieg, Gipfel und Absturz Deutschlands
waren das Erlebnis nur einer einzigen Generation, die dies alles mit sich geschehen
lassen muBte, aber doch woh! nur begrenzt dazu in der Lage war, zweimal den
raschen Wechsel zum Gipfel hin und vom Gipfel herunter begreifend mitzuvoll-
ziehen. Drei Zitate mogen diesen doppelten Wandel verdeutlichen :

Wenige Wochen vor dem Tode Kaiser Withelms I., am 6. Februar 1888, sagte
Bismarck im Reichstag: ,Jede Grolmacht, die auBlerhalb ihrer Interessensphiire
auf die Politik der anderen Linder zu driicken und einzuwirken und die Dinge zu
leiten sucht, die periklitiert auBerhalb des Gebietes, welches Gott ihr angewiesen
hat; die treibt Machtpolitik und nicht Interessenpolitik. Die wirtschaftet auf Pre-
stige hin, Wir werden das nicht tun.® Bismarck wies in der gleichen Rede auf
Deutschlands gefihrdete Lage in der Mitte Europas hin, die zur Wachsamkeit
und Titigkeit zwinge, auf daBl der erreichte Status quo gegen alle méglichen Koali-
tionen gehalten werden kénne.

Schon sieben Jahre spiter gab Max Weber in seiner Freiburger Antrittsrede der
Reichsgriindung in der Mitte Europas einen anderen Sinn: ,, Wir miissen begreifen,
daB die Einigung Deutschlands ein Jugendstreich war, den die Nation auf ihre alten
Tagebeging und seiner Kostspieligheithalber besser unterlassen hiitte, wenn sieder Ab-
schiuB und nicht der Ausgangspunki einer deutschen Weltmachtpolitik sein sollte.

Am 24, November 1918 schlieBlich schrieb Max Weber an Crusius, daB die
Deutschen wie 1648 und 1807 noch einmal von vorne anfangen miiSten. Schon die
nichste Generation werde den Beginn der Wiederaufrichtung erleben. ,Mit einer
weltpolitischen Rolle Deuischlands ist es vorbei: die angelsichsische Weltherrschaft
—ah c’est nous qui I'avons faite’, wie Thiers zu Bismarck zu unserer Einheit sagte —
ist Tatsache. Sie ist hichst unerfreulich, aber: wfef Schlimmeres — die russische
Enute! — hahen wir abgewendet.” Amerikas Weltherrschaft sei unabwendbar,
Hoffentlich bleibt es dabei, daB sie nicht mit RuBlland geteilt wird. Dies ist fiir
mich Ziel unserer kiinftigen Weltpolitik, denn die russische Gefahr ist nur fiir

¥ Vortrag anf dem 3. Geisteswissenschaftlichen KongreB in Miinchen (,,Die 20er Jahre®).
Ende November 1960. .
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Jetzt, nicht fir immer beschworen. Im Augenblick ist natiirlich der hysterische,
ekelthafte HaB der Franzosen die Hauptgefahrl.*

Die drei Zitate umspannen in genan 30 Jahren jenes doppelte, widerspriichliche
Generationserlebnis des Aufstiegs und des Absturzes. Es sind zugleich die Jahre
der Regierungszeit Wilhelms II. Noch 1888 sollte das Reich Bismarcks nach dem
Willen seines Griinders Abschlull eine~ europidischen Verinderung und eingefiigt
in das traditionelle européische Staatensystem sein. Dieses Reich sollte Interessen-
politik innerhalb des thm in der européischen Mittellage von Gott, d. h, unverriick-
bar, gesetzten MaBes treiben. Es sollte jsdoch auf Machtpolitik verzichten, d. h. auf
alle Bemiihungen, seine wachsende Stirke zur Uberschreitung dieses MafBes ein-
zusetzen und damit sich selbst und andere zu gefihrden.

Sieben Jahre spiter war es nicht abseitige Professorenbesserwisserei, die Bis- -
marck verdichtlich abgelehnt hitte, sondern Ausdruck des neuen Lebensgefiihls im
liberalkonservativen deutschen Biirgerttm in einer neuen weltpolitischen und welt-
Skonomischen Lage, wenn Max Weber im Gegensatz zur Bismarckschen Deutung
die Reichsgriindung als Ausgangspunkt einer notwendigen deutschen Aeltmache
politik bezeichnete. Weltpolitik oder Welimachtpolitik wurde seitdem zur Parole
bei Nationalkonservativen, Nationalliberalen wnd Nationaldemokraten, zu denen
sich Friedrich Naumann gesellte, nachdem ihm die konsequente Fortfithrung der
Begriffsverbindungen mit dem Wort ,national® zu den Nationalsozialen oder auch
Nationalsozialisten miBgliickt war, Mochte in den AuBerungen dieser breiten
bitrgerlich-imperialistischen Stromung auch viel uns heute erschreckende MaBlosig-
keit ausgesprochen worden sein, so ist doch zuerst und vor allem zu betonen, dafd
deutsche Weltpolitik anders als noch zur Zeit Bismarcks sich aus einer gewandelten
Stellung Deutschlands in der Welt ergab, insofern als die deutsche Wirtschaft dabel
war, andere, z. T. dltere WirtschaftsgroBmichte ,einzuholen und zu iiberholen “2,
Neben der éltesten Weltwirtschaftsmacht GroBbritannien und den noch rascher
alle anderen iiberholenden Vereinigien Staaten trat das junge Deutsche Reich an die
Spitze der GroSmiichte und wurde damit zur Welomacht im Staatensystem, das
sich von Europa iiber di¢ ganze Hrde ausweitete, DaB Deutschland als neue Welt-
macht auch Weltpolitik zu treihen hatte, war deher nur selbstverstindlich. Das
damit neu gestellte Problem bestand pur darin, was darunter zu begreifen war und
wie nunmehr das MaB zu setzen war, das sich auch jetzt mutatis mutandis aus
der von Bismarck so klar hervorgehobenen deutschen Mittellage ergab. Diese alte
Mittellage hatte immer noch eine einengende Wirkung, Denn im Gegensatz zu
den mach der auBereuropdischen Welt offenen GroBméichten stief das Deutsche
Reich iibexall an Landgrenzen im alten, engen Furopa und war dem Zweifronten-

i Bismarck, Gesammelte Werke 13, S, 331, — Max Weber, Gesammelte Schriften, 2, Aufl,,
Tiibingen 1958, 8. 23. — Ebenda, 1. Aufl.,, 8. 483f.; vgl. dazn Wolfgang Mommsen, Max We-
ber und die deutsche Politik 1890--1920, S. 3144

% Dies hier zeitlich vorweggenommene Wort Stalins ist nur insofern anachromistisch, als
der ,Plan® fehlte. Im tibrigen aber handelt es sich um den prinzipiell Zhnlichen Vorgang des

indusiriewirtschaftichen Wachstums einer nachholenden Nationalwirtschaft innerbalb des
Industrialisierungsprozesses der Erde.
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druck Frankreichs und RuBlands ausgesetzt. Deutschlands Meere aber waren nur
offen, wenn GroBbritannien es zulief, und zwar nicht nur deswegen, weil es in
der Flottenstirke iiberlegen war, sondern vor allem, weil seine Lage im Kriegsfall
die Blockade gegen Deutschland hegiinstigte. In dieser neuen Situation einer ab-
sichtslos gewonnenen Weltmacht, die nur im Frieden weiter zu entwickeln war und
doch — wiederum absichtslos — den Krieg in Rejz und Gegenreiz herauffithren half,
reagierte die offizielle deutsche AuBenpolitik unsicher und zwiespiliig, Sie stand
zwischen Bismarckschem MaBhalten und alldentscher GroBmannssucht mitten da-
zwischen und vertrat damit die diplomatische Tradition nicht mehr angemessen
und instinktsicher. Teils nahm sie die kommende Einkreisung oder Isolierung
Deutschlands zu ,,pomadig* (Bitlow), teils neigte sie zu effektvollem, aber wirkungs-
losem Auftrumpfen, ohne doch mehr, als es auch bei anderen Nationen iiblich war,
mit der vberlieferten ultima ratio der Politik, dem Krieg, zu spielen oder gar auf
ihm hinaus zu wollen.

So schlitterte sie wie die anderen in den groBen Krieg hinein, Dies Hineinschlittern
aber hatte fiir alle eine seit Jahren vorgeschriebene Richtung. Fiir GroBbritannien
vor allen anderen ergab sich diese Richtung aus der Uberlegung, da3 die potentiell
einholende und iiberholende Weltmacht nicht dadurch zur Aktualisierung ihrer
Stiirke gebracht werden durfte, daB} ihre europiisch-kontinentale Vormachtstellung
einfach hingenommen wurde. Die deutsche Hegemonie aber muflte mit groBer
Wahrscheinlichkeit das Ergebnis ¢ines rein europiischen Krieges sein, wenn Eng-
land nicht gegen Deutschland eingriff. Die deutsche Vorherrschaft in Europa war
gewil nicht gewollt gewesen ; aber der Gedanke daran mufBte sich einstellen, wenn
der Krieg tatsiichlich aushrach und die Waffenerfolge groBen Raumgewinn brach-
ten. Als das geschah, leuchtete fiir einen kurzen historischen Moment in der Tat
ein deutsch gefihrtes Mitteleuropa auf, das, im Sprachgebrauch Friedrich Nau-
manus, als ,,politischer GroBbetrieb* zwischen dem atlantischen und dem russisch-
eurasischen Weltmachtblock der Zukunft als dritte Kraft stehen sollte. Bei einer
solchen Sichy war die Idee des europiischen Staatensystems mit der Balance der
von auflen ungefihrdeten europiischen Staaten endgiiltig aufgegeben zugunsten
eines deutschen Ubergewichts in Buropa. An die Stelle eines auf die ganze Erde aus-
geweiteten europiischen Staatensystems, wie es in der Gedankenwelt der Europier
bis 1914 bestanden hatte, trat also in der Mitteleuropa-Konzeption, die den deut-
schen Sieg voraussetzte, ein Weltstaatensystem, in dem es nach Friedrich Naumanns
Auffassung nur noch einige wenige Mittelpunkte geben konnte, ,an denen wirk-
lich regiert wird: London, New Yerk, Moskau (oder Petersburg}® stiinden fest.
Iraglich sei es, ob ein solcher Machtmittelpunkt auch in Ostasien entstehen werde.
Die gegenwirtige Entscheidungsfrage aber — und darin sah Naumann den Sinn
des Krieges — sei die, ,,0b zwischen RufBland und England ein eigenes mitteleuro-
pdisches Zentrum sich halten kann oder nicht, Die Menschheitsgruppe Mittel-
europa spielt um ihre Weltstellung®.“

% Friedrich Naumann, Mitteleuropa, Berlin 1915, 8. 165.
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Mit diesen Worten hatte Naumann unter dem Aspekt der Machtverteilung anf
der Erde Deutschlands Situation um 1915 wohl zutreffend bezeichnet. Welch
schwindelerregender Weg war von 1888 bis 1915 zuriickgelegt worden! Noch 1871
hatte Bismarck dem nationalstaatlichen Dringen nachgebend das Reich abschlieBend
in die europdische Balance eingefiigt und damit dem Nationalstaat in Europa sein
MaB3 gesetzt. Dann war Deutschland mit den andeven europdischen Michten der
Ausweitung von Wirtschaft und Politik, damit aber von Handelsflotte und Kriegs-
flotte, iiber die ganze Erde gefolgt, ohne einem irgendwie systematischen Plan
zu folgen. Die Welt bot zwar nach der letzten kolonialen Aufteilung, an der Deutsch-
land nech gerade ohne besondere Anstrengung mit beteiligt gewesen war, keine
Expansionsmiglichkeiten mehr, Wohl aber war die Welt weit genug, die Wirt-
schaft im friedlichen Wettbewerb weiter wachsen zu lassen. Trat jedoch der
Krieg ein — im tiefsten bewirkt durch die elementare deutsche Machtdynamik einer-
seits, die auf Hindimmung oder Brechung dieser Dynamik gerichtete Tendenz der
#lteren Weltmichte andererseits —, dann ging es um die Entscheidung fiir Deutsch-
land : entweder als Weltmacht nun nicht nur durch Wirtschaft und Handel, son-
dern auch durch militdrische Macht endgiiltig bestétigt zu werden oder zu unter-
liegen und damit aus der Reihe der Weltmichte auszuscheiden; schlieBlich gar,
wie Naumann es ausdriickte, , Trabantenvolk® eines der ,GroBstaaten® zu werdend.
Deutschlands Aussichten im Land- und Seekrieg waren schlecht, weil es durch die
Fronten auf dem Kontinent und durch die Blockade zur See total eingeschniixt
war, Aber gerade in einer solchen Lage, in der die Zeit fiir die nach auflen offenen
Michie arbeitete, weil sie thr Potential von auBen auffiillen konnten, lag es fiix
eine groBe Macht wie Deutschland, die gerade zum SelbstbewuBtsein ihrer wach-
senden Kraft gekommen war, begreiflicherweise nahe, die Losung nicht in einem
rechtzeitigen Frieden mit Verzichten zu suchen, sondern die groBe Kraftprobe des
»Alles oder nichts“ zu wagen. Die Alternative war bewult bejaht worden. Sie blieh
bestehen bis zum Sommer 1918 und erwies sich — wiederum im Reiz und Gegen-
reiz sich ausschlieBender Kriegsziele — stirker als alle Versuche einer mittleren
Linie, wie ste die Mehrheitsparteien des deutschen Reichstages im Juli 1917 in
ihrer Friedensreselution éffentlich proklamiert hatten. Auch war es in der Kampf-
situation verstindlich, daB bei dieser starr festgehaltenen Alternative die eine der
beiden Méglichkeiten, nédmlich die Niederlage, so weitgehend aus dem BewuBtsein
ausgeschaltet wurde, daB nur der Sieg oder allenfalls ein KompromiBfriede unter
gleich Starken in der Vorstellung der meisten Deutschen haftete. Als dann im
Herbst 1918 die Niederlage plétzlich unausweichlich zur GewiBheit wurde, da
wurde selbst diese GewiBheit von vielen nicht fiir moglich gehalten, und es begann
die deutsche Flucht vor der neuen Lage oder der deutsche Trotz, ,,im Ungliick nun
erst recht* es wagen zu miissen, in Zukunft nicht ,,1918“ anzuerkennen, sondern
,1914% als eigentlich angemessene Ausgangsstellung Deutschlands in der Welt an-
zusehen. So ergab sich, stirker als je zuvor, eine Kluft zwischen der wirklichen welt-

1 Fhenda, 8. 165,

Jahrgang 9 (1961), Heft 2 .
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politischen Lage und dem BewuBtsein von der deutschen Situation inmitten einer
gewandelten Welt. ' '

Wie war diese Situation? Die Antwort darauf ist in Deutschland seit 1919 meist
durch Hinweis auf den Friedensvertrag von 1919, das ,Diktat® von Versailles,
gegeben worden. Das geschah in den 20er Jahren durch alle deutschen Parteien,
am stirksten auf der Rechten, mit besonderer Ubersteigerung aber dann durch
den Nationalsozialismus. Weil dies so wanr, trat in der Zeit nach 1945 eine gewisse
Unsicherheit in der Antwort auf unsere Frage ein. Denn man wollte nicht Thesen
Hitlers weiterschleppen; man hatte auch ein richtiges Gefiihl dafiir, daf3 Versailles
allein und monokausal als Antwort woh! ungeniigend sei, daB die agitatorisch pe-
jorativ gesehene Verbindung von Versailles und Demokratie sicher nicht zuldssig
‘'sei, daB die Friedenshedingungen von 1919, verglichen mit der vertragslosen deut-
schen Not der Jahre nach 1945, gar nickt so hart gewesen seien, ja dafl es sich mehr
um einen heute schwer begreifbaren deutschen Versailles-Komplex gehandelt habe
als um einen ungerecht harten Friedensvertrag, der objektiv gesehen gar mnicht so
erbarmungslos und niederschmetternd gewesen sei. Auch scheute man sich in der
Ohnmacht, Unsicherheit und Scham nach 1948 den Schatten von Versailles allzu-
sehr zu beschwiren, da es doch darauf ankam, die Freundschaft mit Frankreich und
einen fortschreitenden europiischen Zusammenschlul wenigstens im freien We-
sten micht durch nationalistische Retniniszenzen zu gefihrden. Hs scheint mir, da
wir heute genug Abstand haben, sowohl gegeniiber der Versailles-Mildeutung Hit-
lers wie gegeniiber der Versailles-Scheu einer Nach-Hitler-Zeit. Die Antwort auf
unsere Frage scheint mir darin zu bestehen, dafl Versailles so hart gesehen werden
mull, wie es in der Tat gewesen und erlebt worden ist, daf8 Versailles aber nicht
ausreicht, um Klarheit in unserer Frage zu gewinnen.

Statt dessen fiihrt uns die oben zitierte Briefstelle Max Webers weiter. Unmittel-
bar nach der Niederlage, die Weber in ihren vollen Konsequenzen, im Grunde ge-
mAB der vorhin bezeichneten Alternative von Weltmacht oder Ohnmacht aner-
kannte, sah er gleichwohl Deutschland auch jetzt wieder in der Weltpolitik und
nicht in der europiischen Enge. Folgerichtig mubte es sich, wenn Max Weber recht
sah, auch nach 1918 fiir Deutschland uwm Weltpolitik handeln, wenn auch nicht
um Weltmachtpolitik, mit der es ,vorbei® war. Durch den Weltkrieg war ent-
schieden woxden ~ so schlieBen wir im Anschluf an und im Einklang mit Max
Webers Aussage —, dal Deutschland ein fir alle mal aus dem Rang einer der ersten
drei Weltmichte gestrichen war und daB das Deutsche Reich nun nur in einen
zweiten Rang wiederaufsteigen konnte, im Schatten der durch den Weltkrieg
herbeigefithrten Weltherrschaft der Vereinigien Staaten, von der nicht feststand,
ob sie nicht eines Tages mit RuBland geteilt werden muBte. Das war die der welt-
geschichtlichen Situation der Jahre nach 1917 gemiifie Sicht. Nicht nur Deutsch-
land, sondern Europa und das traditionelle europiische Staatensystem hatten damals
ihre alte Rolle abgeben miissen. _

Das fiihrte in der Tendenz nicht nur zu einer neuen Machtverteilung, bei der
Europa aus der politischen Mitte der Erde herausgedringt wurde und wombglich
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in naher Zukunft sogar in die Pufferzone beider Weltblécke geraten konnte, son- |
dern es bedeutete im Programm oder in der Prognose eine neue Epoche der Welt-
geschichte durch ein oder zwei erdumspannende Internationalismen. Von Amerika
aus verkiindete Wilson das Ende der alten balance of powey, d. h, des Systems diplo-
matisch rivalisierender und sich militdrisch verbiindender Staaten, deren politische
ultima ratio der Krieg gewesen war; er setzte dagegen den Gedanken der commu-
nity of power, d. h. des Zusammenschieens der Vielheit von Macht in eine Einheit
von Macht, oder des Aufgebens uneingeschrinkter Souverinitit zuguisten eines
groBen Bundes der Nationen, durch den der Friede zwischen den Staaten und die
demokratische Freiheit innerhalb der Staaten endgiiltig gesichert sein sollten.

Von RuBland aus hatte Lenin gleichfalls den Frieden proklamiert, meinte Frie-
den aber nicht als demokratische Friedensorgamisation auf der Grundlage eines
territorialen, nationalen und sozialen Status quo, von dem aus eine glickhafte
Evolution méglich sein sollte (wie bei Wilson), sondern als Atempause, um die
sozialistische Revolution in Ruflland zu stabilisieren und iiber die Grenzen Ruf3-
lands als Weltrevolution hinauszutragen. Es sollte Krieg sein um dieser Revolution
willen — Krieg aber nicht mehr zwischen Staaten des ausbalancierten Systems,
sondern Krieg herizontal durch diese Staaten hindurch in einer Kembination von
Klassenkampf und Heereskampf, Krieg ohne Scheidung von innen und auBen, von
Zivil und Militir, Krieg mit allen Mitteln und auf allen Gebieten eines total politi-
sierten Lebens. Am Ende dieses in einer Kette von Tnruhen und Kriegen zusam-
mengefaBten Weltbiirgerkriegs sollte auch bei Lenin der die bisherige Geschichte
aufhebende Weltfriede stehen, der Weltfriede einer klassenlos und staatenlos wer-
denden Gesellschaft.

Beide groBen Programme, die Demokratie Wilsons ebense wie der Kommunismus
Lenins, waren erdumspannend gemeint, Da sie sich prinzipiell ansschlossen, war
ein KompromiB zwischen ihnen kaum denkbar. Blieben sie beide als Weltprogramm
erhalten und stand zukiinftig hinter beiden eine Weltmacht, so war damit ein
Welidualismus zom Ausdruck gebracht, der entweder durch Kampf oder durch
Ideologieabban und daraus folgende KompromiBlbereitschaft eines Tages zu seiner
Auflisung dringen konnte. Beide Programme — irenisch harmonisierend das eine,
dialektisch kompromiBlos das andere — warben um alle Vilker der Erde. Diesem
Werben wolnte von beiden Seiten die vollstindige Negation des bisherigen euro-
péischen Staatensystems mit seinen iiberlieferten politischen und militdrischen
Methoden inne — gleichgiiltig, ob dieses Staatensystem noch européisch begrenzt oder
auf die ganze Erde hezogen wurde. Beide Programme bedeuteten utopisch die
Uberwindung der ,bisherigen Geschichte®. Geistig waren sie beide européischen
Ursprungs. Politisch zielten sie beide auf das Ende Europas. Europa selbst hatte
sie durch seinen europiischen Krieg, der zum Weltkrieg geworden war, aus der
VWelt des Gedankens in die politische Wirklichkeit gebracht. Blieben sie in dieser
wirksam, dann war das Ende Europas i Sinne des alten Konzerts der Staaten be-
siegelt, _

Die Sonderstellung Deutschlands in dieser Konstellation bestand num darin, dafl

L . S L . . W Institut fiir
Jahrgang 9 (1961), Heft 2 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Moncher=Berila

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_2.pdf R IE I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de zmgﬂﬁld’ltﬁ



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

172 Werner Conze

auf die deutsche Nation und ihre miégliche Fiihrerrolle in einem GroBreich ,Mittel-
europa” die Anstrengungen der beiden grofen Rivalen der Zukunft in erster Linie
gerichtet waren. Wilson setzte das gewaltige Kriegspotential der Vereinigten Staa-
ten gegen Deutschland ein, um diese in seinen Augen stirkste antidemokratische
Weltmacht militdrisch zu brechen, ihrer ,autokratischen* Fihrung zu entledigen,
sie sicher fiir die demokratische Verfassung zu machen und in die kommende
Friedensliga der Nationen als unschédlich gemachtes, zivilisiertes Mitglied einzu-
fitgen. Lenin aber war davon iiberzeugt, dal seine Revolution nur dann zur er-
folgreichen Weltrevolution werden konnte, wenn Deutschland von ihr erfafit
und die Deutschen fiir sie eingesetzt wurden. So konzentrierte sich der tieferliegende
Entscheidungskampf zwischen 1917 und 1919 auf Deutschland, das zu gewinnen
fiir jede der beiden Seiten von Bedeutung war.

Das Eigentiimliche der deutschen Lage nach 1919 ist darin zu sehen, da8 sich
die Deutschen dem Amnruf des revolutiondren Ostens widersetzten, wihrend sie
sich gleichzeitig im Jahre 1919 bei den Wahlen mit 3/, Mehrheit der Demokratie
im westlichen Sinne zuwandten und ihnen gleichwohl auf der Pariser Friedens-
konferenz die Einfiigung in den entstehenden Weltfriedensbund der demokrati-
schen Nationen verwehrt wurde. So wurde auch der Anruf des demokratischen
Westens entwertet, und die Deutschen sahen sich isoliert und ausgestoflen in der
Kleinlichkeit und Kleinrjumigkeit deutsch-europdischer Streitfragen, weit ent-
fernt von den weitrdumigen Vorstellungen einer gestern noch real erschienenen
Weltpolitik. Nach den Kriegsillusionen waren auch die Nachkriegshoffnungen ver-
gangen.

Beide ideologischen Weltmiéchte waren also bei ihrem Zugriff auf Deutschland
gescheitert und zogen sich, die eine absichtlich, die andere notgedrungen, von Eu-
ropa zuriick, Wilson drang mit seinem Programm politischer Welterlésung bei den
assozilerten Siegermiachten nicht durch, weil sie ihre Staatsréison, wie sie sie aul-
fafiten, allein oder vorwiegend zur Richtschnur ihres Handelns auf der Friedens-
konferenz machten; und er verlor endgiiltig seine weltpolitische Rolle, weil seine
eigene Nation sich ihm entzog und mit grofler Mehrheit 1920 den Prasidentschafts-
kandidaten des Isolationismaus wihlte, Die Amerikaner zigerten, in eben dem Mo-
ment, als ithnen die Fithrerrolle auf der Erde zugefallen war, diese Rolle zu spielen.
Sie traten dem nenen Volkerbund nicht bei, sie iiberlieBen das geschlagene Deutsch-
land der Gewalt seiner europiischen Sieger in einem mehr oder weniger franzd-
sisch bestimmten Europa, und sie verweigerten die Verantwortlichkeit fiir die Ge-
samitordnung der Erde, fiir die Wilson sie zum Krjegseintritt veranlaBt hatte. Das
Scheitern Wilsons und die amerikanische Abstinenz von intensiver Weltpolitik
waren wohl die Hauptursache dessen, dafl Deutschlands junge demokratische Ver-
fassung weltpolitisch ohne Stiitze blieb, mochte anch der sog. Wilson-Frieden real-
politisch nie Aussicht auf Verwirklichung gehabt haben, In den &ffentlichen Reden
Wilsons war er ebenso Wirklichkeit gewesen wie in den Hoffaungen deutscher De-
mokraten, die alsbald zusammen mit Wilson bezichtigt wurden, durch ihre Un-
féhigkeit den Weg vom Wilson-Frieden zinn Clemencean-Frieden schuldhaft frei-
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gegeben zu haben. Weltpolitik im Sinne des Max-Weber-Zitats, d. h. unter und
mit der amerikanischen Weltherrschaft, war den Deutschen nach 1919 versagt,
weil die Konsequenz der amerikanischen Kriegsheteiligung von den Amerikanern
selbst nicht gezogen worden war.

Weltpolitik unter und mit der Weltrevolution Lenins aber wollten die Deutschen
und wollten auch die Fiihrer der sozialistischen deutschen Arbeiterbewegung weit
iberwiegend nicht betreiben. Die sozialdemokratische Reichsregierung und die
Oberste Heeresleitung mit den Freikerps unter politisch rechts stehenden Offizieren
verbiindeten sich gegen die Revolution von knks, die in die Leninsche Weltrevo-
Jution hitte einmiinden kénnen, wenn sie erfolgreich gewesen wire, Das deutsche
Volk bejahte in den Wahlen diese Entscheidung. Der Bolschewismus wurde abge-
wehrt und blieh abgewehrt durch alle Jahre der Weimarer Republik hindurch.
Gleichwohl blieb das revolutionire RuBland den Deutschen politisch néher als das
wieder fern gewordene Amerika — nicht rmur, weil die KPD) alsbald zu einer starken
Biirgerkriegsformation in sowjetrussischer Abhéingigheit wurde, sondern auch weil
die Stellung Deutschlands in Europa durch den 'Wiederaufstieg RuBlands erheblich
berithrt wurde. :

Immerhin schien Europa, das hiel das Europa der westlichen Siegerstaaten, zu-
néchst mehr oder weniger unter sich zu bleiben. Der Vélkerbund wurde zwar ge-
griindet und enthielt in seinem Statut wie in seiner thm innewohnenden Idee viel
von dem, was Wilson gewiinscht hatte, Doch waren in ihm weder die Vereinigten
Staaten noch SowjetruzBland, noch das besiegte Deutschland vertreten, und faktisch
wurde er von Frankreich und GroBbritannien politisch bestimmt. Kein Wunder,
daB diese neue internationale Organisation von der Mehrzahl der verwundeten und
enttduschten Deutschen nicht als Beginn eines Weltfriedensbundes der Vereinten
Nationen, sondern als Instrument der Besiegelung des Unrechts von Versailles ange-
sehen wurde. Der Vilkerbund sollte, so sahen es die Deutschen, mit dazu dienen,
die neuen Grenzzichungen zu sanktionieren, bei denen das demokratische Prinzip
des nationalen Selbstbestimmungsrechts bewult und eingestandenermafien wvor-
wiegend zugunsten der gegen Deutschland und Ungarn stehenden Staaten, kaum
jedoch im deutschen Sinne angewandt worden war. Dabei stand vor allen einzel-
nen Grenzfragen an erster Stelle das Verbot des Anschlusses Deutsch-Ostexreichs
an das Reich, obwohl sich alle anderen Teile des zerfallenen Osterreich-Ungarns
ihren Nationalstaaten angeschlossen oder, wie im Falle der Tschechoslowakei, einen
neuen Nationalstaat gebildet hatten.

Deutschland sah sich auf Europa zuriickgeworfen und war doch aus Europa aus-
geschlossen. Statt neuer Weltpolitik war das Deutsche Reich eingeschniirt, nicht
allein durch die Bestimmungen der Friedensvertrige von Versailles und St. Ger-
main, sondern auBerdem durch Frankreichs neue, gegen Deutschland gerichtete
Militérbiindnisse mit Polen und der Tschechoslowakei. Dex Blick der Deutschen
wurde eingeengt auf das Dreieck Paris—Warschau—Prag. Welch Kontrast zur Mittel-
europa-Konzeption von 1915! Und welch Kontrast zu den sich bereits anbahnenden
weltpolitischen Wandlungen! *
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In solcher Lage mulfite zunichst alles darauf ankormmen, das Verhiltnis zu Frank-
reich aus dem Zustand eines kalten Krieges herauszufiihren. Dies aber konnte
nur mit Unterstiitzung GroBbritanniens geschehen; und Ausgleich mit Frankreich
hie zugleich Aufnahme des Deutschen Reichs in den Vilkerbund. Bekanntilich
hat Stresemann 1926/26 dies Ziel erreicht, indem er als Gegengabe die Garantie
des Reichs fiir den Status quo an der deuischen Westgrenze einschlieBlich der Ent-
militarisierung des Rheinlandes bot und damit das franzisische Sicherheitshediirfnis
befriedigte. In Locarno wurde dies im Herbst 1925 vilkerrechtlich festgelegt. Der
Friede schien nun wirklich geschlossen zu sein. Das bisher isolierte und verfemte
Deutschland war wieder eingefiigt worden, Doch wohin? Und unter, welchen Be-
dingungen?

Es war eingefiigt in den Volkexrbund, der ein Torso war, Eingefiigt in Europa,
fiir das die Stunde des Zusammenschlusses gekommen war, wie viele nteinten, und
das doch trotz des Vilkerbundes noch iromer vielfdltig zerspalten war in saturierte
und unbefriedigte, in verbiindete und isolierte, in aufgeriistete und abgeriistete
Staaten, von denmen viele Nationalititenstaaten warven, die Nationalstaaten sein
wollten und damit ein fortdaverndes Unbehagen an der zerrissenen ,Europa irre-
denta® hatten., Deutschland hatte sich in Locarno mit den Saturierten zusammen-
getan und hatte sich im Westen selbst als befriedigt erklirt; im Osten und Siid-
osten hatte es aber nach wie vor — und zwar offiziell — seine Wiinsche nach Grenz-
revisionen, wenn auch unter der Versicherung, sich der Gewaltanwendung ent-
halten zu wollen. Deutschland hatte also teil sowohl am saturierten wie am unbe-
friedigten Europa. Stresemann strebte nach dem Ziel der Vereinigten Staaten von
Europa. Auch Briand tat das. Nur waren die Konzeptionen der beiden politischen
Freunde so weit unterschieden wie die Staatsinteressen Frankreichs und Deutsch-
lands in bezug auf die Fragen der Gestaltung Europas. Mehr als das: Deutschland

. stand auch zwischer dem Volkerbund-Europa, dem es sich anschlo, und der gegen
den Vilkerbund gerichteten revolutionéren Sowjetmacht, mit der es den Vertrag
von Rapallo geschlossen hatte. Zwar hatte Stresemann dem sowjetrussischen Druck
(gegen Locarno} widerstanden und war trotz der Drohungen, Warnungen und
Lockungen Ciderins nach Locarno gegangen. Aber dort handelte er, indem er den
russischen Druck als Trumpf ausspielte, Einschrinkungen der sog. Sanktions-
pilicht des Reichs als Vélkerbundsglied im Falle eines Konflikts mit Rubland ein,
und ein halbes Jahr nach dem VertragsabschluBl in Locarno schlof er mit den Rus-
sen den Neutralitits- und Freundschaftsvertrag vor Berlin, So stand Deutschland,
aushalanciert zwischen West und Ost, zwischen dem Genfer Viélkerbund und dem
bolschewistischen RuBland. Innenpolitisch jedoch, d. h. in seiner parlamentarisch-
demokratischen Verfassung, ferner durch die auBenpolitischen Bindungen, die
Stresemann eingegangen war, und finanziell durch die Verquickung von Repara-
tionen und amerikanischen Krediter, war Deutschland westlich gebunden; aber
das Gegengewicht der Mdoglichkeiten, die die Sowjetunion diplomatisch, wirt-
schafilich und militérpolitisch bot, wurde — dank der Zweigleisigkeit der russischen
Politik — ausgenutet, insofern als mit Rulland als Staat unter Staaten paktiert, von
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RuBland als der Schutzmacht der Kommunistischen Partei jedoch Abstand gewahrt
wurde. ' ,

Daf3 diese Sonderstellung Deutschlands als Teilhaber am befriedeten und am
friedlosen Europa sowie als befreundete Macht Grofibritanniens und Frankreichs
einerseits, der Sowjet-Union andererseits nicht von Dauer sein konnte, wiirde sich
aus einer eingehenderen Konstellationsanalyse der damaligen Lage klar ergeben.
Es konnte nur ¢ine Frage der Zeit sein, daB die beiden Riesen, die USA und die
SU, wieder stark auf Europa zukamen, Dann aber mubte alles wieder in weitere
weltpolitische Dimensionen geraten; und dies um so mehr, als die deutsche Wirt-
schaft trotz aller Kriegs- und Nachkriegsbelastungen in einem bemerkenswerten
AusmaB wieder expandierte. Die deutsch-amerikanischen Beziehungen jener Jahre
vor 1930 sind unter diesen Aspekten von besonderer Bedeutung. Hier gab es An-
sdtze nicht nur auf wirtschaftlichem und politischem Gebiet, sondern auch in der
Sozial- und Wirtschaftsverfassung sowie im kulturellen und wissenschaftlichen Be-
reich. Gemeinsame geistige Traditionen, wirtschaftspolitische Interessen und ana-
loge Zwinge der modernen Lehensweise wirkten in der gleichen Richtung, ném-
lich einer geistigen Annéherung und einer Minderung der durch den Weltkrieg
so iiberbetonten politisch-ideclogischen Gegensitze. Doch wurde all das jih unter-
brochen durch die Weltwirtschaftskrise und iiberspiilt durch die nationalsozialisti-
sche Welle in Deutschland, die erst infolge der Wirtschaftskrise zu einer solchen
Gewalt ansteigen konnte, daB Hitler pseudo-legal das Erbe der labilen Republik
von Weimar antreten konnte.

Damit trat ein grundlegender Umbruch der deutschen Stellung in der Welt-
politik ein, die gerade zur Zeit der Wirtschaftskyise sich in einer gewissen Schwebe-
lage mit Tendenzen zu stirkerer Anniherung Deutschlands an eine atlantisch-
westliche Interessengemeinschaft befand. Hitlers AuBenpolitik war in ihrer ersten
Phase auf gewaltsam erzwungene Revisionen der Friedensvertrige von 1919 ge-
richtet. Das bedeuntete aber, da die Feindschaft zum Bolschewismus stirker denn je
betont wurde, daBf Stresemanns Briickenstellung zwischen West und Ost aufge-
geben und statt dessen tiefe Graben der Isolierung nach West und Ost hin gezogen
wurden., Freilich blieb dies noch jahrelang verschleiert. Denn nach Westen hin
verstand Hitler zu tiuschen und hinzuhalten, so daB erstaunliche Briickenschlige
tiber die neu aufgerissenen Graben bis zum Herbst 1958 immer wieder gelangen.
Danach erst wurden spit, sehr spit, die Folgerungen aus der nun sichtbaren Tat-
sache gezogen, dal Hitler sich wirklich vermaB, Deutschland aus eigener Kraft,
unzulinglich unterstiitzt allenfalls durch die beiden gleichfalls unbefriedigten,
expansiven Michte Italien und Japan, nicht nur aus der Einengung von Versailles
zn befreien, sondern zur gewaltsamen Ausweitung des ,Lebensraumes® tiberzu-
gehen, wie er es in seinem Buch ,Mein Kampf* einst deutlich genug gesagt hatie.
Gewil hatte Hitler sich den Gang der Handlung gliicklicher vorgestellt, als es dann
wirklich geschah, weil er die Kette lokalisierter Einzelaktionen im Osten fort-
zusetzen hoffte, in der Meinung, daB die Westmichte moralisch schwach seien,
und in der Absicht, die gewaltsame Ausdehnung des Reichs zunéichst jedenfalls nur
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nach Osten, nicht aber nach Westen hin zu bhetreiben. Als aber der grofe Krieg
ihm dann doch (in seiner Terminologie) aufgezwungen wurde, nahm er ihn zuver-
sichtlich und verbissen auf sich, ja weitete ihn aus freien Stiicken aus, indem er am
22, Juni 1941 den Krieg gegen Rulland erdffnete. Deutschland sollte es aus eigener
Kraft schaffen. Der Schatten des Jahres 1917 mit den Namen Wilson und Lenin,
mit den beiden grofen Weltideologien und den inzwischen weiter evstarkten
groBen Weltmichten schien weggewischt zu sein. Das Deutschland niederhaltende
Klein-Europa von 1919 mit dem Dreieck Paris—Warschau—Prag aber war dem Ver-
gessen preisgegeben. Mochte dieses Europa von 1919 nun in der Tat gefallen sein,
und zwar ohne Aussicht auf Wiederherstellung seines schon in den 20er Jahren
kiinstlich tiberhéhten Gewichis, so war es doch ein vermessener Gedanke, die Welt
durch drei Have-nots aus den Angeln zu heben und sowohl die Sowjet-Union als
auch die amerikanische Macht als gering und morsch zu verachten,

Hitlers verstiegener Versuch, das Rad der Geschichte gewaltsam zuriickzudrehen,
stellte eine Moglichkeit deutscher Weltpolitik dar, die schon von 1919 bis 1933 im
nichtoffiziellen Deutschland in groBen Massen der politischen Rechten einschlief3-
lich sehr vieler demokratischer Wihler des Jahres 1919 virulent gewesen war.
Eine Moglichkeit freilich kanm im Sinne von etwas moglicherweise Realisterbarem,
wohll aber im Sinne von etwas fiir méglich, ja erwiinscht Gehaltenem. Die so be-
griffene Moglichkeit einer deutschen Trotzpolitik mach allen Seiten hin wurde
schon nach 1919 in furchtbarer Verblendung populir als Alternative zur sog. Er-
fiilllungs- oder Verzichtpolitik geseben, als deren Vertreter auch Stresemann, ja
gerade Siresemann galt, Hitler hatte sich dieser Stimmung des deutschen Allein-
und Selbstkénnens bhedient. Sie entsprang einer Haltung des blinden Trotzes
und der nationalen Selbsthespiegelung, wie sie wohl allen Vélkern in ihrer
Phase nationalrevolutiondrer Bewegung eigentiimlich ist, wie sie aber gerade bei
den Deutschen im Zusammenhang mit threm Gipfel- und Absturzerlebnis von
1918 besonders krampfhaft gesteigert worden war. Vieles wirkte hier geistes-
geschichtlich nach. Es ist dabei nicht nur zu denken an die Fernwirkungen von
1813 (,,Das Volk steht auf, der Sturm hricht los*) oder von 1870 {der National-
felertag der Schlacht von Sedan als Symbol deutscher Unhesiegharkeit mit der Ge-
fahr der Uberschitzung militdrischer Leistung auf Kosten der politischen), auch
nicht an die nationalbiirgerlichen Bewegungen, wie sie sich bei den Alldeutschen,
dem Flottenverein und anderen Verbidnden, schlieBlich in der Vaterlandspartei
duBerten und bis zu voilkisch-amtisemitischen Wahnlehren sich steigerten, auch
nicht nor an die heute vielberufene und doch schwer einheitlich zu fassende
wKonservative Revolution®, sondern auch an sog. christlich-nationale Propaganda
im Zentrum, der BVP und der Christlichen Gewerkschaften, ja schiieBlich auch
an ein gewisses weltpolitisch-ideologisches Dilemma, in dem sich die SPD befand,
wenn sie die Leninsche Ausprigung des Marxismus ablehnte und doch in den sog.
»Eapitalistischen® Demokratien wenig Geistesverwandtes fand, so daB auch sie,
so fern sie anch einer blinden Trotzhaltung stand, doch teilhatte an einer in die
20er Jahre weit hineinreichenden politisch-ideologischen Isolierung der Deuntschen
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in der Welt. Auch dies gehért zur deutschen Sonderstellung nach 1919. Beide Ten-
denzen, der Trotz nationaler Selhsthefriedigung in politischer Isolierung einerseits
und die Vernmunft weltpolitischer Einfiigung im zweiten Rang andererseits lagen
gegeneinander volkspsychologisch im Remnen, als die Weltwirtschaftskrise aus-
brach und damit die Gefahr aufs hichste anstieg.

Indem durch Hitler die unrealisiexbare Mioglichkeit dex Autarkie- und Trotz-
politik zum Teil mit Hilfe der Deutschen selbst, zum Teil iiber die Kopfe der Deut-
schen hinweg durchgesetzt worden war, wurde der Weg zu einer Katastrophe fiir
viele europiische Volker und fiir die Deutschen selbst beschritten. Die grollen
Gegner Deutschlands aus dem Ersten Weltkrieg waren noch einmal durch Hitler
zusammengezwungen worden. Fiir die Sowjetrussen war es ein taktisch erwiinsch-
tes Zwischenspiel der Koexistenz, fiir die Vereinigten Staaten unter Roosevelt war
es mit der llusiondren Hoffnung auf eine demokratische Evolution in der Sowjet-
Union verbunden. Der Unterschied zu 1918 bestand fiir Deutschland nur darin,
daB die bolschewistische Macht nicht aus Europa herausgekiimpft, sondern durch
Hitler und Roosevelt eingelassen worden war, und ferner darin, daBl die Welt-
rivalen von 1917 nun nicht aus Europa herausgingen, sondern in Europa ihre
Machtsphiiren abgrenzten.

Beide trafen sich in Deutschland und hielten nun — anders als 1918 ~ Fe'lnd-.

beriihrung in Deutschland, Nachdem das Deutsche Reich zwischen 1918 und 1944
den Weltdualismus nicht als fiir sich verbindlich anerkannt hatte, hatte der Ver-
such, eine dritte Kraft oder gar eine oberste Kraft zwischen den beiden weltweit
wirkenden Riesen zu werden, mit der deutschen Teilung geendet. Eine geteilte
Nation in einer gespaltenen Welt des Kalten Krieges, dessen Anerkennung wir
nicht in einer erneuten Flucht vor der Wirklichkeit ausweichen kénnen, und eine
geteilte Nation in einer kommenden Welt der Vereinten Nationen, in der es keine
geteilten Nationen mehr geben soll — das steht als Ergebnis am Ende der Epoche
der beiden deutschen Weltkriege,

In den 20er Jahren gabelte sich der Weg deutscher Weltpolitil; der Weg des
MaBes und der Vernunft stand offen, aber wurde verfehlt. Der Weg fithrte in den
Abgrund. Doch die Geschichte der deutschen Nation ist weitergegangen und steht
heute von neuem mitten in der 1917 angebrochenen Entscheidungssituation. Es
scheint nur, daB heute nicht nur Regierung und Oppositien in Westdeutschland,
sondern auch das deutsche Volk im ganzen besser als in den 20er Jahren begriffen
haben, daB deutsche Politik heute nur Weltpolitik in einer schnell sich wandeln-
den Welt sein kann; Weltpolitik im zweiten Rang ohne souverdne Rigenmacht,
aber aul jeden Fall Politik und Engagement. Denn sich aus dem Rennen der
GroBlen herauszuhalten und den drohenden Zugriff des totalitiren MachimiB-
brauchs zu ignorieren, wire ebenso eine deutsche Flucht, wie es die Politik des
Trotzes und der Selbstiiberschitzung einst gewesen ist.
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HARTMUT LEEMANN

GRAF BERCHTOLD UND DER WEIHNACHTSAUFRUF
PAPST BENEDIKTS XV.

Der Versuch Papst BenediktsXV., im August 1917 Frieden zwischen den kriegfiih-
renden Michten zu stiften, hat frithzeitiz das Interesse der Historiker auf sich
gezogen. Schon Friedvich Meinecke beschiftigte sich mit der Frage, wer fiir das
Scheitern dieses Friedensvorschlages verantwortlich sei, und die Diskussion iiber
die Rolle des deutschen Reichskanzlers Michaelis zog sich bis in die letzten Jahre
hin®. Weniger bekannt sind dagegen die Schritte, die Benedikt XV., der im Sep-
tember 1914 den Stuhl Petri bestieg, schon kurz nach seiner Inthronisation zur
Amndherung der kriegfithrenden Parteien unternahm. Die Akten des Wiener
Haus-, Hof- und Staatsarchivs werfen Licht auf eine Episode, die im November
und Dezember 1914 stattfand, und die das Verhilinis der katholischen GroBmacht
Osterreich-Ungarn, der ,zweiten Kraft' im Lager der Mittelmichte, zur Kurie er-
hellt.

Am 28. November 1914 telegraphierte der dsterreich-ungarische Botschafter an
der Kurie Pring Schinburg seiner BRegierung, der Kardinal-Staatssekretiy Gasparri
habe thm mitgeteilt, der Papst wolle sich ,,persénlich und direkt an alle Staatsober-
hdupter der kriegfiihrenden Staaten wenden, um sie zu bitten, fiir den Weihnachts-
tag Waffenruhe zu gewéhren®, Um aber iiber die Aufnahme dieses Vorschlages
im voraus unterrichtet zu sein, denn der Papst wolle ihn nur ausfithren, wenn alle
Staatsoberhidupter sich damit einverstanden erkldren, bitte Gasparri vertraulich wvm
Stellungnahme der Wiener Regierung?2. Graf Berchtold, der iiber die Balkankriege
und den Kriegsausbruch hinweg die Leitung der dsterreich-ungarischen AubBen-
politik in seiner Hand behalter haite, teilte diese Anregung dem Armeeoberkom-
mando mit, da, wie er sich ausdriickte, ,fiir unsere Stellungnahme zu obiger ver-
traulicher Anfrage ausschlieBlich militirische Riicksichten maBgebend sind“. Er
bat Conrad von Hitzendorf, thm mitzuteilen, ob dieser Vorschlag ,,iiberhaupt® und
wenn, dann unter welchen Bedingungen, ausfithrbar sei. Er mtge dabei aber be-
achten, dafl in Ruflland Weihnachten an einem anderen Tage gefeiert werde als
in der Donaumonarchie, und seine Entscheidung vielleicht im ,Einvernehmen
mit (dem) deutschen Hauptquartier“ treffen? Berchtolds Antwort an Schénburg

1 Meinecke, Friedrich: Kithlmaon und die papstliche Friedensaktion 1917. In: Sitzungs-
berichte d. PreuB. Akademie d. Wissenschaften, phil.-hist. Klasse XVII, 1928. — Beitrige
von Wilhelm Michaelis, Ernst Schiiite und Karl D. Erdmann in: Geschichte in Wissenschaft
und Unterricht 7, 1956.

2 Telegramm 108, Rom 28, Nov, 1914 Schinburg; in: Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien,
Politisches Archiv, Krieg 25d, rot, Karton 952 (zit. als PA rot 952).

3 Telegramm 360, Wien 1. Dez. 1914 an Frhr. v. Giesl im AQK, PA rot 952.
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klang zwar etwas konzilianter, aber auch in diesem Schreiben betonte der 8sterreich-
ungarische Minister des AuBeren, daB ,naturgemiB* militirische Gesichtspunkte
diese Frage entscheiden miiBten, obwohl er ,an sich“ die ,Verwirklichung der
menschenfreundlichen Anregung des chrwiirdigen Vaters der Christenheit® nur
begriiflen konne$,

Erst nachdem Gasparri Schinburg gedringt hatte, die Antwort des Ballbaus-
platzes rasch einzuholen, und nachdem Berchtold diese Bitte an das Armeeober-
kommando weitergeleitet hatte, fand sich Conrad zu einer Stellungnahme bereit®.
»Den edlen Intuitionen des Vorschlages einer Waffenruhe, antwortete er, ,stehen
leider die streng realen Forderungen des Krieges so sehr entgegen, daB das Armee-
oberkommando die Realisierung dieses Vorschlages als aussichtslos betrachten mufl.
Weder die Formulierung der Bedingungen einer solchen Waffenruhe, noch die
Sicherstellung ihres Einhaltens erscheint praktisch ausfithrbare.

Inzwischen *war Schinburg aber wieder mit Gasparri zusammengetroffen, und
der Kardinal-Staatssekretdir hatie ihm mitgeteilt, dal RuBland den Vorschlag
Benedikts XV, unter ,Hinweis auf militdrische Griinde“ endgiiltig abgelehnt hahe,
Dagegen hitien England, Deuischland und Belgien dem Vorschlage zugestimmt?,
wihrend die Antwort Frankreichs noch ausstiinde. Die Kurie lege aber Osterreich-
Ungarn nahe, dem Anfruf des Papstes doch Folge zu leisten, denn man plane, die
»von Seiner Heiligkeit ergriffene Initiative“ bekannt werden zu lassen und hin-
zuzufiigen, daB Ostexreich-Ungarn, Deutschland, England und Belgien sie positiv,
Rufiland aber negativ hehandelt habe. Aunch Schonburg schien eine zustimmende
Antwort ,vom politischen Gesichtspunkte opportun®8,

Die Tatsache, daB RuBland bereits abgelehnt hatte, der Vorschlag des Papstes
aber nur durchgefiihrt wurde, wenn ihn alle Michte gebilligt hatten, machte sich
nun Berchtold zunutze. Er teilte dem Armeecberkommando mit, der Plan des
Papstes sei, nachdem RuBland abgelehnt habe, ,als gescheitert zu betrachten“.

¢ Telegramm 78, Wien 1. Dez. 1914 an Prinz Schénburg in Rom, PA rot 952.

5 Telegramm 113, Rom 6. Dez. 1914, Schénburg, weitergeleitet mit Telegramm 370,
Wien 6. Dez. 1914 an Frhr, v. Giesl im AQK, beide PA rot 952.

¢ Telegramm 247, Teschen 6. Dez, 1914 v. Wiesner sendet Antwort Conrads, PA rot 952.
- Conrad notierte in seinen Memoiren (Aus meiner Dienstzeit Bd. 5, Wien 1925 8. 693)
iiber eine Unterhaltung mit dem: spiteren Kaiser Karl am 7. Dez. 1914 , Zum Schlusse kam der
FErzherzog auf der Wunsch des Papstes zu sprechen, am 24. Dezember eine allgomeine
‘Waffentuhe eintreten zu lassen. Gut gemeint, enthehrte dieser Antrag des Wirklichkeits-
sinnes, Wer konnte glauben, daB man im Toben des griBten aller Kriege pldtzlich fiir einen
Tag innehalten kémne, gleich einer Rast im friedlichen Mandver! Kanm konnte man vom
Papste sagen: Es liegt die Welt so klar vor seinem Blick!®

* Die Idee des Papstes erschien Kaiser Wilhelm II ,sehr sympathisch und erwiinscht®,
wie es in einem Berliner Telegramm an den preuS. Gesanditen am Vatikan, Weser, heilt.
Vgl. Conrad, Memoiren a, a, Q. 8, 7241. und Telegramm 115, Rom 6. Dez, 1914, Schinburg,

8 Telegramm 114, Rom 6. Dez. 1914 Schdnburg, PA rot 952. — Schénburg stand der
Altion Benedikts XV. sehr fremndlich gegeniiber und hatte in einem Bericht vom 2, Dez.
1914 ansgefiihxt, ex sehe seine Aufgabe vor allem darin, ,in der Sache den allerbesten Willen
zu zeigen®, Bericht 51-L, Rom 2. Dez. 1314, PA rot 952,
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BEr verirete aber die Ansicht, daf man die Anregung ,im Sinne” des Kardinal-
Staatssekyetiirs ,,pro forma* akzeptieren sollte, denn ,hierdurch wiirde das Odium
der Ablehnung auf RuBland abgewiilzt, ohne daB unsere Zustimmung irgendwelche
Konsequenzen hitte, und ohne daB der prinzipielle Standpunkt des Armeeober-
kommandos eine Beeimtrichtigung erfilhre“?. Am gleichen Tage und mit der
gleichen Begrindung gelang es Berchiold, die Zustimmung des Kaisers zu diesem
Plan zu erhaltenl®, Nun konnte er Schénburg endgiiltig Bescheid geben: ,5a
Majesté Impériale et Royale Apostolique appréciant beaucoup Uinitiative prise par
Sa Sainteté acceuille sa proposition avec vive sympathie.“ Zur Information Schén-
burgs fiigte er aber hinzu, die Antwort des Armeeoberkommandos sei eigentlich
ablehnend gewesen. Da aber RuBlland bereits den Vorschlag zum Scheitern ge-
brachte habe und dem Plan des Papstes ,,daher wohl nur mehr formale Bedeutung®
zukomme, habe er an der Haltung des Armeeoberkommandos ,keinen Anstand
genommen® und den Vorschlag ,,pro forma“ akzeptiert. Er habe, fuhr Berchiold
fort, damit die Anregung Gasparris aufgegriffen, Rufiland mit dem »Odium fiir
das Scheitern der menschenfreundlichen Absicht Seiner Heiligkeit” zu belasten?,

Sicher unterschob Berchtold mit diesen VWorten Gasparri seine eigenen Gedan-
ken, denn ohne Zweifel beabsichtigte die Kurie zunédchst, alle Staaten fitr ihren
Vorschlag zu gewinnen. Als der Plan aber an der Ablehnung RuBlands gescheitert
war, mufite ihr vie! daran liegen, die ihr nahestehende katholische GroBmacht
Osterreich-Ungarn doch noch zur Zustimmung zu bewegen. Denn welchen Ein-
druck hitte die Verdffentlichung des Schrittes gemacht, wenn nicht etnmal die der
Kurie am nichsten stehende Macht dafiir gestimmt hitee.

Aber nicht nur die Art und Weise, wie Berchtold diese Aktion beendete, son-
dern auch sein anféngliches Verhalten verdient unser Interesse: Der Politiker
Berchtold iiberlie die Entscheidung dem Vertreter des Militdrs, Feldmarschall
Conrad. Er hatte keinen Sinn fiir Friedenspropaganda und erkannte nicht, da3
dieser Aufruf des Papstes, und sei es nur aus taktischen Griinden, Gelegenheit ge-
hoten hitte, die friedlichen und verséhnlichen Absichten der Donaumonarchie zu
betonien. Er verstand es nicht, die Stimmung der Welt fiir sich einzunehmen, son-
dern er lieB die Entscheidung tiber diese Frage den biirokratischen Weg gehen
und leitete die Anfrage an das Militdr weiter. Nur dem Eingreifen des Wien wohl-
gesinnten Kardinal-Staatssekretiys war es amn Ende zu verdanken, dall Osterreich-
Ungam in die Reihe der wenigstens dem Schein nach verstindigungsbereiten
Michte, die die moralische Bedeutung der Frage erkannt hatten — England, Deutsch-
land und Belgien —, trat. Dabei hitte das katholische' Wien den Anregungen des

? Telegramm 375, Wien 8. Dez. 1914 an Frhr. v. Giesl im AOK, PA rot 952.

10 Immediatvorirag Graf Berchtolds hei Kaiser Franz Joseph, §. Dez. 1914, PA rot 952.

11 Telegramm 83, Wien 9. Dez. 1914 an Schinbwrg, PA rot 952, — Conrad hebt unter dem
11. Dez. in seinen Memoiren (Bd. 5, 8. 724) nochmals das ,,Unmbgliche® des Vorschlages
Benedikt XV, hervor. Er fiigte hinzu, daB man ,auch an leitender Stelle in Wien . . . wohl
dieser Ansicht“ war, ,doch gab der Umstand, daB RuBland bereits abgelehnte hatte, die
Moglichkeit, an den Vatikan entgegenkommend zu antworten®.
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Papstes doch aufgeschlossener gegeniiberstehen miissen als das ,protestantische’
Berlin oder das ,anglikanische’ London.

Unter Kaiser Kaxl, dem Nachfolger Kaiser Franz Josephs, wurde dagegen die Vor-
herrschaft des Militdrs Schritt fiir Schritt zuriickgedringt. So konmte auch sein
Minister des AuBeren, Graf Ottokar Gzemin, den Friedensaufruf Benedikts XV.
im August 1917 — im Gegensatz zu Berchtold im Dezember 1914 ~ ohne Riick-
stcht auf militirische Interessen nehmen zu miissen, sehr zuvorkommend hehan-
deln. Uber beide Versuche Papst Benedikts XV. ging aber der erste Weltkrieg hin-
weg, der auf eine militdrische Entscheidung dringte, die jeden moralischen Ver-
shnungsschritt erschwerte,
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HITLERS VERHANDLUNGEN MIT DER ZENTRUMSFUHRUNG
AM 31, JANUAR 1933

Am Vortage der ,Machtergreifung” waren Versuche des Zentrums und der
Bayerischen Volkspartei — die in dem am 6. November 1932 gewihlten Reichstag
90 Abgeordnete (15 v. H.) stellten —, sich in die Verhandlungen um die Regierungs-
bildung einzuschalten, endgiiltig gescheitertl. Papen hatte im Hinblick auf die
ihm vorschwebende Kabinettslisung beide Parteien, die zu Unterhandlungen
bereit waren, ,bewnBt ausgeschaltet?“. Hrst unmittelbar vor dem Empfang der
neuen Regierung durch Hindenburg am Vormittag des 30. Januar hatte Hitler
zugesagt, ,sich unverziiglich mit Zentrnm und BVP ins Benehmen zu setzen®“.
Die mittags ausgegebene amtliche Mitteilung iiber die Regierungsbildung schloB
mit dem Satz: ,Der Reichskanzler wird noch heute Verhandlungen mit dem Zen-
trum und der Bayerischen Volkspartei aufnehmend.* Da der Posten des Justiz-
ministers im Kabinett nicht besetzt worden war, blieb nach auflen hin die Méglich-
keit einer Erweiteruug der Regierungskoalition, die iiber 42,3 v. . der Reichs-
tagssitze verfiigte, offen’,

Ob im Verlauf einer ersten kurzen Fiihlungnahme im Reichstagsgebinde zwi-

1 Vgl. im eingelnen Baudolf Morsey, Die Deutsche Zentrumspartei, in: Das Ende der
Parteien 1935, hrsg. von Erich Matthias und Rudolf Morsey, Diisseldorf 1960, bes. 8. 3384t
Ferner a. a. 0. Karl Schwend, Die Bayerische Volkspartei, S. 478 £, und Friedrich Frhr. Hiller
von Gaertringen, Die Deutschnationale Volkspartei, S. 574f. Dazu Karl Dietrich Bracher,
Die Auflésung der Weimarer Republik. 2. Aufl. Stuttgart wnd Diisseldoxf 1957, S. 720;
Karl Dietrich Bracher, Wolfgang Sauer, Gerhard Schulz, Die nationalsozialistische Macht-
ergreifung. Kiln und Opladen 1960, 8. 46f. Perner die Bemerkungen iiher die letzten Tage
vor dem 30. Januar bei Carl Schmitt, Verfassungsrechtliche Aunfsitze aus den Jahren 1924 bis
1954, Berlin 1958, 5. 549f£., 450.

2 8o Kaas am 1. Febrvar 1933 an Hitler; vgl. Morsey, Zentrumspartei, S. 342 mit Anm. 18;
vgl, ,Frankfurter Zeitung® Nr. 81 vom 31. Januar 1533: Die Verhandlungen seien von
Papen ,geradezu unter hermetischem AbschluB vom Zentrum® gefithrt worden,

% Vgl. Franz von Papen, Der Wahrheit eine Gasse. Miinchen 1952, S, 276. Nach Hans
Otto Meissner und Harry Wilde hat Hitler unmittelbar vor der Vereidigung des Kabinetts
demgegeniiber Hugenberg versprochem, ,nach einer Neuwahl [!] auch mit dem Zentrum
und der Bayerischen Volkspartei Verbindung aufzunehmen®, Die Machtergreifung, Stutt-
gart 1958, 8. 190, _

% Dieser Satz der amtlichen Mitteilung, die die grofien Zeitungen im Wortlaut brachten
(vgl. auch Schulthess 1933, 5. 31), fehlt bezeichnenderweise in der ,Kélnischen Volkszeitung*
vom 31, Januar, '

& Vgl. Papens Telegramm an Graf Galen vom 28. Februar 1933; bei Morsey, Zeutrums-
partei, 5. 545 Anm. 22. Die , Kélnische Volkszeitung* Nr. 31 vom 31. Januar kommentierte:
Man habe das Zentrum bewuBt iibergangen, ,man wird ohne das Zentrum und die BVP
auskommen miissen®. Die ,Frankfurter Zeitung® Nr. 84 vom 1. Februar 1935 schrieb:
»Wenn die Presse Hugenbergs heute [31. Januar] feststellt, daB der Plaiz des Justizministers
erst nach den Verhandlungen mit dem Zentrum besetzt werden soll, so hat sie wohl keine
Empfindung dafiir, da das darin enthaltene Angebot nicht sehr verlockend erscheinen kann,*
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schen Géring und Frick und den Zentrumsvertretern Perlitius und Bell am Nach-
mittag des 30. Januar (14.30 Uhr)® oder auf anderem Wege dem Zentrum ein
Angebot Hitlers iibermittelt worden ist, einen Vertreter fiir die Leitung des Justiz-
ministeriums zu benennen, ist noch ungeklirt. Jedenfalls scheint diese Frage in
Kreisen der Fraktion zur Sprache gekommen zu sein, ohne daB eine Entscheidung
getroffen wurde”. Iinmerhin hatte Bell in der wmn 15 Uhr beginnenden Sitzung des
Altestenrats eine Mehrheit fiir eine achttigige Vertagung des Reichstags — der
nach einem Antrag der SPD und KPD am folgenden Tage zusammentreten und
iiber ein MiBtrauensvotum gegen die Regierung abstimmen sollte — gewonnen mit
der Begriindung, Hitler Gelegenheit zu geben, die Regierungserklirung ,,in
etwas groflerer Ruhe® vorzubereiten; zudem sollten die Parieien, wie der BVP-
Fraktionsfithrer Prilat Leicht hinzugefiigt hatte, durch die Vertagung die Maglich-
keit erhalten, ihre Stellungnahme zu den politischen Fragen zu iiberpriifen®. Auf
diese Weise waren Zentrum und BVP der Entscheidung ither eine sofortige An-
erkennung oder Ablehnung des Kabinetts enthoben,

In der wm 17 Uhr beginnenden ersten Ministerbesprechung faite Géring das
Ergebnis des Gesprichs mit Perlitius und Bell wohl richtig dahin zusammen, daf}
das Zentrum ,,verstimmt sei, weil es tiber die Entwicklung der Lage [durch Papen]
nicht orientiert worden sei“. Als seinen Eindruck fiigte der Minister hinzu, das
Zentrum erwarte, dafl die ,jetzige Reichsregierung” der Partei ,ein gewisses
Entgegenkommen zeige®“. Dieses Stichwort nalim Hitler auf. Er wies in Abwei-
chung von Hugenbergs Einwand gegen eine Einbeziehung dieser Partei in die
Regierung in geschicktem Eingehen auf dessen Warnung vor ,jeder Briiskierung*
des Zentrums darauf hin, daB eine — offensichtlich von thm als mégliche Vorberei-
tung zu der von vornherein geplanten Parlamentsaufldsung!® ins Auge gefalite —

¢ In der ,Germania® Nr. 31 vom 31. Januar hieB es, von NS-Seite sei als Zweck dieser
»ersten Filhlungnahme® bezeichnet worden, ,eine Erklirung itber die politische Lage ent-
gegenzunehmen®, Nach der ,Kolnischen Volkszeitung® vom 51. Januar hatten die beiden
Minister die Zentrumsvertreter aufgesucht und iher die Regierungshildung unterrichtet. Das
offizielle Mitteilungsblatt ,Das Zentrum“, 4. Jg., Nr. 1/2, 1933, 8. 9 sprach ohne weitere
Angaben vor einer ,kurzen informatorischen Besprechung.

? Die ,Frankforter Zeitung® kommentierte am 31. Januar, ein Eintritt von Zenirums-
vertretern in das Kabinett Xomme ,nicht mehr in Betracht, denn sicherlich kénnten sich die
katholischen Parteien nicht etwa damit begniigen, den Reichsjustizminister zu steHen und
auf solche Weise dem Kabinett sehr viel niherzutreten, als es vom Standpunkt der katholi-
schen Parteien gerechtfertigt wire®.

® Vgl Morsey, Zenirumspartei, 5. 359, Es ist charakteristisch, daB die ,K¥lnische Volks-
zeitung“ die von Bell und Leicht vorgebrachten Begriindungen fifr die Vertagung ihren Lesern
nicht mitteilse. _

3 Vgl. das Protokoll der Ministerbesprechung im Bundesarchiv Koblenz, R 43 I}1459; in
englischer Ubersetzung gedrnckt in: Documents on German Foreigm Policy 1918-1944,
Series G, Vol. I. Londen 1957, §. 5ff, Dazu Morsey, Zentrumspartei, 5. 340, und Bracher,
Machtergreifung, S. 47,

10 Vgl. Goebbels’ Tagebucheintragung vom 29. Januar: ., Eine nnserer Hauptbedingungen
ist, daB der Reichstag aufgeldst wird.” Joseph Goebbels, Vom Kaiserhof zur Reichskanzlei,
19, Aufl, Miinchen 1937, 8. 250.
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Hfreiwillige” Vertagung des Parlaments ,,ohne Mithilfe des Zentrums* nicht mog-
Lich sei. Im tibrigen verschob Hitler nach einem Einwurf des Reichskommissars
Gereke, ,dal das Zentrum die Regierung nicht werde tolerieren wollen®, jede
Entscheidung mit dem Hinweis, dal} er am Vormittag des folgenden Tages mit
deren Vertretern ,Fiihlung nehmen wolle®, Eine entsprechende Erklirung gab
Frick am gleichen Abend vor der Presse ab.

In der hier angesprochenen Verhandlung ging es wm die Frage der Tolerierung
der Regierung in irgendeiner Form oder — wie es die , Frankfurter Zeitung® um-
schrieb — um die Bedingungen einer ,ausdriicklichen oder stillschweigenden Mit-
wirkung® des Zentrums an Hitlers ,Regierungsexperiment®11,

Als neuer Beitrag zu den Anfingen der ,Machtergreifung® und als aufschiuB-
reiche Erginzung der uns vor Jahresfrist zuginglich gewesenen Quellen kann
hier ein vom Fraktionsvorsitzenden Perlitius unterschrichenes Protokoll iiber die
Verhandlungen am Vormittag des 531. Januar!? vertffentlicht werden (Dok.
Nr. 1a)'3, Parallel dazu wird das ebenfalls bisher nicht publizierte Protokoll der
Sitzung des Fraktionsvorstands der Zentrumspartei vom Nachmittag des 51. Januvar -
abgedruckt!4, das vom Generalsekretir des Zentrums, Heinrich Vockel {M.d.R.
seit 1930), angefertigt ist und gegeniiber der erstgenannten Niederschrift bemer-
kenswerte Abweichungen aufweist (Dok. Nr. 1b). Diesen beiden Berichten wird
schlieBlich Hitlers Version iiber die Verhandlungen, die er in der Kabinettssitzung
am Nachmittag des gleichen Tages gab, angefiigt (Dok. Nr. 2). Zusammen mit den
zur Kommentierung herangezogenen Protokollen von zwei Sitzungen der Zentrums-
fraktion am Nachmittag und Abend des 31. Januar sowie mit offiziellen Verlaut-
barungen des Zentrums lassen diese Quellen wie in einem Brennspiegel das ge-
schickte Taktieren Hitlers, mit dem er das Zentrum ausmandvrierte, erkennen.,

Dokument Nr. 1

51. Januar 1933, 11 Uhr: Unterredung des Reichskanzlers Hitler
und des Reichsinnenministers Frick
mit den Zentrumsfithrern Xaas und Perlitins

1a: Maschinenschriftliches Protokoll, von  1h: Eigenhiéndiges Protokoll (Vockel)

Perlitius unterschricben. Am Kopf der iber die Vorstandssitzung der Zentrums-

eigenhindige Vermerk: ,,1. Exemplar“. fraktion am Nachmittag des 31. Januar
193315,

1 Leitartikel am 31, Januar 19535, — Exgiinzend sei angemerkt, da Finzeluntersuchungen
iiber die Haltung der groBen Zeitungen zu den Axnfingen der NS-Regierung dringend er-
witnscht sind.

12 Vel. Morsey, Zentrumspartei, S. 340f,

13 Das Original befindet sich im Bundesarchiv in Koblenz, NachlaB Kaas.

4 Riir die Uberlassung einer Photokopie habe ich Hexrn Staatsminister a. D. August Weg-
mann M.d.L. besonders zu danken.

1 Auf Kopfbogen des Reichstags geschrisben (4 Seiten). Abkirzungen sind im Abdruck
aufgeldst, einige Absitze nmgestellt, damit sie siongemiB mit dem Dok, Nr. 1a korrespon-
dieren.
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Protokoll der Unterredung der Vertreter
der Zentrumspartei mit Herrn Reichs-
kanzler Hitler am 31. Januar 1933 vor-
mittags 11 Uhr,

Fiir Dienstag, den 31. Januar 1933, waren
die Vertreter der Zentrumspartei, Herr
Prélat Kaas und Herr Dr. Brining, zu
Herrn Reichskanzler Hitler geladen. Fiir
den schon seit einigen Tagen erkvankten
Dr. Briining % nahm Dr. Perlitius an der
Unterredung teil. Von den Nationalsozia-
listen war Herr Minister Dy. Frick zu-
gegen.

Die Unterredung begann mit einer
Pause, die Herr Prilat Kaas mit den
Worten beendete: Herr Reichskanzler,
wir sind gekommen, um von Ihnen Mit-
teilungen zu erhalten; wir haben zu-
néchst nichts zu sagen.

Nach einleitenden Worten der Versiche-
rung seiner Loyalitit und stets ehrlichen
Verhandlungsabsichten gegeniiher der
Zentrumspartei entwickelte Herr Hitler

1. seine Auffassung iiber die Zwangslage,
in der sich die parlamentarische Kréfte-
gruppierung gegenwirtig befinde. Der
Kommunismus mache eine Links- wie
eine Rechtsregierung unméglich. Eine
wesentliche Anderung dieser Konstella-
tion wiirden auch wiederholte Wahlen
nicht bringen, da mit weiterem, wenn
auch micht betrichtlichem Anwachsen
der kommunistischen Bewegung zu rech-
nen sei. Nazi und Sozi kénnten nie zu-
sammen regieren. Hitler erregi: die Ver-
nichtung des Eommunismus, des Fremd-
kérpers im deutschen Volke, sei sein un-
abinderliches Ziel, das er bis zum letzten
verfolgen wolle!®. Der hestehende anor-
male (parlamentarische) Zustand misse
beseitigt werden. Unsympathisch sei ihm

Vorstandssitzung der Fraktion am
31. 1. 1935..

Kaas herichtet iiber seine und Perlitius’
Besprechung mit Hitler-Frick,

Verliest den Entwurf der Fragen, die er
miindlich vorgetragen und die er schrift-
lich dem Reichskanzler unterbreiten
willl?,

Raas’ Tendenz: aus Hitler herauszu-
héren, was er von der Situation, in der
[er] operieren muB, paBt [stel].

Einleitung: Haben Sie, Hitler, uns
nichts mitzuteilen?

Hitler: Zverst Loyalitdtserklirung gegen-
tiber dem Zentrum.

Dann: schildert Anormalitit der parla-
mentarischen Verhéltnisse, weil nach
links wegen der Kommunisten keine
Mehrheitshildung mdglich; dann fiir
Hitler keine Mehrheitshildung mit So-
zis; aber: die Kommunisten kénmnen
auch Mehrheitsbildung der Rechten
verhindern.

18 Briinjng hatte noch am 29. Januar zusammen mit Kaas einer Besprechung mit den
BVP-Fiihrern Prilat Leicht und Staatsrat Schiffer beigewohnt. In einem in der ,Deutschen
Zeitung® Nr. 43 vom 28. Mai 1952 veriffentlichten Leserbrief Briinings heiBt es: ,Ich selbst
konnte an den letzten Tagen vor Schleichers Sturz nichts mehr unternehmen, da ich mit
hohem Fieber an einer schweren Bronchitis zu Bett lag.©

17 Siehe weiter unten.

1 Vgl. die entsprechenden Ausfihrungen Hitlexs in der Kabinettssitzung am 30. Januar

{s. Anm. 9},
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trotz allem die zwangsweise Ausschaltung
einer Gruppe von Volksvertretern, die
Millionen Volk hinter sich habe; und
doch miisse regiert werden, selbst nur
auf eine Minderheit gestiitzt (cf. Papen);
auch heute hitte das gedroht [sic!].
Einwerfend verwies Kaas auf seinen
Sammlungsgedankenl®?, der bei den
neuesten Verhandlungen ginzlich unbe-
achtet geblieben sei?®, worauf Hitier er-
widerte, dal} das nicht seine Schuld sei.
Er habe schon frither seine Bereitwillig-
keit gezeigt, mit dem Zentrum zusam-
menzugehen®! trotz furor protestanti-
cus und ungeachtet der schweren gegen-
seitigen Bekémpfungen.

2. Auch jetzt wiire er noch bis in die
letzte Stunde fiir eine Ldsung mit dem
Zentrum eingetreten??, IHitler erregt:
am Montag, den 530. Jannar 1933, hitte
er vor den schwerwiegendsten Entschei-
dungen seines politischen Lebens ge-
standen. Er habe nur die Wahl gehabt
zwischen einer Lésung mit ihm an der
Spitze, die 1hm vorgelegt worden sei, so
wie sie sich in dem jetzigen Kabinett
darstelle, oder einer Militardiktatur ohne
im. Um das Ungliick, das sonst hitte
kommen miissen, zu verhiiten, habe er
sich nach schwerem innerem Ringen fiir
die Ubernahme des Kabinetts in der ihm
vorgeschriebenen Form entschieden. Er
habe die Gefahr geschen, die aus einer
eventuellen Kampfgemeinschaft seiner
Leute mit den Kommunisten auch fir
seine Bewegung erwachsen kénne. (Per-
titius wies auf den Verkehrsstreik hin)®3,

Herr Prilat Kaas machte auf den reak-
tiondren Charakter des Kabinetts und die

Dokaumentation

Hitler: Ich nur verantwortlich fiir den
Nationalsozialismus; das andere sind
Tatsachen, mit denen ich rechnen mufi,
Wenn ich diese Tatsachen nicht beriick-
sichtigte, dann nur Bajonettsregierung, die
gekommen wiére, wenn ich am 29.f
30. Januar mich nicht positiv entschieden
hiitte. Militirdiktatur stand bevor. Hitler
sprach immer von Volksverbundenheit,
gegen Bajonettspolitik.

1#* Vgl. das Kapitel ,,Der Ruf zur Sammlung® (1932}, bei Morsey, Zentrumspartei, S. 3241,
und den Kemmentar der ,Germania® vom 51. Januar 1935: ,Was jeizt ... zustande ge-
kommen ist, das ist nicht dexr Ausdruck dieser vom Zentrum erstrebten Sammlung. “

20 In seinem Schyreiben an Hitler vorn 1. Februar (s. Anm. 2) sprach Kaas noch deutlicher
vom Scheitern des ,von mir seit langem mit innerster Uberzeugnng vertretenen Sammiungs-

gedankens der aufbauwilligen Krafte,

2t Hinweis auf die Verhandlungen zwischen der NSDAP und dem Zentrum im Semmer

und Herhst 1932,

%2 [Mese wie auch die folgende Behauptung von der am 29./30. Januar drohenden Militir-
diktatur braachen hier nicht im einzelnen richtiggestellt werden.
% Bei der Berliner Verkehrsgesellschaft vom 3. bis 8. November 1932,
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Gefihrdung der deutschen Sozialpolitik
durch einzelne Mitglieder des Kabinetts
aufmerksam.

Hitler erregt: Er habe in einer unaus-
weichbaren Zwangslage sich befunden
und konne fiir Charakter und Zusam-
mensetzung des Kabinetts keine Verant-
wortung itbernehmen. Thm sei die fertige
unabénderliche (jetzige) Ministerliste vor-
gelegt worden. Seine Entscheidung wiire
ithm aber in etwa erleichtert worden
durch die unpolitische Besetzung des
Reichswehrministeriums?®4, das er sonst
als wichtigstes fiir sich unter allen Um-
stinden in Anspruch genommen hiitte.
Er trage nur die Verantwortung fiir
seine Bewegung. Seine Partei gibe
durch thre Anwesenheit im Kabinett
wenigstens eine gewisse Volksverbunden-
heit.

3. Herr Hitler betrachte den jetzigen
Zustand der Regierungshildung nur als
eine Ausgangssiellung, deren Verlinge-
rung durch andere hinzutretende Par-
teien in Aussicht genommen wire. Er
habe deshalb den Herrn Reichsprésiden-
ten bald davon unterrichtet, dall er,
Hfitler], mit dem Zentrum Verhandlun-
gen aufnehmen werde?®, wogegen Herr
v. Hindenburg nichts einzuwenden hatte.
Es sei ihm hekannt, dall den Deutsch-
nationalen eine Erweiterung der Regie-
rung durch das Zentrum nicht genehm
sei und daB von diesen wie von Herrn
v. Papen aufs heftigste dagegen ange-
kimpft werde. Das seien Tatsachen, die
er nicht aus der Welt schaffen kénne.

4. Der Herr Reichskanzler fuhr fort, dafi

nun die Hauptfrage wire, wie der Start

ablaufen solle.

Herr Prialat Koas benutzte diese Wen-
dung in den Ausfihrungen des Herrm

187

Kombination nicht die Hitlers, sondern
Papens und Hugenbergs. Hitler hat be-
absichtigt abzulehnen. Hugenberg hat
Zentrum ausschlieflen wollen, weil Hu-
genberg keine Parlamentsherrschaft
will, die Hugenberg die Erreichung
seiner Ziele nicht gelingen [lasse].

Hitler wollte Giberzeungen, dafi ihm ein
Schema, getragen von Hindenburg -
Hugenberg = Stahlhelm, aufgezwun-
gen worden ist, Eine Ablehnung dieses
Schemas wiirde die sofortige Militiir-
diktatur bedeutet haben,

Regierungshildung eine Unvollkommen-
heit, eine Ausgangsstellung, entspricht
nicht seinen Intentionen, zur Erbreite-
rung [sict] bereit — aber dem stehen die
Deutschnationalen entgegen.

Kaas: Die Festlegung des personalpoliti-
schen Kurses angeschrieben(sic!]:

2 Vgl, dazu die in Weiterfilhrung einer These von H. Krausnick (in: Die Vollmacht des
Gewissens, Miinchen 1956, S. 208) neuerdings ansgesprochene Vermutung von Sauer (in: Die
Machtergreifung: s. Anm. 1), 8. 711, daB iher die Besetzung des Reichswehrministeriums

wSchon frithzeitig eine Konsultation mit Hitler stattgefunden habe, die mit der Wahl Blom.-
bergs zu einem KompromiB zwischen Hitler und Hindenburg fiihrte.

2% Vgl. oben (Anm. #).
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Beichskanzlers, um die Aussprache in
das mehr konkrete Fahrwasser zu brin-
gen, Herr Kaas brachte zum Ausdruck,
dal nach der bislang festzustellenden
Auffassung in unseren Parteikreisen
nicht in Aussicht gestellt werden kénne,
dal die Zentrumspartei sich an dieser
Regierung beteiligen wiirde. Es kénne
niemandem zugemutet werden, sich mit
dem Kaffeesatz zu begniigen, den andere
iibriggelassen haben,

Der Herr Reichskanzier lehnt erregt die
Verantwortung dafiir ab nnd weist im
einzelnen nach, wie schlecht seine Partei
bei der Verteilung der Ministersessel
fortgehommen sei.

Kaas betont, um klar Stellung nehmen
zu kénnen, miisse man doch wissen, was
fiir ein Programm die Regierung habe,
Grundsitzlich gesehen kime es uns nicht
darauf an, wer regiere, sondern was eine
Regierung wolle und tue?®®. Bisher sei
dariiber nichts bekannt geworden.

Uberdies sei die letzte entscheidende
Stelle fir eine Stellungnahme seiner
Partei der geschiftsfithrende Vorstand
und die Reichstagsfraktion. Es wire bei-
spielsweise wichtig, dber einige Fragen
entscheidender Art die Absichten der
Regierung kennenzulernen.

26 Dariiber geschrichen ,, festgelegt®.

Dokimentation

‘Wenn Reichswehrministerinm?®*? neu-
tralisiert werden soll, dann gut; wenm
politisiert, dann fiir Hitler selbst.

Kaas: ,Zentrum denkt nicht daran, den
Kaffeesatz auvszutrinken, den andere
iibrig gelassen haben?®?.*

[Hitler:}AuBenministerund Finanz-
minister festgelegt.
Verkehrsminister
Kriegsminister
Seldte festgelegt.
Papen als Vertrauensmann des Reichs-
présidenten festgelegt.

Hitler hat nur Reichskanzler, Innen-
minister im Reich und PreuBen und
Lufthommissar.

Justiz noch offen.

Hitler erkliirt, dal} er Arbeits- und Justiz-
ministerium fiir Zentrum vorgesehen
habe bei normaler Besetzung.

Frage Hitler: ob Zentrum bereit sei, das
Kabinett zu verlingern?

} festgelegt.

Frage der Tolerierung nicht er-
drtert: Kaas von sich aus gesagt: Frage:
nicht wer toleriert wen, sondern wer
toleriert was. Das Was miissen wir
kennen,

Antwort: Entscheidung liegt bei Partei-
instanzen, die aber Unterlage iiber poli-
tischen Kurs hahen miissen,

2 Dieser Satz folgt im Original, ebenso wie die als Entgegnung darauf wiedergegebene
AnBerung Hitlers: ,Sie haben doch Miglichkeit des Ausgleichs in PreuBen¥, erst spiiter
{s. Anm, 31).

2 Ahnlich hatte Kaas in seinem Neujahrsanfruf von 1933 erklirt: ,,Wer fo Deutschland
fiihrt, ist an sich herzlich gleichgiiltiz. Wichtig ist nicht, was er ist, sondern nur, was er
kann,* Vgl. Morsey, Zemtrumspartet, 8. 334. Der Wortlaut bei Horkenbach 1952, 8. 425.
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Herr Prilat fithrt einige Fragen an?2e,
Als Herr Frick hieriiber fiir den Herm
Beichskanzler Notizen machen wollte,
erbot sich Herr Prilat Kazs, die ihm
bedeutsam erscheinenden ¥ragen zu
fixieren und sie bis § Uhr nachmittags
desselbenn Tages Herrn Reichskanzler
zuzustellen. Herr HBeichskanzler bat
darum.

5. Um eine ungestorte Abwicklung der
Regierungsarbeit zu erméglichen, wurde
von Herrn Hitler die Frage nach einer
laingeren Vertagung des Parlamentes
auf etwa ein Jahr angeregt, was in
durchaus verfassungsmifBigen Grenzen
geschehen solle,

Herr Prialat Kaas hatte gegen eine so
lange Prist Bedenken und gab zu erwi-
gen, daB eine kilrzere etwa gefunftelte
Zeitspanne diskutabel sein kénne, ohne
sich positiv dazu einzustellen. Er wolle
aber diese Frage in einem engeren
Ereise erértern lassen, wozu Herr Hitler
seine Zustimmung gah?9,

6. Herr Hitler nahim noch einmal seinen
Gedanken der Zusammenarbeit mit dem
Zentrum auf und verwies im Hinblick
auf die eingeengte Bewegungsfreiheit im

EKaeas: Sachliche Aufllarung dber be-
stimmte Fragen, die Kaas auch schriftlich
formulieren will2®,

Termin festgelegt — ehenso Antwort
Hitlers.

PreuBlen: Hitler sagh: nichts ist ver-
baut.

»3ie haben doch Maglichkeit des Aus-
gleichs in Preuflen®1®.

# Vgl oben (Anm. 17).

3 Die Tatsache, daB die Frage der Vertagung — fiir Hitler die wichtigste Forderung (vgl.
Dok. Nr. 2 und sein weiter unten angefiihrtes Schreiben vom 1. Februar an Kaas) — im
Dok, Nr. 1b nicht erwihnt ist, legt die Vermutung nahe, daB Kaas dariiber in der Vor-
standssitzung nicht referiert hat, sondern die Behandlung dem ,engeren Kreis® vorbehalten
wollte. Erst nach der Publikation des Antwortschreibens Hitlers vom 1. Februar an Kaas
scheinen die Zentrumsabgeordneten von der geforderten Vertagung des Reichstags Kenntnis
erhalten zu haben. In einer Sitzung der Fraktion am frithen Nachmittag des 2. Februar wurde
auf Vorschlag des Abg. Becker ,die Verbffentlichung der Aktennotiz [bezieht sich wohl anf
das Perlitius-Protokell] i{iber die Anregung Hitlers einer 12monatelangen Vertagung des
Reichstags“ beschlossen.

Im Gegensatz zu der von Hitler in den Mittelpunkt geriickten Vertagungs-Forderung
heilit es in den ,Mitteilangen der Industrie- und Handelsheirite der Deutschen Zentyums-
partei” INr. 1 vom 10. Februar 1935, S. 2, daBB der Gesichtspunkt einer ,evtl, einjihrigen
Vertagung® des Reichstags ,nebenher am SchluB erwdhnt worden sei. Auch hier habe sich
Prilat Kaas in keiner ‘Weise ablehnend verhalten, ,sondern Vorschlige gemacht, wie man
evtl. dieses Ziel in Imtervallen erreichen kinnte®. Ahnlich kommentierte ,Das Zentrum*
{s. oben Anm. 6), 8. 10, die Partei sei ,vielmehr grundsiitzlich bereit” gewesen, der Regie-
Tung ,anch in diesern Punkte enigegenzukommen® und ihr die Maglichkeit ,zur rubigen
Arbeit® zu geben.

# Uber die Stellung dieses Satzes im Original s, Anm. 27.
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Reichskabinett auf Kompensationsmég- ,.PrenBen und Reich zusammensehen, *
lichkeiten in PreuBen, eine Frage, die er  ,Nicht nur Reichsjustizministerium
ausdriicklich in jeder Bezichung offen- sehen.®

gehalten habe. L. 82

Mit einer nicht ganz deutlichen Bemer-
kung Fricks, dal moglicherweise das
Kabinett schon in kiirzester Frist ent-
scheidende Schritte werde tun?? miissen,
schlofi die Unterredung, Wir hatten da-
bei den Eindruck, als ob Herr Frick die
vom Zentrum gestellten Fragen nichy
bequem seien im Hinblick auf etwa
bald bevorstehende EntschlieBungen des
Kabinetts,

31.1.33. Vockel

Da diese Bemerkung Herrn Fricks im
Aufbrechen erfolgte, war keine Gelegen-
heit mehr, iiber ihren gemeinten Inhalt
Klarheit zu bekommen?®4,

Die Unterredung schloff 21/, Uhy36,

Uber diese Unterredung wurde gemein-
samn von Herrn Kaas, Frick und Perlitins
ein kurzes Kommuniqué abgefallt, das
der Presse iibergeben wurde3®®.
Perlitins3?

Unmittelbar nach dieser Besprechung beim Reichskanzler begaben sich Kaas und
Perlitius in das Reichstagsgebiude, wo Perlitius wmm 13.15 Uhr eine Sitzung der

3 Hier endet die Wiedergabe des Referats vor Kaas. Die SchluBlsitze des Protokolls sind
weiter unten im Text wiedergegehen.

3 Berichtigt aus: ,treffen®.

M Tn den in Anm. 30 erwihnten ,Mitteilungen® hieB es, daB die behandelten Fragen am
Tage davauf ,weiter besprochen und endgiiltie geklirt werden sollten. ,,S0 muBte man an-
nehmen, obschon Herr Frick am SchiuB der Besprechung den etwas mysterifsen Satz sprach,
die Regierung kdnne sich unter Umstinden zu plétzlichen Entschliissen gezwungen sehen.®

% Richtig: gegen 13 Uhr. So auch ,Frankfurter Zeitung® vom 1. Februar 1933, Um
13.15 Uhr eriffnete Perlitius bereits eine Sitsung dexr Fraktion; s. unten.

3 Darin hieB es, es habe ,eine lingere Besprechung iiber die mach Bildung der neuen
Regierung geschaffene pelitische und parlamentarische Lage® stattgefunden. ,Prilat Kaas
stellte in Vertretung der Zentrumspartei eine Reihe von Fragen iiber den in Aussicht genom-
menen politischen Kurs der nenen Regierung. Die Beantwortung dieser Fragen, deren ge-
naue Fixierung noch erfolgt, hat sich der Reichskanzler vorbehalten.® Zitiert nach ,Das
Zentrum“ (s. Anm. 6);, S. 10. Der in der ,Frankfurter Zeitung® vom 1. Februar 1935 ver-
Gffentlichte Wortlaut weicht geringfiigig von diesem Text ab.

¥ Die Zeitschrift ,,Das Zentrum“ (s. Anm. 6}, 8. 15, kommentierte nachtriglich: ,Die
Besprechung hetraf die Stellung des Zentrums gegenilber dem neuen Kabinett. Prilat Kaas
machte die Haltung der Zentrumspartei von der Kldrung gewisser gnumdstizlicher Fragen ab-
hiingig, die in beiderseitigem Einverstéindnis nachtriglich von Kaas schriftlichk eingereicht

worden sind, %
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Zentrumsfraktion ertfinete®® und das mit Frick vereinbarte Kommuniqué verlas.
Danach erstattete Kaas einen kurzen Bericht iiber die von ihm gestellten ,Vor-
fragen®, deren Beantwortung von Hitler zugesagt worden sei. Um 14 Uhr wurde
die Sitzung3® unterbrochen, nachdem Kaas noch eigens versichert hatte, ,.es werde
nichts geschehen ohne Feststellung der Willensmeinung der Fraktion®.

VWihrend des frithen Nachmittags erfolgte die Fertigstellung des von Hitler er-
betenen ,Fragekatalogs“. Es ist bisher nicht auszumachen, welche Abgeordneten
an der Redaktion beteiligt waren. Da sich indes die Fragen ausschlieBlich auf das
wArbeitsprogramm® der Regierung bezogen — und damit de facto an Hugenberg
adressiert waren, den man im Zentrum noch eine Zeitlang fiir gefihrlicher hielt
als Hitler ~ liegt es nahe, an die Mitarbeit einiger fithrender Verbands- und Ge-
werkschaftsvertreter zu denken?®, Der Entwurf des Fragekatalogs wurde zum
Schluf der Nachmittags-Sitzung des Fraktionsvorstands, nachdem Kaas seinen aus-
fishrlicheren Bericht erstattet hatte (s. Dok. Nr. 1b), noch in einem Punkte gedn-
dert. Auf Anregung des Abg. Schetter, der die ,,Wiinsche der Mittelstands- und
Bauerngruppe der Fraktion® zum Ausdruck brachte, wurde ein Passus ither die
Osthilfefrage gestrichen und dafiir , Frage nach ,Binnenmarkt und AuBenhandels-
politik‘ ¢ aufgenommen . Das Protokoll schlieBt: ,, Vockel42bringt Briefum 4.45 Uhr
nachm. zu Hitler.“ In einem kurzen Begleitschreiben wies Kaas darauf hin, da er
den bereits am Vormittag besprochenen Fragen ,einige Ergéinzungen sozial- und
wirtschaftspolitischer Natur® hinzugefiigt habe.

Der Reichskanzler befand sich zu diesem Zeitpunkt in einer Ministerbesprechung,
die um 16 Uhr in der Reichskanzlei begonnen und bereits vor dem auf 17 Uhr
festgelegten Termin der Ubergabe des Fragekatalogs die Mbglichkeit weiterer
Verhandlungen mit demn Zentrum negativ entschieden hatte.

Dokument Nr. 2
31. Januar 19355, 16 Uhr: Ministerbesprechung

Protokellfiihrer: Ministerialrat Wienstein
Bundesarchiv Koblenz, R 43 II/289, Durchschlag, Auszug.

2. Politische Lage

Der Reichskanzler berichtete iiber den Verlauf seiner Besprechung am Vor-
mittag des 31. Januar mit den Vertretern des Zentrums Prilat Dr. Kaas und Dr, Per-

8 Vgl. ,Frankfurter Zeitung® vom 1. Februar 1933: ,Die Zentrumsfraktion ist in den
Mittagsstunden zusammengetreten, um iiber den Bericht der Herren Kaas und Perlitius zu
beraten.”

3% Von deren Protokell Hiegt mir eine Abschrift vor.

40 Vol a.a. 0.: ,Inzwischen [withrend der Fraktionssitzung] hatte die Fraktionsfithrumg

. die Fragen schriftlich fixiert.“

41 Dieser Passus lautete in der endgiiltigen Formuliering: ,, Wie denkt die Reichsregierung
einen gerechten Ausgleich zwischen der Forderung des deutschen Binmenmarktes und der
lebensnotwendigen Ausfubr zu sichern?“

4% Berichtigt aus: ,Kaas®.
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litius. Die Vertreter hitten ithm erklirt, sie wollten jetzt nicht in die Reichsregierung
eintreten. Eine Tolerierung des Kabinetts durch das Zentrum erscheine ihnen nicht
unméglich.

Er, der Reichskanzler, habe sogleich4? an die Herren des Zentrums die Frage ge-
richtet, ob sie mit einer langen Vertagung des Reichstags vielleicht um 1 Jahr ein-
verstanden sein wiirden. Er habe die Antwort erhalten, daff das Zentrum nicht sofort
in eine Vertagung auf ein ganzes Jahr werde einwilligen kiénnen, sondern nur einer
Vertagung jeweils von héchstens 2 Monaten werde zustimmen kénnen. Immerhin
sei es nicht ausgeschlossen, dal auf diese Weise insgesamt eine Vertagung auf ein Jahr
mbglich sei4t. Eine derartige Haltung des Zentrums werde aber von der Beantwor-
tung einer Reihe von Fragen abhiingig sein, die Prilat Kaas ihm, dem Reichskanzler,
im Laufe des heutigen Tages schriftlich niedergelegt iibersenden wolle. Wie Pralat
Kaas noch weiter ausgefithrt habe, kinne eine Koalition fiir das Zentrum nur dann
in Betracht kommen, wenn man Preullen einbeziehe45, Die Vertreter des Zentrums
hitten bei der Unterredung nicht bestreiten kénnen, dafi hinter der jetzigen Reichs-
regierung ein sehr grofier Teil des deutschen Volkes stehe.

Das Ergebnis der Unterredung mit den Vertretern des Zentrums wolle er noch
einmal dahin zusammenfassen, dal eine sichere Vertagung auf ein Jahr nicht zu
erreichen sei. Vielleicht kémne er {iber den Verlauf der Unterredung und die weitere
Entwicklung der politischen Lage noch einmal mit Herrn Reichsminister Dy, Hugen-
berg perstnlich sprechen.

Der Reichswirtschaftsminister und Reichsminister fiir Erndhrung
und Landwirtschaft [Hugenberg] erklarte sich zu dleser Unterredung sehr gern
bereit.

Der Reichskanzler fithrte weiter aus, dafl er es fiir méglich halte, bei Neuwah-
len 519, des Reichstags hinter die jetzige Reichsregierung zu bekommen. Er habe
am Morgen des 31. Januar mit einer Reihe von Gauleitern der NSDAP gesprochen,
die das auch bestitigt hatten. Nach seiner Ansicht hitten weitere Verhandlungen mit
dem Zentrum keinen Zweck, so dal Neuwahlen unvermeidlich sein wirden4s,

Der Stellvertreterdes Reichskanzlersund Reichskommissar fiir Preu-
Ben [Papen] fiihrte aus, es sei am besten, schon jetzt festzulegen, dal die kommende
Wahl zum Reichstag die letzte sein solle und eine Riickkehr zum parlamentarischen
System fiir immer zu vermeiden sei.

Der Reichskanzler erklirte, er wolle folgende bindende Versprechungen ah-
geben:

a) Der Ausgang einer Neuwahl zum Reichstag solle keinen Einflul} auf die Zusam-
mensetzung der jetzigen Reichsregierung haben,
b) die nun bevorstehende Wahl zum Relchstag solle die letzte Neuwahl sein. Dle

Riickkehr zum parlamentarischen System sei unbedingt zu vermeiden.

Der Reichsminister der Finanzen [Schwerin-Krosigk] wies darauf hin, dal3
durch die Abstimmungen in den Ausschiissen des Reichstags fiir die Reichsregierung

43 Nach Dok, Nr, 1 und den in Anm. 30 erwihnten Zentrumskommentaren demgegenuber
erst gegen SchluB der Besprechung.

4t Hier liegt eine Verkehrung der Tatsachen vor, da die Beantwortung der Fragen fiir die
Zentrumsfraktion eine Grundlage fiir etwaige Verhandlungen ilber eine Tolerierungspolitik
abgegeben hitte, nicht aber automatisch fiir eine langfristige Vertagung des Reichstags.

4% Nach Dok. 1a und 1b stammte dieser Vorschlag von Hitler — was auch von der Sache
her niherlag,

48 Dieser Satz zeigt mit wiinschenswerter Deutlichkeit, daB Hitler micht gevnllt War,
iiberhanpt in ernsthafte Verhandlungen einzutreten. Ihm ging es um eine sofortige Reichs-
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allmihlich unmégliche Situationen entstinden. Die Regierungsparteien miiBten
sofort erkliren, dal sie mit Riicksicht auf die politische Lage eine Vertagung der Aus-
schilsse verlangten. Sei diese Vertagung nicht zu erreichen, dann miifiten die Ver-
treter der Regierungsparteien die Ausschiisse des Reichstags auflésen und auf diese
Weise beschluBunfihig machen.

Bedenken gegeun diesen Vortrag des Reichsministers der Finanzen wurden nicht
geduflert.

Der Reichskanzler verlas hierauf einen inzwischen eingegangenen Brief des
Prilaten Kaas, der die von diesem in Aussicht gestellten Fragen an die Reichsregie-
rung enthielt. Der Reichskanzler erklirte, es sel nicht mdglich, jetzt in die Details
einzugehen. Ein befriedigendes Eingehen auf die einzelnen Fragen werde, wenn man
es wirklich wolle, eine Arbeit mehrerer Wochen bedeuten. Nach seiner Ansicht kénne
eine sachlich eingehende Antwort nicht erfolgen. . . .47

Wihrend damit die von seiten Hitlers als Scheinverhandlungen gefithrten Be-
sprechungen mit der Zentrumsfithrung endgiiltig abgebrochen waren®, verhielt
sich das Zentrum zunichst noch abwartend. In einer um 18.15 Uhr ertffneten
Fraktionssitzumg gab Kaas ,Kenntnis von dem Schreiben, das von ihm namens der
Fraktion an den Reichskanzler gerichtet worden ist” und kniipfte daran ,Aus-
fihrungen zur politischen Gesamtlage vom Standpunkt der Parteileitung®. In
allgemein gehaltenen Formulierungen berichtet das Protokoll4®, der Vorsitzende
habe den Kurs aufgezeigt, ,den die Zentrumspartei in Ubereinstimmung mit
ihrem Charakter als christliche und Verfassungspartei einzuschlagen habe®. Der
daraufhin gefalite BeschluB, eine ,Entscheidung® vorerst zu vertagen und nicht
»irither als notwendig zu fallen5%“, zeigt, daBl man sich immer noch der Hoffnung
hingab, nicht génzlich ausgeschaltet zu sein®!. Hitlers Schreiben an Kaas vom fol-
genden Tage, ein taktisches Meisterstiick in der berechneten Verkehrung der
Argumente®® und in der zynischen Ausnutzung der Situation (,,{Da] die Zeit aber

4 Dazu vgl. Morsey, Zentrumspartei, 3. 341, und Bracher, Machtergreifung, S, 43f.

48 Vgl. Goebbels’ Eintragung vom 31. Januar: ,Von Verhandlungen mit dem Zentrum
kann gar keine Rede mehr sein. Wir sprechen uns nach der Wahl wieder.* Vom Kaiserhof
zur Reichskanslei, 8. 254. Offiziell wurde mitgeteilt, der Reichskanzler habe dem Kabinett
tiber seinre Verhandlungen mit den Zentrumsvertretern berichtet; eine Beantwortung der
wounmehr formuliert vorliegenden Fragen® sei noch nicht erfolgt; vgl. ,Frankfurter Zei-
tung® vom 1. Februar. Ferner Karl Schwend, Bayern uwischen Monarchie und Diktatur,
Miinchen 1954, S, 506.

@ Von dem mir eine Abschrift vorliegt.

80 Die ,Kolnische Volkszeitong® Nr. 32 vom 1. Februar 1933 kommentierte, die Zen-
trumsfraktion habe sich darauf beschrinkt, ,einen Bericht... Kaas’ iiber die Entwicklmng
der letsten Tage entgegenzimehmen®, Bei der ,vollkommenen Einheitlichkeit der Auffas-
sungen“ habe die Fraktion ,auf jede Debatte® verzichtet; ,zur BeschluBfassung lag noch
kein Anlaf vor®.

81 Der zur Papenrichtung zéhlende frithere Zentrumspublizist Emil Ritter bezeichnete
1934 die Fragen des Zentrums als ein ,Zeugnis der EntschiuBlosigheit und des MiGiverstehens
der Ereignisse“. Der Weg des politischen Katholizismus in Deutschland. Breslau 1934, S, 279.

52 Der erste Satz — pach einer Eingangsbestitigung des Kaas-Briefes ~ lautete: ,,Der
Zweck der Unterhaltung war, zu kitiren, ob und unter welcher Voraussetzung das Zentrum
bereit sein wiirde, der neuen Reichsregierung ... eine fiir die Dauner eines Jahres zu be-
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dridngt und ich alle Méglichkeiten vor Gott und meinem Gewissen erschopfen
will .. .“), zog den Schluflstrich unter seine Besprechungen mit den Zentrums-
fithrern, wobei er es nach auBen hin peschickt verstand, andere Persomen als
Siindenbécke hinzustellen®3,

Die Zentrumspartet, die dem neuen Kabinett keine Blankovollmacht ausstellen
wollte, war ,unter gewissen verfassungsmilig wichtigen Einschrinkungen® be-
reit und ,ernsthaft gewillt” gewesen, der Regierung Hitler ,Arbeitsmglichkeit
zu geben® und ihr ,entgegenzukommen®4“. Am Vormittag des 1. Februar hatte
sie ihre politische Entscheidungsfreiheit zuriickgewonnen. Hitler beantwortete den
Fragekatalog des Zentrums mit der ,Kriegserklérung® der Reichstagsauflssung?s,
die er noch am Abend des 31. Januar bei Hindenburg erreicht hatte, und dem Be-
schluB der Regierung, ein Ermichtigungsgesetz vorzubereiten. Die Zentrums-
partet aber ging — mit den Worten der ,,Germania® vom 2, Februar — mit ,reinem
Gewissen* in den Wahlkampf, der ihr letzter wurde. Der nachtrigliche N5-Kom-
mentar lautete: Das Zentrum habe sich dem ,,Appell des Fithrers® und seiner
Forderung nach einjdhriger ,Arbeitsfrist“ versagt und damit sein eigenes Grab
gegrabenb. Rudolf Morsey

messende Frist zur Arbeit ohne die Wechselfille parlamentarischer Behinderungen[!] zu
gewiihren.*

8 Vel. ,Frankforter Zeitung® Nr. 50 vom 3, Februar: ,,. .. kéonen wir heute bestiitigen,
was wir schon gestern sagten, daB Hitler persénlick einem Abschlufl mit dem Zenirum mumeigte,
daB aber andere die Dinge iberstiirzten.** )

84 So ,Das Zentrum® (s, Anm, 6}, 8. 13, wo es u. a. weiter heift: ,Das Zentrum ...
hitte sich mit einer summarischen Antwort zufrieden gegeben, welche die Innehaltung der
verfassungsmiBigen Grundlagen wud Grundrechte sichergestellt hiitte.“ Vgl. ferner Kaas’
Schreiben an Hitler vom 1. Februar (s. Anm, 2), besonders den Satz: , Wenn ihre [der Zen-
trumsiragen] Beantwortung atch nur fm wesentlichen den Anforderungen entsprochen hitte,
die unser Gewissen zur Sicherung gegen verfassungswidrige, wirtschaftsschidigende, sozial-
reaktionire und wihrungsgefihrdende Experimente uns zu stellen befahl, wiirde die Zen-
trumspartei . . . in uneigenniitziger Sachlichkeit bereit gewesen sein, der Regierung die
Arbeit zu ermiglichen . . . In dem in Anm, 30 erwihnten ,Mitteilungsblatt* hieB es (8. 2),
das Zentrum sei bereit gewesen, ,die Regierung arbeiten zu lassen®, und habe ,gewisse
positive Vorschlige zur Erreichung dieses Zieles* gemacht.

8 So ,Frankfurter Zeitung® vom 3. Februar.

¥ Gerd Riihle, Das Dritte Reich, Bd. 1. Berlin 1934, S, 52.
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ZENTRUM UND ERMACHTIGUNGSGESETZ 19331

Yorbemerkung

Das von E. Matthias und R. Morsey herausgegebene Sammelwerk ,Das Ende
der Parteien® (1960) und die umfassenden Studien von K. D. Bracher, W. Sauer
und G. Schulz itber ,Die nationalsozialistische Machtergreifung® (1960) haben
auch die Frage, wie die Haltung der demokratischen Politiker zum Ermichtigungs-
gesetz, das die Diktatur des Kabinetts Hitler formal legalisierte, zu heurteilen sei,
wieder aufgeworfen. Zur Stellungnahme der Zentrumspartei, die mit threm Ja am
23, Mérz 1933 die verfassungsméBige Zweidrittelmehrheit fiir die von Hitler ge-
forderten Blankovollmachten sicherte, sollen hier zwel Zeugnisse verwertet wer-
den, deren Inhalt die fiir dieses Votum bestimmenden Motive verdeutlichen und
damit die Beantwortung der erwidhnten Frage erleichtern diirfte.

Dokument Nr. 1 gibt an sich einen Text wieder, der bereits am 5. April 1933
anonym in der gesamten Zentrumspresse erschien?. Als Verfasser kann jedoch
mit Sicherheit der Parteivorsitzende Prilat Ludwig Kaas bezeichnet werden3. Da
Kaas zwei Tage nach der Versffentlichung dieses Artikels ,resigniert” in ein schlieB-
lich endgiiltiges Exil nach Rom ging?, stelli der Riickblick auf den ,,Weg des Zen-
trums“ gerade in seinen prinzipiellen Darlegungen eine Art politisches Testament
des Mannes dar, der durch seine rechtsorientierte Farteifiilhrung und malgeb-
liche Mitarbeit am Zustandekommen des Reichskonkordats vom 20. Juli 1935 eine
der umstrittensten Persénlichkeiten der Weimarer Republik gewoxden ist5,

Als Dokument Nr. 2 werden Aufzeichnungen abgedruckt, die eine ehemalige
Reichstagsabgeordnete des Zentrums in den letzien Kriegswochen 1945 nach 1933
entstandenen Tagebuchnotizen niederschrieh, Sie stellen das bisher ausfiihrlichste
zeitnahe Zeugnis aus den Reihen der Zentrumsfraktion ither die Ereignisse vom
»Tag von Potsdam™ bis zur Abstimmung ither das Ermichtigungsgesetz dar und

1 Fiir freundliche Hilfe habe ich den Beamten der United Nations Lidrary in Genf, der
Staatshibliothek Bremen und des Stadtarchivs Mainz zu danken. Einige Hinweise verdanke
ich Hexrn Dr. K. Koszyk, Westfilisch-Niederrheinisches Institut fiir Zeitongsforschung, Dort-
mund, wesentliche sachliche Anregungen Herrn Dy. A, Hollerhach, Freiburg.

2 Abdruck hier nach ,,K8lnische Vollkszeitung® (KVZ) vom 5. 4. 35. Vgl. auch R. Morsey,
Die Deutsche Zentrumspartei. In: Das Ende der Parteien 1933, hrsg. von E. Matthias und
R. Morsey, Diisseldorf 1960, 8. 573.

8 Diese Annahme ergibt sich nicht wur aus einer Stilanalyse (vgl. z. B. Kaas’ Rede auf dem
Katholikentag 1927 in: 66, Generalversammlung der Katholiken Deutschlands wa Dert-
mund, hrsg. vom Generalsekretariat des Zentral-Komitees, Dortmund, 1927, 5. 32-91), son-
dern wird auch durch den ehem. stellv. Parteivorsitzenden, Herrn J. Joos, bestitigt, dem ich
fiir freundliche Mitteilungen zu danken habe. Danach erschien der Artikel Kaas’ ohne Kennt-
nis des Parteivorstandes.

4 Abreisedatum nach L. Kaas, Tagebuch, 7.-20. April 1933, hrsg. von R. Morsey. In: Stim-
men dexr Zeit 85, 1959/60, S. 425; Zitat aus F. v. Papen, Der Wahrheit eine Gasse, Miinchen
1952, S. 314.

5 Vgl Morsey a. a. O.
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vermitteln einen unmittelbaren Eindruck von dem Ringen um die Entscheidung
und von der Atmosphire, in der sie schlieilich fiel®,

Haltung und Votum des Zentrums am 23. Mirz 1933 lassen sich nicht voll ver-
stehen ohne einen Blick auf die Politik, welche die Partei in der Endphase der Wei-
marer Republik gegeniiber der NSDAP verfolgt hatte. Grundsitzlich festgelegt
war ihre Linie durch den Aufruf der Parteifihrung zur Bildung einer ,deutschen
Not- und Mehrheitsgemeinschaft im Oktober 19327, Dieser ,Buf von Munster
hatte einen letaten Versuch zur politischen Integration der ,nationalen” Rechten
dargestellt, die seit der Revolution von 1918 in wechselnden Formen von einer
stets relativ starken, zuletzt dominierenden Gruppe im Zentrum angestrebt wor-
den war®, Thr urspriingliches Ziel war die endgiiltige Einordnung des Katholizis-
mus in das deutsche NattonalbewnBtsein auf der Basis einer konservativen Staats-
und Kulturidee, die sich ebensosehr von der wilhelminischen Reichswirklichkeit
wie der Weimarer ,Formaldemokratie® distanzierte®. In der innenpolitischen Si-
tuation nach dem Sturz Briinings bedeutete die ,Sammlungsidee® allerdings we-
sentlich nur mehr den Versuch, mit dem ,Keineren Ubel “1? einer parlamentari-
schen Koalitionsregierung die Flut des Nationalsozialismus innerhalb der noch
gitltigen Verfassungsprinzipien zu ,kanalisieren®.

Trotz ihres Scheiterns unmittelbar nach der Novemberwahl 1932 war die Idee
der ,nationalen Konzentration® aunch wihrend der Regierung Schleicher Leit-
motiv der Zentrumspolitik. In seinem Neujahrsaufruf 1935 gab Prilat Kaas die-
ser Zielsetzung erneut grundsitzlichen Amsdruck: ,Wer in Deutschland fithrt*,
so erklirte Kaas, ,ist an sich herzlich gleichgiiltig. Wichtig ist nicht, was er ist,
sondern nur, was er kann, Ob Generalsstreifen ihn zieren, oder ob er die Schwielen

¢ Es entspricht einem Wunsch der ehem. Abgeordneten, wenn jhr Name nicht genannt
wird. Fiir die Exlaubnis zum Abdruck ihrer aus einem ganz perstnlichen AnlaB entstandenen
Aufreichnungen méchte ich awch an dieser Stelle danken, Bei der Wiedergabe wurde nur
auf historisch irrelevante bzw. solche kiirzeren Abschnmitte verzichtet, die auch anderwiirts
helegte Tatsachen mitteilen.

. " Vgl. Das Deutsche Reich von 1918 bis Heute, 1932, hrsg. von C. Horkenbach, Berlin 1933,
S. 3461,

8 Es sel nux an das ,Essener Programm“ Briinings und Stegerwalds von 1920 (Griindung
einer interkonfessionellen konservativen Volkspartei) erinmert und an die gemeinsamen Be-
miithungen von Kaas und Briming wm die DNVP, die im Januar 1927 sur Bildung der einzigen
Koalitionsregierung mit den Deutschuationalen fithrten. Diese Entwicklung lEBt sich indes
kaum als eine ,inmere Ablisung von der demokratisch-republikanischen Substanz® (Mor-
sey a. a. 0., 8, 413} bezeichnen. Der von Wirth vertretene Kurs haite in keiner Phase der
Nachkriegsentwicklung eine gréBere Gefolgschaft ans innerer Uberzeugung. Vgl. z. B. auch
J. K. Zeender, The German Center Party During World War I, An Internal Study. In: The
Catholic Historical Review 42, 1956/57.

% Vgl. W, Gurian, Der Kampf um die Kirche im Dritten. Reich, Luzern 1936, 8. 27 f und
H, Ullmann, In der groBen Kurve. Berlin 1933, §, 33, 60{f. Zentraler Begriff war (vor und
nach der Usurpation durch den Nationalsozialismus) die Idee der Volksgemeinschaft.

10 3o K. D. Bracher, Die Aufldsung der Weimarer Republik. 2. Aufl., Stuttgart—Dissel-
dorf 1957, 5. 659.
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der Arbeit an deri Hinden trégt, — entscheidend ist nur, wohin er fithrt und daB
am Ende seines Weges der Friede steht und nicht der Kampf aller gegen allell.®
Prinzipielle Ablehnung durch das Zentrum finde nur der ,sachlich nicht berech-
tigte und legal nicht durchsetzbare AusschlieBlichkeitsanspruch dieser oder jener
politischen Richtung, ...dieser oder jener Staatsauffassung. .. “12,

Trotz dieses grundsitzlichen Vorbehaltes aber hat die Zentrumsfithrung gleich
weiten Kreisen der deutschen Offentlichkeit!® den Totalitdtsanspruch Hitlers da-
mals schwerlich als eine akute Gefahr gewertet. Die Strasser-Krise und der er-
wartete finanzielle Ruin der NSDAP!4 hatten ihre Besorgnisse eher auf eine ,,Wie-
derbelebung der Harzburger Front"“ und einen ,Kurs Hugenberg® abgelenkt,
wovon neben den Gefahren fiir die Verfassung vor allem soziale und konfessio-
nelle Kampfafnahmen befiirchtet wurden®. Die Erwigung, Hitler konne ,,aus-
gerechnet Herrn von Papen zum Vermittler seiner Pline“ machen, erschien offen-
bar zu ,,grotesk“Y?, als dab sie am 30./31. Januar mit dem nitigen Gewicht bertick-
sichtigt worden wiire.

Indes, auch nach der iiberraschenden Betrauung Hitlers mit der Kanzlerschaft
hat Kaas an jener ,Sammlung® als Fernziel augenscheinlich festgehalten. Fiir die
erste Zeit des Kabinetts Hitler war er jedenfalls — wohl in Ubereinstimmung mit

11 Zit. nach KVZ vom 1. 1. 33, Von Morsey {a. a. 0., 5. 334) in einer verkiirzten Form wie-
dergegeben, die die Moglichkeit ejner ixrigen Interpretation nicht ausschlieBt. Problematisch
wirkt auch die Folgerung, die Morsey aus seiner Wiedergabe des Neujahysanfrufs von Kaas
zieht. Piir das Zenirum bestand das Fihrungs- bew. Fithrerproblem seit der Griindung des
parlamentarischen Parteienstaates. Die Impulse aus der ,Frontgeneration® und der Jugend-
bhewegung wie die ,strukturelle Dauverkrise (Conze) der Weimarer Republik, in der sich die
Regierungen zu einem ,Ausschull des Parlaments (so z. B. auch Hipker-Aschoff) zu ent-
wickeln und die Fraktionen das , Verhandeln iiber das Handeln® zu stellen schienen, waren
wesentliche Momente fiir die relativ frithe Auspriigung eines Fijhrergedankens, der durch die
Eonkurrenz der NS-Ideologie spiter noch akzentuiert wurde.

12 KVZ vom 1. 1. 35. Noch an einer zweiten Stelle erklirte Kaas: ,Fine Selbsttiuschung
ist es, wenn irgendeine politische Richtung die Rettung Deutschlands als ihr Monopol be-
trachtet, wenn sie den politischen ,Messiast der deutschen Zukunft nur aus threm Lager her-
vortretend denken kanm.

13 Vgl. A. Grosser, Hitler, La Presse et la Naissance d’une Dictature, Paris 1959, 8. 104£.

4 Vgl. KVZ vom 11.-13. 1. 33; ferner H. Briining, Ein Brief. In: Deutsche Rundschau 70,
1947, 5. 9 und 14.

5 Vel. KVZ vom 6. 1. und ,Badischer Beobachter® (BB) vom 1. 2. 33.

16 Die XVZ vom 21. Jannar berichtet von einer Hetze in konservativen Blidttern gegen den
»Todfeind Zentrum®, dessen Herrschaft ,Fremdherrschaft® Roms sei. Bis in die letzten
Januartage beschwirt das Zentrumsblatt ,Kulturkampfabsichten Hugenbergs (KVZ vom
31.1.35), Man darf allerdings die taktische Seite dieser Meldungen nicht unterschitzen: die
Erinnernmg an ,Kulturkampfiraditionen unnd -pline® der DNVP gehirt zum Argumen-
tationsrepertoir der Gruppen, die aus sozialen oder politischen Griinden eine konservative
Orientierung des Zentrums ablehnten, ¥gl. auch die Warnung von Kans ,vor einer Betonung
der honfessionellen Seite® in der Fraktionssitzung vom 2. Februar (Morsey a. a. O., 5. 544)
und dazu den von Hitler unternommenen Versuch, in der Verhandhmng am 51. Januar den
nfuror protestanticus® als politischen Faktor ins Spiel zu bringen.,

17 So die KVZ am 10. 1. 35,
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Briiningl® und der Fraktionsmehrheit - zu einer vorliufigen Tolerierung bei
verfassungsrechtlichen Mindestgarantien bereitl?, Dem Zweck, diese Garantien
wenigstens ,summarisch“2® zu erlangen, sollte die Formulierung eines ,detail-
lierten Fragebogens“ tiber die Stellung der neuen Regierung ,2u Verfassung und
Republik, Sozialpolitik und Weltanschavung® dienen.

Dieser Fragenkatalog war in der Fraktion am Nachmittag des 30. Januar be-
schlossen worden, nachdem ihr eine ,Einmladung® Hitlers zngegangen war, ,in
sein Kabinett einzutreten und darin den Posten des Fustizministers za iibernehmen“2,
Es entsprach der weitgehenden Tiuschung iiber die eigentliche Gewichtsvertei-
lung innerhalb des Kabinetis, wenn in den Hitler vorgelegten Fragen das Mill-
trauen der Parteilinken und speziell des Gewerkschaftsfliigels prononcierten Ans-
druck fand#: mit seinen schriftlich iiberreichten Fragen verlangte das Zentrum
immer noch in erster Linie Garamntien gegen die Hugenberg (und Papen) zuge-
schriebenen Pline®d. Mit dem bald eintretenden Machtzuwachs der National-
sozialisten innerhalb der Regierung wurde nicht gerechnet, zumal da man anfing-
lich glaubte, eine Abneigung Hitlers gegen Neuwahlen voraussetzen zu kénnen24,

Mit der Entscheidung fiir die Reichstagsauflsung war auch die Entscheidung
fiur ein generelles Ermichitigungsgesetz gefallen: Frick kiindigte bereits unmit-
telbar nach der Vereidigung des Kabinetts eine entsprechende Vorlage an?s,
Folgt man der englischen Ausgabe von Papens Erinnerungen, so liegt der SchluB

18 ¥zl. ,Frankfurter Zeitung® (FZ) Nr. 79 vom 29. 1. 35,

1 Vgl. den in FZ Nr. 84/85 vom 1, 2,33 wiedergegebenen Kommentar des Bolz nahestehen-
den ,,Deutschen Vollshlattes“; ferner jeizt Morseys Dokumentation in diesern Heft, 8. 182,
womit er seine frithere Deutung (,Keine Tolerierung Hitlexs*, a. a. Q., S, 3391 korrigiert.

20 Kaas auf der Sitzung des Reichsparteiausschusses am 5. Februar, zit. nach KVZ vom
6. 2. 35.

2 Mitteilongen eines ehem. Abgeordneten; daf Hitler in seinen Scheinverhandlungen mijt
dem Zentrum ein solches Angebot gemachs hat, war bisher noch picht zu belegen, '
22 30 auch die Tageszeitung der christl. Gewerkschaften ,,Der Deutsche® vom 3. 2. 33,

% Der Fragenkatalog teflweise bei Keesing 1933, 8. 32f; vgl. auch das Urteil von K. Heiden,
Geburt des Dritten Reiches, Ziirich 1934, 8. 114. ,Der Deutsche® hatte in einem ersten
Kommentar zur Regierungshildung die , Befiirch “ gedubBert: , Hitler wird der Gefangene
Hugenbergs, Papens und der GroBagrarier sein® und ,,mit der preuBischen Polizei . . . einen
sozialreaktiondren und gewerkschaftsfeindlichen Kwrs Hugenberg-Seldte nicht verhindern
kinnen (am 31. 1.; ebenso vom 1. 2. 33), Der Eindruck einer deutschnationalen Priponde-
rang war in den ersten Tagen allgemein (vgl. Grosser, a. a. O., 8. 1314f und C. Rosten, Ge-
schichte der natienalsozialist. Revolution, Berlin 1933, 8. 123ff).

2t Der vom Vorstand des Gesamtverbandes der christlichen Gewerkschaften unmmittel-
bar nach der Regierungshildung erlassene Aufruf sprach von der ,vor allem von den National-
sozialisten geftirchteten Reichstagsauflésung und nachfolgenden Neuwahl® (zit. nach BB vom
1. 2. 33).

6 In einem Interview mit der N3-Karrespondenz erklirte dex nene Innenminister auf die
Frage, ob es bel der vorgesehenen Einberufung des Reichstages bleibe: ,Die Linksparteien
werden wohl tagen wollen. Jedenfalls aber . . . kann mit den wenigen Vollmachten nicht mehr
regiert werden. Wir werden dein Reichstag ein Ermichtigungsgesetz vorlegen, das dieser
entsprechend den Bestimmungen der Verfassung der Reichsregierung ausstellen soll®
(vgl. FZ Nr, 84/85 vom 1.2.; zit. nach dem Karlsruher NS-Blatt ,,Der Fiihrer® vom 1.2.53).
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nahe, daB Hitler auch in den Vorverhandlungen des 28./29. Januar keinen Hehl
aus diesem eigentlichen Zweck seiner Forderung nach Neuwahlen gemacht hat?s.
Wenn Papen trotzdem glaubte, sein ,,Zihmungs“konzept durchhalten zu kénnen,
dann offensichtlich in der begrimdeten Annahme, das verfassungsmiiBige Veto
des Reichspriisidenten (vom Vizekanzler beeinflufit oder an diesen delegiert) wiirde
auch im Rahmen der kiinftigen Ermichtigungsvollmachien gewahrt bleiben.
Papens wie Briinings Angaben legen die Deutung nahe, daB Hitler eine entspre-
chende Zusage vor der Kabinettsbildung miindlich gegeben hat??. Fiir Hitler wird
bei dieser Konzession jedoch die Uberzeugung den Ausschlag gegeben haben, daB
er — gestiitzt auf sein plebiszitdres Mandat und mit seiner Uberredungskunst —
das présidiale Veto als letztes Hemmnis seiner ,legalen® Diktatur um so leichter
werde itberspielen kinnen, als Hindenburg selbst eine Entlastung von seiner bisher
unmittelbar getragenen Verantwertung anscheinend wiinschte oder von MeiBiner
in diesem Sinne beeinflufit wurde?s, _
Mar ruf3 woh! diese urspriinglich geplante Schliisselstellung des Vizekanzlers
bzw. des Reichsprisidenten im Auge behalten, um Kaas’® vielumstrittene ,Ver-
séhnung“ mit Papen unmittelbar nach der Mirzwahl im Hinblick auf das kom-
mende Ermichtignngsgesetz richtig zn beurteilen. Jedenfalls gehen alle kiinftigen
Bemithungen des Zentrums um eine Modifikation der Vollmachten Hitlers von
der ebenso einfachen wie bedriickenden Erwigung aus, daBl die Reste der Weimarer
Verfassung mit der Haltung des 85jihrigen Reichspriisidenten stehen und fallen
wiirden??, Von sekundirer Bedeutung waren demgegeniiber die Versuche, in
irgendeiner Form ein Kontroll- und Konsultationsrecht des Reichstags zu retten,
Bei der prinzipiell méglichen Tragweite, die Kaas in seinem Riickblick auf den
#Weg des Zentrums* der Bildung eines parlamentarischen Arbeitsausschusses bei-
miBt, liegt es nahe, die entsprechende Anregung Papens imn Kabinett am 15. Mirz,
die in unmittelbarem Zusammenhang mit der erwiinschten ,Eingliederung® des

2 Hitler ,insisted [in den Ministerbesprechungen nach dem §. Mirz] that special powers
would be needed, and had, in fact made no secret of this demand since the first moment
when the possibility of his jeining the Government had been canvassed® (F. von Papen, Me-
mojrs, London 1952, 8. 273). In der deutschen Ausgabe, die bei den entscheidenden Passa-
gen gegeniiher der englischen Fassung divergierende Versionen enthilt, fehlt der letzte Satz
(a. a. 0., 8. 507); nach ihr hat Hitler erstmals am 31. Januar von der Notwendigkeit eines
Ermichtigungsgesetzes (EG) fiir den wirtschaftlichen Aufbau gesprochen (a. a. ., 8. 298).

27 Vgl, Papen a. a. 0., 8. 310 und Briining, Brief a. a. 0., §. 15. J. W. Wheeler-Bennett
datiert eindeutig anf die kritischen Stunden der Reichswehrputschgeriichte: ,From Hitler
was extracted the verbal uwndertaking that he would not make use of the extraordinary po-
wers accorded him in any point to which the President cbjected, and, further ... it was
suggested that Papen should exercise this power of veto in his name® (Hindenburg, London
1936, S. 432; vgl. ferner a. a. O., 8. 430 und 433).

2 Papen legt die Vermutung nahe, daf das Vetorecht Hindenburgs durch Meissner anf-
gegeben wurde (a, a. 0., 3. 295 u. 310). Vgl. auch Schulz in: Bracher / Sauer f Schulz, Die
ns, Machtergreifung, Kéin u. Opladen 1960, 8. 418 und unten in diesem Text bei Anm. 47,

2 Vgl. BE. Matthias, Die Sitzung der Reichstagsfraktion des Zentrnms am 23, Mirz 1933,
in dieser Zeitschrift 4 (1956), 8. 305 und unten im Text bei Anm. 44~49,
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politischen Katholizismus vorgebracht wurde, als eine Konsequenz seines Ge-
sprichs mit Kaas aufzufassen®?, Bet dem gleichzeitig durch MeiBner erklirten Des-
interesse Hindenburgs an einer Einschaltung in die Gesetzgebung® konnte dieser
von Hitler schlieflich gemachten Konzession eines ,verkleinerten Parlaments®
jedoch keine wesentliche Bedeutung mehr zukommen.

Dies mufite mit letzter Deutlichkeit klar werden, als am spiten Abend des
20, Mirz der Inhalt des Ermichtigungsgesetzes zusammen mit einem halbamtlichen
Kommentar veréffentlicht wurde®2, Dessen Tendenz ging unzweideutig dahin:

1. Die vom Reichstag geforderten Vollmachten beschrinken die Rolle Hinden-
burgs auf reine Reprisentationsaufgaben. Der Reichsprésident wird aus der Ge-
setzgebung eliminiert und genieBt wie Reichsrat und Reichstag lediglich eine insti-

" tutionelle Garantie®s,

2. Die vorgesehenen Blankovollmachten gelten nicht der Gesamtheit des Kabinetts,
sondern Hitler personlich, da (wie es bezeichnenderweise hieB) eine ,Ablésung®
der ,gegenwirtigen Regierung natiirlich nicht“ eintreten wiirde, wenn ,die
eine oder andere Umbildung® erfolgen sollte; der ,Bestand des Gesetzes® ist mit
der ,Person® des Kanzlers verlmiipft34,

Von der so geschaffenen Zwangslage, von dem in einer Atmosphire des Terrors

® Vgl IMT, Bd. XXXI, 5. 406. Danach miiBite Brachers Interpretation, Papens Aufle-
rungen seien miglicherweise von Bedentung fiir die Vorgeschickte und politische Beurteilung
des Reichskonkordats, noch skeptischer beurteilt werden. (WNationalsezialistische Macht-
ergreifung und Reichskonkordat. Wiesbaden 1956, S. 38f. und 44ff; vgl. jetzt auch in:
Bracher [ Sauer [ Schulz, Die ns. Machtergreifung, S, 156, Anm. 151).

31 Vgl. unten Anm, 47,

58 Zur Wahl des Publikationstermins vgl, H, Wendt, Die Mirzrevolution von 1933, Olden-
burg 1933, 8. 94, Der vom Conti-Dienst verbreitete halbamtliche Kommentar in FZ Nr. 216
vom 21, 5.; dazu dessen Exlrterung in FZ Ny, 217/218 und BB vom 22. 5. 33.

58 Vgl. noch die Erliuterung des halbamtlichen Kommentars: ,Unverindert bleibt die
Fiepublik als Staatsform. Das ergibt sich daraus, daB nur in ihr ein Reichsprisident miglich
ist, und seine Rechte bleiben ja mach Art. 2 unberiihri® (d. h. soweit sie nicht in ithren ent-
scheidenden Teilen durch das EG liquidiert wurden), — Der Begriff institutionslle Garantie®
bei C. Schmitt, Das Gesetz 2ur Behebung der Not von Volk und Reich. In: Deutsche Juristen-
zeitung (DJZ) 58, (1933), 8. 457.

¥ Vgl. dazu auch H. Schueider, Das Ermichtigungsgesetz vom 24. Mirz 1933, in dieser
Zeitschrift. 1 (1953, 5. 210). Zu dem gleichen Ergebnis kamen die friihesten Erlinterungen
von 0. Heilbrunn {abgeschlossen am 26, Miirz, in: Fischers Zeitschrift fiir Verwaltungsrecht
69, 1953), C. Schmitt und G. Kaisenberg (abgeschlossen vor dem 1. April, in: DJZ 38, 1933);
ebenso F, A, Medicus (Programm der Reichsregierimg und Ermichtigungsgesetz, Berlin 1933).
Neben Schmitt, der als Gutachter an der Awsarbeitung des EG beteiligt war, kénnen auch
die Ministerialreferenten Kaisenberg und Medicus als offizifise Kommentatoren angesehen wer-
den (vgl, H. Kriiger, Die Verfassung der nationalen Revolution, 1933, 2). — Von den jifngsten
Dazstellungen halten noch Bracher und Schulz (in: Bracher | Sauer [ Schulz, Machtergrei-
fung, 8. 160 und 422) sowie Morsey (a.a. 0., 8. 565) an der Auffassung fest, die anBerordent-
lichen Vollmachten des EG seien dem Kabinett in seiner Gesamtheit zugebilligt worden, Sehr
skeptisch gegeniiber der politischen Verwertbarkeit des strittigen Vetorechts Hugenbergs
schon Hiller von Gaertringen, Die Deutschnationale Volkspartei. In: Das Ende der Parteien,
S. 593 und 605.
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mit krasser Eindeutigkeit empfundenen Fehlen jeder echten Alternative vermitteln
die folgenden Aufzeichnungen der ehemaligen Zentrums-Abgeordneten iiber die
entscheidende Sitzung zwischen Regierungserklirung und Abstimmung einen be-
Kemmenden Eindruck. Die Versuche, Vorbilder aus der historischen Erfahrung
fiir die eigene Entscheidung zu gewinnen, wirken angesichts des ahsolut Neuen
der totalitiren Bewegung ebenso erschiitternd wie die aus gleichsam letzten mora-
lischen Positionen abgeleiteten Argumente fiir und wider ein Ja.

Briining hat 1947 seine persénliche Stellangnahme gegen ein positives Votum
damit begriindet, daB ein von Hitler zugesagter Brief, der die Aufhebung der poli-
tischen Grundrechte durch den ReichstagshranderlaB widerrufen sollte, nicht vor
der entscheidenden Lesung des Ermichtigungsgesetzes eintraf. Nach der iiber-
zeugenden Aufhellung der Vorgeschichte dieses legendiren Hitler-Briefes durxch
Morsey®S wird man diesern AnlaB fiir Briinings Haltung in der Fraktion nicht mehr
das Gewicht beimessen kénnen wie bisher. Der Jurist Kaas seinerseits diirfte in
einer zusitzlichen schriftlichen Bestitigung der Garantien, die Hitler nach Ein-
gang der Zentrumsforderungen in seine Regiernngserklirung aufgenommen hatte,
wohl eine stirkere moralische Bindung, aber kaum eine effektivere politisch-recht-
liche Yerpflichtung erblickt haben; eine solche kam allenfalls den gegeniiber der
Kirche abgegebenen Garantieerklirungen zu®¢. Von hier aus versteht sich Kaas’
Zuriickhaltung in der Vormittagssitzung der Frakiion am 23. Mérz wie sein schlieB-
liches Eintreten fir eine Zustimmung zum Ermichtigungsgesetz nach der Re-
gierungserklirung??. Ein Moment, das daftir in die Waagschale gefallen sein mag,

3 A. a0, 8, 561f und 429ff, Danach hat Hitler allen entscheidenden Forderungen des
Zentrums, die dem Kanzler am Abend des 22, Mirz schriftlich zugeleitet wurden, in seiner
Regierungserklirung entsprochen ~ allerdings mit charakteristisch modifizierten Formulie-
rungen. Nicht gehalten hat Hitler sein Versprechen, den schriftlichen Garantienkatalog des
Zentrums unterzeichnet Kaas wieder zuzuleiten. Mit Wheeler-Bennetts Darstellung (a. a. O.,
S. 446 ), die wohl als eine erste Passung der Version in Briinings Brief an Pechel anfanfassen
ist, lassen sich die letzten bei Morsey noch offenen Probleme Elidrenm: danach war {neben der —
von Brining allein genannten — Forderung pach Aufhebung von § 1 der Verordoung vom
28, Februar) die Einschaltung Hindenburgs Hauptgegenstand der Verhandlung am 22, Mirz.
Hitler versicherte dabei, er habe sein Versprechen gegeben, Gesetze von besonderer Bedeu-
tumg nur nach ,consultation® Hindenburgs zu erlassen, Xaas verlangte daraufhin eine schrift-
liche Bestitigung dieses Versprechens wie der anderen Zusagen Hitlers, ,before the Centre
Party voted for the Bill”“. Hitler sagte zu, dieser Forderung des Zentrums nachzukemmen.
Die Identitdt des daraufhin Hitler iiberrveichten Schreibens mit dem von Briining genanmten
Brief ergibt sich aus folgendem Zusammenhang: Briining gibt Bell als Mitautor des von der
DNVP einzubringenden Amendements zum EG an (Brief a,a.0., S. 17}; Bell hat diese Mit-
arbeit entschieden dementiert, war aber Mitverfasser der Hitler am Nachmittag des 22. Mirz
zugeleiteten Forderungen (Morsey a. a. O., 8. 362, Anm. 56 und 361). SchlieBlich ist Wheeler-
Bennetts zeitliche Einordaung der letzten Bemiihungen wm den Hitler-Brief iiberzeugend
(Vormittag des 23. Mérz und Beginn der Nachmittagssitzung), S. auch unten, Aom. 46.

3 Vgl. Heiden, Gebwrt des Dritten Reiches, 8. 148,

37 Morseys Argumentation scheint mir hier doch micht den Kern der Sache zu ireffen
{a.a. 0., 8. 362). Vgl. auch Tagebuch Kaas a. s, 0., 8. 426; Heiden, Geburt des Dritten
BReiches, 5. 148 und R. Leiber SJ, Reichskonkordat und Ende dex Zentrumspartel In: Stim-
men der Zeit, 86, 1960/61, 3. 216.
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wird Hitlers Appell an die ,,Sarnmlung* gewesen sein, an den Kaas — bei unverkenn-
barer Abgrenzung gegeniiber dem nationalsozialistischen ,,Sammlungs“begriff —
in seiner Exklirung ankniipfte38. Formal konute das Ja zu den Blankovollmachten
durch das legitimiert scheinen®®, was vour Hitler und ,,von seiten des Reichsprési-
denten an Zusicherungen gegeben war, letztlich begriindet aber wurde es sicher-
lich durch die Uberzeugung, daB anch ein von Briining gefordertes heroisches Nein
die Entwicklung nicht aufbalten kénne49, die geringste Chance einer Einflunahme
aber gewahrt werden miisse. Man wird diese Uberlegungen nicht nur aus unserer
heutigen Kenntnis des geschichtlichen Ablaufs beurteilen diirfent. Josef Becker

Dokument Nr, 1
[Artikel in der Koln, Volkszeitung vom 5. 4. 33]
Der Weg des Zentrums

Die Erklirung, welche der Fiihrer der Deutschen Zentrumspartei in der entschei-
denden Reichstagssitzung zum Ermichtigungsgesetz abgab?2, hat die Erstlingsphase
der innenpolitischen Entwicklung nach Abschlull der Wahlen zu Ende gefiihrt. Mit
einem Ermichtigungsgesetz, das in diesem zeitlichen und sachlichen Ausmal bisher
ohne Beispiel ist, ist der im Amt befindlichen Reichsregierung® eine ungewithnlich
umfangreiche Vo]]macht erteilt worden.

Mit dieser Vollmacht verbindet sich ein gleiches Mafl von Verantworhmg, eine
Verantwortung, die rein rechtlich nach dem Wortlaut des Ermichtigungsgesetzes
lediglich auf den 8chultern der Regierung4t ruht, die aber nach den Erklirungen des
Reichskanzlerst® sowohl wie nach anderen Informationen4¢ sachlich und moralisch

% Vel FZ Nr. 225 vom 24. 3. 35: Kaas ,sprach nobel wie immer und hatte es verhilinis-
milig leicht, die richtigen Worte zu finden, denn gerade er hatte oft genug die nationale
Sammilung gepredigt, wobei ihm freflich etwas anderes vorschwebte, als was er heute gut-
zuheiben hatte®, _

3 DaB Kaas den Zusicherungen Hitlers gegeniiber skeptisch blieb, scheint mir auch aus dem
Tenor von Dokament Nr. 1 hervorzugehen; vgl, ferner K. Heiden, Der Fuehrer. Boston 1944,
8. 5761; Papen, Wahrheit, 5. 515 und R. Morsey, Briefe zum Reichskonkordat, In: Stimmen
der Zeit 86, 196061, 8. 11, Anm. 1. _

49 3, wnten im Text bei Anm. 56 und 74 ; ferner Heiden, Geburt des Dritten Reiches, S. 160.

4 Vgl. die grundsiitzlichen Feststellungen von G. Ritter, Wissenschaftliche Historie, Zeit-
geschichte und , politische Wissenschaft®. Heidelberg 1559, 8. 20. — Nach Abschluf} dieser
Dokumentation erschien im Februarheft 1961 von ,Hochland® eine die historische Dis-
kussion fruchtbar fordernde Untersuchung von E.-W. Bickenférde, ,Der deutsche Katholi-
zismus im Jahre 1933,

4% Sten. Berichte, Bd. 457, 8. 37; auch abgedruckt in: Dokumente der Deutschen Politik
und Geschichte von 1848 bis zur Gegenwart, hrsg. von J. Hohlfeld, Bd, IV, o. J., 5. 36f.

43 Zu diesen Formulierungen siehe oben im Text bei Anm, 34.

# Vgl Anm, 43,

46 Vgl. Hitlers Versicherung in der Regiernngserklirung: ,Die Stellung vnd Rechte des
Herrn Reichspriisidenten bleiben unberithrt; die innere Ubereinstimmung mit seinem
Willen herbeizufithren, wird stets die oberste Anfgabe der Regierung sein® (zit. nach Hohl-
feld a.a. 0., 8.35f; Spermung vom Bearbeiter dieser Dokumentation, Vgl, auch die ent-
sprechende Forderung des Zentrums nach Morsey a. a. 0., 8. 451).

6 Wenige Tage nach dem 23. Mirz erhielt Briining folgenden Brief Hindenburgs:

»lch kann Thnen nur bestitigen, daB der Herr Reichskanzler mir seine Bereitwilligheit
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auch das Staatsoberhaupt selbst mit einbegreift. Der voriibergehend auch innerhalb
der Regiernng selbst erwogene Gedanke eines formalen Vetorechts des Reichsprisi-
denten gegeniiber den auf Grund des Ermichtigungsgesetzes durchzufiihrenden
Mafinahmen ist spiter wieder aufgegeben worden4?. Die Erklirungen des Reichs-
kanzlers lassen jedoch mit hinreichender Deutlichkeit erkennen, daB die formal-
rechtliche Freiheit der Regierung nicht gleichbedeutend ist mit einer faktischen
Desinteressiertheit des Staatsoberhauptes an der Gestaltung der Ermichtigungs-
gesetzgebung, dall vielmehr dieserhalb zwischen ihm und dem verantwortlichen
Fihrer der Regierung Klarstellungen erfolgt sind, die jederzeit die Moglichkeit einer
sachlichen Einflufinahme des Reichsprisidenten sicherni®.

Wir glauben Grund fiir die Annahme zu haben, dafl gerade letzterer Gesichtspunkt
fir das Ja der Zentrumsfraktion des Reichstages und vor allem fiir die Stellungnahme
derjenigen Zentrumsvertreter, die bis zum letzten Augenblick einem Nein das Wort
redeten, von ausschlaggebender Bedeutung gewesen ist.

Neben dieser Sicherung einer sachlichen Einflufinahme von seiten des Reichs-
prisidenten ist fir die Zentrumspartei zweifellos auch der Umstand von besonderer
Bedeutung gewesen, dall fiir eine Reihe von méglichen Anwendungsgebieten der
Erméchtigung durch Erklarungen des Reichskanzlers eine micht unwesentliche de
facto-Einschrinkung erfolgt ists?, Wer die Reichskanzlerrede unter diesem Gesichts-
punkt genau durchprift, wird deut]lche Anzeichen nach dieser Richtung hin nicht
verkennen kinnen®®.

Des weiteren ist wohl auch der Umstand nicht anfler Betracht zn lassen, dal} an-
scheinend ein Weg gefunden worden ist, um Vertretern der Zentrumspartei bzw.
einem von ibr beschickten ArbeitsausschuB die Moglichkeit zeitiger Einsicht-
nahme in die wichtigeren, auf Grund der Ermichtigung in Frage kommenden Ge-
setze zu ermdglichen®. Diese Dinge sind allerdings erst im Anfangsstadium der Ent-

erklidrt hat, anch ohne formale verfassungsrechiliche Bindung die auf Grund des Ermichti-
gungsgesetzes zu ergreifenden MaBnahmen nur nach vorherigem Benehmen mit mir
zu treffen. Ich werde hierbei stets bestrebt sein, enge Zusammenarbeit zu wahren und getreu
meinem Eide ,Gerechtigkeit gegen jedermarn’ zu iiben, von Hindenburg® (zit. hei Wheeler-
Bennet a. a, O., S, 448; Sperrung vom Bearbeiter dieser Dokumentation).

DaB ,dringende Meinumgen aus der Umgebung des Beichsprisidenten® den Zentrums-
abgeordneten ein positives Votum nahelegten, hat schon der SPD-Abgeorduete Ulrich be-
stitigt (Wiirttembergisch-Badischer Landtag, Wahlperiode 1946-1950, Beilagen Bd. 1, 0. J.,
5. 101). 8. anch Briining, Brief a. a. O., S, 20, Ferner Morsey a. a. 0., 8. 5661

47 S, dazn oben im Text bei Anm, 26-29. In der Kabinettssitzung vom 15, Mirz hatte Hugen-
berg die Frage aufgeworfen, ob eine Mitwirkung des Reichspriisidenten bei den Gesetzen auf
Grund der Ermichtigungsvollmachten vorgesehen sei, Meissner erledigte diesen ,letzten
Diskussionsversuch mit der Feststellung, die Awtoritit des Reichsprisidenten sei, eimem
Wunsche Hindenburgs gemiB, nur bei ,einigen Gesetzen von besonderer Bedeutung® einzu-
schalten, (IMT, Bd. XXXI, 8. 407; vgl. Bracher in: Bracher [ Sauer / Schulz, Machtergrei-
fung, S. 1561.) .

48 Vgl oben im Text bei Anmn. 27 und 35.

# Nach der geltenden Staatsrechtslehre gehdrte eine Reglenmgserklénmg lediglich dem
Bereich der ,politischen Tatséichlichkeiten® am, schuf also keine staatsrechtliche Verpflich-
tung (vgl. G, Amschiitz, Die Verfassung des Deutschen Reiches. 14, Aufl. 1953, Erl. zu Art.
56 WRYV). Hitlers Garantieversprechen hatten demnach Rechtscharakter lediglich im Sinne
einer Selbstbindung.

5 Vgl, die Gegeniiberstellung der schriftlichen Zentrumsforderungen miit den Zusagen
Hitlers bei Morsey {a. a. O., S. 429#f); ferner Wheelex-Bennett a. a. 0., 8. 446.

8 Vgl. oben Anm. 30; dazu die Meinung Heidens, die entscheidende Zusage Hitlers sei die
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wickling, so dall das Urteil iiber den sachlichen Wert dieser Einrichtung noch nicht
abschlieflend sein kann%e. Tmmerhin Kegen hier Verbindungslinien fiir die Ermég-
lichung einer kiinftigen sachlichen Zusammenarheit und eines Ausgleichs der Auf-
fassungen, die fiir die Fortgestaltung der innenpolitischen Konstellation unter Um-
stinden nicht ohne Bedeutung sein kénnen.

Die Erklirung, welche der Parteifiihrer vor dem Reichstag abgab, war wohl mit
Bewulitsein auf einen rein sachlichen Ton und auf ein duflerlich so knappes Maf} ein-
geschréinkt. Es war die Erklirung einer Partei, die in einem entscheidenden und fiir
Deutschland nicht ungefahrlichen Augenblick der Nachkriegsentwicklung®® aus ihrem
inneren staatspolitischen und sittlichen MulBB heraus ihre Mitarbeit selbst dann 2u
leihen bereit ist, wenn die Gesamtumstinde sowohl als auch die Sondervorginge,
die zur Bildung der neuen Regierung filhrten, ihr normalerweise hitten Anlaf3
sein kinmen, sich zuriickzuhalten. Diese Erklirung war der starke und tberzeugende
Ausflufl der Sammlungsparole, die ein halbes Jahr vorher in Miinster an alle
deuntschen Parteien gerichtet wurde, wo Prilat Kaas sagte, an dem Tage, wo drei,
vier, fiinf Fiihrer deutscher Parteien erkennen wiirden, was die Stunde von ihnen
fordert, und den Mut hiitten, das Erkannte in die Tat umzusetzen, wiire die Durch-
bruchsschlacht deutscher Vernunft geschlagen®. Aus dieser Erkenntnis hat die Zen-
trumspartei ohne jeden Egoismus, unter Hintansetzung jeden Ressentiments, unter
bewulltem Vergessen mancher Kémpfe und Gegensitzlichkeiten, dem Sammiungs-
gedanken ein Opfer gebracht, wie es in ihrer Geschichte wohl selten zu verzeichnen
ist. Die Mirzentscheidung der Zentrumspartei riickt die Ernsthaftigkeit ihres Samm-
lungswillens in ein Licht, in dem das Nichtzustandekommen der Sammlung im Au-
gust und November 1932 wie im Januar 1933 einwandfrei der Verantwortung an-
derer politischer Gruppen und Fihrer zufallt,

*

Mit dieser Erklirung vom 23. Mirz hat die Zentrumspartei dem deutschen Staat
und der neuen Staatsfithrung an loyaler Chance alles gegehen, was sie geben
konnte, auBer ihrer Ehre und ihrer Treue zu sich selbst. Die Zentrumspartei ist
keine Partei wie andre. Sie ist der zwar historisch gewordene, in vielen Einzelheiten
auch historisch bedingte, in manchen Einzelheiten auch korrektur- und entwick-
lungsfihige, in seiner Substanz jedoch weltanschaulich fundierte und statische Aus-
druck des politischen Kredos derjenigen deutschen Katholiken und gliubigen Chri-

" sten, die auch in den verdnderten Verhiltnissen der Gegenwart glauben, daf die
Mitgestaltung am Staat und an dem, was des Staates ist, aus dem Glauben heraus
miglich und notwendig ist. Diese ihre Eigenart gibt ihr gegeniiber dem rein zeit-
lich Bedingten eine Spannkraft und Anpassungsfibigkeit, die andre politische Rich-

des Arbeitsaunsschusses als eines ,verkleinerten Parlaments® gewesen (Der Fuehrer, 5. 576§
und Hitler, Ziirich 1937, Bd. II, 8. 228).

% Der Arbeitsausschuf hat zweimal getagt—am 51. Midrz und 2, April 1955. Seine Zusage war
als erstes der Versprechen Hitlers durch den badischen Zentrumsfithrer Prilat Féhr bekannt
geworden {vgl, F¥Z Nr. 250 vom 2, 4, 35). — Welchen Eindruck Kaas nach den ersten beiden
Sitzungen von dem Miglichkeiten des Arbeitsausschusses hatte, diirfte aus der vorsichtigen
Formulierung des folgenden Satzes unschwer abzulesen sein.

# Vielleicht ein Hinweis auf polnisch-franzdsische Priventivkriegserwigungen, die mach
Brilning ebenfalls fiir eine Zustimmung zum EG ins Gewicht fielen. Gegen Morseys (a. a. 0.,
8. 366, Anm, 79) Skepsis hinsichtlich dieser Behauptung Briinings spricht auch die Bedeu-
tung, die ,Der Deutsche® (16. 3. 33) dem ,,Spiel mit dem Priventiv-Krieg® beimiBt,

. #4 Vgl. Horkenbach a. a. 0., 3, 346£
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tungen nicht besitzen. Sie bewahrt sie vor der Gefahr, das politisch jeweils Gewordene
zn verabsolutieren und zum Selbstzweck threr Arbeit werden zu lassen. Aus dieser
Einstellung heraus findet sie in so umwilzenden Momenten politischer Geschehens,
wie im gegenwirtigen, ohne ihr inneres Gleichgewicht zu verlieren oder die Sub-
stanz ihres politischen Erbguts zu gefihrden, die realpolitisch richtige und staats-
ypolitisch pflichtméBige positive Haliung auch solchen Entwicklungen gegeniiber, die
sie nicht zu verantworten hat.

Fir sie ist die Mitarbeit am Staat nicht abhiéingig von der jeweiligen Gestaltung der
Staatsform oder des Staatsregimes, Sie sieht die particula vert in jeder Staatsform und
in jedem Regime und sieht den Sinn ihrer Arbeit in jedem Fall darin, das Entwick-
lungsfihige und Unterstittzungswiirdige zur Entfaltung, das Gefihrliche und Zer-
setzende zur Ausscheidung zu bringen. Nichts ware weniger verantwortlich gewesen,
als wenn eine politische Gruppe von der Vergangenheit, von dem staaispolitischen
und religiésen Ethos der deutschen Zentrumspartei aus begreiflicher Skepsis gegen-
tber gewissen dulleren Formen, in denen die neue Umwilzung sich vollzog, sich in
passive Abstinenz gefliichtet hitte. Eine solche Haltung wiirde weder ihrem eigenen
inneren Gesetz noch dem staatspolitischen Imperativ der Stunde entsprochen hahen.
Insofern glauben wir annehmen zu kénnen, dal} trotz vieler und begreiflicher Einzel-
bedenken die iiberwiegende Mehrzahl der Zentrumsanhénger in Reich und Léndern
den Heschlufl vom 23. Mirz innerlich verstanden und gebilligt hat.

*

Dariiber hinaus liegen die Ilinge so, daf die bisherigen Formen des in Weimar
geborenen demokratischen Staates, gleichgiitig aus welchen Grinden, faktisch un-
anwendbar geworden waren®, Wer die umstiirzenden Realitéiten von heute
nicht sieht und aus ihnen nicht niichtern die Konsequenzen zieht, der verliert die
Maglichkeit der Mitgestaltung und der Einschaltung gerade der mifigenden und
ordnenden Kréfte, ohne die eine gesunde Weiterentwicklung unvorstellbar ist. Wir
stehen, wenn nicht in einer Krise des demolkratischen Gedankens iiberhauypt, so jeden-
falls in einem Evolutionsprozel3, in welchem die bisherigen Betitigungsformen des
demokratischen Systems und der demoliberalen Einrichtungen in einen Umschmel-
zungsprozel von grundlegendem Ausmall hineingezogem werden. Das unleughare
Ubermafd formaler Freiheiten, die iiberall auf dem rein staatlichen, wirtschaftlichen,
sozjalen und kulturellen Gebiet zu Entartungen und Schwichungen gefiihrt haben,
wird eine herbe, voritbergehend zweifellos auch {bertriecbene staatliche Disziplinie-
rung all dieser Lebensgebiete ablésen. An die Stelle des demokratischen Homdéo-
pathen wird voriibergehend der scharfe Zugriff des Operateurs tretemn, der auch vor
lebensgefihrlichen Eingriffen nicht zuriickschrecken wird. Die Normalisierung die-
ser Ubergangszeit, die nicht ohne Fehlgriffe und vereinzelte Exzesse verlauft, und
die schnelle Rekonstruktion des deutschen Staatswesens auf neuen und zukunfis-
gerichteten Grundlagen wird sich um so eher vollziehen, je entschlossener auch die-
jenigen Krifte ihre Mitarbeit leihen, von denen die Erstlings-Initiative zu diesem
revoluticndren Umschwung nicht ausgegangen ist. Aus solchen Erwigungen heraus
konnte es fiir die Zentrumspartei kein Zégern geben, als nach den ohne ihre Schuld
verpafiten Sammlungsmdglichkeiten des November 1932 und des Januar 1933 in der
letzten Mirzwoche die grofle Konsolidierungsidee in anderer Form an sie herantrat.
Nur ein Ja konnte schépferisch sein. Ein Nein hitte weder innen~- noch aufienpolitisch
dem staatsménnischen Krede der Zentrumspartei entsprochen. Statt Vergangenem

55 Vgl. das bei Morsey (a.a. 0., 8, 374) in einer anderen Fassung wiedergegebene Zitat aus
diesem Satz. :
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nachzutrauern, haben ihre Fithrer die Pflicht gefiihit, mit den anderen Samanner

der Zukunft zu sein®s.
*

GroBle Umbildungsprozesse soll man nicht hemmen, sondern mitzugestalten su-
chen®?. Was sich in der neuesten Entwicklung Deuischlands besonders manifestiert,
ist die Sehnsucht nach einem starken Staate, der im Rat der Vilker aus dem
Paria-Dasein der Nachkriegszeit, das durch Briinings zielklare Arbeit bereits grund-
sitzlich gekiindigt war, zu gleichberechtigter Mitarbeit vordringen will. Die Welt
mull begreifen, daB hinter der Dynamik dieses deutschen Wollens sich ¢ine Sehn-
sucht verbirgt, die in dieser oder anderer Form in jedem gesunden Volke vorhanden
ist und vorhanden sein muf. Dutzende und dutzende Male wurde in der Vergangen-
heit gerade von dem Fihrer der Zentrumspartei, vor allem Frankreich gegeniiber,
der Gedanke ausgesprochen, dafl die rechtliche und faktische Diskriminierung
Deeutschlands, der Versuch seines dauernden Ausschlusses aus der normalen Gleich-
berechtigungslinie der europiischen GroBmichte ein verhingnisvoller Irrweg sel.
Auch das neue, das heute in Deutschland entstanden ist, hat keine aggressiven Ten-
denzen gegeniiber Frankreich, Wir kiimpfen nicht gegen Paris, wir kimpfen nur
gegen Versailles, weil wir wissen, dafl ein Europa, das auf den verfehlten und von
Tag zu Tag in ihrer Irrigkeit offenbarer werdenden Grundlagen von Versailles weiter-
zuleben sucht, auf die Dauer nicht in Frieden wird bestehen kénnen.

Nicht der Revisionsgedanke als soicher — mit den Mitteln des Friedens und des
Rechtes vertreten — ist fiir Europa eine Gefahr, sondern die unerleuchtete Hart-
nickigkeit und Enge, mit der von gewisser Seite jede revisionistische Tendenz abge-
lehnt und bekédmpft wird, Hitte der Valkerbund dieser Tendensz, die in seinem Statut
in Artikel 19 einen theoretischen Platz hat, auch praktisch friihzeitiger Raum ge-
gehen, statt seine Maschinerie nur gegen thn zu kehren, die Spannungen von heute
wiirden nie entstanden, jedenfalls frithzeitig gemildert worden sein. So aber stehen
wir vor einer Feststellung, die unbequem sein mag, die aber deshalb nicht aufhért,
wahr zu sein: ein Versagen des Vélkerbundes, ein unleughares Nachlassen
seiner Operationsfahigheit gerade gegeniiber denjenigen Problemen, die Lebens-
probleme des europiischen Kontinents wnd wesentliche Voraussetzungen des Welt-
friedens sind. Nachdem Genf bewiesen hat, dall es ans eigener Initiative zu diesem
schipferischen Werk wenigstens zurzeit nicht fihig ist, sollte es jedenfalls die Selbst-
bescheidung und Einsicht aufbringen, es nicht von sich aus zu verhindern.

*

-Es war zweifellos wnd ist in gewissem Sinne auch heute noch ein Vorzug des Vilker-
bundes, eine weitgehende Gleichschaltung der GroB- und Kleinstaaten durchgefithrt
zu haben. Diese Gleichstellung hat grundsitelich ihre ethische Bedeutung und wird
sie weiter haben miissen. Es gibt aber auch im politischen Raum gewisse Gravitations-
gesetze, die nicht unbestraft auBer acht gelassen werden diirfen. Der Unterschied
zwischen Grolstaaten und Kleinstaaten ist eine Realitéit. Die Hierarchie der Werte
und der Krifte ist ein Faktum auch im internationalen Bereich. Man kann sie vor-
ibergehend ignorieren, aber damit nicht aus der 'Welt schaffen, Man kann Europa
nun einmal nicht auf Daver um Warschau oder Prag, um Bukarest oder Belgrad

8 Vgl. unten im Text bei Anm. 74.

87 Umschreibung einer vielzitierten politischen Maxinme Windthorsts, Zu Kaas’ auBen-
politischen Vorstellungen vgl. seine Beitriige in: Politisches Jahrbuch, hrsg. von G. Schreiber,
M. Gladbach 1926-1928.
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kreisen lassen. Die grofien Kraftzentren der europiischen Politik liegen nun einmal
in der Achse London und Rom, Berlin und Paris. Das friedliche Quadrumvirat der
europiischen GroBmichte, das Mussolini vorschwebt, soll den Vélkerbund nicht
ersetzen und auch nicht sprengen®, Es soll ihm lediglich die Initiativkraft einhau-
chen, die er aus sich selbst offenbar micht findet. Ohne diese von den GroBmichten
ausgehende ,Initialziindung® wird das enropiische Friedenswerk nie zn einem saun-
beren Start kommen. Von diesem Standpunkt ais gesehen ist die europiische Kon-
zeption, die vor allem Mussolini seit langem vertreten hat und die nunmehr in den
Plinen MeDonalds eine Auferstehung feiert, ernsthaftester Beriicksichtigung und
Unterstiitzung wert. Thre Wiederaufgabe wiirde das Zuriickfallen in eine internationale
Lethargie bedeuten, aus der friedensichernde und legale Auswege kaum noch er-
blickt werden kiénnen.

Ohne eine langfristige Treuga Dei zwischen den enropdischen Miichten ist die wirt-
schaftliche Kriseniiberwindung eine Unmdéglichkeit. Ohne Anbahnung verniinftiger
Revisionsmoglichkeiten an den entscheidendsten Fehlstellen der Versailler Europa-
konstruktion ist diese Treuga Dei psychologisch und taktisch nicht vorstellbar, Aus
diesen Konmexen heraus ergibt sich mit zwingender Notwendigkeit der Wunsch,
dafl die fithrenden Ménner der groflen europdischen Staaten den Ernst der Stunde
begreifen, dal sie sich iiber das mechanische Spiel der Zahlen emporheben und den
Mut zur Fiihrung besitzen, dem auch im internationalen Leben in der gegenwiirtigen
Gesamtlage allein ein Erfolg beschieden werden kann.

*

BDie Deutsche Zentrumspartei hat sich mit BewuBisein trotz nicht geringer innen-
politischer Bedenken der neuen werdenden dentschen Staatsfithrung als Mitarbeiter
zur Verfiygung gestellt. Neben der voribergehend vielleicht etwas stiirmischen Dy-
namik der soeben erst aus der Opposition zu verantwortlicher Regierungstitigkeit ge-
langten Krifte wird die mehr statische Einstellung anderer Volksgruppen ein aus-
gleichendes und regulierendes Moment sein. Aber daritber mége man sich im Aus-
lande keinem Zweifel hingeben: ob mehr statisch, ob mehr dynamisch eingestellt,
alle deutschen Gruppen, die hinter der gegenwirtigen Regierung stehen, wissen,
und nicht erst seit hente — die Fithrer der Zentrumspartei haben seit Jahren der-
artige Gedanken ausgesprochen und es geniigt, auf Briining hinznweisen, der diesem
deutschen Willen sowohl in der Rephrations- wie in der Abriistungsfrage zum ersten
Male nachdriicklich und erfolgreich Ausdruck gegeben hat —, daf} eine europiische
Befriedung nicht vollzogen werden kann, ohne daB man sich von gewissen Kon-
struktionsfehlern der Versailler Konzeption frei macht.

Es gilt, auf den Wegen Mussolinis und MacDonalds in loyaler Zusammenarbeit mit
einem dem neuen Geiste sich erschlieflenden Frankreich eine andere europiische
Eonzeption zu schaffen, deren Magna Charta die Uberschrift trigt: Riickkehr zur
Gleichberechtigung; Abkehr von der Dogmatisierung des Status quo in all sei-
nen, auch den verfehltesten Einzelheiten; Mut, ans den Erfahrungen, die zwischen
1918 und 1933 liegen, zu lernen und die Folgerungen zu ziehen, die verantwortungs-
bewufites Fithrertum, Gerechtigkeit und politischer Wirklichkeitssinn gebieterisch
fordern, etwa in dem Sinne des Wortes MacDonalds, das allexdings auf Gewaltdiktate
eher in seinem zweiten Teil anwendbar ist als in seinem ersten: Alle Vertrige sind
heilig, aber kein Vertrag ist ewig.

88 Der im Mirz von Mussolini vorgeschlagene Viererpakt zwischen Italien, Deutschland,
Fraokreich und GroBbritannien; paraphiert in Rom am 7. Juni 1933,

. S , .o . B Institut fiir
Jahrgang 9 (1961), Heft 2 i Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html ROncAkR=D.esLin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_2.pdf R IE I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zl’-l[gf[d'lld'lte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

208 Dokumenzation
Dokument Nr. 2

[Anfzeichnungen einer ehem. Zentrumsabgeordneten zum Ermichtigungsgesetz]

Am 21, [Mérz] war ich friih wieder in der Karlskirche, dann Frihstiick im ,Kie-
ler Hof“, und wir — die Zentrumsabgeordneten, die dort wohnten — gingen zusammen
nach dem Reichstag. Vor dem Reichstag standen die Autos zur Fahrt nach Potsdam.
Als wir im Auto sallen, kamen Herren und sagten, sie miilten mit Ausnahme der
Damen die Insassen auf Waffen untersuchen, die Damen méchten sich entfernen?’s,
Die Herren protestierten, und wir erklirten, daff wir das Aute nicht verlassen wiir-
den. Prilat Dr, Kaas rief Goring an, und Géring bedauerte das Mildverstindnis.
So ging die Fahrt an, vorbei an endlosen Menschenspalieren.

Wir hielten vor der St. Petershirche® in Potsdam. Sie hatte weiB-gelbe Fahnen von
den Tiirmen wehen, keine Hakenkreuzfahne. Die Reichsregierung war vertreten
durch den Reichsminister von Eltz$%, in den vordersten Reihen safien die National-
sozialisten?®2, wir knieten in den hinteren Binken. Als wir dann im Zuge von der
St. Peter-und-Paulskirche nach der Potsdamer Garnisonskirche gingen, sagte ich
zu Prillat Schreiber®?, ich konne mich nicht auseinandersetzen mit den Geschehnissen,
ich habe die Kraft nicht mehr; ich kénne nur beten, Unterwegs gab es eine Panik,
die Kette der Polizisten ri3%t. Wir hérten Schmihrufe: ,,Pfui Zentrum!“, auch
Schmihrufe gegen Briining®®. In der Garnisonkirche hérte ich, wie Hindenburg seine
Rede vorlas. Den Vorbeimarsch sah ich nicht; ich hatte keine Kraft, diese militirische
Aufmachung anzuschauen, ich dachte an den Krieg und sein Elend und sein Leid;

5% Vel. Morsey a. a. 0., 8. 359£.

¢ Hier begann um 10.50 Uhr der Festgottesdienst fiir die katholischen Teilnehmer am
Potsdamer Staatsakt. Zur gleichen Stunde fanden sich die evangelischen Teilnehmer — unter
ihnen Hindenburg, Frick, Géring, Rust, Hugenberg, Seldte, von Neurath, von Blomberg und
Schacht — in der Nicolaikirche ein. (Vgl. Bosten a. a. Q., $. 350f, und FZ Nr. 217/218 vom
22, 5. 33). :

% Neben dem Post- vnd Verkehrsminister (1952-57) Eltz von Ritbenach nahm auch Papen
an dem Gottesdienst teil. .

82 Unter ihnen General von Epp, Hermann Esser wod Himmier. Der fiir Hitler reservierte
Stuhl blieb leer. Entgegen den Erwartungen der Offentlichkeit nahw er (wie auch Goebhels)
nicht an dem Gottesdienst teil, sondern legte auf dem Luisenstidtischen Friedhof an den
Gribern von SA-Minnern einen Kranz nieder. In einer gleichrzeitig verdffentlichten Erkld-
rung wurde das Fernbleiben mit der religitsen Achtung der Nationalsozialisten durch den
katholischen Episkopat begriindet (vgl. FZ Nr. 217/218 und ,,V&lkischer Bechachter” vom
22. 3. 35; ferner H., Picker, Hitlers Tischgespriche, hrsg, von G. Ritter, Bonn 1951, 8, 96. Hit-
lers und Goebbels’ Exklarung ist abgedruckt bei E. Deuerlein, Das Reichskonkordat, Diissel-
dorf 1956, S, 298, Anm. 355).

%3 Prof. D, Dr. Georg Schreiber; MdR 1920-1933,

6 In der Nihe der Wicolaikirche, als sich der Zug der katholischen mit dem der evange-
lischen Teilnehmer vereinigte und Hitler mit dem Kabinett und den NS-Mitgliedern die
Spitze ibernahm. Von der Peterskirche bis zur Nicolaikirche hatten Hitler mit Papen und
Goebbels mit Eltz von Rilbenach die katholischen Abgeordneten angefithrt. (Vgl. die sich
exginzenden Berichte der ,Badischen Presse® Nr. 136, FZ Nr. 217218 und des BB vom 22.
§.33; ferner die Schilderung bei Meibner/Wilde, Die Machtergreifung. 1958, 8, 244 f. Brachers
Angaben iiher den Zug zur Garnisomskirche in: Bracher f Sauer [ Schulz, Machtergreifung,
5. 150, sind irrefiihrend).

8 Vgl. H. Wendt, Die Nationalversammlung von Potsdam, Berlin 1933, 5. 7 und Morsey
a. a. 0., 5. 359, Anm. 44,
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ich stand vor dem Potsdarner Waisenhaus mit einigen Kolleginnen — wir fuhren nach
Berlin zurick in die Krolloper zum Mittagessen. [. .. ]

Am 22. [Mirz] hatten wir Fraktionssitzung — immer wieder war Prilat Kaas beim
Reichskanzler wegen der Fragen der religisen Sicherungen, die wir unbedingt ver-
langen mufiten®®. Wir hofften auf bindende Erklirungen, ohne welche die Annahme
des Ermichtigungsgesetzes nicht einmal diskutabel war. Den Text zum Ermiichti-
gungsgesetz hatten wir immer noch nicht®?. Bevor wir nach Hause gingen, sagte
Kaas: ,Schaut, dafi ihr noch einmal vor einem Tabernakel beten kénnt, es stehen un-
saghar schwere Stunden hevor.*

Der Vormittag [des 23. Mire] galt der Fraktion®, der Wortlaut der Exmichtigung
war noch nicht da®®. Wir konnten noch keinen Entschlull fassen. Man hefalite sich
mit der Regiertngserklirung™. Nachmittags gingen wir hinitber zur Krolloper™,
Die Regierungserklirung wurde vom Reichskanzler verlesen — wir merkten und
spiirten in der Rede den Einfluf} von Prilat Kaas. Nach der Regierungserklirung ge-
sichert waren: Die beiden Konfessionen als Grundlagen des Staates, der Religions-
unterricht in der Schule, der Bestand der Linder, zum Teil der Parteien, die freie,
gleiche, unmittelbare und geheime Wahl des Reichsprisidenten. Nach der Rede
21f,-stiindige Pause zur Beratung?. [. . .] In mir lebte nur ein ,,Nein“.

Wir gingen in das Reichstagsgebdude™ zur schwersten Stunde, die dieses Fraktions-
zimmer je gesehen. Es war keine Einheit in der Auffassung. Kaas sagte: ,,Unser
Schnittfeld ist dahin“* — wir miissen Gottes Willen tun und Gottes Willen erfiillen,
wo wir auch hingestellt sind. Keine Hirte des Schicksals macht uns frei von der Er-
fillung unserer Pflicht. Das Vaterland ist in hichster Gefahr, wir diirfen nicht ver-
sagen. — Um mich herum hérte ich sprechen von drohendem Biirgerkrieg, die Stralle
wirde freigegeben werden, wenn wir nicht die Ermichtigung annehmen wiirden.
Wirth sprach von seinem Kampf gegen den Spartakus, wie er allnédchtlich von einer
Easchernme in die andere ging, um zu reden, um zu dimpfen. Er habe in den griB-
ten Versammlungen fiir Ruhe und Ordnung geworben, aber auch die niichste Niahe
der Spartakisten nicht gefiirchtet, ohne Schutz. Die Weimarer Verfassung sei ihm
Gewihr fir Ruhe und Ordnung - die schwarz-rot-goldene Fahne das Reichshanner.
[. . .] Wirth weinte, er sprang auf und ging zur Tir hinaus, Staatsprisident Schmitt™
sagte zu mir: ,[. . .}, springen Sie ihm nach, holen Sie ihn herein.® Ich sprang hinaus
und erreichte ihn vor dem Reichstag. Ich sagte ihm: ,,Die Fraktion wiinscht Sie zu-

8¢ Dijese Verhandlungen hatten am Vormittag des 20. Mirz begonnen und wurden am Nach-
mittag des 22, Mirz fortgesetzt (vgl. Morsey a. a. Q., 5. 3531T).

¢ Vermutlich handelt es sich hier um eine Verwechslung mit dem Hitler-Brief. Die
Reichstagsdrucksache mit dem Wortlaut des EG trigt das Ausgabedatum vom 21. Mirz
(Sten. Berichte, Bd. 457).

68 Beginn der Fraktionssitzung um 10.15 Uhr (vgl. Protokoll-Entwurf in dieser Zeitschrift
4 (195%), 8. 306).

# 8, Anm. 67.

70 Deren Mitteilung war von Hitler in seinem Gespriich mit Kaas am Vortage zugesagt
worden. Auch diese Absprache hat Hitler nicht eingehalten. In der Fraktionssitzung konnten
daher nur Teile der Regierungserklirung erdrtert werden, die den Abgeordneten Bell und
Hackelsberger bei einer voranfgegangenen Unterredung mit Frick vermutlich mitgeteilt
worden waren {vgl. Morsey a. a. 0., 8. 3611).

71 Sitzungsbeginn 14.05 Uhr.

72 Daver der Pause 15.12 bis 18.16 Uhr.

% Das Fraktionszimmer war beim Reichstagsbrand verschont geblieben.

7 Stellung der Anfiihrungszeichen wie im Original; vgl. oben die korrespondierende Me-
tapher in Dokument 1 bei Anm. 56.
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riick, wir kénnen Sie nicht enthehren. Sie haben im November 18 das Vaterland retten
helfen, Sie diirfen Ihr Vaterland jetzt nicht verlassen.” Ich erinnerte ihn kurz an
seine Verdienste um Frieden und Brot — an seine Génge und Arbeiten auf den Kon-
ferenzen von London und Spaa bis Locarno von 1919 bis 1925, daran, daB er mit als
erster ein Verdienst habe, daf Rufiland aus der Reihe der Reparationsgliubiger aus-
geschieden sei. Er sagte weinend: ,Und jetzt“ — [. . .]. Wir gingen in die Fraktion
zuriick.

Prilat Kaas [. . . erklirtel, dal niemand die Verantwortung fiir eine Einzelabstim-
mung Ubernehmen kinne, diese Verantwortung sei zn schwer — das Votum kdnne
nuyr entpersdnlicht sein, nur ein einheitliches Votum schaffe Entpersinlichung in der
Annahme des Ermichtigungsgesetzes. Exsing™ sprach von den Gefahren der Zer-
triimmerung der Gewerkschaften, der sozialen und politischen Grundrechte™ - er
ging hinaus, es waren fiihrende Ménner aus den Gewerkschaften im Haus, ebenso
aunch Fithrer der Landwirtschaft. Briining sagte unter anderem: ,Ich habe Millio-
nen aufgerufen, den Herrn Reichsprisidenten zu wihlen, ich trage die Verantwor-
tung fir diese Millionen, die um den Bestand des Reiches willen den Herrn Reichs-
prisidenten gewiihlt haben —~ was wird mit diesen Millionen geschehen? Die Mehr-
heitssozialdemokratie hat den Herrn Reichsprisidenten gewihlt auf meine Veran-
lassung?®.* Briining sprach nicht viel in dieser Stunde.

Ersing kam zuriick. Er sagte, er habe verhandelt, und die Vertreter der Arbeiter-
schaft hitten ihn beauftragt — trotz allem — aus Liebe zum Volk der Erméchtigung
die Zustimmung zu geben. Man solle wieder sagen, dafl in der Stunde der Gefahr
der drmste Sohn der getreueste war. Daraufhin sagte Wirth weinend: , Wenn die
Arbeiter dieses Opfer bringen, werde auch ich es bringen®. Briining sagte mir:
»Ich werde in der Krolloper sein.” Kaas dankte tiefbewegt fiir dieses einheitliche
entpersonlichte Votum™. Die Erklirung Briinings war auch meine Entscheidung.

Auf demn Wege von der Krolloper zum Reichstag® sagte mir Wirth, man habe ihm
heute den Diplomatenpall abgenommen — er ginge heute abend noch weg.

™ Dr. Joseph Schmitt, badischer Staatsprisident 1928-1935, MdR 1932 (VI Wahlperiode)
— 1935, Vgl. anch Morsey &. a. O., 8. 364, Anm. 65.

7% Joseph Ersing, seit 1911 Sekretéir der christlichen Gewerkschaften fiir den Bezirk Siid-
westdeutschland, MdR. 1920-33, seit Februar 1931 stellv. Vorsitzender der Zentrumsfraktion,

"7 Vgl. daze auch Ersings Aussage vor dem Untersuchungsausschufi des Wiirttembergisch-
Badischen Landtag (Wahlperiode 1946-1950, Beilagen, Bd. 1 o, J., S. 95f}: ,Bis dahin wa-
ren die Gewerkschaften noch unbehelligt. Wenn die Gewerkschaften . . ., die SPD und das
Zeptrum sofort zerschlagen werden, wird das so groBe Nachteile haben, daB wir, ehe wir es
daza komumen lassen, den Versuch machen wollen, das aufzuhalten, Das war unsere Auf-
fassung .

7 Vgl. die aus dem Protokoll-Entwurf der Vormittagssitzung bekamnte Stellungnakme
Briinings: ,Fr habe sich fiir die Wahl Hindenburgs besonders mit dem Argument eingesetat,
er — Hindenburg — sei Garant wund Treuhinder der Verfassung. Nun bestinden die grifiten
Gefahren fiir die gesamte Verfassung, besonders da sich Hindenbwrg mit dem Ermichtigungs-
Gesetz abgefunden habe. Er — Bri.ining — kinne sich kaum fiir ein Ja entscheiden, selbst wenn
man anerkenne, daB man eine moralische Entscheidung fiir eine Zustimmung nicht trage®.
In dieser Zeitschrift 4 (1956), 5. 307.

* Bei einer Probeabstimmung waren von 72 Abgeordneien 12-14 Nein-Stimmen abge-
geben worden (vgl. Morsey a. a. O., 8. 364); das hier gemeinte Votum bezieht sich anf den
BeschluB ejner einheitlichen Stimmabgabe.

8 Nach dem Ende der Sitzung, in der Giring gegen 20.00 Uhr das Exgebnis dexr Abstim-
mung iitber das EG verkiindet hatte.
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THILO VOGELSANG

NEUERE LITERATUFR ZUR GESCHICHTE
DER WEIMARER REPUBLIK

Vor sechs Jahren hat sich Karl Dietrich Erdmann in dieser Zeitschrift mit der
- wissenschaftlichen Problematik der deutschen Geschiclite zwischen 1918 und 1933
auseinandergesetztl, Drei groBe Themenbereiche unterscheidend, durchleuchtete
er kritisch das bisher erschienene Schrifttum und gab vor allem einer kiinftigen
Forschung wesentliche Anregungen zur Behandlung des Grundproblems, ,der
Frage ndmlich, warum der deutsche Versuch einer frejheitlichen Staatsgestaltung
50 bald in sich zusammenbrach “. Mit Recht konnte er damals sagen, daB ,die Stunde
der Geschichtsschreibung, der . ., . das deutsche Leben in diesemn Zeitraum in allen
seinen inneren und duBeren Beziigen umfassenden Darstellung“, noch nicht ge-
kommen sei. Und er betonte, es sei ,eine Illusion zu glauben®, dal sich ein Bild
der Weimarer Zeit erarbeiten lieBe, ,das nicht auf unser eigenes Schicksal heute
bezogen wire“?. Diese Feststellung ist seither giiltig geblieben. Wie der Begriff
nieitgeschichte® im deutschen Bereich seit mehr als hundert Jahren fast immer
unter dem Eindruck vorangegangener neuartiger und tiberméchtiger Entwick-
Iungen gestanden hat, so sind auch alle Bemiihungen, die Geschichte der ersten
deutschen Republik zu erforschen und nachzuzeichnen, unter entsprechenden Vor-
zeichen durchgefiihrt worden.

Sehr bald schon (Ende 1995) faszinierte Karl Dietrich Brachers ,,Anflésung dex
Weimarer Bepublik® als eine ebenso groBangelegte wie griindliche Analyse des
Staatsgefiiges weite Fachkreise des In- und Auslandes. Obgleich das Werk in der
Folgezeit kritische AuBerungen grundsitzlicher Art erleben muBte3, exdffnete es
dennoch, als ein bewunderungswiirdiger Beitrag von seiten der Politischen Wissen-
schaft, die Reihe der Standardwerke fiir diesen Abschnitt deutscher Geschichte.
An weiteren Gesamidarstellungen hat es seither nicht gefehlt. Es wurden sowohl
Zusammenfassungen des bisherigen Wissens in erzihlender Form wie auch Neu-
bearbeitungen #lterer Untersuchungen gegeben. In die erste Gruppe gehért die
»Geschichte der Weimarer Republik® von Erich Eyck?, dessen schriftstellerisches

! K. D. Erdmann, Die Geschichte der Weimarer Republik als Problem der Wissenschaft,
in diesex Zeitschrift 5 (1955), 8. 1-19.

2 Andererseits weisen gegenwirtig in der Bundesrepublik wesentliche innenpolitische Fni-
scheidungen (von der Exarbeiting des Grumdgesetzes 1948 bis zur Diskussion {iber die Not-
standsgesetzgebung 1960) oder historisch-politische Riickblicke auf die Entwicklung der
Nachkriegszeit eine stets ausdriicklich betonte Bezogenheit zum Schicksal der Weimarer
BRepublik auf,

3 S0 etwa durch W, Conze, in: Hist, Z, 183 (1957), S. 378{f.

4 E. Eyck, Geschichte der Weimarer Republik, Bd 1.2, Erlenbach-Ziirich und Stuttgart
195456,
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Lebenswerk sich damit von Bismarck ither Wilhebm II. bis zu Hindenburg spannt:
eine erste représentative Zusammenfassung der Geschichte des Zweiten Reiches
von 1871 bis 1933, Zur anderen Gruppe haben wir die zweite Fassung des schon
1946 als Einfithrungslektiire beliebten Buches von Ferdinand Friedensburg® sowie
die Neuausgabe der Studien Arthur Rosenbergs, von Kurt Kersten besorgt und in
einem Bande vereinigt, zu zihlenS. Gleichzeitig wuchs die Zahl der etwa seit 1950
in Gang gekommenen Einzeluntersuchungen und Quellenpublikationen stark an.
Als daher die beiden groBen Handbuch-Unternehmungen, zunichst die des Athe-
naion-Verlages (herausgegeben von Leo Just) und wenig spiter der altbewihrte
»Oebhardt” (unter der Leitung Herbert Grundmanns) eine Ausdehnung der
Einzelbeitréige bis in die Mitte des XX. Jahrhunderts in ihre Planung einbezogen,
konnten die jeweiligen Bearbeiter ihre Darstellungen auf einer ansehnlich ge-
wordenen Literatur- und Quellenbasis aufbauen. Damit haben — gegen Ende dieses
Berichtszeitraums — nun auch Vertreter der Geschichtswissenschaft die ersten ab-
gerundeten Schilderungen der Zeit zwischen 1918 und 1933 geliefert.

Der zum Brandt-Meyer-Justschen Handbuch gehérige Beitrag ,Die Weimarer
Republik® stammt von dem Freisinger Historiker Albert Schwarz”. Es ist ein Werk,
in welchem an vielen Stellen das stille Bedanern des Verfassers deutlich wird, die
Geschichte eines kurzlebigen Staates an Stelle derjenigen einer aufstrebenden und
sich bewihrenden Demokratie schreiben zu miissen. Breit angelegt und vielfiltig
durchgegliedert, dabei den Wechsel der innen-, auBen- und wirtschaftspolitischen
Schwerpunkte unter weitgehender Beobachtung der Chronelogie beriicksichtigend,
wird der Stoff dem Leser wie dem Benutzer dargeboten. Die Starke der (auch als
Buchausgabe zu beziehenden) Arbeit liegt u. a. in der ausfiihrlichen Aufbereitung
der wirtschafts- und finanzpolitischen Entwicklung; die Einfiigung eines eigenen
Abschnittes fiber die allgemeine Kulturgeschichte ist ein besonderes Verdienst.
Nahezu die Hilfte des Gesamtumfanges ist den schwierigen Anfangsjahren (bis
1923) gewidmet; die Analysen der revolutionéiren Vorginge von 191819, des Ver-
sailler Vertrages sowie der Reichsverfassung wirken sehr iiberzeugend. Das Ende
der Republik wird — der Anlage nach — hauptsichlich als Folgeerscheinung der
groBen Depression rubriziert, ein Verfahren, das allerdings bei ungeschulten Lesern
zu Fehlschliissen verleiten kann. In diesem letzten Teil hitte sich eine gesonderte
Auseinandersetzung mit dem Aufkommen der sogenannten ,nationalen Bewegung*
und ihren Griinden gelohnt, zumal bekanntlich die NSDAP nicht allein durch die
Auswirkungen der Wirtschaftskrise groBgeworden ist. Wohl hat Schwarz das Phi-
nomen der ,Konservativen Revolution“ erwithnt (S. 144}, jedoch, weniger als

% ¥. Friedenshurg, Die Weimarer Republi, Neuauflage, Hannover und Frankfurt a. M.
1957, 295 S.

% A. Rosenberg, Entstehung und Geschichte der Weimarer Republik, hrsg. von Kurt
Kersten, Frankfurt a. M. 1985, 502 8.

7 A. Schwarz, Die Weimarer Republik, Konstans 1958, 232 S. (= Handbuch der Deut-
schen Geschichte, begr. von O, Brandt, fortgefithrt von A. O. Meyer, nen hrsg, von L. Just,
Bd 4, Abschnitt 3.)
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knapyp-skizzierend, nur als eine ,,Geistesrichtung® und ohne Hinweis auf jhre Ne-
benerscheinungen, die sich wm 1929/30 etwa in Republikverdrossenheit, Rufen
nach dem ,starken Mann® und in einem hochgespielten Staatskrisen-Bewultsein
auferten. Gerade beim Ubergang zur Ara Briining haben ja neben sicht- und
wmef “baren Faktoren, wie dem offen 2ur Schau gestellten Verhalten der Parteien
und der versagenden Mehrheitsmechanik des Reichstages, auch weniger auffillige
mitgewirkt, die sich damals — von Treviranus bis zwm linken Biirgertom — in einer
Umorientiernng von Blickrichtungen und MaBstiben geduBert haben, kurz ge-
sagt: zwischen dem , Trend nach rechts® im allgemeinen und dem Aufstieg Hit-
lers im hesonderen bestehen vielfiltige Zusammenhinge. Da aber Hitler nach 1930
von der Reichsfilhrung niemals konsequent hekdmpft, vielmehr oft genug als Ver-
handlungspartner gewertet wurde, ist dem Kern der innerdeutschen Problematik
der Briining- und Papenzeit wohl eher mit der Frage nach dem Verhalten der Macht-
inhaber gegeniiber einer staatsverneinenden Partei beizukommen, und nicht so
sehr — mindestens nicht in erster Linie ~ durch Hinweise auf die Neigung Berlins,
gewisse Artikel der Verfassung hdufig anzuwenden oder mit deven Hilfe Positio-
nen zu verbessern.

Schwarz hat mit seiner ,, Weimarer Pepublik® eine beachtliche Leistung voll-
bracht, die durch den imponierenden sechsunddreiBigseitigen Teil ,,Quellen und
Literatur® (etwa bis zum Erscheinungsjahr 1957) noch unterstrichen wird., Man
findet dort, wenngleich allzueft durch eine Bibliographienummer verschliisseit,
auch Buch- und Aufsatztitel, die zwar der organisierten marxistischen Geschichts-
forschung in Ost-Berlin und Leipzig entstammen, andererseits jedoch die Mog-
lichkeit bieten, mit Quellenmaterial, das zur Zeit nicht jedem Historiker zuging-
lich ist, direkt oder indirekt bekannt gemacht zu werden.

Gleichfalls eine Leistung besonderer Art stellt der 4. Band des jetzt in 8. Auflage
erscheinenden Gebhardtschen Handbuches dar. In ihm hat es Karl Dietrich Erd-
mann auf sich genommen, die Zeit der Weltkriege als ,,Erstbearbeitung® imr Allein-
gang zu behandeln®. Mit Recht hat der Herausgeber auf die Fiille der Mithen hin-
gewiesen, die zur Bewiltigung dieses dreiBig Jahre umspannenden Themenbereiches
aufgewandt werden muBten. Sie verdienen um so mehr unsere Anerkennung, als
bei manchen Partien mit der Miglichkeit gerechnet werden mul, dafl deren sach-
licher Gehalt anf die Dauner nur als Zwischenergebnis, abgezogen von einer stindig
sich dandernden (uellenbasis, zu betrachten ist. Es diirfte nun wenig sinnvoll sein,
beide Handbuch-Beitrige einander gegeniiberzustellen (der Erdmannsche Ab-
schnitt B ,,Die Weimarer Republik® [S. 80-176] ist ungleich kiirzer gehalten),
und wenn iiberhaupt, dann miilite man die dem Fachmann ohnehin bekannten
Eigentiimlichkeiten der Handbiicher selbst bei Namen rlunen. Sicher ist — und
Stichproben haben es erwiesen —, dal beide Arbeiten sich erginzen. Erdmann fiigt
Charakteristiken, Betrachtungen dber bestimmte Entscheidungs-Situationen und

& B. Gebhardt, Handbuch der deutschen Geschichte, 8. Aufl., hrsg. von H. Grundmann.
Bd 4: E. D, Erdmann, Die Zeit der Weltkriege, Stuttgart 1959, VIII, 562 5.
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die Schilderung des historischen Ablaufs zu einem gliicklich komponierten Ganzen
zusammen; sein prignanter Stil kann nur als vorbildlich bezeichnet werden. Die
dabei zuweilen aufiretende Gefahr, daB in der Sache urspriinglich weitergespannte
Zusammenhinge gleichsam verkiirzt erscheinen und damit klarer dargestellt wer-
den, als sie sich der Forschung heute bereits zu bieten vermdgen, wiegt nicht schwer,
Das Urteil Exrdmanns ist zuriickhaltend und abgewogen, und gerade deshalb darf
man die Hoffnung aussprechen, eine Neuauflage mége am SchluB des Weimarer
Abschnittes noch Raum fiir eine zusammenfassende Wirdigung der Zeitspanne
zwischen 1918 und 1933 gewihren.

Von gelegentlichen Ungenauighkeiten und Irrtiimern soll hier nicht die Rede
sein, Sie beeintrichtigen jedenfalls nicht den Rang, den die Arheiten Schwarz’
und Erdmanns” beanspruchen diirfen: als Standardwerke zur Geschichte der Wei-
maver Zeit gesellen sie sich der Analyse Brachers bei. Dariiber hinaus wird, fiir sich
allein betrachtet, der vierte ,Gebhardt“-Band sogar die Funktion eines ,Hand-
buches zur deutschen Zeitgeschichte® schlechthin i{ibernehmen und somit vielen
in diese Richiung gehenden Wiinschen der letzten Zeit entsprechen kénnen,

Verglichen mit den Handbiichern stellt das fast gleichzeitig unter dem Titel
»Die verratene Republik® erschienene Buch Wilhelm Hoegners® einen sehr an-
deren Typus dar. Mit ihm hat der bekannte bayerische Politiker ein schon 1934
in der Emigration fertiggestelltes Manuskript iiber die ,Geschichte der Gegen-
revolution “ der Offentlichkeit ifibergeben. Es ist durchaus als Vorteil zu betrachten,
daB er es bewuBt unterlassen hat, Verinderungen am damals niedergeschriebenen
Text, die sich aus den Forschungsergebnissen unserer Tage ergeben kénnten, vor-
zunehmen. So ist das Werk trotz seines darstellenden Charakters im grofen ein
Buch persénlicher Erinnerungen geblieben, im strengeren Sinne eine ,,Quelle®,
aber durchdacht imd geformt in der strengen gedanklichen Zucht eines prominen-
ten Sozialdemokraten. Yon Kapitel zu Kapitel spiegelt sich das Schickdal eines nicht
gerade ,verratenen“, aber gleichwohl unverteidigt gebliehenen Staates wider, dem
die Hoffnungen und der Einsatz des Verfassers gegolten hatten, ein verkleideter
Rechenschaftshericht gleichsam auch iiber die Politik der SPD, in manchem ver-
gleichbar etwa den 1933 im Liibecker Gefingnis entstandenen Aufzeichnungen
Julius Lebers1® oder mehr noch dem ebenfalls 1934 konzipierten Résumé deutscher
Peepublikgeschichte aus der Feder Friedrich Stampferst.

Die Vorziige des Hoegnerschen Buches liegen in der zumeist sicheren politischen
Beurteilung der allzu zahlreichen innerdeutschen Zwangssituationen; diese Vor-
ziige sollten fiir den Leser die auf hiufigen sachlichen Unrichtigkeiten beruhenden
Schwichen aufwiegen und ihn zum Kern dessen fithren, was der Autor zu be-

? 'W. Hoegner, Die verratene Republik, Geschichte der deutschen Gegenrevolution, Miin-
chen 1958, 397 S. .

1% Wiedergegeben in: J. Leber, Ein Mann geht sefnen Weg, Feden und Briefe, hrsg. von
seinen Freunden, Berlin 1952, 8. 1854,

1P, Stampfer, Die vierzehn Jahre der ersten deutschen Republik, 3. Aufl., Hamburg
1952, XII, 690 8.
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richten hat, Mit Exschiitterung lernt man besonders im vierten Teil die Entwick-
lung der inneren ,Gegenrevolution®, die Auswirkungen der ,politischen Justiz*®
und vor allem Einzelheiten tiber den Blut- und Gesinnungsterror namentlich des
rechten Radikalismus kennen, Hier findet man das entsprechende Material in einer
seltenen Vollstandigkeit zusaxmmengetragen, wobei die Monate der sogenannten
»Machtiibernahme® i Frithjahr 1933 mit eingeschlossen sind. Bine weitere Eigen-
tiimlichkeit des Werkes besteht schlieBlich in der Herausarheitung bayerischer Ent-
wicklungen besonders der emsten 20er Jahre; als damaliger bayerischer Landtags-
abgeordneter und Mitglied im UntersuchungsausschuB fiir den Hitler-Putsch ver-
mag Hoegner viele Erlebnisse und Erkenntnisse zur Friithgeschichte der NSDAP
beizusteuern. )

Ebenfalls eine betonte Berticksichtigung der Politik des Landes Bayern finden
wir in dem kleiner Abrif}, den unlingst Kart Buchheim iiber Grundlagen und Ge-
schichte der Weimarer Republik verfaBit hat!? Freilich liegt sein Schwerpunkt
auf der Entstehung des neuen Staates und auf dessen Krisen bis etwa 1924, dar-
gestellt in einem knappen, aber lebhaften Stil und vielfach gemessen mit den Maf3-
stiben des foderalistischen Prinzips. So erscheint das Ende der Republik, die Jahre
zwischen 1929 und 1933, eigentlich unangemessen verkiirzt; etwas mehr Ausfiihr-
lichkeit wire hier wohl am Platze gewesen. Doch man wird das Biichlein gern zur
Hand nehmen, zizmal wesentliche Erkenntnisse in biindiger Form mitgeteilt wer-
den. Wenn beispielsweise bei Hoegner infolge des bei der Niederschrift noch zu ge-
ringen zeitlichen Abstands die zentrale Bedeutung des ,, Zweckbiindnisses “ zwischen
Ebert und Groener so gut wie gar nicht herauskommt, so spricht Buchheim aus,
was in derartiger Eindeutigkeit bislang noch niemals niedergeschrieben worden ist:
die Republik sei eine gemeinsame ,Schépfung der Sozialdemokratie und des
Heeres“ gewesen (S. 29), ein Faktum, das sich wihrend der spiteren Entwicklung
der Republik zur Konsequenz einer von der Reichswehrfiihrung in Anspruch ge-
nommenen Mitverantwortung fiir das Schicksal des Staates, teils angemallt, teils
aus der ,Mitgritnder“rolle verstindlich, auswirken mufite. Wir wissen, dal} ein
solches BewuBtsein, wemn auch mit zuweilen differierender Zielsetzung, von
Seeckt tiber Groener zu Schleicher wirklich vorhanden war,

In einer Leserzuschrift hat der frithere Reichskanzler Hans Luther, einer der
wenigen iiberlebenden Staatsminner der zwanziger Jahre, zum Ausdruck gebracht,
in Buchheims Schrift sei die ,Macht des Wirtschaftlichen (gemeint ist: die wirt-
schaftliche Komponente der Staatsgeschichte) ,,vernachlissigt“ worden?!$, Nachdem
Luther sich schon frither bemiiht hatte, zu einzelnen Fragen der Vergangemheit
Stellung zu nehmen, kommt er jetzt in seinem groBen Erinnerungswerk, das im
wesentlichen bis zum Ende seiner ersten Kanzlerschaft im Dezember 1925 reicht,
ausfithrlich ,in eigener Sache® zu Wort!4, Man tritt dem Verfasser wohl nicht zu

12 K. Buchheim, Die Weimarer Republik, Grundlagen und pelitische Entwicklung, Miin-
chen 1960, 140 8.

13 Siiddeutsche Zeitung, Nr. 220 vom 15. September 1960.

it H, Luther, Politiker ohne Partet, Erinnerimgen, Stuttgart 1960, 437 8.
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nahe, wenn man ihm das ehrliche Beditrfnis zuschreibt, seine aktive Rolle in
héchsten Reichsimtern zwischen 1922 und 1926 nachhaltiger gewiirdigt zu wissen,
als es bislang in der Literatur geschehen ist. Vielleicht hat auch wirklich — in den
Augen anspruchsvoller Betrachter der Weimarer Geschichte — der Name Luther
unberechtigterweise zu sehr im Schatten des ,Zauberers“ Schacht und des ,Be-
sessenen® Stresemann gestanden? Da Luther Vorgeschichte wie Ablauf der Wih-
rungsstabilisierung als ,,die groBte politische Arbeit im Dienste des deutschenVolkes
betrachtet, die zu vollbringen ihm bestimunt gewesen sei, ist in diesem Memoiren-
bande die wirtschaftliche und finanzielle Wiedergenesung Deutschlands aus dem
Taumel der Inflation eindringlich beschrieben worden. Er schildert seinen auf
eigener Uberlegung und Initiative — zundchst als Emahrongsminister - beruhen-
den Anteil an der Schaffung der ,Rentenmark® und rickt, die Polemik nicht
scheuend, die Verdienste Schachts an der Weiterentwicklung zur ,Reichsmark®
in ein den eigenen Vorarbeiten als Finanzminister ,ohne Partei” angemessenes
Verhiltnis; auch von einer filhrenden Mitwirkung Hilferdings, wie sie noch von
Stampfer betont worden ist15, bleibt wenig tibrig. Welche schwierigen Situationen
zur Erhaltung der durch das ,,Loch im Westen bedrohten Rentenmark im Okto-
ber und November 1923 noch durchzustehen waren, wird in der Darstellung der
seinerzeit mit Vertretern des besetzten Gebietes gefiihrten (Gespriiche besonders
deutlich. Luthers Sach- und Personenkenninis befihigen ihn, ither das, was da-
mals und spiter an offenen oder gefliisterten Vorwiirfen iber den sogenannten
Separatismus ,fiihrender rheinischer Perstnlichkeiten* und die angebliche ,,Ver-
sackungspolitik“ der Reichsregierung erhoben wurde, ein abschlieBendes Urteil
abzugeben. Auf auflenpolitischem Gebiet interessiert neben Einzelheiten zur Lon-
doner Dawesplan-Konferenz vor allem die Vorgeschichite des Locarno-Verirages,
wobei letztere auch die Praxis der Zusamnmenarbeit Luther-Stresemann zu ver-
anschaulichen vermag, Was den Kanzler in den Sommermonaten 1925 zuweilen
von seinem AuBenminister trennte, war das Bestreben Luthers, auf dem schwierigen
Wege nach Locarno (und womsglich auch nach Genf) die Deutschnationalen unter
allen Umstinden in der Regierungsverantwortung zu halten.

Es war eine Binstellung, die Luther nach seinen eigenen Worten (S. 358) spi-
ter, bet anderer Gelegenheit, im Gesprich mit einem franzisischen Bankier be-
stitigt fand. Dieser sagte zu ihm, als es um die Verhandlungen iiber ein ,Still-
halteabkommen “ und eine bestimmie Erklirung der Reichsregierung ging: ,in
dieser wichtigen Angelegenbeit sei es mit der bloBen Mehrheit nicht getan, son-
dern es komre darauf an, wie diese Mehrheit aussehe; echten geschafilichen Wert
fiir die Welt habe sie nur, wenn die Deutschnationalen dabei seien®. Wohl hat die
DNVP durch ihr abruptes Ausscheiden aus dem Kabinett im Spétherbst 1925 Ge-
duld und Vertrauen des Kanzlers schlecht gelohni, doch diirfen wir sagen, dafl
Luther den Kernpunkt der innerdeutschen politischen Problematik klar erkannt
hat. Der Staat, so schien es jedenfalls, vermochte nur zu bestehen, wenn es gelang,

15 F. Stampfer, a. a. O. (vgl. Anm, 11), S. 366ff,
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die oppositionelle Rechte zu verantwortungsvoller Mitarbeit in Pflicht zu nehmen
und somit die parlamentarischen Kombinationen auf drei gleichermallen verwend-
bare Fundamente (Weimarer Keoalition, GroBe Koalition, Biirgerliche Koalition)
zu stittzen. Zugleich wird evident, wie weit in der Ara Luther bereits Auffassungen
‘und Motive anklingen, die fiinf Jahre spiter im Stadium der wirklichen Staats-
krise Gegenstand neuer Uberlegungen wurden: so etwa der heute von Luther
schlicht ,konstruktiv® genannte Gedanke, 1925 ein Kabinett zu bilden, das zwar
mit den Parteien fest verbunden, aber doch kein ,Parteienkabinett® sein sollte,
Hierans resultierte w.a. die ehrlich zugegebene Tendenz, besonders gern mit
wFach“ministexn zu arbeiten, sowie die — an anderer Stelle’® — im Riickblick be-
zeugte positive Einstellung zum Artikel 48 RV. ,Irgendwie mufBl Deutschland
schlieBlich regiert werden®: dieser ungeduldige Zwischenruf Luthers fiel in den
Tagen, als sein zweites Kabinett unter Schwierigkeiten zusammengestellt wurde,
Mit solchen Worten und mit seiner Neigung, die eigene Autoritit ,jmmer spiir-
barer zu vertreten“V, viickt Luther, der ,Politiker ohne Partei®, in eine gewisse
Nachbarschaft zu den présidialen Methoden einer spiteren Reichsfithrung, mit
welcher gemeinsame Note zu meistern er als Reichsbankprisident wieder Gelegen-
heit finden sollte.

Jene Jahre zwischen 1930 und 1932, gekennzeichnet durch die Kanzlerschaft
Briinings, finden eine in hohem Mafe beachtliche Interpretation in der Habilita-
tionsschrift Waldemar Bessons, obschon diese von der Position des Landes Wiirt-
temberg jhren Ausgang nimmt und in der Hauptsache auf Quellen des Haupt-
staatsarchivs Stuttgart aufbaut’®. Das Werk erfiillt eine dreifache Funktion: ein-
mal als Beitrag zur wiirttembergischen Geschichte, zum anderen als Versuch, den
historisch relevanten Gehalt der Berliner Prisidialregierungen herauszuarbeiten,
und zum dritten (wie bereits der Untertitel erraten 1Bt} durch Demonstration
der Methoden als Stellungnalwme der Historie zur oben erwihnten Studie Karl
Dietrich Brachers. Einleitung und SchluBbetrachtung Bessons betonen daher das
notwendige Nebeneinander von Geschichts- und Politischer Wissenschaft, ziehen
aber auch deutliche Abgrenzungen zu der Auffassung eines ,geradlinigen Zer-
fallsprozesses, dem die Republik ausgesetzt gewesen sein soll, und zum alleinigen,
andere Kategorien nahezu ausschlieBender Denken in ,Modellen“ und ,, Typen.
Den konstruierten Kausalreihen wird der von Menschen aus Fleisch und Blut, von
Menschen ,in ihren Widerspriichen“ geformte Ablauf der Geschichte gegeniiber-
gehalten. Wenn Besson im Blick auf die Aufgabe der Historie die Wichitigkeit der
pindividuellen Zeitpunkte® betont (8. 21}, so ergibt sich einmal mehr eine Ver-
bindung zu Auffassungen Erdmanns, der fiir die Zeitgeschichte als Wesensmerkmal
die ,Offenheit der Situation in Entscheidungsstunden® geradezu in Anspruch

1% H. Luther, Weimar und Bonn, Mimchen 1951, S. 321,

17 So das Urtell bei 0. Gedler, Reichswehrpolitik in der Weimarer Zeit, Stuttgart 1958,
S. 385.

18 W, Besson, Wiirttemberg und die deutsche Staatskrise 1928-1933, Eine Studie zur Auf-
lésung der Weimarer Republik, Stuttgart 1959, 425 8,
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nimmt®. Besson geht es darum, den Minnern der Weimarer Republik, mochten
sie in Stuttgart oder Berlin agieven, Bolz oder Briining heiflen, zu einer ,situations-
gerechten “ Beurteilung durch die Geschichte zu verhelfen, in einer Betrachtungs-
weise freilich, die Wertungen nirgends ausweicht.

Bei der Schilderung des Jahres 1923 hat Luther die nachtriigliche Feststellumg
getroffen (8. 135): ,In der Zeit der Ermichtigungsgesetze entstand ein natiir-
liches Vorwiegen des, ich will schlicht sagen, beamtlichen Aspekts der Dinge.
Damit weist der frithere Reichskanzler auf die Biirokratie als eines der Grund-
elemente im staatlichen Leben hin, deren Verhiltnis zueinander in den letzten
Jahren der Republik wie auch des alten Freistaats Wiirttemberg den Hauptinhalt
des Buches von Besson ausmacht, dargestellt etwa an den Polarititen Bitrokratie [
Politik oder Staat/gesellschaftliche Kriifte. Die Ara Briining erscheint dem Leser
als ein Zeitabschnitt der Machtsteigerung der Biirokratie, der Kanzler selbst als ein
»sachgerechter Amiswalter der Staatsautoritit. Auch das wiirttembergische Ka-
binett ,regierte® spitestens seit 1931 ,nach den Prinzipien Briinings®. Schon die
zeitgendssischen Bewunderer Briinings haben ja gelegentlich angemerkt, daB die-
ser ,wie Bismarck“ am liebsten ,nur“ mit Staatssekretiven (in deren Eigenschaft
als sachverstindiger Ressortchefs) die damaligen Krisen zu iiberwinden trachtete.
Wenn also Besson meint, daBl sich zwischen den am Ende der zwanziger Jahre
lahmgelegten Parteienstaat und das totalitire Regime Hitlers ,noch einmal das
19. Jabrhundert® geschoben habe, und wenn eine Charakterisierung der Weima-
rer Republik als ,Spitzeit des Bismarckschen Reiches® richtig ist?%, dann hat -
politisch gesehen — fiir Deutschland das 20. Jahrhundert erst im Jahre 1933 be-
gonnen, obgleich das Gefiige der Welt seit 1914 von Grund auf veréindert war.

Die Bedeutung des Bessonschen Buches liegt, abgesehen von der Aufhellung
wesentlicher, bislang unbekannter Einzelbeiten, vor allem darin, daf die Grenzen
der ,Anwendbarkeit® Briiningscher Konzeptionen sichtbar gemacht und die un-
terschiedlichen Wesensgehalte in der autoritdren Staatsfiihrung eines Brining
und eines Papen in scharfer Kontrastierung herausgearbeitet werden. Die Zésur
des 30. Mai 1932 wird dabei nicht mehr — wie bislang - ausschlieBlich auf die Ge-
schichte der parlamentarischen Demokratie angewandt, sondern fungiert auch als
Datum fiir den Methodenwechsel der Gruppe Schleicher-MeiBner. Vom Reichs-
prisidenten, der Zentralfigur in dieser Epoche prisidialer Kabinette, ist, bedingt
durch den wiirttembergischen Ausgangspunkt, allerdings nur sehr am Rande die
Rede,

Gesprichs- und Verhandlungspariner der Landerregierungen wurde das Staats-
oberhaupt erst zu einem Zeitpunkt, da die iiber den Abgang Brimings schockierten
und Papen mit gehirigem MiBtraven begegnenden Linderchefs die Aufhebung
des SA-Verhots durch wirksame EigenmaBunahmen abzuschwichen hofften (12,
Juni 1932). Der Amisfiihrung Hindenburgs ist eine Dissertation von Friedrich

¥ K. D. Erdmann, a. a. 0. (vgl. Anm, 1), 8. 3. _
#* Th. Vogelsang, Der Machtverfall in der Demokratie, in: Neue Polit. Lit. £ (1956), Sp, 53,
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J. Lucas aus der Schule Max Braubachs gewidmet??, Hin Blick auf das bisherige
Echo zeigt, wie sehr diese Arbeit angesichts des spirlichen Hindenburg-Schrift-
tums als ein besonderer kritischer Beitrag zur Lebensgeschichte des Marschall-
Prisidenten gewertet wird, obgleich die Hindenburg-Kritik selbst durchaus nicht
etwa jiingeren Datums ist. Denn Gegner hat der ,Alte Herr“ anch im Lager der
politischen Rechten gehabt, und der Kenner der neueren Memoirenliteratur weil,
wie oft Hindenburg der Vorwur{ der ,Undankbarkeit” gegeniiber Mitarbeitern
gemacht worden ist.

Da sich die Zeitgeschichte auch mit den Handlungen oder Unterlassungen von
Einzelpersonen auseinanderzuseizen hat, erscheint uns die Frage nach dem histori-
schen Wirken Hindenburgs, die Beurteilung des ,Mythos“ wie des ,Menschen®,
als notwendig. Wenn aber Lucas (mit Recht) betont, es sei ,dabei irrelevant, ob
Hindenburgs eigene Entschliisse oder die Aktivitdt einer Camarilla es waren, welche
diese Wirkungen hervorbrachten®, dann wird die Selbstauflage, die der Verfasser
sich gesetzt hat, schwer versténdlich: es gelte, ,,von den subjektiv-psychologischen
Umstinden abzusehen und in isolierender Abstraktion das Wirken Hindenburgs
als Reichsprisident aus dem Geflecht der Geschehnisse herauszubeben®, Wir mei-
nen, daB eine solche Methode sehir bald auf ihre Grenzen stiilt. Lucas hat das sicher
exkannt und deshalb das Objekt seiner Betrachtung auf weiten Umwegen, némtlich
durch das , Geflecht der Geschehnisse“ eingekreist. Das personliche Regiment des
Feldmarschalls ist ohnie die-anderen Figuren des {von Besson 8. 11 so bezeichneten)
#Polygon® ebensowenig zu begreifen wie das — unterschiedliche — Wesen der drei
présidialen Regierungen ohne ein Eingehen anf die persomellen Verkniipfungen
innerhalb der bis zun Frithjahr 1932 funkiionierenden Reichsfithrumg. Es ist eben
die Frage, wie weit bei Kenninis der Quellen und Vorginge das Amt des Reichs-
prisidenten noch eine ,isolierte® Betrachtungsweise zuldBt,

Den SchluBfolgerungen iiber den Anteil Hindenburgs an ,historischer Verur-
sachung® wird man zustimmen kénnen, Sie waren unter Beachtung der perstn-
lichen Voraussetzungen aus den Kausalititen und Ereignissen der groBen Krise,
besonders seit 1929/30, zu ,abstrahieren®. Aber da zeigt es sich, daB die dazu er-
forderliche Rekonstrukiion der Haupt- und Staatsaktionen nicht immer gelungen
ist. Manche Einzelheiten sind falsch, andere erscheinen in schiefer Beleuchtung.
Es wird etwas zuviel von ,Amateur”- und ,Kryptopolitik“ gesprochen; tiberhaupt
gehen die — zumal oft iiberscharf formulierten — Urteile im zweiten Teil des zwei-
ten Kapitels (,, Die Autoritit ohne Programm “} entschieden zu weit. Es ist, um ein
Beispiel zu nennen, kaum angingig, die Prisidialkabinette schlichtweg als ,in-
kompetent® zu bezeichnen (8. 103). Zu fragen ist auch, ob sich Lucas iiber den
unterschiedlichen Wert gewisser Quellen im klaren war. Gerade eine knappe kri-
tische Wiirdigung der bisherigen, seit 1925 erschienenen Hindenburg-Literatur
hiitte das Gewicht seiner Arbeit, die wir im tihrigen nicht missen wollen, nur ver-
stirke,

2t B, ¥, Lucas, Hindenburg als Reichspriisident, Bonn 1959, 157 8. {(Bomner Historische For-
schungen, Bd. 14.)
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Eine Ergiinzung findet Lucas durch die Untersuchung Klaus Revermanns?2, der
es unternahm, die hauptsichlich durch ,Mafinahmen” Hindenburgs in Etappen
erfolgte Durchbrechung der Weimarer Verfassung bis zur Annahme des Ermich-
tigungsgesetzes vom staatsrechtlichen Standpunkt her zu beleuchten. Die Daseins-
berechtigung derartiger Analysen versteht sich von selbst (der Hinweis auf die
Bestimmung des Buches, ,eine wissenschaftlich serigse, aber schonungslose Dis-
kussion iiber die behandelte Problematik anzuregen”, mutet freilich etwas merk-
wiirdig an), ebenso aber auch ihre nur subsididre Rolle fiir die Urteilshildung des
Historikers. Das FErgebnis ist hart. Revermann beweist, wie uns scheinen will,
schliissig, daB nahezu alle priisidialen Akte von politischer Bedeutung VerstoBe ge-
gen die Verfassung gewesen sind: die Berufung Papens, die Reichstagsauflésung
vom 4. Juni 1952, das Eingreifen in PreuBen, die Bernfungen Schleichers und Hit-
lers sowie die Verorduung vom 6. Februar 1933 (endgiiltige Absetzung der alten
PreuBen-Regierung). Im Einklang mit der Verfassung dagegen standen — so Re-
vermann - die Reichstagsauflésung vom 12, September 1932 und die beriichtigte
Verordnung vom 28, Februar 1933, In der richtigen Erkenninis aber, daB die Ent-
scheidungen in jener Zejt nicht allein mit juristischen MaBstiben gemessen werden
konnen, fiigt er den ,Fillen“ als stereotypes Gliederungselement eine ,politische
Wiirdigung® an, Und hier findet sich der im Sachzusammenhang wichtige Ge-
danke, daB eine formell verfassungswidrige Kanzlerernennung nicht unbedingt
eine politische Fehlentscheidung sein miisse {S. 74 und 89). Er gibt, wenn auch in
dem Bitchlein nicht weiter verfolgt, Raum fiir eine freie Beurteilung der Reichs-
politik, fiir die Frage n#mlich, ob eine im rechten Augenblick vorgenommene
Mafnahme gegen die Verfassung mit einer wirksamen Abwehr des National-
sozialismus hitte gleichbedeutend sein kénnen. Leider war es aber so, dafl die Er-
eignisse des Jahres 1932 diese ,ultima ratio”, die zum Instrument der Defensive
hétte werden kionnen, vor den Augen der Zeitgenossen zu frith und — wie es ihnen
scheinen muBte — mit innerer Berechtigung diskreditiert haben.

Mit den ,Zeitgenossen® meinen wir in erster Linie die Politiker der Weimarer
Parteien der Mitte und der Linken, jene Minner also, deren EinfluBméglichkeiten
und Initiativireudigkeit vollends mit der Ara Papen weitgehend zuriickgedringt
worden waren. Thren Weg der Irrtiimer und Hoffaungen, der Resignation und —~
des Leidens zwischen 1950 und 1933 haben nenerdings berufene Sachkenner nach-
gezeichnret; die Arbeiter sind von den auch als Autoren mitwirkenden Heraus-
gebern Ernst Matthias und Rudolf Morsey in einem umfangreichen Samraelbarid 33
vereinigt worden. Es ist ein Werk, dessen hoher Gesamtrang innerhalb der wissen-
schaftlichen Literatur zur Zeitgeschichte auBer Frage steht. Insgesamt sieben Mono-

2 K. Revermann, Die stufenweise Durchbrechung des Verfassungssystems der Weimarer
BRepublik in den Jahren 1930 bis 1933, Eine staatsrechtliche und historisch-politische Apa-
lyse, Miinster i. W, 1959, VIII, 175 5.

23 Das Ende der Parteien 1933, hrsg. von Erich Matihias und Rudolf Morsey, Diisseldorf
1960, XV, 816 8. (Vertffentlichung der Kommission fiir Geschichte des Parlamentarismus
und der politischen Parteien.)
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graphien hehandeln die Deutsche Staatspartei (Erich Matthias und Rudolf Mor-
sey), die SPD (Erich Matthias}, das Zentrum (Rudolf Morsey), die Bayerische Volks-
partei (Barl Schwend), die Deutsche Volkspartei (Hans Booms), die Deutsch-
nationalen (Friedrich Frhr. Hiller von Gaertringen} und die KPD (Siegfried Bahne),
jeweils in den letzten Jahren und Monaten ihrer reichsrepublikanischen Existenz.
Bewunderung verdient die Riihrigkeit der Bearbeiter in der ErschlieBung bislang
unbekannter Quellen (Akten, Nachlisse, Niederschriften), welche jetzt, zum ersten
Male ausgewertet, einer interessierten Offentlichkeit unterbreitet werden. Den
Abschnitten vorauf geht als Hinfithrung eine glinzende Deutung der Gesamt-
parteiengeschichie durch Werner Conze, in Fortsetzung seiner vor sechs Jahren
niedergeschriebenen Gedanken iiber den Weimarer Parteienstaat?; eine wahl-
statistische Untersuchung aus der Feder Alfred Milatz’ schlielt den Band ah,

Die den einzelnen Beitréigen zugrunde liegende Quellendichte gestattet eine
nahezu erschépfende Behandlung der jeweiligen Parteigeschichite und damit eim
scharfes Nachzeichnen mannigfachen personlichen Verhaltens. So mag seit Ex-
scheinen des Buches bei einigen Uberlebenden der friiheren parlamentarischen
Prominenz ein Gefithl der Betroffenheit, ja des Unwillens Platz gegriffen haben,
das die itumer noch vorhandenen Bedenken gegen ,die” Zeitgeschichte neuerlich
zu ,bestétigen “ scheint, weil hier ihre Vertreter offenbar nicht hitten nachempfin-
den kinnen, mit welchen inneren und #uBeren Belastungen und Unsicherheits-
faktoren eine #ltere Generation zu ringen gehabt habe, zumal an der Schwelle
der Entscheidungen von 1932/33. Demgegeniiber sei soviel eingerdumt, daB ein
gewisses MaB an Fehldeutungen und Irrtiimern der damaligen Politiker in bezug
auf die Beurteilung der nationalsozialistischen Gefahr immer menschlich verstind-
lich bleiben wird, denn, wmn mit Besson zu sprechen: ,das neue Land®, das dem
heutigen Historiker (und nicht nur ihm) nahezu vertraut ist, war den Parteifiihrern
der Republik weitgehend unbekannt, anch wenn sie zuweilen diistere Vorahnungen
hatten.

Wegen der Bedeutung der von ihnen vertretenen Parteien verdienen die Bei-
trige von Matthias und Morsey besondere Hervorhebung. In dem der Sozialdemo-
kratie gewidmeten Abschnitt fallt neues Licht auf die Anfinge der Tolerierungs-
politik nach den Wahlen vom 14. September; instruktiv ist ferner die Schilderung
des personlichen Verhiiltnisses von Braun zu Brining. Dagegen Iaft der wenig
ausgefiillte Zwischenraum zwischen dem 20. Jult 1932 und der Berufung Hitlers
die Frage zu, ob hier ausnahmsweise ein Mangel an Quellen vorliegen mag. Sehr
ausfiithrlich ist hingegen die Auseinandersetzung Matthias’ mit der Haltung Seve-
‘rings und derjenigen der damaligen linksrepublikanischen Krifte iiber die Frage,
ob ein gewaltsamer Widerstand gegen den ,PreuBenschlag® Papens mdglich und
ratsam gewesent wiire. Gleich Bracher kommt er zu dem Schluf}, daB im Interesse
eines demokratischen Selbsthehauptungswillens ein solches Aufbegehren, in Ver-

2 W, Conze, Die Krise des Parteienstaates in Deutschland 192950, in: Hist, Z. 178 (1954),
8. 47-85,
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bindung mit einem Generalstreik und mit der preuBischen Landespolizei als gleich-
sam militirischem Kern, hitte gewagt werden miissen {S. 127f). Zu dieser Auf-
fassung einige Worte. Dal} das Vorgehen der Reichsregierung auf durchweg leicht-
fertigen Uberlegungen beruhte und daB der Akt selbst einen Verfassungsbruch
darstellte, steht auBer jedem Zweifel. Wir sind dabei mit Matthias der Meinung,
daB ,Spekulationen dieser Art dem Historiker schlecht genug“ anstehen. Dennoch
geben wir ihnen nach, da sie ,zur Beurteilung einer Lage nicht zu entbehren®
sind, und fragen: zu wessen Gunsten hatte ein Widerstand mit Waffengewalt sich
letzten Endes ausgewirke? Man soll doch nicht glauben, daB bei aufflackernden
SchieBereien in Berlin oder anderswo die Reichswehr auf der einen und die Ver-
bindung Schufo (-Beichsbanner) - Hammerschaften (-Gewerkschaften) - SAT (-SPD)
auf der anderen Seite ohne ,Bundesgenossen® geblieben wiren. Zu welchen ,,Ba-
taillonen® sich die Standarten und Sturmbanne Réhms geschlagen hitten, diirfte
heute offenkundig sein; daB andererseits Teile der KPD) die damit sich bietende
Gelegenheit zur Wiederaufnahme der ,Einheitsfronttaktik® und zur Bildung von
antifaschistischen Aktionseinheiten ,von unten® wahrgenommen hétten, dabei
vielleicht gar die goldene Briicke des Staatssekretirs Abegg benutzend?S, ist min-
destens nicht von der Hand zu weisen?8. Wer also, ither Matthias hinausgehend,
solche Aspekie, die ja nur die letzten Konsequenzen vieler Kampfkonstellationen
der damaligen Zeit darstellen, in Rechnung setzt, wird dazu neigen, den Stand-
punkt Severings anzuerkennen.

Gleichwohl wird man Matthias Dank wissen fiir die griindliche und anch urteils-
sichere Arbeit, die den Leser schliefilich in die Einzelheiten des Untergangs der
alten Sozialdemokratie fiihxt, Der Beitrag Morseys umfaBt, ebenfalls mit Ziel-
punkt auf die Ereignisse des Friihjahrs und Sommers 1933, als Ganzes die Ge-
schichte des Zentrums unter der verantwortlichen Leitung des Prilaten Kaas, des-
sen seit 1929 immer deutlicher werdende Orientierung nach rechts den politischen
Weg der Partei trotz starker Gegenstromungen in den eigenen Reihen bestimmt
hat. Bereits am Ende der Briining-Zeit ist das Zenirum keine spezifisch ,,Weima-
rer® Partei (,, Verfassungspartei®) mehr gewesen. Dabei withrte die relativ innere
Geschlossenheit der Fibrungsprominenz bis in den Hochsommer 1932 und er-
reichte in der vielfiltigen, im Wahlkampf sich noch. steigernden Abwehrkampagne
gegen Papen ihren letzten Hohepunkt. Aber die bereits damals viel gescholtenen
Koalitionsbesprechungen mit der NSDAP, welche bis in den Dezember dauerten
und zunéchst einer parlamentarischen Regierung in PreuBen und spéter (nach dem
31. Juli) auch im Reiche galten, ja selbst eine Hinigung unter prisidialem ,,Vor-

# Auf die ominise Bereitschaft dex SA-Einheiten, ,mit Hilfe der Wehrmacht ... zur
aktiven Betitigung im Staatsapparat® gerade im letzten Juli-Drittel zu gelangen (so eine For-
mulierung Bredows vom 5, August 1932), sowie anf den Inhalt des Gesprichs swischen Abegg,
Torgler ued Kasper werde ich demniichst im Rahmen einer griBeren Arbeit eingehen.

% Zur Politik der KPD vgl. den Beitrag von S. Bahne im Sammelband S, 670#.; ferner
T. Petzold, Dex Staatsstreich vom 20. Juli in PreuBen, in: Z. Geschichiswiss. 4 (1956}, 8.
1151 4#.
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zeichen® nicht auszuschliellen schienen, haben die Einheitlichkeit der Partei-
linie gelegentlich in Frage gestellt und die ersten schwachen Stellen offenbart. In-
teressant ist die Haltung Briinings, dem wohl nur an einer Kooperation auf ,Reichs-
ebene” gelegen war und der die preuBische Polizei lieber dem ,Kommissar® Bracht
als einem Nationalsozialisten unterstellt wissen wollte (S. 318f.): einer der nicht
wenigen Fille, zu deren Klirung die noch ausstehenden Memoiren des Kanzler-
Professors herangezogen werden miiBBten, Wie Morsey diese Verhandlungen beur-
teilt, ist etwas schwer zu erkennen; uns scheint, daBl er in ihnen weder Chancen
noch Sinn im Hinblick auf eine zugleich abwehrende ,,Zahmung“ der NSDAP zu
erblicken vermag (S. 414). Conze (S. 25) meint dagegen, das Zentrum sei zu solchen
Fithlungnahmen ,,in der damaligen Situation geradezu verpflichtet gewesen, Nun
mochte in der Tat eine Rechtfertigung darin liegen, daB es darauf ankam, gewisse
Erfahrungen zu sammeln, mit denen sich kiinftig gegen die Machtanspriiche und
Intransigenz Hitlers argumentieren lassen wiirde. Wir haben jedoch Zweifel, wenn
die vom Zentrum durchaus ernst gemeinten Gespriche nachtriglich nur im Sinne
einer geschickten Taktik der ,Abnutzung® gewertet werden, gefiihrt, um mit
ihnen Papen ,einen gewaltigen Schrecken einzujagen® und um die NSDAP zu
schwichen?,

Die Darlegungen Morseys zeigen wieder einmal, wie sehr die Fehleinschitzung
der Person Hitlers und seiner militanten, kadermiBig auf die ,,Machtiibernahme*
vorbereiteten Massenbewegung in verhiingnisvoller Weise Geschichte machte.
Weder bat sich das Zentrum, als es die Verhandlungen begenn, durch den Po-
tempa-Fall und die Ergebnisse des 13. August beeindrucken lassen, noch hat Kaas
die in den Monaten August und September gesammelten ,Erfahrungen® seiner
Unterhiindler beachtet, als er im November vor dem Reichsprisidenten die ,Not-
gemeinschaft” von, wie er sagte, ,beherzten Parteifithrern® als die grofie Rettung
hinstellte.

Es ist, neben der besonderen historischen Relevanz dieser heiden Themenkreise,
lediglich Raumgrinden zuzuschreiben, wenn wir die anderen Beitrige nicht in
derselben Ausfithrlichkeit behandeln. In jhrer Gediegenheit und griindlichen
Sachkenntnis schlieBen sie sich den Untersuchungen der beiden Herausgeber wiir-
dig an. Der Beitrag Schwends rundet seine vor lingerer Zeit erschienene Mono-
graphie iiber die bayerische Geschichte wihrend der Weimarer Zeit?® wirksam
nach der partetpolitischen Seite ab. Hans Booms wird seiner verhiltnismiBig lur-
zen Darstellung der Deutschen Volkspartei eine umifassende Untersuchung in
Buchform folgen lassen. Die Arbeit Friedrich von Hillers iiher die DNVP model-
liert die Person Hugenbergs und dessen persénlichen Anteil an dem Schicksal die-
ser Partei samt ihrem Untergang scharf heraus. Pas der KPD gewidmete Kapitel
(Siegfried Bahne} endlich ist der seit dem Buche Flechtheims erste groBere Versuch,

21 K, Buchheim, Warum das Zentrum unterging, in: Hochland 53 (1960/61}, H. 1, 5. 231,

28 K. Schwend, Bayern zwischen Monarchie wnd Diktatur, Beitriige zur bayerischen Frage
in der Zeit von 1918 bis 1933, Miinchen 1954. Vgl. dazu: H. Gollwitzer, Bayern 1918-1933,
in dieser Zeitschrift 3 (1955}, 3. 563-5387.
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einen Teil der kommunistischen Parteigeschichte wissenschafilich zu erschlieBen;
er reicht sogar, um die Phase der ,ultralinken Taktik* vollstindig umreilien zu
kénnen, bis in die Zeit der Ilegalitit (1935) hinein. Abschliefend sei noch einmal
gesagt, dafl die Bearbeiter des Sammelbandes die nunmehr zur inneren Geschichte
der Weimarer Republik nachweisharen Primirquellen nicht nur durch ihre Um-
sicht vermehrt, sondern auch in ihren sorgfiltig angelegten Anmerkungsapparaten
sichthar gemacht haben. In vielen Einzelpunkten und in manchen am Rande anf-
getauchten Problemen wird die wissenschaftliche Diskussion ihre Fortsetzung fin-
den. So liegt der Wert des im Vorwort bescheidenerweise ,Zwischenbilanz® ge-
nannten Werkes nicht zuletzt auch in den vom ihm ausgehenden Anregungen.

Notizen:

Professor Alexander Dallin, GColum-
bia University in the City of New York,
bittet uns um Verdtfentlichung folgender
Berichtigungen, die sein Buch ,,Deuntsche
Heérrschaft in RufBland 1941-1945%,
Diisseldorf 1958 (amerikanische Origi-
nalausgabe ,,German Rule in Russia
1941-1945%, New York 1957} betreffen:

1. Das auf 8. 342 der deutschen Aunsgabe

(S. 330 der englischen Ausgabe) ge-.

brachte Zitat betr. Unméglichkeit der
Aufteilung des Landes unter Kolchos-
niken stammt aus einem Arbeitsbericht
Chefgruppe Landwirtschaft des Wirt-
schaftsstabesQst, aber nicht unmittelbar
von Herrn Professor Dr. Otto Schiller,
dessen Auffassung dieses Schriftstiick
(meines Wissens) nicht entsprach. So-
mit ist meine einfiihrende Formulie-
rung (betr. ,his line of reasoning*) wie
auch die deutsche Ubersetzung (,,um

mit seinen [d. h. Schillers] Worten zu
sprechen®) unzutreffend,

2. Auf 8. 89-90 behandle ich eine ,,Vor-
tragsnotiz Leningrad“ vom 21, $.1941.
Irrtiimlicherweise gab ich General
‘Warlimont als ihren Verfasser an, da
das Dokument als NOKW—211 mit der
von Warlimont unterschriebenen Ver-
fiigung iiber ,Operation Taifun® zu-
sammen in Nirnberg unter seinem
Namen registriert und abgelegt wurde.
Es ist mir jetzt klar, daB3 die Paraphe
am Schluf} der ,Vortragsnotiz Lenin-
grad® {die aus der Abteilung Landes-
verteidigung stamunt) nicht die Warli-
monts ist.

Ich méchte versichern, daf} es sich in
beiden Fillen um ehrliche, aber sehr be-
dauerliche Fehler handelt, und bin dank-
bar fiir die Gelegenheit, sie hiermit rich-

tigaustellen. gez. Alexander Dallin

MITARBEITER DIESES HEFTES

Dr., Josel Becker, Assistent am Lehrsiuhl
fir Geschichte der Technischen Hoch-
schule Karlsruhe, Karlsruhe, Hertzstr. 16.

Dr, Werner Conze, Professor flir neuere
Geschichte an der Universitit Heidelberg,
Heidelberg-Ziegelhausen, Nordiicher Papo-
ramaweg.

Dr, Hartmut Lehmann, Assistent am fisto-
rischen Seminar der Universitst K&ln.

Dr. Rudolf Morsey, Mitarbeiter der Kom-
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