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RAINER WOHLFEIL

DER SPANISCHE BURGERKRIEG 19361939

Zur Deutung und Nachwirkung!

Der Biirgerkrieg von 1936 bis 1939 in Spanien hat die europiische und ameri-
kanische Offentlichkeit im Zeitraum zwischen den Weltkriegen weit stirker als
andere politische Ereignisse beschiftigt. Die kriegerische Auseinandersetzung ver-
anlaBte sie daritber hineus, sich in ungewdhnlich hohem MaBe zu engagieren.
Noch heute beeinflussen ideologische und politische Motive Darstellung, Deutung
und Nachwirkung des Geschehens. Worin liegen die Griinde?

In einer Kette revolutiondrer Krisen, die seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts
die Pyrendische Halbinsel erschiittert haben, war der Spanische Biirgerkrieg das
letzte Glied. Sie wurden ausgeldst durch das Versagen der absolutistischen Mon-
archie unter Karl IV. und Ferdinand VIL. und eingeleitet durch den Unabhéngig-
keitskrieg von 1808 bis 1814. Er liell Spanien, das im 18. Jahrhundert von Europa
vergessen zu sein schien, wieder politisch interessant werden. Aber schon damals
zeigte es sich, daB Spanien zwar zu Europa gehirt, jedoch nicht mit mittel- oder -
auch nur westeuropéischen MaBstiben beurteilt werden kann. Die Verhilinisse auf
der Iherischen Halbinsel sind komplizierter, manchmal sogar ganz anders als die
einfachen Vorstellungen, auf Grund derer sie beurteilt wurden. Zu diesem Ergebnis
gelangt der Historiker, wenn er sich mit den Vorgingen beschiftigt, die den
stirksten Widerhall auflerhalb Spaniens gefunden haben: Unabhingigkeitskrieg?,
liberales Zwischenspiel von 1820 bis 1823%, erster Karlistenkrieg? und Biirgerkrieg
von 1936 bis 10395,

1 Die Ausfithrungen stellen das Ergebnis einer Seminariibung im Wintersemester 1966/67
# dem Thema ,Der Spanische Biizgerkrieg (1936—1939) als zeitgeschichtliches Problem* dar.
Es wurde bereits als Vortrag an der Universitit des Saarlandes (27. 2, 1967), an der Uni.
versitdt Freiburg (31. 5. 1967) und an der Schule fiir Innere Fithrung der Bundeswehr (27. 9.

- 1967} verwertet.
" 2 Rainer Wohlfeil, Spanien wnd die Deutsche Erhebung 18081814, Wiesbaden 1965.
* Hierzu demniichst Rainer Wohlfeil, in: Geschichiliche Landeskunde 5 (1968).
4 Heinz Gollwitzer, Der erste Kaxlistenkrieg und das Problem der internationalen Partei-
- géngerschaft, in: HZ 176 (1953}, 8. 479-520.

¥ Juan Garcia Duran, 1956-1939 Bibliography of the Spanish Civil War, Montevideo 1964
Michat Bron, u.a., Wojna hiszpanska 1956-1939, Chronologia wydarzefi i hibliografia,
"Warszawa 1964, Auswahlbibliographie zur Vorbereitung des 30. Jahrestages des national-
revolutiontiren Krieges des spanischen Volkes 19361939, in: Zeitschrift fiir Militirgeschichte
5 (1962), 5. 240243, Cuadernos bibliogrificos de la guerra de Espafia 1956-1939, editados por
la catedra de *Historia Contempordnea de Espafia‘ de la Universidad de Madrid, Madrid 1966 .
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102 Rainer Wohlfeil

Der Unabhingigkeitskrieg war kein Biirgerkrieg, sondern ein nationaler Ab-
wehrkampf. Er brachte jedoch mit der Diskussion wm die zukiinftige politische
Struktur das Ringen zwischen den weltanschaulich gebundenen Kriften des Fort-
schritts und der Beharrung mit sich, erdffnete also fiir Spanien eine besonders
leidenschaftliche Auseinandersetzung um das Ideengut der Franzdsischen Revo-
lution®, In den Cortes von Cadiz errangen die Liberalen mit der Verfassung von
1812 einen ersten Sieg, aber es wurde ihr Verhingnis, daB} sie keinen ausreichenden
und vor allem anhaltenden Widerhal]l in der Masse des Volkes fanden und nicht
die Fihigkeit besalien, eine dauerhafte biirgerlich-liberale oder gar demokratische
Staats- und Gesellschaftsordnung zu schaffen. Thre Bestrebungen losten auch keine
eigentlich biirgerliche Revolution, sondern nur eine Folge von Pronunciamientos,
Staatsstreichen und Blirgerkriegen aus®. DaB die Liberalen mit ihren vielfach
divergierenden und in mannigfaltigen Beziehungen verschwommenen Vorstel-
lungen nur unzureichend befiliigt waren, staatlichen Aufgaben gerecht zu werden,
offenbarte zuletzt ihr Versagen in der Zweiten Republik (1950-1936). Die spani-
schen Liberalen konnten nicht efnmal Spaniens 6ffentliches und privates Leben in
der Weise mit ihren Ideen durchsetzen, wie es dem Liberalismus in anderen Lin-
dern gelang, weil sie — iibrigens ebensowenig wie die Verteidiger der iiberlieferten
Grundlagen des spanischen Lebens — zu keinem Ausgleich bereit waren. Diese
KompromiBlosigkeit wird vielfach als ein Auwsdruck des spanischen Charakters
interpretiert.

Neben dem Gegensatz zwischen Liberalismus und Tradition bildeten sich die
allgemein in Furopa auftretenden, ebenso drohenden Frontstellungen — beispiels-
weise zwischen den Eigentiimern der Produktionsmittel wnd der Arbeiterschaft.
Allerdings einigten sich in Spanien die Arbeiter ebensowenig wie ihre Kontrahenten
auf gemeinsame Ziele. Die sozialistischen Anhénger von Karl Marx und ihre
Gewerkschaftsorganisation UGT blieben in der Minderheit gegeniiber den Jiingern
Bakunins, den Anarchisten. Hier zeigt sich ein Hang zum Individualismus — der
sich ebenso auch als Regionalistnus oder gar Partikularismus manifestiert. Span-
nungen zwischen Zentralismus und Bestrebungen nach Autonomie, von Gegnern
manchmal zu schnell als Separatismus abgetan, verquickten sich mit den ideologisch
bedingten Fronten und verwirrten sie, wie die katalanische und baskische Selb-
stindigkeitsbewegung zeigten. Die liberale, marxistische und anarchistische Ideo-
logie, die mit aunBergewdhnlicher Hirte aufeinanderprallten und zugleich den
Traditionalismus zu iiberwinden suchten, waren nicht spanischen Ursprungs. Sie
wurden aus Burepa iibernommen, dabei aber ,so umgedeutet, dafl man sie nur
mit Mithe wiedererkennt“s. Dennoch wurden ihre Vertreter und Organisationen

¢ Raymond Carr, Spain 1808-1939, Oxford 1966; Iwan Michailowitsch Maiski, Weuere
Geschichte Spaniens 1808-1917, Berlin-Ost 1961,

? E. Christiansen, The Origins of Military Power in Spain 1800-1854, London 1967; José
Luis Comellas Garcia-Llera, Los primeros pronunciamientos en Espafia 1814-1820, Madrid
1958; V. G. Kiernan, The Revolution of 1854 in Spanish History, Oxford 1966.

8 Luis Diez del Corral, Dokirindrer Liberalismus, Neuwied- Berlin 1964, 8. 27. Es kann als
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von den Traditionalisten nicht als Exponenten spanischen Lebens, sondern als vom
Ausland gesteuerte Kréfte angesehen. Die Verfechter der Ideclogien waren sich der
geistigen Ubernahme und Bindung ebenfalls bewnBt. Sie schenten trotz nationaler
Grundhaltung nicht davoer zurtick, auf die Internationalitit thres Gedankengutes
zuriickzugreifen und auslindische Gesinnungsgenossen fiir innerspanische Aus-
einandersetzungen zu interessieren oder gar zu einer Intervention zu bewegen. Es
gab jedoch stets Kreise, die jedwede fremde Einmischung schroff ablehnten, auch
eine zugunsten der eigenen Sache?,

Die Serie der Biirgerkriege, die mit den Geschehnissen von 1820 bis 1823 be-
gann!®, fand thren ersten Hohepunkt im Karlistenkrieg von 1854 bis 1839, Europa
nahm an ihm lebhaft Anteil, und beide Seiten fanden internationale Unterstiitzong,
So ist auch der Biirgerkrieg von 1936 — jedenfalls im Hinblick auf die geistige, -
politische, personelle und materielle Anteilnahme Furopas — keine Finzelerschei-
nung, sondern die letzte Wiederholung der mehrfach gespielten spanischien Tra-
gidie. Allerdings diirfen zwischen zwei Birgerkriegen, die einhundert Jahre
voneinander trennen, nicht zu viele Analogien gesehen werden!,

Der erste Karlistenkrieg brachte das Problem der auslindischen Parteiginger-
schaft mit sich, fithrte jedoch keine internationale Krise herauf. Sie war ein wesent-
liches Kennzeichen des Biirgerkriegs von 1936 bis 1939, Aus einer innerpolitischen
Auseinandersetzung der Spanier wurde ein internationaler Konflikt, der nur wegen
der allgemeinen Furcht vor einem neuen Weltkrieg auf die Pyrendische Halbinsel
beschriinkt blieb!®. Die européischen Michte hatten den Aunfstand der Militdrs oder
eine linksradikale Umwiilzung weder vorbereitet noch griffen ste aus eigenem
Antrieb ein?®. Miillig und wenig fruchtbar erscheint es, dariiber zu streiten, welche
der Biirgerkriegsparteien zuerst um auslandische Unterstiitzung nachgesucht hat.
Historisch bedeutsam ist dagegen, da} beide Seiten unabhiingig voneinander wm
Hilfe riefen. Bei der Interpretation und Beurteilung ihrer Unterstitzung diirfen
die beiden Interventionen jedoch nicht mit ein und demselben Mafistab gemessen
werden. Im Jahre 1936 bedeutete Hilfe fiir die Republik ein Eingreifen zugunsten
der legitimen Regierung, Einmischung zugunsten der Generale aber Parteinahme
fiir Aufstindische gegen die bisher und zundchst weiterhin anerkannte Staats-
fihrung, was immer ihre Schwichen und radikalen Nebentriebe sein mochten.
Auch Deutschland und Ttalien brachen die diplomatischen Beziehungen zur Re-
publik erst am 18. November 1856 ab und erkannten in einem ,eilfertigen Ent-
schiiuf “4 die ,Nationalregierung’ unter General Franco an. In diesem Zusammen-

bezeichnend angesehen werden, daB Guide de Ruggiero, Geschichte des Liberalismus in Europa,
Miinchen 1950, Neudruck Aalen 1964, auf den Liberalismus in Spanien gar nicht eingeht.

9 Federico Suarez, La intervencién extranjera en los comienzos del régimen liberal espafiol,
Madrid 1944; vgl. auch Hugh Thomas, Der Spanische Biirgerkrieg, Berlin 21964, 8. 172ff.

10 Tasé Luis Comellas Garefa-Llera, El trienio constitucional, Madrid 1965.

1 ¥Ygl. Gollwitzer, a. a. O., 8. 480,

12 Thomas, a. a. 0., §. 173 ». S, 467{f.

B Thomss, a. a. 0., 5. 171, Vgl. auch Anm. 86.

14 Hellmuth Giinther Dahms, Der Spanische Biirgerkrieg 19561939, Tiibingen 1962, S. 146,
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hang verfiigte Hitler dann, dal die republikanische Seite als ,die spanischen
Bolschewisten  zun bezeichnen seils, '

Im Gegensatz zur ideologisch gesteuerten, von propagandistischer Terminologie
bestimmten éffentlichen Meinung in Deutschland und Italien exschien Spanien den
demokratischen Staaten als eine bitrgerlich-liberale Republik, die durch den Putsch
reaktioniirer Militirs in starke innenpolitische oder gar revolutiondre Schwierig-
keiten geraten war. Die Staatsvorstellung ihrer Représentanten — Azafia, Giral —
war bei aller Verhaftung im spanischen Geist die westeuropéische Demokratie, und
in dieser Bindung wurde auch der letzte Ministerprisident Negrin gesehen. Nach
den revolutioniren Wirren der ersten Monate schien sich die Volksfrontpolitik im
demokratisch-parlamentarischen Rahmen abzuspielen, denn die Kommunisten hiel-
ten sich nicht nur taktisch geschickt zuriick, sondern setzten sich auch demonstrativ
fiir eine Allianz mit dem republikanischen Biirgertum ein. DaB sozialistische Re-
gierungen keinen nationalen Untergang bedeuteten, hatten Frankreich und Eng-
land bereits erlebt; warum sollte also die ,Regierung des Sieges® unter Largo
Caballero, demt Fiilirer der Sozialisten, den demokratisch gesinnten Buropéern ebiien
Schauder einjagen? Aullerdem fehlten die politischen Lehrbeispiele aus der Zeit
nach dem Zweiten Welthrieg, wie die kommunistische Machtergreifung in der
Tschechoslowakei von 1947 /48. Eher bestimmte der Argwohn gegen Machtbestre-
bungen von Militirs und Putsche von Generalen zur Beseitigung einer demo-
kratisch-parlamentarisch legitimierten Regierung die 6ffentliche Meinung. Infolge-
dessen wurde die Tatsache, dall die republikanischen Institutionen in Spanien

versagt hatten, wohl registriert, aber in den Hintergrund verdringt. AuBerdem

erschienen den demokratischenr Westeuropéern wesentliche Teile der politischen
Gruppen, die sich hinter die aufstindischen Militérs stellten, suspekt: In der Kirche
spanischer Prigung und im Carlismus sahen sie Krifte, die dem Menschen das
Recht der politischen Mithestimmung und freien Selbstverantwortung mit Gewalt
verwehrten.

. - Allgemein verband man einen derartigen totalitiren Anspruch und geistige

Unduldsamkeit mit dem Schlagwort ,Faschismus®, Es wird damit im westlichen,
gewissermaBen engeren Sprachgebrauwch eine national- wnd sozialrevolutionire
totalitire Bewegung bezeichnet, die nicht nur gegen den marxistischen Sozialismus,
Kommunismus und Bolschewismus, sondern anch gegen die eigenen liberalen und
demokratischen Ideale, gegen das System des Parlamentarismus gerichtet war.
Faschismus wurde auch mit kdrperlichem Terror identifiziert, jedoch scheint es
angebracht, dem Begriff nicht schon jene Inhaltsfiille beizumessen, die sich mit

¥ Deutschland und der spanische Biirgerkrieg 1936-1939, Baden-Baden 1951, 8. 119,
Nx. 127, Aufzeichomung des Leiters der Presse-Abteilung vom 25. November 19536 = Alden
zur deutschen auswirtigen Politik 1918-1945, Serie D (1937-1944), Bd. 5.

18 Ernst Nolte, Die faschistischen Bewegungen, Miinchen 1966; ders,, Der Faschismus in
seiner Epoche, Miinchen 1963, und ders. zuletzt, Zeitgendssische Theorien fiber den Faschis-
mns, in dieser Zeitschrift 15 (1967), 5. 247-268; Walter Laqueur — George L. Mosse (Hrsg.),
Tnternationaler Paschismus 1920-1945, Miinchen 1966,
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ihm heute verbindet. Trotz Matteotti-Mord und SA-Terror hatten sich die Herr-
schaftssysteme in Italien und Deutschland noch nicht vollends in ihrer Uberheb-
lichkeit und Unmenschlichkeit demaskiert.

In gleicher Weise schockierend wie die brutalen Kampfmethoden nationalsozia-
listischer Organisationen und der Rassenwahn wirkten Biicherverbrennungen und
die Deklassierung moderner Xunstwerke als Entartete Kunst’. Daff zahlreiche
Vertreter des deutschen Geisteslebens gezwungen waren, ihr Vaterland zu ver-
lassen, lieB dariiber hinaus offenkundig werden, wie stark die Existenz des unahb-
héngigen und politisch freien Geistesschaffenden bedroht war, Bertolt Brecht, Ernst
Bloch, Alfred Déblin, Lion Feuchtwanger, Alfred Kerr, Annette Kolb, Emil Ludwig,
Heinrich und Klaus Mann, Robert Musil, Else Lasker-Schiiler und Frich Maria
Remarque, um nur die bekanntesten Deutschen zu nennen, hatten sich beveits auf
dem Pariser ,KongreB zur Verteidigung der Kultur® Ende Juni 1935 als Feinde des
Faschismus bekannt, Die Intervention der beiden faschistischen Michte in Spanien
und die dort bereits vor dem Aufstand vertretene Ablehnung modernen Geistes-
lebens durch einen Teil der politischen Kréafte, die sich hinter den Militdrputsch
stellten, trugen wesentlich dazu hei, daB die ,Nationalen® mit dem Odium des
Faschismus gebrandmarkt wurden. Diese Identifikation verschaffte der Republik
die leidenschaftliche geistige Unterstiitzung und dem ,Alzamiento Nacional® die
erbitterte Feindschaft durch Dichter und Kimnstler, Schriftsteller wnd Wissen-
schaftler wie Martin Andersen-Next, Georges Bernanos, Albert Camus, John Dos
Passas, Theodore Dreiser, Albert Einstein, Edward Morgan Forster, Ernest Heming-
way, Aldous Huxley, André Malraux, Thomas und Heinrich, Erika und Klaus Mann,
Arthur Koestler, George Orwell, Pablo Picasso, Romain Rolland, Upton Sinclair
und Herbert George Wells — ganz abgeschen von den damals wie heute eindeutig
kommunistisch Orientierten??. Keinen Augenblick zigerten die politischen Anti-
faschisten, und unter ihnen besonders die Deutschen und Italiener, im Verbande
der Internationalen Brigaden das verhafte Regime der Heimat auf spanischem
Boden zu bekimpfen, spiter sogar gegen die Stldner aus dem eigenen Vaterlande.
Spanien sollte das Grab des internationalen Faschismous werdenls,

Die marxistisch-kommunistische Propaganda verwandte den Begriff Faschismus
in weiter gefaliter Auslegung. Indem er nationale Bewegungen einschloB und zu-
gleich als ,Schmihwort diente, konnte unter thn auch der Aufstand der spanischen
Generale subsumiert werden®. Diese Ausweitung wurde von vielen Zeitgenossen .
iibernommen, der Historiker muB jedoch differenzieren. Er sollte nicht den Unter-

17 Alfred Kantorowicz, Spanisches Kriegstagebuch, Kéln 1966, §. 18-24, und ders,, 1936
Die spanische Tragédie 1966, in: Fretheit und Recht 12 (1966), Nr. 7, 5. 25-28. Zur Gesamt-
problematik vgl. auch Firgen Rithle, Literatur und Revolution, Die Schriftsteller und der
Kommunismus, X§ln-Bexrlin 1960.

3% World Within World, The Autobiography of Stephen Spender, London 1951, 8. 187:
s « » Within a few weeks Spain had become the symbol of hope to all anti-Fascists. It offered
the twentieth century an 1848 .. .%,

1» Vpl. Hugh Seton-Watson, Faschismus — rechts und links, in: Internationaler Faschismus
19201945, Miinchen 1966, S. 253,
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schied verwischen, der zwischen Militirs wie Sanjurjo, Mola, France oder Queipo
de Llano einerseits und Parteifithrern wie Mussolini oder Hitler andererseits be-
stand. Die spanischen (Generale waren keine Faschisten im Sinne des engeren
Sprachgebrauchs. In Italien und Deutschland hatten faschistische Parteien die
Macht im Staate an sich gebracht, um ihn mit ideologisch gebundenen totalitiren
Pegimen zu beherrschen und zu tyrannisieren. In Spanien eroberte sich Franco
unter stark restaurativer Zielsetzung den Staat und schuf erst im Verlaufe des
Biirgerkrieges aus den peolitischen Gruppen, die sich hinter die Militirs gestellt
hatten, eine Einheitspartei?®. Sie war nicht identisch mit der kleinen Falange
Espafiola, die sich dem ,Alzamiento Nacional’ angeschlossen, zuvor aber auf den
konservativ-nationalen Militdrputsch kaum EinfluB ausgetibt harte®!. Er 1iBt sich
daher auch aus diesem Grunde nicht als Werk des Faschismus einstufen. Wenn
deutsche Diplomaten im Sommer und Herbst 1936 von faschistischen Aufstinden
sprachen®, dann sind ihre Berichte vornehmlich als Beleg ideologischer Befangen-
heit oder Anpassung zu interpretieren. Begriffe wie Faschismus oder ebenso Rot-
spenien sollten daher als Bezeichnungen fir die spanischen Biirgerkriegsparteien
in den Sprachschatz des Historikers nur nach vorsichtiger Pritfung und voran-
gegangener Definition iitbernommen oder sogar besser vermieden werden. Breiten
Eingang haben sie dagegen in die zeitgendssische Publizistik und in die literarischen
Zeugnisse des Geschehens in Spanien von 1936 bis 1939 gefunden.

Es ist ein Kennzeichen des Spanischen Biirgerkrieges, dafl durch ihn wohl stiirker
als durch jedes andere Geschehen im 20, Jahrhundert ein weltweites publizistisches
Engagement ausgeldst wurde. Er regte sogar eine Literatur an, die griBlere Vitalitat
bewalrt hat als der GrofBiteil dessen, was wihrend und nach dem Zweiten Welthrieg
geschrieben wurde® — eine Literatur, die bis heute auch deshalb aktuell blieb, weil
der Spanische Biirgerkrieg nach Auffassung vieler seiner literarischen Interpreten
noch nicht beendet ist™,

2 Bernd Nellesen, Die verbotene Revolution, Aufstiep und Niedergang der Falange, Ham-
burg 1963, bes. S. 139162,

8L Nellesen, a. a. ., Vgl. anch Hugh Thomas, Der Held im leeren Raum, José Antonio und
dex spanische Faschismus, in: Internationaler Faschismus 1920-1945, Miinchen 1966, 3. 240
his 252,

2 Deutschland und der spanische Biirgerkrieg ... (vgl. Aom, 15), 8. 8, Nr. 4, Gesandt-
schaftsrat Schwendemann an Auswirtiges Amt, Madrid, 25. Juli 1956; S. 21, Nr. 24 w. a.
Stellen,

2 Aldo Garosci, Gli intelletuali e la guerra di Spagna, Torine 1959, 3. 4.

# Allen Guttmann, The wound in the heart, America and the Spanish Civil War, New
York 1962, 8. 212, Hugh D. Ferd, A Poet’s War, British Poets and the Spanish Civil War,
Philadelphia 1965, S. 5. ¥Vgl. zum Folgenden auch Rafael Calvo Serer, Die Literatur iiber den
spanischen Biirgerkrieg von 1936, in: Politische Ordnung und menschliche Existenz, Pestgabe
fiir Exic Voegelin zum 60, Geburtstag, hg. von Alois Dempf u. a., Miinchen 1962, 5. 71-104.
Nach Calvo Serer, 8. 75, werden in der Literatur dber den spanischen Biirgerkrieg ,,die groBen
Themen des 20, Jahrhunderts aufgeworfen : Der Wert der Freiheit und der Sinn der Demokra-
tie; die Kritik am faschistischen und nationalsozialistischen Totalitarismus als Feinde der
Freiheit und der Demeokratie; die awarchistische Kritik an der Kapitalistischen Gesellschaft
und die Suche nach einem sozialistischen Humanismus; der Protest derer, die sich vom

W Institut fiir
Zeitgeschichte

erlin

wmmmrxsnnm FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

- Der spanische Biirgerkrieg 1936-1939 107

In Spanien entzog sich allerdings die {iberwiegende Mehrheit der iiber die Gren-
zen des Landes hinaus bekannten Intellektiellen der ,Generation von 98° einem
eindeuntigen literarischen Bekenninis®. Persbnlichkeiten wie Azorin, Pio Baroja,
Jacinto Benavente, Ramoén Gémez de la Serna, Ramiro de Maeztu, Gregorio Marafién,
Ramén Menéndez Pidal, José Ortega y Gasset, Ramdn Pérez de Ayala und Miguel
Unamuno traten nicht auf die Seite der Republik. Sie verpflichteten sich jedoch
auch nicht in dem Malle dem ,Alzamiento Nacienal’ wie Antonio Machade oder der
Dichter Miguel Hernéndez gegeniiber der Republik®. Thre Namen seien stell-
vertretend fiir viele andere einer jiingeren Generation angefithrt, weil sie — wie
Federico Garcia Lorca — ithr Engagement mit dem Leben bezahlten. Aber auch
aus ihren Reihen ging kein literarisches Werk von dauerhaftem Wert als hedeu-
tender spanischer Beitrag zur Interpretation des Birgerkrieges hervor,

In Trankreich spiegelte sich im subjektiven literarischen Bild der spanischen
Ereignisse Europas geistige und ideologische Auseinandersetzung wider. Hier war
eine Generation von Schriftstellern und Dichtern engagiert, der es nicht mehr wmn
die Literatur als Ausdruck des persémlichen Bekenninisses ging, sondern um die
Analyse der politischen und vor allem sozialen Zustiinde. Deshalb finden sich in
Frankreich Zeugnisse von der politischen Beobachtung bis zur persénlichen Teil-
nahme am Biirgerkrieg und dariiber hinaus ein an den Ereignissen wachsendes
politisches VerantwortungsbewuBisein der Intellekiuellen, das dann wihrend des
Zweiten Weltkrieges, der Zeit der Résistance und nach dem Xriege zu vollem
Ausdruck kam. Belege hierfiir bieten Simone de Beauvoir®? und Jean-Paul Sartre®’
als Exponenten eines Kreises junger Yinksstehender Schriftsteller, fiir deren weitere
Entwicklung der Spanische Blirgerkrieg einen Anstol bedeutete, ebenso wie Simone
Weil®, die aktiv am Kampfe teilnahm, und die Artikel von Frangois Mauriac als

Kommunismus enttiiuscht sehen; schlieBlich das Bemiithen um Herstellung einer groBen
Gleichheit nnter den sozialen Schichten durch Gewinnbeteiligung am nationalen Einkom-
men, die allen die Méglichkeit geben so0ll, an den Giitern der modernen Kultur und Zivilisation
teilzuhaben. * Der Aufsatz stellt die ,Vorbereitung zu einem demniichst erscheinenden Buch
,Der spanische Biirgerkrieg in der Universalliteratur “ dar (vgl. 8. 72, Anm, 1).

% Angel Antém Andrés, Geschichte der spanischen Literatur, Vom 18, Jahrhundert bis zux
Gegenwart, Miinchen 1961, 8. 222 fiir Pfo Baroja. Vincente Marrero, La Guerra de Espafia y
el trust de cersbros, Madrid 1961, 8. 289f. fir Unamumo. Garosci, a. a. O., S, 5349f. fir
Ortegn y Gasset. Garesci, a. a. 0., 8. 24 fiir Benavente. Marrero, a. a. Q., §. 5351{f. und Wolf-
gang Herda, Die geistige Entwicklung von Ramiro de Maeztu, in: Spanische Forschungen der
Giérresgesellschaft, Reihe 1, Bd. 18, 1961, 8. 1-219 fiir Maeztu.

2 Antonio Machado, Obras completas, Buenos Aires 1964, bes. 8. 646, 8. 6651, 8. 668,
S, 687 wnd 8. 690. Concha Zardoya, Miguel Herndndez (1910-1342), Vida y obra — biblio«
grafia — antologfa, New York 1955, bes. 8. 31f. Vgl. auch Werner Krauss, Spaniens Weg am
Abgrund, Uber die geistigen Grundlagen des modernen Spanjens, in: Gesammelte Aufsitze
zur Literatur- und Sprachwissenschaft, Frankfurt a. M. 1949, §. 298-320, und Franz Nieder-
mayer, Spanische Literatur des 20. Jahrhunderts, Bern-Miinchen 1964, bes, 8. 77-81, sowie
Antén Andrés, a. a. 0., 8. 284ff.

27 T force de I'4ge, Paris 1960, hes. 8. 285 u. 8. 297.

2 I.e mur, Paris 1939.

2 T.a condition ouvridre, Paris 1951, bes. §. 21.

Jath,aTTg_.‘_e_ﬁ%B).‘_Heﬂ?_ B \....,._,.._._._-I—._.__.“
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URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1968_2.pdf
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Stellungmahmen zugunsten der Republik. Thnen traten Paul Claudel mit seiner
beriihmten Ode ,Aux Martyrs espagnols’, Pierre Héricourt®® und andere Rechts-
intellektuelle aus der Action Frangaise wie Charles Maurras entgegen®l. Am
eindringlichsten wurden Krieg und Terror von André Malraux®® und Georges
Bernanos® amalysiert. Thre Werke verdeutlichten zugleich die Haltung der fran-
zdstschen Intellektuellen gegeniiber dem Problem des Totalitarismus. Der Spanische
Biirgerkrieg lieB sie sich der Gefahr bewuBt werden, die dem Individuum in der
modernen Massengesellschaft drohen konnte,

Tm literarischen Widerhall des Biirgerkrieges in England zeichnete sich unter
den Intellektuellen eine Spaliung ab, wie sie wegen eines ausldndischen Problemes
seit der Franziisischen Revolution nicht mehr vorgekommen war®. Allerdings gingen
aus der Feder von Autoren, die mit Franco sympathisierten, keine Werke hervor,
die heute noch beachtet werden®. Literarische oder gar dichterische Leistungen
von Wert stammten fast ausschlieBlich von Ménnern der politischen Linken, wie
George Orwell®, Stephen Spenders? und John Cornford®. Aus diesem Kreis schrie-
ben etwa vierzig Englinder, von denen ungefihr ein Dutzend auf seiten der
Republik kimpfte, Gedichte iiber den Bilirgerkrieg®. Namhafte Romane iiber das
spanische (Geschehen sind dagegen in England nicht exschienen??,

In den Vereinigten Staaten von Nordamerika waren Sympathie und Parteinahme
fitr die Republik Ausdruck und Folge der liberalen Traditien®., In ihrer groflen
Mehrheit vereinfachten die Intellektuellen den Biirgerkrieg, in dem sie das spe-
zifisch Spanische in der Tragtdie auf der Pyrendischen Halbinsel iibersahen. Sie

¥ Pourquoi Franco vaincra (Vorwort von Charles Maurras), Paris 1936, und Pourquoi
Franco a vaincu (Vorwort von General Franco), Paris 1939.

# Hierzu gehtren auch die Biicher von Fobert Brasillach und ¥enri Massis, Les cadets de
T'Alcazar, Paris 19536, und von Robert Brasillack und Maurice Bardéche, Histoire de la guerre
d’Espagne, Paris 1959; vgl. hiersu Calvo Serer, a. a. 0., 8. 97ff., und zur Action Frangaise
allgzemein Nolte, Der Faschismus in seiner Epoche, S. 61-190.

82 L’espoir, Paris 1937; vgl. dazu Gagtan Picon, Malraux par lui-méme, Paris 1953.

B Tes grands cimetiéres sous la lune, Paris 1938.

34 Robert Graves und Alan Hodge, The long weekend $1918-1939, London 1540, 8. 337:
wlNever since the French Revolution had there been a question which so divided intelligent
British opinion as this. “ Vgl. auch Calvo Serer, a. a. Q., 5. 90-93 w. 8, 95H., sowie K. W. Wat-
kins, Britain divided, the effect of the Spanish Civil War on british political opinion, Fdin-
burgh 1965.

% Gutimann, a. a. O., 8. 4, spricht von ,,the inferiority and the stereotyped simplicity of
the Right's literature“; vgl. aber auch Calvo Serer, a. a. 0., 8. 95f.

8% George Qrwell, Homage to Catalonia, New York 1958; deutsche Ubersetzung: Mein
Katalonien, Miinchen 1964, sowie Bd. 774 der Fischer Biicherei, Frankfurt a. M. 1966,

87 Stephen Spender, Collected Poems 19281953, London 1$535, sowie Forward from Iibera-
lism, London 1957, und Poetry Since 1939, London 1946, Vgl. auch ‘Titel Anm. 13.

3 Peter Stansky and William Abrahams, Jonmey to the Frontier, Two Roads to the
Spanmish Civil War, Boston 1966, S. 313 ff., 5. 346 w. a. Stellen,

* Ford, a. a. 0., 8. 98.

1 Ford, a. a. 0., §. 22.

1 Guttmann, a.a, 0., 3.3 f. Lionel Trilling, The Liberal Imagination, New York £951, 8. IXf.
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interpretierten ihn als Sinnhild der Auseinandersetzung der Zeit?, als entscheiden-
den Beleg ihres optimistischen Glaubens an den Fortschritt, und strichen daher
seine Bedeutung als Kampf um die Befreiung vom Faschismus heraus. Von einem
Amerikaner stammt aber auch das Werk, in dem der ,Biirgerkrieg der Federn “43
seinen wohl weitest verbreiteten literarischen Ausdruck fand: For Whom the Bell
Tolls#. Ernest Hemingway versuchte allerdings, den Birgerkrieg wmit spanischen
MabBstdben zu messen und aus den spanischen Verhiltnissen zu deuten, denn er
konnte sich das Geschehen nicht als Schritt in den Klassenkampf vorstellens, Seiner
Interpretation, die das kémpferische und heroische, nicht so sehr das politische
Wesen dieses Krieges in den Vordergrund riickte, blieb daher Kritik nicht erspart4.

In Deutschland gab es eine derartige literarisch-geistige Auseinandersetzung bis
zum Untergang des ,Dritten Reiches® nicht. Das Spanienbild, das die national-
sozialistische Propaganda und ithr verhaftete Schrifisteller, wie Werner Beumelburg
und Karl Georg von Stackelberg, damals vermittelten®?, wirkt vielmehr sogar noch
in der Bundesrepublik nach. Unmittelbaren VViderhall im antifaschistischen Sinn
fand der Spanische Burgerkrieg dagegen unter den deutschen Emigranten, und
nicht minder stark war sein Nachhall in Mitteldeutschland nach 1945, Diese Lite-
ratur reicht von analysierenden, die geistige Motivation darstellenden Aufsitzen
und Essayst8, informierenden Artikeln und Reportagen®®, die vor allem die grofie

4 Ford, a. a. 0., 8. 21, Stansky, a. a. (., 8. 513.

43 Pormulierung von Salvador de Madariaga.

4 New York 1940. Weitere Publikationen: Reportage ,The Spanish War®, in: Fact, Juli
1938. Kommentar zum Spanienfilm ,The Spanish Earth!, Cleveland 1938. Schauspiel ,The
Fifth Column‘, London 1938, The Old Man at the Bridge, 1938. The Butierfly and the Tank,
in: Esquire, Dezember 1938. The Denmunciation, in: Esquire, November 1938. MNight Before
Battle, in: Esquire, Februar 1959,

4 David Sanders, Hemingway’s Spanish Civil War Experience, in: American Quarterly 12
(1960), 8. 133143, hier 8. 138,

% Fberhard Briining, The Spanish Civil War (1956-1939) and the American Novel, in:
Zeitschrift fiir Anglistik vwnd Amerikanistik 11 (1963), 8. 42-55,; bes. 8. 48. Vgl. aber auch
Guttmann, a. a. O., 8. 167-175, Calvo Serer, a. a. 0., 5. 78, Carlos Ed. Baker, Hemingway
and his Critics, New York 1961, :

47 Werner Beumelburg, Kampf um Spanien, Die Geschichte der Legion Condor. Bearbeitet :
im Aunftrag des Reichsluftfabrtministeriums, Oldenburg i. Q. 19589; Karl Georg von Stackel-
berg, Legion Condor — Deutsche Freiwillige in Spanien, Berlin 1939,

48 Thomas Mann, Spanien {1937), in: Altes wnd Neues, Fravkfurt a. M. 1953, 8. 611-617;
Heiorich Mann, Essays, Berlin-Ost 1962, 8. 164£, u, 8. 171-177; weiteres Material in: Hans
Marquardt (Hrsg.), Rote Zitadellen, der spanische Freiheitskampf 1936 bis 1939. Eine Antho-
logie, Berlin-Ost 1961; Edgar Kirsch, Der spanische Freiheitskampf (1956-1939) im Spiegel
der antifaschistischen deutschen Literatur, in: Wissenschaftliche Zeitschrift der Martin-Luther-
Universitit Halle-Wittenberg, (Gesellschafts- und sprachwissenschaftliche Reihe, 4 (1954/55),
S. 99-119; Helga Herting, Die Widerspiegelung des Kampfes dentscher Interbrigadisten in
der dentschen sozialistischen Literatur, in: Interbrigadisten (vgl. Anm. 76) 3, 439-447,

48 Tjerzu sind die Arbeiten von Klaus wnd Erika Mann, Arthur Koestler, Egon Erwin Kisch
u. a. zu zihlen. Vgl. auBerdem die Hinweise in: Der Freitheitskampf des spanischen Volkes und
die internationale Solidaritit, Dokumente imd Bilder sum national-revelutioniiven Krieg des
spanischen Volkes 1936-1959, hrsg, vom Institut fiir Marxismus-Leninismus beim Zentral-
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Liige von der Nichteinmischung aufdecken sollten, iiber Gedichte, Kampfliedex®®
und Schauspiele®™ bis zu Beden vor internationalen Kongressen®2, Hierzu gehéren
auch die Tagebiicher und autobiographischen Daxstellungen von Willi Bredel5?,
Alfred Kantorowicz®, Gustav Regler®™ und Ludwig Renn®. Auflerdem gibt es eine
Anzahl von Frzéhlungen und Romanen, unter deren Verfasser Hermann Kesten®?
und Bodo Uhse®® hervorzuheben sind. Wihrend des Birgerkrieges stellte Deutsch-
land mit iiber zwei Dutzend Schriftstellern und Geistesschaffenden das grofite
Kontingent an Intellektuellen, das aktiv fiir die Republik kiimpfte. Noch viel gréfier
war die Zahl der Emigranten, die sich veranlaBt fithiten, das Vaterland zur Be-
sinmnng und zum Kampf gegen das nationalsozialistische Regime aufzurufen®.
Diese Exilliteratur war vornehmlich auf Deutschland ausgerichtet, wie es Hein-
rich Mann ausdriicklich bekannte®. Sie scheint in der Bundesrepublik weithin
unbekannt geblichen zu sein. Dal3 von ihren Autoren nicht nur die ,Vollblut-
kommunisten® in Mitteldeutschland ihre Helmat fanden, sondern dali auch Intellek-
tuelle, die wie Bertolt Brecht oder Heinrich Mann einen ethisch-humanistischen
Sozialismus verfochten, dorthin abgedringt wurden, gehort zu den Folgen der
tragischen Aufspaltung Deutschlands nach dem Zweiten Weltkrieg. Infolgedessen
nimmt man dort die Deutschen, die fiir die Republik eingetreten sind, fir sich in
Anspruch — sofern sie nicht mit dem Kommunismus gebrochen haben und tot-
geschwiegen werden®l, Solche pauschale Einstufung aufzuheben ist auch eine Auf-
gabe des Historikers.

komitee der SED, Berlin-Ost 1956 ; Pasaremos, Deuntsche Antifaschisten im nationalrevolutio-
néren Krieg des spanischen Volkes, hrsg. von der Militirakademie ,Friedrich Engels‘, Pakultit
fiir Gesellschaftswissenschaften, Berlin-Ost 1966 [wejterhin zitiert: Pasaremos, a. a. 0.].

8 Bertolt Brecht, Mein Bruder war ein Flieger, in: Gesammelte Werke, Bd. 9, Frank-
furt/M. 1967, 8. 647 f.; Ernst Busch, Ballade der XI. Brigade, in: Pasaremos, a. a. O., 8. 237.
Erich Weinert, in: Pasaremos, a. a. 0., 8. 255,

51 Bertolt Brecht, Die Gewekre der Fran Carrar, 1937, versff. in: Ges, Werke, Bd. 3,
a, a. 0., 8. 1195-1228 mit 3. Anmerkungen 3%,

5% Bertolt Brecht, Rede zum II. Internationalen Sckriftstellerkongref 2ur Verteidigung
der Kultur, Madrid 1937, verif. in: Ges. Werke, Bd. 18, a. a. Q., 5. 247-250}; ehd. 5. An-
merkungen 17* Hinweise auf weitere Reden und Beitrige.

5% Begegmung am Ebro, Berlin-Ost 1349. Vom Ebro 2ur Wolga, Drei Begegnungen, Berlin-
Ost 1954.

%4 Spanisches Kriegstagebuch, Berlin-Ost 1949, Koln Neuauflage 1966. Vgl. dazu ,Anstele
eines Vorworts®, 8. 7-16 der Neuaunsgabe.

5 Das Ohr des Malchus, eine Lebensgeschichte, K5ln 1958,

% Der Spanische Krieg, Berlin-Ost 1955, Im spanischen Krieg, Berlin.Ost 1963, Ludwig
Renn = Arnold Friedrich Vieth von Golssenau; vgl, Riihle, a. a. 0., 5. 233-242,

% Die Kinder von Gernika, Amsterdam 1939, auch rororo-Taschenbuch Bd, 142, Hamburg
1955, mit einem Vorwort von Thomas Mann.

58 Leutnant Bertram, Berlin-Ost 1947.

5% Vgl. Anm. 48-58, die das Material fiir die Berechnung exgaben,

# Heinrich Mann, a. a. 0., 5. 164,

$1 Vgl. Kirsch, Der spanische Freiheitskampf, a. a. O., mit Pasaremos, a. a. 0., beziiglich
Kantorowicz, Kesten und Regler; sowie Kantorowicz, a. a. ., ,Anstelle eines Vorworts®, bes.
5. 14 und das ,Nachwort 1966, S, 412ff. Zn Kesten vgl. auch Herting, a. a. O, S. 442.
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Der Spanische Biirgerkrieg endete militirisch am 1. April 1939 mit dem Sieg
der ,Nationalen Erhebung’?, Finf Monate spiter begann der Zweite Weltkrieg.
Die wissenschaftliche Beschiiftigung mit dem Geschehen auf der Iberischen Halb-
insel schob sich daher langer hinaus, als sein literarischer Widerhall zwischen 1936
und 1939 hitte erwarten lassen. Dementsprechend mufive sich die Geschichts-
wissenschaft mit einem historischen Vorgang auseinandersetzen, der bereits von
einem subjektiven literarischen Bild iiberdeckt war — einem Bild, das weitgehend
die Geschichtsvorstellungen geprigt hatte, Die Flut der Verdffentlichungen, die
his zur Stunde nicht wesentlich abgeebbt ist, 140t sich im negativen Sinne dadurch
charakterisieren, dafi auslindische Historiker keinem Zugang zu den wichtigen
spanischen Archiven erhielten.

Auch in Spanien steht die streng wissenschaftliche Bearbeitung des Biirgerkrieges
noch aus. Hier wird er als eine eigene Angelegenheit angesehen, was zur Folge hat,
daf die gesamte Literatur einen unverkennbar nationalen, ja oft apologetischen
Charakter trigt. Freilich 1aBt sich beobachten, daB man innerhalb dieses einmal
festgesteckten Rahmens neunerdings bemiiht ist, allzu extreme und emotional be-
dingte Stellungnahmen zu vermeiden, Die Forderung nach Objektivitdt wird immer
hiufiger laut®, Einen ersten, vorsichtigen Versuch, die Parteilichkeit in der Ge-
schichtsschreibung zu {iberwinden, bietet Carlos Seco Serrano®®. Der Birgerkrieg
wird dariiber hinaus noch heute mit den Begriffen Kreuzzug®, ,nationaler Be-
fretungskrieg® und ,européischer Krieg® gekennzeichnet. Die These vom Kreuzzug
deutet an, daB die Nationalen das christliche Abendland gegen die ,Barbarei aus.
dem Osten’ verteidigt hitten®. Weitaus stirker verbreitet findet sich die Interpre-
tation. des Biirgerkrieges als eines nationaten Befreiungskampfes®. Sie besagt, dal
die Krifte, die sich hinter Franco stellten, um das Wesen und fiir das Fortbestehen
des wahren Spaniens gekdmpft haben. Die These, daB es sich um einen Krieg von
européischem Charakter gehandelt habe, ist als letzte entwickelt worden®?. Ihr
zufolge beteiligten sich nicht nur ausléndische Michte am militdrischen Geschehen,
sondern es zeichnete sich schon damals in Spanien die allgemeine Konfliktlage ab,
die nach dem Zweiten Weltkrieg die Politik bestimmen sollte. In einem extremen
Fall wurde der Biirgerkrieg sogar als Priludium zu einem dritten Welthrieg ge-

62 Pernando Dfaz-Plaja (Hrsg.), Bl siglo XX, La Guerra {1936-39), Madrid 1963, 8. 701f.

% Vgl. dazu Carlos Seco Serrano, Puentes y recursos del historiador de la guerra civil,
Barcelona 1966.

8 Carlos Seco Serrano, Historia de Espaiia, Barcelona 1962. Vgl. Joaquin Romere-Maura,
Spain: The Civil War and After, in: Jonral of Contemporary History 2 (1967), 8. 157-163,
bes, S. 165.

8 Joaquin Arraris (Hrsg.), Historia de la Cruzada Fspafiola, 55 Bde, Madrid 1959-1943,
F. Perrino, Bibliografia de la Gruzada Espaficla 1936—1939, in: Boletin de la Direccién General
de Archives y Bibliotecas, 1954,

8 José Diaz de Villegas, La Guerra de Liberacién, Barcelona 1957 ; Rafael Garcia Valifio,
Guerra de Liberacién Espafiola, Madrid 1949,

87 Jos¢ DHaz de Villegas, Nuestra guerra no fue, jamds, una guerra civil, Madvid 1964,
Universidad de Zaragoza (Hrsg.), La Guerra de Liberacion nacional, Zaragoza 1961,
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deutet®®, Indem dariiber hinaus die Verteidiger der Republik als Vertreter kom-
munistischer wnd damit sowjetrussischer Interessen eingestuft werden, 1aBt sich
der Begrifi Biirgerkrieg’ vermeiden — jener Terminus, dem das Odium des Bruder-
mords anhaftet.

Die Fragestellung, inwieweit die deuwtsche und italienische Unterstitzung
zum Siege beigetragen haben, wird ebenfalls im nationalen Sinne behandelt®®,
Wenn eine Darvstellung das Problem aufgreift, betont ihy Verfasser meist nach-
driicklich, daB Ttalien und besonders Deutschland nur zégernd vnd dariiber hinaus
erst interveniert hiitten, nachdem sich Mussolini und Hitler von den eindeutig
antikommunistischen Absichten der Generale iiherzeugt hatten; zum direkten Ein-
greifen hitten sich bheide Michte sogar erst entschlossen, als bereits franzdsische
Waffenlieferungen und Soldatentransporte, sowjetrussische und Kominternhilfe an-
gelaufen waren und damit die akute Gefahr eines kommunistischhen Spaniens in
nichste Nihe geriickt war™. AuBerdem wird die deutsche und italienische Hilfe
héchstens als wichtig, nicht aber als kriegsentscheidend gewertet™. GréBere Be-
deutung als dexr militdrischen Intervention und materiellen Unterstiitzung weist
die spanische Geschichtsschreibung dem Abbruch der diplomatischen Beziehungen
seitens beider Michte zur republikanischen Staatsgewalt und vor allem der volker-
rechtlichen Anerkennung der Nationalregierung® am 18, November 1936 zu,

Die Geschichtsschreibung in Spanien verfolgt also im grofen und ganzen das
Tnterpretationsschema, der Republik als Instrument aunsléindischer Interessen das
LAlzamiento Nacional® als einzigen Verfechter und Sachwalter der wahren Belange
Spaniens entgegenzustellen, oder anders formmliert, der ,Tendenz zur Internatio-
nalisierung der einen Seite steht die Naticnalisierung der anderen Seite gegeniiber®,
Bezeichnend fiir diese politisch bedingte Deutung ist auch der Wandel in der
Bewertung der ideologischen Grundlagen und Verbindungen. Altere Daxstellungen
hatten betont, daf die politischen Sympathien des ,Dritten Reiches® fiir die ,Natio-
nale Erhebung® und die Falange einen Intexrventionsgrund abgegeben hitten. Da
eine derartige ideologische Affinitit nicht mehr opportun ist, wird sie in neueren
Darstellungen miglichst verharmlost™,

Wie in seinem Ablauf, so ist der Biirgerkrieg auch in seiner wissenschaftlichen
Erforschung und Behandlung keine nationale Angelegenheit dex Spanier geblieben.
Auslindische Historiker haben sich nicht nur mit Problemen der Stellung und
Anteilnahme ihres Landes zur kriegerischen Auseinandersetzung auf der Iberischen

8 Garcia Arias, in: La Guerra de Liberacién nacional, Zaragoza 1961.

8 Vgl z. B. Manuel Aznar, Historia militar de la guerra de Espafia, 5 Bde, Madrid 21958
bis 1961, der der militérischen Intervention Deuischlands kaum drei Seiten widmet: Bd. 5,
S. 3764

% Yosé Gomd4, La guerra en el aire, Barcelona 1958, 8. 164; La Guerra de Liberacién
nacional, Zaragoza 1961, 5. 423.

7t Salvador de Madariaga, Spanien, Wesen und Wandlung, Stutigart 21955, §, 364f.;
Seco Serrano, a. a. O., 5. 273.

"2 Enrique Fsperabé de Arteaga, Espafia evitard la ruina de Europa, Madrid 1954, S. 46.

" José Diaz de Villegas, La Guerra de Liberacién, 8. 70.
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Halbinsel beschiftigt, sondern diese als Gesamtkomplex dargestellt und gedeutet™,
Die gegenwiirtig besten Werke stammen von Hogh Thomas und Gabriel Jackson.

Bei einer Betrachtung der deutschen Historiographie ist davon anszugehen, dall
der Intervention des ,Dritten Reiches® und inshesondere dem militirischen Einsatz
deutscher Soldaten im Verbande der ,Legion Condor' zugunsten des ,Alzamiento
Nacional® das Engagement von etwa 5000 deutschen Minnern fiir die Republik
gegeniiberstand™. Die meisten der Uberlebenden des letzteren Kreises befinden
sich heute in Mitteldeutschland; nicht wenige nehmen dort wichtige Funktionen
wahr. Von ihrer Seite wird kein Aufwand gescheut, wm mit propagandistischen
Miiteln, aber auch mit wissenschafilichen Verdffentlichungen nachzuweisen, daB
die Bundesrepublik die Tradition der Intervention in Spanien fortfithre mit dem
Ziel, ,die Vorherrschaft iber Westeuropa® zu erlangen, ,die anderen Nato-Staaten
in militivische Konflikte [zu] vexrwickeln und einen atomaren Weltkrieg [zu] pro-
vozieren“7?. Der Historiker wiirde es sich zu leicht machen, wenn er wegen der-
artiger Thesen historische Untersuchungen mitteldeutscher Autoren von vornherein
unberiicksichtigt liefe. Er darf sich auch nicht dadurch abschrecken lassen, dal
sich die kommmunistischen Geschichtsschreiber als ,,ein Stiick der Partei® betrachten
und ihre Aufgabe darin sehen, ,durch ihre Forschungsarbeit auf der Basis des
Marxismus-Leninismus den Erkenntnisprozel3 der Partei [zu] bereichern, aus ihrer
Kenntnis und Analyse historischer Vorginge der Partei (zu] helfen und das Ge-
wonnene dem politischen Kampf nutzbar [zu] machen “™. Allerdings kann er nicht
auBer acht lassen, dall die mitteldeutsche Geschichtswissenschaft ,zur Hexaus-
bildung eines sozialistischen GeschichtshewuBtseins beitragen und die patriotische
Wehrbereitschaft der Werktitigen fordern® soll®. Solche Voraussetzungen und
Forderungen bedeuten hinsichtlich des Geschehens von 1936 bis 1939, dafBl der

" Eyjlspanische Literatur stand leider nicht zur Verfiigung. Die wichtigsten neuesten
‘Werke sind : Pierre Broué — Emile T'émine, La Révolution et la guerre ’Espagne, Paris 1961 ;
Hellmuth Giinther Dahms, Der spanische Biirgerkrieg 1936-1939, Tilbingen 1962; Dante
A, Puzzo, Spain and the great powers 1956-1941, New York 1962; José M. Sdnchez, Reform
and reaction, The politico-religious background of the Spanish Civil War, Durham 1964;
fiir dltere Literatur vgl. Anm. 5.

" Hugh Thomas, The Spanish Civil War, Londen 1961, #1964, Ausgabe Penguin 1965;
deutsche Ubersetzung: Der spanische Biirgerkrieg, Berlin 1962, 21964. Gabriel Jackson,
The Spanish Republic and the Civil War 19351-1939, Princeton 1965.

76 Horst Kiihme, Der Kampf deutscher Kommunisten und anderer Antifaschisten im
national-revolutioniiren Krieg des spanischen Volkes, in: Interbrigadisten, Der Kampf deut-
scher Kommunisten und anderer Antifaschisten im national-revolutioniren Krieg des spanischen
Volkes 1936 bis 1939, hrsg. vom Lehxstuhl Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung an
der Pakultit fiiv Gesellschaftswissenschafien der Militdrakademie ,Priedrich Engels‘, Berlin-
Ost 1966 [weiterhin zitiert: Interhrigadisten], S. 1180, hier 8. 15,

7 Kithne, n, a. 0., 8. 37, 8. 75 u. a. Stellen. Vgl. auch Pasaremos, a. a. O., 5. 5ff. und
8. 290,

7 Albert Schreiner, Bemerlungen zur marxistischen Historiographie der DDR iiber den
national-revolutioniren Freiheitskampf in Spanfen 1936 bis 1939, in: Interbrigadisten,
8. 497505, hier 8. 502.

™ Waldemar Verner, zit, nach Kiihne, a. a. 0., 8. 12.
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HErinnerung an die Ereignisse in Spanien und der Analyse ihrer Hintergriinde . . .
stets das Anliegen zugrunde [legt), . . . die Erfahrengen der Geschichte nutzbar
zu machen und wichtige Lehren fiir den heutigen Kampf...um die Erhaltung
des Friedens zu ziehen “®0,

Der Biirgerkrieg in Spanien soll alse in Mitteldeutschland als historisches Beispiel
zur Erldnterung von Grundfragen dienen, wie sie beispielsweise 1966 anliBlich einer
wissenschaftlichen Konferenz iiber den ,Kampf deutscher Kommunisten und andever
Antifaschisten im national-revolutiondren Krieg des spanischen Volkes 1936 bis
1939 aufgestellt wurden®: -

»die Filhrung durch die marxistisch-leninistische Partei als wichtigste Quelle der
Stirke einer Armee des Volkes,

— die Notwendigkeit der unerschiitterlichen Einheit von Volk und Armee,

— die Bedeutung der UdSSR im Kampf der Vélker fiir Frieden, nationale Unab-
hingighkeit, Demokratie und Sozialismus,

— den Zusammenhang von revolutiondrem Patriotismus und proletarischem
Internationalismus,

— die Waffenbriiderschaft als Verpflichtung und Quelle der Siegeszuversicht,

— die antinationale Rolle des westdeutschen Imperialismus und Militarismus als
des Hauptzentrums der Kriegsgefahr in Europa,

— die Freund-Feind-Problematik,

— und die Dialektik des Kampfes um die Verhinderung eines Weltkrieges, der Er-
hohung der Verteidigungsanstrengungen der DDR, des entschlossenen Zerschla-
gens aller Provokationen und der Bereitschaft, den Gegner im Falle einer Aggression
auf seinem eigenen Territorium zu vernichten.®

Entsprechend diesem Aufitragskatalog kann eine gréflere Anzahl der iiber flinfzig
Beitriige ohne weiteres tibergangen werden®. Andere lassen sich wegen ihres
Materials oder diskutabler Thesen nicht iibersehen®. Neben Einzelproblemen wie
dem der Zerstérung Guernicas® werden vornehmlich drei Fragestellungen von dex

# Marion Einhorn, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 10 (£962), S. 957-963
[Rezension zi Merkes; vgl. Anm. 85], hier 8. 957.

81 Interbrigadisten, 8. 12, aufgestellt von Horst Kiihne,

82 Vgl, z. B.: Waldemar Verner, Die NVA — Hiitexin der Tradition des bewaffneten
Kampfes deutscher Antifaschisten in Spanien, in: Interbrigadisten, 8. $1-92; Franz Dahlem,
Die Erfahrungen des Kampfes deutscher Interbrigadisten und die patriotische Erziehung der
Jugend, in: Interbrigadisten, 8. 93104,

% Beispielhaft seien genannt: Arnold Reisberg, Die Bemiihungen der Kommunistischen
Internationale um die internationale Aktionseinheit zur Untershitzung des kimpfenden
spanischen Volkes, in: Interbrigadisten, S. 151-166; Edward Krawczyk, Die polnische Historio-
graphie ilber den national-revolutioniren Krieg des spanischen Volkes, in: Imterbrigadisten,
8. 224233,

% Der tendenzigsen Behandlung des Problems ,Guernica‘ durch kommunistische Histori-
ker {vgl. z. B. Giinter Pritzke, Die barbarischen faschistischen Terrorangriffe auf Madrid,
Durango und Guernica — Ausdruck der Menschenfeindlichkeit des deutschen Imperialismus
und Militarismus, in: Intexbrigadisten, $. 267-275, oder Marion Einhorn, Die Skonomischen
Hintergriinde der faschistischen deutschen Intervention in Spanien 1936-1939, Berlin-Ost
1962, §. 131) stehen ehenso einseftige Beitrige von westdeutschen Autoren gegeniiber (vgl.
Maria de Smeth, Vor 30 Jahren begann in Spanien der Biirgerkrieg, im: Soldat im Volk,
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kommunistischen Geschichtsschreibung anders beantwortet als von der westdeut-
schen Historiographie®s.

1. Wahrend in der Bundesrepublik erschienene Darstellungen die Hypothese
einer deutschen Mitwisserschaft oder gar Anteilnahme an Vorbereitung und Aus-
lsung des Aufstandes der spanischen Militdrs widerlegen®, halten die mitteldeut-
schen Historiker an ihr fest®, Auch in Westdeutschland wird sie vereinzelt weiterhin
vorgetragen®®, Angesichts solcher widerspriichlicher Thesen sollte einmal untersucht
werden, ob und gegebenenfalls wie stark die Fithrer der ,Nationalen Erhebung'
auch ohne vorherige Absprachen darauf zihlen konnten und einkalkuliert haben,
daB sie notfalls von Deutschland Hilfe erhalten wiirden — ,notfalls‘, weil sie damit
rechneten, daB thr Aufstand im ersten Anlauf zu vollem Erfolg fiihren wiirde. Sie
148t sich allerdings aus den bisher bekannten Materialien kaum beantworten, son-
dern setzt Zugang zu spanischen Archiven voraus.

2. Die kommunistischen Historiker werfen der Geschichtsschreibung in der
Bundesrepublik vor, sie sei bestrebt, das AusmaB der Intervention des ,Dritten
Reiches* zu ,verniedlichen“®. Tn Wirklichkeit habe die Unterstiitzung durch

Yg. 1966, Nx, 9, 8. 12, oder H. G. von Studnitz, T6dlcher Juli, Vor dreiBig Jahren begann der
Biirgerkrieg, in: Christ und Welt, Ausgabe vom 8. Fuli 1966, 8. 28). Zur sachdienlichen Unter-
suchung kann mor der Fund neuen Materials beitragen. Hinweise gibt der Bericht des Kom-
mandeurs der Pioniere VII, Oberst Meise, vom 21. 3. 1938 an das OKH iiber seine Reise nach
Spauien vom 20. 1.-28. 2. 1938, in: Dokumentenzentrale Militirgeschichtliches Forschungs-
amt Freiburg, Sign.: IT H 5 (E). Meise stellte 8. 3 fest: ,,Einzelziele scheinen von den Fliegern
nicht genommen zu werden. Bei dem Riickzng in Asturien sollie durch Flieger die Briicke bei
Goernica [!] zerstirt werden, um den roten Riickzng zu verlegen. Die Briicke weist keinen
Treffer eines Splitters auf und ist unversehrt, Dagegen liegt Goernica {!] in Schutt und Triim-
mern, ein Bild, schlimmer als die Alberich-Zerstérung beim Riickzug auf die Siegfriedfront
1917.“ Der Pionieroffizier bemerkt hierzu nicht, daB es sich um Zerstérungen durch Spren-
gungen handelt, sondern scheint diese im Zusamnmenhang mit dem Auftrag der Flieger ge-
sehen zu haben. Damit mubB als gesichert angeschen werden, daB die Stadt einen Bomben-
angriff erlebt hat (vgl. Dahms, a. a. O., $. 176), jedoch verstirken sich die Zweifel an dex
These, ,dal die Deutschen den Ort bewuBt mit der Absicht der Zerstdrung bombten, um
sozusagen klinisch die Wirkungen eines solchen Terrorangriffs zu studieren . . .* {so Thomas,
a. a. 0., 5. 327). Da im iibrigen ,der grofite Teil . . . der Akten der Legion Gondor® bei
einem Luftangriff auf Berlin am 3. 2. 1945 vernichtet wurde (s. Fernschreiben QKL Chef
Genst. §. Abteilung an Chef Genst, 4. Lw, vom 8. 2. 1945, in: Dokumentenzentrale Militix-
geschichtliches Forschungsamt Freibuxg, Sign.: 8 A-2223, Teil 1, 8. 209 und 5. 2124},
kann jedoch kaum noch mit neuen Materialien gerechnet werden.

8 Neben der Monographie von Dahms (vgl. Anm. 14) ist hier vor allem die Dissertation
von Manfred Merkes, Die deutsche Politik gegeniiber dem spanischen Biirgerkrieg 1936-1939,
Bonn 1961 = Bonner Historische Forschungen, Bd. 18, zu erwihnen.

# Merkes, a. a. O., 8. 14-17. Dahms, 5. 293.

87 Marion Einhorn, Die Skonomischen Hintergriinde . . ., 8. 60, 8. 81, 8. 93f., und zuletzt
Hans Teubner, Das Heldentum eines Volkes, in: Neunes Deutschland vom 10. Juli 1966, 8. 7.
Pasaremos, 8. 10L

8 Hans-Christian Kirsch (Hrsg.), Der Spanische Biirgerkrieg in Augenzeugenberichten,
Driisseldorf 1967, 8. 11. Vgl. auch Anm, 102,

% Kihne, a. a. O,, 8. 25.
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Deutschland und Italien France ,eine meist erdriickende militirtechnische Krifte-
iiberlegenheit auf den Schlachtfeldern® gesichert™. GemiB der Interpretation durch
Dahms ,,war und blieb” hingegen der Spanische Birgerkrieg ,in erster Linie eine
Sache der Spanier. Mussolini und Hitler haben nicht den Sieg fiir Franco erkampft,
sondern jeweils, wenn die sowjetisch-franzdsische Hilfe ein Ubergewicht dex Repu-
blikaner herbeifithrte, das nationale Heer durch Legiondrstruppen und Kriegs-
material aufgewertet, so dall es wieder eine Offensive unternehmen konnte . . .“%1,
Beide Thesen entbehren nicht einseitiger Deutung. Nach Thomas® Auffassung war
Hmehr der Zeitponkt der Hile als ihr jeweiliges AusmalB“ entscheidend: finfmal
unterstiitzten auslindische Méchte eine der Biirgerkviegsparteien, wenn diese sich
in einer kritischen Situation befand; die wichtigste Hilfeleistung erging im Herbst
1938 von seiten Deutschlands®2,

3. Als Motive der deutschen Intervention sehen westdeutsche Historiker an, dafl
Hitler ,den AnschluB der Madrider Volksfront an den franzésisch-sowjetischen
Militérpakt, das heiBt die Einkreisung durch potentielle Gegner verhindern “ wollte
und ,wirtschaftliche Vorteile auf dem fir die eigene Riistung wegen seines Erzes
hochinteressanten spanischen Rohstoffimarkt zu erlangen® suchte®. Dagegen stellen
kommunistische Autoren eine ganze Liste von Griinden fiir das deutsche Eingreifen
auf. Einerseits sei es ideologisch aus dem Bestreben zu erkliren, in Verbindung ,,mit
den reaktiondrsten Kreisen anderer imperialistischer Miichte . . . die spanische Volks-
bewegung im Blute zu ersticken“®. Anderexseits sei es von rein materiellen Zielen
bestimmt gewesen, wie ,,Aushau der Ausgangspositionen fiir die Entfesselung eines
Weltlaieges®, ,Ausnutzung der Schlachtfelder Spaniens als Truppeniibungsplatz
der Wehrmacht* und — iiber die ,Sicherung der spanischen Bodenschitze ® hinaus —
»Broberung des spanischen Absatzmarktes und damit die Entscheidung des [inter-
nationalen wirtschaftlichen] Konkurrenzkampfes zugunsten der deutschen Tndu-
striellen “®, Auf eine Formel gebracht bezweckte also die deutsche Intervention,

% Helmut Gopfert, Zur Kriegskunst der republikanischen Streitkrifte im pational-revolu-
tiondren Krieg des spanischen Volkes, in: Tnterbrigadisten, 8. 184-193, hier 5. 188. In diesem
Zusammenhang sei auch auf die unterschiedlichen Auffassungen und Kontroversen iiber die
Internationalen Brigaden und ihre Abhingighkeit vom Kommunismus hingewiesen. Sie finden
sich in autobiographischen Darstellungen (vgl. Kantorowicz, Regler, Renn) ebenso wie in
Monographien (vgl. Dahms, a. a. Q., 8. 1524f. mit Interbrigadisten, 3, 516447, und Luigi
Longo, Die internationalen Brigaden in Spanien, Berlin-Ost 1958). Als neueste Darstellung:
Vincent Brome, The International Brigades, Spain 1956-1939, London 1965, Vgl. auch Calvo
Serer, a. a. 0., 8. 79K,

# Dahms, a. a. 0., 8, 296£,

2 Thomas, a. a. O., 5. 436 u, 8. 467 L

2 Merkes, a. a. O., S. 24ff, Dahms, 8. 1061,

% Kiihne, a. a, 0., 8. 251,

% Einhorn, a. a. (., 8. 122, Teubner, a. a. OQ., 8. 7. Pasaremos, S. 6{f. u. 8. 12, Vgl. auBer-
dem Jin Liptak, Zur militirischen Bedeuntomg des spanischen Krieges fiir das faschistische
Deutschland, in: Interbrigadisten, §. 251-257, und Roland Jintsch, Spanien — das militirische
Versuchsfeld des faschistischen dentschen Impetialismus zur Vorbereitung des zweiten Welt-
krieges, in: Interbrigadisten, 8. 258-266.

M Institut fiir
Jahrgang 16 (1968), Heft 2 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html MOnchEH=0

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1968_2.pdf RERAEH T X
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de ZEl[ge[d"lldltE

erlin




©Vierteljahrshefte flir Zeitgeschichte

Der spanische Biirgerkrieg 1936-1939 117

Spanien in moglichst hohem Mafe dem politischen und wirtschaftlichen EinfluB
und den strategischen Interessen des NS-Regimes zu unterwerfen. Doch nicht genug
damit, es wird sogar die Behauptung aufgestellt, daB nicht Hitler und seine un-
mittelbare Umgebung fitr den InterventionsentschluB verantwortlich seien, sondern
daB ,die entscheidenden Kreise des deutschen Monopolkapitals die Richtung der
Politik der Hitlerregierung gegeniiber Franco-Spanien bestimmten, und den ihnen
vollig untergeordneten Staatsapparat zur Durchsetzung ihrer Ziele ausnutzten “%.

Derartige Thesen verraten deutlich ihre ideologische Bindung und ihr politisches
Ziel. Sie dienen ebenso der Propaganda wie jene Artikel im Zentralorgan der SED
,Neues Deutschland’, in denen der 30. Jahrestag des Ausbruches des Biirgerkrieges
ihren Verfassern Anlal bot, Parallelen und Analegien zwischen dem damaligen
Geschehen in Spanien und dem Krieg in Vietnam zu ziehen®. Diese Auswertung
vergangener geschichtlicher Vorginge fir aktuelle politische Probleme kennzeichnet
nicht nur das Wesen kommunistischer (veschichtsauffassung, sondern offenbart auch,
daB sich bei dem Versuch einer historischen Durchdringung des Spanischen Biirger-
krieges und inshesondere seiner Beziige zum ,Dritten Reich® zwischen der Historio-
graphie in Mitteldeutschland und in der Bundesrepublik eine Kluft aufgetan hat,
die durch eine wissenschaftliche Diskussion kaum noch iiberbriickbar zu sein scheint,

Die Geschichtsschreibung in der Bundesrepublik war lange durch eine gewisse
Unsicherheit in der Darstellung und Deutung des Geschehens bestimrt, Sie ist bis
zur Stunde nicht v8llig iiberwunden. Hierbei wirkte jene Vorstellung vom Biirger-
krieg mit, die von der nationalsozialistischen Propaganda vermittelt wurde und als
Tradition noch heute weitergegeben wird®. Diese Nachwirkung schlégt sich auch
in dem Spanienbild nieder, in dem mit publizistischen Mitteln versucht wird, den
Biirgerkrieg zu erfassen und zu interpretieren. Journalisten und Autoren, die sich
aus vielschichtigen, nicht immer der Erkenntnis dienenden Motiven veranlaBt
fiithlen, iiber jene Vorgénge zu schreiben, tragen zu seiner Entzerrung wenig bel.

Presse, Rundfunk und Fernsehen wurden zu Darstellungen und Kemmentaren,
Analysen und Reflexionen vornehmlich durch die besonderen Jahrestage des Aus-
bruches und der Beendigung des Biirgerkrieges angeregt®. In Wiedergabe, Be-
urteilung und Deutung der Ereignisse, ihrer Hintergriinde und Folgen weichen

# Einhorn, a. a. 0., 8. 121; vgl. auch 8. 89, Kiihne, a. a. 0., 8. 20, und Edgar Doehler,
Zu zwei Verdfentlichungen reaktionirer westdentscher Historiker iiber den spanischen Krieg,
in: Interbrigadisten, 5. 310-315.

97 Neues Deutschland, Artikel in der Woche vom 10.-17, Juli 1966,

8 Anton Dieterich, Der Blutige Bruderkampf, in: Stuttgarter Zeitung vom 15. Juli 1961,
5.3,

# Aus dem Rundfunk- und Ferpsehprogramm seien amgefiihrt: Hessischer Rundfunl,
1. Programm, 15. 7. 1966, im FPunk-Feuilleton ,Deutsche Schriftsteller im spanischen Biirger-
krieg, DreibBig Jahre nach dem 186, Juli 1936, Ein Riickblick von Hans-Albert Waltex‘; Nord-
deutscher Rundfunk, II. Programm, 15. 7. 1966 ,Spanische Tragidie, Vor 30 Jahren hegann
der Biirgerkrieg, Ein Bericht von Ludwig Schubert’. Die vom Bayerischen Rundfunk, 1. Pro-
gramm, fiir den 18, 7. 1966 angekiindigte Sendung ,Nach 50 Jahren, Der spanische Biirger-
krieg im Riickblick und Ausblick® warrde vom Programm abgesetzt.
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die Verfasser stark voneinander ab. In der Presse steht einer Minderheit, die dem
spanischen Staat unter General Franco und seiner Entstehung ablehnend hegegnet100,
eine Mehrheit gegeniiber, die ihn akzeptiert und in ihren Beltrigen von wohl-
wollender Haltung gegeniiber dem seinerzeitigen Sieger ausgeht'®?, Wihrend
francofeindliche Beitrige an der These von der Beteiligung Italiens und Deutsch-
lands bet der Vorbereitung des Aufstandes festhalten und der ,Legion Condoxr* den
Sieg zuschreibenl®®, sehen manche der anderen Autoren das Geschehen von 1936
bis 1939 zu einseitiz aus Blickwinkel und Interessenlage dexr Gegenwart. In
Gedenkartikeln zum Aushruch des Biirgerkrieges wird dieser nur noch am Rande
erwihnt und dabei in vorsichtigen, geschickten Formulierungen zugunsten der
damaligen Aufstindischen Stellung genommen®, Allgemein tritt nicht nur die
,Nationale Erhebung® stirker als die Republik in den Vordergrund, sondern unter-
schwellig wird auch Voreingenommenheit gegen die Republik spiirbar. Sie 4Bt
sich besonders dort feststellen, we die Erinnerung an die Vergangenheit als Mittel
in der gegenwirtigen politischen Auseinandersetzung mit dem Kommunismus ver-
wertet wird™. In diesem Zusammenhang wirken sich Analysen der Republik
hiufig zugunsten ihrer Feinde aus'®. Zwangsliufig exgibt sich eine solche Folgerung
jedoch nicht; und die These, daB das ,Biirgerkriegs-Spanien . . . auch schon Vor-
feld fir die Auseinandersetzung zwischen der freiem Welt des demokratischen
Gedankens und der geknebelten Welt der kommunistischen Herrschaft® war, er-
mdglicht dennoch einen beachtenswerten Beitrag zu dem Versuch, der Vergangen-
heit gerecht zu werdenl%.

Als allgemeine Tendenz 148t sich bei einem Vergleich der Presseverdffentlichun-
gen zwischen 1956 und 1966 ein ansteigender Hang nach rechts' feststellen. Dall
es anch Beitriige gibt, die véllig in dem Spanienbild nationalsozialistischer Ideologie
verhaftet sind1%?, kann nicht nur mit Verwundern, sondern mull mit Erschrecken

190 Henri Rabassairve, Das Vorspiel des zweiten Weltkriegs, in: Deutsche Zeitung und Wirt-
schaftszeitung vorr 24, Juli 1956, 8. 5; Peter Blachstein, Die Demokratie im Wartesaal, Eine
spanische Analyse, in: Vorwirts vomn 20, Juli 19686, 8. 5.

W Stuttgarter Zeitung vom 18. Juli 1961, 8. 3; Die Welt vom 17. Juli 1961, S. 3; Christ
und Welt vom 14, Juli 1961, 8. §; Deutsche Zeitung und Wirtschaftszeitung vom 18. Fuli 1956,
5. 17, 18, Juli 1961, 8. 3; Rheinischer Merkur vom 21. Juli 1961, §. 5. Als symptomatisch fiir
eine derartige Sicht in jiingster Zeit vgl. Robert Held, Wohin steuert Franco? in; Frankfurter
Allgemeine vom 1, Juli 1967 (D-Ansgabe)}, Beilage Bilder wnd Zeiten: ,,Der Aunfstand vom
18. Juli 1936 war ejne Rebellion der spanischen Rechien, die den verfassungswidrigen Terror
der extreren Linken micht mehr mitansehen wollte.” Der Anteil der extremen Rechten an
den Unruhen und Mordtaten wird iibergangen. Hierzn s. Thomas, a. a. O., 8, 92ff.

W2 Vorwirts vom 20. Juli 1966, 8. 3.

W8 Die Welt vom. 18. Juli 19686, &, 5.

Wé Frankforier Allgemeine Zeitung vom 18. Juli 1966, 8. 2,

16 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 18, April und vom 22. April 1961, Beilage ,Ex-
eignisse und Gestalten’; Deutsche Zeitung und Wirtschaftszeitung vom. 26./27. Aungust 1961,
5. 181,

14 Anton Dieterich, in: Stttgarter Zeitung vom 18, Juli 1961, 8. 3, und mit leichten Ab-
éindernngen in Badischer Zeitung vom 15./16, Juli 1961, 8, 3.

W7 Wg., Wenn die Roten gesiegt hitten ... wiiren Spanien und ganz Westeuropa heute
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vermerkt werden. Besonders bedenklich erscheint jedoch, wenn eine nambhafte
‘Wochenzeitung einen Artikel aufnimmt, in dem gegenitber Greuel und Terror der
einen Biirgerkriegspartet das Verhalten der anderen als Vergeltung charakterisiert
oder durch emotionale Ausdrucksweise das grauenhafte Ereignis eines Bruder-
kampfes zu Lasten der Republik interpretiert wird%8, Voreingenommenheit oder
ideclogische Bindung haften also moch immer dem publizistischen Spanienbild an,
und die Erweiterung des historischen Wissens trug keinesfalls zwangslinfig zur
Objektivitit bei der Behandlung des Stoffes beil® — ein betriiblicher Aspekt fur
den Historiker, durch den er sich aber nicht vexdrieBen lassen darf. Die intensive
Befassung mit dem Spanischen Biirgerkrieg bleibt nicht zuletzt deshalb geboten,
weil sie zur Erforschung der deutschen Geschichte beitrdgt. Solide Diskussions-
grundlagen sind vorhanden. '

Jede Diskussion sollte jedoch von einer Erkenninis ausgehen, die vielleicht als
Ergebnis der Betrachtungen festgehalten werden kaun. Fir gemeineuropdische
Augen sind Ablauf vnd Verhiltnisse der Geschichte Spaniens in den letzten 150 Jah-
ren nicht leicht zu iiberschauen. Vereinfachende Sicht iiberaus komplizierter Vor-
ginge fithrte vielfach zu einem schiefen Spanienbild oder gar zu falschen Beurtei-
lungen. Auch das schwierige Problem des Spanischen Biirgexkrieges wurde und
wird voch im Grunde relativ einfach behandelt. Wihrend seines Ablaufes sah
FEuropa in den innerspanischen Auseinandersetzungen ein Spiegelbild seiner eigenen
geistigen und politischen Kimpfe. Die Méchte und Kriéfte, die nicht intervenierten,
engagierten sich zumindest geistig. Dieses Engagement orientierte sich meist an
den iiberlieferten euwropdischen Begriffen von links und rechts und tiberdeckte so
das historische Geschehen mit Empfindungen. Es fand seinen wohl nachhaltigsten
Ausdruck in jener weltweiten Literatur, die Westeuropa und Nordamerika zu-
gunsten der Republik beeinfluBte. Der breiten Offentlichkeit in den Staaten, die
General Franco unterstiitzten, blieb sie lange wnzugénglich, denn dort wurde die
Meinung von der staathich gelenkten Publizisttk und Propaganda zugunsten der
Aufstindischen bestimmt. Diese Aufspaltung ist bis in die Gegenwart nicht tiber-
wunden, sondern schligt sich sogar in der Historiographie nieder — ein Beispiel
der Moglichkeiten und Grenzen in der Zeitgeschichte.

kommumnistisch, in: Deutsche Soldaten-Zeitung und Nationalzeitung, Jg. 11, Nr. 16 vom
4. August 1961, 8. 8; vgl. weiterhin: Deuntsche National.Zeitvmg und Soldaten-Zeitung, INT. 51
vom 5. August 1966, 8. 2, und Soldat im Volk, Jg. 1966, Nr. 9, 8. 12.

18 ¥, G. von Studnitz, Tédlicher Juli, Vor dreiBig Jahren hegann der Biirgerkrieg, in:
Christ und 'Welt vom 8, Juli 1966, 5. 28.

105 Mangelnde Faktenkenntnis belegen z. B. Deutsche Zeitung und Wirtschaftszeitung vom
14, Juli 1956, 8. §, und Die Zeit vom 19. Juli 1956, 8. 2.
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WINFRIED BAUMGART

ZUR ANSPRACHE HITLERS VOR DEN FUHRERN DER. WEHRMACHT
AM 22. AUGUST 1939

Eine quellenkritische Untersuchung!

Uber Hitlers Ansprache vor den obersten Wehrmachtfithrern auf dem Obersalz-
berg am 22. August 1939, von der mehrere Niederschriften vorliegen, ist in den
Sitzungsprotokollen der Nachkriegsprozesse, in zahlreichen Memoiren und in der
Geschichtsschreibung viel Widerspriichliches geschrieben worden, Obwohl bei dem
derzeitigen Stand der Forschung noch nicht das letzte Wort iiber diese Ansprache
gesagt werden kann, ist es doch niitzlich, den gegenwirtigen Stand unseres Wissens
iiber diesen Vorgang darzulegen.

Die Anklagevertretung in den Nizrnberger Prozessen ist auf die Ansprache
Hitlers ursprimnglich durch eine Version aufmerksam geworden, die sie selbst als
Beweismaterial nicht gelten lie§ und daher auch nicht als Beweisdokument ab-
druckte. Im Verlauf der Verhandlungen kamen dann zwei als zuverlissiger erachtete
Versionen ans Tageslicht, und heute stehen der Ferschung auller der zuerst ge-
nannten insgesamt vier im Druck zugingliche Wiedergaben zur Verfugung.
Scheinbar also kann der Historiker iiber die Quellenlage so gliicklich wie selten in
dhnlicher Lage sein — aber nur scheinbar. Denn alle verfiigbaren Quellen werfen
die verschiedensten Fragen auf, Fragen, die nicht vollstindig beantwortet werden
ktnnen. Dennoch erlauben es die seit Niirnberg hinzugekommenen Dekumente,
die Problematik etwas genaner zn belenchten.

Bevor wir die entscheidende Frage nach der Zuverldssigkeit der vorliegenden
Versionen erértern, sind einige Vorfragen zu kliren. Zunichst: Wie ist es um das
AuBere der Dokumente — Uberlieferungsart, Provenienz usw. — bestellt? Dann:
Wie ist bisher iiber diese Dokumente geurteilt worden? Erst nach dem Vergleich der
Versionen kénnen wir ein vorliufig abschlieBendes eigenes Urteil iiber ihren Quel-
lenwert abgeben.

Keines der Dokumente stellt ein wortwirtliches Protokoll der Ansprache dar.
Ans einer Quelle ist zu entnehmen, daB bei der Ansprache amtlich bestellte Steno-
graphen nicht zugegen waren und es den Teilnehmern auf ausdriickliche Avwei-
sung Hitlers untersagt worden war mitzuschreiben®, Es handelt sich also ausschlie(3-

1 Zur Zitierweise: Literaturangaben werden nur beim ersten Hinweis vollstiindig vermerkt,
bei weiteren Erwithnungen werden Autor und ein Schlagwort des Titels angefiihrt. Folgende
Abkiirzungen wurden verwendet: IfZ = Institut fiir Zeitgeschichte Miinchen; IMT = Inter-
nationales Militirtribunal ; KTB = Kriegstagebuch ; OK'W = Oberkommando der Wehrmacht;
ZS = Zeugenschrifttum.

2 Helmuth Greiner, Die cberste Wehrmachtfiihrang 1939-1943, Wieshaden 1951, 8. 38,
Anm. 15. Vgl. anch Hans Bernd Gisevius, Bis zum bitteren Ende, Bd. 2, Darmstadt 1948, 8. 104.

W Institut fiir
Jahrgang 16 (1968), Heft 2 : ) Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen-Berlin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1968_2.pdf | EERISIAR LRI UR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de ZEI[QC[(hldltE




©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Zur Ansprache Hitlers vor den Fiikrern der Wekrmacht am 22. August 1939 121

lich um private Mit- oder Nachschriften, wobei uns wahrscheinlich nur in einem
Fall die urspriinglichen Notizen des Verfassers in Abschrift erhalten sind.

In Niirnberg lagen, wie gesagt, drei Versionen der Ansprache vor: 1. eine Anf-
zeichnmung, die der amerikanische Journalist Louis P. Lochner der Anklagevertre-
tung iibergab und die als Prozeldokument die Bezeichnung L-003 erhielt (wir
nenmen sie der Einfachheit halber L), die also aus Privathand stammte; 2. die
Dokumente 798-PS und 1014-PS aus OKW-Akten, die weder Datum noch Unter-
schrift tragen und aus noch zu erldiuternden Griinden als Einheit angesehen werden
konnen {CH; 3. eine Niederschrift des Generaladmirals Boehm (B)5. Aus der Ver-
dffentlichung des Kriegstagebuchs von Generaloberst Halder steht nun eine vierte
(H)® und ans dem von Helmuth Greiner gefiihrten Kriegstagebuch des Oberkom-
mandos der Wehrmacht neuerdings eine fiinfre Version (G,)7 zur Verfiigung.

Auf welchen Autor L muriickgeht, ist uns nicht iiberliefert. In Niirnberg wubte
man nur, daB Lochner, der 1939 Leiter des Biiros der Associated Press in Berlin
war, sie von einer ,dritten Person“® erhalten hatte. Unsere heutige Kenntnis geht
tiber diesen diirftigen Befund hinaus. Lochner hat in einem Affidavit zum Man-
stein-Prozefl am 25. Juli 1949 erklért, er habe die Aufzeichnung seinerzeit von dem
nach dem 20. Juli 1944 hingerichteten ehemaligen Jugendfithrer Hermann MaaB
erhalten mit dem Bemerken, er bringe sie Lochner auf Veranlassung von General-
oberst Beck®. Beck seinerseits habe sie von einem ungenannten Offizier als dessen
»iNachschrift bekommen!®, Aus der Verbffentlichung britischer Dokumente zum
Kriegsausbruch geht die wichtige Einzelheit hervor, daB Lochner das Schriftstiick
spiitestens am 25. August 1939 der britischen Botschaft in Berlin {ibergeben haben
muB, denn es wurde am 25. August in englischer Ubersetzung von Botschaftsrat
Ogilvie-Forbes mit einem Brief an Kirkpatrick nach London gesandt!®, Im Begleit-

3 Text: Akten zur Deutschen Auswirtigen Politik 1918, Serie D, Bd. VII, Baden-Baden
1956, 5. 1741, Anm. 1.

4 Der ProzeB gegen die Haupthriegsverbrecher vor dem Internationalen Militirgerichtshof
Niirnberg 14. November 19451, Oktober 1946 [im folgenden als IMT zitiert], Bd. XXVT,
Niimnberg 1947 [andere Binde 1947-49], 5. 338-344, 525-524.

5 IMT XLI, 8. 16-25.

% Generaloberst [Franz] Halder, Kriegstagebuch Bd. 1, bearbeitet von Hans- Adolf Jacobsen,
Stuttgart 1962, 8. 23-26.

7 Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht (Wehrmachtfithrungsstab) 1940
bis 1945, gefithrt von Helmuth Greiner und Percy Ermst Schramm, hrsg. von Percy Ernst
Schramm, Bd. 1 zusammengestellt und erléutert von Hans- Adolf Jacobsen, Frankfurt/M 1965,
5. 947-949. '

& IMT II, 8. 321,

?* Vgl. Helmut Krausnick, Vorgeschichte und Beginn des militirischen Widerstandes gegen
Hitler, in: Vollmacht des Gewissens, hrsg. von der FEuropiischen Publikation e. V., Frank-
furt/M 1963, 8. 381, Anm. 557.

o ¥ Gerhard Ritter, Caxl Goerdeler und die deutsche Widerstandshewegung, Stuttgart 1955,
S. 488.

11 Vgl, Documents on British Foreign Policy, ed. by E. L. Woodward and Rehan Butler,
Third Series, Vol. VIL, London 1954, 5. 257--260. — Helmut Krausnick teilte mir freundlicher-
weise mit (28. 8. 1966), Lochner habe ihm persénlich gesagt, er sei mit dem von MuaB er-
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schreiben ist verstindlicherweise der Name eines Gewihrsmannes nicht genannt,
es heiBt nur, daB es ein ,Stabsoffizier® sei, ,der es [das beigefiigte Schrifistiick] von
einem der bei der Versammlung anwesenden Generale bekommen habe, welcher
iiber das Gehorte entsetzt gewesen sein und auf die Béndigung ¢ines Wahnsinnigen
gehofit haben soll“. Wihrend also die eigenen Aussagen Lochners von einer Kette
von drei Gewithrsleuten (MaaB, Beck, teilnehmender Offizier) sprechen, ist in dem
erwihnten englischen Brief von zwei Vermittlern (Stahsoffizier, anwesender Gene-
ral) die Rede. Der Autor dieser Aufzeichnung ist, wie gesagt, bisher unbekannt.

Das zweite Niirnberger Dokument, die beiden Aufzeichnungen ohne Unter-
schrift (C), stammen aus OKW-Akten. Sie wurden nach Kriegsende am 21, Mai 1945
von. General Winter in Saalfelden {Tirol) zusammen mit anderen Akten den alliter-
ten Streitkriften iibergebenl®, Die beiden Aufzeichnungen sind maschinenschrift-
liche Durchschlage®®, die auf gleichem Papier in den gleichen Schreibmaschinen-
typen geschrieben. sind. Die erste trigt die Uberschrift ,Ansprache des Fiihrers
vor den Oberbefehlshabern am 22. Aug. 1939.%, die zweite , Zweite Ansprache des
Fiihrers am 22. Aug. 1939.%. Mehrere Sitze der heiden Durchschlige sind mit Blei-
oder Rotstift in Winkelklammern gesetzt. Merkwirdig ist, daB in Niirnberg der
Verteidiger des angeklagten GroBadmirals Raeder, Bechtsanwalt Dr. Siemers, die
beiden Aufzeichnungen fiir zwei verschiedene Wiedergaben ein- und derselben
Peede hielt, obwohl ein Vergleich mit der von ihm fir einzig richtig gehaltenen
dritten Version thm hitte zeigen konnen, daBl es sich bei der zweiten Aufzeichnung
ohne Unterschrift wm den zweiten Teil dieser dritten Verston handelt.

Das dritte Dokument nun, welches in der Niirnberger Aktenpublikation die Be-
zeichnung ,Dokument Raeder-27¢ trigt, ist eine Niederschrifi des General-
admirals Boehm, der sich wahrend Hitlers Rede Aufzeichnungen machte und sie
noch am gleichen Abend im Hotel ,,Vier Jahreszeiten® in Miinchen in der vor-
liegenden Fassung!® zu Papier brachte. Das Original ist in der Handschrift von
Generaladmiral Beehm!? und befand sich offensichtlich in dessen Privatbesitz.

Die Niirnberger Anklagevertretung betrachtete die Aufzeichnungen der Rede
Hitlers vom 22. August 1939 zusammen mit der bekannten HoBbach-Niederschrift
iitber eine Ansprache Hitlers vom 5. November 1957, dem sog. Schmundt-Protokoll
iiber eine Ansprache Hitlers vom 23. Mai 1939 sowie einer Rede Hitlers vom

haltenen Dokument zunichst zum amerikanischen Geschifistriger (Alexander C. Kirk) ge-
gangen, der seinerseits jedoch die Annahme abgelehnt habe mit dem Bemerken: , That is
dynamite, I won’t touch it.%

12 IMT XIV, 8. 77.

B IMT XXVI, S. 538, 525.

 IMT XTIV, S. 55.

15 Diese Auffassung bestand teilweise sogar in Kreisen der Anklagevertretung. Vgl IMT
XXII, 3. 503.

16 Text: IMT XLI, S. 16-23. _

17 Vel. IMT XTIV, 8. §7. — Wie mir Gen.Adm. Boehm mitteilt (16. 11. 1966), hat ex die
withrend der Rede gemachten Notizen (leider!} vermichtet, da er sie ja kurz danach ansfithy-
licher zu Papier gebracht habe.
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25. November 1939 als Grumdlage fiir ihre Behauptung, Hitler habe mit seinen
Generalenr eine ,Conspiracy” geplant, einen vilkerrechtswidrigen Krieg mit der
Generalitit planméaBig vorbereitet, und bezeichnete die Niederschriften dieser
vier Reden als ,Schliisseldokumente “12,

Die Verteidigung, besonders Rechtsanwalt Siemers, trat dieser Auffassung mit
verschiedenen Einwinden entgegen®. Siemers’ Bedenken gegen die beiden Auf-
zeichnungen ohne Unterschrift betrafen vor allem formale Méngei: Es handle sich
um keine Aktenstiicke im eigentlichen Sinne, es seien ,nur lose Blifter® ohne
Kopf, Aktenzeichen, Tagebuchnummer, Geheimvermerk, Unterschrift, Datum?';
es seien also keine offiziellen Schriftstiicke mit einem Verteiler, die den Beteiligten
nachtriiglich zugeleitet worden wiren; zudem kenne man nicht den Aktenzusam-
menhang, da beide Dokumente beim Sichten der OKW-Akten durch die US-
Militirbehrden ausgesondert worden seien?!,

Siemers ging von der Voraussetzung aus, daB} die beiden Teile von C zwei ver-
schiedene Versionen derselben Rede seien, und bezeichnete deshalb das Dokument
1014-PS als ,auBerst unvollstindig und ungenau®, zumal es ,nur eineinhalb
Seiten lang“ sei und ,schon aus diesem Grunde keine hinreichende Darstellung
einer zweieinhalbstiindigen Rede® sein kénne!2. B sei die genaunere Fassung. Ge-
stittzt auf ein Affidavit Boehms® erklirte er, daB einige der schwerstwiegenden
Sitze in C — wodurch der Generalstab am ehesten im Sinne der Anklage (absicht-
liche Herbeifithrung eines vilkerrechtswidrigen Krieges, geplante Ermordung von
Zivilpersonen) belastet wiirde —, micht gesprochen worden seien. Hitler habe
die Worte: ,Ich habe nur Angst, daB mir im letzten Moment ein Schweinehund
einen Vermittlungsvorschlag vorlegt® nicht gebraucht. Und besonders sei die ent-
scheidende Wendung: ,,Vernichtung Polens im Vordergrund, Ziel ist Beseitigung
der lebendigen Krifte, nicht die Erreichung einer bestimmten Linie® nicht ge-
fallen ; Hitler habe nur vom Zerbrechen der militirischen Kréfte gesprochen.

Auf diese Binwinde wird spiter noch einzugehen sein. Es geht uns in erster
Linie darum, mit Hilfe der newerdings verfiigharen Versionen zum einen C auf
ihre Brauchbarkeit als zuverlissige historische Quelle zu priifen, zum andern die
Maglichkeit zu erwigen, ob auf Grund dieser Erirterung gewisse Ritckschliisse anf
die Autorschaft von C angestellt werden kénnen,

Bei der vierten Version handelt es sich um eine Eintragung im Kriegstagebuch
des Generalstabschefs des Heeres, Generaloberst Halder, vom 22, August 1359, Das
Tagebuch Halders, das keinen privat-vertraulichen Charakter hat und mehr ein
groBer Notizblock ist, der dem unter einer ungeheuren Arbeitslast stehenden Ge-
neralstabschef als Gedichinisstiitze diente, war zur Zeit der Niirnberger Prozesse

18 Vgl. 7. B, IMT TI, 5. 158.

18 Vgl, besonders IMT XVIII, §. 426-459.
2 [MT XIV, §. 54-55.

n IMT XIV, §. 78.

2 IMT XVII, §. 437,

% Ansziige IMT XVII, S. 445-446.
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nur in Bruchstiicken bekannt. Im OK'W-Prozel 1947 /48 wurde es in der Strafsache
gegen Leeb u. a. von der Anklagebehdrde als Beweisstiick verwendet. Am leichte-
sten zuginglich ist es jetzt in der kritischen Ausgabe von Hans-Adolf Jacobsen®,

Halders Notizen iber die Ansprache Hitlers vom 22. August kénnen kaum als
unmittelbar wihrend der Rede niedergeschrieben gelten. Es ist viehnehr anzu-
nehmen, dall Halder wie bei dhnlichen Gelegenheiten? die Ansprache des Fiihrers
mehr oder minder ausfithrlich mitschrieb und sie am selben Tage in den Haupt-
punkten in sein Tagebuch, das er-in Gabelsberger Kurzschrift fihrte, ibertrug. Fir
diese Annahme sprechen anBer Halders eigener Aussage itber Anlage und Fithrung
seines Tagebuchs® Kriterien, die der Eintragung vom 22. August selbst abzugewin-
nen sind: einmal dte Wiedergabe der Fiihreransprache in indirekter Rede, zum
andern die klare Gliederung und Unterteilung nach leitenden und untergeordneten
Gesichtspunkten, die durch Verwendung rémischer (I., IT., IIL} und arabischer
Ziffern (1., 2. usw., letztere wiederum z. T. durch a), b) usw. weiter untergliedert)
markiert sind. Unterstreichungen gewisser Worter, die sicherlich bei spiterem
Nachschlagen die Hauptstichpunkte sofort augenfillig und erfalibar machen sollten,
weisen in dieselbe Richtung. Gemessen an dulieren Kriterien ist H der gleiche
Quellenwert wie B zuzusprechen : beide Versionen sind nachtriglich (und zwar noch
am selben Tage??) auf Grund von Mitschriften entstandene Aufzeichnungen, wobei
der Grad der Uberarbeitung natiirlich nicht auszumachen ist. Ein Stilvergleich 156t
hischstens die allgemeine Feststellung zu, daB Halders Aufzeichnung, da in asyn-
detischer Parataxe angeordnet, geringfiigiger iiberarbeitet ist als die Boehmsche,
die in abgerundeten Sitzen zu Papier gebracht ist.

Die fiinfte Version (G,) schlieBlich ist in ihrem originalen Wortlaut erst jetzt
durch die Vertffentlichung des Kriegstagebuchs des OKW 1965 bekanntgeworden®.
Der Fihrer des KTB, Helmuth Greiner, hat diese Version in seinem bereits 1952
verdffentlichten Buch ,Die oberste Wehrmachtfithrung “?® 8. 3843 verwertet, in-
dem er ihren Inhalt ausfithrlich in indirekter Rede zusammenfaBte {G,).

Der Wert dieser Sekundirquelle {genauer Tertidrquelle) kann aber erst jetzt
durch Vergleich mit dem KTB beurteilt werden: G, ist tatsdchlich eine weitgehend
wortliche Ubernahme aus G, mit einigen stilistischen Abwandlungen, wobei aller-
dings (besonders in Punkt 1%, in dem Hitler den Erfolg einer Lésung der gespann-
ten deutsch-polnischen Beziehungen wvon seiner Person, der Personlichkeit Mus-
solinis und Francos abhingen lifit) unverkennbar ganze Formulierungen mit C
iibereinstimmen, Greiner hat auf dieses , Plagiat” — wie man zu bezeichnen geneigt

+ 2 Vel Aom. 6.

% Halder, KTB I, 5. 8, Anm. 18; 5. 86, Anm. 1. Dazu Peter Bor, Gespriche mit Halder,
‘Wiesbaden 1950, S, 155,

# IfZ, Z8 240, Bl. 42, Vgl. auch Anm, 25,

% Es wird stillschweigend vorausgesetzt, daB Tagebucheintragungen Halders iiber einen
Gegenstand noch am selben Tage, unter dem sie im Tagebuch stehen, erfolgten.

B Vgl Aum. 7.

2 Vgl, Anm, 2.

® Greiner, Wehrmachtfiilhrung, 8. 39.
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sein kénnte — nicht hingewiesen. Man konnte vielleicht annehmen, daB sich G, im
wesentlichen auf die damals ja in den IMT-Bénden gedruckt vorliegenden Aufzeich-
nungen obne Unterschrift stittzte®. Greiner hat jedoch darauf hingewiesen, daB
sich G, auf einen Durchschlag der dem KTB beigelegten Niederschrift der An-
sprache Hitlers griindete, und nachdem nun der Originalwortlaut der Eintragung
im KTB gedruckt vorliegt, kann man eine quellenmiBig unbestreitbare, frappie-
rende Feststellung treffen, die allerdings schon lingst hitte ausgesprochen werden
kinnen, wenn man sich der Miithe unterzogen hitte (die Richtigkeit von G, vor-
ausgesetzt), die Greiner-Wiedergabe mit den damals bekannten zu vergleichen.
Unseres Wissens ist das nicht geschehen; so manche methodischen Fehlurteile in
der historischen Literatur wiren sonst vermieden worden.

Bevor wir selbst diesen Vergleich anstellen und das darans gewonnene Ergebnis
formulieren, ist ither Entstehungsart und Quellenwert von G, folgendes zu sagen:
Nach Aussagen Greiners®® liegen seiner (nur noch im Durchschlag vorhandenen)
Niederschrift Aufzeichnungen zugrunde, die er sich am Abend des 22. August 1939
in Berlin filx das KTB gemacht hat, als ihm der Chef der Abteilung Landesverteidi-
gung im OK'W, der damalige Oberst Warlimont, unmittelbar nach seiner Riickkehr
vom Berghof Hitlers Ansprache ausfithrlich rekapitulierte. Diese Aufzeichnrungen
ergénzte er am ndchsten Tag nach den stenographischen Notizen, die sich der Chef
des Amtes Auslandf{Abwehr, Admiral Canaris, wihrend der Rede gemacht hatte,
und brachte sie am selben Tage in die Form der vorliegenden Niederschrift.

Dieser Befund ist fiir unsere Fragestellung auBerordentlich wichtig. Zunichst ist
darin ausgesagt, da3 Greiner der Ansprache nicht selbst beiwohnte, seine Nieder-
schrift sich vielmehr auf zwei Quellen stiitzt: eine miindliche, die ihm ein Teilneh-
mer noch am 22, August vermitielte, sowie eine schriftliche, die ihm ein anderex
Teilnehmer am 23. August zur Einsicht gab. Uber den jeweiligen Grad der Ab-
héngigkeit Greiners von seinen beiden Quellen wird leider nichts gesagt: Wir
kénnen uns bei der Beantwortung dieser Frage hichstens auf den allgemein-
menschlichen Erfahrungsbereich berufen. Wenn ein an einer Rede Unbeteiligter
sich von zwei Ohrenzeugen eine Wiedergabe der Rede erbittet, wobei der eine sie
ihm in nachtréglich mundlicher, der andere in gleichzeitig angefertigter schrift-
licher Form vermittelt, so wird man im allgemeinen der schriftlichen Form den
Vorzug geben. Es liegt auch in diesem speziellen Fall kein Grund vor, den Wert der
unmittelbaren schriftlichen Fixierung dem der nachtriglichen miindlichen Reka-
pitulation hintanzustellen.

Dieser Beobachtung scheint allerdings Greiners Aussage zu widersprechen, er

81 {Jber Entstehungsart von Gs ist auch aus dem im Bundesarchiv/Militirarchiv Koblenz
verwahrten NachlaB Greiner (vgl. dort Nr. 15, Bl. 1-6) nichts Schliissiges zu entnehmen.
Gy liegt dort 1.) als maschinenschriftlicher Durchschlag wnd 2.) handschriftlich in Tinte vor.
Das handschriftliche Exemplar ist durch Bleistiftergiingungen von (wahrscheinlich} anderer
Hand erweitert hzw. gelindert. Das handschriftliche Exernplar mit den Erginzungen ent-
spricht G, Die Erginzungen sind z. T. wisrtliche Ubernahmen von G! Also diirfte Greiner bei

der Anfertimung von G, G zu Hilfe gezogen haben.
32 KTB des OKW I, S. 947, Anm. 1.
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habe die auf Grund der miindlichen Rekapitulation gemachten eigenen Aufzeich-
nungen nach Canaris’ stenographischen Notizen ergdnze. Was heilit ergdnze?
Nimmt man es wortlich, so mull die Aufzeichnung der miindlichen Rekeapitulation
die Grundlage fiir die KTB-Niederschrift gebildet haben. Diese wértliche Inter-
pretation — abgesehen davon, dab sie allgemeiner Erfahrung zuwiderlduft — 1iBt
sich kaum aufrechterhalten, wenn man das entscheidendere Kriterium des Inhalts-
vergleichs mit den anderen Versionen zu Rate zieht. Fin derartiger Vergleich zeigt
némlich eine verbliiffende Symmetrie in den einzelnen sachlichen Punkten der
Fithreransprache mit allen anderen Versionen, ganz besonders mit G, so daB es
schlechterdings unméglich erscheint, die miindliche Wiedergabe Warlimonts habe
in ihrem Wortlaut das Wesentliche fiir die KTB-Niederschrift abgegeben, wihrend
Canaris® Notizen lediglich zur Ergdnzung gedient hitten. Ist es méglich, daB je-
mand alle in einer 2-2 4stiindigen Rede behandelten Punkte — groBziigig gerech-
net — vier bis neun Stunden danach (Hitler hat selne Ansprache irgendwann nach
18 Uhr beendet, Warlimont muf irgendwann vor 24 Uhr mit Greiner gesprochen
haben} in der richtigen Reihenfolge® wiederzugeben vermag? Man muB darauf
mit hoher Wahrscheinlichkeit nein antworten — es sei denn, man interpretiert
»Bekapitulation® derart, dal Warlirnont sich selbst wihrend oder unmittelbar nach
der Ansprache Notizen dariiber gemacht hat und Greiner aus ihnen vorlas, wihrend
dieser seine Aufzeichnungen machte. Das sind jedoch abwegige und unnétige
Spekulationen®. Als Ergebnis unserer Deduktionen ist zunichst festzuhalten, dal
G doch wohl im wesentlichen —~ was den darin wiedergegebenen sachlichen Inhalt
der Rede Hitlers angeht — auf Canaris’ Notizen zuritckgeht.

Diese Feststellung fithrt uns zu einer zweiten nicht minder wichtigen, die aus
Greiners Erklérung iber die Entstehungsart seiner Niederschrift eindeutig zu ge-
winnen ist: Neben Boehm und Halder hat es eine dritte Person gegeben, die wih-
rend der Ansprache Hitlers sich Notizen gemacht hat — Admiral Canaris. Seine sterno-
graphischen Notizen sind offenbar nicht mehr erhalten. Fr mag sie zur Eintragung
in sein eigenes Tagebuch angefertigt haben, das bekarmtlich nach dem 20. Juli
vernichtet worden ist®, oder zur Verwendung fiir einen anderen Zweck.

Noch aus einer anderen Quelle ist bezeugt, dafl Canaris withrend der Ansprache
mitstenographierte. Gisevius berichtet davon in seinem Buch ,Bis zum bitteren
Ende“®; _Gleich am nichsten Tage las er [Canaris] uns die wichtigsten Stel-
lend vor. Er war immer noch voller Entsetzen. Seine Stimme zitterte. Er fiihlte,

3% Voransgesetzt, daB zumindest H und B die richtige Reihenfolge wiedergeben,

¥ General Warlimont hestitigte mir freundlicherweise diese Auffassung. Er habe gleich
nach seiner Riickkehr auns Berchtesgaden Greiner ,am spiteren Nachmittag des 22. August
die Ausfithrungen Hitlers in einem eingehenden, von ihm (Greiner) wortlich nachgeschrie-
benen Dikiat® wiedergegeben, (Mitteilungen vom 5. und 21, 8, 1966.)

8 Vgl Helmut Krausnick, Aus den Personalakten von Canaris, in dieser Zeitschrift 10
{1962), S, 281,

8 Gisevius, Ende II, 8. 104, Auch Exich Kordt (Nicht aus den Akten . . ., Stuttgart 1950,
8. 325, 412) bezeugt, Canaris habe wilhrend der Rede mitstenographiert,

31 Sperrung von mir,
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Zeuge von etwas Ungehenerlichem gewesen zu sein. Ubereinstimmend waren wir
der Meinung, dieses Dokument einer verworrenen Zeit miisse dex Nachwelt er-
halten bleiben. Daher*, so fahrt Gisevius fort — das folgende ist fiir unsere Frage-
stellung besonders wichtig —, , wurde von der Tagebucheintragung ein weiterer
Abdruck gemacht, den Oster zu seiner Dokumentensammlung nahm. ©

Gisevius’ Zeugnis kann wegen mancher Unstimmigkeit in Einzelfdllen nicht als
einzige Grundlage einer Beweisfiihrung dienen, hichstens als Stiitze fiir aus anderen
Quellen ermittelte Erkenninisse. So zitiert Gisevius unterschiedslos aus € und L,
welch letztere von der Niirnberger Anklagevertretung micht verwendet wurde.
Ferner: Wie soll man sich vorstellen, Canaris habe Hitlers Rede, die seiner Meinung
nach vier Stunden gedauert haben soll (,zwei Stunden, ein opulentes Mahl mit
Kaviar dazwischen, dann nochmals zwei Stunden®®®), ,, Wort fiir Wort® mitsteno-
graphiert®? Wieviele Stenogrammblocke miiBten dann vollgeschrieben worden
sein? Canaris muBte moglichst unauffillig mitschreiben, da Hitler dies ausdriicklich
verboten hatte. Selbst wenn er sich ,in einer verborgenen Ecke“4 niederlieB und
seine kleine Statur#! thm unbemerktes Mitschreiben erleichterte, durfte er nichtso
unvorsichtig sein, durch hiufiges Umblittern die Aufmerksamkeit neben ihm
Sitzender oder gar Hitlers auf sich zu lenken. Was heiBt schlieBlich: ,,Von der Tage-
bucheintragung [wurde] ein wetterer Abdruck gemacht“? Von einem vorhkerigen
Abdruck ist nicht die Rede. Gisevius® Aussagen sind also mit Vorsicht zu verwenden.

Aus seiner Bemerkung: , Daher wurde von der Tagebucheintragung ein weiterer
Abdruck gemacht, den Oster zu seiner Dokumentensammilung nahm® ist allerdings
ein wichtiger Fingerzeig zu entnehmen: Liegt es nicht nahe, diese Behauptung mit
der in Niirnberg gemachien Feststellung, dall C aus OKW-Akten stamwmte, in
Verbindung zu bringen? Unter Osters ,,Dokumentensammlung” wird man sich
wohl dessen Materialsammlung iiber die das NS-Regime belastenden Vorginge vor-
zustellen haben®?, die 2war eine private Sammlung gewesen sein, z. T, aber aus Ab-
schriften von OKW-Aktenr bestanden haben diirftet?®,

Wie dem auch sei, die Niimberger Feststellung, daB C unter OKW-Akten ge-
funden wurde, deutet allein schon darauf hin, dafl sie mit aller Wahrscheinlich-
keitt?® auf einen der in Berchtesgaden anwesenden Amtschefs des OKW zuriick-

# Gisevius, Ende II, 8. 103,

3 (Gisevius, Ende II, 8. 104. In der einbiindigen Sonderaunsgabe ,Bis zum bitteren Ende®,
Hamburg (0. J.), 5. 397, heiBt es allerdings nur noch: ,,méglichst wortgetren®.

4 Gisevius, Ende II, 8, 104.

4 Krauspick, Canaris, 8. 283 (aus einem Qualifikationsbericht des spiteren Vizeadmirals
Hopman).

42 Vgl. Gisevins’ Aunssagen in Niimberg: IMT XII, S. 189, 200, 207, 255,

42% Man kdnnte danm (vorsichtis) etwa so folgern: C (als Durchschlag) wurde in den OXW-
Akten hinterlegt, das Original von G oder ein weiterer Durchschlag gelangte inOsters Sammlung.

42b Auch in der vom ,Office of U. 8. Chief of Counsel for the Prosecution of Axis Criminal-
ity“ den Niimberger ProzeB-Dokumenten beigegebenen ,,Staff Evidence Analysis® findet sich
im vorliegenden Falle (hinsichtlich Dok, 798-P35) unter ,Source of Original“ die Angabe:
»OKW Files, Flensburg®, — Wie hiitte anch eine von den anwesenden Armee- und Luftwaffen-
generalen und den Admiralen stammende Niederschrift in die Akien des OK'W gelangen sollen?
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zufithren ist, d. h. theoretisch auf Keitel als Chef des OKW, auf Warlimoent als
kommissarischer Ieiter der Geschifte des Chefs des Wehrmachtfiithrungsamtes, auf
Canaris als Chef des Amtes Ausland/Abwehr, auf Reinecke als Chef des Allgemeinen -
Wehrmachtsamtes, auf Thomas als Chef des Wehrwirtschaftsamtes oder schlieBlick
auch auf die Adjutantur beim Fithrer und Obersten Befehlshaber der Wehrmaullt
(Schmundt, Engel, von Below, von Puttkamer). Letztere sind praktisch aus 3[‘&-1*
Bethe der moglichen Autoren von C auszuscheiden, da sie Hitlers Anweisung, niche " 3
mitzuschreiben, sicherlich befolgt haben werdens$; das gleiche darf von Keitel und
Reinecke als hitlerhérigen Offizieren angenommen werden. Warlimont hat — wie
man aus Greiners Erklirung deduzieren mufi# — ebenfalls nicht mitgeschrieben,
Es bleiben als mégliche Mitschreibende Canaris und Thomas. Letzterer hat wihrend
der Niimberger Verhandlungen nichts iiber die dort mehrfach besprochene Auf-
zeichnung ohne Unterschrift ausgesagtis.

Alle Vermutungen deuten somit auf Canaris. Sie werden gestiitzt durch Greiners
und Gisevius® Aussage, der ,Abwehrchef” habe wihrend der Rede mitstenogra-
phiert, wobei den beiden Aussagen allerdings unterschiedlicher Wert zuzumessen
ist. Gisevius hat in seinem Buch behauptet®, die drei Nitrnberger Versionen kéimen
snach Umfang und Inhalt [nicht] annihernd an das Manuskript von Canaris heran*.
Dieses sei thm in ,,plastischer Erinnerung* geblieben, zuwmal er spiter oft in ihm
gebldttert habe. Wenn er aber weiter schreibt: ,Augenscheinlich hat dieser oder
jener Zuhirer aus der Erinnerung einige markante Gedankenginge aufgezeichnet®,
so liBt sich dieses Urteil schwerlich auf C anwenden. Denn wenn man nicht alle
Regeln des protokollarischen Stenographierens auf den Kopf stellt, ist kaum an-
zunchmen, daB C in der Erinnerung geschrieben wurde: Sie steht in der Ich-Form —
ein wichtiges Indiz fiir gleichzeitige Mitschrift! —, zumindest wére sie mit der gegen-
teiligen Behauptung schwerlich zu vereinbaren. Wenn man Gisevius aber nicht
ganz aus der Suche nach dem Autor von C ausklammern will, kénnte man in ihr
nicht — wie hereits angedeutet — eventuell einen ,Abdruck” der ,Tagebuchein-
tragung” oder einen Ahdruck der ,wichtigsten Stellen® sehen?

Liegt es nicht fernerhin nahe anzunehmen, die von Greiner verwerteten ,,steno-
graphischen Notizen“ Canaris’ seien identisch it dem von Gisevius erwdhnten
Stenogramm (ob Originalstenogramm, , Tagebucheintragung® oder ,Abdruck® sei
dahingestellt)? Erwigungen, ob Greiner am 23. August das Originalstenogramm

2 Gen Lt. Engel neigt 2u meiner Auffassung, Canaris sei der Verfasser von C, demn Proto-
koHe vor Schrnundt seien nur in einzelnen Fillen in die OKW-Akten gelangt (Mitteilmg vom
5.9.1366). Diesen Sachverhaltbestitigt mir auch Gen, Warlimont (Mitteilung vom 29.11. 1966).

4 Und wie mir Wazlimont selbst bestitigt (Mitteilungen vom 5. und 21. 8. 1966).

4 General Warlimont (vgl. Anm, 44) schreibt mir, daB von héheren Offizieren des OK'W
neben dem damalizen Genperaloberst Keitel, ,der sicher nicht als Verfasser in Betracht®
komme, pur Admiral Canaris und er selbst sugegen gewesen seien, jedoch nicht die Generale
Thomas und Reinecke, die mit eigentlichen Filhrungsanfgaben nichts zu tun gehabt hitten.
In diesem Punkt also irre Greiner {(der in Gy von der Teilnpahme der , Amtschefs des Ober-
kommandos der Wehrmacht® schreibt).

4 Fnde II, 8. 104.
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oder eine Ubertragung zur ,Erginzung® seiner Aufzeichnungen vom 22. August
abends benuizt hat, kénnen wegen der fehlenden Quellenbasis zu keinem Frgebnis
fihren; sie stnd wegen der aus einem Textvergleich gewonnenen zwingenden Er-
kenntnis auch unnttig. Es sei aber daranf hingewiesen, dall das in Nirnberg ver-
wendete Exemplar von C erstens ein Durchschlag war (es muB also ein Original
gegeben haben), zweitens, wie exwihnt, mehrere Sitze des Textes mit Bleistift- oder
Botstift-Winkelklamnmern®? versehen sind. Der SchluB jedoch, diese Klammern

" kénnten etwa von Greiner stammen, der sie fiir die Bearbeitung seiner KTB-Ein-
tragung fiir den 22. August gesetzt habe — etwa um die eingeklammerten Stellen
wegzulassen oder sie zu iibernehmen —, erweist sich als nicht zwingend, da einige
der eingeklammerten Sitze im Tagebuch erscheinen, andere nicht.

Bevor wir zum Textvergleich von C und G, iibergehen, ist noch die Frage zu
priifen, ob C nicht die von Greiner am Abend des 22. August auf Grund der Warli-
montschen Berichterstattung angefertigte Aufzeichnung sein kénnte. Dafiir spriche
auf jeden Fall die enge textliche Ubereinstimmung. Greiner konnte sie danu tat-
sachlich am nidchsten Tag ,erginzt”, d. h. mit einigen Zusdizen versechen haben,
so dal das Endprodukt dann G, sein wiirde. Dagegen spricht das simple Argument,
daB C in der Ich-Form geschrieben ist. Und es ist doch wohl so, dafl Warlimont bhei
seiner 'Wiedergabe in der dritten Person, von ,ihm*, ,Hitler” oder sonstwie ge-
sprochen und Greiner seine Aufzeichnung dann erst recht in der dritten Person
gemacht haben wird.

e Ich-Form weist, wie gesagt, auf direkte Mitschrift hin., Auch die Diktion 1dBt
dasselbe erschlieBen: In der Mehrzahl der Sitze handelt es sich nm beziehungslos
aneinandergereihte Hauptsitze. Konjunktionen und Adverbien wie ,deshalb”, ,da-
her®, die in B hiufig verwendet werden, fehlen fast ganz. Oft sind die Sitze un-
vollstindig: ,Das englische Empire ist schon aus dem letzten Krieg nicht gestirkt
hervorgegangen . .. Konflikt England-Irland®. .. Auch jetzt ist es ein groBes
Risiko. BEiserne Nerven, Eiserne [GroBschreibung!] Entschlossenheit.”
Stilistisch unschine Wiederholungen kommen vor: ,,Wir miissen mit ricksichts-
loser Entschlossenheit das Wagnis auf uns nehmen. Der Politiker mu ebenso
wie der Feldherr ein Wagnis auf sich nehmen . .. Der Gegner hatte noch die
Hoffnung, daB Rubland als Gegner auftreten wiirde nach Eroberung Polens. Die
Gegner haben nicht mit meiner groBen EntschluBkraft gerechnet. Unsere Geg-
ner sind kleine Wiirmchen. “ Charakteristisch ist auch, da am Anfang der Auf-
zeichnung ein 1.) stehi, auf das kein 2.} folgt. Bezeichnend ist ferner, daB in der
nZweiten Ansprache® in den meisten Sétzen Verben und Artikel fehlen, ja fast nur
noch Stichpunkte erscheinen. Es ist einsichtig, daB jemand wihrend einer Rede,
die vorher ausgedriickte Gedankengiinge fortfiihrt, ja z. T. sogar wiederholt,Voll-
stindigkeit der Wiedergabe nicht mehr anstrebt. — All diese stilistischen Kriterien
sprechen fiir direkte Mitschrift.

Stellt man nun*die Frage, ob G,, die nachgewiesenermafen nicht von Greiner

4 Vgl IMT XXVI, 5. 338-843, 525524,
4 Sperrung jeweils von mir.
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selbst stammt, sondern auf Mitteilungen Warlimonts und Notizen Canaris’ beruht,
nicht auch von den anderen Versionen abhingig sein konnte, so bietet sich fiir einen
Vergleich nur C an. Die wortlichen Ubereinstimmungen sind so zahlreich, daB es
nicht nétig ist, beide Versionen Satz fiir Satz zu vergleichen. Es geniigen einige

Proben: c

Es war mir klar, dal} es frither oder spater
zu einer Auseinandersetzung mit Polen
kommen wmuBte, Ich fafite den Ent-
schluB bereits im Friihjahr,

Auf der Gegenseite ... gibt es keine
Persdnlichkeit von Format.,

{Folgende besonderen Griinde bestirken
mich in meiner Auffassung.) England
und Frankreich haben sich verpflichtet,

. heide sind nicht in der Lage dazu.

Die Lage Englands in der Welt ist sicher
prekir. Es wird kein Risiko auf sich
nehrnen.

Ich war iiberzeugt, daf3 Stalin nie auf das
englische Angebot eingehen wiirde. Ruf3-
land hat kein Interesse an der Erhaltung
Polens und dann weil} Stalin, da es mit
seinem Regime zu Ende ist, einerlei, ob
seine Soldaten siegreich oder geschlagen
aus einem Krieg hervorgehen.

Anfang zur Zerstdrung der Vormacht-
stellung Englands ist gemacht. Weg fiir
den Soldaten ist frei, nachdem ich die
politische Vorbereitung getroffen habe,

80 Millionen Menschen miissen ihr Recht
bekommen. Thre Existenz mu gesichert
werden.

Uberzengung, daf die deutsche Wehr-
macht den Anforderungen gewachsen
ist. Ausldsung wird noch befohlen.

Gy
Es sei thm, so fiihrte er aus, seit langem
klar gewesen, dal es frither oder spiter
ru einer Auseinandersetzung mit Polen

kommen misse. Den Entschlu zum
Handeln habe er im Frithjahr . . . gefafit,

Auf der Gegenseite gibe es keine Per-
stnlichkeiten von Format,

Denn England und Frankreich hitten
sich wohl zur Hilfeleistung an Polen ver-
pflichtet, sie seien aber praktisch gar
nicht in der Lage dazu,

Es erscheine ihm aunsgeschlossen, daf}
ein britischer Staatsmann angesichts der
sehr prekidren Weltlage das groBe Risiko
eines Krieges auf sich nehmen werde,

Er sei schon seit lingerem davon iiber-
zeugt gewesen, dafl Stalin auf kein eng-
lisches Angebot eingehen werde. Denn
Stalin habe kein Interesse an der Erhal-
tung Polens und wisse auch genaun, dafl
es, wenn es zum Kriege zwischen Deutsch-
land und SowjetruBland kime, mit sei-
nern Regime vorbei sei, ganz gleich ob er
siege oder unterliege.

-+ ., der Anfang zur Zerstérung der Vor-
machtstellung Englands sei damit ge-
macht. Nachdem er so die politischen
Vorbereitungen getroffen habe, sei jetzt
der Weg fiir den Soldaten frei.

80 Millionen Menschen miifiten ihr
Recht bekommen, ihre Existenzmiisse ge-
sichert werden.

Er sei der festen Uberzeugung, daB die
neue deutsche Wehrmacht allen an sie
herantretenden Anforderungen gewach-
sen sein werde. Die Ausldsung des Kamp-
fes werde er noch befehlen,

Das Ergebnis ist eindeutig: G, muf von C abhéngig sein. Unterschiede insgesamt
lassen sich leicht aus dem Zweck von G, erkliren. Sie ist eine Eintragung in ein
amtliches Kriegstagebuch. Deshalb ist der Text von C teilweise gekiirzt. Fiir ein
Kriegstagebuch kommt es nur auf das Wesentliche an. Die genauen zahlenmiBig
unterbauten Ausfithrungen {ber die Riistungsbereitschaft Englands und Frank-
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reichs haben keinen Platz im Kriegstagebuch. Anderseits sind Zusétze aus der Not-
wendigkeit zur Verdeutlichung und spateren Verwendbarkeit entstanden. Z.B. ist der
Satz: ,,Auf dem Balkan ist seit Albanien das Gleichgewicht der Kréafte “ so formmuliert:
»Auf dem Balkan bestche seit der Besetzung Albaniens durch Italien Ostern 1939
ein Gleichgewicht der Krifte,«

Als einzige sachliche Differenz erweist sich die Wiedergabe von Hitlers Ein-
schiitzung des englischen. Kriegswillens. In G heilt es: ,Unsinn ist es, wenn man
sagt, England will einen langen Krieg fithren®, was Greiner so wiedergibt: ,,. ..
einen langen Krieg, auf den England stets abzielen werde®. Als Erklirung bieten
sich folgende Uberlegungen an: Warlimonts Berichterstattung kann in diesem
Punkt das Gegenteil von C gemeint haben; Greiner muBte bheide Aussagen gegen-
einander abwigen und entschied sich fiir erstere. Oder aber Greiner gab einer un-
sicheren Lesung in Canaris’ Notizen vorliegende Bedeutung. Die Méglichkeit eines
MiBverstindnisses ist um so einsichtiger, wenn man sich den entsprechenden Passus
in B zu Hilfe niromt: ,Nun sagen manche: ,England macht sich auf einen
langen Krieg gefaBt, rechnet damit oder wiinscht ihn gar . . .* Der Fiithrer
hilt diese Ansicht fiir falsch.c«4®

Zwei oder drei Punkte in G, die in C nicht zu finden sind, lassen sich mithelos
als von der Warlimontschen Berichterstattung stammend erkliven. SchlieBlich ist
die fiir den 22. August nicht zutreffende Wendung: ,Mit SowjetruBland .
soeben [1] in Moskau ein Nichtangriffspakt abgeschlossen worden® sicherlich unter
dem Eindruck der am 23, August unmittelbar bevorstehenden tatsichlichen Unter-
zeichnung des Hitler-Stalin-Paktes niedergeschrieben worden.

Abgesehen von diesen kaum schwerwiegenden Differenzen ist die sachliche Uber-
einstimmung von G; mit C vollstindig. Da aber auch mit den anderen Versionen
{auBer L) keine sachlichen Unterschiede bestehen, erlaubt erst die Beobachtung,
dafl G; und Gin zahlreichen Formulierungen wortlich iibereinstimmen, den SchiuB,
daB C nur von Greiners Gewihysleuten stammen kann: Da Warlimont als Autor
aus den erwihnten Griinden nicht angesehen werden kann, diirfte als thr Verfasser
nur Canaris in Frage kommen.

Unentbehrlicher Ausgangspunkt fiir unsere Uberlegungen war die Erklirung
Greiners, seiner KTB-Eintragung liege die Rekapitulation Warlimonts vom 22, Au-

4% Bei H heiit diese Stelle etwas unschiirfer: ,, ,Langer Krieg® reizt nicht.“ — Der entspre-
chende Passus in den im Anhang als Dokament 1 abgedruckten Liebmann-Notizen stimmt in
dem fraglichen Punkt mit B iiberein: ,,,Da sind dann noch die klugen Leute, die sagen, wenn
England sich zum Kriege entschliefit, gibt es einen lengen Krieg. Ich sage Thnen, England
braucht Ruhe und wird vor jeder Kriegsverlingerung zuriickschrecken, da diese seine ilber-
seeischen Besitzungen, besonders seine Stellung in Indien und Ostasien gefghrden wirde.*” —
Die Frage, ob in diesem Punkt C oder Gy richtig ist, wird wohl nach dem Vergleich mit den
anderen Versionen zugunsten von C zu beantworten sein.

® Jugoslawien kinne heute als zuverlissiger Freund Deutschlands angesehen werden, aber
es sei schwach ... Die polnische Antwort [auf Hitlers Vermittlungsvorschlige gegeniiber
Polen] habe in einer Teilmobilisierung und Truppenzusammenziehung bei Danzig bestanden

. Die Anregung hierzu [zu dem deutsch-russischen Nichtangyiffsvertrag] sei von Sowjet-

TuBland ausgegangen.®
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gust abends zugrunde, die am folgenden Tag durch die stenographischen Notizen
Canaris’ erginzt worden séi. Unsere Ausfithrungen diirften gezeigt haben, daB die
Reihenfolge der Namen Warlimont und Canaris in der Chronologie zwar richtig ist,
in der sachlichen Abhéngigkeit aber umgekehrt werden mul. Greiners KTB-Nieder-
schrift ist von € nachweislich stark abhingig, wihrend die Abhingigkeit von War-
limonts Bericht, anch wenn wir Greiners eventuell dariiber gemachte Aufzeich-
nungen noch besifien, als xelativ gering veranschlagt werden darf. Die Wendung
Greiners, er habe seine Aufzeichnungen nach den stenographischen Notizen Cana-
ris’ ergdnzt, ist in dieser Formulierung irrefithrend oder doch nur dem Buchstaben
nach zutreffend, in der Sache dagegen besteht das umgekehrte Abhingigkeitsver-
héltnis®,

Mit Hilfe des so gewonnenen Ergebnisses und der Versionen H und G, kinnen
wir einige der vielen Aussagen iiber die Ansprache Hitlers vom 22, August 1939 in
Niirmberg und in der spateren Memoirenliteratur wie in der Geschichtsschreibung
auf ihren historischen Wahrheitsgehalt, zumindest auf ihren Aussagewert priifen.
Auch einige Nebenfragen + wie etwa: hat Hitler am 22. August nur eine Ansprache
gehalten oder zwei? — lassen sich etwas klarer beantworten. SchlieBlich muf im
Lichte unserer Ergebnisse die in unseren Ausfithrungen bisher wenig beriicksich-
tigte Version L beleuchtet werden.

In Nirrnberg hat Generaladmiral Boehm unter Fid erklirts, daB gewisse Rede-
wendungen in C von Hitler ,teils iiberhaupt nicht, teils in anderer Form und
anderem Sinne“ gebraucht worden seien. Als Beweis zog er seine eigene Nieder-
schrift heran. Se etwa sei der Satz in C: ,Danach werden wir militirische Einzel-
heiten besprechen® nicht gefallen, denn militdrische Einzelheiten seien ja auch in
C nicht gefolgt. Diese Begriindung Boehms ist natiirlich kein Beweis dafir, daB
militirische Einzelheiten nicht besprochen wurden; das Schweigen einer Urkunde
ist nie Beweis fiir die Nichtexistenz eines historischen Vorgangs. Am SchluB von C
ist zumindest schon eine Andeutung enthalten, daff man zur Besprechung milits-
rischer Finzelheiten {iberging. Es ist die Wendung: ,,Auslésung wird noch befohlen,
wahrscheinlich Samstag morgen®, die in der Boehm-Version nicht erscheint! Durch
H ist aber bewiesen, da/f militirische Einzetheiten erbrtert wurden®. Allerdings
ist nicht eindeutig zu kldren, in welchem Kreis diese Erdrterungen staitfanden.
‘Der Heransgeber des Halder-Tagebuches, Hans-Adolf Jacobsen meint, daf sie im
AnschluB an den allgemeinen ,Befehlsempfang® zwischen Hitler, von Brauchitsch
und Halder gefiihrt wurden®, Ein Teilnehmer an der Ansprache, Warlimont, da-
gegen zieht den Kreis der Beteiligten (in der Riickerinnerung) erheblich weiter:

B General Warlimont (Mitteihme vom 21. 8, 1966) besteht allerdings darawf, dal Greiner
die Niedexschrift seines Diktats am folgenden Tage nach den Notizen des Admirals Caparis
verglichen (1) und sie danach ergiinzt habe.

62 IMT XVII, S, 445-447,

% Vgl Halder, KTB I, 8. 26.

B Den Einschnitt zwischen allgemeinem ,Befehlsempfang® und der Detailbesprechung
wiirde ich auf Grund von G nicht mit Jacobsen nach SchiubB des Abschnitts IT von H (Halder,
KTB I, 8. 26) machen, sondern etwas spiter nach Abschnitt ITI, 1.
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»Der Nachmittag war eingehenden Vortrigen der Befehlshaber iiber die Opera-
tionspline bis zu den Armeen hinab vorbehalten. “5% Es darf also zumindest als sicher
gelten, daf? nach dexr Rede militirische Einzelheiten besprochen wurden®,

Es ist nicht nétig, sich mit sémilichen Einwinden Boehms aunseinanderzusetzen.
Untersuchen wir noch die von der Nirnberger Anklagevertretung fiir schwerwie-
gend erachtete Wendung: ,Vernichtung Polens im Vordergrund. Ziel ist Beseiti-
gung der lebendigen Krifte, nicht die Erreichung einer bestimmien Linie.“ Boehm
hat dazu geduflert, von der Vernichtung Polens oder der Beseitigung der lebendigen
Kriifte des polnischen Volkes als solchem sei nicht gesprochen worden, sondern nur
vom Zerbrechen der militdrischen Krifte. B hat tatsichlich die eindeutigere Fas-
sung: ,Das Ziel ist die Beseitigung und Zerschlagung der militirischen Kraft
Polens. “ In diesem Fall entspricht H wiederum C: ,,Ziel: Pernichfung Polens = Be-
seitigung seiner lebendigen Kraft. Es handelt sich nicht wm Erreichen einer bestimm-
ten Linie oder einer neuen Grenze, sondern mm Vernichtung des Feindes, die auf
immer neuen Wegen angestrebt werden muB.“ Die Frage, welche inhaltliche
Tragweite der Formulierung ,Beseitigung der lebendigen Krifte Polens“ beizu-
messen sei, ist allerdings eine Ermessensfrage. Da {iber Hitlers Ansprache kein voll-
stindiges Stenogramm existiert, ist sie weder in der einen noch in der anderen
Richtung schliissig zu beantworten. Vielleicht war Hitlers AuBerung tatsichlich
mifverstindlich formuliert, was die verschiedenen Wiedergaben zumindest nahe-
legen. Bemerkenswert ist, daB Greiner sie in G, deutlich niederschrieb: ,Aufgabe
der Wehrmacht sei es, die polnischen Streitkrifte restlos zu vernichten. “ Méglicher-
weise hat er, selbst ein Unsicherheitsgefiihl verspitrend, bei Warkunont, Canaris oder
einem anderen Teilnehmer um Aufklirung nachgesucht. Merkwiirdig ist, daB er
in G, den Passus ,Vernichtung der lebendigen Krifte des Gegners® erneut auf-
genommen hat5?,

Die Frage, ob die beriichtigte und oft zitierte Wendung Hitlers: ,Ich habe nur
Angst, daB mir noch im letzten Moment jrgendein Schweinehund einen Vermitt-
Iungsplan vorlegt® tatséchlich bei dieser Gelegenheit gebraucht worden sei, was
Boehm$® in Niirnberg und spéter andere Teilnehmer® mit Entschiedenheit be-

56 Walter Warlimont, Im Hauptquartier der deutschen Wehrmacht 1959-1945, Frank-
furt/M 1962, 5. 40,

% Die im Anhang als Dokument 1 abgedruckten Liehmann-INotizen bestitigen diesen Be-
fund: ,Hitler sprach nach Beendigung seiner Rede in dem Versammlangsraum noch mit
einzelnen Personlichkeiten [Kursivsetzung won mir], anscheinend iiber bestimmte Punkte der
geplanten Feldzugserdffnung gegen Polen. “

57 Auch die Liebmann-Notizen vermigen diese Frage nicht s beantworten, Der entspre-
chende Passus, der allerdings in anderem Zusammenhang steht, lantet: ,,[Fitler] sei nunmehr
fest entschlossen, eine endgiiltige Lidsung herbeizufithren und das polnische Staatsgebilde von
Grund aus zu zevschlagen.® (Kursivsetzung von mir.) — In einer Aufzeichmung des Gen.Peld-
marschalls von Bock ither die Bede (Tagebuch, Fotokopie im IfZ} heiBt es dagegen: ,Die
militirischen Operationen seien . . . zu fiihren, einzig und allein mit dem Ziel, die feindliche
Wehrmacht zu vernichten.

8 IMT XVII, 8. 446—447.

5¢ Erich v. Manstein, Verlorene Siege, Bonn 1959, S, 19,

Viertellahrshefte 3/2

[ Institut fiir
“Jafkirgang 16 (1968), Heft 2 : T Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html MoRchen-=Berilo

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1968_2.pdf FERATETE X
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdudlte




Jahrgang 16 (1968), Heft 2

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1968_2.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

134 Winfried Baumgart

stritten haben, kann auch im Lichte der neuen Versionen nicht beantwortet wer-
den. In der Fassung Halders, dem es allerdings bei seiner Niederschrift offensicht-
lich um das Festhalten rein sachlicher Gesichtspunkte ging, findet sich kein An-
klang an diese emotional geladene Wendung®. Greiner, dem C als Vorlage gedient
haben muf, hat sie fiir eine Aufnahme in das offizielle Kriegstagebuch offenbar
ebenfalls als ungeeignet erachtet. Yom Fehlen der Wendung ,Schweinehund“ in
den anderen Versionen ist wiederum nicht unbedingt darauf zu schlieBen, sie sei
nichi gefa]leﬁ. Dal Hitler mit der Losung von Miinchen 1938 — worauf sich seine
VWendung natiitlich bezieht — keineswegs zufrieden war, ist bekannt®. Ja wie B am
deutlichsten zeigt, hat sich Hitler sogar in dieser Rede bitter dber die englische
Propaganda im Herbst 1938 und ihre moralische Unterstiitzung ,,vieler deutschex
Mixnner . . . in prominenten Stellungen® ausgelassen. Es ist daher durchaus nicht
unwahrscheinlich, dafl dann Hitler jene umstrittene Wendung, wenn auch nicht
unbedingt in der wértlichen Wiedergabe von C, fallen lieB.

Man sehe sich diese Stelle aber auch einmal in threm Zusammenhang an. Hitler
hat den Generalen soeben seinen Theatercoup in Moskau mitgeteilt. In tiberschweng-
lichen Worten malt er die Wirkung dieses Ereigmisses aus. Jetzt habe er Polen in
der Lage, in dex er es haben wolle. Psychologisch bruchloes figt sich dann die Wen-
dung iiber den Vermittler-Schweinehund ein. Man konnte selbst mit sprachlichen
Kriterien operieren, dafl die Wendung in der vorliegenden oder einer ahnlichen
Formulierung gefallen sei. Zweimal das Wort ,Angst“ kurz hintereinander! , Wir

brauchen keine Angst vor Blockade zu haben . . . Ich habe nur Angst, daB mir ...“

Die Tatsache, daBl Teilnehmer iiber sechs Jahre danach diesen Ausspruch hestreiten,
ist historisch ein unbrauchbarer Beweis dafiir, daB er nicht gefallen seif2,

Fiir die Historie ist es weder recht noch billig, mit solch spiteren Aussagen gegen
den Quellenwert von. C 2u Felde zu zichen. Durch die Identifizierung des Autors von
C ist dieses Dokument wieder in die Stellung einer erstrangigen Quelle erhoben

% Man beachte aber einen Passus aus seinen Tagebuchmnotizen vom 14, 8. 1939, an dem
Hitler den Oberbefehlshabern und den Stabschefs der Wehrmacht (vgl. IfZ, Z8 240, BL 42)
bereits ganz #hnliche Gedanken vorgebracht hatte: , Fiibrer hat Sorge, daB England ihm den
endgiiltigen AbschluB im leizten Augenblick durch Angebote erschwert.® (Halder, XTB I,
8. 11.) Vgl. bereits Helmut Krausnick, Legenden um Hitlers AuBenpolitik, in dieser Zeitschrift
2 (1954), S. 253.

81 V¥gl, z. B. Ernst von Weizsticker, Erinnerungen, MiinchenfLeipzig/Freiburg i. Br. 1950,
S.191.

%2 Diese Erwigungen werden in schiner Weise durch die (mir nachtriglich vorliegenden)
Liehmann-INotizen gestiitzt. Hier heillt s an der eatsprechenden Stelle, Hitler fiirchte nuy
eins, ,,daB ,ihm im letzten Augenblick noch irgend ein Kerl mit einem Vermitthmgsvorschlag
in die Quere kime®*. ~ Liehmann schrieh 1954, er erinnere sich mit aller Deutlichkeit, daB
Hitler nach. ,,irgend ein® eine klejine Pause gemacht habe, auf die dann die wegwerfende Be-
merkung gefolgt sei: Ob ,Kerl“ oder pochweinehund® kénne er aber nicht mehr genan sagen,
(IfZ, ED 1/1-2. Aufzeichnungen Gen. d. Inf. C. Liehmann 19221959, Bl. 365.) Auch Halder
hestitigt, daB eine derart derbe Bemerkung gefallen sei. Er erinnere sich sogar, daB} er einen
Augenblick gezweifelt habe, ob er diesen Ausdruck mitschreiben solle. Da sein KTB meist offen
auf seinem Schreibtisch Ing, habe er es fiiv besser gehalten, es nicht zu tun, (IfZ, Z8 240, BL 42.}
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worden. Als unmittelbares Zeugnis der Ansprache Hitlers am 22. August 1939 ge-
bithrt ihr der Vorzug vor allen anderen Versionen, die, wie wir gesehen haben,
nachtriiglich entstanden und in mehr oder minder durchgreifender Form itber-
arbeitet worden sind. Unser Befund steht damit im Gegensatz zu dem Ergebnis, zu
dem Hans-Giinther Seraphim in einem Aufsatz ,Nachkriegsprozesse und zeit-
geschichtliche Forschung“®® in seiner Erérterung der Rede Hitlers vom 22. August
1938 gelangt ist. Seraphim sieht in C eine ,dubitse Quelle“. Ohne weitere Begriin-
dung bezeichnet er die ,,Tendenz des Ausdruckes” dieser Niederschrift als ,,unver-
kennbar“, die ,niclit gerade fiir die Sachlichkeit des Verfassers® spreche. Ex stelkt
schiieBlich die Forderung auf, diese Quelle ,als Unterlage fiir die Geschichtsdar-
stellung® auszuscheiden, ,.da ja anderes Material reichlich vorhanden® sei.

Dieses reichliche Material besteht fiir Seraphim in dem Affidavit Boehms und in
spateren Aussagen Beteiligter im OKW-ProzefS von 1947 (48, Sachlich ist Seraphims
Beweisfithrung keineswegs iiberzenugend. Am historischen Aussagegehalt oder, wie
das Gerhard Ritter formuliert hat®, am ,politischen Schwergewicht” von Cwiirde
sich auch dann nichts indern, wenn die Ausdriicke ,Schweinehund® oder , brutales
Vorgehen® wirklich nicht gefallen sein sollten. Sachlich stimmen alle Versionen
{auBer L) im wesentlichen {iberein.

Wenn wir Ritter in dieser grundsitzlichen Beurteilung folgen kénnen, so miissen
wir ithm in einigen gewisse Einzelfragen betreffenden Beobachtungen {die er vor-
sichtigerweise als Konjekturen hinstellt}) widersprechen. Ritter vermutet® in
Schmundt den Verfasser von C. Das ist schon deshalb nicht méglich, weil Schmundt
als Chefadjutant, junger Offizier und gliubiger Gefolgsmann Hitlers schwerlich
gegen dessen Verbot des Mitschreibens gehandelt haben kann®. Ritter meint fexner,
zwei Ansprachen Hitlers vor den Generalen héatten ,nach Ausweis des Tagebuchs*
ven Halder nicht stattgefunden. Ritter hat aber nicht beachtet, dafl die ,Zweite
Ansprache “ Hitlers mit dem letzten Teil von B (beginnend: ,,Natiirlich wiirden die
Westmichte bei einem Konflikf Deutschland—-Polen versuchen, das Gesicht
zu wabren.*) und mit Punkt II-IIT 1 von H inhaltlich itbereinstimmt, Halder
hat {ibrigens ein ,,Vormittag® in Klammern hinter Punkt I gesetzt und ein ,Nach-
mittag” oder #hnliches hinter Punkt II offensichtlich aus Verselhen nicht hinzu-
gefiigt. Durch G ist deutlich erwiesen, daf tatsichlich zwei Ansprachen vor den
Generalen stattgefunden haben (,Nach einstiindiger Mittagspause fuhr der Fiihrex
um 15.00 Uhr in seiner Ansprache folgendermaBen fort*); denn fir den Betrener
eines amtlichen Kriegstagebuchs sind Einzelheiten wie Angaben itber Zeit, Ort und
Teilnehmer wichtig. Auch iiber diesen Umweg erweist sich iibrigens C in der
Trennung der Ansprache Hitlers in zwei Teile als zuverldssig®”.

88 Tn: Mensch und Staat in Rechtund Geschichte, Festschrift fiir Herbext Kraus, Kitzingen/M

1954, 8. 436455, Die folgenden Zitate ebenda S. 453,

*1 Ritter, Goerdeler, S. 488,

8 Ritter, Goerdeler, S. 4#88.

4% Vel anch Anm. 45.

%7 Der Heransgeber des Keitel-Wachlasses, Walter Gorlitz, behauptet ohne Belege: ,Ab-
weichende Versionen haben bei manchen Autoren ... die Vermutung aufkommen lassen,
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Ritters Beurtéilung von L scheint ums ebenfalls zu hypothetisch zu sein. Er
bringt sie nicht mit den anderen Niederschriften in Zusammenhang, sondern ver-
mutet in ihr die Wiedergabe einer Nachmittagsansprache Hitlers vor Parteigrofen
und $8-Fithrern auf dem Berghof, also vor einem anderen Publikum. Diese Vermu-
tung hat zunichst fiir sich, daf} sich dadurch der ordinire Jargon der Aufzeichnung
besser erkliren lieBe. Psychologisch wire Hitler fehigegangen, mit derart primitiven
AupBerungen Kriegsbegeisterung in seiner Generalitit zu entfachen. Er war zu
instinktsicher, wm das zu tun. Es scheint uns aber, dafi sich Ritter durch seinen Er-
klirungsversuch der ,Zweiten Ansprache® (2. Teil von C) auf diese Vermutung
bringen lieB. Nachdem wir festgestellt haben, dall Hitler am 22. August zwei An-
sprachen gehalten hat und Csie beide wiedergibt, ist es nicht nétig anzunehmen,
Hitlex habe eine dritte Rede gehalten, um die Entstehung von L zu erkliren®,

Hitler habe eine zweite Ansprache gehalten. Dies tzifft mit Sicherheit nicht zu.“ (General-
feldmarschall Keitel, Verbrecher oder Offizier? Erinnerungen, Briefe, Dokumente des Chefs
OKW, hrsg. von Walter Gérlitz, Giéttingen/Berlin/Frankfart 1961, 8. 209, Anm. 121.) —
Gen.Adm. Boehm bestitigt mir, daB Hitler in seiner Rede eine Pause eingelegt habe, in der
er ein Frithstiick an Kleinem Tisch auf der Terrasse vor dem Berghof gegehen habe, (Mit-
teilung vom 17. 9. 1966.) — Obwohl Liebmarm (in der Riickerinnerung) bestreitet, Hitlers
Ansprache sei durch eine ,Mittagspause” unterbrochen worden, spricht er doch von einem
nFrithstiick® auf der Freiterrasse des Berghofes. (If7, ED 1{1-2. Aufzeichnungen Gen. d. Inf,
C., Liebmann 19221959, Bl. 365). Auch Halder erwihnte im OK'W-Prozel 1947/48 ,einen
Kleinen ImbiB“ auf der Terrasse. (IfZ, OKW-ProzeB, Fall XIT, 8. 1864.) — In den Tagebuch-
anfzeichnungen Felbers, der als Generalstabschef der 8. Axmee unter General Blaskowitz an
der Ansprache teilnahm, findet sich unterm 22. 8. 1939 die Eintragung: ,,,Tee‘empiang
aller Oberbefehlshaber ymd Chefs auf Obersalzberg.* (Bundesarchiv/Militirarchiv Koblenz,
NachlaB Felber, H 08-67/2.)

Die Frage, ob Hitler zwei Ansprachen, zwischen denen ein Mittagessen stattfand, gehalten
habe oder nicht, darf durch den Wortlaut der (mir nachtriiglich vorliegenden) KTB-Eintra-
gung Albrechts (vgl, Dokument 2 im Anhang) als endgiiltig entschiéden gelten: ,Mittagessen
mit Hitler, daxauf nochmalige kurze Ansprache des Fiibrers.® Gen.Adm. Albrecht erliutert
mir, daB withrend der zwel Apsprachen ,an kleinem Tisch ein einfaches Mittagessen® ge-
reicht worden sei. (Mitteilung vom 6. 12, 1966.)

%8 Ritter mdchte dennoch an seiner Annahme (Goerdeler, 5. 488) festhalten, L sei auf eine
Ansprache Hitlexs am Nachmittag vor ParteigriBen und 5S-Fiihrern zuriickzufiihren, Halder
habe ihm sehr eindringlich den sonderbaren Eindruck geschildert, den die Generale gehabt
hiitten, als withvend des Essens sich der Berghof mit solchen Punkiioniren gefiillt habe. (Mit-
teilung vom 23. 1. 1967.) Die Entstehung von L ist jedenfalls auch damit nicht schliissig be-
wiesen, Steht dem nicht der Passus in dem Brief Ogilvie-Forbes’ an Kirkpatrick (vgl. §. 121
und Anm. 11} entgegen, L stamme von ,ome of the Generals present at the meeting®? Das
diirfte ein Wehrmachtgeneral gewesen sein, zumal er ,horrified at what he heard* gewesen sei.

Eine Rundfrage bei Ohrenzengen (Albrecht, Beehm, Engel, Mackensen, Manstein, Milch,
Woarlimont), ob ihnen aufgefallen sei, daB sich am 22. August $8- und ParteigriBen auf dem
Berghof angesammelt hiitten, wie dies Halder Ritter geschildert hat, ist mir einmiitig beant-
wortet worden: man habe Aeine solche Leute gesehen, Warlimont versicherte mir (4, 2. 1967)
putit aller Bestimmtheit®, daB er keine Partei- eder 38-Leute am 22. August auf dem Berg-
hof gesehen habe. Der Nachmittag bis gegen 16 oder 17 Uhr sef im iibrigen mit Vortrigen der
héheren Befehlshaber vor Hitler ausgefiillt gewesen. Auch als er (Warlimont) in Begleitung
Keitels den Berghof gegen 17 Uhr verlassen habe, seien keine anderen Besucher zu sehen ge-
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Es bietet sich vielmehr eine andere Erklarung an, die aber nicht so beweiskriiftig
ist wie unsere Erdrterung iiher die Autorschaft von C. Mit Krausnick?®® glauben wir
ihren Verfasser im Kreise der Abwehr suchen zu diirfen.

Krausnicks Vermutung stiitzt sich hesonders auf die Erwithnung der Kompanien
in polnischen Uniformen, die ,,in Oberschlesien oder im Protektorat“7® angreifen soll-
ten, um den ,propagandistischen AnlaB“ zum Krieg zu liefern. Himmler und Heyd-
rich hdtten die Uniformen bei Canaris angefordert. Dieser heriihmte, noch nicht
vollig geklirte Vorfall war bereits in Niirnberg Gegenstand von ExSrterungen. Man
berief sich damals u. a. auf eine ungezeichnete Niederschrift tiber eine Aussprache
mit Generaloberst Keitel am 17. Avgust 1939, die sich inzwischen als Bruchstiick
des vernichteten Canaris-Tagebuchs identifizieren lief. Auch durch das Halder-
Tagebuch ist jetzt erwiesen, daB sich Canaris ebenfalls am 17. August mit Halder
iiber die polnischen Uniformen unterhieli™.

Mit Hilfe des Halder-Tagebuchs liBit sich Krausnicks Vermutung noch stirker
untermauern. Die Wendung in L: , Ribbentrop ist angewiesen, in Moskau jedes
Angebot zu machen und jede Forderung anzunehmen®, die den Verfasser als bestens

wesen. Engel (8. 2. 1967} nimmt es auf seinen Eid, daB am 22. August keine Ansprache Hitlers
an Hoheitstriger oder sonstige ParteigréBen gehalten worden ist.

Es ist zu vermuten, daB Halder bei seiner Schilderung gegentiber Ritter die Situation
wihrend Hitlers Ansprache vom 22, 8. 1939 mit derjenigen vom 14. 8, 1959 (vgl. Anm. 60)
verwechselt hat. In einem anderen Fall ist es ziemlich sicher, dafi Halder dieser sehr begreif-
licher Verwechslung zum Opfer gefallen ist. In dem bereits erwihnten Schreiben (vzl. Anm.
62: IfZ, Z5 240, Bl, 42) meint Halder, der Ausdruck ,,Schweinehund® sei am 14, 8. gefallen,
withrend die in Anm, 62 angestellien Exmittlungen auf den 22, 8, weisen. Engel gibt meiner
Vermutung recht, daf Halder die beiden Ansprachen verwechselt hat; ex kann gwar fir den
14, 8. als Tag micht geradestehen, teilt mir jedoch mit, er wisse noch ,mit Bestimmtheit,
daB Hitler in der gleichen Zeit Reichs- und Gauleiter auf dem Berghof versammelte, um sie
in ghnlicher Form iiber seine politischen Absichten zu informieren, wie er es mit dexr Genera-
Litit tat®,

Man miite jedenfalls nock nach weiteren Indizien dafiir suchen, daB am 14. 8. oder kure
davor oder danach Partei- odex $5-Funktioniire auf dem Berghof waren, Im Hassell-Tagebuch
(Vom anderen Deutschland, 2. Aufl., Ziirich/Freiburg i. Br. 1946, 8. 74) findet sich wnterm
15, 8. 1939: ,,Die Oberbefehlshaber seien gestern anf dem Berg von Hitler informiert worden,
daB er gegen Polen losschlagen wolle; z dem Zweck werde er den Parteitag !] abblasen,*

Die Enistehung von L aber ist mit einter zu diesem Zeitpunkt abgehaltenen Versammlung
von Partei- und 88-GriBen wohl kanm in Zusamwmenhang zu bringen, Manche der in L ent-
haltenen AuBerungen nimlich kinnen in jenen Tagen nicht gefallen sein (die Exwihnung von
Ribhentrops Vollmachten fir Moskan u. #.).

¥ Krausnick, Vorgeschichie, 8. 381, Anm. 557.

™ So in L; nicht fiir das Unternehinen gegen den Sender Gleiwitz, wie Jirgen Fumszheimer,
Der Uberfall auf den Sender Gleiwitz im Jahre 1939, in dieser Zeitschrift 10 (1962}, 8. 408 bis
426, nachgewiesen hat, wohl aber fiir ein dhnliches Unternehmen an der polnischen Grenze,
wie ein weiterer Anfsatz Runzheimers zum Thema zeigen wird.

71 Halder, KTB I, §. 19; ,Canarist Himmler—-Heydrich Obersalzherg 150 polnische Uni-
formen mit Zubehér (Dr. Trumler). Oberschlesien.® — Hans-Adolf Jacobsen vermutet
{ebenda, Anm, 8) in Dr. Trumler den 5S.Brigadefiihrer Trimmler; es diirfte sich eher um
den ehemaligen Leiter der im cberschlesischen Gremzgebiet eingesetzten §8-Verfiigungs-
truppe, S8-Oberfiihrer Dr. Trummler, handeln.
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informiert auszeichnet, kbnnte ebenfalls sehr wohl auf Canaris zuriickgehen. Nach
dem Halder-Tagebuch némlich berichtete Canaris dem Generalstabschef am 21. Au-
gust tiber die russisch-deutschen Verhandlungen?,

Ebenso erstattete Canaris am 235, August Halder Bericht iiber eine Aussprache
zwischen ihm und dem Polizeiprisidenten von Berlin, Graf Helldorf, iiber die Hal-
der bezeichnenderweise notierte: ,,Besorgnis [1] wegen Rolle Totenkopfverbinde. “™
Von den Totenkopfverbidnden ist auch in L. die Redet

Weisen diese Einzelheiten schon deutlich auf Canaris’ Aufzeichnung als benutzte
Unterlage fiir L hin, so 1dBt sich das gleiche Frgebnis noch auf einem anderen metho-
dischen Weg erreichen. Wir erwihnten bereits, daB bei den in Nirnberg vorgeleg-
ten maschinenschriftlichen Durchschliigen von C verschiedene Sitze und Abstitze
in Winkelklammern gesetst sind. Mit der Entstehung der Greiner-Version lieB sich
diese Erscheinung nicht schliissig in Zusammenhang bringen. Befragen wir sie im
Hinblick auf L, so liBt sie sich nicht einfach von der Hand weisen. Bet einem Ver-
gleich der eingeklammerten Sitze mit L, stellt sich vielmehr heraus, daf sich alle
darin ausgesprochenen Gesichtspunkte in irgendeiner Form - wortlicher Anklang,
sinngemiBe Entsprechung, Uberspitzung — in L wiederfinden.

Im einzelren braucht das nicht niher ausgefithrt zu werden. Die Verwandt-
schaft von L. mit C ist jedenfalls enger als mit einer der anderen. Nur in diesen
beiden Wiedergaben wird Hitlers Furcht vor einem Vermittler erwithnt™, der
ihn nach seinem Erfolg in Moskau den Trumpf aus der Hand schlagen kinne. Der
Ausdruck ,,Schweinehund® ist lediglich auf eine tiefere Sprachebene gerutscht und
zum ,Saukerl geworden. In deiden Versionen ist die Wendung von den ,arm-
seligen Wiirmchen“ Daladier und Chamberlain in Miinchen, ebenso die zweimalige
Erwihnung Gorings enthalten. Der Hinweis Gorings in C iiber die mangelnde
wirtschaftliche Durchhaltekraft Deutschlands wird charakteristischerweise zum
Hinweis tber das Scheitern des Vierjahresplans, und Gorings ,Dank an den
Fithrer “% am Schlu8 der Ansprache wird zum , blutriinstigen Dank®, den Géring,

?2 Halder, KTB I, 8. 21.

7 Halder, KTB I, 8. 30.

" Vgl. jedoch Anm. 62.

™ Gen.Adm. Boehm teilt mir mit (17. 9. 1966}, daB der SchluBsatz des Dokuments 798—P5,
wopach Goring dem Filhrer dankte und die Vexsicherung der Pflichterfiillung der Wehr-
macht aussprach, ,absolut unzutreffend® sei. Am 22. Awugust 1959 habe einzig und allein
Hitler gesprochen, es habe keinerlei Diskussion oder SchluBentgegnung eines Anwesenden
stattgefunden. — Goring selbst hat jedoch in Niimberg ausgesagt: ,Ich habe mich damals,
weil es eine reine Amsprache — ohne Diskussion . . . war, als rangiltester anwesender Offizier
darauf beschrinkt, sum Fiihrer zum Schluf zu sagen: ,Die Wehrmacht wird ihre Pfiicht tun.
Ganz selbstverstindlich; wemn sie aufgerufen wird, hat sie ihre Pflicht zu tun.** (IMT IX,
5. 547.) Ein Beweis, mit welcher Vorsicht ans der Erinmerung gemachte Behauptungen zu
verwenden sind, und auch ein never Beweis fiir die Zuverlissigkeit von G, denn nur sie bringt
diese Einzelheit. — Allerdings ist Gorings nachtriigliche Bestitisung seiner Dankesworte kein
vollgiiltiger Beweis dafiir, daB er sie tatsichlich ausgesprochen hat. Eine solche Aussage ent-
spriiche ohnehin seinem ganzen Aunftreten in Niirnberg. Aus einer anderen Quelle ist aber
ebenfolls zu entnehmen, daB Goring am 22. August 1939 eine derartige AbschluBbemerknng
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wie ein Wilder auf einemn Tisch herumspringend, abstattet. Ebenso wird Brau-
chitsch nur in diesen beiden Vexsionen erwihnt?,

Sachlich neu in L ist eigentlich nur die Erwihnung Japans in dem Satz: ,Den
Abfall Japans miissen wir in Kauf nehmen.® Er diirfte unter dem Eindruck von
Mitteilungen (zwischen dem 23. und 25. August) iiber die japanische Entritstung??
beziiglich des deutsch-russischen Nichtangriffspakts entstanden sein. Alle ibrigen
scheinbar neuen Gesichtspunkte bedeuten entweder ein Ausmalen auch in den
anderen bereits enthaltener (,,Dschingis Chan hat Millionen Frauen und Kinder in
den Tod gejagt.“ — ,Wer redet heute noch von der Vernichtung der Armenier?“)
oder ein erstaunliches Vorausahnen von spéter tatsichlich eingetretenen Ereiguis-
sen, so etwa wenn von der physischen Vernichtung der Polen die Rede ist {das diirfte
auf die zweideutige Wendung , Beseitigung der lebendigen Krifte des Gegners®
zuriickzufiihren sein!) oder von einem Angriff auf die Sowjetunion, der nur eine
Wiederholung des , Exerzitiums* mit Polen sein wiirde.

Es sind also nicht nur sachliche Kriterien, die uns den Verfasser von L im Kreise
der Abwehr suchen lassen, sondern auch inhaltlich-stilistische und sogar aus Be-
arbeitungszeichen gewonnene Griinde, die in dieselbe Richtung weisen. Diixfen wir
nicht folgern, daB, nachdem wir Canaris mit ziemlicher Sicherheit als den Ver-
fasser der Aufzeichnung ohne Unterschrift erkannt haben, die Lochner-Version
auf seine Niederschrift trotz einiger durch den politischen Zweck der Weitergahe
nach London bedingten Zusitze und trotz der Dramatisierung des Tnhalts zuriick-
zufithren ist? Da er sie wohl kaum selber redigiert haben diirfte, so kinnte man an
Oster oder eine andere dem deutschen Widerstand nahestehende Person als ihren
»hedakteur® denken.

Unsere quellenkritische Untersuchung zur Uberlieferung von Hitlers Ansprache
vor den Oberbefehlshabern und Kommandierenden Generalen der Wehrmacht vom
22. August 1959 haben mithin zu folgenden Hauptergebnissen gefiihrt:

Die Eintragung Greiners im Kriegsiagebuch des OKW iiber diese Rede ist in
erster Linie auf Grund der seit Nirnberg bekannten und umstrittenen ,,Aufzeich-
nung ohne Unterschrift® entstanden. Die in Niirnberg getroffene Feststellung,

gemacht haben diirfte. Am 27. August 1939 schrieb Ogilvie-Forbes an Kirkpatrick: Lochner
habe ihm mitgeteilt, daB ein Luftwaffenoffizier den Inhalt der Ansprache Hitlers bestitigt und
hedaunert habe, daB sich Géring in der beschriebenen Weise (gemeint ist der entsprechende
Passus in L) aufgefiihrt habe. (Documents on British Foreign Policy VII, £. 516.) — Gen.Adm.
Albrecht schreibt mir za dieser Frage (Mitteilung vom 6. 12, 1966), er kiinme sich an eine
»Dankrede® Gorings nicht erinnern, wolle aber ,eine solche in kiirzester Form nach dem
SchluB der 2, Ansprache nicht ausschliefien®.

"% C: ,Wenn mir Herr v. Brauchitsch gesagt hitte, ich brauche vier Jahre, wm Polen zu ex-
obern, danm hitte ich geantwortet: dann geht’s micht.” L: ,Generaloberst von Brauchitsch
hat mir zugesagt, den Krieg gegen Polen in wenigen Wochen zum AbschluG zu bringen.
Hitte er mir gemeldet, ich brauche 2wei Jahre oder auch pur ein Jahr dazu, so hitte ich den
Marschbefehl nicht gegeben . . .#

7 Vgl 2. B. Aliten zur Deutschen Auswiirtigen Politik VII, Nr, 174, 8. 154; Nr. 185,
S. 159; Nr. 2235, S, 198; Nr. 246, S. 217.
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C stamme aus OKW-Akten, sowie die Aufdeckung der nicht nur sachlich, sondern
auch sprachlich weitgehenden Ubereinstimmung dieser beiden Niederschriften
lassen den SchluB zu, daf jene , Aufzeicknung ohne Unterschrift® von Admiral
Canaris starmt. Dadurch konnten die bisher vielfach (Siemers, Boehm, Seraphim)
geduBerten Zweifel am Wert dieser Quelle aus dem Wege gerdumt werden. Da sie
die einzig bekannte unmittelbare Mitschrift von Hitlers Ansprache ist, gebiihrt fhr
der Vorrang vor allen anderen Versionen,

Weitere bislang strittige Fragen konnten schliissig beantwortet werden: Hitler
hat am 22. August 1939 tatsichlich zwei Ansprachen gehalien. Im AnschiuB an
die zweite hat er tatsichlich militirische Einzelheiten mit einem kleineren Kreis
von Generalen besprochen.

Cb die in C enthaltene schwerwiegende Wendung, das Ziel des deutschen An-
griffs auf Polen sei die ,Beseitigung der lebendigen Krifte” Polens, in dieser Form
gefallen ist, kann auch im Lichte unseres heutigen Wissens nicht mit Bestimmtheit
gesagt werden. Die verschiedenartige Wiedergabe dieser Wendung in den bisher
bekannten wie in den im Anhang erstmalig verffentlichten Versionen legt viel-
mehr nahe, da Hitler sich in diesern Punkt miBverstindlich ausgedriickt hat. Die
AuBerung jedoch, er habe nur Angst, daBl ihm noch im letzten Moment irgendein
wichweinehund” einen Vermitthungsplan vorlege, ditrfte er in dieser oder einer dhn-
lichen Formulierung getan haben.

Das Dunkel iber der Lochner-Fersion wurde nur soweit aufgehellt, als vermutet
werden konnte, daB sie auf Canaris’ Aufzeichnung zuriickgeht. Ihr eigentlicher Ver-
fasser allerdings bleibt nach wie vor unbekannt,

Die Tatsache, daf wir von Hitlers Ansprache im Berghof vom 22. August 1939
so zahlreiche Niederschriften besitzen, zeigt, daB sie bei den Zuhtrern einen groflen
Eindruck hinterlassen hahen muB; bei einigen scheint sie sogar aufwiihlend ge-
wirkt zu haben. Das Gefiihl, ,,Zeuge von etwas Ungeheuerlichem zu sein“?8, hat
sicher nicht nur Admiral Canaris beherrscht.

ANHANG

Vorbemerkung

Im folgenden werden zwei bisher unveriffentlichte Niederschriften der Rede
Hitlers vom 22, August 1939 abgedruckt, welche die Anzahl der bisher im Druck zu-
ginglichen Wiedergaben auf sechs erhtéhen. Es handelt sich um eine MNiederschriit
des Generals der Infanterie Curt Liebmann und um eine Eintragung im Kriegstage-
buch des Generaladmirals Conrad Albrecht.

Die Liebmann-Version stammt aus den ,Aufzeichnungen 1938/39%, die der
General im November 1939 zu Papier gebracht hat. Der Abdruck erfolgt auf Grund
einer mir von Herrm Wittilo Liebmann, Sohn des verstorbenen Generals, freundlicher-
weise zur Verfiigung gestellten Kopie einer Abschrift der ,Aufzeichnungen®. Die
Abschrift wurde an drei durch Kursivschrift gekennzeichneten Stellen nach dem

8 (Fisevius, Ende II, S. 104.
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handschriftlichen Original ergiinzt. Diese drei Erginzungen hat Liebmann 1954 dem
Institut fiir Zeitgeschichte mitgeteilt™, wo sich auch mehrere Kopien der Ahschrift
befinden.

Die Andersartigkeit dieser Niederschrift gegeniiber den bisherigen Versionen er-
klirt sich aug ihrer Entstehungsart. Sie gliedert sich in einen Abschnitt, der von Lieb-
manns Fahrt nach dem Berghof berichtet, in das Kernstiick, die eigentliche Wieder-
gabe der Rede, und in einige abschlieBende Bemerkungen iiber den eigenen Eindruck
und die Reaktion der anderen Teilnehmer.

Der Quellenwert des Kernstiicks steht den anderen Versionen insofern nach, als die
Aufzeichnung 1. kiirzer und 2. mehrere Wochen nach dem Ereignis entstanden ist.
Trotzdem bietet sie einige wichtige Erginzungen zu den bisher bekannten Quellen
iber die Rede Hitlers vom 22. August.

Abnliches gilt auch fiir die Eintragung im Kriegstagebuch des damaligen Admirals
Albrecht. Herr Generaladmiral a. D. Albrecht hat mir dankenswerter Weise eine
Abschrift, die dem Ahdruck zugrunde Hegt, zur Verfiigung gestellt. Das KTB, das
Albrecht am 22. August 1939 begann und dessen Original sich in seinem Besitz be-
findet, ist kein amtlich, sondern ein privat gefithrtes Tagebuch. Den Abschniti iber
Hitlers Ansprache trug Albrecht nach dem Gedéchinis ,spit abends am 22,723, Aun-
gust 39 ein®?,

Aus der zeitlichen Nihe dieser Quelle zu dem Ereignis ergibt sich ihr Wert, der
gegeniiber B und H nur durch ihre relative Kiirze beeintrichtigt wird : Die eigentliche
Wiedergabe der Rede Hitlers macht nur etwas mehr als eine halbe Schreibmaschinen-
seite aus. Besonders wertvoll sind jedoch Zeit- und Zahlenangaben, die mit den bisher
bekannten verglichen werden kénnen. In zwet bisher strittigen Einzelheiten ermég-
licht die Albrecht-Version eine endgiiltize Entscheidung: Die Teilnehmer sind auf
dem Obersalzberg in Zivil erschienen, wnd Ribbentrop war hei der Ansprache zu-

egen®,
¢ %eie an sich wiinschenswerte Wiedergabe aller Versionen im Paralieldruck verbietet
sich leider aus technischen und aus Raumgriinden,

Niederschrift des Generals a, 1. Liebrnann?®

Am frithen Morgen des 21. August 39 meldete sich ein Offizier des Gen.St, des
Heeres in meiner Privatwohnung bei mir und dberbrachte den Befehl zur Teilnahme
an einer am 22. 8. stattfindenden Besprechung beim Fithrer auf dem Obersalzbherg.
Am 21. 8. abds. fuhr ich von Berlin nach Salzburg ab. Im Zuge traf ich den General
von Bock, O.B. der Gr. 1%, mit seinem Chef v. Salmuth® und erfuhr von diesen erst-
malig, da das Heer, d. h. die Mehrzahl der aktiven Verhinde — bereits nahezu fertig

" T{Z, Aufreichnungen Gen, 4. Inf. C. Liebmann 1922-1959, Bl. 565, 368.

80 Mitteilung vom 6. 12. 1966.

81 Vgl Anm. 96 und 97.

83 Vgl. anch Hans-Adolf Jacobsens Literaturhinweise 2u H: Halder, KTB 1, 8. 25-26.

8 Der spitere Generalfeldmarschall Fedor vor Bock (1880-1945) war am 22. 8. 1939
Oberbefehlshaber der Heeresgruppe ,,Nord“,

8 General Haps von Salmuth erklirte zu Hitlers Ansprache beim OKW-ProzeB 1947 }48:
»kch hatte den Eindruck, dall es nicht zum Eriege kommen wiirde . . . Und zwar auf Grund
dessen, was Hitler wns ganz zum Schluf}, so eo ipso mSchte ich mal sagen, seiner Ansprache
erklirte. Das war nimlich der kurz bevorstchende AbschlnB des dentsch-russischen Vertrages,
und es war mir klar, daB nun pach diesemn Abschlu@ Deutschland-RuBland Polen wnbedingt
nachgeben miisse.“ (IfZ, OKW-ProzeB, Fall XII, dtsch. Protokoll, 8. 3868.)
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aufmarschiert an der polnischen Grenze stand®. Am, Morgen des 22. brachten die
Zeitungen, die wir noch im Zuge bekamen, die Nachricht von dem hevorstehenden
AbschluB} des deutsch-russischen Nichtangriffspaktes®, Tch las die Nachricht mit auf-
richtiger Erleichterung. Wenn irgend etwas, so war vielleicht dieser Pakt noch ge-
eignet, den Frieden zu erhalten, denn er hedeutete nicht nur das Scheitern der im
Gange befindlichen englischen Anbiederungsversuche in Moskau, sondern auch, dafl
Polen im Osten allein stand, wenn nicht sogar von zwei Seiten bedroht war, Vielleicht
riet England nun den Polen zur Annahme der deutschen Forderungen, deren wahren
Umfang ich freilich nicht kannte. In Salzburg traf ich im Hotel den Botschafter in
Ankara, v, Papen (mir aus dem Gen.Stabe gut bekannt}®?. Er erzdhlte mir, daB er am
Vorabend eine Unterredung mit Hitler gehabt und diesen vor einem Kriege gegen
England gewarnt habe: ,Man sollte keinen Krieg anfangen, bei dem die Chancen 2u
gewinnen unter 509%, ligen® hiitte er ihm gesagt, glaube aber nicht, grofien Eindruck
gemacht zu haben. Mit Bock und Salmuth fuhr ich dann im Kr.Wg. zum Obersalz-
berg. Unterwegs erzihilte Salmuth vom einer Besprechung, zu der der Fiihrer am
10. 8. 38 die Chefs der Stibe der Heeresgruppen und Armeen versammelt hatte®s,
Hitler hiitte dabei seine mil. Pline entwickelt und dabei, wie in Jiiterbog am 15. 8. 38%,
seiner festen Uberzeugung Ausdruck gegeben, dall England und Frankreich es nicht
wagen wiirden, sich in den Konflikt Deutschland-Polen®® einzumischen. Nachdem
Hitler gesprochen hatte, hitte der General v. Wietersheim® die Frage an ihn ge-

88 Zum deutschen Operationsplan gegen Polen und zum Avfmarsch der deutschen Verbinde
vgl. Nikolaus v. Vormann, Der Feldzug 1939 in Polen, Die Operationen des Heeres, Weissen-
burg 1958, 5. 571, 63 f.

# Bereits am 21. August hatte das Deutsche Nachrichtenbiiro gemeldet, daB zwischen
Deutschland und RufBland am 25. August ein Nichtangriffspakt abgeschlossen werde. Vzl.
Archiv der Gegenwart 1939, Sp. 4180. Zur Vorgeschichte des Paktes vgl. Gerhard L. Wein-
berg, Germany and the Soviet Union 1939-1341, Leiden 1954, 5. 33fL, 41 Walther
Hofer, Die Entfesselung des Zweiten Weltkrieges, Eine Studie iiber die internationalen Be-
ziehungen im Sommer 1939, Frankfurt/M 1564, 8, $1541.

87 Franz von Papen (1879) war Offizier im Ersten Welthrieg gewesen, zuletzt Stabschef der
tiitkischen 4. Armee in Paldstina, Von April 1939 bis August 1944 war er Botschafter in der
Tiirkei. Zu seinem Aufenthalt in Berchtesgaden vgl. seine Erinnerungen: Der Wahrheit eine
Gasse, Miinchen 1952, 8. §11-512. Die Unterredung mit Hitler datiert Papen auf dem 20. 8.
1959,

8 Vgl die Eintragung im Jodl-Tagebuch vom 1¢. 8, 1858: IMT XXVIII, 8. 373-574.
Dazu die Aussagen Jodls: IMT XV, S. 438-439; Mansteins: IMT XX, S. 659—660.

8 Wihvend Hitler am 10. 8. 1938 vor den Stabschefs, der ,jiingeren Generation®, sprach,
hatte er fiinf Tage spiiter die hoheren Generale auf den Ubungsplatz Jiiterbog zitiert, um ihre
Bedenken gegen den geplanten Angriff auf die Tschecho-Slowakei zu enthriiften. — Auch vor
der Ansprache vom 22. 8. 1939, am 14. 8. 1939, hatte Hitler die Generalstabschefs auf den
Berghof geladen, Vgl. Halder, KTB T, S. 8ff. Diese Rede ist als ,,Vorldufer® derjenigen vom
22. 8. anzusehen. Tn heiden Fillen entwickelte Hitler die gleichen Gedankengiinge, Beide An-
sprachen sind itbrigens ein Beispiel fiir die Fihrungstechnik Hitlers. Halder hatte den Ein-
druck, daf3 solche , Vorbesprechungen® Hitler Gelegenheit geben sollten, seine ,politischen
Tiraden vorzuithen und anf das jeweilige Publikum abzustellen®. (TfZ, ZS 240, Bl 42.) Vgl
auch IMT XV, 8. 438—439; Garlitz, Keitel, 8. 208-209.

% Nach den verfiigharen Quellen hatte Hitler in den Ansprachen vom 10. und 15. Aungust
1958 vom Konflikt Deutschland—Tschecho-Slowakel gesprochen. Es kénnte hier eine Ver.
wechslung der Ansprachen Hitlers vom 10. August 1958 und vom 14, August 1939 (s. Anm, 89)
vorliegen,

1 Generalmajor von Wietersheim, Chef des Generalstabs der Heeresgruppe 2.
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richtet, wie er sich den Verlauf denke, wenn Frankreich und England allen Erwar-
tungen zum Trotz dennoch eingriffen? In diesemn Falle seien doch die im Westen
stehenden deutschen Krifte trotz Westwall offenkundig ganz ungeniigend. Hitler sei
darauf in grole Erregung geraten und habe Wietersheim und die, die ebenso dichten
wie dieser, unverbliimt der persénlichen Feigheit bezichtigt. ,Im iibrigen®, habe
Hitler gesagi, ,wenn das Offizierskorps versagt, vertraue ich auf den deutschen
Musketier. “

Auf dem Obersalzberg versammelte sich bis zum Mittag? den 22. 8. 39 allmihlich
die héhere Generalitit. Vom Heere waren es die Fiihrer der Heeresgruppen und Ar-
meen und ihre Chefs®, von der Luftwaffe® und Marine® die entsprechenden Person-
lichkeiten. Auch der Aullenminister von Ribbentrop® war zugegen. Alles war in

% Gy, H und Albrecht-Version (Dokument 2) geben iibereinstimmend als Beginn der An-
sprache Hitlers 12.00 Uhr. Vgl auch Anm. 1135,

% Nach Vormann, Polen, 8. 202-208 (, Kriegsgliederung und Stellenbesetzung des Deut-
schen Heeres am 1. September 1939%), diirfte es sich um folgende Offiziere gehandelt haben:
Gen,Oberst v. Brauchitsch, Gen, d. Art, Halder, Gen.Oberst z. V. v. Rundstedt, Gen.Lt.
v. Manstein, Gen.Oberst List, Gen.Major v. Mackensen, Gen. d. Art. v. Reichenau, Gen.Major
Paulus, Gen. d, Inf. Blaskowitz, Gen.Major Felber, Gen.Oberst v. Bock, Gen Major v, Sal-
muth, Gen.d, Art. v, Kluge, Gen.Major Brennecke, Gen. d. Art. v. Kiichler, Gen.Major
v. Bickmann, Gen.Oberst z. V. Ritter v. Leeb, Gen Major v. Sodenstern, Gen, d. Inf. z. V.
Liebmann, Gen.Major Sixt v. Armin, Gen. d. Inf, v. Witzleben, Gen.Major Mieth, Gen. 4. Axt.
Dollmann, Gen.Major Fischer v. Weikersthal,

Die Teilnahme dieser 24 Offiziere ist in den meisten Fallen bezeugt, Herr Gen. d. Inf. a. D.
Kurt Brennecke schreibt mir (23. 9. 1966), er sei bei der Besprechung nicht zugegen ge-
wesen. Desgleichen teilt mir Herr Gen. d. Inf. a. D. Herhert von Bockmann mit (19. 9.1966),
daB er nicht teilgenommen habe.

% Neben Giring und dem Chef d. Gen. Stabes dex Lufiwaffe, Gen.Major Jeschonnek diirfte
es sich um folgende Offiziere gehandelt haben: Gen Oberst und Gen.Inspekteur der Luftw.
Milch, Gen.It. Bodenschatz, Gen. Kesselring, Oberst Speidel, Gen. L5hr, Oberst Korten,
Gen. Felmy, Oberst v. Wiihlisch, Gen. Sperrle, Gen.Major Ritter v, Pohl.

Von ihnen ist (nach Aussagen in Niznberg) die Teilnahme von Milch, Kesselring und
Sperrle bezeugt.

% Von der Marine waren nach Mitteilungen Boehms und Albrechts sowie nach Niirnberger
Zeugenaussagen zugegen:

GroBadm. Raeder, Vizeadm. Schniewind, Vizeadm. Schulte-Montiz, Adm, Albrechs,
Adm. Saalwichter, Adm. Boehm, Vizeadm. Densch, Kap. z. 5. Fricke.

9 Ribbentrop behauptete in Niirnberg, er sei bei der Ansprache nicht zugegen gewesen
(IMT X, 8. 414—415). Seine Teilnahme wird aber von verschiedenen Seiten bezengt, am ein-
deutigsten durch Dokument 2, Vgl. auch in diesem Dokument den kursiv gesetzten Passus
nach ,in die Quere kiime®. — Gen.Feldmarschall Rundstedt sagte am 19. 6. 1946 in Niirnberg
aus: ,Bei dieser Besprechung auf dem Berghof meldete sich der ReichsauBenminister von
Ribbentrop ab zu einem Flug mach Moskau.” (Vernehmung Rundstedts vom 19. 6. 1946
whAmitliche Niederschrift der Zeugenaussagen ilber angeklagte Organisationen vor der vom
Internat. Militirgerichtshof (Niirnberg) am 13. Mirz 1946 gemif § 4 ernannten Kommission
{(Umdruck im IfZ, A 279, 8. 1128-1129.) Ribbentrop traf am ,3pitnachmittag® in Berlin ein
und flog erst um 21.00 Uhr ver Berlin nach Moskau ab. (Vgl. Kordt, Nicht aus den Akten. . .,
8. 324, — Pauf Schmidt, Statist auf diplomatischer Biihne 19235—45, Bonn 1952, 8. 441.) —
Vgl. noch Manstein, Siege, 8. 20.

Von den in G, erwihnten Amitschefs des OKW ist die Teilnahme von Keitel, Canaris und
Warlimont bezeugt. (Vgl. Anm. 45.) Der Reichspressechef Otto Dietrich und Gen. August
Winter waven nicht anwesend, wie es nach Krausnick, Vorgeschichte, 8. 508, Anm. 554 und
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Civil*?, da die Besprechung in der hochgespannten politischen Atmosphire méglichst

S. 381, Anm. 556, den Anschein hahen kinnte, Dietrich nahm nur am Mittagessen teil (IfZ,
OKW-ProzeB, Fall XII, 5. 1863), Gen. Winter war als Gruppenleiter in der Operationsabt.
(1. Abt.) des Gen,Stabs des Heeres ex officio nicht dabei. (Mitteilung Winters vom 28. 7. 1966.
Vgl IfZ, 25 515, Bl. 19-20; Z8 149, Bl. 20-21.)

Rechnet man noch die vier Adjutanten Hitlers hinzn, kommt man insgesamt auf eine Teil-
nehmerzahl von etwa 50 Personen,

¥ Im OKW-ProzeB (Fall XII, 8. 1935; IfZ) sagte Gen.Oberst Halder aus, daB die Teil-
nehmer in Uniform erschienen seien, um die Aufmerksamkeit der Weltiffentlichkeit aunf das
Ereignis zu lenken, Die Teilpehmer seien von allen Gegenden des Reiches im Flugzeug auf
dem Flughafen Salzhurg angekommen, ,und von da fuhr eine fast wounterbrochene Kolonne
von hohen militirischen Funktioniiren in voller Uniform nach dem Berghof hinauf, beobachtet

"won dem Publikum in Berchiesgaden, Wir sind daher, O.B. Brauchiisch und ich, zu der Auf-
fassung gekommen, dal es sich hier um eine absichtliche, ostentativ heransgestellte, Versamm-
lung handelt, die wir als einen weiteren Beitrag im Nervenkrieg gegen Polen gewertet haben,©
Gen.Feldmarschall Kiichler sagte in dem ProzeB ganz Zhnlich aus (Fall XTI, §. 2771-2772),
daB die Besprechung ,,in voller Offentlichkeit stattfand, da@ die Teilnehmer mit Flugzeugen,
meistens mit Flugzeugen in Salzburg iiber Miinchen eintrafen, ganz fffentlich mit dem Aute
in Uniform zum Obersalzberg hin- nnd zuriickfuhren durch eine Gegend im August, wo grofer
Fremdenverkehr herrschte.“ — Dem unmittelbareren Zeugnis Liebmanns ist dagegen eher
Glauben zu schenken, zumal es durch Doknment 2 bestitigt wird, Gen.Adm. Albrecht schreibt
mir, es bestehe kein Zweifel, daB er am 22. August 1939 auf dem Obersalzberg einen Zivil-
anzug getragen habe, (Mitteilung vom 6, 12, 1966.) Vgl. auch Walter Géxlitz, Der deutsche
Generalstab, Geschichte und Gestalt 1657-1945, Frankfurt/M [o. J.], 5. 498.

Auch in diesem Punkt §ufiert Ritter Bedenken (vgl. Anm. 68; Mitteilung vom 23. 1. 1967):
Selbst wenn aus Dokument 2 im Anhang hervorgehe, daB die in Miinchen abgefahrenen
Herren ,befehlsgemiB“ Zivil getragen hitten, sei damit noch nicht gesagt, daB alle in Zivil,
entgegen der bestimmien Erinnerung IHalders und anderer, erschienen seien. Auch sche er
den Zweck dieses Befehls micht ein. Das Ziviltragen hitte an dem Bekanntwerden der Zum-
sammenkunft ja auch kaum etwas geiindert.

Anfragen bei noch lebenden Teilnehmern fiihrien zu keinem eindeutigen Exgebnis. Warli-
mont schreibt (Mitteihing vom 4. 2. 1967), alle anwesenden Offiziere seien in Uniform er-
schienen. Manche Beobachter hitten aus diesem ,,Massenauftrieb® hoher Offiziere, die zudem
fast alle im Flugzeug gekommen und auf dem kleinen Flugfeld bei Berchtesgaden gelandet
seien, auf eine bewuBite Demonstration schlieBen wollen, die den polnischen Nachrichten-
dienst und die Westmichte bluffen und abschrecken sollte. Auch Mileh und Mackensen meinen
(Mitteilungen vom 30, 1. 1967 bzw. vom 27, 1. 1967}, man sei ihrer Erinnerung npach in
Uniform gewesen. Dagegen teilt mir Albrecht nochmals wmit (27, 1. 1967), daB elle Teilneh-
mer ,befehlsgemiB® in Zivil erschienen seien. Die Benachrichtigung der in Frage kommen-
den Offiziere sei mit persinlicher Anschrift unter Benutzung der hichstméglichen Geheim-
stufe erfolgt. Auch Boehm bestiitigh mir das Ziviltragen (29. 1. 1967). Die Zusammenkunfs
sei von den verschiedensten Gesichispunkter aus in geheimer Form durchgefiihrt worden.
Ihre Geheimhaltung set dringend notwendig gewesen, da die Operationen des Heeres 2. B.
eine kampflose Besetzung der Weichsel-Fisenbahnbriicke bei Dirschau vorsahen, nm ihre
Sprengung zu vermeiden, Er entsivme sich im iibrigen noch deutlich des Anblicks von Géring,
der in einem Jagdgewand erschienen sei.

Der Aufoug Girings in Jagdkleidung — der ja fiir allgemeines Ziviltragen spricht — ist anch
schon durch die genaue Schilderung Mansteins (Siege, 3. 18—19) bekannt, Wie mir Manstein
dazn mitteilt (5. 8. 1966 und 5. 2, 1967), seien ihm die Einzelheiten der Kostiimierung
Girings wegen jhrer Narrenhaftigheit so genau, wie er sie in seinen Memoiren geschildert
habe, im Gedichinis geblieben.
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geheim gehalten werden sollte. Zunichst wurde auf der herrlich gelegenen Freiter-
rasse gefriihstiickt. Dann ging’s, als ein Gewitter aufzog, in das Arbeitezimmer des
Fiihrers, dessen eine Wand ganz durch ein riesiges Fenster eingenommen wird, durch
das man einen grofartigen Ausblick auf die Bergwelt hat. Im gleichen Zimmer hatte
vor kurzem®® auch die erwihnte Besprechung mit den Chefs statigefunden, die der
Fithrer — wie mir erzihlt wurde — mit den Worten erdffnet hatte: ,Ich habe Sie hierher
gerufen, damit Sie einmal sehen, in welcher Umgebung ich meine Entschliisse zu fassen
pRege. Hitler gab zunichst einen Uberblick iiber den polnischen Konflikt und lief3
keinen Zweifel, daB} er mit seinem Ausgleichsvorschlag an Polen nur eine vorlzufige
Losung im Auge gehabt habe. Er sei nunmehr fest entschlossen, eine endgiiltige
Lésung herbeizufithren und das polnische Staatsgebilde von Grund aus zu zerschlagen.
Mit einem Dazwischentreten Englands und Frankreichs rechne er nicht, sei vielmehr
iberzeugt, daf} beide Staaten wohl drohen, mit dem Sibel rasseln, Sanktionen ver-
héngen, vielleicht auch eine Blockade aufrichten, aber niemals militirisch eingreifen
wiirden. England wie Frankreich verfiigten z. Z. iiber keinen wirklichen Staatsmann,
sondern nur iiber Politiker und Parlamentarier, die vor jedem entscheidenden Ent-
schlufl zuriickschrecken wiirden. Ihre Hoffnung sei bisher die Sowjet-Union gewesen,
whuch diese Karte habe ich ihnen nun aus der Hand geschlagen.® Wenn nichi alle
Zeichen trégen, so meinte Hitler, so wiire Bullland seit Aushootung des AuSSenmini-
sters Litwinow® im Frithjahr 39 auf dem Wege, sich von extrem-kommunistischen
Zielen abzukehren und sich einer national-russischen Politik zuzuwenden. Damit sei
die Mbglichkeit gegeben, dall das deutsche und russische Volk wieder zu ihrem im
19. Jahrhundert hewihrten Freundschaftsverhilinis zuriickfinden, da gegenseitige
Feindschaft beiden Vélkern bisher immer Unheil gebracht hitte™, Wenn es, nach
seiner festen Uberzeugung, jetzt auch zu keiner mil. Auseinandersetzung mit den
Westmichten kommen werde, so wiirde die Abrechnung mit diesen aber doch in
einigen Jahren kommen missen. Das deutsche Volk werde sich jetzt an das Kdmpfen
gewihnen miissen, und der polnische Feldzug sei eine gute Voritbung dazu. Denen,
die einwendeten, die deutsche Wehrmacht sei noch nicht fertig und daher einem
Eriege nicht gewachsen, erwidere er, dafi eine Wehrmacht ,nie” fertig wire. ,Da
sind dann noch die klugen Leute, die sagen, wenn England sich zum Kriege ent-
schlieBt, gibt es einen lengen Krieg. Ich sage Thunen, England braucht Ruhe und wird
vor jeder Kriegsverlingerung zuriickschrecken, da diese seine tiberseeischen Besitzun-
gen, besonders seine Stellung in Indien und Ostasien gefihrden wiirde.” Im iibrigen
sei Deutschland dank der in den letzten Jahren betriebenen Vorratswirtschaft auch

%  vor kurzem*® ist irrefiihrend. Es kinnte wiederum eine Verwechslung der beiden An-
sprachen Hitlers vom 10. August 1938 wnd vom 14. August 1939 (vgl. Anm, 90} vorliegen.

9 Maksim Maksimovié Litvinov (1876-1951), der im Fuli 1930 Cigerin als Volkskommissar
des AuBeren nbgeltst hatte, wurde am 3. Mai 1939 durch Molotov ersetzt. Zu den Grimden
seiner Entlassung vgl. Henry L. Roberts, Maxim Litvinov, in: Gordon A. Craig and Felix Gil-
bert, The Diplomats 19191959, Princeton 1953, 8. 370-375.

100 Diese Ausfiihrungen itber eine deutsch-russische Anniherung und erst recht natiirtich
die Mitteiling vom bevoxstehenden Abschlufl eines deutsch-russischen Nichtangriffspaktes
muB bei den Anwesenden einen nachhaltigen Eindruck hinterlassen haben. Als beispielhaft
dafiir sei die Aussage Pandstedts wiedergegeben: ,Dieses Abkommen mit RuBland hat uns
Soldaten aus der alten Seeckt-Schule in hohem Grade befriedigt, ich mdchte fast sagen, be-
gliickt. Gute Beziehungen 20 Rufiland waren in der Reichswehr Tradition. Offiziers-Depnta-
tionen von hiiben und driiben machten Besuche. Dieser Pakt mit RuBland war nach tmnserer
Angsicht fiir die Polen eine starke Bedrohung, so daB wir glaubten, es wiirde niemals wagen,
nunmehr einen Krieg zu fiilhren, Wir verlieBen den Berghof mit dem Gefiihl, es werde ein
Blumenkrieg, wie 1938 im Sudetenland.*

. e W Institut fiir

Jahrgang 16 (1968), Heft 2 . h B ; : Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen-Berlin
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1968_2.pdf RERAEH T X
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de ZEl[gE{d"lldltE



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

146 Winfried Baumgart

zn einem langen Kriege befihigt. Die ausgezeichnete Ernte dieses Jahres sihe er
geradezu als einen Wink der Vorsehung an, daB der Augenblick zuam Handeln ge-
kommen sei. Nie wieder werde sich eine solche Gelegenheit ergeben. England und
Frankreich seien schlecht gefiithrt und mit jhren Kriegsvorbereitungen nicht fertig.
Rufiland habe sich mit Deutschland geeinigt. Italiens sei er sicher, aber auch nur so-
lange, wie dort Mussolini an der Spitze stinde. Das Konigshaus habe immer proeng-
lische Neigungen gehabt und habe sie noch. Vor allem aber sei er selber, Hitler, noch
da; aber Niemand kénne wissen, wie lange ihm die Vorsehung noch Zeit lasse. Er habe
volles Vertrauen zum Gelingen seiner Pline und fiirchte nur eins, daf ,,ihm im letzten
Augenblick noch irgend ein Kerl mit einem Vermittlungsvorschlag in die Quere
kime*. Zum Schluf wandte sich der Fiihrer dann an Ribbentrop, der im Begriff war,
zur Paktunterzeichnung nach Moskau zu fliegen, und wiinschte seiner Mission alles
Gelingen.

Ich hatte schon viele Reden Hitlers iiber mich ergehen lassen miissen, und manche
waren durch ihren sachlichen, iiberzeugenden Ton nicht ochne Wirkung geblieben.
Diese Rede aber strotzte nach meinem Gefiihl von Unsachlichkeit und Illusicnen. Ihr
bramarbasierender und nal3forscher Ton war geradezu abstoflend. Man hatte das Ge-
fithl, dafi hier ein Mann sprach, der jedes Gefiihl der Verantwortlichkeit und jede
klare Vorstellung von dem, was selbst ein siegreicher Krieg bedeutete, verloren hatte
und mit einer nicht zu iberbietenden Leichtfertigkeit entschlossen war, ins Dunkle
hineinzuspringen. Schon im Herbst 1938 war Deutschland an einem Abgrund ent-
lang getaumelt und es war nicht das Verdienst der deutschen Fihrung gewesen, daf}
wir nicht hineinstiirzten. Wirde sich jetzt wieder Jemand finden, der uns vor dem
Absturz bewahrte? Zwar war unsere militirische Stirke seit 1938 sicher nicht un-
erheblich gewachsen, und fiir einen Krieg gegen Polen reichte sie ohne Zweifel aus,
Wer aber konnte im Ernst glauben, daB dieser Xrieg sich lokalisieren lassen wiirde?
Weitete er sich aber aus, so konnte er Jabre dauern, und dem waren -~ nach allem was
ich wulite — weder die im Eiltempo aufgebaute, noch weitgehend ungefestigte Wehr-
macht, noch auch die deutsche Wirtschaft gewachsen. Hitler aber hatte einen langen
Krieg nur als ganz fern liegende Maglichkeit behandelt und deswegen weder ein
etwaiges Abschwenken Rulllands, noch ein Eingreifen Amerikas fiberhaupt far wert
gehalten, erdrtert zu werden. Wihrend er sprach, hatte ich mir mehrfach die Frage
gestellt, was wohl geschehen wiirde, wenn Irgendeiner der Anwesenden sich nachher
zum Wort gemeldet, Fragen gestellt oder Bedenken gedufiert hitte, und hatte mir
diese Frage dahin beantwortet, dali man ihn mit Sicherheit nétigenfalls gewaltsam
am Reden gehindert haben wiirde.

Die Wirkung von Hitlers Worten auf die Zuhdrer war schwer abzuschitzen. Irgend
eine Aussprache fand selbstredend in Anwesenheit des Fiihrers nicht statt. Auch
Brauchitsch verzichtete darauf, seinen Untergebenen irgend einen Kommentar zu
geben. SchlieBlich feblte auch die Zeit, sich mit anderen Generilen iiher das Gehtrte
eingehender auszusprechen. Allenthalben sah man viele ernste und besorgte Gesichter,
und ich hatte das Gefiihl, daf zom mindesten ein groBer Teil der Generile des Heeres
meine Bedenken teilte. Brauchitsch trug eine mir unecht erscheinende Zuversicht zur
Schau. Andere zeigten eine Art Galgenhumor. Fiir die Generile der Luftwaife (ich
denke dabei an Milch und Eesselring) stellte das Ganze augenscheinlich eine Bagatelle
dar. Die Marine dagegen war, wie das Heer, auf einen ernsten Ton gestimmt. Im all-
gemeinen schien mir die Stimmung darauf hinauszuleufen: Wir sind uns zwar klar
dariiber, daf die Dinge keineswegs so rosig aussehen, wie der Fikrer sie hinstellte; zu
irgendwelchen Eimwiinden eder Zweifelsiuferungen ist es jetzt aber zu spit. Hoffen wir,
daf die Sache gut geht!1" Hitler sprach nach Beendigung seiner Rede in dem Ver-

W 7Zum Eindruck, den Hitlers Rede anf die Anwesenden gemacht hat, vgl. auBer Anm, 84
' Institut fiir

Jahrgang 16 (1968), Heft 2 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html MORchER=DE1Ll0

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1968_2.pdf VIFRTRUAHRSHERTE YO
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefchldlte




©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Zur Ansprache Hitlers vor den Filhrern dev Wehrmacht am 22. August 1939 147

sammlungsraum noch mit einzelnen Persénlichkeiten, anscheinend iiber hestimmte
Punkte der geplanten Feldzugseréffnung gegen Polen. Ein Gespriich zwischen ihm
und Raeder%? hérte ich zufiilig mit an: Raeder hatte wohl den Fiibrer darauf auf-
merksam gemacht, dafl das in der Danziger Bucht liegende Seekadetten-Schulschiff
(es war wohl die ,Hannover“ oder ,Schleswig-Holstein®) den Gdingener Kiisten-
batterien der Polen wesentlich unterlegen seil®®. Darauf Hitler wortlich: ,,Na, wenn
der alte Kahn versackt, so schadet das auch nichts.* Als Raeder entgegnete, daB3 der
mdgliche Verlust von 300 Seekadetten doch fiir die Marine ein schwerer Schlag sein
wiirde, antwortete Hitler nur mit einer wegwerfenden Handbewegung,

Ich hatte erwartet, dal Brauchitschi™ wenigstens den Armeefiihrern noch irgend

und 100 TMT X, $. 578 (Keitel), IMT XIV, S. 202 (Raeder), IMT XX, S. 624 (Brauchitsch),
IMT XX, 8. 661 (Manstein}; ferner Albert Kesselring, Soldat bis zum letzten Tag, Bonn 1953,
8. §5-5%. Erich Raeder, Aus meinem Leben, Bd. 2, Tibingen 1957, 8. 165-166, Manstein,
Stege, 8. 18-21.

Sodenstern hatte von der Ansprache den bestimmten Eindruck gewonnen, daB der Krieg
gegen Polen ,unbedingt bevorstehe . Offenbar habe Hitler mit der Herausstellung der giinsti-
gen Nachrichten aus Moskau ,,die Generalitit fiir diesen Krieg entflammen® wollen. Gleich-
zeitig habe er ihr ,eine Art Garantie, daf England und Prankreich sich am Krieg nicht be-
teiligen wiirden®, gegeben, Der Eindruck vor Hitlers Ausfiihrungen hinsichtlich einer Lokali-
sterung des Krieges ,sei wohl unterschiedlich gewesen®. Er {(Sodenstern) und Witzleben sefen
sich bei einem Gesprich am Abend ,jedenfalls in der Meinung einig® gewesen, ,daf Hitler
sich irre®. Im iibrigen halte er die Tatsache fiir beschimend, daf die htheren Cffiziere kanm
gewagt hitten, miteinander offen iiber ihre Eindriicke zu sprechen, ,in dem — wahyscheinlich
irrtiimlichen — Gefiihl, daB dies bedenklich sein kinnte. Es habe eine Atmosphiire des Arg-
wohns bestanden.* (HZ, 28 149, Bl, 20-21.) Dazu vgl. Sodensterns eidesstattliche Erklirung
im ,,Dokumentenbuch I fiir Generaloberst v. Salmuth® im OKW.-Proze, Fall XII, S. 62,
Dokament 28: ,,Es ging aus Hitlers Ausfilhrungen nicht eindeutig hervor, da$ von ihm ein An-
griffskrieg beabsichtigt sei. Mir selbst erschien das allerdings wahrscheinlich, doch habe ich
aus Unterhaltungen nach der Amsprache entnommen, daB3 viele Teilnehmer den Eindruck
gewonnen hatten, Hitler verspreche sich vou seiner Haltung wieder einmal eine einschiich-
ternde Bluffwirkung. ©

Sodenstern scheint der einzige Teilnehmer zu sein, der nach dem Krieg zugab, daB er von
der Ansprache den bestimmten Eindruck mitgenommen habe, es werde unabwendbar zum
Krieg gegen Polen kommen, Dazu vgl. noch OX'W-ProzeB, Fall XTI, 8. 2415 (Leeb), S. 4710
bis 4711 {Schniewind), 5. 2771-2772 (Kiichler, der die Ansprache fir ,einen grofen Bluff*
hielt), 8. 4839 (Schulte-Méntig), 5. 3868 (v. Salmuth). Fiir Rundstedt vgl. Anm. 100, Halder
gab wihrend des OKW-Prozesses (S. 1863-1864) folgende Begriindung fiir seinen Eindruck,
daB es nicht zam Krieg kommen wiirde: ,,Das stand nicht fest, zumindest fiir diejenigen, die
Hitlers Diktion und Ansprachen kannten, Es mag sein, daB Leute, die ihn zum erstenmal
hérten und seine Eigenart nicht kannten, vielleicht einen anderen Eindruck gehabt haben.
Ich habe mit verschiedenen dlteren Offizieren gesprochen ... Hier herrschte der Eindruck
vor, der berithmte Nervenkrieg wird fortgesetzt in der giinstigen Situation, die die Isolierung
Polens geschaffen hat, ein Entschluid ist nicht gefallen . .. Nach dieser Ansprache fand auf
der Terrasse vor dem Haus ein kleiner ImbiB statt. Der Zufall brachte mich an einen Platz
neben dem Reichspressechef Dr. Dietrich, den ich damals erst kennenlernte. Er fragte mich,
,Was ist denn heute hier gesprochen worden, dal die Feute alle einen so betriibten Eindruck
machen 7+ :

192 Erich Raeder (1876) 1935-30. 1. 1945 Oberbefehlshaber der Kriegsmarine.

108 Vgl Friedrich Buge, Der Seekrieg 1939-1945, Stuttgart 1954, S. 54-536.

18 Walther von Brauchitsch (1881-1948) Oberbefehlshaber des Heeres 4. 2. 1938 bis
19. 12, 1944,
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welche Direktiven zu geben haben wiirde. Er sagte aber nur obenhin: »Heryschaften,
begebt Euch bald auf Eure Plitze.“ Das war fiir einen Armeefithrer, der wie ich be-
reits im Ruhestand lebte und dahey iiber die tatséichlich getroffenen mil. MaBnahmen
volliz ununterrichtet war, etwas wenig!™*

* Anmerkung von Liebmann, nach dem Kriege hinzugefiigt:

Die wiederholt an mich gerichtete Frage, ob es nicht bei dieser Besprechung auf dem
Obersalzberg noch mdglich gewesen wire, die sicher zum mindesten beim Heere be-
stehenden schweren Bedenken zur Sprache zu bringen und den Krieg zu verhiiten,
muf ich verneinen. Zunichst ist zu sagen, daf} fir Hitler ja nur ein Krieg gegen
Polen in Frage stand. Diesem fiihlte sich auch das Heer mit Recht gewachsen. Dem
Einwand, daB der Krieg sicher nicht derart begrenzt hleiben wiirde, konnte Hitler
damit begegnen, daB dies eine politische Frage wire, deren Beurteilung seine Sache
und nicht die der Generile wiire, In jedem Falle wire ein Einsprach des Heeres gegen
seine Pline nur dann vielleicht wirksam gewesen, wenn der O. B. des Heeres als
Sprecher fiir die Gesamtheit der Generile aufgetreten wire. Aber dieser Einspruch
hiitte dann frither (spitestens im Frihjahr 39) eingelegt werden miissen. Nachdem
Brauchitsch hierauf verzichtet hatte, oder nach Zuriickweisung seines Einspruchs im
Amte geblieben war, und die mil. Mafinahmen gegen Polen, soweit sie das Heer be-
trafen, geleitet hatte, war es selbstverstindlich zu spat. Hier — wie auf anderen Ge-
bieten — hat seit dem Abgang Fritsch’s dem Heer eine wirkliche Fithrung gefehlt. Sie
wiire in so kritischen Zeiten wie den damaligen doppelt nétig gewesen. Die Auf-
lehnung einzelner Generile, mochte sie auch noch so wohl begriindet sein, mufite
immer wirkungslos verpuffen. Die sich Auflehnenden wurden damals zwar noch nicht
gehingt, wohl aber in jedem Falle kaltgestellti%,

Aus dem Kriegstagebuch des Generaladmirals a, D, Albrecht

22, 8, 1939.

Am 21. August Flug nach Miinchen. Unterkunft Hotel Vier Jahreszeiten. Befehl:
22, 8. morgens 09% Uhr vor Verwaltungsgebiude am Kéniglichen Platz sein.

22, 8. 09% Thr mit Saalwichterl®, Densch!®? und Béhm1% an befohlener Stelle
befehlsgemif} in Zivill®, Treffen dort SS-Kraftwagen, der uns bei herrlichem Wetter
auf den Obersalzberg bringt. Dort treffen wir die Oberbefehlshaber der ¥Wehrmachts-
teile, Gruppenbefehlshaber des Heeres und der Luftwaffe sowie Befehlshaber der
Angriffsverbinde. Morgens haben wir den Nichtangriffspakt Deutschland—FufBland
erfahren, eine ungeheuer wichtige Tatsache. Das Gruppenkomnando!??, das sich bis-
her mit dem Kriege gegen RuBland stark beschiftigen muBte, erhilt hierdurch starke
Bewegungsfreiheit.

129 Uhr Vemamnﬂung der Befehlshaber in der groflen Halle des Berghofes1i,

15 Zum Problem des Widerstandes der Militérs (besonders anch Brauchitschs) bei Kriegs-
ausbruch wnd im ersten Kriegsjahr vgl. die Beitriige von Helmut Krausnick und Kurt Sendiner
in: Vollmacht des Gewissens, 8. 177584, 385-532.

0% Admiral Saalwichter, Marinegruppenbefehlshaber West,

W7 Vizeadmiral Densch, Befehlshaber der Aufklirungsstreitkriifie.

18 Admiral Hermann Boehm, Flottenchef.

® Vgl Anm. 97.

110 Das Marinegruppenkommando Ost, dessen Leiter Albrecht war.

M Gen.Oberst v. Mackensen teilt mir mit, die Teilnehmer hitten Hitler ,auf niichste
Nihe in einigen wenigen (3—47) Stuhlreihen® gegeniiber gesessem. Hitler habe im Stehen
und ,villiz frei® gesprochen, mit dem rechten Arm auf den dortigen Konzertflitgel gestiitzt,
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Hitler erscheint, mit ithm der Auflenminister von Ribbentropt!z. 1 Lastiindige'® An-
sprache Hitlers.

Inhalt: Seit Frithjahr Klarheit, daBl die Auseinandersetzung mit Polen unvermeid-
HKch ist. Englands Rolle hierbei.

Giinstige Lage Deutschlands, die dazu zwingt, diesen Konflikt, der frither oder
spater kommen muB, jetzt zu lisen.

Personen Hitlers und Mussolinis, die als Menschen zeitbedingt sind. Harte und
unausweichliche Lage Deutschlands (Raum-, Ernihrungs- u. Rohstofflage), politische
Schwiche Englands (Japan}. Hitler ist dexr Aunffassung, daB Krieg zwischen Polen und
Deutschland lokalisiert bleibt. Es heiBt jetzt Handeln oder Untergehen.

Nervenkrieg Englands gegen Deutschland. Englands Land- und Luftriistung erst
im Werden, Frankreich: Psychologie der Maginot-Linie. Stirke der deutschen Luft-
waffe 390 000 Mann, der englischen 120 000 Mann, der polnischen 15 000 Mannit4,
Belgische und hollindische Neutralitit sicher. Sie werden sich gegen Durchmarsch
der Westmichte zur Wehr setzen.

Hitler glaubt bestimmt, dal England und Frankreich drohen, aber nicht Krieg er-
Eldren werden.

RuBland: Hitler hat seit Neujahrsempfang®, wo er russischen Botschafter® und
Frau hesonders freundlich begriilite, auf hesseres Verhaltnis zu RuBland hingearbeitet.
Ruflland hat der Entente das Kriegsergebnis nicht vergessen. Brief Stalins an Hitler
vnd Beantwortung??,

Bedingungen des Pakts sehr folgenreich fir die Zukunft. Konzessionen Deutsch-
lands in Osteuropa. Weitgehendes Ziel der Zusammenarbeit.

Mittagessen!® mit Hitler, darauf nochmalige kurze Ansprache des Fithrers: Offen-
sives, riicksichtsloses Vorgehen im Angriff, Verfolgung,.

»Ilch habe meine Pflicht getan, tuen Sie die Thre.*

Riickfahrt nach Miinchen, Flug nach Berlin, Landung bei Dunkelheit, Autofahrt
nach Swinemimde, Eintreffen dort 01% Uhr nachts.

in der anderen Hand einen kleinen Zettel haltend, der hisweilen anf den Fliigel gelegt, aber
kaum bemutzt wurde. (Mitteilung vom 17, 9, 1566 und vom 21, 11, 1966.)

uz ygl, Aom, 96.

18 Wihrend Gy von ,mehrstiindiger” Rede spricht und die anderen Niederschrifien keine
niheren Auskiinfte dariiber geben, ist dies die einzige prizise Angabe iiber Dauer des ersten
Teils der Ansprache, — Gen Feldmarschall a, I}, Erhard Milch teilte mir freundlicherweise
seinen Tagebucheintrag vom 22, 8, 1939 mit, den er am selben Tag abends nach der Riick-
kehr in Berlin vermerkt hat: ,12 Uhr Ansprache Hitlers an die héhere Generalitit {iber Lage,
Absichten und Weisungen, Dauver der Ansprache: 214 Standen.® (Mitteilung vorn 18. 9. 1966.)
Mit 215 Stunden® sind hichstwahrscheinlich beide Teile der Rede {,,und Weisungen®!}
gemeint.

14 Vgl die entsprechenden Zahlenangaben in B: deutsche Luftwaffe 390 000 Mann,
englische ,etwa £50 000%; von allen anderen Versionen ayfer C gibt nur Albrecht auch die
Starke der polnischen Luftwaffe.

18 Vpl. Archiv der Gegenwart 1939, Sp. 5885-5886 (Hitler beim Empfang der in Berlin
beglaubigten Diplematen am 12. Januar 1939).

16 Aleksej Merekalov, Botschafter der Sowjetunion in Berlin Juli 1938-September 1939,

117 Bs diirfte sich um den auch in C {,,Die persénliche Verbindung mit Stalin ist hergestellt©)
wnd H (,Perstnliche Verbindung Stalin-Fithrer®) erwihnten telegraphisch {ibermittelten
Briefwechsel Hitler—Stalin vom 20. und 21. August handeln. Vgl. Akten zur Deutschen Aus-
wirtigen Politik, Serie D, Bd. VIL, Nr. 142 (8. 151) und Nr. 159 (S, 140-144).

ns Vel. Anm. 67.
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WALTER LIPGENS

DAS KONZEPT REGIONALER FRIEDENSORGANISATTION*
Resistance und européische Einigungsbewegung

Uber Zusammenhdnge zwischen kollektiver Friedenssicherung und europaischer
Einigungsbewegung ist in der bisherigen wissenschaftlichen Literatur — sei es zu
Vélkerbund und UNO als Versuchen globaler Friedensorganisation, sei es zur euro-
piischen Einigungshewegung — noch nirgends genauer gehandelt wordenl. Tm
Bereich der Quellen, der zeitgendssischen Publizistik etc., war allerdings schon in
der Zwischenweltkriegszeit viel von méglichen Zusammenhéngen die Rede, aber
tastend und theoretisch, denn der Gedanke engerer europiischer Unjon war noch
eine Sache nur der Ideen- und Gruppengeschichte, noch ohne jede politische Reali-
sation und ohne die Erfahrungen der zweiten Weltkriegskatastrophe® In der Nach-

* Auf dem Freiburger Historikertag am 15. Oktober 1967 im Rahmen der Sektiom Zeit-
geschichte zu deren Oberthema ,,Die kollektive Friedenssicherung im 20. Jahrhundert® vox-
getragener Beitrag. Vorangegangen war E. Fraenkel, Idee und Realitit des Vilkerbundes
im deutschen politischen Denken (jetzt gedruckt in dieser Zeitschrift 16 [1968], 8. 1-14);
es folgte abschlieBend B, Meissner, Friede und Friedenssichernug in sowjetischer Sicht (dem-
niichst in: Moderne Welt. Zeitschrift fiir Internationale Beziehungen), Mein Beitrag, der be-
wullt ein Mittelstiick vom ersten zum dritten Thema zu geben suchte, wird hier unverdndert
in dem Wortlaut vorgelegt, in dem er unter Zeitlimit gehalten wurde, obwohl sich Erwei-
terungen zu jedem Absatz aufdringen. Doch wiirde damit der Sinm erster Ubersicht iiber
einen noch wenig erforschten Bereich, das logische Konzentrat eines Leitgedankens der Resi-
stance-Planung der Kriegszeit beeintrichtigt. Ausfilhrliche Nachweise werden die in Anm. 4
und 27 genannten Biicher bringen; Auswertungen unter anderen Fragestellungen hoffe ich
demnichst vorzulegen. Deshalb bieten die folgenden Anmerkungen nur direkte Zitat- und
knappe Literatur-Nachweise sowie vier nachtrégliche Zusitze (Anm. 5, 7, 26 und 534), die
sich ans den Nachbarreferaten sowie auns Dishussionsheitrigen ergaben, fiir die ich den
Sprechern aufrichtigen Dapk sage.

1 Die den Art. 52 der UN-Charta behandelnde Literatur erwihnt allenfalls nebenbet, dab
mit ihm iiber militirische Regionalpakte hinaus anch regionale Staatenfoderationen gedeckt
sein kinnten; vgl, Schrifttum zu den regionalen Sicherheitspakten 194656 (1363 Titel,
Aktuelle Bibliographien des Europa-Archivs 149, Frankf./M. 1957; B. V. Cohen, The UN,,
Constitutional Developments, Growth and Possibilities, Cambridge/Mass. 1961. Bisherige
Darstellungen zur Europiischen Einigungshewegung (weit iiberwiegend auf Analyse der ersten
europidischen Institutionen gerichtet) erwidhnen allenfalls, daB mit ihrer Verwirklichung
Kriege zwischen den westeuropiischen Staaten unmiglich gemacht wiirden; vgl. R. Bind-
schedler, Rechtsfragen der eurvpiischen Einigung, Basel 1954, S. 13, derzeit beste Biblio-
graphie: L. L. Pakions, Bibliographie Européenne {Cahiers de Bruges 1N.5. 8), Bruges 1964.

2 Vgl als erste Skizzen einer Darstellung Ch. H. Pegg, Der Gedanke der europiischen
Einigung in den zwanziger Jahren, in: Europa-Archiv 17 (1962), 8. 783790, 865-874; H.
Brugmans, I.'Idée Européenne 1918-1965 (Cahiers de Bruges N. 8. 12), Bruges 1965,
8. 30-65; W, Lipgens, Europiiische Finigungsidee 1923-1930) und Briands Europaplan im
Urteil der dentschen Akten, in: HZ 203 (1966), bes. S. 48—653, 316-365 (z. B. Coudenhove-
Kalergis Memorandum 1925 an den Vilkerbund, vgl. ebenda 8. 68). Eine umfassende Mono-
graphie iiber die Europdische Einigungsidee 1922-1930 von Ch, H. Pegg (Chapel Hill, N. C.)
ist im Druck.
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kriegszeit seit 1945 andererseits erzielté der Gedanke Anfinge der Verwirklichung,
aber nur in der amerikanisch beseteten Westhiilfte Europas; er schien de facto eher
Bestandteil eines Hegemeonialsystems denn eines Systems kollektiver Friedenssiche-
rung zu werden; und die Publizistik teilte weitgehend diese Einengung und Ein-
formung in den beherrschenden Ost-West-Konflikt — obwohl, wie immer bei lang
herangewachsenen geschichtlichen Bewegungen, die erste Eintrittsstelle in Anfinge
politischer Verwirklichung nicht fiirs Ganze genommen werden sollte®. Deshalb
will mein Beitrag seinen Standort zwischen diesen beiden Phasen, in der Analyse
von Texten der Widerstandshewegungen wéhrend des Zweiten Weltkriegs nehmen,
In diesen Texten sind meines Erachtens die reifsten Grundsatz-Programme der
europiischen Einigungs-Bewegung vor ihrem Eintritt in das Mithen um erste poli-
tische Durchsetzungen formuliert worden, und in thnen war, wie ich zeigen méchte,
der Zusammenhang mit dem Bemithen um kollektive Friedenssicherung schlechter-
dings zentral,

Vorweg sei noch vermerkt, dal alles, was sich aus den zu zitierenden Texten
zum Verstindnis der Widerstandsgruppen als solcher ergibt, im folgenden unerértert
bleiber muB; die aus den Archiven gesammelten Texte werden demnichst in einem
dahingehend kommentierten Bande vorgelegt werden. Hier muf} die Versicherung
geniigen, dafl alle Zitate aus quellenkritisch einwandfreien Texten der Jahre
1940—44 stammen, und nicht von unbedeutenden Nebenfiguren, sondern von fith-
renden Personen des nichtkommunistischen Widerstandes der von Hitler besetzten
Linder geschrieben wurden — wobet sich zu jedem Text, aus welchem der Linder
er auch stammt, zahlreiche Parallelstellen aus jeweils allen andern zitieren liefien,
nennenswerte nationale Unterschiede in der Programmatik nicht feststellbar
waren®. —Auch an die historischen Voraussetzungen seinur stichwortartig erinnert:
Diese Widerstandsautoren (naturgemal eine kleine Minoritit) schricbhen unter dem

3 — weil sie stets vorlinfige Schrumpfungen, Konzentration aufs Erreichbare verlangt. Als
erste Beispiele der Wiederausweitung des Verstindnisses vgl, H. Brugmans, a. a. Q., 8. 85-261;
Z. Brzezinski, Alternative to Partition, New York 1965, Vgl. unten Anm. 27,

4 Umfassende Nachweise in: W. Lipgens, Europa-Féderationspline der Widerstandshe-
wegungen 194(0-1945 (Schriften des Forschungsinstituts der deutschen Gesellschaft fir Aus-
wiirtige Politik Bd. 26), Miinchen 1968, 540 Seiten (im Ausdruck). Der Band (im Folgenden
abgekiirzt ,,Fiderationsplane®) bietet (meist Erst-)Edition eines GroBteils der ausgeform-
teren Planumgstexte, mit Einfilhrangen zu jedem Land wnd Kommentierung der Texte; dam
die Skizze einer Darstellung, in der einleitend alle weiterem Abgrenzungen hinsichtlich des
minoritiren Charakters der Widerstandshewegungen, ihrer Denaturierung im Kriegsende und,
des Aushreitungsgrades der im Felgenden referierten Gedanken gegeben werden. DaB es
nicht verwunderlich sein kamn, die europiische Fiderationsidee in der politischen Ideenge-
schichte der Kriegszeit als eine Dominante anzutreffer, hat ein Text des illegalen sozialistischen
nEranc-tivenr” selbst wie folgt begriindet: , Wer wiirde jemen, die sich in Furopa gegen die
Naziherrschaft erhoben haben, zu unterstellen wagen, sie kiimpften fiir das Wiedererstehen einer
Vergangenheit, deren tiefinnerste Schwiichen und deren unwiderruflichen Znsammenbruch“
sie erlebten? Sie wollen ,keine Riickkehr 2zur Balkanisierung Europas, wo jedes Volk hinter
wirtschaftlichen und politischen Schranken abgesondert®, jedes Streben ,entweder verkiim-
mert oder irregeleitet wart (Féderationspline, Nr, 81, 1, Marz 1944).
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unmittelbaren Eindruck des vellstindigen Zusammenbruchs threr Staaten (1939
40/41) und trugen im BewufBtsein, wie enttduschend die Erfahrungen aller Européder
mit ihren Nationalstaaten schon in der Zwischenweltkriegszeit verlaufen waren,
wie diese Staaten den innen- und wirtschaftspolitischen Problemen nicht mehr
gewachsen gewesen, wie in allen faschistische Gruppen mit Trotz-Parolen autori-
tirer ,Zusammenfassung® entstanden waren und in rund einem Drittel bei wirt-
schaftlichem Elend die Macht in die Hand bekommen hatten. Die allen Texten
gemeinsame Absicht war, zu geistigem Widerstand gegen die totalitire Nazi-Herr-
schaft iiber Kontinentaleuropa aufzurufen, zu diesem Zweck aber auch anzugeben,
was an ihre Stelle treten sollte, wofiir man kidmpfe, wie kiinftig Menschenrechte,
Friede und Wohlfahrt besser gesichert werden kénnten5.

Wir fragen nun: 1. Weshalb waren nach Meinung dieser Widerstandsautoren
alle Bemithungen wn kollektive Friedenssicherung nach dem Ersten Weltkrieg im
Volkerbund gescheitert? 2. Welche Felgerungen zogen sie daraus fiir die Voraus-
setzungen einer effektiveren Friedenssicherung? 3. Was kann zu den ermittelten
Thesen an Hand der Nachkriegsentwicklung gesagt werden?

1

Das Bemithen, den Menschen eine Antwort auf die elementare Hauptfrage in-
mitten der Kriegs- und Besatzungsleiden zu geben, wie kiinftig der Friede gesichert
werden kinne, fithrte in den Texten der Resistance zu vielfdltig bewulBiter Formu-
lierung unserer 1. Frage: Aus welchen Griinden hatte die nach dem Ersten Welt-
krieg ersirebte kollektive Friedensorganisation versagt? Hatten nicht aus Erschiit-
terung dariiber, daB schon dieser Krieg allen europiischen Vélkern den Verlust ihrer
Sicherheit, ithres Wohlstandes und den Niedergang ihrer Weltgeltung gebracht
hatte, die Staatsminner mit der Satzung des Vélkerbundes ein Kriegsverhiitangs-
recht schaffen wollen, wie es in den Jahrzehnten vor 1914 undenkbar gewesen wire?
VWarum war 20 Jahre spiiter — so oder dhnlich wurde hundertfach gefragt — ,der
erste Trawm vom Weltfrieden im Blute untergegangen“®? Darauf antworteten
Widerstandsautoren in jedem eurcpdischen Land, unabhingig voneinander und
ohne voneinander zu wissen, erstaunlich gleichartig mic der Nennung von zwed
Hauptgriinden :

5 Es ist dies ,wofiir”, also die positive Planung, nach der ersten Phase geschichiswissen-
schaftlicher Aufarbeitung der Fakten, Organisationen und Aktionen der Widerstandsgruppen
verstindlicherweise noch zu wenig erforscht, Ebenso wiinschenswert, wie die vergleichende
Analyse der ,auBenpolitischen™ Planungstezte, wire eine die ,innenpolitische® Planung mig-
lichst vieler Resistance-Gruppen moglichst vieler Linder vergleichende Arbeit, die ebenso
gleichartige Haupttendenzen in jedem Land nachweise kinnte. Weder diese noch das Gegen-
bild von Hitlexs ,Europa“ noch Zusammenhénge mit den Realititen der Kollaboration siner-
seits, der Alliierten Kriegfithrung andererseits {vzl. Péderationspline, Einleitung 8. 6-26)
konnten im Rahmen des knappen Vortrags angedeutet werden, der die Systematisierong nur
einer fiir jedes Land aufweisbaren Hauptlinie versuchte,

¢ Fiderationspline, a, a. Q., 2. B. Nr. 71, 73 u, &.
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A) Der Volkerbund scheiterte nicht an dieser oder jener akzidentellen Aufgabe,
sondern weil er als vélkerrechtliche Verbindung souverdner Staaten gegriindet wor-
den war — das stellten alle Texte unverhiillt heraus — und deshalb die ihm zugedachte
Aufgabe der Kriegsverhiitung, auf welchem Weg im einzelnen er sie auch zu er-
filllen versuchen wochte, struktuvell gar micht erfilllen konnte, Der Vilkerbund
scheiterte, wie es Léon Blum 1941 im Vichy-Gefiingnis in einem in der ganzen
franzisischen Résistance einfluBreichen Text formulierte, ,,weil er nicht eine groBe
selbstindige Macht war, unabhingig von den nationalen Souverdnititen und ihuen
tibergeordnet; weil er zur Durchfilhrung seiner Entscheide weder eine politische
Autoritit noch eine materielle Gewalt besaB, die gegeniiber derjenigen der Staaten
den Vorrang gehabt hitte®. Er scheiterte, schrieb 1943 der Fithrer der italienischen
illegalen Liberalen, Einaudi, wie alle bloBen Biinde oder Konfiderationen, ,weil
sie keine eigene beschlulMfassende Korperschaft und keine eigene Exckutivgewalt
besafen, sondern von dem einstimmigen Votum der assoziierten Staaten abhingen .,
Ahnlich lautete die Argumentation, wie hier nicht aufgefithrt werden kann, in allen
europdischen Sprachen?, — Schon im Ersten Weltkrieg hatte wohl die Mehrzahl der
von privaten Gruppen und Komitees vorgelegten Entwiirfe dem gewiinschten
Volkerbund eine Art Parlament von Volks-, nicht Staatsvertretern beigeben und,
dadurch legitimiert, mehr Exekutivhefugnisse zusprechen wollen, als die Staats-
ménner thm dann in der Satzung von 1919 zugebilligt hatten, derzufolge fiir jeden
materiellen BeschluB Einstimmigkeit erfordert und zudem nur der Rang einer , Emp-
fehlung® an die Staatem gewihrt worden war®. — Die Widerstandsautoren, im
Einzelnen beschreibend, wie die Nationalstaaten, unfihig zur Ldsung der ihrer
Souverédnitit belassenen politischen und wirtschaftlichen Probleme, sich in ihrer i
Behauptung verkrampft und Furopa in den Zweiten Weltkrieg gestiirzt hitten,
argumentierten nun mit ganz anderer Entschiedenheit: Die zur Souverdnitits-
doktrin komplementire ,Politik der Nichteinmischung hat die europiische Demeo-
kratie umgebracht®, ,Linder, hiefl es im verbreitetsten niederlindischen Unter-
grundblatt 1943, ,in denen die elementarsten Menschenrechte mit brutaler Gewalt

* Foderationspline, a, a. 0., Nr. 59 und 11; fiir Parallelstellen zu hier gegebenen Stich-
zitaten vgl. das Register. — Im Unterschied zu der von Emst Fraenkel vorangehend zu Recht
nschizophren® genaunten Inkonsequenz vieler Vilkerbundskritiken der Zwischenkriegszeit,
die ein Schlichtungsobligatorium ohne Absage an den Souverdnititsanspruch der Mitglied-
steaten gefordert hatten (vgl. in dieser Zeitschrift 16 [1968], S. 9), machten also die Wider-
standsautoren, inmitten des erneuten Weltkrieges, eben diese ,Beibehaltung der ahsoluten
Souverdnitit der eingelnen Staaten® (Fiderationspline, Nr. 71) fiir das Scheitern des Vilker-
bundes verantwortlich — eine grundsitzliche Fhene der Kritik, die in den zwanziger Jahren
noch ,unrealistisch® gewesen sein mag, als Folgerung aus der erneuten Weltkriegskatastrophe
aber, wie das Folgende erweisen will, nicht mehr so genannt werden hann,

8 Zu Eotwiirfen vgl. D. H. Miller, The drafting of the Convenant, 2 Bde, New York 1928;
Ch. H. Pegg, Der Gedanke der europdischen Einimung wihrend des Ersten Welthriegy, in:
Europa-Archiv 17 (1962}, 8. 749-753; W. Lipgens, Briand-Plan, a. a. 0., 8. 48-53, mit wei-
terer Lit,; — zur Satzung W, Schiicking/H. Wehberg, Die Satzung des Vilkerbundes, Berlin
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geschindet werden, bilden gefshrliche Infektionsherde, gegen die anzugehen die
Gemeinschaft der V5lker das Recht haben mul3“?, Es sei nun erwiesen, formulierte
ein BeschiuB der italienischen Resistenza, daB in den Hinden der alten National-
staaten ,die Macht, iiber Krieg und Frieden zu entscheiden, die Macht, ither natio-
nale Heere zu gebieten, die Macht, die Welt in getrennte abgeschlossene Wirt-
schaftsgebiete zu unterteilen, . . .die Macht, in einem Staat die Despotie zu errichten,
ohine hierbei durch eine Intervention von auBen gestért zu werden, . . .zwangsldufig
zu Instrumenten des Untergangs® wurden und da8 alle diese Machtbefugnisse den
Nationalstaaten genommen und ibergeordneten Autoritdten tibertragen werden
miifiten. Nur so kénne, schrieb die Pariser illegale ,Défense de la France®, ,das
prinzipielle Hindernis beseitigt werden, das der Schaffung eines freien Gemein-
wesens im Wege stand: die fiirchterliche Notwendigkeit zu totalitirer Herrschaft,
wie sie unvermeidlich durch den Nationalismus geschmiedet wird“10,

B) Zum anderen scheiterte der Vélkerbund, wie Widerstandstexte aus allen Lén-
dern stets betonten, weil er weder seiner ,theoretischen Universalitit zu ent-
sprechen, nech sich auf BEuropa zu konzentrieren vermocht hatte, sondern ein
Zwitter zwischen beiden Moglichkeiten geblieben war; so betonte das fithrende
sozialistische Untergrundblatt Hollands, es habe ,,der Vilkerbund zu hoch gegriffen “,
indem er ,versuchte, eine welfumspannende Organisation zu schaffen, wihrend
Europa noch ein Chaos war®; er habe ,das Dach ohne den Unterbau erstellt“1t,
Die kliigsten Analysen erliuterten, daB sich ans diesem zweiten Faktum das vor-
genannte erste der Machtlosigkeit fast notwendig ergeben habe. — Sie setzten damit
wiederum eine schon wihrend des Ersten Weltkriegs gefiihirte Diskussion fort, in
der eine Mehrheit eine Mitwirkung der wenigen in der damaligen auflereuro-
piischen Welt noch selbstindigen Staaten am Vélkerbund, im bisherigen europa-
zentrischen Gleichgewicht weiterdenkend gutgeheifien, eine Minderheit aber den
Einiritt RuBllands und Amerikas in selbstindige weltpolitische Fithrungsrollen 1917
in seinem vollen Gewicht begriffen und gefolgert hatte, zuniichst miisse Europa

? Poderationspline, a. a. O., Nr. 16 und 103, Zur grundlegenden Bedeutung dieses immer
wiederkehrenden Teilmotivs, sicherzustellen, da$ kiinftig gegen etwaige erneute nationalistisch
autoritiire Regime rechtzeitis eingeschritien werden kénne, micht in Form von ,Interven-

. tionen* von GroBmichten, sondern in neuer Legalitit, nachdem ,alle Nationen Eurcpas auf

einen Teil ihrer nationalen Hoheitsrechte zugunsten der Europiischen Féderation verzichte-
ten® (Nr. 82), vgl. Fiderationspline, im Register unter ,Interventionsrecht” und ,Europa-
Bundesregierung “.

10 Fiderationspline, a. a. 0., Nr. 10, 100 und 78. Offensichtlich. wurden hier schon eine
Reihe von Erkenntnissen der jiingsten Faschismus-Forschung verwegformuliert; vgl. E. Nolte,
Der Faschismus in seiner Epoche, Miinchen 1963, bes. S. 510. Ebenso offensichtlich bedarf
die im Kriegsende von Kommunisten wie von rechisstehenden Einzelpersonen aufgebrachte
Deutung der Resistance als nationalistisch noch entschiedenerer Einschrinkung, als schon in
den ersten Darstellingen anf nationalexr Ebene geschehen; vgl. H. Rothfels, Die dentsche
Oppesition gegen Hitler, Frankfort 1958 ; H, Michel, Les Courants de Pensée de la Résistance,
Paris 1962; Ch. I, Delzell, Mussolini’s Enemies, The Italian Anti-Fascist Resistance, Prince-
ton 1961 (jeweils die Seiten wnter ,Europa® in den Indices).

11 P3devationspline, a. a. 0., Nt. 71 und 104.
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innereuropéische Kriege unméglich machen und sich als Union zwischen den groBen
Unionen konstituieren!®. — Die Widerstandsautoren, oft beschreibend, wie die USA
und die Sowjetunion trotzdem dem Volkerbund ferngeblichen waren, die teil-
nehmenden nichteuropiischen Staaten aber manche Ldsung innereuropdischer
Fragen gehemmt hdtten!®, zogen nun die Summe. Um ,Libération®, das Organ
der zweitgréBten franzésischen Résistance-Gruppe 1943, stellvertretend fiir viele
gleichartige Texte aus allen Lindern zu zitieren: Ubergenug hat die Enthaltung
Amerikas und RuBlands erwiesen, dal Abschaffung des Krieges, d.h. Begrenzung
der nationalen Souverdnitidt ,nicht auf Anhieb im Weltmafistab zu I8sen sein
diirfte“; also ,mub man sich um eine schrittweise und abschnittsweise Lésung be-
mithen® und zwei Aufgaben unterscheiden: ,Die eine besteht in der Schaffung von
Féderationen, in denen die Staaten, die territorial oder kulturell einander nahe-
stehen, thre Wihrungs-, Zoll- und Verteidigungsschranken beseitigen und ihr
Potential gemeinsam verwalten®, damit zwischen thnen schon mal Nationalismus
und Krieg unmdglich gemacht werden. ,Die zweite umfalBt“ die Bemithung um
globale ,,internationale Gesetze, durch die Interessengegensitze zwischen den Fode-
rationen geschlichtet und Gemeinsamkeiten auf den Gebieten der Moral und des
Rechts erarbeitet werden konnen*“¥. Das Endziel bleibe — fornrulierte der Dach-
verband aller Résistancegruppen der Region Lyon — definitive Bannung des Krieges
und ,ZusammenschluB} aller Vélker in einer foderativen Weltorganisation“; aber
diese ,langwierige Aufgabe kann erst dann mit Aussicht auf Erfolg in Angriff
genommen werden, wenn zunéchst einmal fiir das Problem Europa, von wo die
die Welt immer wieder erschiitternden Katastrophen ihren Ausgang genomren
hahen, eine Lisung gefunden wurde“15,

12 Mit umfassendster Begriindung, so viel ich sehe, G. Agnelli und A, Cabiati, Fédération
eurcpéenne ou ligne des Nations?, Paris 1918; fiir weitere Zitate vgl. Lipgens, Briand-Plan,
a. a. 0., 5. 52; manche weitere Hinweise bei Miller und Pegg (vgl. Anm. 8) sowie in: Les
Frangais & la recherche &’une Société des Nations, Paris 1920, ued P. Rithlmann, Der Vilker-
bundsgedanke, Berlin 1919. Eine monographische Untersuchung dieser Seite der ,Kriegs.
ziel% . Diskussion wire erwiinscht.

13§, P, Walters, A History of the Leagne of Nations, London/New York 19604, zeigt, wie
faktisch bei unzihligen Detailfragen 1919-38 das Problem ,global-regional® prisent war;
wie iiberwiegend sich Probleme regionaler Art stellten, die nar einen (vornehmlich den euro-
piischen) Komtinent hetrafen und bei deren Entscheidung die jeweils auBerkontinentalen
Mitglieder nicht gebunden sein wollten; wie Diplomaten und Journalisten in Genf iiber die
Notwendigkeit diskutierten, zum weitgehend europdischen Volkerbund eine ,American
League of Nations® und eine ,Asjatic League®, diese dann unter Beteiligung der USA und
der UdSSR, zu griinden (8. 360) nsw, — Auch dies war ein Motiv fiir Briands Vorschlag von
1950, durch Griindung einer ,Furopiischen Fideralen Union® unter Awfsicht des Vilker-
bundes diesem eine Entwicklung zur Globalitit zu ermiglichen; vgl. Lipgens, Briand-Plan,
a, a, ., §. 317 und 360{.

1 P3derationspline, a. a. 0., Nr. 70.

1% Ebenda Nr. 89. Dieses Lyoner Programm, als Flugblatt und Plakat in fast allen siid-
franzisischen Stidten verbreitet, war eine inhaltliche Zusammenfassung der auf einer illega-
len Konferenz von Widerstandskiimpfern aus neun europiischen Lindern im Friihjahr 1944
formulierten ,Genfer Deklaration® (I¥r. 136). .
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Wir sind damit schon eingetreten in die Antwort auf unsexe 2. Frage: Welche
Folgerungen zogen die Widerstandsautoren aus ihrer Analyse des Scheiterns des
Volkexbundes fiir die Voraussetzungen einer effektiveren Friedenssicherung? Es
waren zwel Folgerungen :

A) Mégen die beiden auBereuropiischen GroBmichte, nunmehr vollends durch-
industrialisiert und zu kontinentalen Produktionseinheiten ausgestaltet, sich geistig-
politisch und wirtschaftlich noch selbst geniigen, ihre Wohlfahrt und ihre Landes-
verteidigung noch aus eigenen Kriften leisten kénnen — die im Vergleich mit ihnen
Klein gewordenen Nationalstaaten ire kleinen europdischen Kontinent tun und kén-
nen dies nicht mehr. Mag alse verstindlich sein, daB die auBBereunropéischen kon-
tinentalen Unionsstaaten noch kein Bediirfnis zur Abgabe von Souverdnititsrechten
erkennen — die Natiopalstaaten in Huropa kénnen, weil die MaBstibe von Technik,
Wirtschaft, Verteidigung und Macht iiber Einheiten von ihrer Gréfe hinaus-
gewachsen sind, nux durch deren Zusammenlegung als Gemeinschaft iiberleben’?,
So wurde die kiinftige freiwillige Buropdische Fideration zu einer Dominante in
den Programmen und Aufrufen der nichtkommunistischen Widerstandsgruppen
aller Lander; sie erbrachte zahllose Beschreibungen, wie diese Foderation im ein-
zelnen beschaffen sein miisse. Hier kénnen wir, unserm Thema entsprechend, nicht
ins Detail gehen. Innerhalb der Resistance wohl jedes Landes gab es kleine, aus
speziellen Griinden nicht im Lager der Kollaboration stehende Rechisgruppen, die
Goerdeler-Gruppe in Berlin, die OCM in Paris etc., die zwar die Notwendigkeit
bindender itbernationaler Rechtsordnung und wirtschaftlichen Zusammenschlusses
bejahten, jedoch eine gewisse auBenpolitische Selbstindigkeit der Staaten beibehal-
ten wollten; sie sprachen von ,européischem Direktorium® und ,, Wirtschaftsrat®,
die Mittel zur Durchsetzung ilirer Beschliisse bendtigten, suchten jedoch noch nach
Liasungen, die den Staaten Freiheit bei wesentlichen Entschlielungen belassen und
mehr konfdderal als foderal sein sollten'?, Die grofie Mehrheit der Widerstands-
autoren aber widersprach jeglicher Schonung der nationalstaatlichen Souverinitit
in den Bereichen der AuBenpolitils, der Wirtschaft und der Verteidigung; diesmal

18 Vgl. die in Fiderationspline, Register, unter ,USA“ und den Wirtschafts-Stichworten
angegebenen Sejten, Hier wirkte insbesondere die in der Zwischenkriegszeit schon umfang-
reich angewachsene Literatur iiber die Notwendigkeit innereuropiischen Zollabbaus, europi-
ischer Zollunion und wirtschaftlichen Zusammenschlusses nach (vgl. Lipgens, Briand-Plan,
a. a. 0., 8. 55 und 58),

17 Z. B. Féderationspline, a. a. 0., Nr. 50, 62 und 100, Offensichtlich war diese retardierende
Vorsicht in keiner Widerstandshewegung auch nur annihernd so stark vertreten, wie in dex
deutschen: Felge einerseits des Faktums, daff der Zusammenbruch des eigenen Nationalstaats
hier noch ausstand, andererseits der soziologisch stirker konservativen Zusammensetzung
(nach frithzeitiger vmd weitgehender Ausmerzung der Linken); vgl, dazu in dem Sammel-
band von W. Schmitthenner und H. Buchheim, Der deutsche Widerstand gegen Hitler,
Kiln/Berlin 1966, die ansgezeichneten Studien von H. Mommsen, S. 75-167, H. I. Reichhardt,
8. 169-213, und, sehr gut die doch erfolgende Armihernng an den Kreisaver Europafoderalis-
mus analysierend, H. Graml, 8. 15-72.
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gelte es, den Haupifehler von 1219, die institutionelle Schwiche des Bundes zu
vermeiden, also innereuropéische Kriege endgiiltig durch Schaffung einer starken
europiischen Bundesregierung unmdglich zn machen. Diese These set durch je ein
Zitat aus den Hauptlindern verdeutlicht. Im polnischen Widerstand formulierten
Delegierte von drei der vier ihn tragenden illegalen Parteien ein Grundsatzpro-
gramm, dessen einziger auBenpolitischer Punkt lautete: ,,Die Polnische Republik
wird Mitglied der Foderation Freier Eurcpéischer Vélker sein® und in ihr ,sich
bemiihen, den groBtméglichen Zusammenhalt zu férdern und eine Bundesbehsrde
zu unterstiitzen, die machtvoll genug ist, um die Féderierten Vilker gegen Angriffe
von auBen zu schiitzen und alle Versuche zu unterdriicken, durch Nationalismus
inneren Zwiespalt zu schaffen®. Das grundlegende Dekument, auf dem die deut-
schen Kreisaner ihre Planung aufbauten, begann mit dem Satz: ,Buropa ist ein
Bundesstaat mit einheitlicher Souverdnitit. .. Zur Zustéindigkeit des Bundes ge-
héren: Auswirtige Angelegenheiten, Wehrmacht, européische Planwirtschaft®, Die
fihrende niederlindische Untergrundzeitung forderte: ,Ein neues Oberorgan muf3
in Europa gebildet werden,. . .eine europiische Foderation, welche die Machtmittel
besitzt, um thren Willen durchzusetzen und ihn den nationalen Hinheiten aufzu-
erlegen.“ Das Programm einer italienischen Resistancegruppe definierte: ,Die
Wahrung vor Freiheit und Frieden auf dem ganzen Kontinent muB ausschlieBlich
von der europiischen Féderation und thren Exekutiv-, Legislativ- und Judikativ-
organen ausgeiibt werden.“1® Ein vom Dachverband aller Resistancegruppen der
Region Lyon verabschiedeter Text falite viele gleichartige Zengnisse gut zusammen :
»Dem gemeinsamen féderativen Staat” muB zustehen ,,das Recht, das Wirischafts-
leben Europas zu ordnen, das alleinige Recht, iiber Streitkrifte zu verfiigen und
gegen jeden Versuch der Wiedererrichtung faschistischer Regime einzuschreiten,
das Recht, die auswirtigen Bezichungen zu regeln, das Recht, diejenigen Kolonial-
gebiete zu verwalten, die fiir die Unabhingigkeit noch nicht reif sind, die Schaffung
einer européischen zusitzlich zur nationalen Staatsbiirgerschaft. Die Regierung des
foderativen Staates ist nicht von den nationalen $taaten, sondern in demokratischen
wnd direkten Wahlen von den Viélkern zu wihlen. “?® — Konkret wurde erwartet,
dafl am Kriegsende alle eurcpiischen Gebhiete, so wie sie von Hitlers Herrschaft
befreit wiirden, einer Allilerten Obersten Verwaltungsbehirde unterstellt wiirden,
die allmiahlich Wirtschafisleben, frete politische Betdtigimg und Landesregierungen

18 Tn der Reihenfolge der Zitate: Fiderationspline, a. a. O., Nr. 114 (,,Program Polski
Ludowej*, Dez. 1941); 52 (Moltke, ,, Ausgangslage und Aufgaben®, 9. Juni 1941); 100 (Heuven
Goedhart in ,Het Parool®, 12. Dez. 1942}; 10 (Prograram des ,Movimento Federalista
Europec®, 28. Aug. 1943) — dort vgl. jeweils Nachweis des reprisentativen Charakters und
weitere Kommentierung des Wortlauts.

1% Fiderationspline, a. a. O, Nr. 89 (vgl. ohen Anm. 158). Zn ,gleichartigen Zeugnissen®
vgl. auch schon die bejden einzigen, bisher vorliegenden Spezialstudien: Ch. H. Pegg, Die
Résistance als Triger der europiischen Einigungsbestrebungen in Frapkreich wihrend des
II. Weltkriegs, in: Europa-Archiv 7 (1952), 5. 5197-5206; Ch. F. Delzell, The European
Federalist Movement in Italy, First Phase 1918-1947, in: The Journal of Modern History 52
{1960), 8. 241-250.
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mit beschrinkten Vollmachten wiederherstellen, dann aligemeine Wahlen zur
Hinberufung einer Verfassunggebenden Europidischen Versammlung ausschreiben
und schlieBlich ihre Befugnisse der daraus hervorgehenden Europdischen Bundes-
regierung tbergeben sollte?0. Fiir diese Widerstandsautoren erschien es als vollig
undenkbar, es kénnte nach allen erlittenen Exzessen in Faschismen und Weltkriege
ie noch einmal das System souverdner Nationalstaaten restauriert werden.

B) Die Folgerungen fiir kollektive Friedenssicherung auf globaler Ebene waren,
wie schon zitiert, weniger entschieden, waren zuriickhaltend realistisch — nicht weil
eine globale Friedensorganisation fiir weniger wichtig gehalten worden wire, son-
dern weil man annahm, daB die grofen Weltmichte noch nicht zu Souverinitits-
abgaben bereit sein wiirden. Immerhin werde schon viel erreicht sein, wenn diesmal
eine zwischenstaatliche Organisation nach Art des Vilkerbundes die Mitgliedschaft
tatsdchlich aller Staaten der Erde erhalten wiirde. Eine Konferenz von Widerstands-
kimpfern aus neun europdischen Landern, die illegal im Friithjahr 1944 auf Schwei-
zer Boden zusammentrat, formulierte das behutsam so: ,,Der Mangel an Einheit
und Zusammenhalt, dex noch zwischen den verschiedenen Teilen der Welt besteht,
gestattet es nicht, unverziiglich zur Schaffung einer Organisation zu gelangen, die
alle Kulturen unter einer einzigen Bundesregioerung zusammenfaft. Am Ende dieses
Krieges wird man sich darauf beschrinken miissen, eine universale Organisation
von weniger ehrgeizigem Ausmal zu schaffen. “2! Der grofle Fortschritt, der jetzt
miglich sei, bestehe in der Griindung kontinentaler Féderationen, die den. Frieden
je in threm Kontinent garantieren. Da die Vereinigten Staaten von Amerika und
die Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken als solche schon bestiinden, sei die
Schaffung vor allem der Vereinigten Staaten von Europa, wo bisher die Kriege ent-
standen, sodann je einer Asiatischen, Islamischen und Lateinamerikanischen Fode-
ration die Aufgabe unseres Jahrzehnts. Auf diesen werde die niichste Generation
dann eine Weltunion aufbauen kénnen. Vor allem die Griindung der Européischen
Féderation wird ,durch thr Beispiel die Vilker der Welt veranlassen, nach einer
foderativen Weltorganisation zu streben “22, So klang ein progressives Geschichtsbild
in mranchen Texten an: Es gehe um die Fortsetzung ,einer jahrhundertealten
Einigungshewegung, die im Verlaufe der Geschichte die Sippen zum Stamm, die
Stimme zur Provinz und die Provinzen zwm Staat zusamnengeschweifit hat” — so
hieB es in einem franzésischen Text, und in einem hollindischen: ,Ebenso wie
einstmals die Provinzen sich trotz aller Privilegien zu einer Union zusammen-
schlossen, so besteht heute. . .das Bediirfnis, durch ein Aufbrechen der naticnalen
Einzelgrenzen zu gréfleren kontinentalen Gemeinschaften zu kommen.“%® Oder

20 Vgl Foderationspléne, a. a. O., N1. 12, 22, 86, 104, 136 w. 5.

21 Ebenda Nr. 136 (mit allen ither diese Konferenz zu ermitteluden Fakten in den Vorbe-
merkungen und Anmerkungen zu Nr. 131 und 153-137).

28 Zusammenfassung aus Péderationspline, a, a. 0., Nr. 10, 71, 89 (Zitat), 104 und 156,
Aus gleichzeitig in GroBbritannien geschriebenen Plinen vgl. insbesondere Ronald W. G.
Mackay, ebenda Nr. 145 (8. 429).

% Ebenda Nx. 73 (Janvier von ,Résistance®, 20. Nov. 1943) und 104 {Romein in ,Het
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wie es der Chef des Combat, der bis kurz vor Kriegsende gréBten franzisischen
Résistancegruppe, Henri Frenay, knapp zusammenfaBte: ,Die Geschichte lehrt uns
eine standige Ausweitung der Grenzen. Die Vereinigten Staaten von Europa — eine
Etappe auf dem Wege zur Einheit der Welt — werden bald die lebendige Realitit
sein, fir die wir kimpfen.“*

Es bleibt nun 3. zu fragen, was zu diesem Konzept der Elite der nichtkommuni-
~stischen Resistance — kollektive Friedenssicherung auf der Basis regionaler fode-
rativer Friedensorganisationen — an Hand der Nachkriegsentwicklung zu sagen ist.
Es kaun natiirlich nur auf einige der fiir unser Thema wichtigsten Fakten hinge-
wiesen werden.

A) Mit ihren Plinen zu sofortiger freiwilliger Schaffung einer Europalschen
Féderation hatten die Widerstandsautoren zweifellos das Ausmall der Katastrophe
Europas, wie es am Ende des Zweiten Welikriegs vor Augen trat, weit unterschétzt,
Im Mai 1945 trafen die beiden neuen Weltmichte in der Mitte des verwiisteten
européischen Kontinents zusammen und teilten ihm in EinfluBsphiren unter sich
auf; das war das einfache, jedermann sichthare Kernfaktum. Formal aber verfiigten
sie, ohne Riicksicht auf innereuropéische Einsichten, die Restauration der fritheren
Staatssouverinititen; ~ entscheidend dafiir war, da8 die Sowjetunion, getreu Lenins
Weisung, ein europiischer Zusammenschlufl mit all seinen sicheren Vorteilen diirfe
nur unter kommunistischem Vorzeichen gestattet werden®, bereits 1943 erreicht
hatte, daB aile Ansitze zur Aufnahme des europdischen Foderationsgedankens in
die westliche Nachkriegsplanung, die es gegeben hatte, ihrem kategorischen Wider-
spruch geopfert worden waren; wie denn auch die kommunistischen Widerstands-
gruppen, Moskauer Weisung folgend, dem Europagedanken stets mit allen Re-

Parool®, 10, Sept. 1943) — mit aunsdriicklicher Zitiernng des Historikers der Zwischenkriegs- -
zeit, der dieses Geschichisbild wohl am eindringlichsten entwickelt und am wirkungsvollsten
vertreten hat, ¥, Ortega y Gasset (vgl. bes. Der Aufstand der Massen, span. und franzis. 1929,
dt. Stuttgart 1950): ,Es ist nicht die Verfassung, die versagt, sondern der Staat selbst; er ist
zu klein geworden.“ Europa ist ,auf eine meue Lebensstufe gefiihrt, wo alles sich vergrifBert _
hat; aber seine Strukturverhihinisse, die aus der Vergangenheit heriiberdauern, sind zwerghaft i
und hemmen die Fxpansionshriifte der Gegenwart.® (S. 951.) ,,Fiir die Europiier bricht jetzt :
die Zeit an, de Europa zu einer Nationalidee werden kann. Und der Glaube hieran ist viel
weniger utopisch, als es im 11, Jahrhundert die Prophezehmng eines einigen Spanien oder
Frankreich gewesen wire.” (8. 119). '
4 Piderationsplane, a. a. O., Nr. 64; vgl. im Register unter Frenay dessen zahlreiche
gleichartipe AnBerungen.
2 W. I. Lenin, Uber die Losung der Vercinigten Staaten von Europa, erstmals in: Sezial-
demokrat, Nr. 44 vom 23. Aug. 1915, am zugiinglichsten in: Lenin, Ausgewiihlte Werke in
zwei Binden, I, Berlin {Ost) 1965, 8. 750-754. Thr entsprechend hatte Stalin schon 193¢
den Briandplan energisch bekimpft und alle Wiinsche mach europiischer Fideration als
whourgeoise Bewegung gur Intervention gegen die Sour]etlmmn“ bezexch.net‘ vgl. Lipgens,
Briand-Plan, a. a. O., Anm. 67 und 87 (Zitat),
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- gistern nationalistischer Parolen widersprochen hatten®$, Wiren die beiden Welt-
miichte in ithrem fakiischen Koimperimmn und in ihrer Ablehnung des européischen
Einigungsgedankens einig geblieben, so hitte es fiixr Europa keine Chance mehr
gegehen. Frst nach dem Ausbruch des Ost-West-Konflikts, als beide Miichte be-
gannen, ihre Hilfte des eurcpdischen Potentials zu organisieren, und die USA fir
Westeuropa den Gedanken iibernationalen Zusammenschlusses nicht nur zu er-
lauben, sondern zu férdern sich entschlossen, wurden Realisierungen noch miglich.
Es war fiir die Sprecher der europiischen Einigungshewegung ein itberaus schwerer
EntschluB, anzuerkennen, dal Anfinge faktischer Vereinigung dergestalt nur im
Zeichen vorheriger Teilung Europas mbglich geworden waren, aber sie rangen sich
dazu durch, 1947 auf dem Kongre8 in Montreux, ,mit dem Zusammenschlufl da
zu beginnen, wo es miglich ist“??. Auch seither blieb, als eines der Kennzeichen
europdischen Niedergangs, jeder Schritt zu Teilzusammenschlizssen abhingig von
der Genehmigung durch die eine Weltmacht, jede Erwartung gesamteuropéischen
Zusammenschhusses abhingig von der Genehmigung durch heide Wekimichte,
Durch die verfiiggten Restaurationen waren sodann aber auch die inneren Hemm-
nisse stirker, als in der Kriegszeit vorhergesehen. In Westeuropa fiihrte der durch
die Wendung der USA ermoglichte erste Anlauf 1947-1949 zur Griindung des
noch zwischenstaatlichen ,Buropiischen Wirtschaftsrats* der OEEC und des ge-
meinsamen, jedoch nur konsultativen Parlaments im StraBburger Europarat. Dann
zeigte sich, daB GroBbritannien und die wenigen im Krieg neutral gebliebenen
eurcpiischen Staaten, deren Bevilkerungen nicht den Zusammenbruch ihrer natio-
nalen Institutionen erlebt hatten, noch nicht zu effektiver Zusammenlegung ven
Souverdnititsrechten bereit waren®, — In einem zweiten Anlauf 1950-1960 wurden

28 Vgl. Fiderationspline, a. a. O., Nr. 13, 84, den Bericht aus dem polnischen Widerstand
Nr. 118, und zu den Aktionen 1943 besondexs Nr. 170 und 172, Nach den ersten Studien
(B. Dutoit, L'Union Soviétique face & Vintegration européenne, Lausanne 1964; G. Zellen-
tin, Die Kommunisten und die Einigung Europas, Frankfurt 1964) wire eine umfassende
Analyse des tragisch.kategorischen und bis heute erfolgreichen Versuches der Sowjetunion,
Eurcpa in méglichst balkanischer Ohnmachi zu halten, dringend erforderlich. — Der um-
fangreiche und komplexe Bereich der Erérterung des Europdischen Einigungsgedankens in
der privaten und offiziellen Nachkriegsplanung in Grefbritannien und den USA, auf den in
der Diskussion Heinrich Bodensieck aufmerksam machte, mubBte ans diesem Vortrag ausge-
klammert bleiben; er bediirfte, inshesondere hinsichilich des eigenartig korrespondierenden
Unverstéindnisses sowohl von Hull wie von Eden, ehenso monographischer Bearbeitung; erste
Ubersicht und Materislsammlung in: Fiderationspline, Anhang: Europa-Pline in GroBbri-
tannien und den USA (1939443, S. 405-521.

27 Pormuliereng aus der ,Politischen Entschliebung® des L. ord. Kongresses der ,Union
Européenne des Pédéralistes“ (Rapport du Premier Congrés Annuel de I'UI.E.F., 27-31 actt
1947 Montreux, Genéve 1947, 8. 152£.). Zur Geschichte der im scheinbar noch hoffaungs-
losen Jahre 1946 entstandenen, in den Polgejahren bis etwa 1953 kraftvollen Pressure-Groups
der europaischen Péderalisten-Verbinde, an deren Spitze in allen Lindern ehemalige Resi-
stance-Chefs standen, ihrer Entwicklung in den einzelnen Lindern und den Etappen im jewei-
ligen weltpolitischen Zwsammenhang demniéichst W. Lipgens, Die Anfinge der europiischen
Einigungspolitik 1945-1950, 2 Bde, Miinchen (Oldenbourg).

#% Bisher branchbarste Quellensammlung zu dieser Etappe: Europa, Dokumente zur Frage
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von den sechs Kernstaaten des Zusarmmenbruchsraums (bei erstaunlich tiberwiegender
Zustimmung der Bevilkerungen, die anzeigte, dafl die Widerstandsauntoren: offenbar
Einsichten eines erheblichen Bevdlkernngsteils vorformuliert hatten) tatsichliche
Foderalisierungen versucht, sowie die effektive Zusammenlegung zuniichst ihrer
Montanindustrien, dann ihrer gesamten Volkswirtschaften eingeleitet. Indem sie
wenigstens im wirtschaftlichen Bereich allmihlich die nationalen Grenzen nieder- ;
legten und ihn gemeinschaftlichen Behrden unterstellten, ermdglichten sie das ;
bisher einzige Beispiel des Gelingens und eine relative Erholung Furopas wenigstens
in den traditionellen Wirtschaftssektoren®®. Aber alle Verhandlungen iiber Zu-
sammenlegung und Schaffung einer Bundeshehdrde auch fiir AuBenpolitik und
Verteidigung blieben ohne Ergebnis. Trotz des jedem. verniinftigen Menschen offen-
kundigen Faktums, daB die technologischen Voraussetzungen nicht nur der wirt-
schaftlichen Wohlfahrt, sondern ebenso die der Landesverteidigung und der Macht
iiber Einheiten von der Kleinheit der européischen Nationalstaaten hinausgewachsen
sind; trotz einer machtpolitischen Situation, die Chruschtschow vollkommen zu-
treffend wihrend der Suezkrise 1956 beschrieh: es geniigten acht mittlere Wasser-
stoffbomben, um in GroBbritannien jegliches Leben auszuléschen, und sowohl die
Sowjetunion als auch die USA bendtigten nur einen Teil ihrer Arsenale, um ganz
Europa das gleiche Schicksal zu bereiten, ohne dall die Européer fiir sich allein die
geringste Chance der Gegenwehr hitten; trotz dieser Situation und trotz fort-
dauernder amerikanischer Bereitschaft, ihre achtzehn kleinen Staaten gegeniiber
notwendig hegemoniale Schutzrolle auf gleichrangig amerikanisch-europiische
Partnerschaft zweier Unionsstaaten umzustellen, brachien es die Begierungen nicht
zum politischen Foderationsbeschlufl. Die Widerstinde dagegen haben sich seither
durch de Gaulle nur verhértet,

der europiiischen Finigung (Dok. und Berichte der Dt Gesellschaft fiir Ausw. Politik 17),
Band 1, Minchen 1962; als Darstellungen: E. Bonnefous, L'Europe en face de son destin,
Paris 1952; H. Brugmans, I'Idée Enuropéenne 1918-1965, Bruges 1965, 8. 82-128; zu Liin-
dern: F. R. Willis, France, Germany and the New Europe 1945-63, Stanford 1965; H. I.
Heiser, British policy with regard to the unification efforts on the European continent, Leyden
1959; M. Beloff, The United States of America and the Unity of Europe, Washington D.C.
1963. Fiir die Gegeniiberstellung von GroSbritannien mit den Kriegsneutralen einerseits (im
Sinn der spiteren EFTA) und Zusammenbruchsraum andererseits, wie auch zur entscheiden-
den Bedeut‘lmg des ersten Anlaufs und seines Scheiterns demméichst Lipgens, Die Anfange,
a. a. O, (Aom. 27); su Entstehung vwnd den ersten Sltzungspenoden des Europarats demniichst i
Br. Martin, Phil. Diss,, Heidelberg. 5

2? Beste Ubersicht iiber die bis 1953 geschaffenen Institutionen, inshesondere die ,Euro-
paische Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl“ R. Bindschedler, Rechtsfragen der enropiischen
Einigung, Basel 1954. Zu der nach Scheitern der von den USA zum Kummer der Europa-
Fideralisten zu frith forcierten Militirintegration (EVG) geschaffenen ,Huropiischen Wirt-
schaftsgemeinschaft® (EWG) und , Euratom® ist die schon iiberans umfangreiche Literatur
am besten greifbar in: Vierteljihrliche methodische Bibliographie, hrsg, Jg. 1-3 (1956-58)
vom Dokumentationsdienst der Gemeinsamen Versammlung, ab Jg. 4 (19594f) von der
Dokumentationsabteilg. des Europiischen Parlaments.

30 [er seit Beginn der sechziger Jahre im wesentlichen abgeschlossene Verlust der fritheren
Kolonialgebiete, die Jahr fiir Jahr deutlichere Verzwergung der europiischen Staaten wwischen
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So haben die Widersiandsanioren Ausmall und Schwere der Hemmnisse nicht
vorhergesehen, die sich ihren Europa-Féderationsplinen entgegenstellten: zuerst
das russisch-amerikanische Verbot, dann die russisch-amerikanische ZerreiBung
Europas, schlieBlich die Beharrungskraft der 1945 von den Weltmiéchten vestau-
rierten nationalstaatlichen Traditionen und Biirokratien. Dall hingegen trotz all
dieser Hlemmnisse nach und nach ein Geflecht multilateraler Biindnisse, zwischen-
und {iberstaatlicher Organisationen und Parlamente entstand und die praktische
Integration der westeuropsischen Volker tdglich fortschreiten lieB, als Zukunfts-
chance auch der osteuropéischen Vélker, hat erwiesen, wie richtig die Resistance die
einzig positive Konzeption und Dominante der europiischen Nachkriegsentwicklung
vorausgesehen hat. Ob aber diese bis zu tatséchlicher Foderation gelangen und die
Hemamnisse itberwinden wird, ist bis heute unentschieden.

B) Vollauf und sogleich hestitigt hat sich die andere These, daB auf globaler Ebene
nach dem Zweiten Weltkrieg noch nicht mehr als abermals ein zwischenstaatlicher
Vilkerbund zustande kommen werde. Nach den Erfahrungen dieses Krieges waren
die USA bereit, dem Isolationismus abzuschworen und einer Organisation kollektiver
Friedenssicherung beizutreten; noch im Kriege erlangten sie die Zustimmung auch
der Sowjetunion; aber beide waren sich einig darin, daf die Organisation ,auf die
Souverinitat der Staaten gegriindet™, wiederum also eine volkerrechtliche Verbin-
dung souverdner Staaten sein miisse. Bei den Verhandlungen iiber die Charta der
»vereinten Nationen® haben die USA nicht weniger als die Sowjetunion auf un-
beschriinktem Vetorecht der Grofmichte bestanden3l, In einiger Hinsicht wurden
Fortschritte gegenitber dem Volkerbund erzielt: Die ,,Vereinten Nationen® um-
faBten bald, bis auf begriindbare Einzelfalle, alle Staaten der Welt als Mitglieder;
die Mehrzahl der Beschliisse in der Pollversammlung kénnen mit einfacher oder
Zweidrittel-Mehrheit gefaBt werden; die Stellung des Generalsekretirs wurde ge-
starkt; fiir Entscheidungen im Falle einer Friedensbedrohung wurde ein engerer
Sicherheitsrat geschaffen, der bet einmiitiger Konstatierung eines Falles von Ag-
gression den beklagten Staat tatsichlich zum Frieden zwingen kann. Auf der andern
Seite: jede andere Art von Beschliissen kann weiterhin nur als ,Empfehlung® an
die Staaten gehen; und vor allem ist fiir die Konstatierung eines Falles von Friedens-
bedrohung die positive Zustimmung aller ,stindigen “ Mitglieder des Sicherheitsrats
{der USA, der Sowjetunion, GroBbritanniens, Frankreichs und Chinas) erforderlich,

den in stindiger Entwicklung weiter vorauseilenden Weltmichten brachte zwar GroBbritan-
nien und seinen Anhang zu rational nachvollzogener Beitrittshereitschaft zur Wirtschaftsge-
meinschaft der Sechs und inmerhalh dieser begammen Verhandhmgen iiber eine Zusammen-
legung auch von AuBenpelitik und Verteidigung; aber de Ganlle verhinderte beide anstehen-
den Schritte, nicht ohre Erfolge seiner Renationalisierungspredigt auch in den andern Lin-
dern. Vgl. als Versuch der Skizze dieser Etappe W. Lipgens, Die eurcpiische Imtegration,
Entwickhmgsphasen und Stand, in: Ruperto-Carola, 17. Jg., Band 38, Heidelberg 1963,
S. 2543, bes. S. 35-39, .

3t Vgl H. Feis, Churchill, Roosevelt, Stalin, Princeton 1957, bes. S. 427-437 und 550-558;
R. Opie w. a., The Search for Peace Settlements, Washington D.C. 1951; E. Q. Czempiel,
Das amerikanische Sicherheitssystern 1945-49, Bexlin 1966,
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selbst wenn — ein entscheidender Riickschritt gegeniiber der Vélkerbunds-Satzung! -
einer von ihnen der Beklagte ist. Also mull sich in jedem Fall eines Konfliktes
zwischen diesen finf ,stindigen Mitgliedem® ein verfahrensrechtlicher Kurzschlufl
ergeben und der UNQ eine Wahrung des Friedens unmiglich machen?®2, Der de facto
die Nachkriegs-Geschichte beherrschende Konflikt war aber der Ost-West-Konflikt
zwischen den beiden Weltmichten, stindigen Mitgliedern des Sicherheitsrats, die
also von der UNQ nicht belangbar waren, weil sie ihr gegeniiber ihre uneinge-
schriankte Souverdnitit mit Vetorecht bewahrt hatten. So hat die UNO zwar als Ort
des Meinungsaustansches und — im Falle einmiitiger Stellungnahme beider Welt-
méchte — als Instrument der Friedenswahrung gegeniiber kleineren Staaten, die
nicht dem Sicherheitsrat angehirten, wirken kénnen. Aber die Friedenswahrung
im Hauptkonflikt war und ist nicht ihr, sendern der Tatsache zu danken, daf der
unerbittliche thermonukleare Riistungswettlauf zwischen den beiden Weltmichten
Jahr um Jahr ein ungefihres Rilstungsgleichgewicht hielt, dessen potentielle
Schrecken beide Michte immer grundsitzlicher einen Ubergang zum ,heifien
Erieg® scheuen lie3,

C) SchlieBlich aber erweist jeder Gesamtitberblick iiber die Nachkriegsgeschichte
ein Faktum, das nun die beiden, bisher nebeneinander gefithrten Problemreihen der
Friedenssicherung auf europiischer und auf globaler Ebene im Sinne der Konzeption
der Widerstandsautoren miteinander verkniipft. Da das Rilstungsgleichgewicht
zwischen den beiden Weltmichten mit all seinen Schrecken den ,groBen Krieg® -
unwahrscheinlicher gemacht hat, spielt ihr Ringen um EmnfluBzonen seit langem
in den vergleichsweise staatlich balkanischen Zwischengebieten sich ab, in Siidasien,
dem Vorderen Orient, Europa, Afrika und Lateinamerika. Nicht mehr die groBlen
Weltmichte als solche, sondern die balkanischen Zwischengebiete stellen die Ge-
fahrenzonen fiir Kriege dar, die mit lokalen, konventionell gefithrten Kenflikten
die Gefahr der atomarven Ausweitung in sich bergen. Ganz offensichtlich aber neh-
men die Gefahren ab, sobald die Kleinstaaten nicht mehr zwischen den Hegemenien
hin und her mangvrieren, sendern sich auf den Weg der regionalen Zusammen-
arbeit begeben. Auch nur einigermaBlen auf dem Weg zn RegionalfSderationen

" befindliche Gebiete wie Furopa und Lateinamerika horen in eben dem MaBe auf,
welipolitische Gefahrenzonen zu sein, in dem sie auf diesem Wege vorankommen.
In jedem einzelnen Fall lieB sich nachweisen, dafl dann ernstlich beunruhigende
Probleme nur noch aus den noch nicht integrierten Bereichen erwachsen. So sind
die USA dazu iibergegangen, in allen Zwischengebieten immey nachdriicklicher
Hregionale Zusanmenarbeit”, den Cento-Staaten, den Siidostasiatischen Staaten etc.
nach dem Muster der EWG ,, Wirtschaftsgemeinschaften® als ersten Schritt zu
empfehlen®?. Eine der entscheidenden Fragen ist, ob auch die Sowjetunion in der

83 Hier geniige der Hinweis auf das UN-Kapitel bei E. Menzel, Volkerrecht, Miinchen,
Berlin 1962, bes. 3. 412—418, und dort genannte Literatur.

33 Vgl. inshesondere die Reden des amerikanischen Stellv. AuBemmivisters George W.
Ball 1966; die Vorschlige der USA auf den Lateinamerikanischen Konferenzen zur Griindung
einer Wirtschaftsgemeinschaft 196667 ; auf Einzelnachweise kann hier verzichtet werden.
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Zukunft einmal in solchen Regionalféderationen mehr als in der Offenhaltung von
Konfliktherden im Zwischenbereich ihr Interesse sehen, also am Ende ihren Wider-
spruch gegen die europiische Einigung aufgeben, einer dergestaltigen Friedens-
organisation den Vorzug vor dem ,divide et impera“ geben wird — oder nichi34,
Bestitigt sich die Analyse der Krisenherde der Nachkriegsgeschichte, die hier nur
noch angedeutet werden konnte, so wiirde sich damit z2ugleich der Schliisselpunkt
der Konzeption der VWiderstandsautoren als eine realistische Voraussicht erweisen.

% Das nachfolgende Referat von Boris Meissner gab auf diese entscheidende Frage iiber-
zeugend abgewogene Antworten: DaB swar sowjetischerseits seit 1955 der ,vorldufige Priede
der Koexistenz“ als ¢ine Periode bezeichnet werde, die noch unerwartet lange danern kinne,
5o da Entwicklungen in der oben bezeichneten Richtumg nicht villiz ausgeschlossen sind;
dal} aber die Sowjetunion bis jetzt nicht bereit ist, von der These strikter zeitlicher, rium-
licher und sachlicher Begrenztheit dieses ,,Friedens der Koexistenz®, der nach wie vor als ein
» Waffenstillstand“ bezeichnet wird, abzugehen; daB deshalb alle sowjetischen Vorschlige
Hir einen europiiischen Sicherheitspakt weiterhin nur Nichtangriffs- und Nichteinmischungs-,
aber keine Biindnis-Klauseln enthalten und éindeuntig auf der nationalstzatlichen Zersplitte-
rung des europiischen Ranms bestehen mit der Hoffoung auf sowjetische Hegemonie-Auswei-
tung, — Die politische Folgerung hann dann mur lanten: Beschleunigter Fortbau am west-
europiischen ZusammenschluB, so lange die Sowjetunion nichts anderes bietet; Uberwindung
der Widerstinde gegen die fdderative Zusammenlegung von AuBenpolitik und Verteidigung ;
da die osteuropiischen Regierungen meist mehr von verstindlicher Angst vor deutschem
Bevanchismus als von kommunistischer Ideclogie bei der Sowjetunion gehalten werden, wire
ey ein Ereipnis von auberordentlichen Folgen, wenn diese Angst hinfilliz werden kiénnte, weil
alle AuBen- und Verteidigungspolitik einer europilischen Bundesbehirde obliegen wiirde.
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Miszelle
ERICH KQRDT

DIE SOWJETISCHE AUSSENPOLITIK IM WANDEL DER
WELTPOLITISCHEN KONSTELLATIONEN

D Zahl der sowjetischen Anfenkommissare bzw. Minister I3t sich an einer Hand
aufzghlen, sieht man einmal von denen ab, die nur ganz kurze Zeit im Amt waren.
Das sind erheblich weniger als bei anderen GroBmaichten. 49 Jahre ist die AubBen-
politik des Sowjetstaates, der vor einem halben Jahrhundert als weltrevolutioniire
Macht ins Leben trat, von nur 5 Personlichkeiten offiziell gefiihrt worden. Molotow
verfiigte iiber insgesamt 13 Dienstjahre als er abtrat, Tschitscherin iiber 12,
Litwinow iiber fast 9 und Gromyko hat bereits am 15. Februar dieses Jahres sein
10jihriges Dienstjubiléum als AuBenminister feiern knnen. Lediglich Wyschinski,
der (Generalstaatsanwalt der sogenannten Siuberungsprozesse der dreilliger Jahre,
der wihrend des Zweiten Weltkrieges schon als Vizeminister fungierte, hat nur
4 Jahre an der Spitze des AuBenamtes gestanden. :

Tschitscherin und Litwinow sind ebenso wie Wyschinski, der nach seiner Ab--
I8sung noch Vertreter bei den Vereinten Nationen blieb, eines natiirlichen Todes
gestorben, und die beiden Erstgenannten haben ebenso wie heute Molotow ihr
Gnadenbrot in Frieden essen kénnen. Der heute 58jihrige Gromyko hat seit iiber
28 Jahren viele verantwortungsvolle Posten in der AuBenpolitik unter Stalin, wie
Chruschtschow und heute Kossygin und Breschnew bekleidet. Er bietet durchaus
das Bild eines gewiegten AuBlenministers einer traditionellen GroBmacht. Er diirfte
schon heute iiber mehr diplomatische und Konferenzerfahrung als die meisten seiner
auslindischen Kollegen verfiigen.

Das Bild von einer Riickkehr des Sowjetstaates zu einer gewill nicht immer ange-
nehmen, aber im Grunde doch nermalen GroBmachtpolitik, vermmutlich kaum um-
stirzlerischer als die des Zarenreichs, scheint eine Bestdtigung in der beiBenden
Kritik zu finden, die von Peking an der vorn Kreml angeblich verfolgten degene-
rierten, revisionistischen Politik geiibt wird, die einen offenen Verrat an der welt-
revolutioniren Mission darstelle. Die sowjetische Fiahrung setzt sich gegen diesen
Vorwurf leidenschafilich zur Wehr. In der Tat werden auf Konferenzen der kom-
munistischen Parteien, so im April 1967 in Karlsbad, nach wie vor alle Register
weltrevolutiondren Pathos gezogen. Die Beschliisse der Staaten des Warschauer
Paktes stehen dem kaum nach. Dies alles ist an sich aber noch kein Bewels dafitr,
dalB die Kritik Pekings, der Kreml verfolge in Wirklichkeit eine verbiirgerlichte
Politik, unbegriindet sei. Binem weltmissionarischen, weltherrschaftlichen Streben
ist auch in der Vergangenheit oft noch Lippendienst gezollt worden, nachdem die
dynamischen Kriifte, die seine Tréger waren, sich lingst verausgabt hatten. Konnte
es sich bei den stindigen Wiederholungen weltrevolutiondrer Parolen also nur noch
um eine Art Ritual handeln, das abzuschaffen dem Kreml die Pietdt verbietet?

Eine Spanne von 50 Jahren geniigt allerdings kaum, um eine schliissige Antwort
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auf die Frage zu geben, ob — wie die freiheitliche Welt hofft und wie Peking ver-
schtlich behauptet — die Tendenzen einer Normalisierung und Entspannung im
Kreml das Ubergewicht zu erlangen im Begriff sind.

Keine andere weltinissionarische Macht hat jhren Gang durch die Weltgeschichte
mit so klar ausgesprochenen Zielen angetreten wie die Sowjetmacht. Anders als bei
anderen Weltreichen sind sie nicht erst langsam herangereift.

Lenin hatte seit Beginn des Ersten Weltkrieges konsequent auf eine Niederlage
des russischen Reiches hingearbeitet, Diese sollte die Chance fir die Machtergreifung
seiner noch kleinen Kaderpartei, der Bolschewiki, eréffuen. Bei allem, was sich zu-
nichst ereignen werde, handelte es sich nach Lenins fester Uberzeugung um Rand-
erscheinungen, die den ProzeB der Weltgeschichte, den er einleiten wollte, nur
ganz voriibergehend beeinflussen konnten. Niederlage, Verzicht auf Gebiete, die
im Laufe ven Jahrhunderten von RulBlland erworben und dieses erst zur GroBracht
hatte aufsteigen lassen, waren Vehikel zur Vernichtung des feindlichen feudalisti-
schen, kapitalistischen, imperialistischen Staates, Vorstufen zur Befestigung der
eigenen revolutiondren Macht, die nicht nur ein ganz neues RuBland, sondern eine
neue Welt schaffen werde.

Die dreimonatige Ara Trotzki, der sich als AuBenkommissar auf weltrevolutionire
Proklamationien beschrinkte und in der Formel: , Kriegsbeendigung ohne Frieden®
ein Mittel zur Beschleunigung der Weltrevolution, beginnend in Deutschland, ent-
deckt zu haben glaubte, fithxte fast zum Zusammenbruch der eben erst errichteten
Sowjetmacht.

Die Berufung Tschitscherins 1918 zum AuBenkommissar, eines Berufsdiplo-
maten, der schon vor dem Hrsten Welthrieg zu den Bolschewiki gestoBen war,
beendete das Stadium, in der die Riteregierung revolutiondre Weltpolitik ganz
unter Verzicht auf zwischenstaatliche AuBenpolitik treiben zu knnen glaubte.

Die Partei, die die Macht zur radikalen Umgestaltung der Welt zunichst in
PuBland an sich ril, muBte feststellen, daB sie, anders als geplant, vorerst nur
Triager eines verkleinerten russischen Staates geworden war. Die Hoffungen auf
eine kommunistische Revolutionierung Deutschlands als Auftakt zur Revolutio-
nierung weiterer Linder und schlieSlich der ganzen Welt, hatten getrogen. Der
revolutiondren Flut war eine Ebbe gefolgt. Die drei Baltischen Staaten, Finnland
und Polen hatten sich auf frither zum russischen Reich gehtrendem Territorium
als nichtkommunistische Staaten konsolidieren kénnen. Ruminien hatte sich Bess-
arabien einverleibt, ohne dal ihm dessen Besitz zunichst machtmiBig streitig ge-
macht werden konnte. Durch ZusammenschluB der von den Bolschewiki beherrsch-
ten, scheinbar souverinen Republiken RuBland, Ukraine, WeiBlruflland, Trans-
kaukasien war zunichst nur die UdSSR als foderativer Staat entstanden.

Von Anbeginn aber sollte sich der sowjetische Féderativstaat von allen anderen
bestehenden Staaten unterscheiden. Seine Bestimmung sollte es sein, ither sich
selbst hinauszuwachsen. )

An Stelle der auswirtigen Staaten, mit denen keine diplomatischen Beziehungen
mehr bestanden, hoffte Lenin in direkte Beziehungen mit dem Proletariat anderer
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Vilker treten zn kénnen. Weniger als zwei Jahre, nachdem Lenin in den April-
thesen 1917 zur ,Erneverung der Internationale® aufgerufen hatte, forderte er in
einem offeren Brief die Arbeiter Europas und Amerikas zur Griindung einer dritten
Internationale auf. Am 24. Jaruar 1919 erfolgten offizielle Einladungen an sym-
pathisierende Parteien. Es ist bezeichnend, dalB diese Einladungen durch den AunfBlen-
kommissar SowjetruBlands, Tschitscherin, verschickt wurden. Waren die mit den
Bolschewiki sympathisierenden Parteien in aller Welt nicht in der Tat die richtigen
Adressaten, wenn ein sowjetrussischer Aullenkommissar Bezichungen zum Ausland
aufnehmen wollte?

Im Mirz 1919, im gleichen Monat, in dem der erste Kongref3 der Dritten Inter-
nationale zusammentrat, wurde Ungarn Riiterepublik. Am 7. April folgte Bayern.
In der ersten Nummer der Zeitschrift der Komintern schrieb Sinowjew, der eben
gewihlte Prisident:

nJetzt, wo wir diese Zeilen niederschreiben, hat die Dritte Internationale als ihre
Haupthasis hereits drei Sowjetrepubliken: In Rufiland, in Ungarn und in Bayern.
Aber niemand wird sich wundern, wenn zur Zeit, wo diese Zeilen im Druck er-
scheinen, wir bereits nicht drei, sondern sechs oder eine griBere Anzahl von
Sowjetrepubliken haben werden. In tollem Tempo saust das alte Europa der pro-
letarischen Revolution entgegen . . . Nach Jahresfrist werden wir bereits zu ver-
gessen beginnen, daB es in Furopa einen Kampf fiir den Kommunismus gegeben
hat, denn nach einem Jahre wird ganz Europa kommunistisch sein.*

Da die weltrevolutioniren Erwartungen, mit der Hoffnung auf eine neue Form
von Auslandsheziehungen, sich nicht erfiillten, war das durch Krieg, Biirgerkrieg
und nachfolgende Interventionen des Auslands erschopfte Sowjetrufiland genitigt,
Frieden auf konventionelle Art zu suchen.

Tschitscherin und seinen Mitarbeitern gelang es bald, mit den Baltischen Staaten
und Finnland Friedensvertriige abzuschlieBen. Am 18, Mirz 1921 wurde auch der
Krieg mit Polen durch den Vertrag von Riga formell beendet. Jetzt war es soweit,
daf sich die Sowjetmacht um Wiederzulassung in den Kreis der traditionellen
Staaten bemiihte. Linder des Nahen und Miitleren Orients waren die ersten, mit
denen SowjetruBland wnd die Kankasischen Sowjetrepubliken noch im Winter 1921
zu Ubereinkommen gelangten. Zu diesen Staaten, die noch um ihre Unabhéngigkeit
und Sicherheit kiimpfen oder bangen muBlten, gesellte sich am 16. April 1922 auch
Deutschland, das sich seit Versailles als Paria behandelt fithlte. Im Rapallo-Vertrag
kamen Deutschland ynd SowjetruBland iiberein, auf gegenseitige Entschidigungs-
anspriiche und die Riickzahlung von Anleihen zu verzichten. Die Réteregierung
erreichte hienmit eine erste Anerkennung ihres Dekrets vom 28. Januar 1918, in
dem sie die Eirlésung der Schulden des Zarenreiches verweigert hatte. Die sowjeti-
sche Enzyklopddie spricht in Zusammenhang mit den obengenannten Abkommen,
die zur Aunfnahme diplomatischer Beziehungen fithrten, von der ,Sprengung der
Blockade®. Es sollten aber noch Jahre vergehen, bis die am 30. Dezember 1922
formell zur UdSSR vereinigte Sowjetmacht diplomatische Anerkennung seitens der
Mehrzahl der européischen Staaten erlangte. Erst 1933 entschlossen sich auch die
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Vereinigten Staaten zu einem gleichen Schritt, dem sich eine Reihe weiterer Staaten
in der zweiten Hilfte der dreiBiger Jahre und z.T. erst in Laufe des Weltkrieges
anschlossen.

Auch nach dem Austausch diplomatischer Vertretungen blicben die Bezichungen
zwischen der Sowjetunion wnd vielen nichtkommunistischen Lindern prekir. Die
Sowjetunion hatte ja nicht nur gegen die anerkannten Regeln des internationalen
Verkehrs verstoBen, indem sie die Anerkennung der Vorkriegsverpflichtungen und
Schulden RuBlands verweigerte. Moskau war auch $itz der Dritten Internationale,
deren offen verkiindetes Ziel der Sturz der bestehenden nichtkommunistischen Ord-
nung in aller Welt war. Die illegale, vom Sowjetstaat mit allen Mitteln geférderte
Einmischung in die inneren Angelegenheiten fremder Staaten durch kommuni-
stische Infiltration und Subversion entsprach der Sendungsaufgabe, die sich die
Sowjetunion als der erste Staat der Diktatur des Proletariats selbst zugelegt hatte.

"Die Arbeit der sowjetischen Diplomatie wurde aber durch dieses Verfahren sehr
erschwert und immer wieder kompromittiert. Lange Zeit haben die Minner im
Krem] befiixchtet, in der nichtkommunistischen Welt werde eine gemeinsame mili-
tirische Aktion gegen die Sowjetunion vorbereitet. Man wird es infolgedessen als
eine beachtliche Leistung der AuBenpolitik des Sowjetstaates unter Tschitscherin
ansehen miissen, daB es gelang, trotz der offensichtlichen Zweigleisigkeit von amt-
licher, in traditionellen Bahnen sich ahspielender, und der nebenhergehenden
Komintern-Politik, das Zustandekommen einer Einheitsfront der nichtkommunisti-
schen Staaten zu verhindern.

Deutschland, das vorerst zum Volkerbund nicht zugelassen war, spielte in den
auBenpolitischen Erwigungen Moskaus eine besondere Rolle. Dem Vertrag von
Rapalio kam auch eine {iber den im Grunde mageren Vertragsinhalt hinaus kapitale
politische Bedeutung zu. Sie erschipfte sich nicht in der streng geheimgehaltenen
militdr-technischen Zusammenarbeit und in dem sich bald erweiternden Wirt-
schaftsverkehr, Wichtiger war auch fiir den Sowjetstaat, dal man sich in Deutsch-
Jand in dem Glauben wiegte, durch Rapallo eine Waffe in die Hand bekommen zu
haben, mit der frither cder spater die Revision des Versailler Vertrages durchgesetzt
werden sollte. Rapallo bedeutete eine klare Absage an jede einseitige Westorientie-
rung Deutschlands zu Lasten der Sowjetunion. Der Gedanke, eine Optionsfreiheit
erlangt zu haben, wirkte in Deutschland so attraktiv, daB an dieser Linie festge-
halten wurde, auch nachdem der Kreml im Herbst 1925 den deutschen Kominu-
pisten die Weisung erteiite, in Ausnutzung der revolutioniren Situation in Deutsch-
land gewaltsam die Macht an sich zu reiflen.

Auch als das Deutsche Reich mit seinen westlichen Nachbarn unter der Garantie
Grofbritanniens und Italiens den Locarno-Vertrag abschlol und in der Vilkerbund
eintrat, nahm die deutsche Regierung peinlich Ricksicht auf ihr Verhiltnis zur
Sowjetunion. In einem Sonderprotokoll zum Locarno-Vertrag wurde der besonderen
politischen und geographischen Lage Rechnung getragen. Deutschland sollte danach
nicht gezwungen werden kbnnen, en etwaigen Sanktionen gegen die Sowjetunion
teilzunebmen. Dies gab Deutschland die Handhabe, um im Berliner Vertrag vom
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24. April 1926 dem Kreml im Falle eines nicht provozierten Angriffs auf die Sowjet-
union Neutralitit zuzusichern. Durch das besondere auBlenpolitische Verhiltuis zu
Deutschland war die Sowjetunion auch in der Zeit der inneren Machtkimpfe, die
zur Alleinherrschaft Stalins fithrten, gegen duBere Gefahren in Europa einiger-
mabBen geschiitat. :

Um sich ungestort einer energischen Industrialisierung zuwenden zu kénnen,
war die Sowjetunion in der zweiten Hilfte dex zwanziger Jahre bestrebt, das Ver-
hilnis zu seinen Nachbarn und dariiber hinaus zu anderen Staaten zu normalisieren,
Die innere Lage der europiiischen Staaten bot ohnehin wenig Aussicht anf baldigen
revolutiondren Umsturz, Die Sowjetunion hatte sich bei Kxiegsende geweigert, mit
den Nachbarstaaten, die frither zum russischen Reich gehdrten, Nichtangriffsver-
trige abzuschlieBen, und inzwischen war Frankreich eifrig bemiiht gewesen, sie
kollektiv zu einer Art Cordon sanitaive gegen die Sowjetunion zusarmmenzufiihren.
Es war Litwinow, damals noch Stellvertreter und bald Nachfolger Tschitscherins,
der gegen Ende der zwanziger Jahre eine Schwenkung der AuBlenpolitik durch-
fithrte. Thr Ziel bestand darin, den Nachbarstaaten, aber auch anderen nichtkom-
munistischen eurcopiischen Staaten eine Entspannungspolitik schmackhaft zu ma-
chen. Ansatzpunkt bot der Kriegsichtungspakt, auch Kellogg-Pakt genannt, zu dem
die Sowjetunion auf Firsprache Deutschlands gegen den Widerstand Frankreichs
und GroBbritanniens nachtriglich am 6. September 1928 zugelassen wurde. Am
9. Pebruar 1929 wurde in Moskau das sog. Litwinow-Protokoll von der Sowjetunion,
Polen, Ruménien, Fstland und Lettland unterzeichnet, dem schlieBlich auch Litawen,
die Turkei und Persien beitraten. Damit war ein vielversprechender Anfang ge-
macht. Wihrend der Londoner Weltwirtschaftskonferenz Sommer 1933 gelang es
Litwinow, alle européischen, sowie nah- und mitteldstlichen Nachbarstaaten, die
Tschechoslowakei und Jugoslawien zum Abschlufl eines Kollektivabkommens zu
bewegen, in dem eine genaue Definition des Angreifers festgelegt war. Das Kollektiv-
abkommen war als Erginzung zweiseitiger Nichtangriffspakte gedacht, die zu Be-
ginn der dreiBiger Jahre oder schon vorher vereinbart worden waren. Es sollte
hierdurch der Beweis erbracht werden, dall die Sowjetunion nicht nur keinerlei
aggressive Absichten gegeniiber ihren nichtkommunistischen Nachbarn hege, son-
dern daB sie auch bereit sei, auf gewisse in der Definition des Angxiffs ansdriicklich
aufgefithrte Aktionen der Subversion zu verzichten. Das Ziel der sowjetischen Po-
litik, den Cordon sanitaire, der mit Hilfe der Westmichte als Bollwerk gegen die
Sowjetunion geschaffen war, durch systematische Entspannungspolitik seines bis-
herigen Charakters zu entkleiden, schien weitgehend erreicht zu sein. Schlieflich
konnte auch Frankreich, ohne dessen Plazet das System der Nichtangriffspakte vor
allem mit Polen und den Staaten der kleinen Entente kaum hitte zustande kommen
kénnen, fiir den AbschluB eines Nichtangriffsabkommens am 29, November 1932
gewonnen werden. Im Spitsommer und Herbst 1935 folgte ein gleiches Abkommen
mit dem faschistischen Italien, sowie Vereinbarungen mit den hochkapitalistischen
Vereinigren Staaten iiber die Aufnahme diplomatischer Beziehungen. Durch den
Vertragsabschlu mit Ttalien sollte die ideologische Vorurteilslosigkeit der sowjeti-
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schen AunBenpolitik unterstrichen werden. Bei der Normalisierung der Bezichungen
zu den Vereinigien Staaten, die es bisher abgelehnt hatten, die das traditionelle
Volkerrecht negierende Sowjetregierung anzuerkennen, fand sich der Kreml bereit,
juristisch recht prizise erscheinende Zusagen zu machen, jede kommunistische
Propaganda zu unterlassen. In bezug auf die praktische Wirksamkeit derartiger
Versprechungen haben die Vereinigten Staaten allerdings keine giinstigeren Er-
fahrungen machen kénnen als andere Staaten, denen gegeniiber vorher dhnliche
Zusagen gegeben worden waren.

Zweifellos hatte aber die Sowjetunion eine gewisse Normalisierung der Bezichun-
gen zur nichtkommunistischen Welt erreicht. Gefdrdert wurde dieser Vorgang chne
Zweifel durch die militarischen Interventionen Japans in der Mandschurei und im
iibrigen China. Auch die innerpolitische Entwicklung in Deutschland hatte das
sowjetische Bestreben nach Entspannung mit den europiischen Nachbarstaaten und
den Westmiichten beeinflufit. Die Sowjetunion wax aber noch keineswegs gewillt,
einseitig zu optieren und an die Seite der Siegermichte des Ersten Weltkrieges zu
treten, denen die Erhaltung der bisherigen Ordnung und des territorialen Status
quo am Herzen lag. Trotz aller Beteuerungen, daB sich die Sowjetunion jeder Ein-
mischung in die inneren Angelegenheiten fremder Staaten enthalten werde, wurde
in Deutschland gerade um die Wende des Jahres 193233 ein innerpolitisches Spiel
mit héchstem Einsatz gewagt. Angebote der deutschen Sozialdemokraten, nach
Moskauer Diktion der ,,Sozialfaschisten®, zur Zusammenarbeit, wurden auf Geheild
des Kremls von den deutschen Kommunisten rundweg abgelehnt.

Da sich Hitler als Reichskanzler zundchst weniger antisowijetisch als angenommen
gebardete und Anfang 1933 sogar den Berliner Neutralititsvertrag um 10 Jahre
verlingern LieB, kam es bis Ende 1933 zu keiner Neuorientierung der sowjetischen
AuBenpolitik. Diese wird wohl erst vom Zustandekommen der deutsch-polnischen
Nichtangriffsabrede vom 26, Januar 1934 datiert werden kinnen. Stalin glaubte
nunmehr zu erkennen, daBl fir eine Fortsetzung der Rapallo-Politik mit Deutsch-
land keine Basis mehr vorhanden war. Zugleich aber muflte der Kreml am Beispiel
Polens feststellen, daB seine Entspannungspolitik gegeniiber den Staaten des Cordon
sanitaire doch nur beschrinkte Aunswirkung gezeitigt hatte und dafl das MiBtrauen
gegenitber der Sowjetunion bei diesen Staaten noch keineswegs gewichen war.

Man wird in der nunmehr eingeleiteten Politik des Kremls, die im Juni 1934
zum Vorschlag eines Ostpaktes, der Deutschland jede Bewegungsfreiheit nehmen
sollte, sodann zum Beitritt in den Vélkerbund ain 18. September 1934 und schlief3-
lich zum AbschluB von Bimndnissen mit Frankreich und der Tschechoslowakel am
2. und 16. Mai 1935 fithrte, eine Abwendung von der bisherigen sowjetischen
AuBenpolitik erblicken miissen. Auch die Komintern riickte mit der Ausgabe der
Volksfrontparcle auf ihrem VII. WeltkongreB Sommer 1935 von den bisherigen
Direktiven zur Fiithrung des innerpolitischen Kampfes um die Macht vollstindig ab.
Es war gewif3 ein ungewohntes Bild, kommunistische Parteien in demokratischen
Parlamenten als Stiitze nichtkommunistischer Regierungen auftreten und deren
Verteidigungshaushalte billigen zu sehen. Das Bild eintriiglicher Zusammenarbeit
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wurde aber schon im Laufe des nichsten Jahres nach Ausbruch des spanischen
Biirgerkrieges getriibt, als die von Moskau unterstittzten Kommunisten schlieBlich
als allein ausschlaggebend ihre nichtkommunistischen Alliierten ganz in den Schat-
ten dringten. Nicht weniger mégen die innerpolitischen Vorginge in der Sowjet-
union, die die Liquidierung auch von 10000 und mehr Offizieren der Roten Armee
brachten, dazu beigetragen haben, daB die aullenpolitische Zusammenarbeit der
Sowjetunion und ihre Biindnisse mit dem Westen keine tieferen Wurzeln schlagen
konnten.

War die Sowjetunton unter Stalin iiberhaupt ein mbglicher Partner fiir die demo-
kratische Welt? Bin Mann wie der Amerikaner Kennan, der zu Staling Zeiten in _
Moskau auf Posten war, verneinte die Frage. Auch in den Jahren von 1934 bis 1937 '
sel Stalin nach seiner Ansicht nicht fiir eine ehrliche antifaschistische Koalition !
gegen Hitler zu gewinnen gewesen. Stalin habe einen Sieg der freiheitlichen repu- -
blikanischen Partei in Spanien iiber Franco als eine groBere Gefahr fiir seine eigene
Stellung in der Sowjetunion angesehen als selbst einen Sieg des spanischen Militérs.

Miinchen, das ganz ohne Zuzichung der Sowjetunion im September 1958 zustande :
kam, brachite dem Kremt! jedenfalls zum Bewultsein, daB die Politik der Zusammen- !
arheit mit dem Westen im Volkerbund und seine Allianzen auBenpolitisch nur
begrenzte Auswirkungen zeitigen wiirden. Auch das Experiment der innerpoli-
tischen Volksfrontpolitik der kommunistischen Parteien hat sich im Hxgebnis eher
schidlick als niitzlich fiir die Sowjetunion erwiesen.

Moskau hétte wohl auf lange Zeit wenig Chancen gehabt, die europiische Politik
aufen- und innerpolitisch zu beeinflussen, wire es nunmehr zu der Zusammen-
arbeit der Vertragspartner von Miinchen gekommen, zu der die Westmichte bereit
zu sein schienen. Das Bild #@nderte sich jedoch vollstindig, als Hitler die Zeit fiir
gekommen sah, angesichts der von ihm in Miinchen konstatierten Schwiche der
Westmiichte i Blitztempo eine deutsche Vorherrschaft iiber Europa aufzurichten.

Die Sowjetunion sah sich nach der Besetzung der Restischechoslowaket, die zu-
néchst, wie Hitler richtig angenommen hatte, nicht mehr als papierne Protest-
aktionen der Westmichte nach sich zog, plotzlich wieder von den Westmichten
umworben. Es war zweifellos ein schwerer diplomatischer Fehler, dafi GroBbritan-
nien den verspiiteten Aufbau eines umfassenden Sicherheitssystems, das Hitler Ein-
halt gebieten sollte, mit dem Austausch von Garantieerklirungen zwischen London
und Warschau einleitete. Hs tat diesen Schritt, ohne sich vorher des sowjetischen
Einverstindnisses versichert zu haben. Stalin hatte schon vor diesen Ereignissen
auf dem XVIII. Parteitag der KPASU am 10. Méarz 1939 deutlich gemacht, die
Sowjetunion sei nicht bereit, fiir die Westmichte die Kastanien aus dem Feuer zu
holen.

In der Krise des Sommers 1939 war die Sowjetunion in der Lage, eine Auflen-
politik zu betreiben, die nicht, wie sonst oft, auf gleichzeitiz bestehende welt-
revoluticnire Erwartungen und Chancen Riicksicht zu nehmen hatte. Der Apparat
der Komintern war inzwischen zum reinen Yerkzeug einer sowjetischen Macht-
politik degradiert worden.
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Wieder wurde der Wechsel durch eine Neubesetzung des AuBlenkommissars ein-
geleitet. Litwinow wurde durch Stalins ersten Gehilfen Molotow ersetzt. Tn den
entscheidenden Monaten des Sommers 1939 hat sich die sowjetische Fihrung als
Meister des Taktierens bewihrt. Die Rechnung, daB sie bald auch von Hitler um-
worben sein werde und daBl es sodann an ihr lag, den richtigen Augenblick fitr eine
‘Wahl zu treffen, mufite aufgehen. Der Wansch, die Sowjetunion aus den kom-
menden Auseinandersetzungen herauszuhalten, wird gewiff eines der Motive ge-
wesen sein, die bewirkten, daB sich Stalin dafir entschied, Hitler den Weg freizu-
geben. Er entschloB sich, kein Verteidigungsbiindnis mit den Westméchten, sondern
am 25. Auvgust 1939 den Stalin-Hitler-Pakt einzugehen.

Nicht zweifelhaft sein kann, dall daneben auch die Hoffnung eine Rolle spielte,
die Sowjetumion werde zusehen kinnen, wie sich die unzuverldssigen Demokraten
und die Vorkdmpfer des Antikommuunismus in einem langen zermiirbenden Kampfe
bis zur Erschépfung schwichten. Schon Lenin hatte beim Awsbruch des Ersten
Weltlkarieges die Aufgabe seiner Parteiginger darin gesehen, den imperialistischen
Krieg zwischen Entente und Mittelrnéichten in einen Weltbiirgerkrieg der Klassen
zu verwandeln, der mit dem Sieg der Revolution in allen Léindern enden miisse.
Der 1939 ausgebrochene Krieg schien noch mehr geeignet, zu einem solchen Re-
sultat zu fiihren, da nunmehr die Sowjetunion bereit stand, mit threr Macht die
kommounistische Revolution in der geschwiichten nichtkommunistischen Welt zum
Siege zu fithren.

An die Stelle der prekiren Zusammenarbeit mit den Westmichten schien nun-
mehr so etwas wie eine holschewistisch-naticnalsozialistische Allianz zu treten.
Molotow und Ribbentrop exklarten bei einem erneunten Zusammentreffen September
1939 in Moskan in einer gemeinsamen Vertffentlichung in drohender Sprache, da8
sie die Westmiichte fiir die Fortsetzung des Krieges verantwortlich machen miiBten.
Nur die Kenntnis der eigenen Schwiiche mag damals die Westméchte daran ge-
hindert haben, ihren Gefithlen der Emptrung nachzugeben und wihrend des
sowjetisch-finnischen Winterkrieges einen Konflikt mit der Sowjetunion herbeizu-
fiihren. Dies hitte wohl Hitler die einzige Chance geboten, den Krieg auf unbe-
grenzie Zeit zu verlingern, vielleicht sogar zu gewinnen. Wahrscheinlich war es der
Tatsache zu verdanken, daf Hitler den Wettlauf um die Besetzung Norwegens
gewann, dal die Alliierten einen solchen kapitalen Fehler nicht begingen. Hitler
hat den erfolgreichen Feldzug gegen Norwegen als die genialste militérische Tat
seiner ganzen Laufbahn angesehen,

Auf die Dauer allerdings konnte nicht damit gerechnet werden, dafl sich die
Bundesgenossenschaft Hitlers mit Stalin bewihrte. Es waren die tiberraschenden
militirischen Erfolge Hitlers in Nord- und Westeuropa, die die latenten Spannungen
zwischen den wnmatirlichen Verbiindeten frither offen hervortreten lieBen als dies
im Interesse des Kremls gelegen sein konmte. So richtig Stalin im Sommer 1939
taktiert hatte, um Nutznieller des Konflikts zwischen Hitler und den Westmichten
zn werden, im Spitsommer und Hexbst 1940 zeichnete sich Stalins Politik nicht
durch eine gleiche Feinfithligkeit in dex Beurteilung der politischen Situation aus.
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Durch die iberstiirzte Art, mit der er nunmehr den vollen Anteil an der Konkurs-
masse des zertrimmerten Cordon sanitaire in die Scheuern holte und die dariiher
hinausgehenden Forderungen, die ihm den Weg ins Mittelmeer offenlegen sollten,
bewirkte Stalin, was er vermeiden wollte, namlich die Sowjetunion gegen ihren
Willen in einen groBen Krieg zu verwickeln, bevor eine Chance bestand, ihn in
einen Biirgerkrieg zu verwandeln. Es ist die Frage gestellt worden, ob die Welt-
geschichte vielleicht anders verlanfen wire, wenn nicht Molotow, der erhaltene
Weisungen minutits auszufithren gewohnt war, sondern Stalin selbst die entschei-
denden Gespriache mit Hitler November 1940 gefiihrt hatte. Hier zeigte sich die
Schwiche totalitirer Diktaturen, wie spiter noch einmal im Korea-Konflikt, da8
ihnen ndmlich zur Ausfithrung der AuBenpolitik nur Befehlsempfinger und keine
selbstindigen, staatsménnisch denkenden Unterhdndler zur Verfiigung stehen. Es i
niitzte dem Kreml nichis mehr, daB er sich verspitet im April und Mai 1941 be-
miihte, das Geschehene bei Hitler vergessen zu machen. Stalin verfligte die Aus-
weisung der Diplomaten der von Hitler unterworfenen Lander. Er schien sie somit
nicht mehr als Staaten anzuerkennen, wodurch den Eroberungen gewissermallen
der Stempel des Definitiven anfgedriickt wurde. Hitler lief sich hiexdurch nicht
von seinen neuen Angriffiplinen abbringen.

Der Uberfall Hitlers auf die Sowjetunion lieB diese zwangslénfig wieder zum
Alliierten der Westmichte werden. Churchill hat am Abend des 22. Juni 1941 die
passende Formel geprigt: ,Falls ich von einer Invasion Hitlers in dex Hille hore,
werde ich am n#chsten Tage im Unterhaus eine lobende Anspielung auf den Teufel
machen. “ |

Erwartungen, daf} die kriegsbedingte Zusarnmenarbeit zwischen der Sowjetunion
und den Westmichten auch spiiter Bestand haben werde, haben sich jedoch bald
verfliichtigt. Die Forderung nach bedingungsloser Kapitulatien, die Roosevelt und
Churchill in Casablanca am 24. Januar 1943 aufstellten, enthob den Kreml der
Notwendigkeit, mit seinen Kriegsalliierten verbindliche Vereinbarungen iiber Kriegs-
ziele einzugehen. Auf den Konferenzen von Teheran und Jalta konnten die west-
lichen Staatsmanuner nachtyiiglich nur indossieren, was bereits vorher auf den
Schlachtfeldern Ost- und Siideuropas praktisch vorentschieden worden war. So
konnte es der Sowjetunien gelingen, nicht nur alle Staaten des Cordon sanitaire
ithrem Herrschaftshereich einzuverleiben, sondern dariiber hinaus auch iiber die
magyarisch-ruménische Volkstumsbarriere hinweg ihren direkten Einflub anf die
stidlichen Slawen zu erstrecken.

Die militirischen Erfolge der Sowjetunion imn Zweiten Weltkriege haben ihr
Ansehen, das durch die opportunistisch erscheinende AuBlenpolitik des Kremls, ins-
besondere durch den AbschluB des Hitler-Stalin-Paktes arg gelitten hatte, im Kreise :
der auslindischen kommunistischen Parteien einigermaBen wiederhergestellt. Aller- E
dings hatte die Kommunistische Partei der Sowjetunion ihre Stellung als allein
anerkannter Fithrer der Weltbewegung, dem alle Parteien auch in partibus infide-
lium sich willig unterordneten, zu stark miBbraucht, um wieder als unbestrittener
Fiihrer gelten zu kénnen. Hegemonie empféngt ihre Rechtfertignng aus der grdle-
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ren Hingabe des zur Fihrung Berufenen an die gemeinsame Sache. Sie verliert
thre Berechtigung und wird zur bloBen Herrschaft, wenn der Fihrende seine
Sonderinteressen mit der Sache gleichsetzt. In der Tat war in der kommunistischen
Welthewegung an die Stelle der Beziehungen eines Hegemons zu einer willigen
Gefolgschaft eine absolute Horigkeit von Dienenden zur herrschenden Partei ge-
treten. Ein solches Verhilinis war nur durch riicksichtslosen Terror innerhalb der
eigenen wie iiber die anderen Parteien aufrechtzuerhalten.

Stalin schien, wie ans dem Briefwechsel hervorgeht, der zum PBruch zwischen
dem Kreml und Belgrad fihrte, eine Expansion des Kommunismus wie in den
Satellitenraum nur noch von der Reten Armee zu erwarten. Das als Ersatz fiir die
1944 aufgelsste Dritte Internationale 1947 geschaffene Kominformbiiro vermochte
der Bewegung keine neuen dynamischen Impulse zu geben.

Solange die USA das Monopol iiber nukleare Vernichtungswaffen besaBen, wire
ein Einsatz der Roten Armee jenseits der Demarkationslinien des Zweiten Welt-
krieges trotz der unbestrittenen konventioneller Uberlegenheit der Sowjetunion ein
uniibersehbares Risiko gewesen. Oft hat zwar die Fihrung im Kreml in diesen
Jahren versichert, daB der Sowjetstaat, wenn angegriffen, auch aus einem Atomkrieg
schlieflich siegreich hervorgehen werde, ihn also weniger als seine Gegner zu
fiirchten habe. Wenn der Kreml mit einer selchen Sprachfithrung die eigene Offent-
lichkeit beruhigen und die Vereinigten Staaten, die sich 1947 zu einer Politik der
Eindimmung entschlossen, in Respekt halten wollte, so hat er damit Erfolg gehabt.
Hiitte der Kreml nicht grisBeren Gewinn fiir die Sache des Weltkonmunismus ver-
buchen kénnen, wenn er nach Ende des Zweiten Weltkrieges an Stelle der Politik
des Njet mehr Bereitschaft zu einem gewissen MaBl von Zusammenarbeit mit den
hierfiir nur allzu empfénglichen Vereinigten Staaten gezeigt und sich gemeinsam
mit ihnen zum Vorkiimpfer einer Auflésung der Kolonialreiche aufgeworfen hitte?
Die ablehnende Haltung der Sewjetunion gegeniiber dem Marschall-Plan, die
Blockade von Berlin, der Angriff durch Stellvertreter auf die Republik Korea, die
antiwestlichen Parolen, unter denen die chinesischen Kommunisten, mit halbem
Herzen vom Kreml unterstiitzt, das festlindische China im Sormmer 1949 eroberten,
mogen ihre Griinde darin haben, dal eine weltmissionarische Macht nicht ohne
Spannung bestehen zu kdnnen glaubt. Die Unternehmungen gegeniiber der nicht-
kommunistischen Welt exwiesen sich aber kaum als erfolgreich. Der Bruch mit Tito,
ebenso wie der seit Ende der funfziger Jahre sichtbar werdende Konflikt des Kremls
mit Peking liefien offenbar werden, dafi die sowjetische Fithrung der schwierigen
Aufgabe, wirksamer Hegemon einer dynamischen Weltbewegung zu bletben, nicht
gewachsen war.

Fiir eine Politik im zwischenstaatlichen Sinne blieb in der Zeit des Kalten Krieges
nicht mehr so viel Raum, dafl dies den Einsatz eines Mitglieds des Polithiiros im
AuBenministerium lohnte. Molotow wurde im Mirz 1949 durch Wyschinski ersetzt,
um in der Krise nach Stalins Ted nochmals fiir drei Jahre bis Juni 1956 in das Amt
zuriickzukehren.

Erst in der Ara Chruschtschow hat sich die Sowjetfiithrung in das zwischenstaat-
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liche Spiel wieder stirker eingeschaltet. Es ist erstaunlich, dafi eigentlich erst in
dieser Zeit im Kreml die Chance erkannt wurde, die sich fiir eine geschickte Auflen-
politik aus der rasanten Auflésung der Kolonialreiche ergab. Aus den bisherigen
Pesultaten zu schlieBen, scheint die Vorbereitung fiir eine erfolgreiche Politik in
den sog. bilndnislosen Staaten zu kurz gewesen zu sein, um die Ergebnisse zu er-
zielen, die man erhofft haben mag. Es ist nicht zu verkennen, dafl der Kreml groBe
Investitionen in den Lindern wie Ghana, Indonesien und an anderen Orten gemacht
hat, die sich als politisch ineffektiv erwiesen. Man kann auch die Frage stellen, ob
sich die Aufwendungen im Nahen Osten wie im Falle Kuba tatsichlich lohnten.
Vielleicht sind durch untaugliche weltrevolutiondre Versuche an wenig geeigneten
Objekten fiir eine erfolgreiche zwischenstaatliche AuBenpolitik Hemmungen ent-
standen, mitverursacht durch die Besorgnis, bei wirklichen oder potentiellen Partei-
gingern vom ideologischen Rivalen Peking iiberfliigelt zu' werden.

Es mag als Paradoxon erscheinen, daB der augenfillige Vorsprung, den die
Sowjetunion zwischen 1957 und 1961 gegeniiber den USA auf dem Gebiete der
Fernraketen und Erdsatelliten gewann, den Konflikt mit Peking auBerordentlich
verschérft hat. Man wird Peking vermutlich unrecht tun, wenn man unterstellt,
es habe in dieser Periode den Kreml zur Entfachung eines Atomkrieges gegen die
USA: autfordern wollen. Auch Peking wird einen Atomkrieg weder frither gewollt
haben noch heute wollen. Strittig dagegen war und ist wohl die Grenze einer
Provckationstoleranz, bis zu der Washington einer Konfrontation mit allen Folgen
ein Nachgeben vorziehen werde.

Zweimal in den letzten vier Jahren, beim EKuba-Abenteuer und wihrend der
Nahostkrise, sind Fehlkajkulationen im Kremnl, der sonst durchweg recht vorsichtig
operierte, unterlaufen. Wihrend Chruschtschow gehen muBte, kennte der fiir die
zwischenstaatliche AuBlenpolitik zustindige Fachminister Gromyko bleiben. Es mag
noch einige Zeit vergehen, bis sich herausstellt, wer der Schuldige fiix die letate
Fehlberechnung war, oder wer als Sitndenbock dafiir in die Wiiste geschickt werden
wird.

Wenn nicht alles tiuscht, so ist heute ein wichtiges Ziel der sowjetischen AuBen-
politik, dhnlich wie in der Ara Litwinow, den durch die sowjetische Politik des
Kalten Krieges entstandenen neuen Cordon sanitaire der Verteldigungsbiindnisse
durch eine Politik zwischenstaatlicher Entspannung aufzuldsen. Wie damals soll
dies, wenn méglich, mit Duldung des Paten, seinerzeit Frankreichs heute der Ver-
einigten Staaten, unter Umstinden aber auch ohne dessen Zustimmung bewirkt
werden. Wie damals soll diese Operation auch heute, wie die Konferenz in Karlshad
zeigt, innerpolitisch durch eine Art Volksfrontpolitik der kommunistischen Parteien
gefdrdert werden. Wie damals bleiben bet den Staaten, die gewonmen werden sollen, !
ernste Zweifel lebendig, ob eine Politik der Entspannung Bestand haben und nicht '
sehr plétzlich durch das Hervorrufen never inner- und aullenpolitischen Spanmangen
ihr Ende finden wird. Hinzu kommt, daf die ideologische Rivalitit mit Peking
vielleicht auch ein irrationales, emotionales Moment inn die Politik des Kremls hin-
eingebracht hat, das ihr sonst fremd war. Hierdurch mag es beispielsweise fiir die
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Sowjetunion schwierig sein, fiir eine Beendigung des Viemam-Krieges durch ein
parti remis sich energisch einzusetzen. _

Man wird der Sowjetunion nicht vorwerfen kénnen, daB sie je leichtfertig groBere
Konflikte provozierte. Sie hat im Gegenteil unter Inkaufnahme von Prestigeverlusten
sich zu Riickzugsaktionen bereitgefunden, die fiir Gromichte des vergangenen
und der ersten Hilfte dieses Jahrhunderts kaum vorstelibar waren. Man sollte zur
Erklirung nicht nur an das atomare Patt der sog. Supermichte und an die inzwischen
im zwischenstaatlichen AuBenamt des Kremls gesammelten politischen Erfahrungen
denken. SchlieBlich hat die Sowjetunion nur vier Kriege im technischen Sinne ge-
fiihrt. Von diesen waren zwei, der polnisch-sowjetische Krieg 1920 und der Krieg
mit Hitler klarerweise Verteidigungskriege. In den beiden anderen Kriegen im
technischen Sinne, in denen die Sowjetunion nicht der Angegriffene war, dem
finnischen Winterkrieg 1939/40 und dem Angriff durch Stellvertreter anf die Repu-
blik Korea, hatte die Sowjetunion nur mit kleinen und kurzfristigen Auseinander-
setzangen gerechnet. Sie hat es vorgezogen, konventionelen Frieden bzw. Waffen-
stillstand zu schlieen oder schlieBen zu lassen, als die Gefahr einer Ausweitnung der
Unternehmen za gréBeren Konflikten drohte.

Fur die freiheitliche Welt, der die Erhaltung des Friedens am Herzen ltegt, mag
in der Tatsache, daf die Fiihrer im Kreml nach wie vor iitherzeugte Kommunisten
sind, auch eine gewisse Chance dafiir gesehen werden, daBl gerade gréBere Konflikte
auch in Zukunft vermieden werden konnen. Solange die leitenden Ménner im
Kreml an das Bestehen eines Geschichtsgesetzes glauben, dem zufolge ihrer Sache
der Enderfolg notwendigerweise zufallen muf, werden sie nicht bereit sein, eine
Abenteurerpolitik, die ein Risiko fiir die eigene Existenz in sich schlieBt, zu be-
treiben, zumal ihnen andere Mittel zur Fordernng ihrer Ziele zur Verfiigung stehen.
Verfolgten sie eine aventuristische Politik, so miiBten sie sich selbst anklagen,
Hiretiker zu sein. Fiir die freiheitliche Welt aber bleibt in jedem Falle die schwierige
Aufgabe, Fehlkalkulationen im Kreml méglichst avszuschalten. Vielleicht hat sich
in dieser Hinsicht schon einige Male der heifle Draht zwischen dem WeiBen Haus
und dem Kreml bewiihrt.
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Z1J DEN BEZIEHUNGEN ZWISCHEN DER KPD
UND DER KOMMUNISTISCHEN INTERNATIONALE

Die Kommunistische Internationale (Komintern) war zwischen 1219 und 1943 die
Zusammenfassung simtlicher Kommunistischer Parteien®. Im Jahre 1928 gehirten
der Komintern, der IIL. Internationale, 40 Parteien mit 1,6 Millionen Mitgliedern
an?, Die straff zenitralisierte Komintern verstand sich als ,, Weltpartei der Revolution ©,
die Mitgliederparteien waren nationale Sektionen, vom EKKT (Exekutivkomitee der
Kommunistischen Internationale) in Moskau geleitet. Die einzige Staatspartei der
IIIL. Internationale, die Kommunistische Partei RuBlands (spater KPASU), hatte
eine dominierende Stellung in der Komintern, die in den zwanziger Jahren zu
einer Beherrschung der Internationale durch die KPASU ausgebaut wurde. Die
verdnderten Verhilinisse waren vor allem fiir den deutschen Kommunismus be-
deutsam, der in immer stirkere Abhingiskeit von Moskau und damit von Stalin
geriet.

Die Kommunistische Partei Deutschlands war zwischen 1920 und 1933 neben
der russischen KP die stiirkste Sektion der ITI. Imternationale (sie zihlte zwischen
100000 und 350000 Mitglieder und — 1932 — fast 6 Millionen Wihler). Die um
die Jahreswende 1918/19 gegrindete KPD? haite sich allerdings auf dem I. Kongrel

1 Eine neuere Bibliographie zur Kommunistischen Internationale gibt Witold S. Swora-
kowski, The Communist International and its Front Organisations, Stanford, Cal., 1565, An
negeren Dokumentensammlungen seien erwihnt: Jane Degras (E4.), The Communist Tuter-
national 1919-1945, Documents, Vol. I, London 1955, Vel. 11, Londen 1960, Vel. III, London
1965; Theo Pirker {Hrsg.), Utopie und Mythos der Weltrevolution, Zur Geschichte der
Komintern 1920 bis 1940, Miinchen 1964, Ders.: Komintern und Faschismus 1920 bis 1940,
Stuttgart 1965; Hermann Weber, Die Kommunistische Internationale, Eine Dokumentation,
Hannover 1966; Der I. wnd II. Kongre der Kommunistischen Internationale, Berlin (Ost)
1959; Hebyut Gruber, Fnternational Communism in the Era of Lenin, A documentary History,
Greenwich, Gonn., 1567, Auf folgende Darstellungen sel hingewiesem: Franz Borkenan,
The Communist International, Loundon 1938; Kermit McKepzie, Comintern and World
Revolution 19281945, London 1964; Giinther Nollau, Die Internationale, Wurzeln und Er-
scheinungsformen des proletarischen Internationalismus, Kéln 1959.

2 Die Komintern zihlte 1923 in 41 Parteien 1 163 000 Mitglieder, davon waren 748 000
in den Parteien auflerhalb RuBlands organisiert. 1926 sank sie auf 29 Parteien mit 1 219 000
Mitgliedern (339 000 auBerhalb der Sowjetunion) ab. 1928 gab es wieder 40 Parteien mit
1 680 000 Mitgliedern (443 000 auBerhalb der Sowjetumiom}, 1935 schlieBlich gab es in
61 Parteien 5 141 000 Mitglieder, davon 735 000 in den nichtrussischen Parteien. Vgl
Protokoll des ITI. Kongresses der Kommunistischen Internationale, Hamburg 19241, 5. 1068 ff.;
Jahtbuch fiir Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung 1923/24, Hamburg o. J., 8. 66£.;
Dass. 1925/26, Hamburg-Berlin 1926, 8. 57; Probleme des Friedens wnd des Sozialismus,
7. Yg. Nr. 8, 1964, 8. 717; Julius Braunthal, Geschichte der Internationale, Bd. 2, Hannover
1963, 5. 340; Vgl. auch: Die Kommunistische Internationale vor dem VII. Weltkongre(,
Materialien, Moskan 1935, 8, 56.

3 Zur KPD der Weimarer Republik vgl. Enzo Collotti, Die Kommumistische Partei Deutsch-
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der Komintern (2.-6. Mirz 1919 in Moskau) gegen die sofortige Griilndung der
III. Internationale ausgesprochen. Die geistige Fiihrerin des deutschen Kommunis-
mus, Rosa Luxemburg, bestimmte die neue Partel zu dieser Haltung. Sie hielt die
Zeit noch nicht reif fiir eine neue Internationale, hauptsichlich aber befiirchtete
sie, dal} eine Internationale, in der nur die russischten Bolschewiki eine machtvolle
Partei waren, in Abhingigkeit von Lenin und Genossen geraten miisse. Der Ver-
treter der KPD auf dem Grimndungskongrel der Komintern, Hugo Eberlein {Pseud.
Max Albert), hielt sich an diese Linie. Lenin entschied zungchst, daB man von einer
alshaldigen Griindung absehen miisse, wenn die deutsche Partei ihre Zustimmung
versage; er beugte sich dann aber dem Beschlul der iibrigen Delegierten, sofort
die Komintern zu griinden. Hugo Eberlein, der innerlich schon fir die neue Inter-
nationale gewonnen war, aber an den strikten Auftrag seiner Parteifilhrung ge-
bunden blieh, enthielt sich der Stimme?.

Nach der Griindung schlof sich die KPD als erste Partei der Komintern an. Rosa
Luxemburg und Leo Jogiches, die beiden Hauptgegner einer iiberstiirzten Neu-

' bildung der Internationale, waren tot, ermordet, ihre Nachfolger in der deutschen

Parteifiithrung saben in der HI. Internationale einen Zusammenschiull gleich-
berechtigter Parteien. Fast alle Kommunisten glaubten damals an den Sieg ihrer
Revolution binnen Jahresfrist, und schon darum lag ihnen die Idee einer Vor-
machtstellung Sowjet-RuBlands denkbar fern. Sie erwarteten ja rnit Lenin eine
Verlagerung des Revolutionszentrums nach Mittel- und Westeuropa. Im Griindungs-
beschiub der Komintern war festgelegt worden, ,dal3 der Sitz der Exekutive und
das Biiro nach Berlin gehdre, die Zentrale sollte nur bis zom Siege der deutschen
Riterepublik in Moskau bleiben?®,

In dem von Trotzki verfalten Manifest der Kommunistischen Internationale, in
den von Lenin ausgearbeiteten Leitsitzen tiber biirgerliche Demokratie und prole-
tarische Diktatur, sowie in Bucharins Richtlivien zum I. Kongrefi wurden die
deutschen Probleme ausfithrlich behandelt und der KPD damit eine wichtige Rolle
zuerkannt; sie stand anfangs gleichwertig neben der russischen Partei, Gerade die

lands 1918-1933, Ein bibliographischer Beitrag, Mailand 1961; Ossip XK. Flechtheim, Die
KPD in der Weimarer Republik, Offenbach 1948; Werner T. Angress, Stillborn Revolution,
The Communist bid for Power in Germany 1921-1923, Princeton 1963; Siegfried Bahne,
Die Kommunistische Partei Deuntschlands, in: Das Ende der Parteien 1933, Hrsgg. von Erich
Matthias und Rudolf Morsey, Ditsseldorf 1960 ; Hermann Weber, Der deutsche Kommunismus,
Dokumente, Kéln 1963, Ders., Vélker hort die Signale, Der dentsche Kommunismus 1916 bis
1966, Miinchen 1967, Die offizielle Version der SED findet sich in: Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung, Band 3 und 4, Bexlin (Ost) 1966, '

4 Der I. KongreB der Kommunistischen Internationale, Protokoll der Verhandlungen in
Moskan vom 2. bis 19, Miixrz 1919, Hamburg 1921, 8. 151 £, Eberlein gab am 29. Pebruar 1924
in der ,Internationalen Pressekorrespondenz® Einzelheiten iiber den Kongrel3, die Haliung
der KPD-Fithrung usw. Die wichtigsten Passagen des Artikels sind wieder abgedrucks in:
H. Weber, Der deutsche Kommunismus, a. a. O. (vgl. Anm. 3).

% Manifest, Richtlinien, Beschliisse des Ersien Kongresses, Aufruf und offene Schreiben
des Exekutivkomitees bis zum 2. KongreB, Hamburg 1919, 8. 70f., abgedruckt in If. Weber,
Die Kommunistische Internationale, a. a. (. (Anm. 1), S. 29f.
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selbstéindige Haltung der KPD bei der Komintern-Griindung zeigt, dal die IIT, Inter-
nationale am Beginn noch keineswegs eine swraffe, einheitliche Weltorganisation
war. Diese Einheitlichkeit zu schaffen, war das Ziel der Kominternfilhrung in den
folgenden Jahren. Verstirkt wurde diese Absicht durch den Zulauf, den die Komin-
tern. 1920 in Mittel- und Westeuropa erhielt. Die ersten Ergebnisse der Revolu-
tionen nach dem Krieg enttduschten breite Massen, der Zug nach links war all-
gemein, und der chiliastische Enthusiasmus der Kommunisten hatte groBe An-
ziehungskraft. Viele sozialistische Parteien waren damals bereit, sich der III. Inter-
nationale anzuschlieflen (die norwegische Arbeiterpartei tat es}, bei den italienischen
und franzisischen Sozialisten und in der Unabhingigen Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands gab es lange Debatten iiber den Eintritt in die Komintern, Lenin
wollte verhindern, daB auf diese Weise nichtkommunistische Gruppen in die
Komintern gelangten, Er arbeitete die ,21 Bedingungen® aus, die vom II. Welt-
kongreB im Juni 1920 angenommen wurden; sie schufen die Voraussetzung fir
einen straffen Zentralismus der Komintern®. Dieser Zentralismus sollte die Komin-
tern als ,kommunistische Weltpartei“ mit nationalen Sektionen von dem lockeren
Biindnis unabhingiger Parteien, das die II. Internationale dargestellt hatte, unter-
scheiden. Die meisten Linksradikalen hielten eine straff disziplinierte Internationale
fiir notwendig, um die Fehler der II. Internationale zu vermeiden, die nach ihrer
Meinung wegen der Selbstindigkeit ihver Mitgliederparteien und deren Natienalis-
mus bei Kriegsbeginn auseinandergebrochen war,

Anfangs konnte die starke Zentrale der Komintern noch nicht alle Sektionen
dem Willen Moskaus unterwerfen. Noch Ende 1922 wurden Meinungsverschieden-
heiten zwischen dem Komintern-Vorsitzenden Sinowjew und dem KPD-Vorsitzen-
den Meyer in der Sprache von Partnern gefithrt {vgl. Dok. 2 und 3). Und doch
vollzog sich seit 1921 ein Wandel in den Beziehungen der Komintern zu den ein-
zelnen Parteien und der Kommunmisten zu SowjetruBlland. Auch wenn die KP
Rufllands in der Exekutive zahlenmiBig keine Mehrheit besal, war RuBland doch
das Land, auf dessen technische und auch finanzielle Hilfe die Komintern ange-
wiesen war, und vor allem war es das Land, das als Vorbild galt und auf dessen
Autoritit die Internationale aufgebaut war, ,.50 daBl die faktische Vorherrschaft der
Bolschewiki in der Komintern trotz der formellen Majoritdt der Nichtrussen ge-

¢ Die ,21 Bedinpungen® schrieben u. a. vor, Mitgliedsparteien der Kommunistischen
Internationale miifften neben der legalen auch illegale Arbejt leisten, ,Reformisten” aus
jhren Reihen entfernen, die Parlamentsfraktionen der Parteifiihrung unterstellen, Die 12. Be-
dingung lautete: ,,Die der Kommunistischen Internationale angehorenden Parteiem miissen
auf der Grundlage des Prinzips des demokratischen Zentralismus aufgebaut werden. In der
gegenwirtigen Epoche des verschirften Biirgerkrieges wird die kommunistische Partei pur
dann imstande sein, ihrer Pflicht zu geniigen, wemn sie auf méglichst zentralistische Weise
organisiert ist, wenn eiserne Disziplin in ihr herrscht und ihr Parteizentrnm, getragen von
dem Vertranen der Parteimitgliedschaft, mit der Fiille der Macht, Autoritit und den weitest-
gehenden Befugnissen ausgestattet wird.“ Die ,21 Bedingungen® sind ahgedruckt bei Nollau,
a. a. 0. (Aom. 1), 8. 317ff; bei Pirker, Utopie ... a. a. O. {Anm. 1), S. 24{f., und Weber,
Die Kommunistische Internationale a. a. Q. (Anm. 1), 8, 554,
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sichert war “7. Zunachst nicht offensichtlich und den fithrenden Kriften wahrschein-
lich nicht einmal bewuBt, anderte sich das Verhiltnis der KPD (wie das der andern
Mitgliederparteien) zur KP RuBlands in der Komintern: anstelle von gleichberech-
tigten Sektionen gab es bald fithrende und mitlaufende und zuletzt eine bestim-
mende Partei und ausfithrende Organisationen. In dem MaBe, in dem die revolutio-
niire Welle in Europa abebbte und gleichzeitig der Sowjetstaat erstarkte, bestimmte
die KPASU und damit die Sowjetunion Stalins den Kurs der Komintern und ordnete
die Kommunistischen Parteien in aller Welt ihren Interessen {oft sogar nur ihren
vermeintlichen Interessent) unter,

Auch wenn die Beziechungen zwischen der Komintern und den einzelnen kom-
munistischen Parteien im allgemeinen bekannt sind, hiegen doch bis heute kanwm
authentische Dokumente iiber das direkte Verhiltnis zwischen Moskau und den
einzelnen Parteizentralen vor. Der Schriftwechsel ruht mit wenigen Ausnahmen
in den Geheimarchiven, und es ist kaum anzunehmen, daf3 er in absehbarer Zeit
verdffentlicht wird, Um so bedeutsamer sind alle Materialien, die iiber die Methoden
der Anleitung oder die allgemeinen Kontakte AufschluB geben kénnen, Das gilt
auch fiilr die hier abgedruckten Dokumente. Die meisten der wiedergegebenen
Briefe und Erklarungen stammen aus dem NachlaB von Ernst Meyer. Seiner Witwe
Posa Meyer-Leviné gilt der herzliche Dank dafiir, daB sie die Verdéffentlichung der
Dokumente aus ihrem Privat-Archiv gestattete (bei den Briefen Meyers nach Mos-
kau handelt es sich wm Durchschlige und Abschriften). Ebenso gilt der Dank fiir
das Recht zur Veréffentlichung der anderen Dokumente Herrn Rudert und dem
Bundesarchiv in Koblenz. (Offensichtliche Schreibfehler in den Dokumenten und
Abschriften wurden stillschweigend berichtigt, Zusitze in eckige Klammern gesetzt.)

Ernst Meyer war einer der bemerkenswertesten Fihrer des deutschen Kom-
munisymus. Doch wihrend KPD-Fithrer wie Heinrich Brandler, Ruth Fischer odex
Ernst Thihnann weitgehend ein Begriff sind, ist die Rolle von Ernst Meyer fast
unbekannt. Dahei war Meyer in den wichtigsten Perioden der KPD-Geschichte
Fiihrer der Partei: nach der Mérzakiion 1921 ldste er Brandler in der Partetfithrung
ab und lenkte iiber eineinhalb Jahre die Geschicke der KPI), die in dieser Zeit wieder
eine machtvolle Organisation wurde und so 1923 Kurs auf die Vorbereitung des
Aufstandes nehmen konnte. Ende 1926 und 1927 war Meyer noch einmal mafl-
gebender Fibrer der Partei, auch wenn damals nach auBen hin bereits Thikmann
die Partet leitete. Aber auch als tathriftiger Organisator innerparteilicher Oppo-
sitionsgruppen wie der ,,Mittelgruppe® {1924/25) oder der , Versshaler” (1928/29)
spiclte Meyer eine entscheidende Rolle.

Am 10. Juli 1887 in Prostken {OstpreuBlen) als Sohn eines Lokomotivfiihrers
geboren, studierte Exnst Meyer® in Kénigsberg und Berlin Philosophie, Psychologie

? Richard Léwenthal, Rufland and die Bolschewisierung der deutschen Kommumisten, in:
Deutsch-russische Besiechungen von Bismarck bis zur Gegenwart, Hrsgg, von Werner Markert,
Sturttgart 1964, 8. 105.

8 Eine ausfithrliche Biographie von Ernst Meyer wird zusammen mit weiteren Kurzbiogra-

phien von 500 KPD-Fiihrern erscheinen in: Hermann Weber, Die Wandlung des deutschen
Kommunismus, Die Stalinisierung der KPD 19241529, Hannover 1968.
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und Nationalskonomte. 1908 Mitglied der SPD, kam er nach seiner Promotion zum
Dr. phil. (1910) im Jahre 1913 als politischer Redakteur an das SPD-Zentralorgan
»Vorwirts“, Meyer gehirte zum Freundeskreis von Rosa Luzemburg, er war im
Ersten Weltlrieg einer der Mitbegriinder der Gruppe Internationale (Spartakus).
1915 wegen seiner Opposition gegen die SPD-Linie aus dem , Vorwiirts“ entfernt,
kam Meyer 1916 in ,Schutzhaft“. 1918 lag die Fihrung des Spartakusbundes (da
Liebknecht, Luzemburg und Jogiches verhaftet waren) in seinen Hinden. Auf
dem Griindungsparteitag 1918 in die Zentrale der KPD gewahlt, wurde er 1919
wieder mehrere Monate in ,Schutzhaft® festgehalten. Meyer gehérte dem Politi-
schen Biiro der KPI)-Zentrale an, vom II. Weltkongrel der Komintern 1920 warde
er zum Mitglied des EKKI berufen. 1921/22 war Meyer Parteivorsitzender (bei der
‘Wahl zur Zentrale auf dem Jenaer Parteitag 1921 erhielt er die meisten Stimmen}.
Nach. der Riickkehr Brandlers im August 1922 und nach Machenschaften der
Komintern wurde Meyer abgelbst, iibte aber weiterhin verantwortliche Funktionen
aus; so war er 1923 Leiter des Oberbezivks Siid (Bayern, Hessen, Wiirttemberg
und Baden} der KPD. 1924/25 Fithrer der oppositionellen Kreise gegen die Ruth
Fischer-Fihrung, wurde er 1926 wieder in die Spitzenkérperschaft der KPD auf-
genommen und war hald der eigentliche Parteifiihrer. Nach der erneuten ,Links“-
wendung der Komintern (vgl. Dok. 13) wurde der schwerkranke Meyer 1928/29
zum Fiihrer der sogenaunten ,Versshnler®, einer Oppesitionsgruppe, die den
ultralinken Kurs der KPD verhindern wollte. Meyer, von 1921 bis 1924 und von
1928 bis zu seinem Tode Abgeordneter des preuBischen Landtags, litt an Tuber-
kulose und starb am 2. Februar 1930 an Lungenentziindung,.

Als Mitglied des EKKI stand Meyer zu Beginn der zwanziger Jahre in stindigem
Kontakt mit der Kominternfiithrung. Seine Antwort auf den Brief Sinowjews (Dok.
2 und 3) zeigt ihn als iiberlegenen, aber loyalen Partner der russischen Fithrer.
1921 hatten die Kommunisten — noch unter dem EinfluB Lenins?® — die ,Emheits-
frontpolitik® auf ihre Fahnen geschrieben. Die Komintern billigte diese Linie, an
der — trotz des Widerstandes der linken Opposition in der KPD — auch 1922 und
1923 festgehalten wurde. Das Krisenjahy 1923 mit Inflation und Ruhrbesetzung
fithrte zur Radikalisierung der Massen. Die KPD bereitete sich auf den revolutio-
niren Urmsturz vor. Im August 1923 entwarf die Komintern einen Aktionsplan fiir
den bewaffneten Aufstand. Im Oktober 1923 traten die Kommunisten i die soztali-
stischen Regierungen von Sachsen und Thiiringen ein. Noch im gleichen Monat
glavbte die KPD-Fihrung unter Brandler und Thalheimer® jedoch, der Aufstand
sel nicht méglich, und sagte die Aktion ab. Nur in Hamburg kam es zu bewaffneten

* Vgl. dazu Arnold Reisberg, Lenin und die Aktionseinheit in Deutschland, Berlin (Ost)
1964, '

10 Heinrich Brandler (1881-1967) war 1921 und 1923 Fithrer der KPD. 1928 aus der
Partei ausgeschlossen, leitete er eine Oppositionsgruppe, die KPO. Brandler lebte — 1949
aus der Emigration zuriickgekehrt — bis zu seinem Tode in Hamburg. Awgust Thalheimer
(1884-1948) war bis 1923 Theoretiker und Parteifithrer der KPD. 1928 ausgeschlossen, mit
Brandler Fithrer der KPQ, starb in der Emigration in Kuba.
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Auseinandersetzungen. Der isolierte Aufstand wurde aber rasch niedergeschlagen.
Damit war die letzte grifere militirische Aktion der Kommunisten in Deutschland
zusammengebrochen ; der KPD war es nicht gelungen, auf revolutiondrem Wege
an die Macht zu kommen. Innerhalb der Partei kam es zu heftigen Debatten iiber
die Schuldfrage am MiBlingen der Revolution. Die KPD wurde bis April 1924
verboten.

Die Komintern konnte thren EinfluBl auf die geschwichte KPD weiter ausdehnen.
Auch die innerparteilichen Differenzen der KP Rublands griffen auf die KPD {iber.
Im April 1924 iibernahmen die Linken unter Maslow und Ruth Fischer die Fithrung
der KPD1L. Sie proklamierten die Belschewisierung der Partei, und bald vertraten
sie Sinowjews Politik in Deutschland. Doch ihre ultralinke Politik isolierte die KPD,
Ende 1925 griff die Komintern ein und anderte die Leitung und Politik der deut-
schen Partei. Nunmehr leiteten kominterntreue Linke (Thélmann, Dengel, Schnel-
ler) zusamumen mit Fithrern einer kommunistischen Realpolitix (Meyer, Ewert) die
KPD12, Den Kurs der Sowjetunion und damit der Komintern bestimmte mehr und
mehr Stalin. Die Politik der KPD wurde nicht seiten von Fraktionsriicksichten der
russischen Partei anstatt von der Situation in Deuntschland bestimmt. Im Februar
1928, auf der 9. Tagung des EKKI, schlossen KPD und KPdSU ein Abkommen,
das einen neuen ultralinken Kurs einleitete. Bis 1934 hielt die KPD an dieser Linie
fest, ihre Politik wurde nun eindeutig von den Komintern Stalins dirigiert. Mit
ihrer Frontstellang gegen den ,Hauptfeind® SPD (,Sozialfaschismus“) und der
Gleichsetzung von Weimarer Republik und Faschismus {, Briining-Faschismus®,
»Papen-Faschismus“) trug die KPD ihren Teil bei zum Untergang des Weimarer
Staates, der 1933 auch den Untergang der KPD bedeutete. Hermann Weber

1 Arkadij Meslow (1891-1941), Russe, seit der Jahrhundertwende in Deutschland, schlof
sich nach dem Studinm 1919 der KPD an. Ab 1921 einer der Fiihrer der Berliner Parteiorgani-
sation, Wortfiihrer der linken QOpposition. 1924 Fithrer der KPD, aber verhaftet und his 1926
im Gefingnis. 1926 als ,Ukralinker® aus der KPD ausgeschlossen. 1933 Emigration nach
Frankreich, spiter Kuba, wo er 1941 stark. Ruth Fischer (1895-1961), Psend. von Elfriede
Golke geb. Eisler, 1921 Leiterin der Berliner KPD und der linken Opposition. 1924 Pithrerin
der Partei, im Herbst 1925 abgesetzt und 1926 aus der KPD ausgeschlossen. 1433 Emigration
nach Frankreich, spiter USA. Sie verfaBte mehrere Biicher iiber dem Kommumismus, u. a.:
Stalin und der deutsche Kommunismus, Frankfurt/M. 1949,

12 Bamst Thalmann (1886-1944), Transportarbeiter, von 1925 bis 1935 Fiihrer der XPD.
1933 verhaftet und am 18. 8. 1944 im KZ Buchenwald ermordet. Philipp Dengel (1888-1948),
Studienrat, gehirte seit 1924 zur Spitzenfithrung der KPD, von 1953 bis 1945 lebte er in
der Emigration in Moskan. Exnst Sehneller (1890-1944), Lehrer, von 1924 his 1929 Mitglied
der KPD-Fiihrung, 1935 verhaftet und 1944 im K7 Sachsenhausen erschossen, Arthur Ewert
(1890-1959), Sattler, seit 1925 in der KPD-Spitzenfilhrung, 1928/29 zusammen mit Ernst
Meyer Fithrer der ,Versshnler“, Nach seiner Kapitulation zur Komintern ahgestellt, spiter
in Siidamerika aktiv. 1955 beim kommunistischen Aufstand in Brasilien verhaftet, nach
schweren Polterungen geisteshrank geworden. 1947 nach Deutschland gebracht, lebte er
bis 20 seinem Tode in einem Sanatorium der DDR,
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DOEKUMENTE

Zu den Dokumenten 1-3 i

Unter der Fihrung Exmst Meyers versuchte die KPD 1922 mit den andern Arbeiter-
organisationen zu einer Einheitsfront zu gelangen. Sie intensivierte thre Anstrengun-
gen nach dem Rathenau-Mord. Noch am Tage der Ermordung Rathenans, am 24, Juni
1922, forderte die Zentrale der KPD Spitzengespréiche zwischen SPD, USP, KPD und
Gewerkschaften. Am 26. Juni riefen die Berliner Organisationen der KPD, SPD,
ISP und die Gewerkschaften zu einer gemeinsamen Protestdemonstration auf. Einen
Tag spater beschlossen die drei Arbeiterparteien gemeinsam mit dem ADGB und
dem Afa-Bund in einem ,Berliner Abkommen* Forderungen zum Schutz der Repu-
blik, die der Regierung und dem Reichstag unterbreitet wurden. Wegen Differenzen
zwischen der KPD und den andern Parteien wurden die Gespriche am 8. Fuli 1922
abgebrochen?s,

Wie aus Dokument 1, einem Privatbrief von Frnst Meyer an seine Frau Rosa
Meyer, hervorgeht, kam es in der KPD-Fithrung zu Auseinandersetzungen iiber den
Eurs der Parteileitung wnter Meyer. Die Zentrale der KPD¥ stimmte der einge-
schlagenen Taktik zunéchst zu. Doch der Komintern-Emissdr Kleine-Guralski® kriti-
sierte — wohl im Auftrage Sinowjews — die Haltung der Partei, die er auf eine
nlinkere® Position dréngen wollte. Dabei solidarisierte er sich mit der ,linken Oppo-

13 Das ,,Berliner Abkemmen® ist abgedruckt im Zentralorgan der KPD, ,,Die Rote Fahne®,
Nr. 294 vom 28. 6, 1922 (Morgenausgabe) und im Zentralorgan dex SPD , Vorwiirts“, Nr, 502
vom 28. 6. 1922 (Morgenausgabe). Fiir die KPD hatten Meyer und Koenen mnterschrieben,
fiir die SPD Miiller und Braun, fiir die USP' Ledebour wnd Crispien, fiir den ADGB Leipart
und Grafmarm und fiix den Frejen Angestellten Bund {(Afa) Aufhiuser, Urban und Staehr.

Der ,Vorwirts® schrieb am 9. 7. 1922 (INr. 320), die KPD sei ans der Aktionseinheit aus-
geschieden, man habe einen , Trennungsstrich® gezogen. Bereits am 6. 7. (Nr. 301) hatte
»Die Rote Fahne* begounen, den Briefwechsel zwischen den Parteifithrungen zn versffent-
lichen. Vgl. dazu anch: Arnold Reisberg, Um die Einheitsfront nach dem Rathenaumoxd,
Beitriige zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, Berlin (Ost}, 5. Jg. (1963}, 8. 9951, ;
Dexs.; Zur Losung der Arbeiterregierung im Jahre 1922, a. a. O, 9. Jg. (1967), 5. 10244
Reishergs informative Davstelungen sind sachlich gehalten, auf die hier wiedergegebene
Problematik geht er allexdings mur am Rande ein, die hier abgedruckten Dokumente waren
ihm nicht bekarnmt.

W Auf dem VII. Parteitag der KPD (22.-26. 8. 1921 in Jena) waren 14 Persenen in die
Zentrale der KPD gewihlt worden: Paul Bittcher, Bertha Braunthal, Hugo Eberlein, Exnst
Friesland (Reuter), Fritz Heckert, Edwin Hoernle, Exnst Meyer, Wilhelm Pieck, Hermamn
Remmele, Felix Schmidt, Angust Thalheimer, Jakob Walcher, Rosi Wolfstein und Clara
Zetkin, Ernst Reunter-Friesland schied im JYanuar 1922 aus der KPD aus, fiir ihn riickte
Wilhelm Koenen in die Zentrale nach. Bericht iiber die Verhandlungen des 2. [d. i. der VIL.]
Parteitages der Kommunistischen Partei Deutschlands (Sektion der Kommunistischen Inter-
nationale}, Berlin 1922, 8. 4(6; Bericht fiber die Verhandlungen 'des III. (8.) Parteitages
der Kommmunistischen Partei Deutschlands, Berlin 1923, 8. 56f.; vgl. auch H. Weber, Der
deutsche Kommunismus, a. a. 0., 5. 648.

13 Samuel Guralski (1885-1960) war seit 1921 Vertreter der Komintern in der KPD-Zen-
trale. Auf dem VIIL, Parteitag 1923 wurde er (untexr dem Pseudonym August Kleine) in die
Zentrale und spiter ins Polbiiro der KPD gewilhlt. Nach dem Oktober 1923 einer der Fiihrer
der Mittelgruppe, kehrte er 1924 nach Moskau zeriick. 1926 Anhinger der Sinowjew-Oppo-
sition. Spiter lange Jahre fiir die Komintern in Siidamerika titig, wihrend dex Stalin-Ara in
der Sowjetunion verhaftet, nach neueren Ostbexliner Angaben 1960 gestorben.
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sition” um Maslow und Ruth Fischer, die in der Berliner Organisation das Uberge-
wicht hatten. Aus dem Dokument ist ersichtlich, wie die Mehrheit der Zentrale unter
dem Druck des Komintern-Vertreters umfiel. Noch aber liel die innerparteiliche
Demokratie in der KPD den Einflull der Komintern nicht ibermiéchtig werden.

Im Zentral-Ausschull der Partei® stiel Guralski auf Widerstand, und nun wechsel-
ten die meisten Zentrale-Mitglieder erneut ihre Position. Die Haltung Meyers — er
war auf der Tagung der einzige Referent — wurde mit groBer Mehrheit gebilligt??.
Die Interna, die Meyers Brief enthiillt, ditrften die aufschlufireichsten Aussagen iber
die innerparteiliche Situation im Jahre 1922 und die Beziehungen zur Komintern
sein,

Vom 5. November his 5. Dezember 1922 tagte in Moskau und Petrograd der
IV. Weltkongre§ der Romintern, Ernst Meyer war Delegierter der Konferenz und es
kam zwischen ihm, dem Vorsitzenden der EPD, und Grigorij Sinowjew, dem Pri-
sidenten der Komintern, zu einem interessanten Briefwechsel {Dok. 2 und 3).

Axuf der Sitzung des Komintern-Kongresses am 12. November hatte sich Sinowjew
zur Kritik des ,linken“ KPD-Fliigels an der Rathenau-Kampagne gefuBert, und sich
mit Ruth Fischer einverstanden erkldirt. Um das EKKI zu rechtfertigen, verlas
Sinowjew Ausziige aus einem vertraulichen Schreiben, das er am 18. Juli an die
EPD-Fihrung gerichtet hatte: ,Man sollte nicht Republik! Republik! schreien in
einer Situation, wie sie hestand. Man sollte vielmehr von der ersten Minate an den
Massen ad oculus zeigen, dall das gegenwirtige Deutschland eine Republik ohne
Republikaner ist. Man sollte den breiten Arbeitermassen, die sich nicht so viel um
die Republik als um ihre 8konomischen Interessen kiimmern, in diesem Moment der
Aufregung zeigen, daB} die biirgerliche Republik nicht nur keine Garantie fiir die
Klasseninteressen des Proletariats ist, sondern umgekehst in der gegebenen Lage die
beste Form der Unterdriickung der Arbeitermassen. Man sollte nicht mit den Sozial-
demokraten und der USP. zusammen in ein Horn blasen, die Einheitsfront soll nie,
nie, nie die Selbstindigkeit unserer Agitation ausschlieBen . . ,“12

Nachdem Meyer der KPD-Fihrung in Berlin iiber die sffentliche Verlesung des
vertraulichen Schreibens durch Sinowjew berichtet hatte (vgl. Dok. 3), nahm das
dentsche Polbiiro am 21. November dazu Stellung. Sinowjew (dem die Protokolle der

18 Hichstes Organ der XPD war der Parteitag, bis 1925 war zwischen den Parteitagen der
Zeniral-AusschuB (ZA) oberste Instanz und zugleich Kontrollorgan der Zentrale {(vgl. Anm.
143, Der ZA setzte sich ans Vertretern der 27 KPD-Bezirke zusammen, er wurde vom Partei-
tag gewihlt. Die Sitzung am 23. 7, 1922 war die 4. Tagung des auf dem VII, Parieitag 1921
gowihlter ZA, dem 35 Mitglieder und 35 Ersatzmitglieder angehorten. Bericht iiber den
1. (8.) Parteitag ... a.a. O. (Anm. 14), S. 1241., 127,

37 ' Wihrend Ermst Meyer schreibt, daB § Gegenstimmen abgegeben wurden (vgl. Dok. 1),
hieB es im Bericht der ,Roten Pahne“ iber die ZA-Tagung, die Resolution sei einstimnig
angenommen worden (,Die Rote Fahne®* Nr, 333 vom 25. 7. 1922). Aunch im Bericht des
ZA an den VIII. Parteitag 1925 hieB es: ,,Die von der Partei aus AnlaB des Rathenaumordes
beiriebene Kampagne gegen die Konterrevolution war der Anlal der Sitzung, Von einer Anzahl
Genossen wurde Kritik an dem Verhalten der Zentrale geiibt, daB sie neben den Verhandlun-
gen mit den Spitzenkérperschaften micht geniigend schaxf und schuell genug die eigenen
EKampfesparolen der Partel vor die Massen getragen nnd damit den sozialdemokratischen
Partei- und Gewerkschaftsfithrern die Versandung der Aktion erméglicht habe. Diese Kritik
wurde aber als unberechtigt zuriickgewiesen, und in seiner Resolution, die einstimmig ange-
nomnmen wurde, bekundete der ZentralavsschuB, daf die Taktik der Einheitsfront auch in
der Rathenaukampagne allgemein richtig angewendet worden ist ...% (a. a. 0., 8. 127).

12 Protokell des Viexten Kongresses der Kommunistischen Internationals, Hamburg 1925,
8. 198 (Im Protokoll steht fiir 18. Juli irrtiimlich 18. Jumi).
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deutschen Parteifihrung zuginglich waren) verlangte seinerseits am 1. Dezember
von Meyer nihere Auskunft, dieser antwortete noch am gleichen Tage. Dabei spielte
die Frage eine Rolle, ob der vertrauliche Brief, mit dem Sinowjew im Juli nach dem
Rathenau-Mord in die KPD-Kampagne ecingegriffen hatte, seine ,persinliche Mei-
nung”, oder aber die Auffassung der Kominternfihrung enthieli. Der Briefwechsel
in Verbindung mit Meyers Brief vom 24, Juli (Dok. 1) 1iBt erkennen, daf die KPD-
Fihrung unter dem Einflufl Meyers im Juni-Juli 1922 fiir die Republik und eine
Einheitsfront gegen die Rechtsextremisten in Deutschland eintrat, withrend Sinowjew
(und mit ihm die linke Opposition der KPD) diesen Einsatz fiir die Republik mi6-
billigte und andere VorsteHungen von der Einheitsfront hatte. Die Diskussionen be-
leuchten nicht nur den Hintergrund der Rathenau-Kampagne der KPD, sie sind
anch charakteristisches Detail der damaligen Beziechungen zwischen KPD und Komin-
tern. :

Dokument 1
Ernst Meyer Berlin SW 11
Mitglied des PreuBischen Prinz Albrecht Str. 5
Landtags den 24. 7. 22

7*{y Uhr morgens _

Liebste, die beiden letzten Tage haben mich so aufgeregt, daf} ich gar nicht schlafen
kann.

Ich wollte Dir noch gestern Abend schreiben, aber gleich nach dem Anziinden
platzte mein Lampenzylinder u. ich muflte sie ausléschen, Dafiir schrethe ich Dir
ganz friih.

Bis Sonnabendnachmittag ging alles gut. Dann kam Kites Mann®, bildete eine
kleine Fraktion u. iiberfiel uns in der Abendbesprechung mit der Androhung einer
Parteikrise, falls die Z[entrale] nicht ihre eigene Resolution zuriickziehe u. seine zur
Grundlage mache, Seine ganze Rede war ein Akt politischer Erpressung schlimmster
Art. Er solidarisierte sich ausdriicklich mit Maslows Linken, wimn den Druck auf uns
noch zu verscharfen. Ich geriet in maBlose Wut u. verlangte, daB er auf dem Zentral-
Ausschufl ebenso offen rede. Denn wenn die Pariei wirklich in Gefahr sei, habe er
die Pflicht, in der Offentlichkeit zu warnen, sonst treibe er ein Verbrechen mit der
Partei. Diese offene Kampfansage u. mein Verlangen, seine Erpressung aus engem
Zirkel an die Offentlichkeit zu tragen, machten ihn stutzig und unsicher, Die Z. fiel
aber mit Ausnahme von Walcher und Heckert?® um u. schluckte als Basis die Reso-
lution des G.[uralski} .

Yeh kam um 12 Uhr nach Hause, mulite mein Referat natiirlich umarbeiten und
hielt es matt und schlecht (nur fiizr Rosa geschrieben) vor dem Zentr.-Ausschufl, (da
ich ja doch durch die neue Resolution der Z. gebunden war, obwohl ich mir nichts
vergab). Dann sprach Kiites Mann, noch schlechter u. inhaltlich grofien Blédsinn2l,

19 1Iit ,Kétes Mann® ist Guralski-Kleine gemeint (s. Anm. 15). Seine Frau, Kithe Pohl
{(richtig: Katharina Rabinowitsch, geb. 1892 in Petersburg), spielte seit 1920 in der KPD
eine Rolle. 1921/22 war sie Selretirin des Polbiivos. 1923/24 fiir die Mittelgruppe aktiv,
schied sie spiiter aus der Politik aus.

.20 Yakob Walcher (geb. 1887), Dreher, seit 1919 Mitglied der KPD-Fithrung, schied 1924
als ,Rechter® aus, 1928 aus der KPD ausgeschlossen, fiihrend in der KPO. Seit 1946 Mit-
glied der SED, lebt er in Ostberlin. Fritz Heckert (1884—1936), Maurer, von 1919 bis zu seinem
Tode in sowjetischer Emigration Mitglied der KPD-Fithrung.

2L Die Rote Fahne“ brachte in Nr. 333 vom 25. 7. 1922 einen Bexicht iiber die Sitzung
des ZA. In einer Kurzfassung der Rede Meyer hieB es: ,,Die Auswirkungen der zentralen Ver-
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Die Diskussion ergab die zu erwartende Tatsache fast einmiitiger Ablehnung der
Auffassung von Kites Mann. Blamiert war nur die Z., deren Vertreter unter dem
Druck der Z.-A.-Stimmung nun simtlich mit Ausnahme Béttchers gegen ihre letzte
Beesolution sprachen. Pieck®? hat das durch eine plumpe Erklirung - die Z. hatte um
eine Parteikrise zu vermeiden, Fehler auf sich genommen, die sie gar micht begangen
-- noch unterstrichen. Ich hielt im Schlufiwort gepfefferte Abrechnung mit den Kri-
tikern. Ich war so aufgeregt, daf ich auf einen Zwischenruf von Klein {Kites Mann)
mit einem Stuhl auf den Boden starpfie. Meine Angriffe waren so scharf, dal} Pieck
mir einen Zettel reichte ,etwas milligen® und die Angegriffenen ein paar Mal laut
aufheulten. Das Resultat war eine kligliche Niederlage Kleins und Maslows. Maslow
blieb mit § Mann in der Minderheit. Weitere 10 sympathisierten zwar mit ihm bzw.
Klein, stimmten aber doch fiir die End-Resolution, fir die die Z. eintrat, u. fiir die
ich auch stimmte, trotzdem sie viel Quatsch, aber ungefihrlichen, enthilt. Gerade
die besten und gréfiten Organisationen, Rheinland, Mitteldeutschland, Sachsen, Wirt-
temberg usw. waren auf meiner Seite®, Die Wut der andern auf mich ist grenzenlos.
Ich weif, daB sie alle Minen springen lassen werden. Aber ich freue mich fast auf
den Kampf. Ich werde jede Woche mindestens 3 Tage in der Provinz sein miissen.
Also viel Reisen und Arbeit. Aber wir miissen endlich die Gesundung w. Beruhigung
der Partei erzwingen.

Es tut mir leid, daB} der Kleine sich so unméglich gemacht hat. Den letzten Anstof3
bekam er durch einen an uns gerichteten torichten Brief Sinowjews, der iibrigens in
der Exekutive allein steht. 8. regte eigeme Aktionen, mindestens 24stiind. Protest-
streiks an! (Dies alles iiber 8. nattrlich vertraulichl!} . . .

Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné

heandlungen [nach dem Rathenaumord, H. W.] in der Provinz und in Berlin zeigten, daB die
Beschliisse der Zentrale die richtigen waren . .. Dieses Zusammengehen mit den andern unter
Wahruog unserer Kritik hat unserer Partei eine #ulerst giinstige Position verschafft.”

Kleine schlo$ seine etwas upklaren Awsfilhrungen: ,Im ganzen war die Haklung der Zen-
trale richtig, im ganzen hatte sie eine Linie, die richtigen Parolen wurden herausgegeben,
aber die Stimmung war eine falsche.

22 Paul Bowcher {geb. 1891), Schriftsetzer, von 1921 bis 1925 in der Fithrung, als ,,Rechter”
abgesetzt, 1928 ausgeschlossen, fithrend in der KPO. 1955-1948 Emigration in der Schweiz,
nach 1945 in der SED, einige Jahre in der Sowjetunion inhaftiert, lebt in Leipzig. Wilhelm
Picck (1876-1960), Tischler, ab 1919 in der KPD-Fiithrung, 1949 bis zu seinem Tode Prisident
der DDR,

%% _Die Rote Fahne®, Nr. 355 vom 25, 7. 1922 berichtete nur kurz {iber die Diskussion
auf der ZA-Tagung. Der Chefredakteur der ,Roten Fahne“ Heinrich (Pseud. von Heinrich
Siifkind, 1895—1937, spiter Kandidat des Polbiiro, , Verséhnler®, Opfer der Stalinschen San-
berungen) erklirte: ,,Neues in dem Sinn, wie es der Gen. Kleine darstellt, ist nicht eingetre-
ten. Wenn wir diesen Quatsch annehmen, dann verlieren wir die Grundlage ...“ Tittel-
Stuttgart (Hans Tittel geb. 1894, spiiter als ,Rechier” ausgeschlossen, KPO, dann SPD, lebt
in der Bundesrepublik) sagte: ,,Es kinnte fast scheinen, daB, nachdem wir die Aktion durch-
gefiihrt haben, in der keine Fehler gemacht worden sind, man gewaltsam Fehler bei den
Haaren herbeizieht, um Umruhe in die Partei zu bringen“, Schreiner-Stuttgart (Albert
Schreiner, geb. 1892, spiter als ,Rechter” ausgeschlossen, KPO, jetzt Mitglied der SED)
unterstiitzte: ,Ich glaube nicht, daB es auller dem Genossen Kleine jemanden in der Partei
gegeben hat, der die Einheitsfront so falsch aufgefaBt hat.* Sofort nach der ZA-Sitzung
sprach der wichtige Bezirk Rheinland-Westfalen-Siid ,,der Zentrale der Partei sein Vertrauen
aus und lehnt die iibertriebene Kritik einzelner Gemnossen ab®.
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Dokument 2

An Moskau, 1. Dezember 1922 |

den Genossen Ernst Meyer
Kopie an die deutsche Delegation
Werter Genosse!

In dem Protokoll des deutschen Pol-Biiro vom 21. November 1922 lese ich:
»~Kongrefl. Bs werden die Berichte des Genossen Meyer verlesen, Man ist der
Ansicht, da} driiben nicht alles klappt. Brandier weist darauf hin, daBl Genosse
Sinowjew auf dem KongreB einen internen Brief ausgeniitzt hat. Der Brief
wurde nicht als offizielle Meinung der Exekutive, sondern als Sinowjews Privat-
meinung geschickt. Der Sachverhalt ist Eberlein?t bekannt.“ Wird zur Kenntnis
genommen.

ich bitte Sie, Genosse Meyer, mir mitteilen zu wollen, was Sie der Zentrale der KPD
iiber diese Angelegenheit mitgeteilt haben.

Nachdem ich Thre Antwort in dieser Frage erhalten habe, werde ich ausfiihrlich
der deutschen Zentrale und der deutschen Delegation Bericht erstatten iiber den
wirklichen Stand der Dinge.

Sie wiirden mich sehr verpflichten, wenn Sie mir mitteilen, was nach IThrer Mei-
nung am Kongrefl ,nicht klappt® — damit die nitigen Verbesserungen gemacht wer-
den kinnen.

Mit komrunistischem Gruf
Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné G. Zinowiew.

Dokument 3
Moskau, 2. Dezember 1922
Werter Genosse Sinowjew!

Thre Anfrage, was ich der Zentrale der KPD iiber den Brief vom 18, Juli geschrie-
ben habe, beantworte ich am besten mit der wértlichen Abschrift der hetreffenden
Stelle meines Berichtes:

wBrief der Exekutive. Zu meinem Erstaunen erklirte Sinowjew den Genossen
Fischer und Urbahns®, daf} sein Schreiben vom. 18. Juli von der Zentrale hitte
den Genossen bekannt gegeben werden kénnen, trotzdem doch dieses Schreiben
als ,streng vertranlich” hezeichnet ist. Sinowjew berief sich weiter in seinem
SchluBwort Gffentlich anf die in diesemn Schreiben enthaltene Stellung der Ge-
samtexekutive, obgleich in dem Schreiben wiederum ausdriicklich gesagt wird,
dal} es sich nicht um ,formelle Direktiven, sondern vielmehr nur um Anre.
gungen und um Anfragen handele, um der Exelutive selbst klarer zu machen®.
Einzelne Genossen der Delegation suchten trotzdem die Behauptung aufzustel-
len, daf} die Zentrale den Brief unterschlagen habe. Wir werden jetzt den Brief
in der nichsten Delegationssitzung in vollem Wortlaut verlesen.

Dasselbe habe ich Thnen Mitte November miindlich erklirt.

In einem Schreiben Brandlers an die Zentrale vom 18. Juli heilit es:

»Es wurde (im Préisidium) beschlossen, einen Aufruf zu erlassen, und einen

% Hugo Eberlein (1887-1940), Techn. Zeichner, Mithegriinder der XPD, Delegierter des
Griindungskongresses der Komintern, bis 1929 Mitglied der KPD-Spitzenfilhrung, dann als
»Versdhnler® abgesetzt. Ebexrlein wurde ein Opfer der Stalinschen Siuberungen.

" 25 Hugo Urbahns (1830-1946) Lehrer, Fithrer der Hamburger KP und der linken Oppo-
sition, 1925 Mitglied des ZK, 1926 als ,Uliralinker® ausgeschlossen, leitete bis 1933 den
Hnkskommunistischen ,Leninbund®, starb in Schweden.
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Brief an die Zentrale zu schreiben, worin Sinowjew seing Meinung zur Lage
schildern soll.”

Auch in efnem weiteren Brief Brandlers vom 22. Juli wird ausdriicklich von ,,dem
Brief von Sinowjew® gesprochen. Ich erfuhr erst gestetrn durch die Genossen Zet-
kin?® und Eberlein, dafl Thr Brief vom 18. Juli laut Beschlu3 des Prisidiums noch
zwei anderen Genossen vorgelegt werden sollte. Brandler, einer der beiden mit der
Burchsicht beauftragten Genossen, betrachtet offenbar moch heute den Brief vom
18, Inli als Thre Privatmeinung, was aus dem von Thnen zitierten Protokoll des Pol-
Biiros vom 21. November hervorgeht.

Sie fragen mich weiter, was nach meiner Meinung am Kongresse nicht klappt.
nMan ist der Ansicht, daB dritben nicht alles klappt® — heifit doch nicht, dafi ick
dieser Ansicht bin. Wenn ich iiber die Debatten in der deutschen Delegation berichtet
habe, so ist das sicher nicht der Punkt, an dem Sie Anstofi genommen haben. Und
was ich sonst zu sagen hatte, das habe ich 6ffentlich gesagt.

Ich ersuche Sie, von meinem Briefe allen Genossen Kenntnis zu geben, denen Sie
Thren Brief sandten.

Mit kommunistischem Gruf}
Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné Ernst Meyer

Zu den Dokumenten 4 und §

Seit dem VIIL Parteitag der KPD im Januar 1923 war der erbitterte Gegensatsz
zwischen zwei Fligeln der Partei umiiberbriickbar geworden: der von Brandler und
Thalheimer gefiihrien ,rechten® Parteileitung einerseits und der linken Opposition
andererseits, die von Ruth Fischer, Maslow, Schlecht, Rosenberg und Scholem, den
- Fithrern des Berliner Bezirks, sowie von Thilmann, dem Hamburger Parteifihrer,
geleitet wurde®. Im Verlauf der Kontroverse nach dem Oktober 1923 trennte sich
die Mehrheit der ,rechten* Fiihrung von Brandler, sie bildete die ,,Mittelgruppe®.
Die Brandler-Fraktion verlor durch die Linkswendung der Parteiorganisation ihren
Einflul, im Januar 1924 entzog ihr auch die Komintern das Vertrauen. Mit deren
Unterstidttzung trat die Mittelgruppe an die Spitze der KPD. Die Abstimmungen auf
den Bezirksparteitagen im Frihjahr 1924 zeigten jedoch, dafi nunmehr die Partei-
linke die Mehrheit in der KPD besa8. Vor dem IX. Parteitag {April 1924) kam es
zwischen der Kominternfithrung in Moskan und den verschiedenen Gruppen der KPD
zu einem hektischen ,Notenaustausch®. Eines der wichtigsten Dokumente iiber das
Verhiltnis zwischen Komintern und KPD ist ein Brief von Max Levien® an Maslow
(Dok, 5). Leviens Bericht macht deutlich, wie die Fraktionskdmpfe in Rulland

26 Clara Zetkin (1857-1933), Lehrerin, bis 1924 filhrend in der Sozialistischen Interna-
tionale, Mitbegriinderin dex KPD, Mitglied dex Filhrungsgremien bis zu ihremn Tod in Moskau.

27 Ruth Fischer, Maslow und Thilmann, vgl. Anm. 11 und 12. Paul Schlech: (1882-1950),
Berliner Metallarbeiter, 1924 Mitglied der KPD-Fithrung, 1926 ausgeschlossen. Arthur
Rosenberg (1889-1943), Professor in Berlin, 1924/25 Mitglied der Parteifiihrung, 1927 aus der
EPD ausgetreten, starb in den USA. Seine Biicher ither Entstehung und Geschichte der
‘Weimarer Republik, Geschichte des Bolschewismus usw. wurden nach 1945 neu anfgelegt.
Werner Scholem (1895-1940), 192425 Mitglied der KFD-Fithrung, 1926 ausgeschlossen, er
wurde am 17. 7. 1940 im KZ Buchenwald ermordet.

28 Max Levien (1885--1937), Dr. phil., 1919 ciner der Fiihrer der Miinchener Riterepubkk,
floh nach Moskau und war im Komintern-Apparat aktiv. Levien war eng mit Maslow ver-
bunden, seitdem Maslow von September 1925 bis Jsnuar 1924 in einer Art ,Verbannung*
in Moskau lebte. Levien wurde spiter ein Opfer der Stalinschen Siuberungen.
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zwischen Sinowjew, Kamenew und Stalin einerseits und Trotzki andererseits auch die
Haltung der Komintern in Deutschland beeinfluiten.

In den Rethen der KPD-Linken verstirkten sich im Frilhjahr 1924 ,ultralinke®
Tendenzen, es wurde zum Austritt aus den Gewerkschaften aufgerufen und auch die
leninistischen Organisationsvorstellungen kritisiert. Auf dem Bezirksparteitag der
Berliner KPD hatte sich Samosch (Pseud. von Samosch Muschinski, einem jungen
Russen, der auf dem &uflersten linken Fliigel der EPD stand) fiir Rosa Luxemburgs
Organisationsauffassungen eingesetzt, dhnlich hatte Arthur Rosenberg schon vorher
argumentiert®, In ,Der rote Kurier®, dem Organ der Leipziger KPD, das von Ultra-
linken beherrscht wurde, hatte man die Kominternfihrung direkt und indirekt an-
gegriffen. Die Warnungen Sinowjews an Maslow und Ruth Fischer (Dok. 4) vor
einer ultralinken Politik in der Gewerkschaftsfrage usw, wurden ergénzt durch den
Versuch, einen Keil in die linke Fiithrung zu treiben.

Gleichzeitic mit dem Brief an Maslow und Ruth Fischer hatte Sinowjew einen
zweiten (auch von Bucharin unterschriebenen) Brief an die ,proletarischen Fithrer
Thilmann und Schlecht abgesandt. Die Kominternfithrer betonten in diesem Schrei-
ben* zwar, sie sefen nicht fir das ,,Appellieren an die schwielige Faust der Proletarier
gegen die linken intellektuellen Fihrer®. Das ist wenig iiherzeugend, wire doch
dann der zweite gesonderte Brief iiberflissig gewesen. Im Friihjahr 1924 stand die
Komintern der linken Fiihrung eben skeptisch gegeniiber, wie die Linke ihrerseits
der Komintern militraute, weil diese die Mittelgruppe favorisiert hatte. Die Vermiti-
lerdienste von Levien konnten dieses gegenseitige Millitrauen noch nicht durchbre-
chen. Auf dem IX. Parteitag der EPD im April 1924 Gbernahmen die Linken die
Parteifithrung. Jetzt erfolgte eine Anniherung an die Komintern und auf dem
V. Weltkongrel der Komintern (JunifJuli 1924) endeten die Differenzen zwischen
der KPD-Linken und der Kominternfithrung zunichst, die deutschen Linken schlossen
sich eng an Sinowjew an.

Die beiden abgedruckten Briefe (Dek. 4 und 5) waren der Polizei in die Hinde
gefallen, als ein Kurier der KPD, aus Berlin kommend in Frankfurt (Main) verhaftet
wurde. Der Kurier sollte den bereits Anfang April 1924 zum IX. Parteitag nach
Frankfurt abgereisten Ruth Fischer und Maslow die Post aus Moskau nachbringen.,
Die Briefe wurden im September 1925 beim Proze3 gegen Maslow vor dem Reichs-
gericht verlesen, aber hisher nie vollstindig versffentlicht, obwohl sie zu den inter-
essantesten internen Dokumenten der KPD gehgrendi.

2 ,Die Rote Fahne® Nr, 21 vom 25. 3. und Nr. 22 vom 26. 5. 1925; vgl. auch ,Inter-
natjonale Pressekorrespondenz®, Nr, 55 vom 16, 5. 1924,

30 Fine Abschrift des Briefes von Sinowjew wnd Bucharin an Thilmann und Schlecht
befindet sich im Bundearchiv Koblenz (R 43 I{2671 Reichskanzlei, Akten hetr. Komm. Partei,
Bd, 7, L 483200-02), der Brief wird abgedruckt in: Weber, Wandlungen des deutschen
Kommunismus, a. a. 0. {Anm. 8).

21 Aus den Briefen geht hervor, daf Ruth Fischers Version (Stalin und der deutsche Xom-
munismus, 8. 485) nicht richtig ist. Sie schrieb von Briefen Sinowjews und Stalins an die
deutschen Linken und behauptete, beide hiitten gegeneinander im Fraktionskampf gestanden
und Hilfe bei den dentschen Linken gesucht. Tatsdchlich wollten bejde gemeinsam (und zu-
sammen mit Bucharin) die deutschen Linken gegen Trotaki gewinnen. Pauth Fischer hatte
denr Streit zwischen Sinowjew und Stalin zeitlich vorverlegt, offenbar um ihre eigene Hal-
tung 1924 zu rechtfertigen.
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Abschrif Dokument 4
An die Genossen
Arkadij Maslow und Ruth Fischer

Teure Genossen!

Thr werdet mit unseren Delegierten alle Dinge geniigend grindlich besprechen
kénnen. Aufferdem bat ich den Gen. Thilmann, Euch mit unserem (meinem und
des Gen. Bucharin) an ihn gerichteten Brief bekannt zu machen.

Diesmal nur noch ein paar Worte, um Mifiverstindnissen vorzubeugen.

Aus einem Gespriich mit dem Gen. Max Levien, der mit Euch einen freundschaft-
lichen Briefwechsel unterhilt, ist mir manches klar geworden, was ich bisher nicht
verstand.

Es scheint, da3 bei Euch eine Stimmung entstanden ist, als hiitten wir hier den
Klagen der ,Mittelgruppe” nachgegeben, als schwankten wir, ob wir mit Euch ge-
meinsam die Verantwortung fiir die neue Fithrung der KPD teilen sollen, als briichten
wir Euch nicht das nétige Vertrauen entgegen oder als hillten wir uns in die Toga
unfehlbarer Schulmeister, die ihre Neulinge einem strengen Examen unterwiirfen.
All das ist Unsinn. In Wirklichkeit gibt es nichts dergleichen. 'Wir sind vollauf be-
reit, gemeinsam mit Euch die volle Verantwortung fiir den Gang der Dinge in der
KPD beim Vorhandensein einer linken Mehrheit zu tragen, sind hereit, der kommen-
den linken Zentrale volle Unterstiitzung angedeihen zu lassen. Wir wissen, wie grofi
die Schwierigkeiten sind, und sind daher durchaus nicht geneigt, \iber kleinliche
Dinge und geringfiigige Fehler herzufallen. Wir sind keineswegs begeistert von der
wMittelgruppe®” und beabsichtigen auch durchaus nicht, den Fraktionskampf inner-
halb der KPD zu verewigen. Begreift doch, daB, wenn sich unserer eine gewisse
Unruhe bemichtigt, das die Folge dessen war, da3 hierfiir eine Reihe ernster Tat-
sachen vorlagen.

Ich will Euch ganz offen sagen, daf} ich mich schimte, dem Polit-Biiro der KP
Rufilands®? zu erzihlen, in einer so grundlegenden Frage, wie die Gewerkschaftsfrage,
seien bei Euch kaum 5-6 Wachen, nachdem wir in dieser Frage in Moskan eine
Resolution angenommen hatten, neue Beschliisse gefalit worden®. Das ist doch schon
keine Kleinigkeit mehr, sondern eine Kardinalfrage der Bewegung. Die Gewerk-
schaftsfrage ist eine entscheidende Frage, Sollte jernand bei Euch glauben, man kénne
sich in aller Eile einen ,neuen Typus® der proletarischen Massenorganisation aus-
denken, so beginge er damit den grdBten Fehler. Die Gewerkschaften sind keine
Erfindung, weder die GraBmanns, noch DiBmanns. Die Gewerkschaften sind die
historisch gegebene Form der proletarischen Massenorganisation fiir die Dauer einer
ganzen Epoche. Man mwuf3 unterscheiden, zwischen der Rolle der Gewerkschaften
vor der Revolution, wihrend der Revolution und nack der Revolaution. In diesem
Punkte darf man sich nicht von KAPD-Stimmungen$* heeinflussen lassen, da das den
Untergang der Partei bedeuten wiirde.

52 In der Abschrift steht irrtiimlich ,,KPD®,

8 Auf der Beratumg des EKKI-Prisidiums mit Vertretern der KPD im JYanvar 1924 in
Moskau war beschlossen worden, die Arbeit der Kommunisten in den Gewerkschaften zu
verstiirhen. Im Marz 1924 verlangte aber der Bezirksparteitay Westsachsen, der ganz von
den Linken beherrscht wurde, fiir Mai einen Kongrel der ausgeschlossenen und revolutiondven
Gewerkschafter, der ein ,,Gerippe“ von Industrieverbinden schaffen sollte (,, Die Rote Pahne
Nr. 14 vom 18, 3. 19249,

3t Die KAPD (Kommunistische Arbeiterpartei Deutschlands) war eine ,ultralinke Ab-
spaltung der KPD. Die im April 192( gegriindete KAPD lehnte den Bolschewismus ebenso
ab wie die herkémmlichen Gewerkschaften. Sie forderte ,Industrieverbinde® und zeitweise
nEinheitsorganisationen® anstelle von Parteien und Gewerkschaften.
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Uberlegt doch einmal: wenn man in der Gewerkschaftsfrage der ,neunen Taktik*
nachgibt, in Organisationsfragen an die in dieser Hinsicht menschewistische Tradition
Rosa Luxemburgs appelliert, Beschliisse gegen die Einheitsfronttaktik als solche falit,
falsche Téne gegeniiber Sowjetrulland (vgl. , Der Rote Kurier) anschlégt, itber eine
sogenannte ,Krise* der KI spektakelt, — wodurch unterscheidet man sich dann von
der KAPD? :

Tristet FEuch nicht damit, die Ultra-,Linke* repriisentiere zur Zeit keine ernst zu
nehmende Eraft, all das seien einfach Ubertreibungen nicht besonders ernster Leute.
Nein, so liegen die Dinge nicht. In der gegenwirtigen deutschen Situation sind ob-
jektiv jene Gefahren enthalten, die Lenin als ,linkes Liquidatorentum® bezeichnete.
EntschlieBt Thr Euch nicht, offen diesem linken Liquidatorentum entgegenzutreten,
so werdet ihr selbst zu dessen Gefangenen werden.

Das gerade war es, was uns Alarm schlagen liefi.

Ihr habt uns sehr ausfiihylich iiber die kleinen Machinationen berichtet, die Euch .
zufolge der eine oder andere Vertrever der Mittelgruppe begangen haben soll. All das ?
ist aber reiner Mumpitz verglichen mit der grundlegendsten prinzipiellen Frage, ob :
Ihr dem ,linken Liquidatorentum® irgend welche ideellen Konzessionen machen
werdet, Wenn ja, so werden wir, ungeachtet all unseres Widerwillens gegen eine
Erschwerung Eurer Arbeit, dennoch gendtigt sein, gegen Euch offen zu polemisieren
und zu kimpfen. — Wenn nicht, wenn Eure prinzipielle Haltung sich sowohl gegen
rechtes wie ,linkes” (wie es bei Lenin in analoger Lage der Fall war) Liquidatoren-
tum richten wird, so gibt es unter uns keinerlei Differenzen.

Wir alle harren hier mit Ungeduld der Entscheidungen Eures Parteitages. Eure
Gegner, wie Radek und Co.%, spekulieren zweifellos darauf, dal3 Thr irgend welche
ernsten Fehler begeht, um sich dann vor allem vor der éffentlichen Meinung der
russischen Kommunisten zu revanchieren. Wir hingegen sind fest dberzeugt, dafl es
unserer Delegation gelingen wird, in allen wichtigsten Fragen mit Euch zu einem
Einvernehmen zu gelangen und wir in Deutschland, wie in der gesamten KI durch-
aus einmiitig vorgehen werden.

Schreibt, was IThr von all dem haltet.

' Mit aufrichtigem Grull
G. Sinowjew
Moskan, 31. 3. 24

P. 8. Ich bin mir nicht ganz klar dariiber, inwieweit Rosenberg und Scholem auf
ihren ultra-,linken* Fehlern beharren werden. Wir wiinschten, sie titen es nicht.
Dann wire auch mit ihnen ein kameradschaftliches Zusammenarbeiten durchaus

maglich.

Bundesarchiv Koblenz R 43 1/2671
Reichskanzlei.

Akten betr. Eommunistische Partei, Spartakus,

Bolschewismus. Bd. 7 (1. Januar 1924 bis 31. Dezember 1924)
L. 483182-84

96 Karl Radek (1885-1939), einer der Fithrer der Bolschewiki und der Komintern, hatte
bis 1925 maBgebend die Politik der KPD unter Brandler bestimmt. Radek war im russischen
Fraktionskampf Anhinger Trotzkis und da er in Deutschland die Rechten um Brandler ver-
teidigte, waren die deutschen Linken Gegner Radeks und Trotzkis,
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Dokument 5
Abschrift
Nicht auf diesen Brief herufen,
auBer Deinen nichsten Freunden,
Ganz vertraulich.
Mat. [d. i. Max Levien]
Lieher Max!#

Habe Dir ungeheuer viel zu sagen, verzichte jedoch auf vieles, nicht, weil ich den
Spruch wahrmachen will, wonach sich der Meister in der Beschrinkung zeigt, sondern
einfach, weil ich nirrisch Gberladen bin, Die letzte Sitzung des Prisidiums hat mir
neue verantwortungsvolle Arbeiten fir den 5. Kongrel3 neben meinen tbrigen lau-
fenden Arbeiten aufgehalst. Ubrigens ist auf dieser Sitzung auch schon die allgemeine
Tagesordnung fiir den 5. Kongrefl festgelegt worden. Dariiber ein ander Mal Nihe-
res®.

Heute nur das Wichtigste.

Vor allem: Meine offizielle Vertretung Eurer politischen Interessen ist in eine neue
Phase eingetreten. Das geschah so: am 26, 3. wurde ich plétzlich telefonisch zu
Grischa [Sinowjew] gebeten, Grischa schligt mir einen Spaziergang im Kreml vor,
Alzeptiere. Unterhalten uns eine Stunde. G. erklirt mir, er betrachte mich als
Euren Vertranensmann und wiinsche daher a) mit mir offen iiber allerlei ernste
Dinge zu sprechen, b) Euch durch mich iber das momentane Verhiltnis des Polit-
Biiro der KPR zu Euch zu orientieren. Naheres tiber das Gespriach weiter unten. G.
bat mich, ihn laufend zu informieren, und sei auch bereit, seinerseits mich zu informie-
ren. Das tut er auch, Am nichsten Tage erhielt ich seinen unversffentlichten Artikel
gegen die Dummbheiten in der Linken (den Artikel hat er der Delegation mitgegeben,
mit dem Auftrag, ihn, wenn vor dem Parteitag inopportum, nicht zu verdffentlichen).
Das fiir Dick wichtig zu wissen, weil daraus der Versuch G’s spricht, Euch nicht neue
Schwierigkeiten zu bereiten. Du kannst also ruhig von der Delegation fordern, dafi
Dir der Artikel vor evtl. Drucklegung gezeigt wird. Du hast wohl kein Vetorecht,
aber bestimmt das Recht der Einsicht. Ubrigens wirst Du ihn wohl schon jetzt kennen-
gelernt haben, ferner die heiden Briefe der Exekutive an Euern Parteitag?, die ich
notabene fiir zu scharf pointiert halte, im Groflen und Ganzen aber billige, wie ich
im Groflen und Ganzen iberhaupt G’s Standpunkt billige. (Ich habe diese Briefe
fiir den Parieitag dann tbersetzt.} Gestern erhielt ich weiter die beiliegenden Briefe
an Dich — Ruth und Thilmann — Schlecht mit der Bitte, sie zu iibersetzen und an
Euch weiterzubefordern.

8% Arkadij Maslow (vgl. Anm. 11) wurde damals in deutschen Parteikreisen auch Max
Maslow genennt.

87 Der V. WeltkongreB der Komintern tagte vom 17, 6. bis 8. 7. 1924 in Moskan, Das
EKKI teilte der KPD-Zentrale mit Schreiben Nr. 1412 am 1. 4. die Tagesordnung mit, Fiir
die Ausarbeitung eines Programmentwurfs werden in diesemn Schreiben, Zetkin, Thalheimer,
Maslow und Buth Fischer genannt. (Bumdesarchiv Koblenz, Reichskanzlei, R 43 If2671,
L. 483189.) Auf dem V. Weltkongref kam es zur Aussshmmg und Verstindigung zwischen
Sinowjew und der KPD-Fiihrung Fischer-Maslow.

3% Beide von Sinowjew unterschriebenen Briefe wurden dem IX. Parteitag der KPD im
April 1924 iiberbracht. Der erste, als ,offizielles Dokument des EKKI“ bezeichnete Brief
beschiftigte sich mit der Taktik der KPD, vor allem der Gewerkschafisfrage. Der zweite,
our als ,,Artikel Sinowjews® genannte Brief ging auf die innerparteiliche Situation ein. Der
Brief rief bei den Delegierten des Parteitags Entriistung hervor, weil Sinowjew die ,ausge-
zeichnet revolutiondiren® Arbeiter den Intellekinellen gegeniiberstellte (Einzelheiten vgl. in
meinem Buch: Die Wandlungen des deutschen Kommunismus, a. a. 0., Anm. 8},
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Soehen erhiekt ich Deinen Alarmbrief an Grischa vom 25. 3. Ich hahe ihn nebst
einem ausfithrlichen Begleitschreiben unverziiglich an G. weitergegeben. Eine
charakteristische Kleinigkeit: Trotzdem G. sehr iiberladen ist (es tagt seit gestern das
Plenum des ZK) sandte er doch sofort nach nachis personlich seinen Sekretir zu mir,
um Deinen Brief einzuholen, ein Beweis dafiir, mit wie gespanntem Interesse er
alles verfolgt, was bei Fuch vorgeht, aber auch dafiir, welchen Wert er gerade Deinen
Mitteilungen beimifit, Ich gab dem Sekretdr gleichzeitig die ebenfalls vor zwei Stun-
den eingetroffenen Nummern der ,Roten Fahne® mit den Berichten iiber den Ber-
liner Bezirksparteitag und ,Der Funke® Nr. 2 mit (a propos: Der Bericht der Roten
Fahne ist nicht blof} ,,frisiert”, wie Du G. schreibst, sondern glattweg abscheulich®).
Alle wichtigen Stellen, fiir Euch giinstige wie ungiinstige, habe ich durch Blaustift
vermerkt,

Dein Brief vom 18, 3. wurde von mir bersetzt und Kamenew und Stalin gesandt,
nicht aber Tomski, der in London ist.

Ich schreibe Dir alle diese Details, damit Du siehst, dafl ich erstens alle Deine Auf-
triige ausfithre, zweitens sie gewissenhaft ausfilhre und drittens Du bei irgend einer
Verzégerung mir meine Arbeitsiiberlastung zugute haltst.

Nun zur Sache, doch vorher noch eine Bitte: Ich bedarf schnellerer und reichlicherer
Information. Dein Brief ist datiert 25. 3., ich erhalte ihn aher erst heute, 1. 4.!
Ferner muf3 ich mehr Material fir G. und mich selbst haben. Schicke auch den
whoten Rurier®. Schnellste Nachricht éiber Parteitag, wenn maglich tiber jede Sitzung
und telegraphisch. G. fiebert tatsiichlich vor Ungeduld.

Einige Worte noch zu den beiden Briefen der Exekutive an Euren Parteitag. Sie
wurden 30. 3. im Prisidium en-bloc angenommen. In dieser Sitzung sagte iihrigens
G., Schlecht hahe dem oben erwihnten unveriffentlichten Artikel Gher Eure Fehler
{richtiger die Fehler der Ultra-  linken* akademischen Hanswiirste) ,im allgemeinen®
zugestimmt, und sei ,nur gegen die Verdffentlichung® des Artikels gewesent®.

Nun aber zam eigentlichen Stoff.

Mein Bester, tdusche Dich ja nicht! Die Dinge liegen sehr ernst. G. ist Euch wirk-
lich und ganz aufrichtig herzlich gesinnt, aber mnatirlich nicht als sentimentaler
Spiefer, sondern als revolutiondrer Fiihrer, der fir Euch vor der RKP verantwort-
lich ist, d. h. also er liebt Euch cum grano salis, Dieses cum grano salis mut Du ver-
stehen. Ich kann mir kein freundschaftlicheres Verhiltnis zu Euch denken als seines
und habe den Eindruck, dafl es sich durch nichts von dem unterscheidet, das ick Euch
gegeniiber hege. Das miifit Thr zu allererst kapieren, sonst kommt Thr nicht vom
Fleck!

G’s Gesprich mit mir begann damit, daf er mir mitteilte, er wolle mich iiber das
Verhiltnis des Polit-Biiro (das dreimal Eure Fragen behandelt hat) zu Euch orien-
tieren, damit Ihr Euch klar seid, diher das Terrain, auf dem Thr mandvriert. Jch unter-,
brach ihn, und sagte thm, ich wiiBte genau, dal} er sich um Fuch sehr sorge {sorge
ist der einzig richtige Ausdruck; man mufl ihn dazu jetzt beobachtet haben), wiiBte
auch, dafl diese Sorge ein dreifache sei: 1) fiir die KEPD, 2} die KI und 3) um die Posi-
tion der Leninisten, also des russischen ZK auf dem bevorstehenden Parteitag der
EPR. Ich sagte ihm ganz offen: ,,Sie wollen und miissen natiirlich dem KPR-Partei-
tage in der deutschen Frage mit Erfolgen aufwarten, denn das ist der letzte Rettungs-
anker der Trotzki’schen und Radek'isten, die jetzt natiirlich die Ohren spitzen und
sich diebisch tiber jeden Unsinn eines Rosenberg und Co. die Hénde reiben werden.

# Die ausfiihrlichen Berjchte iiber den Berliner Bezirksparteitag sind in ,,Die Rote Fahne®
Nr. 21 und 22 vom 25. und 26. 3, 1924 abgedruckt. ,,Der Funke* war das Berliner Funktionir- '

organ.
40 Vgl, Anm, 38; Paul Schlechi {vgl. Anm, 27) war damals Vertreter der KPD beim EKKI.
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Sie kdmpfen also hierbei um Ihre, der Zentrale Stellung gegen die Querulanten der
Trotzki-Radek-Opposition.“ G. gab das offen zu, Weiter sagte ich ihm, ich sei eben-
falls besorgt um Euch, weil ich Tendenzen sehe, die Euch gefihrlich werden kénnen.
Ferner sagte ich jthm, ,Ich weil}, daB Sie diesen Artikel zur Warnung Maslows und
Rauths vor dew. ,,Ultralinken® geschrieben haben, kenne ihn aber nur vom Hérensagen,
und sage Thnen offen, daB} ich eine Versffentlichung desselben gegenwdrtiz fiir einen
grofien Fehler halten wiirde. Waschen Sie Maslow und Ruth ordentlich nach Lenin-
scher Art den Kopf, sie sind keine alten Weiber und zu klug, wm nicht zu lernen,
und ihre Mingel einzusehen — aber um Himmelswillen nicht jetzt vor dem Par-
teitage, wo sie eine ordentliche Mohrenwische nicht machen kinnen und auch
nicht difrfen, es sei denn, sie wiren verriickt. Sie stehen in hartem Kampf gegen
den Sumpf der Mitte und da heillt es zunichst einmal mit diesem Feinde fer-
tig werden. Das ist elementare Strategie.“ Ich zeigte ihm die Stellen in Deinem
Brief an mich, wo Du schreibst, dafl Thr bei de muros [sicl] den Scholomiten und
Varietiiten dieser Spezies ,die Hosen straff zieht®. G. schiittelte seine Locken und
meinte: ,,Sehr schén. Ich glanbe Thnen, daBl Maslow diese Schweinerei nicht haben
will. Aber nitzt die private Zurechtweisung, wenn diese Leute am nichsten Tage
offentlich denselben Blddsinn wiederholen. “ Ich antwortete, dall das wohl ein Beweis
dafiir sei, dafi erstens der Kampf gegen diese Elemente eben sehr schwer sei, zweitens
der Unsinn der Ulira-,,Linken® eben nicht bloen Zufillen entspringe, sondern eine
bestimmte Tendenz darstelle und drittens Maslow und Ruth eben noch nicht energisch
genug zupacken — aber auf keinen Fall sei das ein Grund zu fordern, nun &ffentlich,
zum Gaundium des Zentrums mit seinen verkappten Brandlerianern, den Kampf am
Vorabend des Parteitages aufzunehmen. Er stimmte dem dann zu und sagte: ,Ich
war auch nicht ganz sicher, ob ich meinen Artikel jetzt veréffentlichen soll und habe
ihn darum vorlavfig ricks veriffentlicht, um Maslow und Ruth nicht zu erschweren.
Ich habe ihn unserer Delegation zum Parteitag mitgegeben, damit sie an Ort und
Stelle nach Riicksprache mit den deutschen Genossen entscheide, ob man ihn jetzt
so verdffentlichen soll oder nicht.” Und er fulr fort: ,,Biite teilen Sie Maslow und Ruth
mit, daf} die Lage sehr ernst ist, dafi, wenn in der Gewerkschaftsfrage und Einheits-
frontpolitik fiberkaupt weiter wie hisher operiert wird, wir, so ungeheuer schwer, den
Kampf aufnehmen miissen. Wir werden den Leninismus auch auf dieser Linie ver-
teidigen. Wir wissen auch, was das bedeutet. Wir wissen, daB das vielleicht eine
Katastrophe fiir die Partei sein wird, aber da 146t sich nichts machen, da die andere
Bahn viel schlimmer ist. “ Daneben betonte er mehrmals seine Geringschitzung gegen-
iber der Mitte, die ,charakterlos und als Richtung ,nichts“ sei und hemerkte:
»lch verstehe das Miftrauen M’s [Maslows] und R’s [Ruth Fischers] nicht. Wenn
wir uns nicht auf sie stiitzen wollen, so frage ich: Auf wen denn sonst? Es gibt ja
sonst iiberhaupt nichts, worauf wir uns stiitzen kénnten., Wir kénnen uns nur auf
die Linke stiitzen. Aber wir miissen darauf sehen, was innerhalb der Linken selbst
vorgeht. Das Verhalten Scholems, Rosenbergs, Sameschs und anderer ist doch Wasser
auf die Mihle Brandlers und Radeks. Radek hausiert hier schon mit allerhand Geschich-
ten Gber die Linke, die uns und Euch diskreditieren sollen. Also bitte, schreiben Sie
ihnen, dald es sich hier um sekr ernste Dinge handelt.“ Zum Schluf betonte er, er
denke nicht im Entferntesten daran, in Panik zu verfallen, sondern sehe nur und
spreche nur von Gefahren, die sich bereits angekiindigt hitten.

8o viel {iber dieses Gespriich, von dem ich nur das Wichtigste in aller Eile erwihne.
Er war mit mir in allen Punkten einverstanden und aus dem beiliegenden Brief
wirst Du ersehen, dafi ,,meine® ,Bearbeitung® seiner hisherigen Auffassung nicht
fruchtlos war. Vieles erklirt sich aus der Tatsache, da} er eben bisher von keiner
Seite richtig informiert wurde., Da er sieht, daf} ich Dich und Ruth durchaus niich-
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tern einschiitze und dem Grundsatz huldige: amicus Plato sed magis veritas, zudem
kein Neuholschewist hin, so hegt er volles Vertrauen zu mir. Unser Verhiltnis ist das
denkbar beste. Merk Dir das.

Noch etwas: G. sagte mir, Thr hittet auch der zweiten Aufforderung zu kommen,
nicht Folge geleistet, und & finde das ganz verstindlich, da ,Ihr Euch wirklich in
einer sehr schweren Lage jetzt befindet und einen Haufen Arbeit habt, sodaB} es
ganz natiirlich ist, daB Thr Euch geweigert habt, zn kommen.* Das gebe ich wirtlich
wieder. Adlso, denkt ja nicht, ihn hitte Eure Feigerung auch nur im Geringsten ver-
schnupft. Keine Spur! Er sagte das ohne geringste Enttduschung, als wire es das
Natiirlichste von der Welt.

Nun bekomme ich heute eine kurze Notiz vom 22. 3. von Ruth und Dir, in der es
heifit, der Brief des EK habe ,e¢ine neue Krise heraufbeschworen®. Jedenfalls ,,sei
die Lage dadurch katastrophal verschlechtert worden usw. Nun, dieser Punkt ist ja
jetzt zu Eurem Gunsten entschieden, und ich wiederhole, fir G. ist die Bedeutung
Eurer Weigerung zu kommen, gleich null.

Nun noch meine Meinung: Ich sehe die Gefahr fiir Euch, Dich, Ruth, Thilmanm,
Eénig usw, nicht wie G. von seiten der Scholomiten (iibrigens habe ich Scholem
doch schon hier richtig eingeschitzt, Dir das hier gesagt und dabei bleibe ich), mit
denen werdet Ihr schon fertig werden, denn Thr seid erstensmal hundertmal ge-
scheiter und politisch durchgebildeter als diese Akademiker (Hoernle teilte mir mit,
daf} sich in Thiringen Korsché speziell als Euer orthodoxer Anhinger gebirde. Da
palit aber auf!), zweitens hundertmal charakterfester und drittens hundertmal besser
mit den Massen verbunden als diese Menschen.

Nein, ich sehe die Gefahr hei Fuch selbst und zwar 1.) in dem Durcheinander, das
bei Euch in bezug auf Terminologie und Analyse der Einheitsfromttaktik iiberhaupt,
d. h. der allgemeinen Linie des 3. und 4. Weltkongref§ herrscht (Ich erinnere mich
besonders an Dich, bester Max, an Deinen Ausspruch, Lenins ,Radikalismus als Kin-
derkrankheit“, sei das schwichste und schadlichste Buch Lenins gewesen, wogegen
ich sofort protestierte. Dies Bichlein ist eine wahre Goldgrube gerade fisr Euch jetzt,
ein wahres Vademecum revolutiondrer Taktik). Nirgends auch nur ein spezieller
grindlicher Artikel von Dir oder Ruth mit sergfiltigen Beweisen, dal} die Taktik
iiberkaupt falsch gewesen sei (vgl. Ruth Fischer ,Zur Lage in Deutschland und zur
Taktik der Partei” in ,,Die Internationale® vom Januar 1924, ferner die Rede Ruths
auf dem 4. WeltkongreB, Dein Artikel in der ,,KI“42, nirgends eine sorgfaltige Analyse
der Einheitsfronttaktik, wie sie nach Euvrer Auffassung fir die KI im allgemeinen in
Anpassung an konkrete Verhiltnisse in Indien, Japan, England, Deutschland usw,
zu sein hitte). Wenn Ihr noch nicht erhlindet seid und ich sehe wahrhaftig nicht die
geringsten Anzejichen dafiir - so werdet Ihr sagen missen, daf}, a) die Einheitsfront-
taktik in Deutschland in entscheidenden Momenten in 80 %, der Fille opportunistisch
durchgefithrt wurde, weil die Zentrale jede Taktik opportunistisch machte und machen
mufte. Bei Euch kommt die Sache ganz idealistisch heraus: weil man eine schlechte
Taktik vorschrieb, waren Brandler und Co. schlecht. Nee, meine Besten, so hat Marx
den Satz von der Bestimmung des BewuBtseins durch das soziale Sein wahrhaftig

4 Fdwin Hoernle (1883-1952), urpsriinglich Pfarrer, war Mitbegriinder dex KPD und ihr
Agrarsperialist, nach 1945 auch fiir die SED auf dem Agrargebiet titig. Karl Korsch (1886—
1961), Professor, 1925 fiir die KPD Minister in Thiiringen, 1926 als Ultralinker ausgeschlos-
sen, bedeutender Theoretiker des Marzismus, starb in den USA.

42 Auf dem IV. WeltkongreB der Komintern {November Dezember 1922) sprach Ruth
Fischer fiir die linke Opposition. Die Rede ist abgedruckt im Protokell des IV, Weltkongresses
der Kommunistischen Internationale 5. 11.—5. 12. 1922, Hamburg 1923, §. 80ff. Der Artikel
Maslows lieB sich nicht ermitteln,
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nicht gemeint, b) sie gewisse gute Seiten hat und wnbdedingt haben muyf und die Kl
ohne sie heute ein Hauflein Ungliick wire.

2) In der Generalisierung der Krisen der Sektionen zu einer revisionistischen
Generalkrise. Revolutionidre Parteien leben und gedeihen in Krisemn, damernden
Krisen, je nachdem stirkeren oder schwicheren. Nur Revisionisten stellen sich die
Dinge anders vor, nach denen die Bewegung alles, das Ziel nichts ist und man all-
mihlich in den sozialistischen Staat hineinrutscht, Nur eine Partei des ,,Schwanzler-
tums® (Leninscher Ausdruck)®, des Opportunismus, eine Partei, die nicht fiikre, son-
dern mit dem Strom schwimmt, kennt keine eigentlichen Krisen. Die Geschichte der
KPR von der Periode der ersten ,Iskra® bis zum Oktober 1917 ist eine Kette von
Krisen. Es ist purer Unsinn, von einer allgemeinen Krise der KI zu reden. Die Ur-
sachen der Krisen in den einzelnen Sektionen, die iibrigens von sehr verschiedener
Tiefe und Intensitit sind, sind sehr verschieden und wollt Thr wirklich, dafi alles,
was sich , Linke® in der KI nennt, sich Euch an die RockschéBe hingt? Dann werdet
Thr ein Debéle comme il faut erleben! Es wird nach dem Parteitag das Wort ,links®
verschwinden mdssen und den guten alten revolutioniiren oder orthodoxen Marxisten
oder neuen Leninisten Platz machen miissen. Die Krise z. B. der franz. Partei ist
heute ein Dreck gegen die Frossard-Krise#. (Die franz. Partei ist ein buntscheckiges
Gebilde, in dem aber ausgezeichnete Elemente stecken: alte Proudhonisten, Blan-
quisten der Commune, revolutioniire Syndikalisten usw., Leute, die im Alter von
50 bis 60 Jahren zur KPF gekommen sind. Dazu 15000 Bauern auf ca. 50000 Pro-
leten. Ja, Bauern, von denen viele Teilnehmer waren des berithmten revolutioniren
Winzerstreiks von 1907, seitdem ihr revolutioniéres Patent in der Tasche tragen. Wo
gibt es aufler Rufiland soviel Bauern in der Partei?) Die Fithrung ist natiirlich noch
schlecht, unbolschewistisch, aber beim Teufel, wo ist eine sclche aufler der KPR
und wie kann die franzésische Partei eine bolschewistische Fithrung kriegen, ohne
richtig und schwer gekiimpft zu haben (denn bisher hat die KPF noch nicht gekdmpftl).
Die Bolschewiki sind auch nicht in der Retorte gemacht worden, sondern haben
davernd auch gegen fuflere Feinde Priifungen zu bestehen gehabt, nach besseren
Wegen, besserer Fiihrung gerungen. (So lag die Sache bei den Bolschewiki nickt,
wie Du es als erster Leiter in Nr. 1 , Der Funke® schreibst).

Erisen sind Dinge, die zum gréfiten Teil von objektiven, nicht subjektiven Faktoren
abhiingen. Thr werft alles durch Ankleben des ‘Wértchens Opportunismus in einen
Topf und erhaltet so einen italienischen Salat. Thr umgeht eine detaillierte spezielle
Analyse jedes einzelnen Krisenfalles in jedem einzelnen Lande. (Das ist Leninismus.}
Das konnt Ihr angesichts der Uberlastung mit ungeheuren deutschen Aufgaben zur
Zeit auch gar nicht leisten. Aber Ihr wollt doch gleich die ganze KI retten. Retten
wir erst die deutsche KP, und wir haben ein Gegengift gegen den Opportunismus auch
in anderen Landern, auf das wir uns werden was einbilden kénnen.

Ich schreibe in héchster File, muf} daher schiieffen, ohne eine ganze Reihe von
kleineren Fragen zu behandeln, die dennoch wichtig sind. Werde in den nichsten
Tagen wieder schreiben. Einstweilen herzlichste Griife an Dich, Ruth, Ernst und
alle Deine Trabanten. Wiinsche Dir sichere, aber nicht zu blendende Erfolge auf
dem Parteitag, Giber den ich Dich nochmals bitte, mich, wenn irgend miglich, tele-
grafisch zu informieren. o

‘Dein .
gez. Mat. [Max Levien]

43 Levien meint hier den von Lenin gebrauchten Begriff Chwostismus (vom Wort ,,chwost
= Schwanz}, der allgemein mit ,Nachtrabpolitik® fibersetzt zu werden pfiegt.

4 Lundovie-Oscar Frossard war der erste Generalsekretir der KP Frankreich. Zunichst
srechter Kommunist®, trat er Anfang 1923 aus der KPF aus und geriet immer weiter nach
rechis, ex war im 2, Weltkrieg Minister Pétains,
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P.5. Ich lege Dir eine Copie des Briefes Grischa’s an Thilmann und Schlecht bei,
bitte Dich jedoch, beiden davon nichts zu sagen, da sie sonst hése sein wiirden, wenn
ich ihnen nicht auch eine Copie des Briefes Grischa’s an Euch geschickt habe. Den
Brief werden sie Euch entsprechend der Bitte, die G. an sie im Brief selbst richtet,
Euch ja sowieso zeigen und dann lest Thr ihn, als ob er fiir Euch eine Neuigkeit wire.

P.P.S. Bronja liBt herzdich griien, Dich und Ruth und Thélmann.

P.P.P.§. Biite Dich, den Brief an Thélmann und Schlecht geschlossen weiter zu
befordern, so dal} sie nicht wissen, dafl er von Dir geschickt ist. Das russische Ori-
ginal®* des Briefes an Thélmann und Schlecht lege ich fiir Dick bei. Wenn Du es aber
fir besser hiltst, dafi 'Thilmann und Schlecht die Unterschrift G’s sehen, so schicke
ihnen russisches Original und deutsche Ubersetzung gleichzeitig.

P.P.P.P.S. Lege Dir einen hochinteressanten bisher ungedruckten Artikel Lenins
hei®, der demnichst in der ,KI“ erscheinen wird. Thi wirst gerade fiir die Gegen-
wart Interessantes darin finden. (Ubrigens Serrat.[i] ist gerade hier.}

(Moskau, 1. 4, 1924] ;

Bundesarchiv Koblenz R 43 1/2671

Reichskanzlat

Akten betr, Kommunistische Partei, Spartakus,
Bolschewismus. Bd. 7 (1. Januar 1924 bis 31. Dezember 1924)
L. 48320311

Zu den Dokumenten 6—11

Der Frankfurter Parteitag im April 1924 wiihlte eine neue Zentrale aus 15 Personen,
von denen 11 der Linken und nur vier der Mittelgruppe angehdrten. Die neue Fiih-
rung unter Ruth Fischer und Maslow schrieb die Bolschewisierung auf ihre Fahnen,
dazu gehbrte eine Auswechselung des Parteiapyparates, die Zerstérung der Tradition
des Spartakushundes (vgl. Dok, 8) und erhéhte RuBlandglaubigheit der Funktionire
und Mitglieder. Unter ,Bolschewisierung® wurde vor allem eine radikale Zentrali-
sierung verstanden. Einer der Parteiideologen schrieb 1924 : ,Leninismus, das ist vor
allem eiserne Disziplin seitens der Mitgliedschaft, das ist militirische Zentralisa-
tion. “4? Solche Vorstellungen mufiten auch der Unterordnung unter die Komintern-
fithrung Vorschub leisten, war die KPD doch lediglich eine 8ektion der , kommunisti-
schen Weltpartei®, deren Zentrale in Moskau residierte, Auch wenn die rein formale
Berichterstattung an die Komintern offenbar nicht immer richtig klappte (Dok. 6),
wuchs dennoch die Abhingigkeit.

Die Opposition gegen die Fischer-Maslow-Fithrung, getragen in erster Linie von
Ernst Meyer, konnte sich auf die politischen Thesen der Komintern stiitzen, trotzdem
lie die Kominternfithrung die Opposition fast unbeachtet und lieh ihr Prestige der
Fischer-Fiihrung. Meyer muiite sich mehrfach gegen unrichtige Darstellungen des
innerparteilichen Fraktionskampfes wenden, seine Kritik an der EPD-Palitik be-
leuchtete deren Situation. Die linke Fithrung isolierte die KPD, da sie die Einheits-
frontpolitik ablehnte, 1925 behauptete die Parteileitung, die KPD sei ,die einzige
Arheiterpartei®, die SPD wurde als feindliche , biirgerliche® Partei bekdmpft. Damit

45 In der Abschrift steht irrtiimlich ,ruminische,

48 Fs handelt sich wm Lenins Artikel ,INotizen eines Publizisten® (vgl. Lenin, Ausgewihlte
Schriften, herausgegeben und eingeleitet von Hermann Weber, Miinchen 1963, 8. 1112-1121).
Der Artikel wurde kurze Zeit spiter, am 16, April 1924, in der , Prawda® verbffentlicht.

47 Alexander Emel im Funktionirorgan der Berliner KPD, ,Der Funke®, Nr. 15 vom
28. 8. 1924, Alexander Emel (1897-1936) wurde unter seinem richtigen Namen Moses Lurje
im Moskauer Schauprozel gegen Sinowjew u. a. (1936} angeklagt und zum Tode verurteilt,
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distanzierte sich die Fischer-Fithrung indirekt von den Losungen ., Arbeiterregierung®
und ,Arbeiter- und Bauern-Regierung®, Die Komintern hatte diese Begriffe seit 1922
benutzt, um damit von SPD und KPD gemeinsam gebildete Regierungen (z. B, 1923
in Sachsen und Thitringen) zu umschreiben. Ernst Meyer hielt 1925 an dieser
Losung fest, doch er stieB in der KPD auf Widerspruch (Dek. 9).

Mit dem schwindenden Einflul nach aullen wuchs die innerparteiliche Diktatur.
Meyer wies in seinen Briefen an die Kominternfithrung auf diese Schwichen hin.
Dach seine Eritik blieh ohne Wirkung, solange die Kominternspitze glaubte, in der
Fischer-Maslow-Zentrale eine willige Helferin in Deutschland zu besitzen. Erst als
sich im Sommer 1925 verstirkt Autonomiebestrebungen der KPD zeigten, griff die
Eomintern ein. Nunmehr wurden {im ,,Offenen Brief“ vom August 1925) die von
Meyer lingst signalisierten Gefahren auch von der Komintern hestatigt.

Fiir das Verhilltnis der KPD-Fiithrer zur Komintern ist aber auch Dok. 10 wesent-
lich, zeigt der Brief doch, daf fithrende deutsche Kommunisten noch Rickgrat be-
saflen. Manuilski war damals nach Sinowjew und Bucharin wichtigster Komintern-
fithrer und bereits Stalins Vertrauensmann in der IIL. Internationale. Wenn Ernst
Mevyer einem solchen Funktionir ,politische Korruption“ vorwarf, so spricht dieses
Auftreten fir sich.

Dokument 6
AGITATIONS UND PROPAGANDA ABTEILUNG DES E.K.K.I MOSEAU

Moskau, im August 1924

An die No 210

Zentrale der K.P.D.

Kopie an die Redaktion
Werte Genossen!
Die Exekutive der K.I stellte der Agitprop-Abteilung des E.K.K.L die Aufgabe, die
gesamie kommunistische Presse eingehend zu kontrollieren, zwischen den Lejtungen
der Presse und der einzelnen Sektionen und dem E.K.K.I. einen engen Kontakt auf-
rechtzuerhalten, sowie den Sektionen regelmiBig Vorschlige @ber Inhalt, Form und
Technik der Presse zu machen.

‘Wir haben deshalb beschlossen, in einer Frist von 3 Monaten die wichtigsten Partei-
organe einiger Sektionen einer eingehenden Beohachtung und Kontrolle zu unter-
ziehen, und nach dieser Frist die gesammelten Erfahrungen fiir die gesamte Inter-
nationale als auch fiir die einzelnen Sektionen besonders, zu verwerten.

Fiir Eure Partei kommen folgende Organe in Betracht:

whote Fahne*, [ 8.A.Z.%, ,Kimpfer®, ,Ruhr-Echo®, ,,Schlesische A.Z.%, | Volks-
wacht-Mecklenburg®, , Klassenkampf* .4

‘Wir bitten Euch, uns regelmiBig und umgehend je drei Exemplare dieser Zeitungen
zuzusenden.

Im Falle Eure Zentrale bereits dhnliche Arbeiten durchgefiihrt hat, so ersuchen
wir um Bekanntgabe des Ergebnisses und Zusendung der diesheziiglichen Materialien.

Mit kommunistischem Gruf
Abteilung Agitpro des E.K.K.I
Privat-Archiv Rudert Bela Eun

48 Dje genannten Zeitungen waren {anfier dem Zentralorgan ,Die Rote Fahne®) Bezirks-
zeitungen der KPD. Die ,,5.AZ.%, die Sichsische Arbeiter-Zeitung erschien in Leipzig, der
pKémpfer® in Chemmnitz, das ,Buhr-Echo® in Essen, die ,Schlesische Arbeiter-Zeitung® in
Breslan, die ,Volkswacht” in Rostock und der ,Klassenkampf® in Halle.
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. Dokument 7
An die Exekutive der Komintern Berlin, 5. November 1924

Moskau
Werte Genossen,

Die Zentrale hatte beschlossen, dem Bezirksparteitag OstpreuBen die Auswahl der
Parlamentskandidaten®® zu tiberlassen. Was mich anbetrifft, so beschloB die Zentrale,
von vornherein Alles zu unternebmen, um den Bezirk dahin zu beeinflussen, meine
Wiederaufstellung zu unterbinden. Trotzdem der Zentrale-Vertreter versucht hatte,
meine politische Tétigheit scharf zu kritisieren, mulite der Bezirksparteitag doch ein-
sehen, dall mein ganzes Auftreten in keiner Weise den Beschliissen der Komintern
widerspricht. Ich stelle hier fest, dall meine so viel besprochene Auffassung tber die
Arbeiterregierung — schon auf dem Leipziger Parteitag — identisch ist mit der des
5. Weltkongresses®®, was sich aus den stenographischen Parteitagsprotokollen ergibt.
Sogar von den 13 Delegierten, die auf Veranlassung der Zentrale einen Gegenvor-
schlag unterschrieben hatten, stimmten nach Kenntnisnahme der Tatsachen 9 fiir
mich. Ich wurde also mit allen Stimmen (ca. 60} gegen 4 als Spitzenkandidat aufgestellt.

Die Zentrale hat trotzdem den Beschlull des Bezirksparteitages annulliert, nach-
dem Versuche der Zentrale, durch die Bezirksleitung den Beschlufi des Bezirkpartei-
tages aufheben zu lassen, zuriickgewiesen wurden.

Auflerdem hat die Zentrale mir verboten, nach Ostpreullen zu fahren. Selhst he-
reits vom Zentral-Wahlkomitee festgelegte, vom Bezirk verlangte tffentliche Ver-
sammlungen mulBten eilig abgesagt werden.

"~ Die Zentrale kann mir in keinem einzigen Falle eine Durchbrechung von Be-
schliissen der Partei und der Komintern nachsagen. Die MaBregelung erfolgt aus-
schlieBlich deshalb, weil ich notwendige Einzelkritik im Rahmen der vorgesehenen
Parteiinstanzen geiibt habe. Die Verhinderung meiner Parlamentstitigkeit, trotzdem
auch die Zentrale anerkennen mull, dal} sie fiir die Partei nur forderlich war, be-
deutet den Beginn meiner villigen Ausschaltung aus der Parteititigkeit, die vom
Standpunkt der Zentrale weniger ,gefihrlich® wire.

Ich ersuche die Exekutive, die politischen Griinde der Zentrale nachzupriifen, und

dazn umgehend Stellung za nehmen, Mit kommunistischem Grug i

Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné Ernst Meyer _
Abschrift Dokument 8

An den Genossen Roberi®! Berxlin, den 3, Januar 1925

W.G.! Die unerhorte Passivitit der Partei veranlal3t mich, Thnen folgendes zu unter-

breiten:

4 Fs handelt sich um die Reichstagswahlen und die preulischen Landtagswahlen vom
7. Dezember 1924, Bis 1924 war Meyer Abgeordneter des preuBischen Landtags gewesen,

80 Auf dem Leipziger Parteitag der KPD (28. 1.-1. 2. 1923) hatte Meyer u. a. gesagt:
»Der ,Vorwirts* schrieh mit Recht, dal unsere Fordering der Arbeiterregierung in Deutsch-
land den Biirgerkrieg bedeutet ... Die von Bedenken geplagten Genossen ithersehen, daf
die Arbeiterregierung micht nur als Folge einer Massenbewegung entsteht, sondern dafl auch
durch die Aufstellung der geeignetsten Forderungen Massenbewegungen ausgeldst werden.”
Bericht, a.a. 0., (Anm. 14) 8, 366f. Auf dem V. WeltkongreB der Komintern (vgl, Anm. 37}
nahm Sinowjew eine ,Kounkretisierung® der Losung ,Arbeiterregierung® vor; Protokoll,
Fiinfter KongreB der Kommunistischen Internationate, Band 1, §. 4871f.

51 Der Brief ist an den Kominternvertreter in Deutschland gerichtet (vgl. Dok. 9), mig-
licherweise an Dimitrj Manuilski (1883~1959), bis zur Auflgsung fithrend in der Komintern
titlg, dann AnBenminister der Ukrainischen SSR.
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Fast die gesamte Zentrale ist ins Ausland gegangen und 14t die Partei v6llig direk-
tionslos,

Die Partei lebt iiberhaupt nur noch von den Skandalen, die im Sumpfe der SPD
und des Biirgertums entstehen.

Die wichtigste aktuelle politische Frage ist die der Lésung der Regierungskrise.
Das Biirgertum vertagte diese Frage bis nach den ,Festtagen®. Die ,,Rote Fahne® tat
ihnen den Gefallen, ebenfalls dariiber zu schweigen. Als die R, F. am 31. 12. einen
Artikel zur Regierungskrise aufnahm, stand darin kein Wort von unserer Forderung
der Arbeiter- und Bauernregierung®®. Selbst das Wort Arbeiter- und Bauernregierung
ist nach wie vor in der deutschen Partei verpént. Der Hallesche ,Klassenkampf*
(vom 6. 12. 24) hat sogar in dem offiziellen Aufruf der Exekutive eigenmichtig die
Worte ,die Regierung der Arbeiter und werktatigen Bauernschaft” gestrichen und
durch ,die Diktatur aller Werkiitigen in Stadt und Land® ersetzt.

In den Ministerien liegen die neuen Steuer- und Zollvorlagen fir den neuen
Reichstag bereit. Die Partei macht keine Propaganda, um den Verwirrungsmandvern
der SPD erfolgreich entgegenzutreten. Die ,Rote Fahne® druckte am 17. 12. einen
Artikel ab, in dem es richtig hiel3:

»Lastenabwilzung? Vortrefflich, thr Wilzer und Schieber. Also Konfiskation aller
kaniglichen, kaiserlichen, fiirstlichen, kirchlichen Reichtiimer und Vermdgen,
aller Kriegs- und Inflationsgewinne, Aufhebung der Lohnsteuer,“5®

Dieser Artikel ist Oase in der Wiste gebliehen. Ihm ging keine Propaganda fir die
dort enthaltenen Forderungen voraus, Ihm ist keine Propaganda gefolgt; und diese
Forderungen, die ich schon lange vertrete, werden von einer Reihe von Parteigenossen
jetzt als eine kleine Entgleisung Maslows kritisiert.

Im Februar, Marz finden die Betriehsritewahlen statt, Der Aufruf in der ,FRoten
Fahne* vom 24. 12. fordert ,Die rote Einheitsfront des Proletariats von unten®5,
Aber auf die praktische Frage des Verhiltnisses zu den gewerkschaftlichen SPD-
Arbeitern in den Betrieben bei den Wahlen (gemeinsame gewerkschaftliche Liste)
gibt er keine Antwort und vermehrt noch die Verwirrung. In den Bezirken richtet
man sich noch nach den alten, falschen Anweisungen,

In wichtigen Industriezweigen sind Lohnbewegungen (se im Ruhrgebiet, beim
Berghau, in der Metallindustrie). Der ,Varwirts* behandelt sie zum Teil gar nicht,
zam Teil ehenso versteckt. Die KPD ist micht die Fihrerin dieser Bewegungen, be-
einflufit sie nicht einmal.

Seit Mai 1924 haben wir eine Teuerungswelle, die seit dem Herbst immer starker
wird, Die Parteipresse lie3 diese wichtige Erscheinung unbeachtet, stati sie tdglich
auszunutzen. Die Teuerung ist eine verschleierte, schwiichere Inflation. Die Partei
glaubt an den Schwindel der Markstabilisierung und tréstet sich damit {iber ihre Mif-
erfolge.-

Solange nicht die politische und &konomische Einheitsfront-Kampagne wirklich
durchgefithrt wird, bleibt auch die Kampagne fiir die gewerkschaftliche Einheitsfrent
Papier. Das enghsche Argument ist vorziiglich, Es kann das deutsche Argument unter-
stiitzen, aber nicht ersetzen.

2 Gemeint ist der Leitartikel ,Zur Regierungshildung, Einige Fragen, die sich jeder Ar-
heiter iiberlegen sollte®, in: ,,Die Rote Fahne®, Nr. 195 vom 31. 12. 1924,

% Das Zitat ist dem Leitartikel ,Generalpause? Oder brancht man so lange zum Kuh-
handel 2% entnommen, ,Die Rote Fahne® Nr. 184 vom 17. 12. 1924.

5% Gemeint ist der Aufruf der Zenirale vom 23, 12.: , Schafft die Rote Front in den Betrie-
ben und Gewerkschaften, Wihlt mur rote Betriehsréite.” In: ,,Die Rote Fahne® Nr. 190 vom
24,12, 1924,
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Ich bitte Sie, mit allen Mitteln auf Abstellung dieser Verhiltnisse zu wirken.
Mit komnmunistischem Grufl
Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné Ernst Meyer

Dokument 9
An die Berlin, 11. Febraur 1925
Exekutive der Komintern Moskan

Werte Genossenl

In Erginzung meines Briefes vom 18. Dezember® (ich bitte mir den Empfang meiner
Briefe zu bestitigen) und der heiliegenden Kopie meines Briefes vom 3. Januar an
den hiesigen Vertreter der Exekutive® mdchte ich fiir die Sitzung der erweiterten
Exekutive noch folgendes betonen.

Die KPD hat auf die Losung der Arbeiter- und Bauernregierung und der Konfiska-
tion (Stenern) der kapitalistischen Vermdgen verzichtet. Sie versuchte sich aunf die
Gewerkschafts- und Betriebsrétefrage zu konzentrieren. Diese Einstellung hat zu
schweren Schiden und Miflerfolgen fiir die Partei gefiihrt, weil 1.) die Situation die
Erdrterung auch rein politischer Fragen (Regierungsfrage, Steuerfrage) von der Par-
tei zwingend verlangt und 2.) weil eine Vernachlissigung der politischen Seite un-
mittelbar Versiumnisse der wirtschaftlichen Seite hervorrufen muf,

Es ist eine alte Exfahrung des revolutiondren Kampfes, dal Arbeiterorganisationen,
die die wirtschaftliche oder politische Seite negieren, nirgends FErfolg haben. Bei der
EPD muBie sich das umso stirker zeigen, weil sie die Einheitsfronttaktik bewulit ver-
letzte.

Als ich bei Beginn der Kampagne gegen den Dawesplan eine politische Antwort
forderte, hielt man mir entgegen, die Losung ,Fir Achtstundentag und héheren
Lohn* sei das beste Mittel zur Auslésung von Kémpfen, und jeder andere Vorschlag
stelle ein opportunistisches Mandver zur Ablenkung von diesen Kimpfen dar.

Jetzt muf die Zentrale selbst eingestehen, dal} die Partei trotz einjahriger Wieder-
holung ihrer Forderung nichis erreicht hat, und daf, soweit Lohn- und Arbeitszeit-
bewegungen entstehen, nicht wir sie filhren, sondern der ADGB und die christlichen
Gewerkschaften.

Das Fiasko der Partei auf diesem Gebhiet ist ebenso grindlich wie in unserer Ge-
werkschaftsarbeit. Die Partei redet zwar viel von der Notwendigkeit der Gewerk-
schaftsarbeit. Aber leider bleibt es hei der blofien Behauptung, die Partei sei in dieser
Frage weit vorangekommen. Tatséchlich geht unser Einflul} in den Gewerkschaften
noch immer zuriick, wofiir die ‘Wahlresultate bei Gewerkschaftswahlen der beste
Beweis sind.

Worauf sind die Riickschlige zuriickzufithren?

Die Zentrale behauptet, wir hiitten jetzt eine bessere, mehr bolschewistische Partei
als frither. Sie schob ihre Millerfolge auf eine ungiinstige Situation. Auch die Zentrale
wird jetzt nicht sagen kénnen, dafl im Proletariat pazifistische Ilusionen vorhanden
sind oder daB die allgemeine Situation die kommunistische Agitation erschwert. Die

85 Am 18. 12. 1924 schrieb Emst Meyer einen ansfihrlichen Brief {iber die Lage in der
KEPD an das EKKI. Er konstatierte Fehler der linken Fithrung in der Gewerkschaftsfrage,
in der Politik gegeniiher dem Dawesplan und der Steuerfrage und verlangte die KPD solle:
»a) die Einheitsfronttaktik konkretisieren, b) den Rahmen der notwendigen Teilforderungen
umgrenzen, ¢) eine theoretische Klirung und die praktische Handhabung kommunistischer
Steuerpolitik herheifithren®. Der Brief befindet sich im Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné.

5¢ Vgl Dok. 8.
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Bildung der Lutherregierung, die Lohn- und Arbeitszeitverhiltnisse, der Barmat-
skandal der 8PD sind glinzende Voraussetzungen fiir die Stirkung der kommunisti-
schen Partet. Die Partei gewinnt nur deshalb nicht an Boden unter den Massen, weil
sie auf die wirkliche Durchfithrung der Taktik der Einheitsfront verzichtet.

Das zeigt sich am deutlichsten bei den Betriebsritewahlen. Die Zentrale hat fir
diese Wahilen eine ,doppelte Moral”. Den Bezirksleitungen iibersendet sie Rund-
schreiben, die sie vor den Mitgliedern angstlich hiitet. Diese Rundschreihen werden
der Forderung nach gewerkschaftlichen gemeinsamen Listen mit der SPD knapp
gerecht. Die Richtlinien fiir die ,einfachen® Mitglieder lassen dagegen weiten Spiel-
raum fiir falsche Anwendung.

‘Wie die Einheitsfronttaktik in der Gewerkschafts- und Betriebsrdtefrage in der
Praxis aussicht, zeigen die Anweisungen der Bezirksleitung fir Halle-Merseburg.
Dort wurde im. ,,Klassenkampf® ein Artikel des Polbiros verdffentlicht, der den Forde-
rungen Lenins in den ,Kinderkrankheiten® offen ins Gesicht schligt und der in der
ganzen sozialdemokratischen Presse auch gegen die englisch-russische Einheitsfront-
kampagne ausgenutzt wird. Dieser Artikel und dhnliche Plumpheiten erschweren
nicht nur unsere Gewerkschaftsarbeit in Deutschland, sondern wirken auch schidi-
gend auf die Einheitskampagne in England zuricks”.

Zu den Betriebsritewahlen hat die Bezirksleitung Halle ein Rundschreiben ver-
sandt, das von den Genossen als eine Aufforderung zur Aufstellung von rein kom-
munistischen Listen aufgefafft werden mul}. Bei solcher Arbeit unserer Partei kann
es kein Wunder nehmen, dall die Betriebsritekonferenz fiir Mitteldentschland nur
von ein paar Dutzend statt von mehreren hundert GroSbetrieben beschickt war.

Die Unfihigkeit, die Einheitsfronttaktik auf wirtschaftlichem Gebiet anzuwenden,
ist eine Folge der Negierung dieser Taktik auf politischem Gebhiet. Dabei schreit die
ganze Lage nach einer politischen Anwendung dieser Taktik. Die Massen wollen,
ohne kommunistisch zu sein, eine Opposition gegen die Lutherregierung. Die Ruhr-
skandale belasten Regierung und Parteien. Die Barmatskandale haben die SPD
vollends kompromittiert. Aber die Partei versteht es nicht, das MiBtrauen gegen die
anderen Parteien fur sich auszunutzen und zu einem Faktor der eigenen Stirke zu
machen.

Wie unfihig die KPD in der Ausnutzung dieser Situation ist, zeigt die Preulien-
krise. Die EPD stiirzte die Regierung; aber was tut sie, um die Massen dafiir zu
interessieren und ihnen diesen Sturz verstindlich zu machen5#? Wagt ste auch nur zu
sagen, was sie selbst will? Als ich in der allwdchentlichen Besprechung mit der Zen-
trale die Forderung der Arbeiter- und Bauernregierung verlangte, erklirte ein Ge-
nosse: Die Losung Arbeiterregierung widerspriiche der Losung, die KPD als einzige
Arbeiterpartei treibe allein Arbeiterpolitik! — ohne daB jemand widersprochen hitte,
Zu solchem Unsinn treibt die Furcht vor politischen Antworten auf politische Fragen.

Die Passivitit der Partei bestimmt auch das Leben der Partei im engeren Sinne
des Wortes. Die Parteifiihrung treibt engste Fraktionspolitik. Sie negiert die Fin-
heitsfronttaktik auf politischem Gebiet. Sie verfolgt eine fraktionelle Personalpolitik.
Sie sucht thre parteipolitischen Gegner aus der Partei zu dringen, wie die Ausschiiisse

57 1924 kam es durch eine Linkswendung der britischen Gewerkschaften zu einer ,Ein-
heitsfront®, im Frithjahr 1925 wurde ein anglo-russisches Komitee fiir internationale Gewerk-
schaftseinheit gegriindet. Nach dem britischen Generalstreik im Mai 1926 brach diese Fin-
heitsfront*wieder auseinander, das anglo-russische Komitee wurde anfgeldst.

88 Am 14, 1. 1925 hatte die kommunistische Fraktion im preuBischen Landtag — ebenso
wie die Rechte — einen MiBtrauensantrag gegen den sozialdemokratischen Minjsterprisidenten
Braun eingebracht, am 23. 1. 1925 trat Braun zuriick, am 18. 2. wurde Marx Ministerpriisi.
dent.
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und AusschluBantrige zeigen, und verfolgt auf diese Weise eine reine Spaltungspoli-
tik. Sie zerstirt systematisch die revolutionire Tradition in der deutschen Arheiter-
schaft, wie sie in der Geschichte des Spartakushundes trotz aller Mingel aufgespeichert
ist, weil sie keine Tradition auf dieserm Gebiet aufzuweisen hat. Die Partei wehrt sich
gegen jede Kritik. In den Artikeln der Parteipresse steht zwar manchmal, daf die
Partei Selbstkritik {iben miisse, Aber wehe den Genossen, die von diesern Recht Ge-
brauch machen wollen! In den Parteikonferenzen werden diejenigen als Reformisten
verdonnert und ihrer Funktionen beraubt, die etwa mit dem Genossen Sinowjew den
Wahlausfall als eine zum Teil selbst verschuldete Niederlage bezeichneten.

Diese Erstickung jedes gesunden Lebens wird bemiintelt mit dem Argument, daf}
eine bolschewistische Partei eine Partei aus einem Guld chne die geringste abweichende
Meinung sein miisse. Wenn die deutsche Partei die Reife der russischen erreicht
haben wird, wird kein wahrer Revolutionir der praktischen Durchfithrung dieser
Forderung widersprechen. Aber augenblicklich ist wohl niemand von der politischen
Unfehlbarkeit der jetzigen Parteifithrang iiberzeugt.

Die Durchfiihrung meiner politischen Vorschlige wird die Hetze der gegnerischen
Parteien wirksamer fiir die Arbeiterschaft unschidlich machen, als die Abwehr des
Zentralorgans, einer der Hauptangeklagten in einem politischen ProzeB sei geistes-
krank®.

Mit kommunistischem Grufl
Privat~-Archiv Rosa Meyer-Leviné Ernst Meyer

Dokument 10
Berlin, 16. 3. 25
‘Werter Genosse Manuilsky!
In Threm Artikel in der ,Kommunistischen Imternationale® Heft 2 stellen Sie die
Behauptung auf®;

5% Am 10. Februar 1925 hatte in Leipzig der sogepannte ,Tscheka-Prozef® begonnen.
Angeklapt waren 16 Kommunisten, die 1923 einer kommunistischen Geheimorganisation
angehdrt hatten, Die Organisation — nach dem Vorbild der russischen Geheimpolizei ,, Tscheka®
gevaont — wurde beschuldigt, Terroranschlige und einen Fememord veriibt zu haben, Einer
der Hauptangeklagten (neben dem russischen (General Skobolewski-Gorew) war Felix Neu-
mann, er machte belastende Aussagen ither die Gruppe und iiber die Aufstandsvorbereitungen
von 1923, ,Die Rote Fahne® brachte in Nr. 54 vom 10. Februar 1925 einen Leitartikel unter
der Uberschrift ,,Der ,Tscheka‘-Zeuge Nenmann geisteskrank®, und am 11. Febraur lautete
eine Schlagzeile ,Der geisteskranke Neumann sagt aus®. Um die belastenden Aussagen Neu-
manns zu entwerten, behauptete die KPD einfach, er sei geisteskrank, Diese Haltung des
KPD-Zentralorgans hatte Meyer im Auge. Im April wurden die Urteile im Tscheka-Prozel
gefillt. Drei Angeklagte, darunter Skobolewski und Neumann, warden zum Tode verurteili.
Skobolewski wurde spiter in die Sowjetunion ausgetauscht, Neumann begnadigt, er schloB
sich der NSDAP an.

#0 Gemeint ist Manuilskis Artikel ,Zur Frage der Bolschewisierung der Parteien®, in:
»Die Kommunistische Internationale®, Ny, 2, 1925, S. 137-156, in dem es hieB: ,,Dal es
bei vms in der gegenwiirtigen Periode an Menschen nicht fehlen wird, die den Kampf um die
konkreten Forderungen der Axbeiterklasse in Opportunismus verwandeln wollen, davon zeugt
z. B. das vom rechten Fliizel aufgestellte ,Steverprogramm’. Warum hatten die deutschen
Kommunisten recht, als sie diesen Vorschlag einer harten Kritik unterzogen? Natiirlich nicht,
weil das deutsche ZK die Notwendigheit eines Stenerprogramms fitr die Partei iiherhaupt
leugnete, sondern nur, weil das Stellen dieser Frage in den Mittelpunkt aller Parteibestrebun-
gen Opportunismus ist . .. “ (8. 150).
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1.) daB die Zentrale der KPD ,natiirlich* nicht ,iberhaupt die Notwendigkeit
eines Steuerprogramms fiir die Partei verneint®,

2.} daB ,der rechte Fliigel der KPD den Versuch macht, das Stenerprogramm dem
Kampf uwm die Diktatur des Proletariats entgegenzustellen.®

Beide Behauptungen sind, wie gerade Sie selbst am besten wissen, unwahr.

Sie wissen aus Threr Teilnahme an dem ersten Zentralausschul3 nach dem Frank-
furter Parteitag und an vielen Zentrale-Sitzungen, daf die Zentrale es ablehnte, ein
Steuerprogramm aufzustellen, das iiber die rein negative Ablehnung von Lohn- und
indirekten Steuern hinausgeht. Figene Steuerforderungen wurden von der Zentrale
nur fiir das Parlament zugelassen. Thre Formulierung wurde aber von der Zentrale
selbst auf der Parlamentarierkonferenz nicht nur abgelehnt, sondern mit Mandats-
entzug und Mafiregelungen anderer Art bestraft.

Sie wissen weiter, dal} von mir niemals das geforderte Steuerprogramm der Dik-
tatur entgegengesetzt, sondern stets als Vorbereitung der Kimpfe um die Diktatur
und in Verbindung mit dem Ziel der Diktatur propagiert wurde.

Sie wissen ferner ganz genau, dafl auch die anderen Genossen, so sehr sie sich in
anderen Fragen geirrt haben, diese Frage in unserem Sinne richtig formuliert haben.

Gerade die Zentrale zerreifit durch die rein parlamentarische Begrenzung der
Steuerforderungen die Verbindung von Teilforderungen und Diktatur.

Diese meine Auffassungen haben 8ie in privater Unterhaltung Anfang dieses
Jahres in allen Punkten geteilt,

Wenn Sie jetzt etwas anderes schreiben, so grenzt das an politische Korruption.

Mit kommunistischem Gruf}
Ernst Meyer
Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné

Zu den Dokumenten 11—13

Der X. Partejtag der KPD (12.-17, Juli 1925) hatte die Ruth Fischer-Maslow-Fihrung
einstimmig bestiitigt. Bereits einen Monat spiter ibte jedoch eine Konferenz des
EKKI (12,—14. August 1925) heftige Kritik an dieser Fithrung; Ruth Fischer, Maslow
und ihre engsten Anhinger wurden aus der KPD)-Spitze verdriangt. Die Politik der
Parteileitung, die zur Isclierung der EPD gefithrt haite, wurde als ultralinks ver-
worfen. Sinowjew hatte seine Anhiinger Ruth Fischer und Maslow geopfert, denn
deren Politik bot im Fraktionskampf mit Stalin zu viele Angriffsflichen. Ein Jahr
spiter gelang es Stalin dennoch, Sinowjew aus der Kominternfithrung zu verdringen.

In Deutschland wurden nach monatelangen inneren Auseinandersetzungen die
linken und ultralinken Gruppen, die sich gegen die Komintern wandten, aus der
EPD ausgeschlossen®!, Die neue Fiilhrung aus kominterntreuen Linken wie Thal-
mann und Dengel und bewihrten Funktioniren wie Meyer und Ewert konsclidierten
die Partei 1926/27. Auf dem XI. Parteitag der KPD (2.—7. Mirz 1927 in Essen)
wurde die Zusammenarbeit beider Gruppen. offiziell sanktioniert, und die , Konzen-
tration* aller Parteirichtungen beschworen.

Stalin und die Kominternfithrung stiitzten sich vor allem auf Thélmann, den offi-
ziellen Fithrer der EPIL}, und bald berief man sich wieder auf die Tradition der KPD-
Linken. Ernst Meyer, Artur Ewert und ihre Anhinger — als ,, Versshnler® bezeichnet
— wehrten sich gegen die Verfilschung der Parteigeschichte, weil diese politische
Konsequenzen zeitigte: die Abrechnung mit dem ultralinken Kurs von 1924/25 blieb
eine halbe Mafinahme.

61 Vgl. hierzu Siegfried Bahme, Zwischen ,Luxemburgismus“ und ,Stalinismus®, Die
sultralinke® Opposition in der KPD, in dieser Zeitschrift 9 (1961), 8, 3594
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Unmittelbar nach dem XI. Parteitag wandte sich Meyer gegen Darstellungen der
sowjetischen Presse, nach denen er seinen ,rechten Fehlern“ abgeschworen habe
(Dok. 11). Die Manipulierung der Geschichte durch Moskau diente einer politischen
Legendenbildung: Thilmann und die kominterntreue Linke hatte danach ,immer
recht” gehabt. Mit solcher These wollte vor allem Stalin seinen Gefolgsmann Thil-
mann aufwerten.

Aber auch Bucharin, der auf dem 15. Parteitag der KPdSU (Dezember 1927} Ewert
und Meyer verteidigte, ging der Legendenbildung Stalins ins Garn und Meyer prote-
stierte dagegen (Dok. 12). Stalins Einflull auf die KPD verstirkte sich, als im Februar
1928 ein Abkommen zwischen der KPdSU und der KPD getroffen wurde, das fest-
legte, nunmehr sei der Kampf vor allem gegen die ,Rechten® in der KPD zu fiihren.
Damit waren die Weichen fiir die neue ultralinke Politik gestellt. Dieses Abkommen,
das geheimgehalten wurde (in der KPD-Presse erschienen spiter nur Ausziige),
unterzeichneten die deutschen und sowjetischen Delegierten wihrend der 9. EKKI-
Tagung. Die Tagung selbst beschiiftigte sich gar nicht mit deutschen Problemen,
sondern mit der chinesischen und der russischen Frage. Das Geheimabkommen war
statutenwidrig, und es beendete den Kurs der ,Konzentration.

Eine Skandalaffire im Herbst 1928 wurde zum akuten Anlafl, das Geheimabkom-
men zu realisieren. Der Hamburger Parteisekretir Wittorf, ein enger Freund Thiil-
manns, hatte Parteigelder unterschlagen. Rechte und Verséhnler erreichten, daf} das
ZK Thilmann seiner Funlktionen enthob. Doch Stalin setzte durch, dafi Thiélmann
wieder die Parteifithrung erhielt, nunmehr wurden die Rechten und Versshnler
ausgeschlossen odexr ihrer Funktionen enthoben. Im Sinne des Gebeimabkommens
vom Fehruar 1928 praktizierte die KPD bis 1934 die ultralinke Politik.

Dokument 11

Ernst Meyer an:  1.) Die Redaktion der ,,Prawda* in Moskau
2.) Die Redaktion der ,Tass* in Berlin
Berlin, den 17, Mirz 1927
Werte Genossen!
Ich ersuche um Aufnahme folgender Berichtigung:

In Ihren Berichten iiber den Essener Parteitag der KPD wird von mir als dem
»friiheren Anhénger der Gruppe Brandler-Thalheimer® gesprochen und gesagt, ich
hitte im Interesse der Konzentration die Notwendigkeit unterstrichen, ,offen die
fritheren Fehler einzugestehen, ©

Ich muB dazu folgendes feststellen:

Ich habe sofort im Oktober 1923 gegen die Fehler der damaligen Brandler-Zentrale
scharf Stellung genommen und gehdrte der sogenannten Mittelgruppe an, die von
der Exekutive keineswegs als opportunistisch bekdmpft wurde; vielmehr verlangte
die Exckutive, daf} die damaligen Linken mit der Mittelgruppe ein Bindnis auch in
der Parteifiihrung schléssen.

Nach dem Frankfurter Parteitag (Frihjahr 1924) ging ein Teil der Mittelgruppe
zu Ruth Fischer iiber, und seither bezeichnete Ruth Fischer den Rest der Mittelgruppe
als ,brandleristisch®. Mein ,,Opportunismus* bestand unter anderem in Vorschligen
zur Bekimpfung des Dawesplanes und zu den Steuerfragen, deren Richtigkeit von
der Exekutive und selbst von dem Genossen Sinowjew auf der VI. Erweiterten Exe-
kutives? ausdriicklich anerkanut worden ist.

62 Die VI, Exrweiterte Exekutive tagte vom 17. 2, bis 15, 5, 1926 in Moskau. Sie beschiftigte
sich vor allem mit dem Kampf gegen die linke Opposition.
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Zu dem Berliner Parteitag der KPD (Juli 1925) veréffentlichte ich mit einigen‘

Genossen eine detaiilierte Plattform in Form eines Offenen Briefes, den als opportuni-
stisch zu kritisieren bisher niemand auch nur den Versuch gemacht hatf®, Mit dieser
Plattform solidarisierten sich auch Genossen der fritheren Brandler-Gruppe.

Alle diese Tatsachen werden durch meine Erklirung vom 24. Dezember 1926
nicht aufgehoben, sondern bestatigtés,

In der Exklirung anerkenne ich die Beschliisse der VIL Exekutivsitzung — diese
Beschliisse enthalten kein Wort der Kritik gegen mich,

In der Erklérung wiederhole ich meine Bereitwilligkeit, gegen Fehler der Genossen
Brandler und Thalheimer zu kidmpfen, so ,,wie ich das wiederholt getan habe®.

Diese Erklirung enthilt keine Verpflichtung, nachtriglich eine ultralinke Kritik
an Brandler zu iibernehmen.

In der Exklirung anerkenne ich die Filhrung des ZK. Die Erldérung nennt als
Voraussetzung dieser Anerkennung mein Recht der Kritik in den fiihrenden Organen
der Partei. Wie weit dieses Recht von mir in Anspruch genommen wird, habe ich
auf dem Essener Parteitag deutlich gesagt.

Meine Erklirung wird erginzt durch eine Vereinbarung zwischen ZK und mir,
worin mir die veolle Garantie meiner Mitarbeit zugesichert wurde,

Angesichis dieser Tatsachen ist mir der Kommentar in dem Tass-Telegramm voll-
stindig unverstindlich.

gez. Ernst Meyer
Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné

Dokument 12
Eopie vom 6. 2. 1928
Werter Genosse Bucharin,
in Threm SchhuBwort auf dem 15. Parteitag behaupteten Sie, dall ich mich in meiner
Erkiirung von meinen fritheren Fehlern losgesagt habe®, Unter Bezugnahme auf

% Ernst Meyer richtete zusammen mit Paul Frilichk (1884-1953, bis 1924 Mitglied der
KPD-Zentrale, 1928 als ,Rechter® ausgeschlossen, Fithrer der XPO und SAP, Verfasser
einer Rosa Luxemburg-Biographie) wnd Karl Becker (1894-1942, his 1924 Mitglied der Zen-
trale, ab 1927 ZK-Mitglied, als , Versshnler” abgelist, 1942 in Deutschland hingerichtet),
einen Brief an den X. Parteitag der KPD (Juli 1925), der eine scharfe Kritik an der Ruth
Fischer-Fithrung enthielt, Der Brief ist abgedruckt in: Die Internationale, Zeitschrift fiir
Praxis und Theorie des Marxismus, § (1925), 8. 505-507.

¢ Mit der von Thilmann und Meyer unterschriebenen Erklivung wurde die Mitarbeit Exnst
Meyers in der Parteifiibiung geregelt. Die Exklirung (und die verschiedenen Entwiirfe) wer-
den abgedruckt in: Die Wandlung des deutschen Kommunismus, a. a. O. (Anm. 8).

86 Auf dem XV. Parteitag der KPASU (2.-19, 12, 1927) hatte sich Bucharin gegen die
Linken Lominadse und Schatzkin gewandt, Er sagte: ,Die zweite Ubertreibung begeht Ge-
nosse Schatzkin, indem er behauptet, daB in Deutschland die rechte Gruppe in letzter Zeit
erstarkt sei, wihrend sie es friiher nicht gewagt habe, auch nur einen Ton zn sagen. Ich halte
auwch diese Behauptung fiir falsch. Noch vor verhilinism#Big karzer Zeit vereinigte sich der
grofte Teil der ehemaligen Rechten mit der sogenannten Gruppe Ernst Meyer. Hier in
Moskau kam mit unserer Hilfe ein ,Ubereinkomment zwischen der Gruppe Meyer und dem
Zentralkomitee zustande, wobel der Genosse Meyer, der Fiihrer dieser ehemaligen rechten
Gruppe, eine Erklirung umterzeichnete, dal er sich von seinen fritheren Fehlern lossage und
mit dem Zentralkomitee zusammenarbeiten werde, Die Fiihrer dieser Gruppe, die in Deutsch-
land titig war, haben wir anf den Weg der Zusammenarbeit mit dem Zentralkomitee gefithrt
und sie arbeiten heute ziemlich gut. Das ist eine Tatsache. Whas bedeutet das? Ein Wachstum,
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mein Schreiben vom 28. November 1927 an das ZX der KPD betreffend den Genassen
Kuusinen®, der in seiner Antwort auf Sinowjews 21 neue Bedingungen #hnliches
behauptet hat, und auf die Antwort des ZE der KPD an den Genossen Kuusinen,
erklire ich folgendes: :

In meiner Erklarung vom 24. 12. 1926 ist kein Wort von fritheren Fehlern ent-
halten.

Bei meiner Erklirung handelt es sich vielmehr darum, ob ich zu jener Zeit auf
offentlichte Kritik im Interesse der Konzentration verzichte.

Andere Behanptungen sind eine Unwahrheit. Ich erwarte, daB auf der Sitzung
des EEKI die Angelegenheit endgiltig berichtigt wird.

Mit kommunistischem Gruf3!
Ernst Meyer

Privat-Archiv Rosa Meyer-Leviné

Dokument 13

Die gemeinsame Sitzung der Delegationen der KPD und KPdSU beschlieBt:

1. Festzustellen, dal} die rechte Gefahr in der Arbeiterbewegung in Deutschland,
deren Ausdruck die Sozialdemokratische Partei ist, die Hauptgefahr darstellt;

2. Fesizustellen, daB dieser Umstand es notwendig macht, die verschifte Aufmerk-
samkeit der Parteimitglieder auf den Kampf gegen die rechte Gefahr in der Partei
(darunter auch gegen den Trotzkismus) zu lenken;

3. Festzustellen, dal3 die Uberwindung der ultralinken Gefahr eine der notwendigen
Vorbedingungen fiir den erfolgreichen Kampf gegen die rechte Gefahr innerhalb der
Partei, wie auch in der Arbeiterbewegung im allgemeinen darstellt;

4. Festzustellen, daf} dieser Standpunkt die Duldsamkeit gegeniiber den Triigern
der rechten Gefahr in der Partei ausschlieft und daB nur auf Grundlage dieser Linie
die wirkliche Einheit der Fiihrung und die wirkliche Konzentration der revolutioniren
Rriifte in der Partei geschaffen werden kénnen und miissen.

5. Davon ansgehend festzustellen, daB

a} die Auswah] der Parteiarbeiter fiir die leitenden Funktionen in allen Gebieten

ein Erstarken der rechten Gruppe oder das Gegenteil, Meines Erachtens das Gegenteil ...
Also Genosse Meyer stand in Opposition zu der Linie des ZK, jetzt verteidigt er diese Linie.
Das ist eine Tatsache und gegen diese Tatsache kann man nicht streiten . ..*; Protokoll,
Fiinfzehnter Parteitag der Kommunistischen Partel der Sowjetunion 2.-19. 12. 1927, Ham-
burg—Berlin 1928, 8. 2401,

8¢ In einem Brief vom 28. £1. 1927 an das Polbiiro dex XPD haite sich Meyer gegen Aufle-
rungen des Kominternfithrers Otto Kinsinen (1881-1964, Mithegriinder der KP Finnland,
Kominternfithrer, bis zu seinem Tod Sekretir des ZK der KEPASU) gewandt. Meyer hatte anf
einen ZK-BeschluB vom September 1927 hingewiesen, in dem es hieB: ,Die Versuche der
ausgeschlossenen Maslow-Gruppe, cinzelne Genossen der Fithrung gegeneinander anszuspie-
len ... {Geschwiitz von der ,Kaltstellung® des Genossen Thilmanm und der ,Auslieferung der
Partei* an den Genossen Meyer, dafi Genosse Meyer ein ,Rechter* sei usw.) werden wirkungs-
los bleiben. Das ZX wird nach wie vor an dem Prinzip einer kollektiven Fithrung der Partei
festhalten.“ (Die Rote Fahne, Nr. 218 vom 16. 9. 1927). Meyer ersuchte das Polbiiro, Kuusinen
wdarauf aufmerksam zu machen, dafl weder falsche Behauphmgen iiber einzelne Polburean-
Mitglieder noch der Versuch der Differenzierung zwischen fithrenden Genossen den Interessen
der Partei und der Vereinheitlichung der Fithrung dienen®. Der Brief befindet sich im Privat-
Archiv Rosa Meyer-Leviné.
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der Parteiarbeit, wie im Reichstage, so auch auBerhalb desselben den Forderun-
gen dieser Linie untergeerdnet werden muf;
b) die sofortige Reorganisation der Gewerkschaftsabteilung im Sinne der Politik
des Z.K. der KPD notwendig ist®?;
¢c) die Aufstellung der Kandidaturen der Genossen Brandler und Thalheimer zum
Reichstag unzweckmaBig istts.
6. Die Aufmerksamkeit auf die Entfaltung der sachlichen Eritik der Mingel der
Partejarbeit zu lenken, die praktische Arbeit des Z.K. der KPD zu verhessern, die S8ache
der Auslese neuer Krifte und ihrer Heranziehung zu der leitenden Arbeit zu heben.

Moskau, den 29. Februar 1928

Thilmann, Ewert, Remmele, Dengel, Gerhart, H, Neumann, C. Blenkle,
Bucharin, 8talin, Tomski, Molotow, Losowski, A. Mikojan, Pjatnitzki®,

Privat-Archiv Rudert

87 In der Gewerkschaftsabteilung waren viele ,rechte* Kommumisten, die nun abgeldst
wurden, zuerst der Abteilungsleiter Walcher (vgl. Anm. 20),

8% Die ,rechten” Kommunisten erhielten fiir die Wahlen zum Reichstag 1928 keine aus-
sichtsreichen Kandidaturen, mur Paul Frilich (vgl. Anm. 62) zog als Abgeordneter in den
Reichstag ein.

8% Thilmann, Ewert und Dengel vgl. Anm. 12; Hermann Remmele (1880-1939), Dreher,
vor 1920 bis 1933 Mitglied der Parteifiihrung, 1955 Emigration nach Moskau, Opfer der
Stalinschen Siuberungen; Gerhart ist Gerhart Eisler {geb. 1897), 1927 Kandidat des Pol-
biiro, als , Verséhnler® abgeldst, jetzt Mitglied des ZK der SED; Heinz Newmnann (1902-1937),
leitete von 1928 bis 1952 neben Thilmann und Remmele die KPD, er wurde Opfer der Stalin-
schen Siuberungen; Conrad Blemkle (1901-1943), Bicker, war his 1928 Vorsitzender des
Kommunistischen Jugendverbandes, er wurde 1943 in Deutschland hingerichtet. Neben den
bekannten russischen Fithrern Stalin, Molotow und Mikojan unterschrieben anch die Fiihrer
der ,rechten” Kommunisten Bucharin (1885-1938) und Tomski (1880-1936), auBerdem der
Leiter der Roten Gewerkschaftsinternationale S. A. Losowski (1878-1952) und der Organi-
sationsleiter der Komintern Ossip Pjatnitzki (1882-19393.

MITARBEITER DIESES HEFTES

Dz, Winfried Baumgart, wiss. Assistent am
Historischen Seminar der Universitit Bomn,
53 Bonn-Duisdorf, Am Schickshof 3.

Dr. Erich Kordt, Ministerialrat, apl. Pro-
fessor fiir Volkerrecht, Staatsrecht und Ge-
schichte der Diplomatie an der Universitit
Kiln, 4 Diisseldorf, SybelstraBe 1a.

Dr. Walter Lipgens, ord. Professor fiix
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neuere Geschichte an der Universitit Saar-
briicken, 66 Saarbriicken 3, BayernstraBe 12.
Hermann Weber, 68 Mannheim, Richard-
‘Wagner-Strae §3.

Dr. Rainer Wohlfeil, Privatdozent fiir
mittlere und neuere Geschichte an der Uni-
versitdt Freiburg, 78 Freiburg i, Br,, Hans-
jakobstraBle 136.
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