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KARL HOLL

KONFESSIONALITAT, KONFESSIONALISMUS UND DEMOKRATISCHE
REPUBLIK - ZU EINIGEN ASPEKTEN DER REICHSPRASIDENTENWAHL
VON 1925

Sa richtig es sein mag, dafl die Wahl Hindenburgs zum Reichsprisidenten am
26. April 1925 nicht unmittelbar und ursichlich das Ende des Weimarer Staates
bewirkt hat, so zutreffend ist dennoch die Beurteilung, die in jenem Ereignis einen
der inneren Wendepunlkte in der kurzen Geschichte der ersten deutschen Republik
erblickt.

Der Vorgang ist seither immer wieder gedeutet worden: als ein Symptom fiir die
untergriindige antirepublikanische Strémung betrichtlicher Teile des deutschen
Volkes, die in threm politischen Selbstverstindnis nur zur sehnsiichtigen Riickschau
auf das untergegangene Kaiserreich fahig, ihren Protest gegen den verhaBten neuen
Staat auch und sogar zu einem Zeitpunkt meinten ausdriicken zu miissen, in dem
sich die Republik spiirbar auf dem Erfolgswege befand; als Ausdruck des damit
verbundenen Wunsches nach einem Garanten historischer Kontinuitit, nach einem
Wahrer obrigkeitlicher, monarchischer und militirischer TFradition, nach einem
nBrsatzkaiser”, wie ihn der greise Feldmarschall noch am ehesten verkdrpern
mochtel. Der Vorgang lieB daneben wohl auch die Deutung zu, daB sich in der
Entscheidung der deutschen Wihler eine historisch lange angelegte Grundhaltung
widerspiegelte, die in jedem Falle der ,unpolitischen® Vatergestalt Hindenburgs
den Vorzug vor allen denkbaren republikanischen Parteikandidaturen gegeben
hitte?, eine Erklirung, die {ibrigens jhre Stiitze sowohl in der spezifischen und be-
wuliten Wahlkampffiihrung des hinter der Kandidatur Hindenburgs stehenden
»Reichsblocks“® wie in der Wahrscheinlichkeit findet, dal zur Wahl Hindenburgs
zahlreiche bisherige Nichtwihier, ,unpolitische® Wiihler beigetragen haben®.

1 50 etwa Theodor Eschenburg, Die improvisierte Demokratie, Gesammelte Anfsitze zur
‘Weimarer Republik, Miinchen 1963, 8. 581,

2 S0 (aus der Sicht des ,Reichsblocks®) Martin Spabn, Die Wahl zum Reichsprisidenten,
Das Amt und der Mann, in: Priedrich Wilhelm von Loebell {(Hrsg.), Hindenburg, Was er
uns Deutschen ist, Berlin 1927, 8. 111; vgl. Arnold Brecht, Vorspiel zum Schweigen, Das
Ende der Deuntschen Republik, Wien 1548, 8. 46; ders., Aus nichster Nihe, Lebenserinne-
rungen 18841927, Stuttgart 1966, 5, 454; Walter H. Kaufmann, Monarchism in the Weimar
Republic, New York 1953, 3. 150f.

? Dazu etwa Gerhard Schultze-Pfaclzer, Wie Hindenburg Reichsprisident wurde, Per-
sonliche Eindriicke aus seiner Umgebung vor und nach der Wahl, Berlin £925; ders., Hin-
denburg, Drei Zeitalter dentscher Nation, Leipzig vnd Zurich 1930, 8. 209-242; Andreas
Dorpalen, Hindenburg and the Weimar Republic, Princeton 1964; dt. Ausgabe: Hindenburg
in der Weimarer Republik, Berlin und Prankfurt .M, 1966, 8. 781f.; Hanns-Jochen Hauss,
Die erste Volkswahl des deutschen Feichsprisidenten, Eine Untersuchung ihrer verfassungs.
pelitischen Grundlagen, threr Vorgeschichte und ihres Verlaufs unter besonderer Beriicksich-
tigung des Anteils Bayerns und der Bayerischen Volkspartei (Miinchener historische Studien,
Abt. Bayer. Geschichte, Bd. 2), Kallmiinz 1965, 8. 102£., 123-154.
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Aufgrund der Erkenntnisse, die durch die Amtsfithrung Hindenburgs, besonders
in seiner kurzen zweiten Amtszeit, gewonnen werden konnten, und im Hinblick
auf die politische Wirkung, die gerade von seiner Personlichkeit ausgehen mubBte,
ist im nachhinein, aber auch schon von zeitgendssischen Stimmen mit guten Griin-
den das Scheitern einer ,biirgerlichen“ Sammelkandidatur des Reichswehrministers
Otto GeBler bedauert worden’. Es muf} dabei auf den bezeichnenden Umstand hin-
gewiesen werden, da8 der aullenpolitisch begrindete Vorbehalt Stresemanns gegen
die Kandidatur des Feldmarschalls zwar gewill mindestens ebenso exheblich gewesen
ist wie der gegeniiber dem Reichswehrminister, aber gegeniiber Hindenburg
schliefilich exfolglos blieb®, wobei freilich — dies sei eingeriumt — ein parteipolitisch
orientiertes und persénliches Desinteresse Stresemanns an einer Présidentschaft
des ithm als unabhéngig bekannten Demokraten GeBler nicht véllig auszuschlieBen
ist. Jedenfalls hat die vorschnelle Proklamierung der Kandidatur von Jarres durch
den Loebell-Ausschuf3, vornehmlich durch DVP und DNVP und unter starker
Mithilfe Stresemanns die Kandidatur GeBlers verhindern helfen, Auch eine biirger-
liche Sammelkandidatur des Demokraten Walter Simons, des Reichsgerichtspré-
sidenter und Présidenten des Evangelisch-sozialen Kongresses und vormaligen
ReichsauBenministers, der nach dem Tode Eherts fiir einige Wochen als amtie-
render Reichsprisident wirkte, scheiterte u. a. an der Haltung der beiden Parteien,
withrend der von der DDP voriibergehend ventilierte Gedanke an eine republika-

1 Siehe Friedrich J. Lncas, Hindenburg als Reichsprisident (Bonner historische Forschun-
gen, Bd. 14), Bonn 1959, 8. 19; (allerdings historische Belletristik:) Emil Ludwig, Hinden-
burg vnd die Sage von der Deutschen Bepublik, Amsterdam 1935, 8. 2631,

8 Zuletztin dem Werk des Stresemann nahestehenden ehemaligen Staatssekretirs dex Reichs-
kanzlei und Reichstagsabgeordneten (DVP) Werner Freiherr von Rheinbaben, Kaiser, Kanzler,
Prisidenten, Mainz 1968, 3.229; dhnlich die Stellungnahme des damaligen Geschiftsfithrers der
DDP, Ministerialrat a.DD, Werner Stephan in seinen hisher unveriffentlichten Aufzeichuwungen
{kiinftig zitiert: Stephan, Aufzeichnungen), in die mir Herr Stephan freundlicherweise durch
die Uberlassung einer Fotokopie Einblick gewilhrte, wofiir ich ihm an dieser Stelle Dank sage. —
Doxt auch iber Widerstinde gegen Geblers Kandidatur innerhalb der DDP wegen GeBlers
Haltung am Ende des Ruhrkampfes; dazu vgl. Roland Thimme, Stresemann und die Deuntsche
Volkspartei 1923-1925 (Historische Studien, Heft 382), Liibeck und Hamburg 1961, 8. 117;
zur Frage der Kandidatur GeBlers jetzt am aunsfithrlichsten: Hauss, a. a. O., 8, 57-65; damu
GeBler selbst: Reichswehrpolitik in der Weimarer Zeit, hrsg. von Kurt Sendiner, Stuttgart
1958, 8. 334-337; vgl. etwa Theodor Heuss, Erinnerungen 1905-1953, Frankfurt a.M, und
Hambuzrg 1965, S. 218; Jirgen Blunck, Der Gedanke der Groflen Koalition in den Jahren
1923-1928. Phil. Diss. Kiel 1961, S, 125f,

¢ Vzl. Otte Schmidt-Hannover, Umdenken oder Anarchie, Minner-Schicksale-Lehren,
Gittingen 1959, 8. 195; Hans Luther, Politiker ¢hne Partei, Stuttgart 1960, 8. 331; Stephan
bezeichnet in einer brieflichen Mitteilung an den Verf, (21. 8. 1968) Stresemanns ,auflen-
politische Motive“ (gegen Geflers Kandidatur)“[als] wohl mehr vorgeschiitzt® und weist anf
die chnedies menschlich schwierige Znsammenarbeit des Berliners Stresemana mit dem 3iid-
deutschen GeBler hin; anBerdem erwihnt exr die damals geiiuBerte Vermutung, dabB bei dem
Scheitern der Kandidatur GeBler die Rivalitiit der Stresemann nahestehenden Antonina Val-
lentin mit der GeBler nahestehenden Katharina von Oheimb, spitere von Kardorff, und ihrer
politischen ,,Salons® mitgewirkt haben kénnten,
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nische Einheitskandidatur Simons offenbar wegen des Desinteresses der SPD er-
gebnislos blieb?.

Als wesentliche Faktoren, die zur ersten Wahl Hindenburgs beigetragen haben,
sind immer wieder das Festhalten der KPD an der Kandidatur Théilmanns im
zweiten Wahlgang® und das schlieBliche Abschwenken der Bayerischen Volkspartei
zum ,,Reichsblock“® genannt worden. Wie die Wahlergebnisse des zweiten Wahl-
gangs im Vergleich zu denen des ersten zeigen, sind damit die Tathestlinde objektiv
richtig erfalit: der auch von der Komintern gewiinschte Verzicht auf die nochmalige
Kandidatar Thilmanns seitens der XPD, die fiir diesen Fall zumindest zu erwar-
tende Stimmenthaltung der kommunistischen Wihler und wenigstens die (bis
zim Feststehen der Kandidatur Hindenburgs tatsichlich voriibergehend erwogene}
Freigabe der Abstimmung seitens der BVYP fur diejenigen Wihler, die im ersten
‘Wahlgang fiir den bayerischen Ministerprisidenten Held votiert hatten!® — dies
hiitte mit groBer Wahrscheinlichkeit die Wahl von Wilthelm Marx zum Reichs-
présidenten entscheidend sichern helfen.

Deach ist wenig fiir ein abschlieBendes Urteil gewonnen mit dem Vorwurf, die
KPD habe sich ,,in der unergriindlichen Verblendung und Bosheit ihres Herzens“1

¥ Das komplizierte Geflecht aufeinander einwirkender und einander teilweise wieder auf-
hebender Tendenzen in der Voxgeschichte und beim Zustandekommen der Kandidaturen schon
fiir den ersten Wahlgang konnte hier mur sehr verhiirzt und andeutend umrissen werden; zu-
sammenfassende Darstellungen jetzt: Hauss, a. a. (0.; Roland Thimme, a. a. O., 8. 111-123;
Annelise Thimme, Gustav Stresemann, Eine politische Biographie zur Geschichte dexr Weima-
rer Republik, Hannover und Frankfurt a.M. 1857, 8. 711.; Manfred Didxr, Die Deutschnatio-
nale Volkspartei 1925 bis 1928. Phil. Diss. Marburg 1964, 8, 115-120; Henry Ashby Turnerjr.,
Stresemann and the Politics of the Weimar Republic, Princeton 1963, dt. Ausgabe: Strese-
mann — Republikaner aus Vernunft, Berlin, Frankfurt a.M. 1968, S. 186{L.

% Aus der Fiille dieshezliglicher AuBerungen: Otto Braun, Von Weimar zu Hitler, New
York 21940, §. 171; Carl Severing, Mein Lebensweg, Bd. I, Im Auf und Ab der Republik,
Kéln 1950, S. 54; Friedrich Stampfer, Die ersten 14 Jahre der Deutschen Republik, Offen-
bach/Main 1947, S. 454; Wilhelm Hoegner, Die verratene Republik, Miinchen 1958, 8. 182;
Paul Libe, Der Weg war lang, Lebenserinnerungen, Berlin-Grunewald 1954, 8. 112; Wilhelm
Keil, Erlebnisse eines Sozialdemokraten, Bd, 2, Stuttgart 1948, 5. 320; vgl. Werner Conze,
Die Zeit Wilhelms II. und die Weimarer Republik, Dentsche Geschichte 1890-1935, Tiibin-
gen 1964, 5. 214£.; Helmut Heiber, Die Republik von Weimar, Miinchen 1366, 8, 171;
Poland Thimme, a. a. 0., 5. 159,

% Siche Karl Schwend, Bayern zwischen Monarchie und Diktatur, Beiiriige sur Bayerischen
Frage in dexr Zeit von 1918 bis 1955, Miinchen 1954, 8. 310f.; Pritz Schiiffer, Die Bayerische
Volkspartei (BVF), in: Politische Studien, 14 (1963), 3. §7; Stampfer, a. a. 0., 8. 454; Karl
Buchheim, Die Weimarer Republik, Grundlagen und politische Entwicklung, Miinchen 21961,
S.105; Erich Eyck, Geschichte der Weimarer Republik, Erlenbach-Ziivich 41962, L., 8. 446
Alfred Milatz, Wihler und Waklen in der Weimarer Republik, Bonn 1965, S. 120; Roland
Thimme, a. a. 0., 8. 139; jetzt am eingehendsten dargestellt hei Hauss, a. a. Q., 8. 85-107.

10 Schwend, a. a. O., 8. 310; Hauss, a. a. O., 8. 96£., 104

1 Golo Mann, Deutsche Geschichte 1919-1945, Frankfurt a.M. 1958, 5. 86; vgl. Dor-
palen, a. a. C., S. 71; Braun, a. a. 0., 8. 171 ; Hoegner, a. a. 0., 8. 182; Ossip K. Flechtheim,
Die Kommunistische Partei Deutschlands in der Weimarer Republik, Offenbach 1948,
5. 1241,
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mit der Schuld der Beihilfe zur Wahl Hindenburgs beladen; aus der ideologisch
getrithten Sicht der KPD stellte sich die Weimarer Republik nun einmal als ein
Staat dar, demgegenitber es villig gleichgiiltig erschien, ob ein fritherer katholi-
lischer Reichskanzler biirgerlich-demokratischer Observanz oder ein ehemaliger
kaiserlicher Feldmarschall an seine Spitze gelangtel2,

Sinnvoller erscheint uns eine an der Zuverlassigkeit fiir die Republik orientierte
Beurteilung der den Weimarer Staat vornehmlich tragenden Parteien und der von
ihnen beeinfluBiten oder doch beeinfluBbaren Wihler. Es geht — anders aunsgedriickt
— um die Frage: als wie stark ausgebildet erwies sich die integrierende Kraft des
VWeimarer Staates fiir die Parteien (und ihre Wahler), soweit sie seine Bewahrung
wiinschten, und zwar an einer Wendemarke von der Bedeutung der Reichsprési-
dentenwahl des Jahres 1925?18

AufschluBreich in diesem Zusammenhang ist zunichst die Haltung der Bayeri-
schen Volkspartei, Die iibrigens innerhalb der Partei nicht ganz widerspruchsles
hingenommene Entscheidung der BVP-Fihrung zugunsten des Protestanten Hin-
denburg und gegen den Kaiheliken Marx™ zeigte, daB es damals fiir diese Partei
etwas gab, was sich als noch stirker erwies als ihr antipreuBischer Affekt oder auch
ihre Bereitschaft zur Teilnahme an republikanischen Reichsregierungen: ihr tief-
sitzender antisozialistischer Affekt seit den Tagen des Wittelsbacher-Sturzes und
der kurzlebigen bayerischen Riterepubliki®.

Die militdrische Traditionshaltung im Hintergrund agierender Personlichkei-
ten {wie Martin Loibls), das Eintreten von Kronprinz Rupprecht fiir Hindenburg!?
und die angesichts der Alternative Marx-Hindenburg nicht ganz plawsible Befiirch-
tung, von dem Wahlbiindnis zwischen Zentrum und SPD werde vor allem aufgrund
der Absprachen iiber die Regierungsbildung in PreuBen unter Otto Braun eine ver-
stirkte unitarische Wirkung auf die Reichsinnenpolitik ausgehenl®, mégen neben
weiteren Faktoren ein fibriges getan haben, Hindenburg den Vorzug zu geben.

12 Arthur Rosenberg, Entstehung und Geschichte der Weimarer Republik (hrsg. von Kurt
Kersten), Frankfurt/M. 1364, 5. 452; Die geschichtsklitternde, marxistische Darstellung von
Wolfgang Ruge, Stresemann, Ein Lebenshild, Berlin (Ost) 1965, erwiihnt Thilmanns Kandi-
datur nicht und begniigt sich damit, der SPD die Schuld fiir das Nichtzustandekommen einer
gemeinsamen Linkskandidatur mit dex $PD zuzuschieben,

18 In diesem Sinne auch Conze, a. a. Q.

14 Schwend, a. a. 0., 8. 311£.; Hauss, a. a, 0., 8. 107-114.

15 Schwend, a. a. 0., 8. 305f.; Dorpalen, a. a. 0., 8, 75; vgl. dagegen Hauss, a. a. O,
S. 15-20, 68, der recht iiberzeugend den Nachweis fiihrt, daff das Verhalten der BVP in der
Frage der Reichspriisidentschaftskandidatur (schon im Hinblick auf die Senderkandidatur
Held) anch als Teil der Auseinandersetzung der Partei mit dem Zentrum zu betrachten ist.

16 Schwend, a. a. 0., 8. 310f.; Schmidt-Hannover, a. a. (., 8, 189; GeBler, a. a, O,
8. 538 ; Hauss, a. a. O., 8. 924t 97, 104 K.

¥ Schwend, a. a. 0., 8, 312; Walther Hubatsch, Hindenburg und der Staat, Aus den
Papieren des Generalfeldmarschalls und Reichspriisidenten von 1878-1934, Géttingen, Ber-
lin, Ziirich 1966, 8, 71.

18 GeBler, ehd.; Schwend, a. a. 0., 5. 304; Hauss, a. a, 0., 8. 117-123; dort, 5. 103-107,
auch iiber die die Kandidahw Hindenburgs in der BVP férdernden Krifte.
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Allerdings ist die Moglichkeit nicht auszuschlieBen, dal sich die BVP mit einer
Kandidatur des siiddeutschen Katholiken Geller abgefunden, ja, sie sogar unter-
stiitzt hitteld,

Dies gilt nun freilich auch gewifl fiir nicht unbetréchtliche Teile des Zentrums,
denen sowohl das Biindnis mit der SPD als auch die Unterstitzung eines weiter
rechts stehenden Kandidaten (Jarres, Hindenburg) Schwierigkeiten bereitete®,
Thnen wurde der Boden entzogen durch die von DVP und DNVP gestiitzte Kandi-
datur Jarres. So waren hier die Weichen gestellt, seit sich die Sammelkandidatur
GeBlers in den ersten tastenden Ansitzen als nicht realisierbar herausgestellt hatte.
Marx wurde mit der fur so manchen scharfsinnigen Beobachter bald erkennbaren
Absicht aufgestelit, ihn fiir eine taktische Verabredung im zweiten Wahlgang auf-
zubauen. Wie stark dabei die Mitwirkung von Kréiften des linken Parteifliigels war,
die wie Wirth auf jeden Fall dem Abkommen mit der SPD und dem Zusammen-
wirken im Rahmen der Weimarer Koalition zuneigten®, kann nur vermutet wey-
den. Finzusehen ist jedenfalls, dal das Zentrum wesentliche Ziele vor allem auch
in der Sicherung innenpolitischer Positionen in Preuflen und hier nun einmal in
der Sozialdemokratie den wichtigeren Gesprichspartner erblicken multe22,

Das weite Spektrum der Zentrumspartei wie auch ihrer Wihlerschaft wird an-
dererseits deutlich daran, daB Krifte des #ullersten konservativen Parteifliigels,
darunter solche meonarchistischer Prigung (von Papen, Clemens von Loe, von
Guérard) und mittelstindisch-agrarische Kreise aus ihrer Abneigung gegeniiber
dem Biindnis mit der SPD heraus die Kandidatur Hindenburgs forderten und daB
der Mythus des Feldmarschalls als des Beschiitzers der deutschen Ustgrenze aus-
reichte, um vor allem in den preuBischen Ostprovinzen (so etwa im Ermland und
in Oberschlesien) traditionelle Zentrumswihler zu Hindenburgwiéhlern aus Danlk-
barkeit zu machen®. Eine weitere Motivation fiir die Entscheidung gegen die
offizielle Zentrumslinie, gegen Marx und fir Hindenburg im Lager des Zentrums
und des zentrumsnahen politischen Katholizismus bis in den Episkopat hinein (so
bei Kardinal Bertram) bestand in dem Vorbehalt gegeniiber der sozialdemokrati-
schen Schulpolitik namentlich in PreuBen?®.

1% Schwend, a. a. 0., 8. 306; Hauss, a. a. O., 8. 61f,, 81,

20 Schwend, ebd.

2 ‘Walter Gorlitz, Hindenbirg, Fin Lebensbild, Bonn 1953, 8. 248.

22 (Jber die Verflechtung der Reichsprisidentschaftskandidatur mit dem Problem der
Regierungsbildung in PreuBen s. Hanss, a. a, 0., 8, 77-80,

28 Zu dem gamzen Sachverhalt: John K, Zeender, The German Catholics and the Presiden-
tial Election of 1925, in: The Journal of Modern History, 35 (1963), 8. 366-381, — Zeender
1i8t bei seiner Schitzung — 400000 Zentrumswihler am 26. 4, 1925 Hindenburgwihler — die
Miglichkeit auBer acht, daB in dieser Zahl auch DDP-Wiihler enthalten sein knnen: vgl
Dorpalen, a. a. 0., 8. 86, Anm. 39; aulBerdem iibersieht er die Dankbarkeitsmotivation
katholischer Grenzlandwihler. — Vgl anch Helga Grebing, Zentrum und katholische Arbei-
terschaft 19181933, Ein Beitrag zur Geschichte des Zentrums in der Weimarer Fepublik,
Phil. Diss, Berlin 1953, 8, 154; Roland Thimme, a, a. O., 8. 125,

# Dazu Zeender, a. a. O.; vgl. Hauss, a. a. 0., 5. 127,
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Dall so viele katholische Wahler, vor allem so viele Zentrumswithler sich durch
die Propaganda des ,Rechtsblocks®, die in iiberwiegend katholischen Gegenden
das Bindnis des Zentrums mit der SPD als mit ,,dexr Partel des atheistischen Mate-
rialismus® anprangerte®, beeinflussen lassen, die Wahl von Wilhelm Marx ah-
lehnen und Hindenburg selbst trotz seiner evangelischen Konfessionszugehorigheit
wiihlen konnten, 148t eine erste (negative) Antwort im Sinne unserer Leitfrage zu:
erhebliche Teile der katholischen Wilhlerschaft konnten auch durch das Zentrum
und seine sonst bewihrte integrierende Potenz nicht fiir eine Entscheidung mobili-
siert werden, die so deutlich den Charakter einer Entscheidung fiir den. Weimarer
Staat an sich trug. Ja, man darf annehmen, daB nicht wenigen der so votierenden
katholischen Wihler dieser Aspekt itberhaupt nicht bewult gewesen ist oder dal
er bei ihnen doch hinter den anderen genannten Aspekten zuriicktrat, dies um so
mehz, als der ,Reichsblock” die unbedingte Acktung der Verfassung durch seinen
Kandidaten beteuerte und dieser selbst in seinem Osteraufruf vomn 11. April ein
Bekenntnis zur Verfassung abgelegt hatie™,

Die SPD war sich von vernherein iiber die Aussichislosigheit einer sozialdemo-
kratischen Kandidatur fiir die Reichsprisidentschaft im klaren®. Nur dariiber, dafl
Friedrich Ebert, hitte ex noch in der Volkswahl kandidieren konnen und wollen,
gewihlt worden wire, herrschte und herrscht heute weit iiher die Sozialdemokratie
hinaus ziemlich allgemein Einverstindnis. Der voriibergehend aufgetauchte Ge-
danke an eine Kandidatur Paul Lsbes wurde bald wieder fallengelassen2s, Mit Otto
Brauns Kandidatur im ersten Wahlgang, von der Partei und auch von Braun selbst
ohnedies nur lan betrieben, wollte die SPD wenigstens die Fahne zeigen und den
Verhandlungsgegenstand fiir den zweiten Wahlgang markieren. Die Moglichkeit
einer Volksblockkandidatur Braun fiir den zweiten Wahlgang schied schon aus
wahlstrategischen Riicksichten aus®. Die Sicherung der dann tatsichlich in den
Absprachen mit den beiden anderen Parteien der Weimarer Koalition erzielten Ver-
einbarung iiber die gemeinsame (und schwierige) Regierungshildung in PreuBen
erschien der SPD begreiflichexrweise vordringlicher,

Ganz konsequent hat die SPD dann auch innerhalb des ,, Volksblocks® die Kan-
didatur vor Marx i Wahlkampf fiir den zweiten Wahlgang tatkriftig unterstiizz1%0,
Aber ist das Kalkiil der sozialdemokratischen Partetfithrung bis zum letzten Partei-
miiglied und bis zum letzten Wihler, der am 29. Mérz 1925 Otto Braun gewidhit
hatte, verstanden und bejaht worden? Und war hier jene Integrationskraft des
demokratischen und republikanischen Gedankens wirksam, welche die Stunde
erforderte?

26 Zeender, a. a. 0., 5. 374,

2 Dorpalen, a, a. 0., 8. 80.

22 Braun, a. a. O., 8. 169; Stampfer, a. a. 0., 5. 452.

22 Braum, ebd. ; vgl. Libe, a. a. 0., 8, 110,

2 Braum, a, a. 0., 3, 170; Stampfer, a. a. 0., 8. 4511.; Hauss, 2. a. 0., S. 80.

30 Severing, a. 4. 0., 5. 52f.; vgl. auch Juliug Leber, Ein Mann geht seinen Weg, Schriften,
Beden und Briefe, herausgegeben von seinen Freunden, Berlin-Schéneberg 1952, 5. 39.
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Im grofien und ganzen wird man die Frage fiir die SPD bejahen miissen, wenn-
gleich die Enttduschung iiher den Verzicht auf eine eigene Kandidatur im zweiten
‘Wahlgang bei vielen sozialdemokratischen Wihlern grofl war, wie Braun bezeugt?,
Immerhin hat es offenbar in Kreisen traditioneller (protestantischer und radikal-
sozialistischer) SPD-Wihler Miftrauen gegeniiber dem KompromiBkandidaten des
»Volksblocks“ gegeben, das sich — in Umkehrung jener konfessionspolitisch moti-
vierten Bedenken im Zentrumslager gegeniiber dem Wahlbiindnis mit der SPD —
hier gegen die katholische Konfession des Zentrumspolitikers oder einfach gegen
den ,Kapitalisten“ Marx richtete. Darauf sind u. a. die Stimmenthaltung Tausen-
der von Braun-Wihlern im zweiten Wahigang und viele Arbeiterstimmen fiir
Hindenburg und Thilmann vor allem in Sachsen und Thiiringen zuriickgefiihrt
worden®2. Freilich mag der Fall des sozialdemolkratischen evangelischen Mannheimer
Pfarrers Dr. Ernst J. Lehmann — eines Mannes aus dem frithen Kreis um Friedrich
Naumann —, der wegen seiner starken Bedenken gegeniiber einem katholischen,
vom Zentrum gestellten Reichsprésidenten fir die Kandidatur Hindenburgs ein-
trat®, eine isolierte Erscheinung darstellen.

Besonderes Interesse verdient in unserem Zusammenhang die Haltung der Deut-
schen Demokratischen Partei. Die DDP setzte, ohne eigentlich , kulturkimpferisch
zu sein, wesentlich stirker als die Deutsche Volkspartei die kulturpolitische Tradi-
tion des deutschen Liberalismus fort. Dieser Umstand brachte es mit sich, daB
innerhalb dieser Partei und ihrer Wahlerschaft die Diskussion itber die konfessio-
nellen Implikationen der Velkshlockkandidatur Marx besonders intensiv gefithrt
wurde. Er lie} die Wihlerschaft der DDP aber auch zu einem bevorzugten Ziel
der Reichsbiockpropaganda, die DDP selbst zum Ziel heftiger Angriffe aus konser-
vativen Kreisen der evangelischen Kirche werden.

Zur Verdeutlichung des zuletzt genannten Sachverhaltes bedarf es einiger kli-
render Vorbemerkungen. Seit Gottfried Mehnerts Untersuchung iiber die Haltung
der evangelischen Kirche in der Situation des Umbruchs vem Kaiserreich zur

3 Braun, ebd.; auch Severing, a. a. 0., 8. 53; vgl, Hauss, a. a. O., 3, 127; Roland Thimme,
a, a, 0., 8. 126,

3% Schultze-Pfaclzer, Hindenburg, S. 240; Severing, a. a. 0., 8. 53; John W, Wheeler-
Eennett, Hindenbhurg, The Wooden Titan, London 1936, S. 266; Godfrey Scheele, The
Weimar Republic, Overture to the Third Reich, London o.J. (1946), S. 134; Dorpalen,
a. a. 0., 8. 85; Hauss, a. a. O, 5. 135.

9 pMartin Rade an Johannes Kiibel, in: Die Christliche Welt (kiinftig zittert: C. W.),
N, 24/26, 18, Juni 1925, 8. 565; vgl. Johannes Rathje, Die Welt des freien Protestantisrous,
Ein Beitrag zur deutsch-evangelischen Geistesgeschichte, dargestellt am Leben und Werk
von Martin Rade, Stuttgart 1952, 5. 357. — Lehmann hat seine sehr sorgfiltiy differenzjerte
Stellungnahme selbst dargestelit in seiner Schrift ,,Um des Evangeliums willen®, Eine unge-
haltene politische Verstindigungs- und Bekenninisrede zur Reichspriisidentenwahl an seine
Gemeindeglieder von Dr. E. Lehmann, Pfarrer an der Luther-Kirche in Mannheim, Mann-
heim o, J. (1925). — Biographische Daten Lehmanns: Heinrich Neu, Pfarrerbuch der evange-
lischen Kirche Baden: von der Beformation bis zur Gegenwart, Lahr i. B. 1938-1959, L.,
8. 103; IT., 8. 364.
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Republik® haben wir einen geschérfteren Blick gewonnen fiir jene iiberwiegende
Mehrheit des deutschen Protestantismus, die sich — im Gegensatz zur katholischen
Kirche — aullerstande zeigte, sich niichtern und unvereingenommen auf den Boden
der 1218 in Deutschland vollzogenen Tatsachen zu stellen. Thre spezifische Haltung,
die als , konservativ® und ,mnational” nur unvellkommen umschriehen ist, machte
es ihnen unmdglich, in den Ereignissen des Jahres 1918 die unausweichliche Auf-
forderung zu einer Revision ihres seitherigen kleindeutsch-preuBischen, protestan-
tischen und nationalen Geschichtsbildes zu erkennen. In ihrer Vorstellungswelt, in
der Begriffe wie ,Demokratie®, ,Parlamentarismus®, ,Liberalismus®, ,Sozialis-
mus® ziemlich undifferenziert nebeneinanderstanden und schlechthin als Prinzi-
pien der Autorititslosigkeit, der Unordnung, der Zersetzung und des Zerfalls bis-
heriger Ordnung galten, war die Erhaltung des Weimarer Staates nicht vorgesehen.
Thren Hal, jhre Verachtung gegeniiber den mit dem polemisch gemeinten Schlag-
wort ,international” bedachten Parteien der Friedensresolution vom Juli 1917
nahmen sie mit in den neuen Staat, wie sie ,ihre Ideale aus dem Kaiserreich mit
in die Republik“ nahmen®. Wie sie von der Novemberrevolution iiberrascht worden
waren, so wollten sie die tieferen Ursachen der duBeren und inneren Niederlage
des Kaiserreichs, ja, die Niederlage selbst im Grunde nicht wahrhaben, sondern
beschrinkten sich darauf, die ,internationalen® Krifte fur dem Zusammenbruch
verantwortlich zu machen, so die diffamierende Klassifizierung der oppositionellen
Gruppen im Deutschland Bismarcks als ,Reichsfeinde® fortsetzend.

Diese Einstellung zum Weimarer Staat brachie den national gestimmten, kony
servativen deutschen Protestantismus zwangsliufie in enge Nachbarschaft zu-
Deutschnationalen Volkspartei, mit der sich auch vielfiltige personelle Verschrén-
kungen auf allen Ebenen der kirchlichen und der Parteiorganisation ergaben?,
Es nimmt deshalb nicht wunder, dal der innerkirchliche Kampf des Mehrheitspro-
testantismus sich gegen jene kleine Gruppe liheraler evangelischer Theologen
richtete, die wie Ernst Troeltsch, Adolf von Harnack, Otto Baumgarten, Friedrich
Naumann, Martin Rade und andere nicht nur theologisch ,links“ standen, sondern
auch durch ihre Mitarbeit in der DDP oder durch die Hinneigung zu den Vorstel-
lungen und Zielen dieser Partei im Sinne der jungen Republik wirkten.

Kar] Dietrich Erdmann hat vor mehr als zehn Jahren u. a. Untersuchungen iiber
das Verhiltnis von Kirche und Demokratie in der Weimarer Republik als Deside-
Tatum der zeitgeschichtlichen Forschung bezeichnet?, An der Haltung des deut-
schen Mehrheitsprotestantismus zu den beiden Reichsprisidentschaftskandidaturen
Hindenburg und Marx, an der Haltung der im zweiten Wahlgang fitr Marx ein-

3 Gottfried Mehnert, Evangelische Xirche und Politik 19171919, Die politischen Stri-
mungen im deutschen Protestantismus von der Julikrise bis zum Herbst 1919, Diisseldorf 1959.

% Mehnert, a. a. 0., 8. 63,

# Mehnert, a. a. 0., 8. 152; Karl Kupisch, Die deutschen Landeskirchen im 19. und
20. Jahrhundert, in: Die Kirche in threr Geschichte, £in Handbuch, hrsg. von Kurt Dietrich
Schmidt und Frnst Wolf, Bd. 4, Lieferung R (2. Teil) Géttingen 1966, S. 100f,

37 Karl Dietrich Erdmann, Die Geschichte der Weimarer Republik als Problem der 'Wis-
senschaft, in dieser Zeitschrift 3 (1955), S. 18f.
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tretenden evangelischen Theologen und an den damit in engem Zusammenhang
stehenden Auseinandersetzungen evangelischer Kreise mit der DDP lassen sich
der antidemokratische und antixepublikanische Standort der Mehrheit und der
republikireue Standort der Minderheit yecht gut exemplarisch verdeutlichen. Im
Sinne der berechtigten Anregung Erdmanns will deshalb das Folgende zugleich
Vorstudie und Beitrag sein zu Forschungen, die iiber Mehnerts Untersuchung zeit-
lich hinausreichen.

Bezeichnend fiir die Einstellung des Mehrheitsprotestantismus zum Weimarer
Staat im allgemeinen und zur Sozialdemokratie im besonderen war es, daBl dex Tod
Eberts von den offiziellen Stellen der evangelischen Kirche nahezu vllig ignoriert
wurde®®, Von dem fatalen Findruck, den dieses Verhalten hinterlieB, hob sich
innerhalk der evangelischen Kirche neben einigen wenigen Martin Rade — Schwa-
ger Friedrich Naumanns und Mitglied der DDP — mit seiner ,,Christlichen Welt*
giinstig ab.

Nicht nur, daf Rade einen warmherzigen Nachruf auf den Reichsprisidenten
verdffentlichte®®, er setzte sich auch mit der Reaktion der evangelischen Kirche auf
den Tod Eberts kritisch auseinander:

wDabei ist es mir ein groBer Schmerz, daf} gerade meine evangelische Kirche sich
in die Stunde nicht hat finden wollen. Am Sonntag Invokavit sind Predigten ge-
halten worden von sehr beredten und geistig lebendigen Pfarrern, die des Ereig-
nisses nicht gedacht haben. Das konnte nur Absicht sein. Kein Wort des Gebets
fiir die dadurch gewordene Lage des Staates. Vielleicht waren es Ausnahmen — in-
dessen, ich fiirchte! Und wenn es nur Etliche wiiren: wo bleibt das Staatsgefih]? wo
das wache Gedenken an die Gemeindeglieder, die durch diesen Tod tief betroffen
sind? (DaB auch Sozialdemokraten unter der Kanzel sitzen, setzt man offenbar als
ausgeschlossen voraus.) Wo bleibt das rein menschliche Empfinden fiir die Einzig-
keit dieses Lebenslaufs? Wie kann ein Prediger am Tage nach der Todesnachricht
sich das alles entgehen lassen — und tun, wie wenn nichts geschehen wire. Aber
das Ausschlaggebende bleibt: gleichviel wer Ebert war, es starb doch das Oberhanpt
unseres Staates?*

»+ « - Steht denn unsere evangelische Kirche so ganz rettungslos im Schatten der
Reaktion? , , .*

»+ « - Die Nichterwihnung dieses Todes auf den Kanzeln am Sonntag Invokavit ist
weithin 8til gewesen. Das ohne obrigkeitlichen Zwang anheimgegebene Lauten
am Todestage ist in der Regel unterblieben. Man hat der katholischen Kirche
iiberlassen, ihren abtriinnigen Schn zu ehren und damit dem Staat zu geben, was
des Staates ist . . . *4®

Sodann druckte Rade einen hitteren, resignierten Brief des evangelischen Pfar-
rers Hermann Maas aus Heidelberg ab, der wegen der Trauerrede, die er am Grabe
des ehemals katholischen Dissidenten Ebert gehalten hatte, Kritik von evangeli-
scher Seite ausgesetzt wartl,

% Kupisch, a. a. O., 8. 114,

¥ C, W. Nr. 3/10, 5. Mirz 1925, Sp. 237£.; vgl. Rathje, a. a. 0., S. 333.

40 Zum Tode des Reichsprisidenten, C. W, Nr. 11f15, 19. Mzrz 1925, Sp. 280f.;
vgl. Rathje, ebd.

4 Zur Beerdigung des Reichsprisidenten®, C. W. Nr. 14/15, 2. April 1925, Sp. 3244f, ~
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Selbstverstindlich fand dann im ersten Wahlgang nur der Kandidat der DVP
und der DNVP Karl Jarres die Unterstiitzung des Mehrheitsprotestantismus. Die
heftige, antikatholisch untermalte, gegen Zentrum und BVP gerichtete Progapanda
des ,Evangelischen Bundes® fiir Jarres hat denn auch dex BVP AnlaB (oder Vor-
wand} gegeben, einer erneuten Kandidatur von Jarres in einer ,biirgerlichen*
Sammelkandidatur im zweiten Wahlgang von vornherein die Unterstiitzung zu
verweigern®? und damit indirekt zur Aufstellung Hindenburgs durch den ,,Reichs-
block” heigetragen. Ebenso selbstverstindlich, nur noch in weit stirkerem MaBe
trat die Unterstiitzung der Kandidatur Hindenburgs durch den Mehrheitsprotestan-
tismus hervor. Ungeachtet der Teilnahme der BVP am ,Reichsblock® wurde i
Hindenburg hier geradezu als neuer Luther stilisiert®, ;

Kehren wir nun zur Betrachtung der DDP zuriick! Nach aufien hin ziemlich
reibungslos und bereitwillig hatte sich die DDP nach dem ergebnislosen Ausgang
des ersten Wahlgangs, an dem sie mit einem eigenen Kandidaten, dem badischen
Staatsprasidenten Willy Hellpach, heteiligt gewesen war, dem , Volksblock® zur
Unterstiitzung der Kandidatur Marx als driite der Weimarer Parteien angeschlos-
sens,

Der Gedanke einer republikanischen Sammelkandidatur war publizistisch vor
allem in der Hilfe® entschieden vertreten worden. Anton Erkelenz, neben Ger-
trud Baumer Herausgeber der von Naumann begriindeten linksliberalen Zeitschrift,
hatte schon im Marz 1925 vom Erfolg einer rechtsgerichteten Kandidatur Jarres
das Heraufkommen einer ,Mac-Mahon-Zeit fiir die deutsche Republik®, einer die
monarchistische Restauration vorbereitenden Periode befiirchtet$®, Nun, vor der
endgiiltigen Entscheidung iber den ,Volksblock®, bezeichnete er eine republika-
nische Finheitskandidatur Hellpachs als am ehesten wiinschenwert, warb aber zu-
gleich um Verstindnis fiir eine wahrscheinliche Kandidatur Marx. An dieser diirfe
die Einigung der Parteien der Weimarer Koalition jedenfalls nicht scheitern, wobei
er an ,die Bedenken, die dagegen im Kreise mancher kulturpolitisch entschieden
liheralen Freunde bestehen “4®, dachie.

Ahnlich erging es Otto Baumgarten, nachdem er im Auftrag des ,Reichshanners® eine Ge-
denkrede auf Ebert gehalten hatte: Otto Baumgarten, Meine Lebensgeschichte, Tiibingen
1929, S. 463.

4% Schwend, a. a. 0., 5. 5310; Hauss, a. a. O., 6§, 81, 92, 96.

43 Scheele, a. a. O, 5. 134; Kupisch, a. a. 0., 5. 114,

4 Depnoch herrschte aus mancherlei Griinden zuniichst Verstimmung innerhalb der Fith-
rungsgremien der DDP, w. a. wegen des taktischen Spiels von Zentrum und SPD um die
(kwrzlebige) Ministerprisidentschaft Hoepker-Aschoffs in Preufen: Hauss, a. a, O., 8. 80;
iiber Widerstiinde bei fithrenden demokratischen Politikern gegemiiber der Katholizitit von
Marx: Stephan in einem Brief an den Vexf. (21. 8. 1968): ,,Der kitmpferische Katholizismus
Wilhelmn Marx® wurde in der Tat vom Kulturliberalismus innerhalb der DDP als starke Be-
lastong empfunden. Willy Hellpach, Gertrud Biumer und Gleichgesinnte haben das sehr
entschieden herausgestellt.“

4 Die erste Reichspriisidentenwahl®, Die Hilfe, Nt, 6, 13. Marz 1925, 8. 126; vgl. Roland
Thimme, a. a. (., 3. 1121,

% Die Hille, Nr. 7, 29. Mirz 1925, 5. 146; vgl. Hauss, a. a. 0., 8. 77.
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In der Tat waren vor allem in Siiddeutschland die kulturpelitisch begriindeten
Vorbehalte in der Anhingerschaft der DDP stark, wie z. B. Bauwmgarten aufgrund
eines Gesprichs mit dem ehemaligen wiirttembergischen Staatsprésidenten Johan-
nes Hieber bestitigtd”. Ahnliches wie fiir Wiiritemberg galt auch fiir Baden, wo
die Erinmerung an den gemeinsamen Kampf im ,,GroBbleck® von der Sozialdemo-
kratie bis zu den Nationalliberalen gegen das Zentrum vor dem 1. Weltkrieg noch
lebendig war?®,

Hellpach, der eine Kandidatur von Simons gewiinscht hatte, berichtet von seinem
Erstaunen, als schon in den Vorbereitungen zum ersten Wahlgang im Reichsvor-
stand der DDP der Name Marx’ als miglicher republikanischer Einheitskandidat
genannt worden sei:

wMarx war . . . ganz schwer katholisch, Eiferer fiir die streng konfessionelle

Schultrennung, gewill ein Katholik ohne Tadel und Falsch, aber so durch und

durch ein klerikaler Politiker, daf} seine Nomination geradezu eine katholische
Bepublik nach dem evangelischen Kaisertum plakatiert haben wiirde, “¢

In seinem riickblickenden Urteil mag freilich auch die Enttiuschung dariiber
nachKlingen, dafl entschlossene Anstrengungen fiir eine republikanische Einheits-
kandidatur Hellpach im zweiten Wahlgang von der demokratischen Parteifiihrung
nicht unternommen wurden und dafl nach seinem Eindruck die Volksblockkandi-
datur Marx im Parteivorstand unter dem EinfluB Erich Kochs von vornherein
beschlossene Sache war5,

Als dann die Volkshlockkandidatur Marx tatsichlich zustandekam und die Kan-
didatur Hindenburg bekannt wurde, war dies Anlaf fiir Distanzierung und Partei-
austritt wenigstens dreier bekannter siiddeutscher demokratischer Politiker, der
ehemaligen Abgeordneten Miiller-Meiningen, Stolz und Hammerschmidii.

Trotz solcher Schwierigkeiten hat sich die DDP jedoch ebenso entschieden wie
SPD und Zentrum am Wahlkampf des ,, Volksblocks* fiir Marx und gegen Hin-
denburg beteiligt. Zahlreiche namhafte Politiker der Partei wie Erich Koch-Weser,
Anton Erkelenz, Car] Petersen, Hugo Preull, Georg Gothein, Ludwig Bergstrdfier,
Theodor Heuss, trotz seiner innerlichen Vorbehalte auch Willy Hellpach, haben

47 Baumgarten, a. a. 0., 8. 464.,

# ,Der Wahlkampf in Baden®, Frank{urter Zeitung (kiinftig zitiert: F. Z.), 23. Apxil 19235,
1. Morgenblatt; iiber Widerstinde in der DDP Norddeutschlands, besonders Hamburgs und
Schleswig-Holsteins: Stephan, Aufzeichoungen; vgl. Roland Thimme, a. a. 0., 8. 126.

4 Willy Hellpach, Wirken in Wirren, Lebenserinnerungen, Eine Rechenschaft fiber Wert
und Gliick, Schuld und Sturz meiner Generation, 2. Bd. 19141925, Hamburg 1949, 8. 2461

80 Hellpach, a. a. O., 8. 2611, 263-272; dort auch starke Kritik an Erkelenz; fiber Vor-
behalte der DDP-Reichstagsfraktion gegeniiber Hellpach: Heuss, a. a. O., 8. 219; Stephan,
Aufreichnungen: ,Hellpach dréngte sich zu dieser nur von Demokraten getragenen Kandida-
tur, die alle anderen, besonders die Verantwortlichen wie Koch-Weser scheuten . . . Im
Hintergrund schlummerte bei ihm die Hoffoung, nach einem Achtungserfolg der Kompro-
miBkandidat der Weimarer Parteien fiir den zweiten Wahlgang zu werden.*

51F. Z., 21. April 1925, 1. Morgenblatt (,Die Pfilzer Demokraten fiir Marx*); ¥. Z.,
21. April 1925, Abendblatt (,,Der Volksblock in Bayern®); Julius Paul Kéhler, Die Hinden-
burg-Linie und die Herrschaft der Mitte, Leipzig 1928, S, 100; Hauss, a, a. O., 8. 127.
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sich in offentlichen Kundgebungen fiir Marx, oft zusammen mit ihm, eingeseizt,
wobel fiir solche Veranstaltungen gewdhnlich die Form des gemeinsamen Auf-
tretens je eines Vertreters der drei Weimarer Parteien gewihlt wurde, um die
Festigkeit des ,,Volkshlocks“ optisch zu unterstreichen. Zu ihnen sind auch friiher
aktive linksliberale Politiker wie Ludwig Quidde und Hellmut von Gerlach® zu
zithlen, Allgemein kam ein Gefithl der Genugtuung und Befriedigung {iber das
Zusammengehen der Parteien der Weimarer Koalition zum Ausdruck®,

Das solchermalBlen von der DDP dokumentierte Bekenninis fiir die Republik
und das Bintreten fiir den katholischen Bewerber ltsten indessen immer wieder
hefiige Angriffe aus evangelischen Kreisen sowohl offizieller Stellen als auch
kirchlicher Presseorgane aus. Offenbar bestand die stillschweigende Absicht, im
Zusammenspiel von Mehrheitsprotestantismus und ,Reichsblock® durch die Er-
zeugung einer neuen Kulturkampfstimmung gegen einen angeblichen ,Neo-
Ultramontanismus® eine Waffe gegen den ,,Volksblock“ und namentlich gegen die
DDP zu schinieden. Auf diese Weise sollten vor allem die kulturpolitisch ansprech-
baren Kreise der linksliberalen, republikanischen Wihlerschaft zum Hindenburg-
Block hiniibergezogen werden. DaB die so vereinten Krifte allerdings weit davon
entfernt waren, kulturpolitisch liberale Erwartungen erfiillen zu kénnen, gehirte
zu den Paradoxien dieses Wahlkampfes, der nichisdestoweniger erfolgreich ge-
wesen ist.

Wie erfolgreich der Wahlkampf des ,Reichsblocks” in einzelnen evangelischen
Gemeinden, besonders auch bei bewulBt evangelischen Wihlerinnen zu sein ver-
mochte, dafiir liefert ein Vorgang in Mannheim ein anschauliches Beispiel. Als der
filr Marx besonders tatkriftiz werbende demokratische Reichstagsabgeordnete
Adolf Korell®, evangelischer Pfarrer in Ingelheim, auf einer Kundgebung des
»Volksblocks* in Mannheim sprechen sollte, versuchte ihn ein ihm iibermittelter
Protest von zehn evangelischen Frauenverbinden der Stadt am 20. April 1926 am
Aufireten zu hindern:

wDie in den folgenden Verbiinden zusammengeschlossenen evangelischen Frauen

Mannheims haben mit Entriistung vernommen, da} ein evangelischer Geistlicher,
Herr Pfarrer Korell, in unserer Stadt zugunsten der Wahl eines Ultramontanen

B2 F, 2., 21, April 1925 (Quidde sprach in Wiesbaden in einer von der Friedensgesellschaft
und vom ,,Volksblock® veranstalteten Versammlung, Gerlach in Oldenburg fiir die Wahl
von Marx.) Vgl. Buth Greuner, Wandlungen eines Anfrechten, Lebenshild Hellmut von Ger-
lachs, Berlin (Ost) 1965, 8, 169,

5 Dies bestitigt anch Stephan, Aufzeichmungen und briefliche Mitteilung vom 21. 8. 1968.
Stephan, der neben Erkelenz die DDP in dem von Spiecker geleiteten Zentralausschufl des
»Volkshlocks % vertrat, berichtet, die DDP-Oxganisationen im Reich hitten iiberall reibungs-
los mit den beiden anderen Parteien zusammengearbeitet, und nur einmal sef es 2u einer Aus-
einandersetzung im Zentralausschufl gekommen und gwar wegen der besonders den Demeo-
kraten peinlichen Ahsicht, Crispien fiir Marx dffentlich sprechen zu lassen,

5L F, 7., 22. April 1925, 2. Morgenblait (Korell in GieBen}; F. Z., 24, April 1525, 2, Mor-
genblatt (Korell in Worms); F. Z., 25. April 1925, 2. Morgenblatt (Korell in Niirnberg);
pPolitische Umschan zu Ostern® (Verfasser: Korell); Mainzer Anzeiger (kiinftig zitiert:
M. A.), 11, April 1925; M. A., 20. April 1925 (Korell in Mainz).
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zum. Reichsoberhaupt in einer politischen Versammlung seine Stimme erheben
will. Sie betrachten dies als einen Schlag ins Angesicht fiir unser evangelisches
Empfinden und driicken diesem Vorgehen gegeniiber ihre schirfste Mifibilligung
aus Griinden des verletzten evangelischen Ehrgefiihls aus, “%

Uber shuliche Vorginge weill Rade zu berichten:

»Am Wahltage, dem 26. April, weilte ich in Berlin. Ich ging in die Kirche. Ich
hitte D. Déhring héren kénnen, aher ich ging, ohne nach dem Prediger zu fragen,
in die nichste offene Tiir. Der Prediger hob an: ,Heut ist ein Entscheidungstag
fiir das deutsche Volk angebrochen. Heute muf sich zeigen, ob es zu seinem alten
Glauben zuriick will , . .* Es folgte eine unpalitische Rede iiber Joh. 14,6. Aber bei
den Abkindigungen wurde der Prediger wieder ganz deutlich: ,Heut ist Wahltag.
Ein jeder evangelische Christ weill, wem er die Stimme zu geben hat.* (Ich kiirze
ab.} Ahnlich wird es in unzihligen Kirchen gehalten worden sein. s

wour Bestitigung gentigt es, auf Mannheim hinzuweisen. Dort heschloBl der

Kirchengemeinderat:

1, am 25, und 26, folgendes Plakat anzuschlagen:

Reichsprisidentenwahi!
;Evangelischer! Gedenke, dafi du evangelisch bist!*

2, am 26, von den Kanzeln eine Kundgebung zur Verlesung zu bringen, die auch
als Flugblatt verbreitet werden solle und als solches vom Evangelischen Ge-
meindeamt zu heziehen sei:

,Gedenke, dal du evangelisch hist!

.+ » Darum ist fiir uns Evangelische die Stunde gekommen, aufzustehen vom

Schlaf . . . Diejenigen, die einer politischen Partei angehéren, mégen ihr Gewissen

priifen, ob Parteiprogramm, Parteischlagwort und Parteidisziplin ihmen héher

stehen als ihre Evangelische Kirche und ihr Evangelisches Bekenninis. Es ist,

Gott seis geklagt, so: Wer in dieser Schicksalsstunde nicht fiir unsre Evangelische

Kirche ist, der ist wider sie]

.+« Wir méchten, da§ alle Evangelischen in dieser Schicksalsstunde unserer Kirche

nichts Anderes leite als die Erkenntnis, die dem grifiten unter unsern evangelischen

Vitern in der entscheidungsschwersten Stunde seines Lebens klare Richtung wies:

,Es ist weder sicher noch geraten, etwas gegen das Gewissen zu tun!

55 NachlaB Korell, Hessisches Staatsarchiv Darmstadt; dort auch zahlreiche weitere, meist
anonyme Protestschreiben gegen Korells Eintreten fiir Marx neben einigen zustimmenden
AuBerungen aus allen Teilen Deutschlands. — Der Pfarrer Renz (an der Trinitatiskirche in
Mamnheim) schrieb am 19, April 1925 u. a.: ,Sind doch die Ziele des Zentrums zar Geniige
bekanot und daf es dasselbe letztlich auf Ausrottung des Protestantismus abgesehen hat,
bedarf fiir den, der die Geschichte kennt, keines Beweises“. — Dagegen das Schreiben des
katholischen Pfarrers Schwent in Alsfeld vom 1, Mai 1925: .. . . Bs ist bedauerlich, dabB in
dem Wahlkampfe das konfessionelle Moment gegen Marx ausgespielt worden ist bei aller
Hochachtung fiir den groBen Heerfithrer Hindenburg, wie nunmehr in Dekanatsversamumi-
lungen Threr Kollegen diese in kurzsichtiger Weise gegen Sie Sffentlich Stellung nehmen.
Nicht Sie, sondern diese tragen dazu bei, dall in den Kreisen des Volksblocks, dem ein GroB-
teil ev, Bevilkerung angehirt, die Stimmung gegen die Piarrer des Vogelbergs sich wendet,
da man in Thnen einen gewiegten und tiichtigen Politiker schitzt, der anch seine ev. Uber-~
zeugung hochgehalten hat . . . Gerade deshalb teile ich Thnen mit, daB in Griinberg vor der
Wahl und in Schotten mach der 'Wah! von Ihren Kollegen Stellung gegen Sie genommen
worden ist in den Dekanatskonferenzen . ., .%,

8, Das konfessionelle Motiv bei der Reichsprisidentenwahl“, C. W, Nr. 22/23, 1. Juni 1925,
Sp. 504511 8p. 505.
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Gedenke, daf du evangelisch hist!
Gleichzeitig ging, datiert Mannheim, 11. April, ein streng vertrauliches Schreiben i
von 53 evangelischen Pfarrern ,an alle badischen Gemeinden’, fast wortlich mit :
der Mannheimer Kundgebung iibereinstimmend, nur etwas ausfithrlicher, “57

Vorginge wie diese zwangen die DDP dazu, einen GroBteil ihres Wahlkampfes
—auch publizistisch — damit zu bestreiten, sich mit den Befiirchtungen auseinander-
zusetzen, Marx werde als Peichsprisident eine Phase verstiirkter und erfolgreicher
katholischer Knlturpolitik einleiten.

Die linksliberale Auseinandersetzung mit dem ,Natienalprotestantismus “% nahm
dabei gelegentlich die Form einer prinzipiellen Abrechnung an, vor allem in den
Beitrdgen der ,Hilfe“. Ein Aufsatz Gertrud Biumers — ,Der Protestantismus im
Volksblock“® — beschifrigte sich eingehend mit der Reolle von Liberalismus und
Protestantismus im neuen Staat. An die Stelle des von Naumann erhofften Links-
blocks ,,von Bebel bis Bassermann “ sei in der Republik der Volksblock der Weimarer
Parteien, aber entgegen den Wiinschen Naumanns mit Einschlufl des Zentrums
getreten. Da das liberale Biirgertum, sowohl das frither in der nationalliberalen,
jetzt in der Deuntschen Volkspartei beheimatete, als auch das , freisinnige®, ,nach
einigem Schwanken seine Zuflucht bei der Reaktion gesucht® habe, kénne sich die L
Republik ,nicht auf den alten Liberalisraus als geistige Basis“ griinden. Dies be- i
dinge unvermeidiich den stirkeren Einflu} des Zentrums im Volksblock:

»B8 wird uns Protestanten nun nicht leicht, dall in der Ideologie des Volksblocks
der Einschlag des Katholizismus weit gréBer ist als der des Protestantismus, Und
es wird uns Liberalen schwer, zu sehen, wie der Liberalismus politisch heimatlos
geworden ist.

Dem konservativen Protestantismus warf Gertrud Béumer vor, in der Krise von
1918 versagt zu haben. Noch mehr als frither, opportunistischer als je zuvor habe
er sich sozialpolitisch auf die Seite ,der oberen Gesellschaftsschichten®, staatspoli-
tisch gegen die Republik gestellt. Diese Kyifte des Protestantismus diirften sich
deshalb iiber das Anwachsen, des katholischen Einflusses nicht wundern:

»Warnm sind sie nicht da, um in Geist und Ideenbestand des Volkshlocks den
protestantischen Einschlag zu verstirken? Warum haben sie dem Katholizismus
den Vorrang gelassen in der Beseelung der Demckratie mit seinem religigsen
Geist?* Und:

wDer Protestantismus hat es selbst in der Hand, die junge Republik geistig mitzu-
prigen, wenn er thr seine Krifte, die wahrlich berufen wiren, ein auf der Selbst-
verantwortung des einzelnen aufgebautes Staatswesen sittlich zu stiitzen, riick-
haltles und vertrauensvoll zufiihren wiirde, “

Andererseits sei jene Ausprigung des historischen Liberalismus, die bloB anti-
klerikal, rational und religits indifferent gewesen sei, ,schon lange zu Ende.® Die

5 Ebd., $p. 503.

58 Klaus Scholder, Die evangelische Kirche und das Jehr 1935, in: Geschichte in Wissen-
schaft und Unterricht 16 (1965), 8. 700-714; vgl. anch: Kurt Jiirgensen, ,Deutsche Abende -~
Flensburg 1914, Ein Beitrag zum Verhiltnis von Volk, Staat und evangetischer Kirche nach
Aushbruch des Ersten Weltkrieges, in: Gesch. in Wiss. u. Unterr. 20 (1969}, 8. 1-16,

8 Die Hilfe, Nr. 8, 14. April 1925, 8. 1741,
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Aufgabe des modernen Liberalismus hestehe vielmehr angesichts der im Rechis-
block herrschenden kulturpolitischen und vor ailem schulpolitischen Ansichten und
angesichts eines vielleicht einmal mbglichen Blocks , Hergt-Stresemann-Marx®,
aber auch innerhalb des ,, Volksblocks“ in der Sicherung der individuellen Glaubens-
freiheit, in der Abwehr der Politisierung des Glaubenslebens und der Klerikalisie-
rung der Politik, dies alles unter aufrichtiger Bejahung der im Krieg und in der
Nachkriegszeit freigesetzten religitsen Kréfte im Volke.

In dhnlichem Sinne argumentierte Erkelenz — selbst Katholik — in der  Hilfe®,
Schon in dem oben zitierten Artikel vor dem Zustandekommen des ,, Volksblocks®
hatte er die Verantwortung fitr den verstirkten EinfluB des politischen Katholizis-
mus der staatspolitischen Enthaltsamkeit im evangelischen Lager zugeschrieben:

wlieider haben sich weite Kreise der evangelischen Bevélkerung zu sehr in monar-
chistischen und reaktiondren Gedankengingen verrannt und stirken damit die
Macht des Zentrums. Wire ein Drittel, die Hilfte des evangelischen Deutschland
zu entschlossener Mitarbeit in der Demokratischen Partei bereit, so wire die politi-
sche Lage viel giinstiger. Die evangelische Kirche Deutschlands macht denselhen
Fehler, den die katholische in Frankreich gemacht: sie geht mit der Reaktion.

In einem nun bereits zum Wahlkampf des ,,Volksblocks“ veridffentlichten Bei-
trag ~ ,Die Uberwindung des Klassenstaates duxch die Demokratie“®® — stellte
Erkelenz zunéchst in der Tatsache der republikanischen Einheitskandidatur Marx
einen Beweis fiir den positiven Wandel zur Demokratie auch im Sinne eines Abbaus
der alten Klassengegensitze fest. Daneben sah er in der Aufstellung von Marx den
Abbau der ,Kultorkampfgesinnung“ bestitigt: wenn auch der natiirliche ,kuliur-
politische * Gegensatz zwischen den Katholiken und dem Liberalismus zu bestehen
nicht aufhére, so verschwinde doch ,der Jahrzehnte hindurch durchgefiihrte Ver-
such, jemanden wegen seiner kulturpolitischen Anschauungen als ,Reichsfeind’,
als national weniger zuverlédssig, als auferhalb seines Volkes stehend, zu stigma-
tisieren. “

»Es verschwindet auch die Nachwirkung des seichten Aufklirichts, der eine Folge

der Popularisierung der grofien naturwissenschaftlichen Entdeckungen des vorigen

Jahrhunderts war. Anders gesagti: es verschwindet jener  }liberale' und klerikale
Eretinismus, der das deutsche Volk geschwiicht und zerrissen hat.®

Eine bittere Anklage richtete Erkelenz schlieflich an die ,Damen und Herren
vom Protestantismous oder vom kulturellen Liberalismus®:

Viele von Euch sind bei der Reaktion. Andere, wie der Evangelische Bund, drehen
die Gebetsmiihle des Kampfes gegen Rom. Herm Jarres habt Ihr ja damit den
Rest seiner Aussichten nech zerbrochen. Andere leben kulturpolitisch in den
Wolken und steigen nicht in die Niederungen des politischen Kampfes hinab, Was
an Rest von kulturellem Liberalismus in der Deutschen Volkspartei ist, hat sich
mit Haut und Haaren den Deutschnationalen verschrieben. Es ist dort im Rechts-
black politisch aktionsunfihig. Beweis: die Aufstellung Hindenburgs! Die einzige
arbeitsfihige politische Verbindung ist die Weimarer Koalition. Aber in ihr wird

80 Die Hilfe, Nr. 8, 14. April 1925, 8. 172-174; vgl. Nr. 7, 29. Marz 1925, S. 146.
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der Liberalismus in seinen kulturpolitischen Belangen nur von der Demokratischen
Partei vertreten. Hitte sie statt zwei, vier oder sechs Millionen Stimmen, so wire
eine andere Reichsprisidentschaftskandidatur méglich gewesen, Wo seid Ihr? Auf
welchem Monde lebt Ihr?*

In der Auseinandersetzung mit dem vom ,Reichsblock® inspirierten Protestan-
tismus rochte neben anderen linksliberalen Blittern vor allem die ,Frankfurter
Zeitung “ mit ihrer starken Ausstrahlung in die siiddeutsche demokratische Wihler-
schaft fiir ,, Volksblock® und DDP eine wertvolle Hilfe bedeuten®!, wobei der DDP
in jhrer spezifischen Lage besonders Erklarungen namhafter evangelischer Theo-
logen oder in der evangelischen Kirche aktiv tdtiger Politiker willkommen sein
mufiten.

In der ,Frankfurter Zeitung® erschien z. B. der vielfach nachgedruckte Beitrag
Baumgartens ,, Trotz allem fiir Marx“%2. Baumgarten bestitigte durchaus, daB die
Kandidatur Marx gerade in freisinnigen protestantischen Kreisen Siiddeutschlands
im Hinblick auf die zustimmende Stellungnahme Marx’ zum bayerischen Kon-
kordat, auf das gelegentlich enge Zusammengehen des Zentrums mit den Deutsch-
naticnalen, auf die massive Personalpolitik des Zentrums usw. verstindlicherweise
als ,eine ungeheure Zumutung® empfunden werde. Doch empfahl er entschieden
die Wahl von Marx. Er begriindete seine Empfehlung mit der Notwendigkeit, mit
der grundsétzlichen ,Beargwthnung der nationalen und patriotischen Gesinnung
der Zentrumsfithrer® Schlul zu machen, mit den ,staatsminnischen Verdiensten
Marx’ . . . in der charaktervollen Durchfiihrung der unbedingt netwendigen Hr-
filllungs- wie in der ither Biirgerblock und Volkszerspaltung hinausfuhrenden
inneren Versshnungspolitik®, mit seiner Uberzeugung, dafi Marx ,dem Vorbild
Eberts folgend sich aller Begiinstigungen seiner Partei und ihrer besonderen Ziele
mit &uBerstem Fleifle enthalten wird“, mit seiner Gewilheit, daB sich gerade Marx
»vor jeder Beargwbhnung seiner unpartetischen Regierungsfithrung® hiiten miisse,
und besonders mit dem beschwichtigenden Hinweis, dal der Reichsprisident ja
keineswegs eigenstindig und schon gar nicht gegen den Reichskanzler und gegen
die Reichstagsmehrheit Politik machen kénne —, wie iibrigens bezeichnenderweise
auch von zahlreichen anderen demokratischen Sprechern geltend gemacht wurde®,

In shnlicher Weise wie Baumgartens Beitrag zielten auf konfessionspolitisch
ansprechhbare evangelische und demokratische Kreise die Artikel von Rade — ,,Soil

81 Vel, Michael Krejei, Die Frankfurter Zeitung und der Nationalsozialistus, Phil. Diss.
Wiirzburg 1965, 8. 24-27.

2P, Z., 7. April 1925, 1. Morgenblatt. — Vgl. Baumgarten, a. a. ., 8. 464-469 (dort
Abdruck des Artikels); Banmgartens Eintreten fiir Marx hatte eine Beschwerde der Altonaer
evangelischen Geistlichkeit beim schleswis-holsteinischen Landeskirchenamt in Kiel zur
Folge, das seinerseits gegen Baumgarten, anch bei der ev. theol. Fakultit der Universitit
Kiel, Stellung nahm; dazu Baumgarten, a. a, Q., 5. 469-772; zusammenfassende Darstellung
des Vorgangs von Hermann Mulert, ,Das schleswig-holsteinische Landeskirchenamt gegen
Baumgarten®, C. W., Nr. 2426, 18. Juni 1925, Sp. 558-561; Nr. 27/28, 2. Juli 1925, Sp.
605-612.

98 So etwa Hellpach, F. Z., 18, April 1925, 2. Morgenblatt.
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ein Protestant Marx wihlen?“® - von Korell - ,Marx mull Reichsprisident wer-
den®.% — von Harnack — ,,An die evangelischen Deutschen. Fiir Marx als Reichs-
prisidenten.“® — und des religitsen Sozialisten Emil Fuchs — ,Warum ich als
evangelischer Pfarrer und Chirist fiir Wilhelmn Marx agitiere und ihn wahle “6?,
Hierhin gehdren auch die Berichte iiber das Eintreten Hellpachs, des Heidelberger
Theologen Martin Dibelius, des fritheren reichskindischen Oberkonsistorialprési-
denten im ElsaB Curtius und Dora Rades®,

Gemeinsam war allen diesen AuBerungen das Bemiithen, die Argumentation
aus dem emotionalen, blof} konfessionalistischen Bereich in den Bereich niichterner,
rationaler Erwidgung hiniiberzulenken und an die politische Vernunft uad Einsicht
der Wihler zu appellieren. Man zollte Hindenburg im allgemeinen Verehrung und
Hochachtung, bestritt ihin aber vor allem mit dem Hinweis auf seinen politischen
Standort, seine militirische Herkunft und sein hohes Alter jegliche E1gnung fiir das
Reichsprisidentenamt.

Wir lassen die wichtigsten Argumente folgen:

Martin Rade:

»hufgestellt, durchgedriickt hat Hindenburgs Kandidatur die Bayerische Volks-
partei. Schon daran sollte der helle Staatshbiirger merken, da} es sich nicht um
Konfession handelt, sondern um Politik. Wenn die katholische ,bayerische Volks-
seele’ einen Protestanten als Reichsprésidenten vertrigt, warum nicht der evange-
lische Volksteil einen Katholiken.*

»L8 ist auch gar nicht gesagt, ob wir unter einem so klugen und besonnenen Manne
wie Marx mit unseren berechtigten Anspriichen nicht viel besser fahren als unter
dem véllig unberechenbaren, unerfahrenen Hindenburg,®

Willy Helipach:

pIrgendwelche gesetzgeberische Versuche klerikaler Durchdringung Deutschlands
durch eine Prisidentschaft Marx seien verfassungsmifBig unmdglich. Wohl aber
kénne es sich darum handeln, daf} eine klerikale Atmosphire um den Reichsprisi-
denten herum entstiinde, wie sie bei jedem Présidenten versucht werde. Man miisse
mit Versuchen dieser Art rechnen, und wenn man nicht grundsitzlich sagen wolle,
das Zentrum diirfe iiberhaupt nie auf diesen Posten komen, miisse man sich mit
dieser Tatsache abfinden. Wer sich aber zur Demokratie bekenne, diirfe nicht
grundsitzlich das Zentrum als Partei minderen Rechts bewerten . . .®

Adolf Korell:

»Im besetzten Gebiet sehen wir alle politischen Entscheidungen unter dem Ein-
druck unserer 61/jahrigen Erfahrungen und unserer Hoffnung der Réumung und

8 P, Z., 18, April 1925, 1. Morgenblatt.

8 P, Z., 22. April 1925, 1. Morgenblatt; M. A, 22. April 1925,

8 F, Z., 25. April 1925, M. A,, 24. April 1925; zu Harnacks Einsatz im Wahlkampf fiir
Marx vgl. Agnes von Zahn-Harnack, Adolf von Harnack, Berlin-Tempelhof 1336, 8. 528f.

8 |\, Z., 26. April 19285, 1. Morgenblatt.

L oA 'Z. 18, April 1925, 2. Morgenblatt {Hellpach in Stuttgart), F. Z., 25. April 1925,
2. Morgenblatt {Hellpach in Karlsruhe); F. Z,, 23, April 1925, Abendblatt {Dibelins in Hei~
delberg); F. Z., 24, April 1925, 2. Morgenblatt (Dora Rade auf einer Franenkundgebung fiir
Marx in Frapkfurt a. M.); F. Z., 25, April 1925, 2. Morgenblatt (Curtius).
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Befreiung unserer rheinischen Heimat an . . . Darum wihlen wir Marx, den Mann :
von London, der den Weg der Verstindigung als den Weg der Freiheit erkannt hat. ?

Adolf von Harnack:

»Die Frage nach dexr Konfession des zu Wihlenden darf keine Rolle spielen, ~ sie
wiirde fur die evangelischen Deutschen auftauchen miissen, wenn neben dem
Katholiken Marx ein protestantischer Staatsmann von den gleichen Qualititen auf-
gestellt wire . . .« .
»Ubrigens ist es noch fraglich, ob die Erhaltung der veligidsen, staatsbiirgerlichen :
und kulturellen Freiheiten durch einen Deutschnationalen sicherer gewihrleistet

wird als durch einen Katholiken und ob jener kriftiger fiir den inneren Frieden

auf der Hohe geistiger Freiheit sorgen wird als dieser.®

Martin Dibelius:

»ich nehme . . . diese Bedenken durchaus ernst und weif} sie zu wiirdigen, Aber
was sollen sie besagen? Wiirde man diese Bedenken in jenen rechisgerichteten
evangelischen Kreisen auch dann aufrechterhalten haben, wenn der Kandidat zu-
fillig Wallraf hieBe oder auch Stegerwald?“

D. Curtius:

»Die deutschen Protestanten haben auch katholische Landesherren sogar als Ober-
hiupter ihrer eigenen Kirche ohne Widerspruch ertragen .. . ,,Was wiirden wir
sagen, wenn ein protestantischer Bewerber um das hichste Reichsamt wegen seines
Bekenntnisses von den Katholiken verworfen wiirde? . . .© '
» Wie kénnten wir mit solcher Gesinnung fiir den Anschlufl Osterreichs an Deutsch-
land eintreten?”

Emil Fuchs:

»Iie Macht der katholischen Kirche wichst, weil sie aus katholischem Geiste eine
klare Fihrung fiir ihre Anhinger in den ungeheuren Verwirrungen und Zer-
storungen menschlicher Gemeinschaft, in denen wir stehen, entwickelt. Die Par-
teien, die sich gewohnheitsgemi als die Vertreter des evangelischen Kirchentums
fithlen und — leider — von der &ffentlichen Meinung und unseren Kirchen als solche
empfunden werden, weigern sich, die tatsichlichen politischen Aufgaben nach
aullen und im Innern Gberhanpt zu sehen. Sie weigern sich anBerdem, Gestaltun-
gen im Gemeinschaftsleben unseres Volkes und in seiner Stellung zu den anderen
Vilkern anzuerkennen und zu férdern, die dem wesentlich niherkommen, was
christlicher Geist von Gemeinschaft fordert. Ihr ganzes Verhalten ist deshalb an
wesentlichen Punkten ein daverndes Leugnen entscheidender Forderungen chiist-
licher Gesinnung. Daf3 innerhalb unseres Volkes jeder Mensch und jeder Stand mit
gleichem Lebensrecht, gleicher Miindigkeit in politische und wirtschaftliche Lebens-
gemeinschaft eingeordnet werden soll, ist fiir evangelisches Christentum und pro-
testantischen Freiheitsgeist so grundlegend, da es eine erschiitternde Tragodie
ist zu sehen, dal Zentrum, katholische Kirche und katholische Bischéfe fiir das
‘Werden dieser Freiheit in der tatsichlichen Lebensgestaltung mehr Verstehen und
mehr tatkriftige Forderung anfbringen als die fithrenden Kreise der evangelischen
Kirche und der von ibr als die ihren anerkannten Parteien . . .* ,Ich wihle
Wilbelm Marx, weil seine Wahl ein Schritt auf dem Weg zur wahrhaft evangelischen
und freiheitlichen Lésung der dringenden Frage ist, der sich unsere fiilhrenden
,evangelischen® Kreise zum Verhéngnis unserer Kirche toricht und egoistisch ent-

gegenwerfen.®
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Es sei hier angefiigt, daB offenbar zur Unterstiitzung der DDP Aufrufe von
Personlichkeiten aus dem evangelischen kirchlichen Leben zur Wahl von Marx
erfolgten, die ebenfalls auf die Mentalitit protestantischer freisinniger Wikhler be-
rechnet schienen. Der bedeutendste dieser Aufrufe war von 45 Persénlichkeiten
des offentlichen Lebens unterzeichnet, darunter elf Universititsprofessoren (u. a.
Baumgarten, Rade, Rudolf Otto, Heinrich Hermelink, von Schulze-Gaevernitz,
Max Lehmann, Johannes Ziekursch), neun Pfarrer (u. a. Emil Fuchs, Korell,
Dietrich Graue), Verleger (Oskar Siebeck und Eugen Diederichs), Lehrer und im
offentlichen Leben stehende Frauen wie Agnes von Zahn-Harnack und Emmy
Beckmann.

Gerade Stellungnahmen wie diese l6sten tbrigens auch noch lingere Zeit iiher
den Wahltag hinaus heftigste Angriffe aus dem Lager des Mehrheitsprotestantistnus
aus, wofiir einer der Vertreter der Gemeinschaftschristen, Josel Gauger®, mit
seinem Blatt ,Licht und Leben“ ein hesonders heredtes Beispiel liefert?,

8 Zu Gaunger vgl. Mehnert, a. a, 0., 8. 85.

70 Licht und Leben, Evangelisches Wochenhlatt. Nr. 18, 3. Mai 1925, 8. 287 .

»Was uns bei der Wahl am meisten gewundert hat, das ist, daB die Gesichtspunkte der
Weltanschauung bel der Wahl so stark zuriickgetreten sind. Es handelt sich in diesem Falle
doch wirklich nicht um die Frage: Monarchie oder Republik? sondern um die Frage . . .,
welches die Staatsidee ist, unter die sich Deutschland stellen soll , . , Mit der Republik ist
Deutschland dibexrrumpelt worden . . . Es ist eine Forderung der Demokratie, daB man dem
Volke Gelegenheit gibt, ruhig seine inmerste Meinung auszusprechen. Téte man das, dann
wiirde sich zeigen, daB dem Volke die Monarchie auch hente nach lieber ist als die Republik:
sie ist weit billiger; sie ist unendlich viel reinlicher; sie ist fester. Sie ist in jeder Hinsicht,
namentlich in moralischer Hinsicht besser . . . Die Romgesinnten, denen die Frage der Staats-
form gar keine grundsitzliche Frage ist, verstecken sich nun aber hinter die Sozialdemokraten,
weil sie wissen, daB anf diese Weise die protestantische Kultur am sichersten ausgehihlt
wird . , . Von den Mitgliedern der demokratischen Partei ist man ja allerhand gewGhnat. In
Leiner Partei sitzen so viele Ideclogen und Illusionisten wie in jener Partei; also braucht man
sich nicht allzusehr zu entsetzen, wenn man dort auch einmal Dinge sieht, die einem unge-
wohnt sind. Das ist nun aber doch etwas Erstaunliches, dall innerhalb der demokratischen
Partei evangelische Theologen die Fiihrung iihernommen haben, wenn es sich um die Wer-
bung fiir den romgesinnten Marx als Reichspriisidenten handelt.®

Licht und Leben, Nx. 19, 10, Mai 192§, 8. 303-308:

»Wenn wir schon einmal nicht einen Monarchen haben sollen, einen Mann, den Gott
selbst eingesetzt hat, dann ist es Hindenburg, der die Wiirde des Reichsprisidenten auwsfilllt . . .
Man hat gesagt, Hindenburg verstehe nichis von Diplomatie und Politik, Wir alle kénnen
uns gratulieren, wenn er von der Politik und Diplomatie nichts versteht, die wir in den letz-
ten Jahren am Werk gesehen haben . . . Frenen kénnen wir uns von ganzem Herzen daviiber,
dal der Nationalgedanke diesmal sich durchgesetzt hat, und daB die so wichtige protestantische
Staatsidee . . . vorerst nicht weiter verloddert wird , , . Die Partei des erklirten Atheismus
hat der Partei des Ultramontanismus vergeblich 'Wahlhilfe geleistet . . . Das jidische Bér-
senkapital hat diesral sein Geld wmnsonst ausgegeben . . . Der Gipfel des Skandals ist ., . .
dieser Aunfruf, Und dieser Aufruf erhilt seine empérendste Unterstreichung dadurch, dal
diese Leute es geradegu fiir ihre Pflicht erkldrem, daB sie ihren evangelischen Glaubensge-
nossen sagen, daBl sie fiir die Wahl von Wilbelm Marx sich einsetzen.” — Ahnlich die Kon-
troverse zwischen Rade und Ernst Moering einerseits und Johannes Kiibel andererseits: C. 'W.
Nr. 22/23, 1, Juni 1925, Sp. 511H.; N». 24/26, 18. Juni 1925, Sp. 561-566; vgl. Rathje,
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Die Befiirchtung, daB von der antikatholischen Stimmungsmache besonders be-
wullt protestantische und zugleich ,unpolitische* Wahlerinnen beeinflult wer-
den kinnten, stend offenbar hinter den Aufrufen, die sich betont an die evangeli-
schen Frauen wandten; hier ist etwa der Aufruf dreier demokratischer Parlamen-
tarierinnen - der Reichstagsabgeordneten Marie-Elisabeth Liiders und Gertrud
Baumer und der Abgeordneten im preuBlischen Landtag Martha Dinhoff — zu
nennen™,

Auch bei zwei weiteren Gruppen von im Sinne des ,,Volksblocks* abgegebenen
Stellungnahmén, wie sie in der ,Prankfurter Zeitung” und in anderen liberalen
Blittern verdffentlicht wurden, gewinnt man den Eindruck, daB sie ebenso dazu
bestimmt sein mochten, die Diskussion von der rein konfessionspolitischen auf die
Ebene wichtigerer politischer Sachfragen zu verlagern. Bei der einen Gruppe handelt
es sich um Beitriige von Persgnlichkeiten aus Wirtschaft und Industrie, deren Stel-
lungnahme wohl zugleich deutlich machen sollte, dal die Wahl Hindenburgs nicht
von den wirtschaftlichen Kriften Deuntschlands in ihrer Gesamtheit gewinscht
werde. Dafiix zwei Beispiele:

Der Mannheimer Syndikus Dr. Bull schrieb:

»Die Kandidatur Hindenburgs ist . . . nicht nur eine politische Sinnlosigkeit, die
geeignet ist, das persénliche Initiative und starke politische Energie erfordernde
Amt des Reichsprisidenten zu untergraben und deutschnationalen Parteiregis-
seuren zu iberlefern, sie ist auch wirtschaftlich gesehen von eminent schidlicher
Wirkung. “72

Robert Bosch™ hob. die innen- und auBenpolitischen Verdienste von Marx her-
vor und wies demgegeniiber anf den Mangel an staatsminnischen Qualititen des
Nur-Soldaten Hindenburg hin, auf die Gefahren seiner Wahl fiir die deutsche
Wirtschaft in ihrer Abhangigkeit von den auswirtigen Anleihen, vor allem der
USA, und auf die Gefahr innenpolitischer Konflikte, da die Arbeiterschaft in der
Wahl Hindenburgs ein Zeichen fiir die politische Wiederauferstehung des Junker-
tums erblicken miisse.

Eine zweite Gruppe versuchte den Eindruck zu erwecken, dafl auch in Kreisen
chemaliger hoher Militirs Vorbehalte gegeniiber Hindenburg bestiinden. Auch hier-
fiir zwel Beispiele: Der damals noch der DDP angehrende Generalmajor a.D. und

a. a. 0., 8. 335ff. — Unverhohlen kam die Parteinahme offizieller kirchlicher Kreise fiir Hin-
denpurg und ihre Genugtuung iber das Scheitern der Volksblockkandidatur zum Ausdruck
bei I. Schaneider, Kirchliche Zeitlage, in: Kirchliches Jahrhuch fiir die evangelischen Landes-
kirchen Deuntschlands 1925, Ein Hilfsbuch zur Kirchenkunde der Gegenwart, hrsg. von D. J.
Schneider, Berlin, Giitersleh 1925, S. 494,

"1 M. A., 20. April 1925, — Ahnlich M. A., 24. April 1925: ,Hindenburg oder Marz? Eine
Protestantin an die protestantischen Frauven® (Liesel Ulrich); s. Hauss, 5. 154, — Hellpach,
a.a. 0., 5. 266, spricht die Vermutung aus, dal Hindenburg dem ,weiblichen Deutschland .. .
gutenteils seinen Wahlsieg verdankt.” — Abnlich Brecht, Aus niichster Nahe, 8. 454.

72 Die Wirtschaft und die Beichsprisidentenwahl®, F. Z., 19, April 1925, 1. Morgenblatt.

7 Fiir Marz®, M. A., 25. April 1925,
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entschiedene Pazifist Paul Freiherr von Schoenaich ging mit den Initiatoren der
Kandidatur Hindenburgs scharf ins Gericht™. Er zdhlte zu ihnen die DNVP, die
Schwerindustrie und Stresemann — dieser widerstrebend —, dem er die Hintertrei-
bung der Kandidatur Ge8lers vorwarf. Er schlof} seinen Beitrag:

»Wer die dritte Marneschlacht nicht auch noch verlieren will, muf} am 26. April
Herrn Dr. Marx seine Stimme geben®.

Der General der Infanterie a.D. Berthold von De1m11ng, Mitbegrimnder des
»Reichsbanners“ und ebenfalis Pazifist und in der DDP titig, duBerte sich u. a. so:

»Die grofite politische Dummbheit, die das deutsche Volk machen kénnte, wire die
Wahl des fast 80jéhrigen Feldmarschalls Hindenburg zum Reichsprésidenten . . .
Die Prisidentschaft Hindenburgs bedeutet unweigerlich Verlingerung der Be-
setzung von Ruhr und Rhein, Hindenburg ist in den Augen der Welt das vorge-
schobene Symbol der deuntschnationalistischen Revanchepolitiker . . . Seine Erhe-
bung auf den Stubhl des Reichsprisidenten wiirde den eisernen Ring um uns
schlieflen. Ade deutsch-franzésische Verstindigung; ade Volkerbund; ade Sicher-
heitspakt; ade europiischer Frieden!“®

SchlieBlich sei noch auf zweierlei hingewiesen: einmal auf die von der DDP
immer wieder zum Ausdruck gebrachte Einmittigkeit der Partei, wie sie sich etwa
in der Berichterstattung der ,Frankfurter Zeitung® niederschlug® und die sich
wohl giinstig von den Querelen innerhalb des ,Reichsblocks“?? abheben sollte;
zum anderen auf die Bemilthungen, die bisherigen Nichtwihler fiir die Wahl von
Marx zu mobilisieren®, ein vom Ergebnis der Wahl her gesehen wohl eher miB-
gliickter Versuch®,

Kehren wir zum Schlull noch einmal zu unserer Leitfrage zuriick. Sicherlich
sind auch seitens der DDP betrichtliche Anstrengungen unternommen worden,
die Volkswahl von Marz sichern zu helfen, und gerade von ihren bedeutendsten
Reprisentanten ist der zweite Wahlgang der Reichsprisidentenwahl als Priifstein
fiir die Stabilitdt der jungen Republik begriffen worden. Dennech haben alle diese
Anstrengungen offensichtlich micht vermocht, der linksliberalen demokratischen
Wihlerschaft in ihrer Gesamtheit das Gewicht der Entscheidung Karwerden
lassen. Bei einem Teil sonst republiktreuer Wahler der DDP hat hier die integrie-
rende Kraft der Idee einer liberalen Republik versagt. Unfihig, die Bedeutung der
Prasidentennwah! als Bekenntis fiir oder gegen die Republik voll zu ermessen, haben

" ,Die Stabschefs des Reichsblock-Présidenten®, F. 2., 17, April 1925, 1. Morgenblatt,

7 ,Die griBte politische Dummbheit®, F. Z,, 22. April 1925, 2. Morgenblatt.

76 7. B. ,,Die Pfilzer Demokraten fiir Marx®“, F. Z., 21. April 1925, 1. Morgenblatt; ,Der
Volksblock in Bayern®, F. Z., 21. April 1925, Abendblatt; ,,Aufruf an die Jugend® (des Badi-
schen Landesverbandes der Deutsch-Demokratischen Jugend), F. Z., 22. April 1925,

%7 Dazu Dorpalen, a. a. O., 8. 81f.; Roland Thimme, a, a, O., §. 1351,

78 So M. A., 24, April 1925,

7 ,Die Wahl der Unpolitischen®, ,Der Volksblock steht fest* (Verfasser wahrscheinlich
Erkelenz), Die Hilfe, Nr. 9, 28. April 1925, 8. 193; dort wird geschitzt, daB Marx etwa eine
Miilion Stimmen, Hindenburg fast drei Millionen Stimmen aus den Reijhen der bisherigen
Nichtwihler gewonnen hake; s. auch Hauss, a, a. 0., §. 134,
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sich diese Wihler von zweitrangigen oder doch ohjektiv gegenstandslosen Erwi-
gungen und von abgelebten nationalen und konfessionellen Motiven leiten lassen®.

Letztlich hatte sich hier gezeigt, daB die Parteien der Weimarer Koalition nicht
oder doch micht zur Génze in der Lage waren, ihre Wihler aus der politisch-
bekenninisméBig orientierten Entscheidung, wie sie im Kaiserreich verstandlich
gewesen war, zur Anerkennung der Notwendigkeit von staatspolitischen Kompro-
miBentscheidungen hintiberzufithrensl, Man tut jedenfalls gut daran, neben der
Entscheidung von BVP und KPD die konfessionelle Motivation bei dem Ergebnis
der Wahl vom 26. April 1925 als ausschlaggebend zut betrachten®?

In der Ritckschau freilich stellt sich uns heute dieses Ergebnis als Entscheidung
von verhingnisvoller Tragweite dar. Die Wahl Hindenburgs von 1925 half den
Boden aufbereiten fiir weitere und verstirkte reaktiondre Entwicklungen innerhalb
der jungen Republik, und daran &nderte auch nichts die formelle Verfassungstreue
des alten kaiserlichen Feldmarschalls auf dem Stuhle des Reichsprésidenten. Und
hatien sich am 26. April 1925 noch tausende von Wihlern den ,,Luxzus® erlauben
knnen, jenen sekundédren Beweggriinden bei ihrem Votum fir Hindenburg zu
folgen, so war inzwischen bis zum Jahre 1932 eine Situation von tragischer Absur-
ditit und Ausweglosigkeit herangereift: in der Reichsprisidentenwahl von 1932
sahen sich gerade die Parteien des ,, Velksblocks“ von 1925 zur entschiedenen Unter-
stiitzung Hindenburgs gezwungen, damit er, der die Republik nur aus Pilicht und
Loyalitit, nicht aus Uberzengung reprisentierte, den Staat vor dem. Zugriff des :
militanten Antirepublikaners Adolf Hitler bewahre. Was half es da, recht behalten !
zn haben? Nun vollends, aber nnter ungleich unginstigeren Umstinden als 1925, 5
machte das Nebeneinander der Kandidaturen zur Reichsprisidentschaft deutlich,
wie sehr dabei das Schicksal der Republik auf dem Spiele stand. Auch itber konfes-
sionspolitische Erwigungen war nun die Zeit hinweggegangen.

80 Zur Beurteilung des Wahlergebnisses vgl. Dorpalen, a. a. O., 5. 86ff.; Dorpalen errech-
net allein in den Wahlbegirken Dresden-Bautzen, Leipzig, Chemmnitz-Zwickau tnd Hamburg
znsammen rund 85000 demokratische Hindenburg-Stimmen (5. 86, Anm. 59). Dennoch war
die Parteileitung der DDP nach der Wahl iiberzeugt, daB wenigstens die Mitglieder der
Partei nahezu geschlossen Marx gewihlt hitten: so Stephan in brieflichen Mitteilungen an
den Verf. vom 21, 8. 1968 und 4. 9. 1968, Allerdings vermutet Stephan, dafl andererseits
auch aus Kreisen der DVP in einem gewissen Ausmall Marx gewihlt worden sei. Konsul
Henry Bernhardt, der persinliche Feferent Stresemanns, habe ihm, Stephan, am Tage vor
der Wahl gesagt, ,Aus meinem Freundeskreis wird Hindenburg nicht viele Stimmen erhal-
ten® und damit wohl auch die Meimung Stresemanns wiedergegeben,

81 Unter anderen Aspekten anch Michael Stiirmer, Koalition und Oppesition in der Wei-
marer Republik 19241928, Diisseldorf 1967, 5. 17.

82 Vgl. Die Hilfe, Nr. 9., 28. April, 8. 193; dort wird die Zahl der evangelischen, republi-
kanischen Wiahler, bei denen das konfessionelle Motiv den Ausschlag zur Wahl Hindenburgs
gab, immerhin auf etwa 200000 geschiitzt. Dies entgegen der allzv lapidaren Feststellung
bei Heiber, a. a. O., 5. 271; vgl. Hauss, a. a. 0., 8. 135; Eyck, a. a. O., 5. 446; Milatz, a. a, O,
8. 120; Brecht, Vorspiel, 8. 46f.; Kaufmann, a. a. O., 8. 151; Scheele, a. a. O., 8. 134,
Stampfer, a. a. O., 5. 452; Wheeler-Bennett, a. a. 0., 8. 266,
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