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19, Johrgang 1971 1. Heft/Janvar

KLATS SCHWABE

DIE AMERTKANISCHE UND DIE DEUTSCHE GEHEIMDIPLOMATIE
UND DAS PROBLEM EINES VERSTANDIGUNGSFRIEDENS
IM JAHRE 1918

Seit der Bekanntgabe der Vierzehn Punkte durch Woodrow Wilson am 8. Januar
1918 war die Initiative in der internationalen Debatte iber Form und Inhalt des
Friedens, der den Ersten Weltkrieg beenden sollte, endgiiltig auf die Vereinigten
Staaten {ihergegangen®. Als erster der kriegfiihrenden Staatslenker hatte sich der
amerikanische Prisident mit dieser Erklirung und noch entschiedener mit seiner
Rede vom 11, Februar 1918 wesentliche Friedensziele der europiischen Linken zu
eigen gemacht. Hatte er gehofft, auf diesem Wege einen Druck auf die Entente-
Regierungen ausiiben zu kénnen, so hatte er sich freilich, wie sich schnell zeigte,
getiuscht, Um so zuversichtlicher klangen dafiir die Berichte seiner Beobachter
iber die Reaktion der Mittelmichte, Selbst in Deutschland schien als Folge seinexr

1 Die nachstehende Studie basiert anf einem Abschnitt der Habil.-Schrift des V. (Die
Vereinigten Staaten, die deutsche Friedenspolitik u. das Scheitern eines Wilson-Friedens,
masch. Preiburg 1969), der, weil in sich ein geschlossenes Ganzes bildend, in die gedruckte
Fassung nicht {ibernommen worden ist (K. 8., Deutsche Revolution u. Wilson-Frieden,
Droste-V., Diisseld.). D. VI, méchte an dieser Stelle der Preiburger Wissenschaftlichen Gesell-
schaft fiir die Bereitstellung von Mitteln zum Ankauf von Mikrofilmen aufrichtig danken. —
Folgende Abkiirzungen wurden fortlaufend verwendet: AA = Auswiirtiges Amt, Berlin bzw.
Bonn; Aufz. = Anfzeichnung; BA Schw = Bundesarchiv Koblenz, Nachlaf Schwertfeger;
Dta. Rev. = K. 8., Deuntsche Revolution n. Wilson-Frieden (s.0.); FR = Foreign Relations of
the United States, Papers, 1918, Supplement: The World War, I, vol. 1, Washington 1933,
ggeh == ganz geheim; GHQ = GroBes Hauptquartier (Aktenreihe AA); GStAM = Gehei-
mes Staatsarchiv Miinchen; HeSt = NachlaB G. Hexron, Stanford, Hoover Institution; HGSt=
NachlaB Hugh Gibson, ebd. (d. V£ dankt Herrn Michael Gibson, Washington, vielmals fiir
die Frlaubnis zur Benutzung); IF = Der Interfraktionelle Ausschul, 2 Bde., hg. v. E. Matthias
u. R. Morsey, Diisseldorf, 1959; NA = National Archives, diplom., legal and fiscal branch,
dec. file, Washington; PAAA = Politisches Archiv d. Ausw. Amtes, Bomn, Ver 5t = Verx-
einigte Staaten (Aktenveihe AA); Wkg = Der Weltkrieg, {ds.); WWW = Nachlafl Woodrow
Wilson, Library of Congress, Washington; Zus. = Zusatz. — Die Bepvtzong amerik. Alten
war d. Vi, dank eines Stipendinms d. American Council of Leamed Societies méglich.
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Kampagne die Heimatfront erste Risse aufzuweisen, wie die Streiks Ende Januar
vor allem deutlich machten?,

Tatsiichlich sah sich die deutsche Reichsleitung infolge der beiden Erklirungen
Wilsons dem zunehmenden Druck der Linksparteien des Reichstages ausgesetzt.
Dem Reichskanzler wurde bekannt, daB Scheidemann die Kundgebungen des
amerikanischen Prisidenten ernst nihime, ja dab die sozialdemokratische Reichtags-
fraktion ,in eine schwierige Lage gegeniiber neuen Kreditforderungen® der
Reichsleitung geraten konnte, falls sich diese nicht bereit erldérte, mit Wilson
aufgrund von dessen am 11. Februar bekanntgegebenen Vier Punkten iiber einen
Frieden zu verhandeln. Dariiber hinaus war man sich in der Reichsleitung ange-
sichts der bevorstehenden Frithjahrsoffensive der Notwendigkeit bewult, den frie-
denswilligen Kréften — d.h. in erster Linie der Linken — in den Entente-Liandern
den Riicken zu stirken. Die Reichsleitung konute es sich also nicht leisten, die
Reden des amerikanischen Prisidenten einfach zu ignorieren, und kam aus innen-
politischen und kriegspsychologischen Erwidgungen heraus nicht umrhin, zugunsten
der von Wilson umrissenen liberal-pazifistischen Friedensziele mindestens ein
Lippenbekenntnis abzulegen®. Der deutsche Reichskanzler selbst tat dies am
24, Januar vor dem Hauptausschull des Reichstages und am 25. Februar vor diesem
selbst — in der Form beidemale entgegenkommend, in der Sache jedoch ausweichend,
Gewill nahm er mit seiner Rede vom 25. Februar Wilsons Vier Punkte vom 11,
(mit denen. dieser das Prinzip der nationalen Selbstbestimmung als Grundlage fiir
den kiinftigen Frieden umschrieben hatte) ausdriicklich an und folgte damit dem
Drangen der Fiihrer der deutschen Linksparteien. Aber dieses Einlenken im Grund-
satzlichen bewirkte noch keine Konzessionen in den konkreten Streitfragen: Eine
vorbehaltlose Erklarung iiber die Wiederherstellung Belgiens nach FriedensschluB
blieb aus; die ,Einmischung® der Westmichte in die Angelegenheiten Osteuropas
wurde scharf abgelehint. Noch immer schimmerte damit durch die Reden Hertlings die
Vorstellung durch, die der deutschen Diplomatie seit langem schon {iber die Rolle
Amerikas beim FriedensschluB vorgeschwebt hatte: Die Vereinigten Staaten sollten
zwar das Friedenswerk mit der vertraglichen Verankerung allgemeiner Friedens-
garantien bekrénen helfen, an diesem selbst aber mdglichst wenig beteiligt seind.

Damit hatte die Reichsleitung freilich nicht ihr letzies Wort sprechen wollen.
Unmittelbar nach der Beichstagsrede Hertlings vom 25, Februar begann die deutsche
Diplomatie, insgeheim Fiikler nach der amerikanischen Seite hin auszustrecken.
Ein Gesprich tiber die Moglichkeiten eines Verhandlungsfriedens entspann sich
zwischten deutschen und amerikanischen Emissiren, das bis zu dem Moment fort-
dauerte, als Deutschland am 5. Oktober 1918 amtlich und offentlich mit der Bitte
um Waffenstillstand und Frieden auf der Basis der Vierzehn Punkte an den ameri-
kanischen Présidenten herantrat. Wie noch zu zeigen, bildete das vorausgehende

3 Dte. Rev., Kap. If2

¥ Deutelmoser, Aufz. f. Hertling, 15. IT, 1918, in: Deutsch-sow]j. Bezichungen . . ., hg. v,
Min, f. Ausw. Angel. d. DDR w. d. UdSSR, Dokumentensammlung I (1967), S. 412f.

4 SchultheB, Deutscher Gesch.-Kal., Jg. 1918, I, 8. 194, bzw. 86if.

W Institut fiir
Jahrgang 19 (1971), Heft 1 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Minchen-Berlin
-URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1971_1.pdf VIR IR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeuge[thldne




©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Drie amerikanische und die deutsche Geheimdiplomatie 8

inoffizielle deutsch-amerikanische Friedensgesprich bis zu einem gewissen Grade
die Voraussetzung fiir diesen deutschen Schritt. Mehr noch: Es wirft aus dentscher
und aus amerikanischer Perspektive Licht auf die vieldiskutierte Frage nach den
Chancen eines Verstindigungsfriedens im letzten Weltkriegsjahr.

Die folgende Analyse dieses geheimen Dialogs soll zwei Hauptgesichtspunkten
untergeordnet werden: Auf der einen Seite ist zu untersuchen, wieweit die deut-
sche bzw. die amerikanische Seite mit dem Fortspinnen dieses Gespréchs nicht nur
taktische Zwecke verfolgt hat — Deutschland, indem es sich aus kriegspsychologi-
schen Griinden den Friedenswiinschen Wilsons und der Linken nur #uBerlich an-
paBte oder gar versuchte, die Vereinigten Staaten von deren ,Assoziierten® ab-
spenstig zu machen, — Amerika, indem es auf eine Demoralisierung der inneren
Front bel den Mittelmiichten hinarbeitete. Auf der anderen Seite ist die noch wich-
tigere Frage zu beantworten, wieweit die Friedensprogramme, welche die deutschen
bzw. die amerikanischen Mittelsminner bei ihren geheimen Treffen offenlegten,
iiberhaupt die Aussicht boten, miteinander in Einklang gebracht zu werden.

II

Zuvor ist es jedoch nétig, einen Blick auf die Perstnlichkeiten der Vermittler zu
werfen, schon um zu kliren, wieweit diese von sich aus als amtlich autorisiert an-
gesehen werden diirfen. Als Mittelsmann auf amerikanischer Seite taucht in den
deutschen Akten am héufigsten der Name des amtierenden U.5.-Generalkonsuls
(= ,Viceconsul®} in Ziirich James C. McNally auf. Unter denr Republikanern in
den konsularischen Dienst der Vereinigten Staaten aufgenommen, geriet dieser
gebiirtige Ire nach dem Wahlsieg der Demokraten 1912 in berufliche Bedringmis:
Der Vorwurf passiver Bestechung wurde gegen ihn erhoben (und endgiiltig evst
nach dem Ende des Ersten Welthrieges wieder fallengelassen!); seine berufliche
Kompetenz exweckte Zweifel; mehrfach drohte ihm die Entlassung. Exst die Ver-
wicklung Amerikas in den Weltkrieg brachte eine vorldufige Frleichterung in seiner
beruflichen Misere; denn nun wurden plétzlich seine engem Beziehungen zu
Deutschland interessant. Diente doch sein Schwiegersohn, der Kapitinleutnant
Friedrich Mensing, in der deutschen Marine als aktiver Seeoffizier. Dank diesem,
so schien es in Washington, — tatsdchlich aber wohl unabhingig von ihin — ver-
fiigte der Vizekonsul iiber ausgezeichnete Beziehungen zu eingeweihten deutschen
Politikern und Militérs. Damit geriet er in das Zwielicht der Weltkriegsspionage.
AuBenminister Lansing und General Pershing protegierten ihn als Quelle sowohl
politischer wie auch militdrischer Geheiminformationen. McNally durfte sogar
unter Umgehung seiner Vorgesetzten an der amerikanischen Gesandtschaft in
Bern direkt nach Washington berichten® Trotzdem gelang es iim nicht, die
Stimmen vieler seiner Kollegen zum Schweigen zu bringen, die seine Loyalitit
anzweifelten. Sicher zu Unrecht — es sei denn, man bezeichnete seine Bemiihungen,

5 Dte. Rev., Kap. Ifl, Anm, 42-46.
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neben seiner nachrichtendienstlichen Tétigkeit zwischen Deutschland und den Ver-
einigten Staaten zu vermitteln, eo ipso als illoyals. Als Ire den Ententerndchten
kithl gegeniiberstehend, sah McNally hier seine eigentliche Mission. Ihr — und
nicht der ErschlieBung militérischer Nachrichtenquellen, wie Mensing auch nach-
traglich versichert hat — sollte die verwandtschafiliche Verbindung zu seinem
Schwiegersohn dienen, dessen Frau — McNallys Tochter — in Ziirich lebte und es
miglich machte, daBl dieser, ohne Aufsehen zu erregen, in die Schweiz einreiste
und mit seinem Schwiegervatex Verbindung aufnahm?.

Mit der Familie McNally-Mensing freundschaftlich verbunden war der GroB-
industrielle Harold McCormick, leitender Mitarbeiter im ,,International Harvester“-
Konzern, Schwiegersohn John Rockefellers, kurz Exponent des hochsten amerika-
nischen Finanz-Establishments, Seine Firma hatte 1912 Wilsons Wahlkampf finan-
zieren helfen. Er durfte deshalb auf ein gewisses Wohlwollen im Weien Haus
hoffen, wie man auch im Auswirtigen Amt in Berlin annahm. Uberdies war
er mit dem letzten deutschen Botschafter in Washington Bernstorff befreundet.
Im Laufe des Krieges hatte er sich pazifistischen Vorstellungen genihert. Einen
Gesinnungsgenossen hatte er in dem in Ziirich arbeitenden deutschen Chemiker
Leopold Nathan gefunden, der dann auch im Friihjahr 1918 den Kontakt zum
Auswirtigen Amt in Berlin hergestellt hat3.

Gelang es die Vertraulichkeit dieser Verbindungen noch einigermafBen zu wah-
ren, s0 nahm ein dritter Mittelsmann zu Wilson eine schon fast offizidse und dffent-
lich bekanmnte Position ein: George D. Herron, ein in der Schweiz als Privatgelehr-
ter lebender, wohlhabender ehemaliger amerikanischer Theologieprofessor. Her-
ron, selbst ein der Sache der Entente fanatisch ergebener christlicher Sozialist, be-
miihte sich wm Querverbindungen zu Vertretern der europiischen Linksparteien,
vor allem aus dem Lager der Mittelmichte. Prominenz und einen beinahe offiziel-
Ien Status gewann. er, als Wilson mit seiner Vorliebe fiir informelle diplomatische
Methoden ihn Anfang 1918 in seine Sondierungen mit Veriretern der Habhsburger
Monarchie mit einbezog. Seitdem galt er, auch wenn man ihn personlich nicht
immer ernst nahm, bei Freund und Feind als persénlicher Emissir Wilsons in der
Schweiz®. Nicht ganz zu Unrecht, wie wir noch sehen werden! Dal} er auch dem
Foreign Office berichtete, war weniger bekannt. Die deutsche Regierung haite
sich seiner schon im Dezember 1917 zu hedienen gesucht, um Friedensfithler nach
Washington auszustrecken. Als indessen jede Reaktion ausblieb und zudem scharf
antideutsche Presseartikel aus Herrons Feder und dessen Beziehungen zu emigrierten
deutschen , Republikanern “ im Auswirtigen Amt bekanntwurden, distanzierte sich
die WilhelmstraBe rasch wieder von thm und hetrachtete ihn fortan mitMiBtrauenl®,

8 H. Gibson, Diary, 20./21. IV. 1918, HGSt.

* Freundl. Mitteilungen v. Herrm P, Mensing, 3an Franzicko,

4 Hertling, Aunfz,, 21, VI, 1918, PAAA GHQ 197; Haniel, Aufz., 9. IV, 1918, ebd. Wkg 2
ggehf1l; Bernstorff, Erinnerungen u, Briefe (1936), S, 158; F. Mensing an d. Vf.

* Dte. Rev., Kap. Ifi. Adolf Miiller an Dandl, 26, VII. 1918, GStAM M4 If951.

10 W, Steglick, D. Friedenspolitik d, Mittelméchte 191718, I {1964), 8, 270, — Herron
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Jedoch verfiigte Herron unabhingig davon iiber Beziehungen zu Deutschland.
Diese fihrten in das Lager der deutschen Linken: zu radikalen Pazifisten wie
Ludwig Quidde und Friedrich Wilhelm Foerster und zu geméfigten Mitgliedern
der Reichstagsmehrheit wie Conrad HauBmann. Besonders eifrig kultivierte Her-
ron seine Kontakte zu Vertretern Bayerns, z.B. dem sozialdemokratischen Journa-
listen und Abgeordneten Adolf Miiller, der inoffizielle Auftrige seiner Regierung
in der Schweiz ausfithrte, und dann seit dem Juni 1918 vor allem zu Robert de
Fiori, ebenfalls einem zuletzt in Miinchen titigen sozialdemokratischen Journali-
sten — einer etwas undurchsichtigen Gestalt: der Herkunft nach Osterreicher (er
stammte aus Gérz), dann im Krieg bezahlter Agent des Berliner Auswirtigen
Amtes mit dem Auftrag, liber die innere Entwicklung Ttaliens zu berichten und
wohl auch den Habsburgischen Verbiindeten etwas zu beschatten, ,allzu gegen-
wirtig”, wie ihn Miiller charakterisierte, mit Querverbindungen zur bayerischen
Regierung und zu Reichstagsabgeordneten seiner eigenen Partel und des Zen-
trums!l, Fiir Herron zweifellos ein ausgezeichneter Informationskanal hiniiber
zur deutschen Linken!

m

Als das Auswirtige Amt noch unter dem Eindruck der Vier-Punkte-Rede Wil-
sons Ende Februar beschloB, den Versuch zu machen, mit Amerika direkt und ver-
traulich ins Gesprich zu kommen, wihlte es als Vermittler, wie nach dem soeben
Gesagten zu erwarten, nicht Herron, sondern Mensing und dessen Schwiegervater
MecNally: Unter striktester Geheimhaltung lieBl es den Marineoffizier vom Reichs-
kanzler miindlich instruieren und ihm dazu noch eine Denkschrift Hertlings aus-
hindigen, die er seinem Schwiegervater zur Weitergabe nach Washington anver-
trauen sollte. In diesem Memorandum bekriftigte die Reichsleitung, was Hertling
schon vor dem Reichstag ausgefiihrt hatte — vor allem, daB es ibr mit der Anerken-
nung der Vier Grundsatze Wilsons ernst sei. AuBenpolitisch lige dem Reich keines-
wegs an Gebietserwerbungen, sondern nur an geordneten Zustinden auf dem
Territorium des ehemaligen Zarenyeiches. Deutschland sei tiberhaupt bereit, iiber
jedes Problem vertraulich zu diskutieren — auBer der Integritit seines eigenen
Territortums {ElsaB-Lothringen!). Innenpolitisch handele die Reichsleitung frei
von militdrischen Einfliissen, wie dies ihre Annahme des Grundsatzes des Selbst-
bestimmungsrechtes {ohne Konsultation der Militirs) bewiesen hatte, Der Vorwurf

verkehrte u.a. mit W, Muchlon u. dem ehemal. Konsul v. Schlieben, der die von der amtl.
amerik. Propaganda-Organisation GPI finamjerte ,Freie Zeitung® mit herausgab (Gibson,
Diary, 22. IV. 1918, HGSt; G. Schok, Staatl. Information u, Propaganda im Krieg, Diss.
phil. Heidelberg 1967, 8. 46, 591f., 116 (mit weit. Lit.). — Deutsche Sicht: Romberg an AA,
29. III., 20. IV, u. 29. VIL, 1918, PAAA Wke 2 geh58 buw. VerSt 16/55 bzw. Wkg 2 ggehf1;
A4, Aufz., 17, u. 22. IX. 1918, ebd.f2).

11 A, Miiller an Dandl, 26. VIL 1918, GStAM MA I/951; Anon. Aufz., 18, IV. 1917, ebd.,
Ges, Bern, Pers.-Akte ,De Fiori%; M. Briggs, George Herron and the European Settlement
{1932), 8. 50#. D. Vf. dankt Murs. 8, Milton, Stanford, f. freund]l. Hinweise.
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des Militarismus bestehe also zu Unrecht, zumal Deutschland auch {iber allgemeine
Friedensgarantien einschliefllich einer internationalen Riistungsbegrenzung zu
verhandeln bereit sei. Uber Belgien enthielt Hextlings Denkschrift nichtsi?. Auf
der Ebene des Grundsitzlichen bildete diese Apologie der deutschen Ost- und
Innenpolitik dexnnoch einen erstaunlichen Erfolg der Wilsonschen Kundgebungen.

Da McNally inzwischen zu einer nicht ganz durchsichtigen Mission nach Spanien
abgereist und dann auf seiner Riickfahrt in Frankreich polizeilich festgenommen
worden war, wie man auch in Berlin erfuhr, verzégerte sich die Ubergabe der
deutschen Denkschrift bis in die erste Halfte des Mai, nachdem man McNally in
Frankreich wieder freigelassen hatte. Wir werden iiber ihr weiteres Schicksal im
Zusammenhang mit der amerikanischen Kriegsdiplomatie noch hren®.

Noch bevor McNally Hertlings Memorandum hatte erhalten kénnen (und gleich-
zeitig mit einem schon im Anfangsstadium gescheiterten Sondierungsversuch in
Holland™), hatte sich Harold McCormick iiber Nathan erboten, deautsche Friedens-
vorschlige an den amerikanischen Prasidenten personlich weiterzuleiten.

Die Reichsleitung griff diese Anregung sogleich auf. Am 18, Mirz entsandte sie
den Baron von Haniel, einen Beamten des Auswirtigen Amtes und fritheres Mit-
glied der deutschen Botschaft in Washington, zu einem Gesprich mit MeCormick
in die Schweiz!®. Das Ergebnis dieses Treffens waren zwei Aufzeichnungen, die
McCormick dem amerikanischen Staatsoberhaupt eigenhindig in Washington zu
iibergeben versprach®. Von diesen Aufzeichnungen wurde die eine als Botschaft
des deutschen Kanzlers selbst bezeichnet (Haniel hatte sie in enger Anlehnung an
die Mensing iibergehene Denkschrift verfaBt), die andere nur als persdnliche Mei-
nungsduBerung Haniels.

Die offizielle ,Botschaft” unterschied sich von der fiir McNally hestimmten Vor-
lage nur in einem nicht ganz unwichtigen Punkie: Sie enthielt den Zusatz, daf die
Reichsleitung die Souverinitit Belgiens nach dem Kriege nicht antasten wolle,

18 Bussche an Romberg, 3. IIL. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh{1; Anon. Aufz. [Hertling] o.D.
[ca. 4. III. 1918], ebd.; Zus. zu: Romberg an AA, 4. III. 1918, ebd. In Abwesenheit Kiihl-
manns, der in Brest verhandelte, waren v. d, Bussche u. Haniel federfithrend. Die betr, Alkten
durften nicht kursieren u. wurden in einem besonderen Faszikel ,ganz geheim®, dem einzigen
dieser Art nnter den deutschen Weltkriegsakten, abgelegt. Mensing war dem Ausw. Amt seit
3917 bekannt {Mittlg. Mensings an d. V£.).

13 Die Denkschyift muB McNally in den ersten Maitagen iibergeben worden sein, wenn wir
Nathan glauben diirfen (an Haniel, 7. u. 15. V. 1918, PAAA Wkz 2 ggeh/1). McNally ver-
sprach Mitte Juli, die Aufz. an Wilson abzusenden (Bussche an Hertling, £6. VII. 1918, ebd.
GHQ 137, Ver 8t 5{5-5). McNallys Verbleiben: Simson (Ziirich), Aufz. v. 2. V. 1918, ebd.
Wkg 2 ggeh/fl,

14 Eine Sondierung in d. amer. Gesandtschaft im Haag, fiir die Max Warburg vom Ausw.
Amt instruiert wurde {G. Ritter, Staatskunst u. Kriegshandwerk IV [1968], 5. 519£.; M. War-
burg, Aus meinem Leben [1952], 5. §8).

16 Haniel, Aufz., 9. TV. 1918, PAAA Wkyg 2 ggehf1. D. Initiative lag eindeutig bei McCor-
mick (Bussche an Griinau, 14, VIL 1918, ebd.).

16 Zit. nach d. amer. Original: McCormick an Wilson, 20. V. 1918, WWW; auch: Haniel,
Aufz,, 9. IV. 1918, PAAA Whg 2 ggeh/i.
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Das deutsche Engagement in Osteuropa wurde dagegen dhnlich wie schon vorher
als Schutz des Reiches vor allgemeiner Anarchie begriindet.

Mit seinem persdnlichen Kommentar schwichte Haniel diese deutsche Selbst-
rechtfertigung etwas ab, indem er zugab, daB der Stand der Dinge in Osteuropa
noch nicht als Verwirklichung der vier Grundsitze Wilsons bezeichnet werden
kénne, daB vielmehr die endgiltige Friedensregelung doxt von dem Ergebnis
einer auf breiter Grundlage zu erfolgenden Volksbefragung abhingig gemacht
werden miisse, In gewisser Weise schrinkte Haniel auch die ither Belgien abgege-
bene Erklirung ein; denn er versicherte, daB die deutsche Flamenpolitik die bel-
gische Souverénitat nicht berthre, sondern das Selbstbestimmungsrecht der Vilker
befolge. Die deutsche Bereitschaft, allgemeine Friedensgarantien zu akzeptieren,
prizisierte Haniel (hier McCormick folgend) dahingehend, daB Deutschland ge-
willt sei, vom Reichstag antorisierte Vertreter in den Friedenskongref zu entsen-
den. Auch auf die deutsche Innenpolitik ging Haniel ein: Den Ausbruch einer Re-
volution erkldrte er als unwahrscheinlich. Er warnte im Gegenteil, daB sich mit
weliteren deutschen Siegen im Westen die Stellung der konservativen Krifte ver-
bessern, die der gemifBligten Anhinger einer Verstindigung dagegen verschlechtern
wiirde. Eine Verstindigung sei auBerdem ausgeschlossen, wenn die Alliierten dar-
auf bestinden, Deutschland vor den Friedenskongre8 gleichsam wie einen Ange-
Klagten vor ein Tribunal zu zitieren,

Von Nathan unterstiitat, lieB Haniel also den Verstindigungswunsch der deut-
schen Gemilligten (zu denen er sich selbst rechnete) vor allem mit Hilfe innenpoli-
tischer Argumente als besonders dringend erscheinen und nahm dabei in Kauf,
daf} er mit dieser Taktik die von Wilson immer wieder verkiindete These, Deutsch-
land zerfalle in ein kriegsliisternes Autokraten- und ein friedenswilliges Demokra-
ten-Lager, implizit bestétigtel?,

Auch diese Botschaft erreichte, so horte man in Berlin, ithren Empfinger erst auf
Umwegen: Die Schweizer Gesandtschaft der U.S.A. verweigerte McCormick den
von ihm erbetenen Diplomatenpa8, erlaubte aber die Beférderung der versiegelten
Botschaft in ihrem Depeschensack, McGormick selbst kehrte iiber Paris in die Ver-
einigten Staaten zuriick und erwirkte, wie wir noch sehen werden, tatséchlich eine
Aussprache mit dem Présidentens,

Wie ernst die deutsche Reichsleitung thre Sondierungen bei Wilson nahm, er-
wies sich wenige Wochen spéter im Juni 1918, als OHL und Marineleitung an sie
mit dem Plan, den verschirften U-Boot-Krieg bis auf die amerikanischen Territo-
rialgewésser auszudehnen, herantraten. Vom Auswirtigen Amt sekundiert, wider-
setzte sich Hertling diesem Ansinnen sofort energisch und motivierte seinen Ein-

17 Anschreiben Nathans su Hertlings Botschaft, in: McCormick an Wilson, 20. V. 1918,
WwWw.

18 WcCGormick hatte anfangs die Botschaft dem Pris. eigenh#indig iibergeben wollen (Brief-
wechsel Haniel/Nathan, 7., 13., 15. u. 18. V. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh{1; Kihlmaun an
Griinan, 25, VI. 1918, ebd. GHQ 197, Ver St 3{3-5; Hertling an v, Miiller, 21. VI. 1918,
ebd.; Ritter IV, 8. 3671.),
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spruch vornehmlich mit den laufenden Versuchen, Gespriache mit Wilson anzu-
kniipfen: Das militdrische Kalkiil, so fithrten die Vertreter der Reichsleitung aus,
diirfe die deutsche Diplomatie nicht noch einmal wie im Januar 1917 dem Vor-
wurf der Doppelziingigkeit aussetzen. Mit diesen Argumenten drangen die Berliner
Politiker schlieBlich bei Wilhelm II durch (der wie die OHL bei dieser Gelegen-
heit iiberhaupt zum ersten Male iiber den deutschen Sondierungsversuch gehort
haben diirfte). Der geplante nochmalig verschirfte U-Boot-Krieg unterblieb®,

Diese Hartnidckigkeit der politischen Fihrung schien Mitte Juli schlieflich durch
einen schon kawm noch erwarteten diplomatischen Erfolg belohnt zu werden. Am
10. Juli exhielt das Auswirtige Amt von McNally den Text einer Instruktion, die
dieser, wie er behauptete, soeben vom State Department — d.h. letztlich von
‘Wilson selbst! — erhalten hatte. Sie lautete:

wSetzen Sie sich sofort mit Threm Schwiegersohn in Verbindung. Telegraphieren

Sie die deutschen Friedensbhedingungen und garantieren Sie volle Aufrichtigheit, #20

Diese Nachricht erregte in Berlin und im Groflen Hauptquartier einiges Auf-
sehen wnd wurde anch dem Kaiser sofort vorgelegt®', Dieser sah jedoch auch noch
zu diesem Zeitpunkt keine Veranlassung zu dem anscheinend von Wilson selbst
angeregten Schritt. Ex verlangte vielmehr, daB umgekehrt es Sache des amerikani-
schen Prisidenten sei, mit Friedensvorschligen hervorzutreten®,

Es ist bezeichnend fir die geringe Meinung, die iiber das politische Urteil des
»Obersten Kriegsherrn® im Auswirtigen Amt herrschte, daBl dieses, weil es von
Wilsons Friedenswillen iiberzeugt war, sich ohne Bedenken iiber den kaiserlichen
Einspruch hinwegsetzte und den Kanzler dennoch zu einer Antwort auf das angeb-
liche amerikanische Angehot iiberredete. Vom Kaiser selbst nolens volens akzep-
tiert, ging diese schon wenige Tage spiter ah, weil man nach Meldungen aus Bern
befirchten muBte, daB McNallys direkte Verbindung zum State Departinent un-
terbunden werden wiirde®,

Die deutsche Antwort bestand aus zwei {(am 15. und am 20. Juli abgesandten)
Teilen: Im ersten wurde den Amerikanern statt der erbetenen Bekanntgabe der
deutschen Bedingungen der Vorschlag gemacht, da8 sich autorisierte und instru-

1% Schriftwechsel Griinau-Hertling, Kihlmann-Lersner, 21., 24., 25., 26, VI. 1918, PAAA
GHQ 297, Ver 5t 3{3-8; v. Miiller, Regierte d. Kaiser? (1959) 5. 387f.; Prot. v. 29, VII. 1918,
z.T. in: D, Werk d. Unters.-Ausschusses d. . . . Reichstages, 4. R.; D. Ursachen d. dten, Zu-
sammenbruchs IT (1928), 5. 3484 ; vollst. in: BA Schw.

20 Romberg an Haniel, 10. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggehfi: ,Communicate at ance with
son-in-law. Cable German peace terms and guarantee full sincerety . . .* Dieser Text wurde
d. deutschen Attaché v. Simson v. Frau McNally {hergeben, die hinzufiigte, daB das Original-
tel. vernichtet sei. Ahnl. Mitieilung MclNallys an Mensing schon im Mai: Romberg an AA,
24. V. 1918, ebd.

#1 Ritter IV, S. 5661,

2t Radowitz an v, ¢. Bussche, 14, VIT. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1; Romberg an Haniel,
10. VIL, 1918, ebd.; F. Fischer, Griff nach d. Weltmacht, 3. Avfl, {1964), S. 8445 (der H. Me-
Cormick mit dem spéteren Senator Medill McCormick verwechselt).

23 Bussche an Griinau, 14. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1; Romberg an Haniel, 17, VII.
1918, ebd.
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ierte Mittelsmiénner an neutralem Ort treffen und dort Zug wm Zug ihre Ansichten
itber die Friedenshedingungen austauschen sollten; im zweiten Teil erklirte die
deutsche Regierung ihre Zustimmung nicht nur zu den vier im Februar verkiin-
deten Grundsitzen, sondern auch zu den vier Punkten, die Wilson bei seiner jiing-
sten, am 4. Juli vor dem Grabe Washingtons gehaltenen Rede proklamiert hatte.
Nur einen Vorbehalt machte sie: Sie erwartete, dal} das erste dort aufgestellte Ziel -
die Zerstdrung aller Willkirmacht — nur allgemeine Geltung und keine besondere
Spitze gegen das in Deutschland existierende Reglerungssystem enthalten ditrfe?.

Mit der Annahme der neuen Vier Punkte Wilsons und der — aus heutiger Sicht
reichlich naiven — Einschrinkung des ersten Punktes hatte die Reichsleitung einer
Anregung Folge geleistet, die wieder von dem rithrigen McNally ausgegangen war®.
Wie noch zu zeigen, gelangte diese Antwort zusammen mit den Hauptpunkten der
Mensing iibergebenen Notiz tatsichlich auf den Schreibtisch des amerikanischen
Prisidenten.

Zur groBen Enttiuschung des Auswirtigen Amtes blieb nun aber jedes Echo auf
die deutsche Sondierung aus. McNally liel erst im August wieder von sich hiren,
Washington kéune das deutsche Angehot erst beantworten, wenn Wilson die
Stimmung seines Volkes mit dem Blick auf die Herbstwahlen sondiert habe®. Von
McCormick verlautete iiberhaupt nichts%.

Stattdessen zeichnete sich jetzt eine ganz neue Ankniipfungsméglichkeit ab:
Der Schweizer Bundesrat Schulthe3 machte Anfang Juli sowohl den deutschen Ge-
sandten in Bern v. Romberg als auch den uns bereits bekannten Adolf Miller auf
den eidgendssischen Gesandten in Washington Hans Sulzer aufmerksam, der z.Z.
voriibergehend in der Schweiz weile. Sulzer, der Wilsons Intimus, dem Col. House,
nahestehe, habe ithm mitgeteilt, daB nach dem Urteil hochstehender Amerikaner
die Vereinigten Staaten und Deutschland in ihren Friedenszielen gar nicht so stark

divergierten, wenn man einmal von der Kardinalfrage nach der Zukunft Belgiens

absehe. Ob man dem bhald in die Vereinigten Staaten zuriickkehrenden Gesandten
nicht eine an die amerikanische Adresse gerichtete miindliche Botschaft mitgeben
wolle28?

In einer von SchultheB vermittelten Unterredung mit Adolf Miiller (die unge-
fahr am 20. Juli stattgefunden haben muB) priizisierte Sulzer dann seine in Wa-
shington gewonnenen Eindriicke : Wilson, so legte er dar, fithre den Krieg nicht um

24 Bussche an Romberg, 15. VIL. 1918, ebd.; Hintze an Romberg, 20. VIL 1918, ebd.:
Vorbehalt ~ der Punkt I diirfe nur allgemein gegen Willkiirherrschaft, nicht gegen eine be-
stimmte Begierung gerichtet sein!

% v, Simson [?] an AA, 15. VII. 1918, ebd.; Bussche an Hertling, 16, VII. 1318, PAAA
GHQ 197, Ver St 3/3-6; Lersner an Hertling, 18. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/f1; Hertling
an AA, 20. VIT. 1918, ebd.

% Romberg an A4, 25. VIII. 1918, PAAA Wkg 2 ggehft.

27 Nathan an Haniel, 12. VII, 1918, ebd.; Romberg, Aufz. v. 20. VIIIL. 1918, ebd.

28 Romberg an A4, 21., auch 11. VIL 1918, ebd. u. Wkg 2/79; A. Miiller an v, Bergen
{AA), 25. VIL 1918, ebd. Wke 2 ggehfl. SchultheB sprach zundchst von einer Neutralisie-
rong der Reichslande als fiir Amerika annehmbarem Vorschlag.
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imperialistischer oder britischer Ziele, sondern um letztlich pazifistischer Prinzipien
willen. Sein Hauptwunsch sei, eine ,,Weltgleichgewichtslage auf Grund der Prin-
zipien des Rechts, der Vernunft und der Billigkeit“ herzustellen. Das negative
deutsche Echo auf seine Reden habe er bedauert. Hitte er doch seine konkreten
Friedensvorschlige immer wieder als nicht unabinderlich, sondern vielmehr als
auch mit dem Gegner diskutierbar bezeichnet, wenn man nur das Ziel eines ,,Zu-
standes der Gerechtigkeit” im Auge behielte. Deshalb, so fiigte Sulzer erliuternd
hinzu, sel Wilson nach seiner — Sulzers — Meinung auch weder in der Kolonial-,
noch in der Elsaf-Lothringen-, sondern nuyr in der Belgien-Frage wirklich fest-
gelegt. Er — Sulzer — rate Deutschland diingend, einen Friedensschlul noch mit
diesem Prisidenten zu suchen, ehe mit dessen Nachfolger der Imperialismus auch
in Washington die Oberhand gewonnen habe. Er selbst erbot sich, ein Gesprich
zwischen einem deutschen Vertrauensmann und einer (nicht genannten) hoch-
stehenden amerikanischen Persénlichkeit auf Schweizer Boden zu vermitteln?,

Nach einer ersten ziemlich nichtssagenden und im Ganzen ablehnendenr Weisung
an den deutschen Gesandien behandelte das Auswirtige Amt diese Anregungen —
vielleicht, weil es noch auf einen Exfolg dex iitber McNally laufenden Alction hoffte —
zunichst dilatorisch und entschloB sich erst Ende August, d.h. zu einem Zeitpunkt,
da die militdrische Lage fiir Deutschland bereits aussichtslos geworden war, zu
einer prazisen RilckiuBerung, obwohl v. Haniel sich sofort warmstens fiir Sulzers
Empfehlungen eingesetzt hatte®.

Inzwischen war es (am 24. August} zu einer exsten Begegnung zwischen Rom-
berg und Sulzer gekommen. Sie war anfangs recht entmutigend verlaufen: Sulzer
hielt jetzt, angesichts der gesteigerten Siegeszuversicht der Westmichte, einen
Gedankenaustausch mit dem Ziel einer Verstindigung fiir aussichtslos. Der richtige
Zeitpunkt zur Anbahnung von Friedensgespréchen sei der Anfang des Jahres 1918
gewesen, als Wilson ,ernstlich® auf eine Ankniipfung mit den Mittelmichten ge-
hofft habe. Seit dem Brester Frieden habe er aber alles Vertrauen zur deutschen
Regierung verloren. — Romberg reagierte auf diese Eréffnungen mit der ablichen
generellen Verteidigung der deutschen Kxiegspolitik und wies inshesondere auf die
Zustimmung zu den vier am 4. Juli von Wilson verkiindeten Grundsiitzen hin, die
Deutschland insgeheim auch Amerika hitte mitteilen lassen. Trgendeiner Fest-
legung in den materiellen Friedensproblemen — Belgien, Osteuropa und nicht zu-
letzt ElsaB3-Lothringen — wich er jedoch aus. Trotzdem zeigte sich Sulzer bereit,
eine schriftliche Fixierung der von Romberg angedeuteten deutschen Haltung dem
amerikanischen Prisidenten z.B. itber House zu iibermitteln und zu erlin-
tern®l,

Romberg verwandte sich bei seinen Berliner Vorgesetzten fiir diesen Plan und

20 A, Miiller an v. Bergen, 25. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1; ds. an Dandl, 24. VII. 1918,
GS5tAM MA 1/951.

80 AA an Romberg, 12, VII. 1918, PAAA Wky 2/79; Haniel, Aufz., 31, VII. 1918, ehd.
Wke 2 ggehfl.

31 Romberg an AA, 24, VIII, 1518, ebd,
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dréngte zugleich auf gréBere Bestimmtheit in der Formulierung der deutschen
Friedensbedingungen, vor allem auf eine Erklirung iiher die Freigabe Belgiens%2,

In dem Bestreben, den einmal angesponnenen Faden nicht wieder abreifien zu
lagsen, iibermittelte die Reichsleitung dem Gesandten am 31. August tatséichlich
die erbetene Instruktion. Diese sollte jedoch nur unter der Voraussetzung in ame-
rikanische Hinde gelangen, daB Amerika sich zuvor schriftlich — z. B. durch House —
eine ahschwichende Deutung der Vierzehn Punkte zu eigen gemacht hitte, die
Sulzer vorher dem deutschen Gesandten vorgetragen hatte: daB es nimlich zu-
sicherte, daB es die in die ,Soll“-Formel gekletdeten Punkte (englisch: ,should®)
nur als Anregungen zu einer Diskussion auffasse, nicht aber als feststehende ame-
rikanische Kriegsziele®. '

Die in diesem Fall zu ithermittelnde Erklirung wiederholte die Zustimmung
des Auswirtigen Amtes zu den am 11. Februar und am 4. Juli von Wilson aufge-
stellten Prinzipien. Von der Vierzekn Punkten lehnte die WilhelmstraBe keinen
als Diskussionspunkt ab, auch nicht — und das war ein Novum — den Punkt 8, der
u.a. die Reichslande betraf. Den Brester Frieden rechtfertigte sie in der bekannten
Weise, gab aber zugleich die deutsche Bereitschaft kund, auch hieriiber zur besseren
Unterrichtung des Prisidenten die gewiinschten Auskinfte zu erteilen. Jetzt end-
lich sagte sie auch positiv die volle Herausgabe Belgiens nach Friedensschluf zu,
wenn auch noch unter dem letzten Vorbehalt, dal das Reich in seinen Beziehungen
zu diesem Lande auch zukiinftig mit den anderen GroBmichten gleichgestellt sein
miisse, Auf dieser Grundlage wiederholte die Reichsleitung ihren Vorschlag einer
ganz vertraulichen Aussprache ,between gentlemen “3,

Hitte Sulzer entsprechend den deutschen Wiinschen gehandelt, so wire dies
praktisch auf einen inoffiziellen Schweizer Friedensvermittlungsversuch hinausge-
laufen. Die ganze Angelegenheit drohte thm damit itber den Kopf zu wachsen,
und es verwundert nicht, dal ihm Bedeunken kamen: MubBte er nicht bei der Regie-
rung, bei der er akkreditiert war — also in Washington — anfragen, ob man dort
gegen die Weiterleitung deutscher Erklérungen durch ihn keine Einwinde er-
heben wiirde®®? Auf jeden Fall bestand er jetzt auf einer Unterrichtung des Bundes-
prisidenten Calonder. Dieser wagte es dann jedoch seinerseits nicht, den vorge-
schlagenen Schritt ohme Zustimmung des Bundesrates, d.h. des Kabinetts, zu. auto-
risteren. Warum, so fragte er den deutschen Gesandten, wolle Deutschland nicht
»ilipp und klar® mit seinen Friedensbedingungen hervortreten? Das war mittler-
weile auch Sulzers Meinung, und es iiberrascht, daf er am 26. September zu guter
Letzt die deutsche Notiz tiber die Friedensbedingungen damm doch nech entgegen-

32 Romberg, Aufz., 20. VIII. 1918, ehd.

2 Hintze an Romberg, 31. VIII. 1918, ebd.; vgl. anch ds. an ds. 31. VIII. 1918, ehd.
Wke 2/82; v. Schubert, Not., 9. IX. 1918, ebd. Wkg ggebh/2. Hinweis auf Unterscheidung
zwischen ,must® u. ,should* schon durch Sulzer (Romberg an AA, 24, VIII, 1918, ebd.f1).

34 Hintze an Romberg, 51, VI 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/1.

# D, Einwinde Sulzers exrgeben sich aus d. Antwortschreiben M. Hubers, des Rechtsbera-
ters v. Bundespriis. Calouder, (an 5., 16. IX. 1918, Nachl. Sulzer, Winterthur).
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nahm®, Tnzwischen hatte aber Berlin diesen Sondierungsversuch iiberhaupt schon
aufgegeben, weil bei einer Unterrichtung der Schweizer Regierung die voraus-
gesetzte Geheimhaltung nicht mehr gesichert schien®”. In der Tat sah sich Sulzer
Ende September durch eine wohl von alliierter Seite lancierte Indiskretion bloB-
gestellt®®. Damit war diese Aktion endgiltig im Sande verlaufen.

v

Sehr im Gegensatz zu der Beflissenheit, mit der sich das Auswértige Amt seit
dem Frithjahr 1918 uvm das Fortspinnen aller nach Washington hiniiberfithrenden
Fiden bemiihte, stand die Zuriickhaltung, mit der es den angeblichen Sprecher
Wilsons in der Schweiz, George Herron, behandelte. Gewill duldete es weiterhin
die Treffen, die zwischen ihm und Vertretern der gemiBigten deutschen Linken
stattfanden, wie z.B. die Gespriche, die der fortschrittliche Reichstagsabgeordnete
Conrad HauBmann im Winter 1917/18 zwetmal mit ihm in Genf gefilhrt hat.
HauBmann konnte zwar auch nicht die Frage beantworten, wieweit Herron in
allen seinen AuBerungen jeweils vor Washington autorisiert war, und vernahm
mit Bedenken die Ansicht Herrons, dal die Mittelmichte ihre Friedensvorschlige
einem ,Friedenstribunal® zu unterbreiten haben wiirden®. Ungeachtet dessen be-
trachtete er Herron jedoch als Haupivextreter® Wilsons in der Schweiz und zeigte
sich von seinen Darlegungen im ganzen giinstig beeindruckt. War das Entschei-
dende nicht, dall Herron die sofortige Einleitung von Verhandlungen durch Wilson
mit dem Ziel einer Verstindigung in Aussicht gestellt hatte, wenn sich das Reich
nur bereit erklirte, Wilsons allgemeinen Friedensgrundsitze (Volkerbund und Ahb-
riistung) zu akzeptieren und in einigen wenigen konkreten Streitfragen — etwa
durch Zusicherung der vollen Wiederherstellung Belgiens und durch die Gewih-
nmg eines autonomen Status filr ElsaB-Lothringen — Amerika entgegenzukom-
ment®? Tm Februar 1918 fiigte Herron die Annahme der von Wilson am 11. des
Monats aufgestellten vier Grundsiize als Vorbedingung Amerikas fiir Friedensver-
handlungen noch hinzu und diirfte damit nicht nur die Haltung der Fithrer der
deutschen Linksparteien, sondern vielleicht auch die Reichsleitung selbst beein-
flulit hahen. Entsprach doch bekanntlich der Reichskanzler mit seiner Rede vom
25, dieser Aufforderung — mdoglicherweise, wie HauBmann nachtriglich vermutet
hat, in Xenntnis von Herrons Anregungenil,

3 Romberg sn Hertling, 30. VIIL u. 26. IX. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/2; ds. an AA,
17.IX. 1918, ebd.

¥ Hinotze an Romberg, 25. TX, 1918, ebd,

# 8. u. Anm. 81.

3% HauBmann, Aufz., 1. I. 1918, PAAA Wke 2 geh /55,

4 HaunBmann, Aufz,, 17, II. 1918, BA Schw; ds. an Kiihlmang, 24. II. 1918, PAAA Wkg 2
gehf57; Hertling, Aufz., 23, I. 1918, ebd./56; Max v. Baden, Erinmerungen u. Dok. (1927},
5. 226.

41 Haufimavm, Aufe., 17, II. 1918, BA Schw; IF II, S, 580.
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Hauptmittelsmann zwischen Herron und den deutschen Politikern ist dann je-
doch, wie schon angedeutet, der 8sterreichisch-bayerische Journalist Robert de Fiori
geworden, Diesen hatte Friedrich Wilbelm Foerster, ein alter Bekannter Herrons,
von Miinchen aus Anfang Juni mit einem Fmpfehlungsschreiben hei Herron ein-
gefithrt. Foerster hoffte, durch Vermittlung Herrons den amerikanischen Prisiden-
ten zu einer Wiederanfnahme seiner im Zeichen nicht-militaristischer Friedens-
ziele stehenden, gegen die Zentralmiéchte gerichteten politischen Offensive tber-
reden zu kinnen*®, De Fiori sicherte sich dariiber hinaus die Zustimmung Adolf
Miillers, der schon im Mirz mit Herron Fiihlung aufgenommen hatte und, nach
anfinglichen Bedenken, de Fiori dann doch ,zur Erlangung psycholegischen Mate-
rials“ gewiihren lieB, wie er unverziiglich dem bayerischen Ministerprisidenten
berichtete®®, Von einem amtlichen Auftrag von seiten der bayerischen Regierung
kann bei alledem natiirlich keine Rede sein.

De Fiori ist daraufhin in den Folgewochen und -monaten mehrfach mit Herron
zu Aussprachen {ber die Friedensfrage zusammengetroffen, die sich gelegentlich
ither mehrere Tage hinzogen. Undufgefordert informierte er dariiber das Auswir-
tige Amt und — mit dessen Wissen — den bayerischen Ministerprésidenten®., Der
Tenor dessen, was der amerikanische Extheologe seinem deutschen Gesprichspart-
ner (nach dessen Berichten) ans Herz legte, klang dhnlich den Eréffnungen, die
HauBmann bereits von ihm gehsrt hatte: Amerika sei nicht in den Krieg eingetre-
ten, um Deutschland zu vernichten, sondern um es fiir den Gedanken einer ge-
sitteten Rechtsgemeinschaft zu gewinnen. Das amerikanische Ziel sei ein Frieden
der Verstindigung — nicht des Kompromisses! —, welcher der amerikanischen
VWeltanschanung entsprechen, Deutschland machtmiBig aher nicht beschneiden
wiirde. Wilson sei zu geheimen Vorverhandlungen zu einem solchen Frieden sofort
hereit, wenn Deutschland sich nur entschlésse, den ersten Schritt zu tun, wenn es
ein klares Bekenntnis zu den auBen- und innenpolitischen Grundsdtzen des ameri-
kanischen Prasidenten ablegte und seine Bexeitschaft erklirte, die elsaB-lothrin-
gische und die ,,posen-polnische“ Frage auf einem Friedenskongref zu erértern,
wenn es ferner einer , freundschaftlichen Erorterung® der Frieden von Brest und
Bukarest zustimmen wiirde, Belgien freigibe und seinen Gegunern erméglichte,
auch ihrerseits ein Bekenntnis ihres Anteils an der Schuld am Weltkrieg abzulegen.
»Iin Dentschland miiBten unzweideutige Tatsachen fiir die ehrliche Gesinnung
der Pegierung und des Reichstages klares und offenes Zeugnis ablegen . Ein Mini-
mum sei hier die Reform des preuBlischen Wahlrechtes. Fiir den Fall, daf} Deutsch-
land die ausgestreckte Friedenshand Amerikas indessen ausschliige, drohte Herron

42 Poerster an Herron, 8. V. [?] 1918, He5t,

43 Miiller an Dandl, 16. VI. u. 24, VIL 1918, GS:AM MA If351: M. wollte de F. gewiihren
lassen, nm ihn u. Herron aus den Gesprichen mit Sulzer herauszuhalten. — Mérz-Kontakt:
s, u. Anm. 62. .

4t De Fiori an v. Bergen, 13. u. 20, VI. 1918, PAAA Wkg 2 geh/61; Herron, Memor.,
14. VI. 1918, bei: R. Lutz, The Fall of the German Empire, 1 (1952}, 8. 513£. (fortan zit.:
Lutz I).
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mit ginem Krieg & outrance, in dem dann auch das militirische Gewicht seines
Landes voll zum Tragen kommen wiirde:

»Im Frithjahr [1919] werden an der Westfront 5 Millionen . . . Amerikaner ste-
hen . . . Meine militdrischen Freunde schwelgen schon im Vorgenusse der Bomben-
abwiirfe auf Dijsseldorf, Kéln, Karlsruhe, Hamburg, Berlin und versichern, diese
Stidte wiirden einfach niedergelegt werden®,

warnte er: Aus den amerikanischen Puritanern wiirden dann Fanatiker?, Das war
natiirlich wenigstens zum Teil psychologische Kriegfiithrung.

In allen seinen Verlautbarungen gab sich Herron — nach de Fiori — den Anschein,
als handele er, wenn auch nicht amtlich, so doch offiziés ganz im Sinne Wilsons.
Einmal berief er sich auf amtliche Instruktionen,

Obwohl de Fiori sich von den Ausfihrungen dieses ,ehrlichen Ideologen® be-
eindruckt zeigte, blieb das Auswirtige Amt bei seiner Zuriickhaltung und stellte
auch im September 1918 die Bekanntgabe der deutschen Friedenswiinsche an
Herron nur fiir den Fall in Aussicht, daB dieser seinerseits die amerikanischen pré-
zisierte. Gegen ein Fortbestehen eines unverbindlichen Kontaktes lagen weiter
keine Bedenken vor, und Herrons Darlegungen wurden immerhin fir wichtig
genug befunden, wm an den Reichskanzler und mindestens einmal auch an die
OHL weitergeleitet zu werden?”.

Mit dieser Reserve geriet die amtliche deutsche AuBenpolitik Mitte September
1918 in Konflikt mit den Anschauungen der Politiker der deutschen Linken.
Schon Haullmann, so sahen wir, hatte die vom Auswirtigen Amt Herron gegen-
tither an den Tag gelegte Skepsis nicht ganz zu teilen vermocht?®, Noch mehr galt
dies fiir die sozialdemokratischen Parteifreunde de Tioris, denen er direkt berich-
tete. Deutlich wurde dies im Interfraktionellen Ausschull, in dem sich Scheide-
mann im Herbst 1918 mehrfach auf Herron berief, dessen Prophezeiungen sich
doch alle bewahrheitet hitten. War es nicht eine ,unerhérte” Unterlassung, daB
das Auswiirtige Amt diesen Faden nicht aufgegriffen hatte? Fiir Scheidemann stand
also die Authentizitit Herrons als autorisierten Sprachrohrs des amerikanischen
Prisidenten auBer Zweifel. Ahnliches vermutete auch der , Vorwirts“4#®. Das Aus-
wirtige Amt hatte einige Mihe, die Wogen zu glétten, als es die Anhaltspunkte fiir
seine Herron gegeniiber gewahrte Skepsis demn HauptausschuB des Reichstages zu-

4% De Fiori an AA, 13. VI. 1918, PAAA Wkg 2 geh/f61; ds., 8. u, 18, YIL, 31, VIII, u,
6. IX. 1918, ebd. Wkg ggehfl baw. [2; ds., 5. IX, 1918, ebd. Wkg 2/82. Herron erklirte
schon bheim ersten Treffen mit de F.: ,Amerika ist in den Krieg getreten, um Deutschland zu
erniichtern und fiir den Gedanken einer gesitteten Rechisgemeinschaft , . . zu gewinnen,
nicht um es . . . zu vernichten“ (De Fiori an AA, 15. VI, 1918, PAAA Wkg 2 geh/61).

4 De Fiori an v, Bergen, 29., auch 18, VTI. 1918, PAAA Wkg 2 ggehfl.

4 De Fiori an AA, 20. VL. 1918, PAAA Wkg 2 ggehfl; Weisung an de F. v. Rheinbaben,
15. VIIL. 1918, ehd. Weiterlts.: Randoot. zu de F. an AA, 15, VI. u, 18. VIL. 1918, PAAA
Wkg 2 geh/61 bzw, ebd. ggehf1. Auch: De F., Aufz., 25. VIIL. u, 29. IX. 1918, ebd, Whg 2
gehf63.

42 IIs. Zus. zu: Romberg an Hertling, 29. ITL 1918, PAAA Wkg 2 geh/58,

9 Bespr. v. 13, u, 15, IX, 1918, IF II, 8. 577{f. u. 5971.
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génglich machte. De Fiori seinerseits wurde vom Auswirtigen Amt zu strikter
Geheimhaltung seiner Informationen gegenitber ,parlamentarischen und politi-
schen Stellen” ermahnt5®. '

Vv

Konkrete Ergebnisse hatten damit weder die vom Auswirtigen Amt noch die von
deutschen Linkspolitikern aunsgehenden Verstindigungsversuche erbracht. Es wird
noch zu untersuchen sein, wieweit die Verantwortung dafiir der amerikanischen
Regierung zufiel. Aber lag nicht unabhingig davon mindestens ein Teil der Schuld
auf der deutschen Seite? Eine Antwort auf diese Frage soll gefunden werden, indem
die geschilderten deutschen Ankniipfungsversuche unter den beiden anfangs her-
ausgestellten Hauptgesichtspunkten noch einmal resimierend ins Auge gefalt
werden. Wir fragen:

1. Beabsichtigen die Deutschen faktisck lediglich den Abschlull eines Separat-
friedens mit den Vereinigten Staaten; d.h. spekulierten sie auf deren Ausscheiden
aus der gegnerischen Koalition? Oder kam es ihnen auf die Einleitung allgemeiner
Friedensverhandlungen an?

2. War die Reichsleitung Ariegszielpolitisch von Anfang an bereit, sich im Westen
wie im Osten ganz auf den Boden des Wilsonschen Programmes zu stellen — min-
destens so, wie sie es verstand?

VWas die konkreten Kriegsziele anlangt (um mit der letzten Frage zu beginnen),
so sind die deutschen Absichten relativ leicht faBbar: Im Westen war bekanntlich
bis Anfang September 1918 von einer positiven, sffentlichen und dadurch verbind-
lichen Zusage fir eine volle Wiederherstellung Belgiens nicht die Rede. Die
deutsch-amerikanischen Sondierungen bestdtigen im genzen dieses Bild. Bemer-
kénswert ist nur der eine Satz in der von Hertling tber McCormick an Wilson ge-
richteten Botschaft:

» Wir erwarten nicht, dall wir Belgien behalten werden und dal} wir seine Souve-
rinitit antasten , . . ©

Doch wurde diese Zusage durch Haniels ergéinzende Bemerkung qualifiziert,
Deutschland sei nicht der Ansicht, daB seine Flamenpolitik diesem Grundsatz und
dem Selbstbestimmungsrecht der Vilker widersprécheb?,

Ein positives Versprechen der Wiederherstellung Belgiens enthielt aber auch
Hertlings Satz noch nicht. Ein solches wurde, amtlichen Instruktionen entsprechend
auch noch Ende August von Romberg bei seinem Gesprach mit Sulzer vermieden5?.

- 80D, Aufz, d. AA. v 22. TX. 1918, PAAA Wke 2 ggeh(2, war ausdriickl. £ d. Hauptaus-
schuf d. Reichstages bestimmt. Ferner Notiz d. A4, 13. X. 1918, ebd,, 8. 096.
51 (McGormick), Message from Gi. Hertling, 17, HI. 1918, WWW (vgl. Anm, 60).
52 Romberg, Aufz., 20. VIII. 1918, PAAA Wky 2 ggehf1; ds. an AA, 24. VIIL 1918, ebd.;
Ritter, IV, 8. 397£.
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Erst am 31. August ermichtigte Berlin seinen Gesandten in Bern auf dessen drin-
gendes Exsuchen hin, die ,vorbehaltlose® Freigabe Belgiens ,ohne Vorbelastung*
zu versprechen, wenn, wie gesagt, Amerika einer einschrdnkenden Interpretation
der Vierzehn Punkte zustimmte und wenn Deutschland in Belgien auch zukiinftig
gleichgestellt wire — die Belgienformel, auf die sich OHL und Reichsleitung an-
gesichts der endgiiltig entschwindenden Siegesaussichten nach gespenstisch langem
Feilschen um Worte geeinigt hatten®, Erst Bedenken Rombergs fihrten schlie3-
lich am 12, September zum. Fortfall auch dieses letzten Vorbehalts®. Das gleiche
Bild bieten die itber Mittelsminner (Graf Térring) gefihrien direkten Verhand-
lungen mit der belgischen Regierung: Auch hier ein Hinauszégern der deutschen
Freigabeerklirung bis zu einem Moment, da der Waffenstillstandsartrag schon un-
mittelbar bevorstand®®,

Ebenso wenig kam die Reichsleitung in der Frage der Zukunit der Reichslande
entgegen. Selbst dex gar nicht voll autorisierte Mittelsmann de Fiori wahrte hier
grobte Zuriickhaltung®, Amtlicherseits wurden alle deutschen Friedensfithler im
Sommer 1918 unter dem Vorbehalt ausgestreckt, daB die Integritit des Reichs-
territoriums nicht diskutiert wiirde%. Von dieser Haltung ist das Auswirtige Amt
selbst erst mit seiner am 31. August an Romberg gerichteten Instruktion abgewi-
chen, die nun auch eine Frdrterung des deutschen Standpunktes in dieser Frage
bei Friedenssondierungen nicht mehr ausschioB. Keinesfalls, so fiigte Hintze auch
jetzt noch hinzu, diirfte jedoch von einer Frankreich geschuldeten ,Genugtuung®
gesprochen werden (was Wilson gefordert hatte!), sondern allenfalls von ,irgend“-
welchen Konzessionen an den franzésischen Nationalstolz58.

Schon die filr Mensing ausgefertigte Notiz enthielt die Erklirung der deutschen
Bereitschaft, grundsétzlich iiber alle Fragen mit Wilson zu diskutieren, die nicht
die Integritit des Reichsgebietes beriihrten. Galt dies auch fiir die politische Neu-
ordnung Osteuropas? In seiner Rede vom 25. Februar hatte sich Hertling ausdrick-
lich die Einmischung der Alliierten in die Friedensregelung in Osteuropa verbeten.
Genau dieser Gedanke tauchte auch noch bei der ersten zwischen Romberg und
Sulzer gefiihrten Unterredung wieder auf, obwohl Romberg personlich ihn nicht
mehr fiir richtig hielt®®. Nur einmal hatte die Beichsleitung Wilson gegeniiber ihre
Bereitschaft zum Ausdruck gebracht, auch den Brester Frieden auf dem zukiinfti-
gen Gesamtfrieden zuy Diskussion zu stellen, und zwar in der McGormick iiberge-
benen Botschaft. Hier war es Haniel, dex zugab, daB der

5% Hintze an Romberg, 51. VIIL. 1918, PAAA Wkg 2 ggehfl; Payer, Aufz., 19. L. 1919,
ebd. Wkg 23 geh[32; Ritter IV, 5. 402.

5¢ Zus. zu: Romberg an AA, 11, IX, 1918, PAAA Wke 2 ggeh/2.

5 Ritter IV, 5. 403£. :

58 Die Fiori an AA, 8. VIL 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1; amerik. Quellen dazu s, u. Anm, 120.

57 Z. B. {(McGormick), Message from Ct. Hertling, 17, IIT. 1918, WWW (vgl. Anm. 60).

88 Zus. Hintzes zu: Bussche an Hintze, 5. IX. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/1; Romberg an
AA, 24, VIIT. 1918, ebd.; vgl. auch Anm. 534,

59 Romberg an AA, 24. VIII. 1918, ebd., u. ds., Anfz.; 20, VIII. 1918, ebd.
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ngegenwirtige Status im Osten nicht die tatsichliche Verwirklichung der von
"Deutschland anerkannten Vier Grundsitze Wilsons . . . darstellte , , ,“0,

Aber dies war nur Haniels persénliche Meinung! Hertling schrénkte gleichzeitig
diese Bemerkung wieder ein, indem er nur deutsche Annexionsabsichten im Osten
‘abstritt, fiir Deutschland aber im iibrigen das Recht in Anspruch nahm, den Terri-
torien Schutz zu erweisen, die ihn nach ihrer Abtrennung vom chemaligen Zaren-
reich suchtens?, : '

DaB man auf deutscher Seite (bis Ende Aungust) nicht exnsthaft gewillt war, den
Brester Frieden im Rahmen einer Gesamtfriedensregelung dem Urteil u.a. Wil-
sons zu unterbreiten, bewies schon die deutsche Reaktion auf eine entsprechende
Aufforderumg Herrons, die Adolf Miiller Anfang Mérz ibermittelt hatte, Das Aus-
wirtige Amt hielt diesen Wunsch fiir ,,héchst bedenklich®, und Hexron wurde im
Namen Hertlings abschligis beschieden®®. Ebense fiel in der ersten Instruktion
{vom 12. Juli), die Rombergs Sprache gegeniiber Sulzer regelte, ein Passus wieder
fort, der den Brester ¥rieden als nicht endgiiltic bezeichnet hatte®®. Die deutsche
Diplomatie verharrte in dieser Haltung, obwohl Mittelsménuer sie immer wieder
auf das besondere Interesse aufmerksam gemacht hatten, das Wilson der Ruffland-
frage entgegenbrichte®,

Erst in dem mehrfach erwihnten Exla8 vom 31. August wurde dann Romberg
ermichtigt, Sulzer mitzuteilen, daB Deutschland einer Diskussion seines Stand-
punktes auch in der Frage des Ostiriedens nicht ausweichen wiirde, wenn es auch —
immer nochl — der Ansicht sei, daB dieser im Prinzip dem Selbsthestimmungsrecht
entspreche®, Dessenungeachtet rief der Vizekanzler Payer offentlich noch am
12. September den Westmiachten ein ,Hinde weg von Osteuropa® zu%l

Angesichts dieser Zeugnisse bleibt fiir die einzig aus diesem Rahmen fallende,
entgegenkommende AuBerung Haniels in der fiber McCormick an Wilson gerich-

80 Personal Remarks of B. Haniel, in: McCormick an Wilson, 20. V., 1918, WWW.

61 (McCormick) Message from Ct. Hertling, 17, III. 1918, WWW {vgl. Anm. 60).

¢2 Zus. Bussches zu: Romberg an AA, 9. IIT. 1918, PAAA Wkg 2 geh/57. Vorgang: w.
Béhm (bayer. Ges. in Bern) an Dandl, 7, ITL. 1918; Lerchenfeld an ds., 31. II. 1918: , Graf
Hertling hat sich dahin gediuBert, daB die von Professor Herron genanute Bedingung (Ab-
schlull eires aus gemeinsamem Einverstindnis aller Kriegfiihrenden entstandenen Gesamt-
friedens anstelle einer Anzahl von Separatfrieden und daher Revision der bisher geschlossenen
Friedensveririge) unsererseits nicht zugegeben werden kéune . . .“; Dandl an v, Bohm,
6. IV. 1918, alles: HStAM MA 97593,

- %3 AA an Romberg, 12. VII 1918, PAAA Wkg 2/79, Damit soll nur gezeigt werden,
welche Rolle die Ostfriedensfrage in den demtschen Angeboten an Wilson gespielt hat, nicht
jedoch ein endgiiltiges Urteil iiber die internt von Deutschland anvisierten Fernziele in Osteu-
ropa abgegeben werden, Dazu vgl. W. Baumgart, Deutsche Ostpolitik (1967}, 8. 527 u, 394;
W, Steglich, D. Friedenspolitik d. Mittelmichte I, 3. 410§.; ferper Ursachen u. Folgen, hg.
v. H. Michaelis, IT, 8. 230.

¢4 Haullmann an AA, 11, TH. 1918, PAAA Wkg 2 geh{57; de Fiori an Haniel, 2. VIIL. 1918,
PAAA Wkg 2 ggeh{2; ds. an Rheinbaben, 14, TX. 1918, ehd.; Haniel. Aufz. v. 9. IV, 1013,
ebd.f1.

6 Hintze an Romberg, 31, VIIT. 1918, ebd.

8 SchultheB, Deutscher Gesch.-Kal,, Jg. 1918, I, §. 287; IF II, 8. 702.
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teten Botschaft nur die Erkldrung, dafi sie, wie Haniel ja selbst hervorhob, nur
seiner eigenen Uberzeugung entsprach, nicht aber ,Amtsmeinung® gewesen ist.
Dafl Deutschland nach auBen hin zum Vorkimpfer des Selbstbestimmungsrechtes
im Qsten werden miifite, wenn es im Westen zu einer Verstindigung gelangen
wollte, war in der Tat seine persénliche Ansicht. Ex selbst, der einstige Attaché an
der deutschen Botschaft in Washington, war es auch, der sich von einer amerikani-
schen Friedensvermittlung besonders viel versprach. Er tat deshalb alles, um das
deutsche Verhandlungsanerbieten mdéglichst attraktiv erscheinen zu lassen, eine
Taktik, die auch seine uns schon bekannten sehr offenherzigen AuBerungen zur
inneren Lage im Reich erklari®?,

Alles in allem aber war die deutsche Politik bis Anfang September 1918 nicht
bereit, sich bereits im Vorhinein und bedingungslos auf den Boden einer selbst fiir
Deutschland giinstigen Auslegung der Vierzehn Punkte zu stellen ~ auch nicht im
Osten. ' ) .

Waren die deutschen Friedensfithler dann alse nur machiavellistische Taktik
mit dem Ziel, die gegnerische Koalition durch einen deutsch-amerikanischen Sepa-
ratfrieden zu sprengen? Diese SchluBfolgerung 148t sich aus dem deutschen Ver-
halten nicht ableiten. Haniel selbst hat jede derartige Absicht fiir die deutsche Poli-
tik verneint. McCormick, sein Miitelsmann, berichtete in diesem Sinne auch an
Wilson®, Charakteristisch waren auch die Argumente, mit denen das Auswirtige
Amt im Sommer 1918 die Politik einer vorsichtigen Anndherung an Wilson gegen-

~ iiber den Militirs verteidigte. Natiirlich hat es dabei auch kriegspsychologische
Gesichtspunkte geltend gemacht, d.h. den Wunsch, die Kriegsbereitschaft der
Amerikaner durch extreme militidrische MaBnahmen nicht nech mehr zu steigern®.
Das Hauptmotiv der deutschen Politik war dies indessen nicht, sondern die Hoff-
nung, Wilson, den A. Miiller und Haniel als Vertreter der Idee eines ,, Weltgleich-
gewichtes“ aufgrund des Rechts bezeichneten, beim Wort nehmen und zu einer
allgemeinen Friedensanbahnung gewinnen zo kdmmen®. Das Auswirtige Amt hat
sich zu diesem Ziel der OHL gegeniiber offen bekannt, wenn es am 21. Juni erklirte:

wEndlich sollte auch mnicht ibersehen werden, daBl wir zwar die Hoffnung haben
diirfen, unsere iibrigen Gegner niederzukimpfen, dafi wir aber schwerlich je in

87 Haniel, Aufz., 20, V. 1918, PAAA Wkg 2/75: Beim rechtzeitigen Eintreffen d. amerik,
Hilfe fiir-d. Eatente bliebe nur die Verstindignng, Dann miisse Deutschld. d. Selbsthestim-
mungsrecht ,fest und ehrlich® anerkennen oder doch die ,Kulisse® wahren, um nicht als
Zwingherr der Volker zu erscheinen. Ds., an Hintze, 31, VII, 1918, ebd. Wkg 2 ggeh/i.

%8 MceGCormick an Wilson, 20, V, 1918, WWW: Deutschld. wolle Wilson nicht von der
Entente trenuen, sondern mit ithm als deren Vertreter verhandeln, Auch: Haniel, Aufz,,
9.1V, 1918, PAAA Wkg 2 ggehfl. Die m.E. nicht halthare These von einem v, Deutschland
erhofften Separatfrieden mit d. U.8.A, bei Fischer, Griff . . ., 3. Aufl., S. 846.

89 Prot. v. 29. VIL 1918, in: D, Werk d. Untersnchungsausschusses, 4. Reihe: D, Ursachen
. v+ 11, 8. 350.

0 A, Miiller an Dandl, 24, VII, 1918, GStAM MA I/951:. .. ,Wilson — man mag sich noch
so sehr gegen diese Einsicht wehren — hat den Finger am Hebel . ., .% [zur Anbahnung des
Friedens]. Ahul. ds. an v. Bergen, 25. VIL 1918, PAAA Wkg 2 ggeh /1 ; Haniel, Aufs., 31. VIL.
1918, ebd.; Romberg an AA, 24. VIII. 1918, ebd.
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der Laage sein werden, Amerika den Frieden zu diktieren. Andererseits ist immerhin

die Méglichkeit nicht ausgeschlossen, dal} Amerika, gerade weil es nicht um seine

Existenz kdmpft, schlieBlich am ersten zum Frieden geneigt sein und in diesem

Sinne auf die Entente einwirken wird.“?

Diese Politik einer allgemeinen Friedensanbahnung iiber Wilson hatte freilich
den Nachteil, daB dieser nicht nur auBien- sondern auch innenpolitische Vorbedin-
gungen fiir den PriedensschluB aufgestellt hatte; doch mahm die Reichsleitung
diese, wie wir an der Antwort auf die McNallysche Anregung sahen, wenig ernst.
Selbstverstindlich sollten die Vorgespriche in strengster Vertraulichkeit stattfin-
den ~ dies jedoch nicht mit dem Ziel, die Alliierten ein fitr allemal auszuschlieBen,
sondern nur, wm die Gesprache tibethaupt erst in Gang zu bringen. Nach den Er-
fahrungen, die man mit dem Friedensschritt im Dezember 1916 gemacht hatte,
war dies eine begreifliche Vorsichtsmafinahme?, Die Friedensfiihler nach Amerika
haben also gezeigt, daf die Reichsleitung zwar nicht zu materiellen Vorleistungen
zur Anbahnung von Friedensgesprichen bereit gewesen ist, dal sie aber sehr wohl
die Hoffnung hegte, durch Vermitilung Wilsons die Kriegsziele Deutschlands und
die der Entente annihernd in Ubereinsttmmung zu bringen. Wieweit derartige
Hoffoungen gerechtfertigt waren, werden wir sehen, wenn wir uns nun der ameri-
kanischen Reaktion auf die deutschen Friedensfiihler zuwenden.

i

VI

Die im Friihjahr und Sommer 1918 gehaltenen Reden des amerikanischen Pri-
sidenten deuteten auf eine zunehmende Verhirtung seines Standpunktes hin.
Diese nach auBen sichtbare Haltung stand mindestens einmal - zur Zeit der deut-
schen Frithjahrsoffensive — in eindeutigem Widerspruch zu Wilsons persénlicher
Einstellung, als sich namlich der Prisident fir kurze Zeit tatsichlich {und wider-
willig gemug!) mit dem Gedanken an einen militdrisch micht entschiedenen
Kriegsausgang abfinden zu miissen glaubte. Sobald sich die militirische Lage bes-
serte, wies er derartige Vorstellungen jedoch wieder von sich?,

Spiegelte nun die amerikanische Geheimdiplomatie diese Haltung Wilsons wi-
der? Wie verhielt sich das amtliche Washington zu den zahlreichen Ankniipfungs-
versuchen, die uns auf der deutschen Seite bekanntgeworden sind?

Um ein Gesamtbild zu gewinnen, miissen wir zunéchst einige dieser Sondierun-

71 Hertling, Aufz, £, Griinau, 21, VI. 1918, PAAA GHQ 197, Ver St 3/5-5; Kithlmann lt.
Protok. v. 23. VI. 1918, ebd.; AA an Lersner, 26. VI. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh{1: Verhand.
lungen [mit den U.5.A. u. d. Entente] miiBten ,doch einmal® stattfinden,

2 89 Hintze an Romberg, 31. VIIL. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1: , Die Aussprache between
gentlemen . . . wiirde also zunéichst ein ganz vertraulicher Meinungsaustausch® sein, . . .
punter strengster Geheimhaltung vor den anderen Michten, da jede Betitigung Dritter die
zarte Pflanze der Verstindigung zu vernickten droht . . .% Ahnl. Romberg an AA, 24, VIIL
1918, ehd.

3 Dte. Rev., Kap. If2.

Jahrgang 19 (1971), Heft 1

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html -
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1971_1.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

W Institut fiir
Zeitgeschichte

cher jerlin

\rlmmmr\smm FIR
Zeirgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

20  Klaus Schwabe

gen, jetzt aus amerikanischer Perspektive, fiir sich untersuchen. Da war z.B. die
Verbindung, die von der amerikanischen Gesandtschaft im Haag iiber deren Mit-
arbeiter A. Kirk und J. Noeggerath nach Berlin zu Xurt Hahn und dem Kreis
gemiBigt-liberaler Politiker um Hans Delbriick und Prinz Max von Baden fithrte:
Nach dem;'}Wunsch der amerikanischen Regierung durften Fihlungnahmen mit
diesen Personlichkeiten auf keinen Fall offizidsen Charakter annehmen™. Ebenso
fand die im Auswirtigen Amt mit einigen Erwartungen verkniipfte Friedensaktion
Harold McCormicks auf amerikanischer Seite nur ein zuriickhaltendes Echo. Aus
den amerikanischen Akten geht hervor, dal House den Industriellen wihrend
seines Europaaufenthaltes im Spétherbst 1917 auf eine entsprechende Anfrage hin
in der Tat dazu ermutigt hatte, interessante diplomatische Informationen von der
Gegenseite an ilin weiterzuleiten. McCormick berief sich auf diese Andeutungen,
als er (erst Ende April) in Washington um ein perstualiches Gespréch mit Wilson
nachsuchte, nm diesem die Botschaft Hertlings direkt auszuhidndigen, in deren Be-
sitz er Ende Mirz gelangt war®™. Wilson entsprach diesem Wunsch nur halb, indem
er die amerikanische Gesandtschaft in Bern lediglich dazu ermichtigen lie8, einen
versiegelten Brief von McCormick in Empfang zu nehmen und mit der Diplomatex-
post nach Washington zu iibersenden, eine Komplikation, die also nicht (wie man
auf deutscher Seite vermutete) lediglich von der als deutschfeindlich bekannten
amerikanischen Gesandtschaft ausgegangen war”™. Die Botschaft erreichte auf dem
vereinbarten Weg das Weille Haus am 14. Juni?™. Tags zuvor hatte der Prasident
McCormick beveits personlich empfangen™. Was dieser bei der ohnehin kurzen
Begegnung iiber die deutsche Friedenshereitschaft zu berichten hatte, hinterlie
bei Wilson offenbar keinen nachhaltigen Eindruck. Fand dieser es doch am néchsten
Tag nicht einmal nétig, den Brief McCormicks, der die deutsche Botschaft enthielt,
auch nur zu ¢ffuen! Sein Wortlaut konnte so erst lange nach dem Tode des Prasi-
denten bekannt werden®,

Eine Woche vor dem Besuch McGormicks hatte Wilson eine, wie es scheint,
ausfithrlichere Besprechung mit dem Schweizer Gesandten Sulzer, der vor einer
Fahrt nach Europa stand®. Dal} der amerikanische Prisident bei dieser Gelegenheit
die wenige Wochen spéter von Sulzer in Gang gesetzte Vermiitlungsaktion ange-
regt hitte, ist unwahrscheinlich; denn als thm einige Wochen spiter (Anfang Sep-
tember 1918) das Geriicht zu Ohren kam, er habe Sulzer im vergangenen Frithjahr
schriftlich zu Verhandlungen mit Deutschland in seinem Namen autorisiert, so-
lange sein eigener Einflull im Lager seiner Verbiindeten noch stark sei, forderte er

™ Lansing an Garrett, 14, 1. 1918, NA 862.00/243; auch FR 1918, T, 1, S. 81.

#% Aplagen zu McGormick an Wilson, 20. V. 1918, WWW; vgl. NA 763.72119/1624 u.
1650.
/ ¢ Kiihlmann an Lersner, 25. VI. 1918, PAAA GHQ 197, Ver St 5/3-5.

7 Stempel auf: Stovall an Lansing, 20. V. 1918, NA 763.72119/1735.

78 R. Baker, Life and Letters of W. Wilson, VIII, 8. 151 u. 209,

" Ebd. u. Ritter IV, §. 570.

8¢ Am 7, VI. (Baker VIII, 8. 195).
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Sulzer sofort zu einem Dementi auf, das dieser anch unverziiglich abgalh®. Dariiber
hinaus ist die Unsicherheit, mit der Sulzer reagierte, als jhm im September ein
ernsthaftes deutsches Vermitthungsersuchen vorlag, ein Indiz fiir das Fehlen irgend-
einer Verhandlungsvollmacht von seiten Amerikas. Aus amerikanischer Sicht bests-
tigt sich also, daB die Initiatoven dieser Sondierung der Schweizer Bundesrat
SchultheB und Sulzer selbst gewesen sein diirften, wobei es nicht ganz ausgeschlos-
sen ist, daff sich Sulzer auf einige scheinbar ermutigende Andentungen des immer
kontaktfreudigen Col. House (nicht aber Wilsons!) stiitzen konnte®?,
Ausfiihrlicher als tiber Sulzer berichten die amerikanischen Quellen iiber den
-Ziricher Vizekonsul McNally. Sie lassen erkemnen, daff McNallys eigenartige
Spanienreise, welche die deutsche Sondierung so lange verzégerte, aus amerikani-
scher Sicht anf Spionageauftrigen berubte und daB die Freilassung McNallys aus
franzosischer Haft auf eine Intervention der amerikanischen Regierung selbst zu-
riickging®. Schon im Februar 1918, einem Zeitpuukt also, als nach Ausweis der
deutschen Akten seine offizidsen Gespriche mit Mensing noch gar nicht begonnen
hatten, hatte er an seine vorgeseizte Behorde von der Friedensbereitschaft Hert-
lings berichtet®. Nach Ziirich entlassen, wiederholte er (am 4. Mai) diese Mitteilung
und berief sich jetzt zum ersten Male auf seinen Schwiegersohn als seine Quelle®s.
Das Eingzeifen seiner Regierung zu seinen Gunsten verdankte er indessen nicht
diesen Meldungen, sondern seinen bereits von Paris aus ithermittelten Hinweisen
auf Pline fur eine weitere deutsche Offensive im Westen, die ihn angeblich in
Ziirich erwarteten, und zwar, so konnte man ihn verstehen, im Zusammenhang
mit dem dortigen Aufenthalt seines Schwiegersohmes Mensing. Diese Andeutungen
veranlaBten das Abwehrbiiro des State Department, McNelly am 17, Mai die Er-
~lanbnis zu geben, seinen Schwiegersohn ,unter gréBter Diskvetion® zu treffen®s,

81 Wilson an Lansing, 23, IX. 1918, WWW: .. ., I cannot believe that Dr. Sulzer did any-
thing so dishonorable. Of course, T gave him no such authorization and no such letter, and it
is important that the Legation at Berne should . . . correct this outragecus statement . . .
conveying the denial directly or indirectly to the German Minister there . . .. Vorgang:
Stovall an Lansing, 12. IX. 1918, NA 763.72113/1897; Lansing an Wilson, 19. TX. 1918,
WWW. Dementi Sulzers: Stovall an Lansing, 29.1X. 1918, NA 765.72119/1996.

82 Hounse hatie Sulzer bei Wilson wie folgt eingefithrt: Sulzer kehre anf Weisung seiner
Regierung zuriick, die wohl einer deutschen Anregung entspreche. Bei seiner Entente-freund-
lichen Haltung sehe er — House — ihn als gutes Medium ,to convey to the Germans anything
we desire them 1o koow . . .“ (H. an Wilson, 11. VI. 1918, Hounse Collection, New Haven,
Coun.).

83 Fiir hier nicht interessierende Details vgl. Stovall an Lansing, 10. V., 1918, NA 123,
M 23/246, u. McNally an A. Busch, 3. ¥. 1918, NachlaB Breckinridge Long, Library of
Congress, Washington,

¥ FR 1918, 1, 1, 8. 150.

8 McNally an Lansing, 4. V. 1918, ebd., 8. 229: Hier erstmal, Erwihnung d. Hertling-
‘schen Memorandums v. Anfg. Mirz.

8 Hayrison an H, Wilson, 17. V. 1518, in: Stovall an Lansing, 20. V. 1918, NA 123, M
23246, auch ebd.f238, Fiir deutschen Gebrauch machte MeNally daraus: Die Angaben, die -
er von Mensing erhalte, wiirden in Washington interessieyen, Diskretion werde zugesichert
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Was als Ergebnis dieser Zusammenkiinfte (von denen die erste Anfang Juni statt-
gefunden haben diirfte) nach Washington gelangte, waren indessen nicht irgend-
welche sensationellen militirischen Nachrichten, sondem zwei von McNally para-
phrasierte deutsche Priedensbotschaften, die erste von Mitte Juni, die zweite die
uns schon bekanute Erklirung vem 15./20. Juli 1918, in der sich die deutsche Re-
gierung mit anscheinend nur geringfiigigen Vorbehalten zu den von Wilson am
4. Juli verkiindeten Vier Grundsétzen bekannte®?.

In dem Telegramm (vom 29. Juli), das den Text der deutschen Frklirung ent-
hielt, stellte McNally freilich einige eigenartige Behauptungen auf: die deuntsche
Regierung habe sich zu dieser WillensduBerung ganz ohne Aufforderung spontan
von sich aus entschlossen; es sei ihr auch nicht bekannt, dal er — McNally — diese
FErklirung nunmehr nach Washington drahtes$] Nun wissen wir bereits, daB das
Auswirtige Amt seine Friedensbereitschaft im Sinne McNallys erst erklart hatte,
nachdem dieser die angeblich von Wilson selbst stammende Aufforderung dazn
vorgelegt hatte. McNally hatte dann die deutsche Erklarung mit der ausdriicklichen
Aufforderung erhalten, sie an den Prisidenten weiterzubeférdern. Alse das genaue
Gegenteil dessen, was McNally seiner Dienststelle berichtete!

Diese Widerspriiche und zudem die Tatsache, dall sich die den Deutschen vor-
gelegte, angeblich auf Wilson zuriickgehende Instruktion fiir McNally in den ame-
rikanischen Akten nicht finden Jafit, erlauben nur eine Erklirung: McNally hat
allein und ohne Vorwissen seiner Regierung die fragliche Aufforderung ,, Wilsons*®
verfaBt — offenbar in dem Wunsch, die Deutschen zom Sprechen zu bringen und
damit einen Meinungsaustausch iiber die Friedensbhedingungen zwischen den:
T.5.A. und dem Reich in die Wege zu leiten. Er diirfte zu diesem riskanten Schritt
sowohl von ideellen Motiven als auch von dem Wunsch, fiir sich selbst bei den er-
hofften Sondierungen eine zentrale Stellung zu sichern und so seine berufliche Po-
sition zu festigen, bewogen worden sein®.

Seine Hoffnungen auf ein Echo aus Washington erfiillten sich nicht. Seine Tele-
gramme haben zwar Wilson vorgelegen, wurden aber von diesem ebensowenig
einer RickduBerung gewiirdigt wie die von McCormick iibermittelte Botschaft?,

(Bomberg an AA, 24, V. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/1}. Dazu auch: Lansing, Desk Diary,
- 16, IV. 1918, Nachl, Lansing, Library of Congress, u. Gherardi an House, 2. V, 1918, House

Collection, New Haven.

87 McNally an Lansing, 17. VL u. 29, VIL (Eingang) 1918, FR 1918, I, 1, 3. 260 bzw. 294,

8 Hertling habe eine Erklirung weiterleiten lassen wollen, daB Deutschland Wilsons Be-
dingrngen anmehme: , I replied that I was not permitted to without the consent of the De-
partment . , . Believing now, however, that my Government would profit by a knowledge of
its nature, I am transmitting unknown to them the complete text . . .% (ebd.). _

# D). Original d. zit. Telegr. zeigt keine Bezugnahme auf irgendeine Instruktion, die auch
enderweitig 1. d. NA nicht u finden war (an d. Vi, 21. TIL. 1966). McIN. hatte Lansing aller-
dings dariiber informiert, daf3 er mit Mensing wieder Verbindung aufnehme (MeN. an L.,
18. VII. 1918, NA 123.M 23/262). .

¥ Randverm. auf NA 763.72119/1825,
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Seit diesem MiBerfolg zog es McNally zunidchst vor, offiziell mit seinem Schwieger-
sohn nicht mehr zu verkehren®. Seine militirische Berichterstattung lief wihrend-
dessen weiter®,

VII

Der Ausgang aller dieser Aktionen zeigt, dafl sich Wilson keiner der genannten

Mittelsménner bei einer etwaigen Anbahnung von Friedensgesprichen zu bedienen
gesonnen war. Lehnte er deshalb alle Verstandigungsversuche in vertraulichem
Rahmen ab? Diese Frage 14t sich erst schliissig beantworten, wenn sein Verhdltnis
za dem Vertranensmann untersucht worden ist, den das Auswirtige Amt nicht ernst
nehmen wollte, dem aber nun Wilsen, wie wir gleich sehen werden, néher stand
als allen anderen bisher erwdhnten Mittelsménnern: Herron.
* Aus der Perspektive der amexikanischen Akten, vor allem seiner eigenen Be-
richte, wird die Skepsis, mit der Berlin diesemn Interpreten Wilsons gegeniiberstand,
verstindlich; denn diese hestitigen seine Beziehungen zu deutschen Emigranten,
deren Loyalitit gegeniiber dem damaligen Deutschland zumindest zweifelhaft war.
Es zeigt sich dariiber hinaus, mit wie tiefen Vorbehalten Herron in Wirklichkeit
der gemifBigten Linken in Deutschland gegeniiberstand. Dies galt selbst fiir Lud-
wig Quidde und erst recht fiir die Sprecher der regierungstrenen deutschen Sozial-
demokratie wie z.B. Scheidemann, den Herron ganz als Werkzeug der deutschen
Autokraten betrachtete®. So wie er die Dinge sah, gab es in Deutschland nur we-
nige echte Erneuerer wie z.B. F. W. Foerster und H. Haase und noch weniger
wirkliche Mirtyrer fiir die Sache der Demokratie — eigentlich nur einen: Karl
Liebknecht®, Alle Verstindigungsversuche innerhalb der gemifBigten Lirken
Europas verfolgte er deshalb mit Argwohn und bemiihte sich z.B. nach Kriifren,
den Plan des hollindischen Sozialisten Troelstra, eine européische Sozialisten-Kon-
ferenz zur Erdrterung der Friedensfrage einzuberufen, zu hintertretben, um die
Linke der Entente von den von einem solchen Treffen ausgehenden demoralisie-
renden Wirkungen zu bewahren®. Aus gleichem Grunde machten ihn, wie er be-
kannte, die Verstindigungsbemithungen der Landsdowne-Gruppe ,todlrank “%,

Rigenartigerweise hatte er trotzdem schon im Frithjahr 1918 den indirekten Kon-

#1 McNally an Lansing, 2. VIIT. 1918, NA 123.M 23/266.

92 Anch iiber die interne deutsche Diskussion iiber die Ausdehnung des verschirften U-
Boot-Krieges! Vgl. NA 763.72{10720,/11084 bew. {11348,

88 Herron, Memor., 14. VL 1918, Lutz I, 5. 515 u. 557. Echo bei A. W, Dulles (Bern):
Scheidemann sei ,an unscrupulous . . . agent of the German government® (an J. Dulles,
21. VIIT, 1918, Wachl. Dulles, Princeton, IN. I.).

#4 Herron, Memor., 7, VI. w. (ca.) 15. ¥II. 1918, Latz I, 8. 537 bzw. HeSt. Herron stand
auch mit einem ,Anhinger* Liebknechts in Fiihlung (H., Memor., August [?] 1918, HeSt,
u, ds. an Krause, 4, IX, 1918, ebd.).

% Stovall an Lansing, 2. IX. 1918, NA 763.72119/1884; Hexron an Simons, 9. IX. 1918,
HeSt, w. an Troelstra, 10. IX. 1918, bei: M. Briggs, Herron (1932), 8. 61.

% Herron an Bland, 5. VIIL 1918, HeSt.
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takt mit der ihm so wenig sympathischen regierungstrenen deutschen Linken nicht
verschmiht, Er lieB sich in die geschilderten langen Gespriche mit de Fiori ein und
schickte diesen selbst dann nicht daven, als er sich (im September) als Beauftragter
u.a. Scheidemanns entpuppte und sich bemiihte, Herron seinerseits als Kronzeugen
fiir die von Scheidemann gegen die Regierung Hertling erhobenen Vorwiirfe zu
gewinnen®”. Herron ging darauf nicht ein, schloB aber in seinem letzien vor dem
deutschen Waffenstillstandsersuchen an Wilson gerichteten Brief die Moglichkeit
nicht mehr aus, daB schlieflich doch auch Scheidemann zu den fiir Wilson akzep-
tablen deutschen Gesprichspartnern gehdren kinnte®®, Hatte die Milderung des
bisherigen Standpunktes der deutschen Sezialdemokraten in der Frage der Reichs-
lande, von der Herron zu berichten wulite, diesen Sinneswandel herbeigefiihyt®?
Betrachtete er Scheidernann jetzt als zu Wilson bekehrt? Oder war es nur gekyiinkte
Eitelkeit gewesen, die ihn den deutschen Parteifithrer so lange verleugnen lieB3, als
dieser iiber seinen Kopf hinweg Friedensgespriche anzubahnen wagte?

Wenn man den Berichten und Protokollen, die Herron nach Washington und
nach Loendon schickte, Glauben schenken darfl®, so waren auf jeden Fall die Frie-
densvorstellungen, die er in seinen Gesprichen mit de Fiori entwickelte, mit denen
der gemiBigten deutschen Linken in keiner Weise auf einen Nemmer zu bringen.
An erster Stelle stand fiir ihn ein innenpolitisches Ziel: der revolutienire Umsturz
im kaiserlichen Deutschland'®, Wenn er sich in Gespriche mit mehr oder weniger
oppositicnellen Deutschen einlie8, dann war es in erster Linje ein solcher innerer
Umschwung beim Gegrier, dem er den Weg bereiten wollte. Entweder, so schrieb
er an den stellvertretenden amerikanischen Gesandten in der Schweiz, Hugh Wilson,

»iie deutschen Vilker miissen Bulle tun und diese Bulle dadurch beweisen, dafl

sie thre Herrscher und ihr Regierungssystem beseitigen . . ., oder der Krieg mul

andauern bis zur eindeutigen und eingestandenen Niederlage Deutschlands, . . .

d.h. der vélligen Zerstrung des Reiches . . %102

Er war klug genug, dieses Ziel seinen deutschen Gesprachspartnern gegeniiber
stets nur anzudeuten, indem er von einmem ,notwendigen Akt des Glaubens“
sprach, einer ,Geste des Vertrauens® zur Menschheit, einem ,,Wandel® in den Zie-
len eines neuen Deutschland und — immer wieder — von einem Beweis echier
»Bube“1®. Gegeniiber den amerikanischen und britischen Empféngern seiner Be-

7 Nach Herron soll de Fiori Scheidemann in Bern getroffen haben (H., Memor., 10, IX,
"1918, Lutz I, 8. 571ff. v. WWW),

% Ebenda.

# Ebd., . Stovall an Lansing, 10. IX. 1918, NA 763.72119/1992.

100 Herrons Berichte galten an sich als unzuverlissig, seine Gespridche mit de Fiori hat er
aber protokellieren lassen (im Stenogramm), so daff hier Umdeutungen nicht mdglich waren
(Briggs, Herron, 5. 451f., 52, 661L.).

101 Herron, Memor., 8. VII, 1918, HeSt; ds. an Wilson, 10. IX, 1913, WWW,

302 Flerron an Hugh Wilson, 16. VIL. 1918, NA 763.72119/1863: . . . ,,It will not do 10 let
these good Germans deceive themselves , . , Let them revolt first, and thereby prove their
sincerety and capacity, and then ask for peace . . .%,

10¢ Herron, Memor., 7. VL. n. (ca.) 15. VIL. 1918 Lutz I, 8. 524, 559, 565f.; ds. an Hugh
‘Wilson, 20. VII, 1918 HeSt; FR 1918, I, 1, S. 278,
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richte hingegen redete er ganz unumwunden von der Notwendigkeit einer Abset-
zung des deutschen Kaiserst®d,

Die Eindriicke, die ihm aus Deutschland iibermittelt wurden, lieBen thn schon
im Juni 1918 auf einen solchen inneren Umsturz im Reich hoffen. Voraussetzung
dafiir, so schrieb er Wilson, sei ein erlosendes Wort aus dem Munde des amerikani-
schen Prisidenten. Er meinte im Anschlull an ein Gesprich mit E. Jaffé damit
einen Appell zur Bildung eines Vélkerbundes. Dadurch wiirden deutsche Befiirch-
tungen, nach dem Kriege quasi in ein Zuchthaus gesetzt zu werden, enthraftet?,
Vor allemn aber wiirde eine solche Politik dem deutschen Volke seine augenblick-
liche hoffnungslose Isolierung vor Augen fiihren; seine militirischen Herren +wiir-
den auch im eigenen Lande allen Kredit verlieren, und das alte System wiirde iber

kurz oder lang zusammenbrechen!®, Seinen deutschen Gespréchsparinern gegen-

liber verband Herron seine Vélkerbundsvision mit den iihberschwenglichsten Ver-
sicherungen zur Zukunft der Mittelmiichte: Sie wiirden gleichberechtigt mit den
anderen Vilkern an einem Tisch sitzen, Amerika wiirde es sich als Ehre anrechnen,
auch fiir die berechtigten deutschen Interessen einzutreten!®, Unklar blieb nur,
was zuerst kommen sollte: die Proklamation des Vilkerbundes durch Wilson (wie
dies Herron in seinem an Wilson gerichteten Brief vom 31. Mai 1918 vorsah) oder
die Zerstorung der Herrschaft der Junker durch die Deutschen (wie sie Herron
gegeniiber de Fiori gefordert hatte).

Der dann folgende liberale Wilson-Frieden sollte allerdings keineswegs einer
Wiederherstellung des status quo gleichkommen. Hatte Herron dech schon de Fiori
gegeniiber den Untexschied zwischen einem Verstindigungsfrieden (den er er-
strebte} und einem KompromiBfrieden (den er ablehnte) hervorgehobenl0s,

Der Friede, den er wollte, sollte die Deutschen nicht nur zum Eingestindnis threr
Schuld zwingen, sollte sie nicht nur moralisch demiitigen und daroit innerlich fiir
die Demeokratie {(und Reparationszahlungen®!) bereit machen - er sollte Deutsch-
land vor allem auch veranlassen, alle im Kriege gemachten Eroberungen und dar-
iiber hinaus das Reichsland, , PreuBisch-Polen“ und Schleswig-Holstein herauszu-
geben. Mit anderen Worten: Revolution und Niederlage sollten Deutschland auch
machtmiBig reduziereni?®, Herron traute dem deutschen Volk nimlich viel zu we-
nig, als dal er seine nur moralische Bekehrung fiir ausreichend erachtet hitte, um
ihm seinen ,pathologischen® ,fundamental unreinen” und damit friedensgefihr-
denden Charakter zu nehmen, Der Krieg war fiir ihn ein Kreuzzug gegen das

104 Herrom an Simons, 9. IX. 1918, HeSt.

105 Herron an W. Wilson, 6. VII. 1918, NA 763.72119/8822; im Riickblick: ds. an 'W. A,
White, 30. IV. 1924, HeSt.

14 Herron an Wilson, 31. V. 1918, in: H., Defeat in Victory (1921), S. 1944

107 Herron, Memor., {ca.} 15, VII. 1918, Lutz I, 3. 566,

105, o, 8. {14}, u.: Herron an H. Wilson, 16. VII. 1918, VA 763. 72119;‘1365

109 Herron Memor,, 4. XI, 1918, Lutz I, 8. 580.

110 Herron, Memor., (ca.) £5. VII. 1918, Lutz I, 5. 566, 569; ds. an Simons, 9, IX. 1918,
He §t; ds. an Wilson, 10, IX. 1913, WWW.

111 Herron, Memor., {ca.} 15. VII, 1918, HeS3t; ds. an Wilson, 10. IX, 1918, WWW:
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ydeutsche Prinzip® — was immer er darunter verstand —, er durfte nur, mit oder
ohne Beteiligung der Deutschen selbst, mit der drastischen Drosselung des Ein-
flusses dieser Macht enden?®., , Wir sind zu der Uberzeugung gekommen“, so hiim-
merte er seinem deutschen Jinger de Fiori ein,

»daB der Erdball nicht bewohnbar ist, solange die gegenwirtige deutsche Macht

fortbesteht . , . dafl die Entwaffnung der deutschen Idee, dafl die Zerstérung der

deutschen Macht, die Reinigung der Welt von all dem, was Germanismus hedeu-
tet, eine wahrhaft géttliche Mission ist, die wir erfiilllen miissen, oder wir selbst

miissen spirituell untergehen. . . 139,

Dieser alttestamentliche Zorn sah nur eine - allerdings bestimmte! — Grenze:
Deutschland durfte nicht wie RuBland in ein villiges Chaos versinken; denn dann
bestand die Gefahr, daB es Furopa mit sich in den Abgrund zog!!t, Bei allen revo-
Intiondren Nebenttnen, bei ailer Verherrlichung Liebknechts, wollte Herron der
Wilsonschen Propaganda doch den Charakter eines Gegengewichtes gegen die aus
Moskau kommenden Verlockungen verleihen, und er bevorzugte ein ,orderly
overthrow* des herrschenden deutschen Regimes. Dieser Wunsch gab seinen an
Wilson gerichteten beschwdrenden Appellen, doch von sich aus das Signal zu einer
wpolitischen® Beendigung des Weltkrieges zu geben, d.h. einer Revolution in
Deutschland den Weg zu ebnen, die nicht in vollem Chaos enden wiirde, zumal im
Herbst 1918 eine besonders dringliche Notell5,

Kennt man sein politisches Programm aus erster Hand, so ist man verwundert,
daf es ihm gelang, einen kontinuierlichen Faden in das deutsche Lager hiniiberzu-
spinnten und dort einigen EinfluB zu gewinnen. Rin Anzeichen fiir die innere Un-
sicherheit, mit der mancher Verantwortliche im Reich bereits der eigenen Sache
im Weltkrieg gegeniiberstand!

Zweifellos hatte de Fiori in der Form, in der er sich bet Herron eingefiihrt hatte,
dessen massiven Beeinflussungsversuchen Vorschub geleistet. Hatte er nicht {nach
Herrons Protokoll) schon bei ihrem. ersten Zusammentreffen unter Berufung auf
Scheidemann, BErzherger und Haase — und im iibrigen ganz im Sinne Foersters —
eine ,Neuwordnung® und die ,Entmachtung® der deutschen Militirpartei in Aus-
sicht gestellt, wenn nur Wilson das rechte Wort zum deutschen Volk sprichel®?
Hatte er sich nicht (wieder nach Herron) als Freund Hertlings und — wichtiger
noch — als Beauftragter der Bayerischen Regierung und des bayerischen Zensur-
chefs v. Sonnenburg ausgegeben!7? Gerade an dieser Stelle glaubte Herron, ein-
Gonrad HauBmaun sei nationaler Anstand ebenso fremd gewesen wie einem Kaﬂﬂen die
Essays von Mill,

112 7, B. Herron, Memor,, 7. VI. 1918, Latz I, S. 535f.

113 Ehanda, )

114 Herron an 'W. Wilson, 51. V. u. 10. IX, 1918, WWW; ds. an Hugh Wilson, 16, VII.
1918, NA 763, 72119/1863; Lutz I, 8. 5404

118 Herron an Wilson, 6. VII. 1918, NA 763.72119/8823, w. bes.: ds. an ds., 10. IX, 1913,
WwWWw.,

136 Herron, Memor., 7. VI, 1918, Lutz I, 8. 530.

117 Herron, Memor. v. 14. VL. u. 15, VIL 1918, Lutz I, 8. 513f. haw. 548{.; dazu: H, Lutz,
Deutscher Krieg u. Weltgewissen, Zeitschr, f. bayer. Landesgesch. 25 (1963), S. 4704
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haken zu kénnen: De Fioris Mission, so meinte er, eréffnete thm nicht nur die
Chance, die deutsche Linke gegen die Reichsleitung auszuspielen, sie machie es
auch moglich, von Bayern her einen Druck auf ,Preulen ausmiiben und so
schlieflich ganz Deutschland der Annahme eines ,,Wilson-Friedens® (so, wie
Herron ihn verstand) zuginglich zu machen!®. Herron ist dem Phantom bayeri-
scher Separatverhandlungen nicht nur im Anfangsstadium seiner mit de Fiori ge-
fithrten Gespriche nachgelaufen, als die militdrische Unterlegenheit der Mittel-
maéchte noch nicht evident geworden war, — er hat diesen Plan auch bis kurz vor
Abschluf3 des Waffenstillstandes und — mit mehr Exfolg! — dariiber hinaus vexfolgt®,

Wie sollte nun in der Wiedergabe Herrons der Friede nach dem Angehot , Bay-
erns“ aussehen (das de Fiori dem Auswiirtigen Amt gegeniiber mit keiner Silbe er-
wihnte, dem er nach eigenem Eingestindnis ohnehin keinen klaren Wein ein-
schenkte)? Herron berichtete die Hauptpunkte am 5. Juli nach Washington:
1. Wiederherstellung Belgiens; 2. freie deutsche Schiffahirt auf Rhiein und Schelde;
3. die Erhebung der Reichslande zum freien Bundesstaat mit ,home rule®;
4. Selbstverwaltung fiir alle Vilker in der Habsburger Monarchie; 5, Wiederher-
stellung Serbiens; 6. Wiederherstellung eines freien und unabhingigen Polens,
méglicherweise bei deutschen Konzessionen in Posen (d.h. Selbstverwaltung) und
bei freiem Zugang zum Meer durch Litauen; 7. . Wiedererérterung der Friedens-
schliisse von Bukarest und Brest; 8. Befassung der Friedenskonferenz mit allen .
Balkanfragen; 9. amerikanische schiedsrichterliche Vermittlung in den zwischen
Deutschland und England strittigen Kolonialfragen; 10. Riistungsbeschrinkung;
11. und letztens: Bildung eines Vélkerbundesi®.

Natiirlich war dies noch ein KompromiBfrieden und nicht der ,, Verstindigungs-“
bzw. ,Gerechtigkeitsfrieden, den Herron ersehnte. Eine Ubereinstimmung zwi-
schen seinen und de Fioris Ansichten lieB sich deshalb auch nicht herstellen. Indem
dieser prinzipiell an der Integritit des Reiches festhielt und auch auf einer weiteren
deutschen Beteiligung an kolonialen Unternehmungen bestand, verhielt er sich im
Sinne der amtlichen deutschen Politik durchaus loyal. Gewill machte er Andeutun-
gen fiber die traditionelle Feindschaft der Bayern gegen die Preufien und versuchte
Herron, wie erwihnt, durch die Aussicht auf eine Demokratisierung des politischen
Lebens im Reich zu gewinnen!®. Ein Unterfangen, das um so aussichtsloser wurde,
je mehr die Zeit voranschritt! Hatte Herron im Sommer eine vertrauliche amertka-
nische Friedensvermittlung noch als miglich hingestellt, so lehnte er zuletzt {An-
fang September) — wie wir sehen werden, einem Wink Washingtons folgend -
jeden vertraulichen Schritt ab: ,Kapituliert, riet er de Fiori, :

»hittet um Frieden ; erklirt enere Bedingungen. Thr beganmt den Krieg — jetzt heendet

ihr ithn auch! Und vertraut dem Erbarmen und der Gerechtigkeit der Welt . , #1282,

118 Herron, Memor., 7. VI. 1918, NA 763.72119/1774; auch Lutz I, 8. 513 u. 566.

119 Die. Rev., Kap. II/6 u. ITT/1. De Fiori an v. Béhm, 50, IX. 1918, HStAM MA ITIj2975;
ds., Memor., 4. XI. 1918, ehd. MA If951.

12¢ Stovall an Lansing (Wilson), §, VIL. 1913, FR 1918, T, 1, 8, 2771,

121 Herron, Memor., 7. VI, 1918, Lutz T, 5. 524,

122 Herron an Wilson, 10. IX, 1918, WWW.,
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Deutschland scllte also zuerst seine Niederlage eingestehen, ehe es auf Frieden
hoffen durfte. Mit diesem Ratschlag endeten de Fioris Bemithungen in derselben
Sackgasse wie die Sondierungen des Auswirtigen Amtes??, '

VIII

Wie stand nun -der amerikanische Prisident zu dem diplomatischen Spiel, das
sein ,Prophet* in der Schweiz betrieb? Soviel ist klar: Wenn er nicht geglaubt
hitte, sich auf seinen emigrierien Landsmann verlassen zu konnen, hétte er ihn
nicht mit den delikaten Sondierungen bei der Ssterreichischen Seite betraut. Dieses
Vertranensverhalinis blieb wihrend des ganzen Krieges bestehen, und Wilson nahm
seinen Agenten mehrfach gegen Versuche der Berner U.S.-Gesandtschaft in Schutz,
die auf eine Entfernung dieses unbequemen Amateurs dringte: Die Rolle, die
Herron in der gegen die Mittelmichte gerichteten moralischen Offensive iibernom-
men hatte, war ihm wichtiger als die professionellen Bedenken seiner Diplomaten
(die iibrigens den kriegspsychologischen Wert von Herrons Wirken an sich auch
nicht anzweifelten). So bewegte ihn ,zutiefst“ der bereits exwihnte Appell dieses
pausgezeichneten Mannes“ vom 51. Mai, in dem thn dieser zur sofertigen Griin-
dung eines Vilkerbundes aufforderte. Die interne Diskussion der amerikanischen
Regierung iiber diese Frage kam seitdem nicht mehr zur Ruhe!®. Dafl er dann
auch die von Herron mit de Fiori gefihrten Gespriche anfangs tolerierte, obwohl
sich das State Department schon zu Jahresheginn bei Herron gegen die Aufnahme
halboffizieller Kontakte ausgesprochen hatte, kann nach dem {(Gesagten nicht ver-
wundern. Trotz einigen Bedenken wurde Herron seinem Wunsche entsprechend
und mit Wilsens Zustimrmung Anfang Juli 1918 dahingehend instruiert, daB ,jede
Tir* (d.h. auch der Kontakt mit de Fiori) ,ebensogut” offengehalten werden
konne'®, eine Sprachregelung, die de Fiori in seinem an das Auswirtige Amt ge-
richteten’ Bericht als amtliche Autorisierung allein seiner Verbindung zu Herron
interpretierte. Davon war bet Wilson indessen nicht die Rede; denn er erblickte
im Einklang mit dem State Department in den Avancen de Fioris keinen annehm-

120 Noch Anfang September forderte Herron de Fieri auf, Deutschland solle Wilson durch
einen Neutralen anrufen, dessen Grundsitze anerkennen, dann wiirde Wilson vielleicht die
Entente fragen, ob sie bereit sei, mit Deutschland zu diskutieren (H., Memor., 10. IX. 1918,
WWW; dhal. de Fiori an A4, 6. IX. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf2).

124 Lansing an Stovall, 25. IV. 1918, NA 765.72119/8783; H. Wilson, Diplomat between
‘Wars {1941), 8. 20£.

125 Wilson an Lansing (fiir Herron). 1. VIL. 1918, FR, Lansing Papers IT (1940), 8. 138; ds.
an House, 8. VIL 1918, House Coll., New Haven; ds. an Tumulty, 11. VI. 1918, Wilson —
NachlaB, Princeton, N. J.; House an Wilson, 11. VII. 1918, WWW.

126 Polk an Stovall, 18, VII 1918, FR 1918, I, 1, 8. 290; jedoch verweigerte d. State De-
partment irgendwelche Instruktionen fiir Herron. Vorginge: Wilson an Lansing, 8. VII, 1918,
INachlaB Lansing, Princeton, IN. J.; Stovall an Lansing, 11, VIT. 1918, FR 1918, I, 1, 8. 286;
Wilson an Polk, 15. VII. 1918, Polk an Wilson, 15. VIE. 1918, beide WWW. Frithere Ab-
lehnung; Lansing an Sharp, 15. I, 1918, FR 1918, I, 1, 8. 31.
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baren Ausgangspunkt fiir Friedensgespriche und hatte deshalb auch nichts gegen
eine Unterrichtung der ithrigen Alliierten?”. Das fithrte Anfang August zu Inter-
pellationen von seiten Frankreichs und Ttaliens bei Lansing, die eine erneute Er-
érterung des Falles Herron im WeiBlen Haus erforderlich machten. Der Sach-
bearbeiter im AuBenministerium sah jetzt in der durch Herron ausgesprochenen
schroffen Ablehnung jedes inoffiziellen Gespriches mit ,Bayern® die Chance fiir .
einen moralischen Schlag, dessen Wirkung der einer gewonnenen Schlacht gleich-
kidme'®8, Ob aus diesem Grunde oder ob aus Ricksicht auf die Italiener und Fran-
zosen — Yilson entschied nun endgiiltig gegen die Erméchtigung Herrons zur Fort-
setzung seiner Gesprache mit de Fiori: ,Ich hoffe mit Thnen® schrieb er am. 10. Au-
gust an den stellvertretenden AuBenminister,

ndaB Herron mit diesen Gesprichen mit de Fiori nicht weitergehen wird . . .

Gleichzeitig zerbreche ich mir den Kopf, wie man Herron in dieser Sache zigelt,

‘ohne den Anschein zu erwecken, als habe man weniger Vertrauen zu ihm, als jch

wirklich empfinde . . . Ich halte es nicht fiir klug, ihm unsere Griinde zu nennen;,

denn solche Information wirde, obwohl ich volles Vertrauen zu seiner Integritiy

habe, ganz unausweichlich ein Teil dessen werden, was er weill, und wirde . , ,

unweigerlich bei spiteren Gesprichen heranskommen. Damit aber wiirde der Ein-

druck entstehen, als wiifite er, was fiir Vorschlijye fiir uns annehmbar wiren . . .12,

Damit war die Tir nach ,Bayern® endgiiltiz ins SchloB gefallen. War Wilson
also nun ganz auf die Linie der allilerten Sieg-Friedens-Ziele eingeschwenkt? So,
wie Wilson sich selbst interpretierte, konnte davon keine Rede sein. Mochte er
auch ein direktes Gesprich mit dem Gegner je linger, desto entschiedener ablehnen,
an seinem Fernziel eines liberalen Friedens hielt er fest. Schon seine seit Juli ge-
fiihrten Erdrterungen iiber das Wesen des Vélkerbundes (Herrons Anregung!), der
mit dem AbschluB des Friedens konstituiert werden sollte, legen von dem Geist
Zeugnis ab, in dem er die Kriegsziele formuliert wissen wollte. Dieser Vélkerbund
solite ndmlich — das hatte er schon Anfang Juli Herron gegeniiber angedeutet ~
nicht einfach die Kriegskoalition fortfithren, sondern vielmehr eine universale Or-
ganisation sein, welche die Neutraleti und auch die augenblicklichen Feindmichte
umfassen wiirde?, '

Wenn Deutschland sich entsprechend den Regeln des Bundes verhalte, so ex-
klirte er noch im August 1918 dem Chef des britischen Geheimdienstes in den Ver-
einigten Staaten, Wiseman, so sollte man es einladen, sich der Familie der Vilker
anzuschlieBen. Er war sich der Wahrscheinlichkeit alliierter (zumal franzisischer)
Proteste dabei voll bewu St

127 Tamsing an Stovall, 19, VII. 1918, 19. VII, 1918, FR 1918, I, 1, 8. 288, Anm. 2. De
Fiort an v. Bergen, 29. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/1.

128 Phillips an Lansing, 5. VIII. 1918, NachlaB Lansing, Princeton, N.J,

129 Wilson an Polk, 10. VIII. 1918, ehd.; Polk wollte auf jeden Fall den Verbiindeten
gegeniiber den Anschein vermeiden, als sei Herron ein autorisierter Agent (an Wilson, 9. VHI,
1918, ebd.}. ' :

130 Wilson an Herron, 1. VII. 1918, FR, Lansing Papers II, 5. 138.

131 Wisernan an Reading, 16. VIIL 1918, bei: W. Fowler, Brit.- Amer. Relations 19171918
{1969), $. 279, auch S. 209f. House an Wilson, 11, VIL, 1918, WWW.
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LiBt jedoch seine Haltung zu den Kriegszielen eine schlieBliche Verstindigung
mit den deutschen Diplomaten und Politikern als miglich erscheinen, von denen
die erdrterten Friedensfithler ausgingen? Seine Weigerung, sich §ffentlich auf ir-
gendein konkretes Kriegsziel festzulegen - selbst auf die Desannexion ElsaB-Loth-
ringens —, das er nicht ausdriicklich in den Vierzehn Punkten gemannt hatte,
mochte derartigen Hoffnungen Nahrung geben?. Seine gleichzeitigen vertrau-
lichen AuBerungen (gerade zu Herrons Berichten) zeigen indessen, daB sich seine
Vorstellungen tatsdchlich mit denen der deutschen ,,GeméBigten™ in keiner Weise
in Einklang hitten bringen lassen. Befiirchtete ex doch geradezu ein deutsches An-
gebot, in dem Deutschland im Westen ,,praktisch alles” — also auf jeden Fall die
Freigabe Belgiens, wahrscheinlich aber auch die Abtretung ElsaB-Lothringens ~
konzedieren wiirde, wenn es dadurch die Westiméchte dazu veranlassen kénnte, die
deutsche Expansion im Osten zu tolerieren'®. Wiirden die Ententemdchte, so
fragte sich Wilson besorgt, einer solchen verlockenden Offerte widerstehen kinnen?
Er wollte jedenfalls zu einer derart fatalen Entwicklung nicht beitragen, Dies war
denn auch der Hauptgrund, den er anfihrte, als er die Ermichtigung Herrons zu
tatstichlichen Vorverhandlungen ablehnte: ,Ich wiirde einen Friedensplan nicht
einmal diskutieren, se schrieb er an Lansing schon am 8. Juli,

wder nicht alle russischen, tiirkischen und &stlichen Karten auf den Tisch legte.

Das ist das Spiel [der Deutschen]: Im Westen aufgeben, um gewaltige, gar nicht

absehbare Gewinne im Osten zu erzielen . . %18,

Das Schreckgespenst eines Deutschen Reiches, das, unter Ausnutzung der Bol-
schewistenfurcht der russischen Bourgeoisie und wohlmsglich im Biindnis mit
Japan, unter Duldung der Entente seinen Einflul vom Rhein bis an die Adria, von
dexr Nordsee bis zum Pazifik ausdehnte, tauchte auch &fter in der Wilson zugeleite-
ten diplomatischen Berichterstattung auf {mehrfach z. B. bei McNallyt). Es beunru-
higte den Présidenten derart, daB er sich Ende Juli zu einer Aussprache it dem
franzdsischen Botschafter entschloB, in der er Frankreich vor der Annahme aller
solcher scheinbar giinstigen Angebote, solange diese auf Kosten Rublands gingen,

" feterlich warnte, 15,

Das Eigenartige ist, dafl de Fiori im Gegensatz z2u der uns bekannten Berliner
yAmtsmeinung® Herren ja tatsichlich mehrfach eine ,Wiedereroffnung” des

132 Wilson an Lansing, 16. V. 1918, WWW.

132 Wilson an Polk, 10. VIIL, 1918, Nachl. Lansing, Princeton, N.J.: . . .,I am convinced
that it {Germany] is ready to agree to concede practically anything that it is necessary to con-
cede in the West and in the Balkans, if only it is left with a free hand in the East and the
Southeast . . .% Ahnl. ds. an Lansing, 8. VI, 1918, ebd. Dazu auch G. Levin, W. Wilson and
World Politics (1968}, S. 83.

134 Wilson an Polk, 10. VIII. 1918, Nachl, Lansing, Princeton, hnl. FR 1918, I, 1, $. 297.

135 Berichte: McNally an Lansing, 17. VIL. 1918, NA 763.72/10724; Herron an Wilson,
31. V. 1918, WWW. Wilsons Demarche: J. Jusserand, Le sentiment américain . . .(1951),
5. 148; Baker, Life and Letters of Wilson VIII, 8. 292; Briefwechsel Jusserand-Wilson,
29. VIL./1. VIIL 1918, WWW,
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Brester Vertrages zugesichert hatte!®, Hatte Wilson die betreffenden Berichte nicht
genau gelesen? Oder hielt er diese Zusicherung nicht fiir verbindlich genug? Die
Vermutung dringt sich auf, da die Riicksicht auf das Machtegleichgewicht im
Osten nicht das einzige Motiv fiir seine Zuriickwelsung aller Friedensfiihler gewe-
sen ist. Entscheidend war fiir ihn offenbar (wie nachweislich fir Lansing®®?) die
Riicksicht auf die militirische Lage, die sich seit Mitte Juli 1918 ja sehr zugunsten
der Alliierten gewandelt hatte. Militdrisch gesehen, wollte er danach noch weniger
als zuvor einen ,Frieden ohne Sieg“. Mehrere seiner Ausspriiche deuten in diese
Richtung hin: Am 4, Juni schrieb er, dem deutschen Volke miisse durch die mili-
tarische Niederlage seiner Herrscher klargemacht werden, welche Kvifte die
Menschheit in Wirklichkeit kontrollierten138,

Er entsprach dieser Uberzeugung, wenn er im September 1918 auch die letaten
vertraulichen deutschen Vermittlungsbemithungen, die dber Belgien liefen, und
dann das dsterreichische Friedensersucher vom 16. September unverziiglich und
kategorisch zuriickweisen liefl%®, Kurz zuvor haite er dem britischen Diplomaten
Wiseman anvertraut, daB nur ein 6ffentliches Eingestandnis der deutschen Friedens-
bereitschaft die Voraussetzung fiir Friedensgespriche liefern kinne; er habe die
amerikanischen Vertreter in Europa beauftragt, alles anzuhren, was thnen mitge-

 teilt wiirde, wnd nach Washington zu berichten. Sie diirften jedoch nicht die Hoff-
nung erwecken, daB} solche inoffiziellen Angebote von Amerika auch nur in Erwi-
gung gerogen wirdenio,

IX

Fir die Zeit nach dem Abklingen der deutschen Friihjahrsoffensive (d.h. etwa
seit Mitte Mai 1918) stimmten also Wilsons sffentliche und vertrauliche Auferun-
gen in bemerkenswertér Weise mit seinem diplomatischen Verhalten iiberein, Er
hat in diesemn ganzen Zeitraum alle deutschen Angebote fiir geheime Sondierungen
entweder ignoriert oder abgelehnt. Von allen amerikanischen Emissiren, mit denen
sich die deutsche Diplomatie abgab, genol nur einer — Herron — eine wenigstens
partielle Riickendeckung in Washington. Dall diesem Vermittler erst im August
1918 Einhalt geboten wurde, lag gewil auch an den persénlichen Sympathien, die
Wilson fiir seinen Propheten in Europa hegte. Bei ihm und vor allem beim State
Department diirften ferner der Wunsch, sich diesen Horchposten zu erhalten, wnd ~
vielleicht — die Hoffnung, den bayerischen Partikularismus fiir die amerikanische
Kriegszielstrategie mit einspannen zu kbnnen, eine gewisse Rolle gespielt haben.
Instruktionen zur Sache — d.h. zu den konkreten Streitpunkten eines kiinftigen
Friedens — hat auch Herren nicht erhalten.

138 Stovall an Lansing, 5. VII, 1918, FR 1918, I, 1, 8, 277; Phillips an Lansing, 16. VIIIL.

. 1918, Nachl, Lansing, Princeton.
137 Lansing, Memor., 25. VIIL. 1918, Nachl. Lansing, Library of Congress, Washington,
138 Wiison, Entw, f. Rede v, 4, VIL. 1913, WWW.

138 Fansing an Whitlock, 11. IX. 1918, FR 15918, 1, 1, 5. 304.
142 Wiseman an Reading, 16. VIIL 1918, bei: W. Fowler, Brit.- Amer. Relations, 5. 280,
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Das schlieBt nicht aus, da er seinen Préasidenten micht bisweilen richtig inter-
pretiert hiitte! So verschroben und abwegig manche seiner Vorstellungen gewesen
sein mochten, so stimmte er doch in seinem Streben nach einem radikalen, aber im
Rahmen der blirgerlichen Gesellschaftsordnung verbleibenden Wandel i Tnnern
der Mittelnéichte mit Wilson iiberein — meochte er auch in der Erwartung, die
Deutschen fiir einen solchen begrenzien Umsturz gewinnen zu konnen, weiterge-
gangen sein als Wilson'l, Ebenso traf er sich mit Wilson in der Einschétzung der
RuBlandfrage und ihrer Bedeutung fir den FriedensschluB mit Deutschiand; ja,
es ist mbglich, dall er Wilsen in diesern Punkte sogar noch bestirkt hat.

Der amerikanische Prisident seinerseits hat seine Ablehnung eines Verhand-
lungsfriedens mit dem Gegner erst modifiziert, als das deutsche Waffenstillstands-
ersuchen vom 3. Oktober eine vbllig neue Lage geschaffen hatte. An erster Stelle
stand hier die fiir Wilson erregende Aussicht, Gegner und Verbiindete auf das bisher
unverbindliche Vierzehn-Punkte-Programm festlegen zu kénnen, dem Deutsch-
land durch seinen Appell offiziellen Charakter verlichen hatte, indem es sich vor-
behaltlos zu ihm bekannte. In zweiter Linie folgte die Wahrscheinlichkeit einer
entscheidenden militirischen und innenpolitischen Schwichung des deutschen
Gegners, verbunden mit der Chance, dessen bisherige autokratische Fiihrungs-
mannschaft durch demokratische Krifte des deutschen Volkes ablésen zu kénnen.
Dadurch nahm sich jetzt auch die Gefahr einer Durchdringung RuBlands durch
Deutschland nicht mehr so akut aus.

Dieser Riick- und Ausblick auf den Standpunkt Wilsons hat nun definitiv klar-
gestellt, daB es eine Chance fiir den Erfolg der geschilderten deutschen Friedens-
fiihler nicht gegeben hat. Wilson war nicht willens, auf das von der deutschen Seite
vorgeschlagene geheime Verfahren einzugehen. Was seine konkreten Kriegsziele
anlangte, so fiirchtete er den Frieden, den wihrend des Krieges die liberalen Impe-
rialisten, die hinter den deutschen Sondierungen standen, anstrebten — Verzicht
im Westen, Expansion im Osten — und der nach der deutschen Waffenstillstands-
bitte vom 3. Oktober die letzte Hoffnung all derer wurde, die auch nach dem mili-
tdrischen Bankrott im Westen das Kriegspotential Deutschlands maglichst unver-
sehrt in den Frieden hiniiberzureiten suchten.

Wirkungsgeschichtlich bedeutsam ist damit der deutsch-amerikanische Friedens-
dialog des Jahres 1918 nur in zweierlei Hinsicht: Er stellte einmal die Kontakte her,
die dann auch wihrend des Notenaustausches mit Wilson im Oktober/November

1918 die deutsche Haltung beeinfluBt haben?, Zum anderen bereitete er die
deutsche Seite — Auswiirtiges Amt und Linkspolitiker — auf die Annahme der prin-
zipiellen auBen- und innenpolitischen Friedensbedingungen Wilsons vor, die dann
mit dem deutschen Waffenstillstandsersuchen Wirklichkeit wurde. Zugleich —
und hier liegt ein unhestreitbarer Verdienst Herrons - hielt ev in Wilson die Hoff-
nung wach, Deutschland von innen her fir seine Friedenskonzeption gewinnen zu
kénnen.

141 Piir Wilson vgl. wieder Fowler, 53, 283,
142 Dte, Rev., Kap. II/1 u. /6.
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JOHANNES H. YOIGT

HITLER UND INDIEN

Hit!ers Haltung gegeniiber Indien hat in der zeitgeschichtlichen Literatur bisher
wenig Beachtung gefunden!. In Darstellungen zur Geschichte des Nationalsozialis-
mus und des Zweiten Weltkriegs wurde Hitlers Indienpolitik als Randproblem ent-
weder iibersehen oder ansgeklammert. Die geringe Beachtung ist, wenn auch nicht
gerechifertigt, so doch verstdndlich, stand Indien doch niemals im Zentrum seines
politischen Denkens?. Die Einstellung Hitlers zur indischen Nationalbewegung und
zur britischen Herrschaft 1iBt sich eigentlich nur im Zusammenheng mit seiner
Politik gegeniiber England erschliefen und beurteilen.

Hitler mafl Indien niemals eine eigene und bedeutende Rolle in dexr Weltpolitik
bei. Er handelte und dachte im Grunde stets in europdischen Kategorien. Asien
blieb ihm eine fremde und unverstandene Welt. Wenn er Indien gegeniiber den-
noch ein gewisses Interesse zeigte, so nur deshalb, weil er in Indien das Kernstiick
des britischen Weltreiches sah, das er bewunderte und zum Vorbild seiner eigenen
imperialen Ziele erhob.

Vor allem wegen der von ihm zeitweise angestrebten Biindnisbeziehung zu Eng-
land war auch Indien — oder besser gesagt die britische Herrschaft in Tndien — ihm
nicht véllig gleichgiiltig. Wenn nach Kriegsaushruch die Gegnerschaft Englands
ihn auch schlieBlich in die ihm nicht zusagende Rolle eines Forderers des indischen
Fretheitskampfes zwang, so wurde er dennoch niemals ein Freund der indischen
Nationalbewegung. DaB der von ihm entfachte Krieg dem indischen Unabhéngig-
keitsstreben mehr gedient hat als jedes andere weltpolitische Geschehen dieses
Jahrhunderts, war ein Ergebnis, das nicht im Sinne seines Urhebers lag.

Im Gegensatz zu manchen seiner Zeit- und Kampfgenossen hatte Hitler keiner-
lei Verhiltnis zur indischen Kultur und Geschichte. Das mag etwas verwunder-

1 Selbst im jiingst erschienenen Buch Reimund Schnahels — Tiger und Schakal, Deutsche
Indienpolitik 1941-1943, Ein Dokumentarbericht, Wien 1968 —, das AnlaB zu einer Studie
der Stellung Indiens in Hitlers Denken hitte geben kénnen, ist eine eingehendere Analyse
dexr Tdeen Hitlers hinsichtlich der indischen Nationalbewegung und der britischen Herrschaft
unterblichen. Die in der Besprechung dieses Buches von Bernd Martin in der Historischen
Zeitschrift Bd. 209 (1969), 8. 471{., genannte Leipziger Dissertation von Gerhard Selter,
Zur Indienpolitik der faschistischen deutschen Regierung withrend des Zweiten Weltkrieges,
Phil. Diss. Leipzig 1965, war dem Verfasser dieses Aufsatzes leider nicht zugiinglich. :

2 Schnabels Behauptung, es spriche alles dafiir, ,8aB8 er [Hitler] das riesige Land zum
Kemnstiick seines ersehnten kiinftigen Kolonialreiches machen wollte* (Tiger und Schakal,
8. 23), ist durch keine AuBerung Hitlers zu belegen, woranf schon Heinrich Spreanger in
seiner Rezension des Buches (Die Zeit, 21. 3. 1969) hingewiesen hat, Die wilhrend des Zweiten
Weltkriegs gedulBerte Absicht, bis nach Tran wnd Afghanistan vorzusteben und die von der
Wehrmacht und dem Auswirtisen Amt diskutierten Pline iiber die Anlage eines Geheim-
flugplatzes im indo-afghanischen Grenzgebiet reichen als Indizien nicht aus, in der Erobe-
rung Indiens das eigentliche Ziel hitlerischer Expansionspolitik zu sehen,
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lich erscheinen, da die Idee eines Ariertums durch die Indienforschung geprigt und
von dorther it das politische Arsenal der Nationalsozialisten iibernommen wurded,
Die von ihmen propagierte ,, Weltanschauung®, wie sie sich in Alired Rosenbergs
Mythus des Zwanzigsten Jahrhunderts (Mtnchen 1930} niederschlug, zeigt in der
-Tat gewisse Einflisse, die auf die Indienforschung zuriickgehen, welche eine all-
gemeine Indienbegeisterung in den ersten drei Jahrzehnten dieses Jahrhunderts
ausgelist hattet, :

Hitlers Denken bewegte sich nicht in kulturellen Kategorien. Im Mittelpunkt
seiner , Weltanschauung® stand die Politik als AuBerung von Macht. Alles Ge-
schehen wurde von ihm unter dem Gesichtspunkt eines Machtkampfes gesehen, in
dem es kein anderes Recht als das des Stirkeren gab. So fragte er seine Versamm-
lungszuhdrer am 10. Dezember 1919: ,Indien versorgt England und die halbe
Welt mit Rohstoffen. Wie behandelt England Indien? Wer ist im Recht?“® Fiir
Gandhis aus alten indischen Traditionen heraus entwickelten politischen Kampf
in der Form des passiven Widerstandes hatte Hitler keinerlei Verstindnis. Er
nehme, so meinte er, einem Volk die Krafi, und er lehnte es ab, aus Deutschland
ein Indien zu machen®. Die Macht, so wie Hitler sie sah, lag in Indien bei den
Briten. )

Seit Beginn seiner Lanfbahn als politischer Redner zeigte Hitler Bewunderung
fiir die Englinder und das von ihmen geschaffene Weltreich. In der bereits erwihn-
ten Rede am 10. Dezember 1919 erklirte er: ,Der Englinder hat als Volk Grund
stolz zu sein“?, und wenige Monate danach: ,England mit seinen paar Millionen

¥ Vgl. Walther Theimer, Lexikon der Politik, Bern $1955, 8. 4547,

& Vgl Mythus des Zwanzigsten Jahrhunderts, 107.-110. Awfl., Miinchen 1937, 8. 28-32,
148-150, 212, 267, 271, 589f., 660-664. — Rosenberg schrieb iiber die Bedentung seiner
Indienstudien fiir seinen ,Mythus® in seinen Memeoiren: ,Zuerst kam Indien dran: Schrider,
Bithlingk, Schlagintweit, Schack usw. Alles, was Philosophie und Literatur betraf, wurde
herangeholt, Jetzt erst begann ich den ganzen Reichtum dieser einst so grofen Kultur zu
erfassen, die Aristokratie ihres Denkens und die Schénheit ihrer Lyrik.“ Alfred Rosenberg,
Letzte Aufzeichnungen, Ideale und Idole der nationalsozialistischen Revolution, Gittingen
1955, 8. 69. Rosenberg machte selbst wihrend des Krieges kein Heh] aus seiner Bewunderung
der indischen Kultur; siehe seine AuBerungen am 8. 5, 1942; Henry Picker, Hitlers Tisch-
gespriche im Fiihrerhauptquartier 1941-1942, hrg. von Percy Ernst Schramm, Andreas Hill-
gruber und Martin Vogt (im folgenden abgekiirzt |, Tischgesprache®), Stuttgart 1963, 5. 321.

8 Dok. Nr. 1 bei Reginald H. Phelps, ,Hitler als Parteiredner im Jahre 1920 (in dieser
Zeitschrift 11 [1963], 8, 290}, Vgl auch Bede vom 17. 4. 1920 (Dok. Nr. 3, ebd., 8. 297),
in der es statt England und Italien“ (12. Zeile von oben) sinngemiB ,England und Indien®
beifen miiBte. Vgl. ebenfalls die dholiche Passage in Hitlers Rede am 20, 9, 1920 in Miin-
chen {Dok. Nr. 25 bei Emnst Deuerlein, Hitlers Fintritt in die Politik und die Reichswehr,
in gieser Zeitschrift 7 [1959], 5. 215£), in der Hitler als Beispiele britischer Machtpolitik,
bei der das Recht der Unterdriickten keine Rolle spielte, zundchst auf China, dann auf Indien
hinwies, _

¢ Rede am 12. 9, 1923 in Miinchen. Englische Ubersetzung in The Speeches of Adolf
Hitler, April 1922—August 1939, An English Translation of Representative Passages arranged
under Subjects and edited by Norman . Baynes, O.U.P., London 1942, 8. 82,

? Phelps, a. a. O., 8. 290.
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beherrschr praktisch Yf; der ganzen Erde, Englischer Marinismus! Englische Kolo-
nialmacht, die gréBte auf der Weltl England kontrolliert den Weltverkehr. 8
Indien wurde von ihm nie anders als Objekt der britischen Herrschaft gesehen,
und seit er sich in Mein Xampf zu einem Fiirsprecher eines deutsch-englischen
Biindnisses gemacht hatte?, nahm er — auch aus rassischen Griinden — gar die Rolle
eines wohlwollenden Génners der britischen Herrschaft in Indien anl®,

Er schrieb in Mein Kampf mit Geringschitzung iiber die Freiheitshewegungen
anderer Linder und mit Verachtung iiber derven in Deutschland herumreisende
Vertreter: aus den Balkanstaaten, Indien oder Agypten, die anf ihn, wie er schrieb,
wimmer den Eindruck schwatzhafter Wichtigtuer, bar jedes realen Hintergrundes
machten“!t, Er lehnte eine deutsche Beteiligung an einem sogenannten ,Bund
der unterdriickten Nationen®, dem alle um ihre Unabhingigkeit ringenden Volker
angehéren sollten, als unheilvoll fiir Deutschland ab. Es sei IHusion zu glauben,
dadurch ,die allgewaltigen Sieger® entwaffnen zu kénnen!?, Seine Ablehnung
eines solchen Bundes motivierte Hitler iiberdies mit rassischen Vorbehalten: ,,Als
volkischer Mann, der den Wert des Menschentums nach rassischen Grundlagen
abschiitzt, darf ich schon aus der Exkenntnis der rassischen Minderwertigkeit dieser
sogenannten ,unterdriickten Nationen’ nicht das Schicksal des eigenen Volkes mit
dem ihren verketten.“1®

Die Polemik in Mein Kampf gegen einen ,Bund der unterdriickten Nationen“
war gegen den sogenannten ,linken Fligel“ der NSDAP gerichtet, der mit Gregor
Strasser an der Spitze fir eine solche Kampfgemeinschaft eintrat. Ihr sollten auBer
den Deutschen und Indern auch die Chinesen, Tiirken, Agypter und Araber ange-
héren™, Die Verdrgerung, die Hitler an dieser Stelle in Mein Kampf an denr Tag
legte, war also weniger ein Ergebnis einer echten Auseinandersetzung mit den von
ithm verhghnten ,sasiatischen Gauklern®, die, wie er schrieb, seinetwegen ,auch
wirkliche indische ,Freiheitskdmpfer” sein kéunteni®, als vielmehr der Zorn iiber
auBenpolitische Abweichler in den eigenen Reihen. Es ist anzunehmen, dai3 sich in
Hitlers scharfen Formulierungen auch die Auseinandersetzung mit den geopoliti-

8 Fbd., 8. 297.
. % Mein Kampf, 220.—224. Aufl., Miinchen 1936, 3. 6991,
M Ebd., 8. 747.
11 Epd., 8. 745.
12 Ehd,, 8. 7451 :
18 Ehd., 8. 747. :
14 Gregor Strassey im Vélkischen Beobachter, 25. 10. 1925, zit. bei Reinhard Kiihnl, Die

nationalsozialistische Linke 1925-1930, Meisenheim am Glan 1966, 5. 109; ebenfalls S. 38, —
Nach Kiihnls Darstellung wurde der nationale Freiheitskampf der damaligen Kolonialvilker,
besonders der Inder und Agypter, von der Strasser-Richtung groB herausgestellt; er lieferte
noch mindestens his 1930 Schlagreilen in der von ihr geleiteten Presse; ebd., 8. 117. Zu
den Meinungsverschiedenheiten zwischen der Strasser-Gruppe und der Rosenbergschen Rich-
tung iiber die Frage einer Verbindung Deutschlands mit der Sowjetunion sowie den National-
bewegungen Indiens und Chinas siche Konrad Heiden, Der Fiihrer. Hitlex’ s Rise to Power,
London 1945, 8. 228f, und 260f,
15 Mein Kampf, 8. 746.
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schen Thesen Karl Haushofers, die ihn bei der Abfassung von Mein Ka.ﬁlpf be-
schiftigten, widerspiegelt. Sehr wahrscheinlich gegen Haushofer gerichtet schrieb
er: ,Der Deutsche von jetzt gleicht wirklich dem Ertrinkenden, der nach jedem
Strohhalm greift. Dabei kann es sich um sonst sehr gebildete Menschen handeln, “18

Hitler glaubte bei der Abfassung von Mein Kampf nicht, daff die britische Herr-
schaft in Tndien vor dem Zusammenbruch stehe. Er stellte die These auf, daB ein
Ende der Herrschaft Englands in Indien nur in zwei Fillen denkbar wire, ndmlich
dann, ,wenz es entweder selbst in seiner Verwaltungsmaschinerie der rassischen
Zersetzung anheimfallt {(etwas, das augenblicklich in Indien vollkommen ausschei-
det), oder wenu es durch das Schwert eines machtvollen Feindes hezwungen wird “17,
An diese Uberlegung, die seine Unkenntnis iiber die die britische Herrschaft unter-
minierende indische Unabhéngigkeitshewegung demonstrierte, kniipfte er die Fol-
gerung, er als Germane sihe ,Indien trotz allem immer noch lieber unter eng-
lischer Herrschaft® als unter einer anderen!®, An wessen migliche Herrschafts-
nachfolge der Briten er dabei dachte, erwihnte Hitler in seinem Zweiten Buch. Er
erblickte in RuBland den ,,bedrohlichen Feind Indiens“*® und kalkulierte die poten-
tielle Gegnerschaft Englands zur Sowjetunion als wichtiges, sein Ziel — das einer
_deutsch-britischen Allianz ~ férderndes Moment ein??, das er wiederum als ein

. Mittel sah, die von ihm propagierte Expansion Deutschlands nach Osten hin?! zu
erleichtern. .

Hitlers spitere Anbiederungsversuche gegeniiber England, die in dem Angebot
gpfelten, das britische Weltreich mit deutscher Macht verteidigen zu helfen, lassen
sich schon aus diesen frithen auBenpolitischen Grundthesen erkliren. Er iibersah
vollig, daB die britische Herrschaft in Indien seit Lord Curzons Vizekénigtum
(1899-1905) stark angeschlagen war und im Grunde genommen auf eine stindige
Abwehrstellung gegeniiber indischen Forderungen hinauslief?2, Daf den Englin-
dern in Indien nicht eine aufenpolitische Bedrohung die stirksten Kopfschmerzen

1¢ Fhenda. — Haushofer hatte in seiner Geopolitik des Pazifischen Ozeans (Berlin 1924,
S, 131) dafiir pladiert, dem Appell des indischen Soziologen Benoy Kuwmar Sarkar zu folgen,
der damals Deutschland bereiste und fiir eine Anniherung zwischen ,Neu-Deutschland® und
phung-Asien® eintrat, Haushofer hatte dazu geschrieben: ,, Wirklich neutrale wnd fréundliche
Hiinde ergreife doch, wer im Wasser liegt, und lasse sich von ihnen an Bord helfen, auch
wenn ihre Fahrzeuge sonst ferne Heimathifen am Sterm zeigen. — B. K. Sarkars geopolitische
Vorstellungen sind am besten wiedergegeben in seinem Anfsatz ,Die soziale Philosophie
Jung-Indiens®, in: Deutsche Rundschau, Bd, 191 (April-Juni 1922), 8. 1-14.

17 Mein Kampf, S, 747. '

18 Ebenda. — Uber Hitlers Bewunderung des britischen Empire siehe auch Albert Zoller,
Hitler privat, Diisseldorf 1949, 8. 156.

1¢ Hitlers Zweites Buch, Ein Dokument aus dem Jahr 1928, Fingeleitet vnd kommentiert
von Gerhard L. Weinberg, Stuttgart 1961, 8. 173, Vgl. auch Eberhard JFickel, Frankreich
in Hitlers Europa, Stutigart 1966, 5. 161

20 Hitlers Zweites Buch, 8. 164-75,

22 Mein Kampf, 5. 726—58; Ebenfalls Hitlexs Zweites Buch, S. 169, 163,

22 Vgl Dietmar Rothermund, Die politische Willenshildung in Indien 1900-1960, Wies-
baden 1965, 5. 47 1£.
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verursachte, sondern innere Unruhen, die durch die wachsende und radikaler
werdende indische Nationalbewegung ausgeldst wurden, konnte oder wollte er
nicht erkennen. Was England und die britische Herrschaft in Indien betraf, so
stimmten also schon die Pramissen der von Hitler konzipierten AuBlenpolitik nicht.

Die Frage war, ob Hitler gentigend Flexibilitdt besaB, bei wachsender Erfahrung

in seiner Konfrontierung mit der auBenpolitischen Realitit die in Mein Kampf
festgelegten Thesen zu revidieren.

Die Notwendigkeit einer Sicherung seines auBenpolitischen Programms inner-
halb der NSDAP und einer Propagierung seiner Thesen veranlafite Hitler noch
vor der ,Machtiibernahme®, seine Haltung gegeniiber Indien und der britischen
Herrschaft sowohl innerhalb als auch auferhalb der Partei zu erliutern. Als er
Otto Strasser im Jahre 1930 in einem sichenstiindigen Dauergesprich zn seinen
auffenpolitischen und rassistischen Ideen zu bekehren versuchte, warf er ihm als
Fehler vor, offen fiir die Sache der indischen Unabhingigkeitsbewegung einge-
treten zu sein, obgleich sie offensichtlich eine Rebellion der ,minderwertigen®
Hindu-Rasse gegen die ,iiberlegene” anglo-nordische Rasse sei. Die nordische
Passe, argumentierte Hitler, habe das Recht, die Welt zu beherrschen, und dieses
Recht werde die leitende Idee nationalsozialistischer AuBenpolitik sein®, Strasser
lieB sich von Hitler nicht {iberzeugen und trennte sich von der Partei.

In seiner berithmten Rede vor dem Industrie-Klub in Diisseldorf am 27. Januar
1932 sprach Hitler sich fiir das ,,Recht” der Englinder auf die Herrschaft in Indien
aus und begriindete sein Plidoyer mit dem Argument, die Briten beséllen ein
ihnen innewohnendes Gefithl der Uberlegenheit der weiBen Rasse®. Hitlers auBen-
politische Thesen hinsichtlich Indien wurden von seinen Kampfgenossen iibernom-
men und von ihnen sowohl vor als auch nach 1933 jhrem Naturell entsprechend
nach auBen hin vertreten, wie zum Beispiel Gorings AuBerungen zeigen?s.

Einmel an der Macht verfolgte Hitler eine Politik der Anniherung an England,
die nicht ganz erfolglos blieb, wie das deutsch-englische Flottenabkommen von 1935
und die britische Beschwichtigungspolitik bewiesen. Sie scheiterte schlieBlich daran,

2% Otto Strasser, Hitler und Ich, Konstanz 1948, S. 159,

24 Baynes, The Speeches of Adolf Hitler, 3. 792, :

2 In den ,Notes of a Conversation between Mr. Yencken and Captain Goering® vom
24. 11. 1931 sind Gérings AuBerungen iiber Indien einem englischen Diplomaten gegeniiber
wie folgt festgehalten worden: ,He [Géring] thereupon drifted into some rather wild talk
which I had been led to expect concerning India. Gandhi, he declared, was a Bolshevik and
the whole Indian agitation had been caused by the Soviet. He regarded Russia to-day in just
the same light as the Russia of prewar times which had always been a menace to Tudia. He
took great exception to the attitude of the German press which was inclined to regard Gandhi
as a national hero. An ordered India and British control in Tndia, he declared, were important
to German interests, becanse otherwise Germany’ s share in the Indian market would be lost. *
Documents on British Foreign Policy 1819-1939, hrg. von E, L. Woodward und Rohan Butler,

2. Reihe, Bd. 2, 1939; London 1847, 8. 347f. — Einem englischen Journalisien gegeniiber

nannte Goring 193¢ Gandhi einen anti-britischen bolschewistischen Agenten; Paily Mail,
20. 2, 1934. '
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daB Hitler Englands Interesse an europdischen Belangen verkannte und sein ,,impe-
riales® Streben gegeniiber Indien und seinen anderen iiberseeischen Besitzungen
iiberschiitzte. Er sah nicht, wie einsichtsvolle englische Politiker es schon seit Jah-
ren taten, dal} die Epoche des imperialistischen Zeitalters langsam zu Ende ging
und das politische Freiheitsstreben der erwachenden Kolonialvblker nicht mehr auf-
zithalten war.

Hitlers Ubernahme der deutschen AuBenpolitik bereitete angesichts der von ihm
propagierten Thesen sowohl thm selbst als anch den deutschen Diplomaten manche
Verlegenheit. Das Ausland verlangte Aufklirung dariiber, ob die vor der ,Macht-
iibernahme® propagierten Ideen weiterhin das Grundprograxum der national-
sozialistischen AuBenpolitik blieben oder ob sie nur rein theoretischen Wert gehabt
hitten. Sowohl seine AuBerungen in Mein Kampf als auch diskriminierende MaB-
nahmen gegeniiber Indern in Deutschland kurz nach der ,Machtitbernahme® ver-
dunderten das gute Klima deutsch-indischer Beziehungen. Der sogenannten ,League
against Imperialismn”, die unter der Leitung von V. N. Chattopadhyaya stand und
kommunistischer Tendenzen bezichtigt wurde, wurde jegliche Titigkeit in Deutsch-
land verboten; das Informationsbiiro der indischen KongreBpartei wurde von der
SA besetzt und durchsucht; fithrende Inder wurden voriibergehend verhaftet oder
ausgewiesen, wie J. Naidu -~ der Sohm der bekannten indischen Nationalistin
Sarojint Naidu — und A. C. N. Nambiar, der das indische Informationsbiire geleitet
hatte®. Diese und dhnliche MaBnahmen der Nationalsozialisten ¥osten in Indien
Verdrgerung und Kritik aus?”, und es hestand die Gefahr, dall sie sich nachteilig
auf die deutsch-indischen kulturellen und wirtschaftlichen Beziehungen auswirken
wiirdemn. '

Hitler hitte damals mit einem Federstrich das indische Miftrauen wenn auch
nicht villig beseitigen so doch zumindest démpfen kénnen. Eine Anderung der
anti-indischen Formulierungen in Mein Kampf wiire von indischer Seite als wohi-
wollende Geste aufgefafit worden und hitte auBerdem sehr wahrscheinlich eine
positive Wirkung auf die parteiinterne Haltung und die éffentliche Meinung in
Deutschland ausgeiibt. In der Absicht, ,,Ol auf die stiirmisch wogenden indischen
Wasser zu gieBen®, griff der amtierende Generalkonsul in Kalkutta, E. v. Selzam
die Anregung des bekannten Soziologen Benoy Kumar Sarkar auf, den Versuch zu
machen, Hitler zu einer Anderung der anti-indischen Passagen in Mein Kampf

2% A. C. N. Nambiar zum Beispiel, der schon neun Jahre in Berlin weilte, wurde am
25. Mirz 1953 anfgefordert, Deutschland innerhalb von acht Tagen zu verlassen. S, Benarsidas
Chaturvedi, ,Unhappy Experiences of Mr. A. C, Nambiar®, in: The Modern Review, Bd. 53
(1933), §. 7054,

¥ Vgl. die kritische zeitgendssische Darstellung von Soumyendranatl{ Tagore, Hitlerism.
The Aryan Rule in Germany, Kalkutta 1933. Das Buch ist eine Kollektion von Artikeln, die
aus der Sicht eines indischen Sozialisten in der Zeit vom April bis Dezember 19533 verfalt
wurden. Ebenfalls J. M. Kumarappa, , The WNazi Menace to German Scholarship®, in: The
Modern Review, Bd, 54 (1933), 8. 151-55; und Jawaharlal Nehru, An Autobiography, Lendon
1936, 8. 155. .
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1 veranlassen®, Selzam teilte dem Auswirtigen Amt am 17. Mai 1934 mit®, die
Untversitidt Kallutta sei bereit, Hitlers Mein Kampf als Textbuch fiir , postgraduate
students* der Volkswirtschaft, Soziologie und des Vélkerrechts unter der Vorausset-
zung einzufithren, daB die darin zufindenden AuBerungen iiber Indien® eine Uberar-
beitung erfabiren wiirden®!. Er begriindete seinen Vorschlag mit dem Hinweis, ,,dal
indischerseits die fraglichen Bemerkungen anch weiter immer wieder als Bewels fiir
eine angebliche anti-indische Einstellung des Reichskanzlers angefithrt werden®,
Dem Auswirtigen Amt wurde lapidarisch von der Reichskanzlei beschieden, Hitler
vermdchte ,aus grundsitzlichen Erwigungen seine Zustimmung zu einer Ande-
rung oder Abschwiichung des auf Indien beziiglichen Wortlauts in der englischen
Ausgabe von ,Mein Kampf‘ nicht zu erteilen“3,

In einem dem Entwurf dieses Schreibens beigefiigten Vermerk, der wohl nur
fitr den inneren Bereich der Reichskanzlei gedacht war, wurden die Griinde der
ablehnenden Haltung Hitlers ausfithrlicher genannt: , Abgesehen davon, daBl eine
solche Anderung auf erhebliche drucktechnische Schwierigkeiten stoBen wiirde,
durfte es aber nicht zu vertreten sein, daB Teile des Wortlauts von ,Mein Kampf*
mit Riicksicht auf die Sonderinteressen einzelner nationaler Gruppen verindert
oder abgeschwicht werden. Es diirfte auch weder im Interesse unserer guten Be-
ziehungen zu England liegen noch der Auffassung des Herrn Reichskanzlers selbst,
entsprechen, wenn die Verbreitung seines Werks unter der indischen;Studenten-
schaft, die zur englischen Oberherrschaft iiber Indien eine mehr oder weniger
revolutiondre Stellung einnimmt, mit besonderen Mitteln gefordert wiirde. %
Hitler lie an Mein Kampf nicht riitteln. Die Reaktion des Auswirtigen Amtes auf

% Das Zitat und die Information, daB die Anregung von Benoy Kumar Sarkar ausging,
sind einer brieflichen Mitteilung Herrn v. Selzams (vom 27, 10. 1969) an den Verfasser ent-
nommen, fiir die ihm an dieser Stelle herzlich gedankt sei.

2 E. v. Selzam an das Auswirtige Amt, Kalkutta 17, 5. 1934; Bundesarchiv, R. 43 IIf1420
{A.A, Bd. 1 Asien).

8 I'm Wortlaut beigefiigt sind die Seiten 258f. der gekiirzten englischen Ausgabe von
Mein Kampf (My Struggle), erschienen hei Hurst and Blackeit, London. Der englische Aus-
2ug, an demn Anstol genommen wurde, beginnt ,, As early as 1920-21 the Party was approached
from various quarters in an attempt to bring it into touch with liberationist movements in
other countries® und endet ,, The hopes of a mythical rising in Egypt against British influence
were equally ill-founded“. Der Auszug entspricht in gekiirzter Form dem deutschen Text
von Mein Kampf auf den Seiten 744 his 747,

31 Fs sei darauf hingewiesen, dalB die Universitit Kalkutta schon mmdestens geit 1919 eine -
nationalbewulite Textbuch-Folitik verfolgte und zum Beispiel den bekannten englischen
Indienhistoriker Vincent A. Smith zwang, 250 nach Indien gesandte Exemplare der ersten
Auflage seiner Oxford History of India (Oxford 1919) zuriickzuziehen und durch eine Aus-
gabe 2n ersetzen, in der die Darstellung des indischen Freiheitskampfes indische Gefiihle
nicht verletzte, Handschriftliche Notiz in Vincent A, Smiths Arbeitsexemplar der Oxford
History of India, 1. Aufl. 1919, Deckblatt; St. John s College Library, Oxford.

22 Staatssekretiir der Reichskanzlei an das Auwsw. Amt, 22. 6. 1954; Bundesarchiv, R, 43
I1{1420 {a.a.0.).

83 Staatssekretiir der Reichskanzlei, Yermerk vom 22. 6. 1934 ; Bundesarchiv, R. 43 IIf1420
(a,.:a.AO.). '
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Selzams Anregung war so schroff, da sie einem Verweis gleichkam und wenig
geeignet war, indisches Verstdndnis zu finden®.

Der bengalische KongreBfiihrer Subhas Chandra Bose, der im Juli und August
1933 in Berlin weilte und die Aktionen der neuen Machthaber aus néchster Nihe
miterlebte, befiarchtete, dal sie sich nachteilig auf die kultrellen und wivtschaft-
lichen Beziehungen beider Linder auswirken wiirden, und daB Deutschland seine
Attraktion fiir indische Studenten und Prakiikanten verlieren kéunte, Die Protest-

" welle, die im folgenden Jabr von indischen Studentenorganisationen in Miinchen,
Berlin und Wien ausging, war im wesentlichen eine Wiederholung seiner Be-
schwerden und scheint daher weitgehend von ihm inspiriert gewesen zu sein.

Bose, der sich in verschiedenen Léndern nach neuen Studienméglichkeiten fiir
seine Landsleute umgesehen und lingere Zeit in Prag, Rom und Genf anfgehalten
hatte, teilte Anfang 1954 sowohl dem Indischen Ausschuf der Deutschen Akademie
in Minchen als auch dem Auswiirtigen Amt seine Besorgnis iiber die national-
sozialistische Indienpolitik mit. Er beklagte sich {iber die geplante Rassengesetz-
gebung und die zunehmend unfreundliche Haltung der deutschen Bevilkerung
gegeniiber Indern, die er als Folge des rassekundlichen Unterrichts an deutschen
Schulen und Universititen deutete®s. Gorings AuBerungen iiber Gandhi in einem
Interview mit einem Vertreter der englischen Zeitung Daily Mail im Februar
hatten ihn schockiert. Er bat daher dringend um eine Aussprache mit einem fith-
renden Vertreter der deutschen Politik und verwies auf seine jingsten Begegnun-
gen mit Mussolini und Benesch. Die Tiiren der nationalsozialistischen Prominenz
blieben ihm jedoch verschlossen®, Er muBte sich damit zufrieden geben, von
Ministerialrat Dieckhoff im Auswértigen Amt angehdrt zu werden®. Bose kriti-
sierte die anti-indische Haltung der deutschen Presse, die wachsende national-
sozialistische Rassenpropaganda und die abfilligen AuBerungen fithrender deut-
scher Personlichkeiten itber Indien. Fr belegte seine Behauptungen mit Hinweisen
auf Hitlers Mein Kampf, Rosenbergs Mythus des Zwanzigsten Jahrhunderts und
Gorings Interview mit einem Vertreter der Daily Mail*®, Dariiber hinaus verurteilte
er den Frankschen Strafgesetzentwurf und die von rassistischen Vorurteilen her-
rithrenden Beldstigungen indischer Studenten in Miinchen und Berlin, die auch er
zu spiiren bekommen hiitte, Dieckhoff versuchte ihn zu beschwichtigen, indem er

34 Briefliche Mitteilung Herrn v. Selzams an den Verfasser (27. 10. 1969).
% Dr. Thierfelder (Deutsche Akademie, Indischer AusschuB) an das Aunswirtige Amt,
- Miinchen 27. 5. 1934, Politisches Archiv des Auswiirtigen Amtes, Bonn (im folgenden ab-
gekiirzt ,A A%}, Abt, III, Pol. 2, Indien, Bd. 4.

3 Es trifft nicht zu, daf er, wie Hugh Toye (Subhas Chandra Bose. The Springing Tiger.
A Study of Revolution, Bombay 1966, p. 43) schreibt, wihrend seines damaligen Besuchs in
Deutschland von Hitler, Ribbentrop und anderen Mitgliedern der Nazi-Hierarchie empfangen
worden ist, '

81 (fber diese Aussprache gibt es zwei Darstellungen, die leicht voneinander abweichen.
Dieckhoits Memorandum vom 28. 3. 1954 und Boses Bericht vom 5. 4, 1934, den er Dieckhoff
zuschickte. Beide Quellen in A.A., Abt. IIL, Pol. 2, Indien, Bd. 4. '

-3 Diese detailHerten Angaben finden sich nur in Boses Bericht vom 5. 4. 1954.
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thm mitteilte, ,daB in Deutschland keine verantwortliche Perssulichkeit daran
denke, die Inder oder die indischen Gefiihle zu verletzen® und daB ,keine ernste
Personlichkeit® die guten deutsch-indischen Beziehungen auf kulturellem und
wirtschaftlichem Gebiet gefihrden wolle. Er versprach, die vorgebrachten Be-
schwerdepunkte mit den ,,zustindigen Stellen zu besprechen und auch zu erwigen,
ob im einen oder anderen Falle eine Einwirkung médglich sei, weitere unnitige
Verstimmungen zu vermeiden®. Bose wurde gebeten, diese Stellungnahme seitens
des Auswirtigen Amtes den indischen Studentengruppen in Deutschland mitzu-
teilen,

Beschwichtigende Worte allein vermochten indessen die aufgebrachten indischen
Studenten nicht zu beruhigen. Bose, dem es um eine Klirung der nationalsozialisti-
schen Politik von héchster Stelle gixig, trat zwar vorerst als Sprecher fiir indische
Belange in den Hintergrund; umso stérker regten sich jedoch die indischen Studen-
tenvereine. Schon am 30. Mérz 1934 verfaBite der Hindusthan Studenten Klub in
Miinchen einen Brief an das Auswértige Amt, der Boses Beschwerden, wenn auch
nicht im Wortlaut so doch sinngemii, wiederholted®. Drei Wochen danach schickte
die Indian Students’ Association in Berlin ein Schreiben idhnlichen Inhalts®l, und
am 6. Aungust schlielich wiederholte die Federation of Indian Students Abroad in
Wien die indischen Vorwiirfe gegen die nationalsozialistische Politik in Schreiben
an den Aufenwministert? und Hitler persinlich®®, Dieser Protestwelle indischer
Studentengruppen wurde dadurch besonderer Nachdruck verliehen, daB der Brief
der Federation of Indian Students Abroad in der indischen Presse verbreitet
wurde#,

Das Auswirtige Amt, das diese Protestwelle iiber sich ergehen lieB, ohne auf die
Schreihen im einzelnen zu antworten, und dafiir von der Parteileitung geriigt
wurde®, sah sich unter dem Druck des indischen Protestes in Deutschland und in
Indien schlieflich gendtigt, eine Antwort mit dem Rassenpolitischen Amt der
NSDAP abzusprechen®®, Der Text der Antwort des Auswirtigen Amtes an die

3% Dieckhoffs Memorandum vom 28. 3. 1934; a. a. Q.

40 M, 8. Khanna (Vorsitzender des Hindusthan Studenten Klub) an den AuBenminister,
Berlin 5Q. 3, 1934; A.A., Abt. 1, Pol. 2, Indien, Bd. 4,

11 N, G. Swami an den AuBenminister, Berlin 22, 4. 1934; ebd.

42 P 1. Katyar an den AuBenminister, Wien 6. 8. 1954; ebd.

43 Vgl. Berugnahme im Antwortschreiben Dieckhoffs an die Federation of Indian Students
Ahroad, 14, 11. 1934; ebd.

84 Fr wurde im Wortlaut zum Teil mit negativen Kommentaren unter anderem im Tribune
Lahore}, Pioneer (Lucknow), Bombay Chronicle und in der Free Press of India (Bombay)
verdffentlicht; vgl. Wachendorf an das Auswiirtige Amt, Kalkutta 27. 8. 1934; ehd.

% Gross {Amt Stellvertreter des Fithrers) an das Auswiirtize Amt, Miinchen 18, 9. 1954;
ebd.

4 Eg scheint, daB dieser indische Protest wesentlich dazu beitrug, daB das Answirtige Amt
iiberhaupt Kontakt mit dem Rassenpolitischen Amt der NSDAP anfnahm und zu folgender
Vereinbatung mit dessen Leiter Gross kam: erstens, das Rassenpolitische Amt werde inner-
halb der Partei darauf hinwirken, ,daBl auBenpolitische Gesichispunkte bei allen Schulungs-
veranstaltungen der Partei (.. .), soweit diese Rassefragen hetreffen, mehr als bisher beriick-
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Federation of Indian Students Abroad#, die den beiden Vereinigungen in Berlin
und Wien in Abschrift {ibermittelt wurde, stimmt im wesentlichen mit den von
Gross, dem Vertreter des Rassenpolitischen Amtes der Partei, vorgeschlagenen For-
mulierungen iiberein®. Der Federation of Indian Students Abroad wurde unter
anderem mitgeteilt??, ein Grund zur Beunruhigung ,wie sie in Kreisen der in
Deutschland lebenden Inder und dariiber hinaus auch zum Teil in Indien selbst
entstanden® sei, bestiinde nicht. Deutschland, so hieB es weiter, lasse sich die Pflege
seiner bisherigen guten Beziehungen zu Indien nach wie vor angelegen sein. Es
liege dem Nationalsozialismus eine MiBachtung oder gar ein Hall anderen Vélkern
und Rassen gegeniiber villig fern. Unerwiinscht sei lediglich eine Vermischung
der menschlichen Rassen durch Heirat untereinander. Die Moglichkeit eines freund-
schaftlichen und auf gegenseitiger Hochachtung gegriindeten kuliurellen und wirt-
schaftlichen Verkehrs zwischen den verschiedenen Vélkern und Rassen der Erde
bleibe unangetastet, ja, sie wiirde sogar noch starker als bisher angestrebt. Inner-
halb des Deutschen Reiches kiimen wirtschaftliche oder gesetzliche Beschrankungen
gegen Angehirige fremder Rassen nicht in Frage. Wirtschaftliche Beschrinkungen
aus rassischen Griinden seien ausschlieSlich gegeniiber den in Deutschland leben-
den Juden, angewandt worden, ,und zwar als eine notwendige AbwehrmaBnahme
des deutschen Volkes gegen das Uberwuchern einer fremden Volksgruppe “. Zu den
Beschwerden iiber die Ausschreitungen gegen die in Deutschland lebenden Inder
hieB es in der Erwiderung wértlich: ,Wenn in Finzelfillen die vorstehenden
Grundsitze Indern gegenither nicht beachtet worden sein sollten oder wenn die
jedem Inder gegeniiber in Deutschland selbstverstindliche Gastfreundschaft ge-
legentlich verletzt worden ist, so sind darin lediglich Ubergriffe einzelner unver-
antwortlicher Personen zu sehen, die im Zuge der revolutioniren Umstellung ex-
folgt sind, und fir die das Deutsche Reich als ganzes nicht verantwortlich gemacht
werden kann. Es wird von den verantwortlichen Stellen wie bisher alles getan wex-
den, um derartige Ubergriffe fiir die Zukunft abzustellen und den oben genannten
Grundsitzen volle Geltung zu verschaffen, “

sichtigt werden; zweitens, in einer fiir den Herbst geplanten Ressorthesprechung zwischen
dem Fasseppolitischen Ami und dem Referat Deutschland des Auswirtigen Amtes unter
Hinruziehung von Vertretern des Innenministeriums und des Ministerjums fiir Volksaufklirung
und Propaganda sollten alle beteiligten Stellen auf ,die aullenpolitischen Schwierigkeiten®
anfmerksam gemacht werden, ,die durch eine radikale Durchfilhrung der deutschen Rasse-
politik entstanden sind und entstehen kénnten“; inshesondere sollten ,schiidliche Riick-
wirkungen der deutschen Rassenpolitik in fremden Staaten (z.B. Japan, Indien, Siidamerika
etc.)® zur Sprache gebracht werden. Bundschreiben von Biillow-Schwante, Aunswiirtiges Amt,
7. 8, 1954; ebd. ' '

47 Dieckhoff (Auswiirtiges Amt) an die Federation of Indian Students Abroad, 14, 11. 1934,
Entwurf; ehd,

Vgl Gross an das Auswirtige Amt, Miinchen 18. 9. 1934; ebd. Nicht {ibernommen
wurde der erste apologetische Absatz im Entwurf von Gross.

4¢ Dieckhoff an die Federation of Indian Students Abroad, 14, 11, 1934; a. a, O.

50 Bei der Diskussion im Auswirtigen Amt iiber die Fassung des Antwortschreihens wurde
vom Referat ,,D“ der Vorschlag gemacht, diesen zitierten Absatz fallen zu lassen, ,da er den
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Za den einzelnen indischen Beschwerden wurde wie folgt Stellung genommen:
erstens, Beschrinkungen fiir indische Studenten, in deutschen Fabriken zu arbeiten,
bestiinden nicht; zweitens, das Rassenpolitische Axnt der NSDAP und das Mini-
sterium fiir Volksaufkiarung und Propaganda hitten ihre Mitwirkung bei der Be-
kimpfung gelegentlicher anti-indischer Presseauslassungen zugesagt; drittens, die
zustindige Stelle, das Rassenpolitische Amt der NSDAP, behandle den Rassen-
gedanken des Nationalsozialismus ausschlieBlich nach den genannten allgemeinen
Grundsitzen; es erklire sich jedoch bereit, ,der Bekimpfung von MiBgriffen in
der rassenkundlichen Propagierung gerade im Hinblick auf Indien in Zukunift be-
sondere Aufmerksamkeit zu widmen*; und viertens, neue Rassengesetze seien nicht
geplant, insbesondere sei mnicht beabsichtigt, ,die Stellung der in Deutschland
lebenden oder studierenden Inder aus rassischen Griinden politisch oder wirtschaft-
lich zu verschlechtern . ‘

Die Antwort des Auswiirtigen Amtes wurde auf dem Treffen der ,Federation of
Indian and Ceylonese Students Abroad® in Rem am 30. und 31. Dezember 1934
diskutiert und fand eine geteilte AufnahmeS. Man erklirte sich dankbar fiir die
Zusicherungen, daB die Anstellung von indischen Studenten in Fabriken nicht mehx
behindert werde und daB es nicht beabsichtigt sei, eine anti-indische Propaganda
zu betreiben, Die Erklirung jedoch, daB mnach der nationalsozialistischen Welt-
anschauung ,eine Vermischung der menschlichen Rasser durch Heirat unterein-
ander unerwinscht sei”, stieB auf den einmiitigen. Widerspruch der indisch-
ceylonesischen Studentenversammlung®?. — Ubrigens blieb dieser Beschwichtigungs-
versuch des Auswiirtigen Amtes und der Parteileitung micht nur deshalb ohne
Wirkung, weil der nationalsozialistische Rassengedanke den Indern ein Stein des
Anstofles blieb, sondern weil die politische Praxis der Nationalsozialisten stindig
neue Nahrung fiir indische Klagen lieferte. Im Mai 1935 sah Bose sich gezwungen,
gegen einen Artikel im Vélkischen Beobachter, in dem die Inder als Bastarde be-
zeichnet wurden, und gegen die Auffiihrung des Films Lives of a Bengal Lancer,
der in Deutschland unter dem Titel ,Bengali® lief%, 2u protestieren, und zwei Tage

Eindruck einer exculpatic machen kémmte“, Dieckhoffe Meinung, ihn sichen 2u lassen, setzte
sich jedoch durch. In seiner Stellungnahme vom 1. 10. 1954 plidierte Dieckhoff dafiir wie
folgt: ,Es sind leider so viele Zwischenfille vorgekommen, daB auf sie Bezug genommen
werden muB, Ich glanbe, der Passus ist wiirdig gehalten und wird nicht miBdeutet werden.“
Memorandum mit Notizen im AnschluB an den Entwurf des Schreibens vom 14. 11, 1954, —
Es kann nicht stimmen, daB, wie es im Schreiben vom 14. 11, 1934 weiter heilt, Ende
Mirz Bose eine ,gleichlautende miindliche Auskunft® erteilt worden sei. Dem steht nicht
nur entgegen, daB die Formulierungen im wesentlichen Gross’ Entwurf vom 18. 9. 1934 ent-
nommen sind, sondern dafi auch Dieckhoffs Memorandum iiber sein Gesprich mit Bose am
28. 5. 1934 (a. a. 0.) keinerlei Hinweis darauf enthilt.

51D, N. Dubash (Federation of Indian and Ceylonese Students Abroad) an den AuBen-
minister, Rom 18, 2. 1935; ebd.

%2 Fhenda,

58 Bose an Priifer (Auswirtiges Amt), Wien 7. 5, 1955; ebd, — ,,The Lives of a Bengal
Lancer® ist ein Film der amerikanischen Paramount Productions Inc., der am 24, 1. 1935
uranfgefiihrt wurde. Die Geschichte ist dem Roman Bengal Lancer des englischen Majors
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spiter schickte der Hindusthan Studenten Klub ein Protestschreiben fast idemti-
schen Inhalts®.

Bose, der das Gefiihl haben mubBte, die Proteste verhallten ungehort, brachte
schlieBBlich Deutschlands wirtschaftliche Interessen in Indien ins Gespréch. Er ver-
sffentlichte einen Artikel, in dem er auf die deutschen Beschrankungen fiar indische
Studenten und Praktikanten hinwies und verschiedene Gegenaktionen vorschlug,
unter anderem eine Demonstration politischer und wirtschaftlicher Kreise in In-
dien und die Entsendung von jungen Indern zur Ausbildung nach Ttalien, Polen
und der Tschechoslowakei statt nach Deutschland®®, Dal3 dieser Artikel seine Wir-
kung nicht verfehlte, ist daran zu erkennen, daB die Federation of Indian Chambers
of Commerce and Industry ihren Vertreter K. L. Ganguly in Berlin bat, die Richtig-
keit des von Bose geschilderten Sachverhalts zu pridfen und gegebenenfalls von
offizieller deutscher Seite eine Beseitigung der Behinderungen fiir Inder zu ver-
langen®, In ihrer Entgegnung auf ein Protestschreiben Gangulys teilte die Reichs-
wirtschaftskammer mit, dal Deutschiand an guten Beziehungen zu Indien gelegen
sei und indische Studenten und Praktikanten keinerlei Schwierigkeiten in den Weg
zu legen beabsichtige®”. Die von der Federation of Indian Chambers of Commerce
and Industry gedubBerten Besorgnisse lieBen keinen Zweifel mehr daran, daB die
rassistische und pro-britische Politik des nationalsozialistischen Regimes indische
Gefithle verletzt und zu einer ernsthaften Gefihrdung deutscher Wirtschaftsinter-

Prancis C, C. Yeats-Brown (London 1930) entnommen, doch im Fiim so frei gestaltet worden,
daB nur noch der Hintergrund der Handlung — der Einsatz der ,44th Bengal Lancers® im

- nordwestindischen Grenzgebiet — an Yeats-Browns Darstellung erinnert, , Kipling stuff* nennt
der amerikanische Filmkritiker Otis Ferguson den Film (,Movies: Arms and Men¥®, in: The
New Republic 23.1.1938, 8. 308) und charakterisiert die Essenz des Films wie folgt:
»e « « there is a lot of shuff about this handful of iron men holding up the millions of India
and the Jike, Every attempt to give it mouthfals of meaning is either silly or a fine glorifi-
cation of empire and the wars of empire.“ Auch englischen Zeitgenossen ging der Film
entschieden zu weit. Charles Davy schrieb in seiner Rezension im Spectator (8. 2. 1935,
5. 206): ,Here ... is a film more fervently imbued with British patriotism than any I can
remember . .. It is excellent propaganda for the British raj, and there is a quietly insistent
emphasis on the fighting tradition which inspires the scattered British units who man the
frontiers of India. Many controversial questions are thus taken for granted: but as pure pictorial
drama the film is a brilliant piece of work.“ In einem Leserbrief an den Spectator (22. 2. 1935,
S. 289) schrieb der Inder K. 8. Shelvankar iiber den Film: ,,Tt sheds a spurious belated lustre
on the romanticism of Empire, and strives to create the piously, seremely aggressive spirii
of the Victorian age.” — Der Film wurde mach Auskunft des Bundesarchivs, Koblenz, 1935
unter dem Titel ,Bengali® in Deutschland erstaufgefiihrt.

34 Ajit Kumar Sen (Hindusthan Studenten Klub) an das Auswirtige Amt, Minchen 9. §,
1935; A.A., Abt, 1T, Pol. 2, Indien, Bd, 4.

5 3. C. Bose, ,Practical Training Abroad for Indian Studemts®, in Advance (Kalkutia)
25. 8. 1935,

56 Federation of Indian Ghambers of Commerce and Industry to K. L. Ganguly, Cawnpore
23. 10. 1935 (Abschrift); K. L. Ganguly an die Reichswirtschaftskammer, Berlin 14, 1. 1935
(Abschrift), mit Ausziigen aus 8. C. Boses Artikel ,Practical Training Abroad for Indian
Students®; A.A,, Abt. ITI, Pol. 2, Indien, Bd. 4.

57 Reichswirtschafiskammer an K. L, Ganguly, Berlin 26. 11, 1935; ebd.
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essen in Indien gefiihrt hatte. Bose hatte mit seiner Protestkampagne zwar erreicht,
daB die nationalsozialistische Fithrung ihrem Rassenfanatismus in auBenpolitischer
Hinsicht Ziigel anlegte und z2umindest indirekt bekannte, daf sie nicht geneigt war,
materielle Interessen weltanschaulichen Prinzipien zu opfern. Es war ihm jedoch
nicht vergonnt, den Erfolg seiner Pression durch ein ,deal® oder eine Begegnung
mit den Machthabern in Deutschland zu krénenss. _

Boses zweite und letzte Aussprache mit Dieckhoff im Auswirtigen Amt im

«  Januwar 1936 brachte ihm einzig und allein die Gewiliheit, dad Deutschland sich
im britisch-indischen Streit deshalb neutral verhielt, weil es eine Politik der An-
niherung an England verfolgte®. Die Tatsache jedoch, daB Hitler am 6. Dezember
1935 Dr. A. L. Sinha, dem Leiter der sogenannten Indo-German News Exchange,
ein Interview gewihrte$®, war ein deutlicher Hinweis dafiir, daB anch Hitler die
Gefibrdung der auswiirtigen, besonders der deutsch-indischen Beziehungen durch
seine rassistische Politik erkannte und sich bemiihte, das indische MiBitrauen gegen-
iiber dem Nationalsozialismus zu zerstreuen und die Gefahren, die dem deutschen
Indien-Handel drohten, zu beseitigen®®. Auf Sinhas Bemerkung hin, ,in Indien
sei die Auffassung leider noch stark vertreten, daB der Nationalsezialismus die Be-
volkerung Indiens fir eine minderwertige Rasse halte®, entwarf Hitler ein Bild
seiner Rassenpolitik, das die von ihm selbst verbreiteten Ideen verharmlosen und
indische Befurchiungen zexstreuen sellte.

Nach der Aufzeichnung, die von diesem Gesprach gemacht wurde, erklirte
Hitler, ,,dal das deutsche Volk mit allen anderen Nationen in Frieden und Freund-
schaft zu leben wiinsche. Die nationalsozialistische Theorie sei ausschlieBlich auf
das deutsche Volk selbst zugeschnitten. Wir hitten keineswegs das Bestreben,
anderen Viélkern diese Theorie aufzudringen. Unsere Einstellung zu anderen Ras-
sen sei die einer objektiven Desinteressiertheit. Genau wie das indische setze sich
auch das deutsche Volk aus mehreren Rassen und Stimmen zusammen. Das indi-
sche Volk mit seiner vieltausendjihrigen Kultur habe sich eigene Rassengesetze
gegeben, die auch nicht ohne weiteres auf europiische Verhiltnisse zu ibertragen
seien. Dr. Goebbels habe ganz recht, wenn er es als unrichtig bezeichne, von
minderwertigen Rassen zu sprechen. Keine Rasse sel an sich minderwertig; die
verschiedenen Rassen, die die Erde bevélkern, seien hochstens untereinander anders-

88 (Yher einen Mittelsmann erklixte er sich im Oktober 1935 bereit, keine deutschieind-
lichen Artikel mehr zu verfassen und alle anti-deuischen Artikel in der indischen Presse
durch Gegenartikel zu widerlegen, falls man deutscherseits eine Unterbindung anti-indischer
AuBerungen zusagte, Thiexfelder an das Auswirtige Amt, Miinchen 29. 10. 1935; und Bose
an Thierfelder, 7. 11. 1935; ebd.

&%# Dieckhoif, Memorandum 14, 1, 1936; ebd.

80 Dy, Thomsen, ,Aufzeichnung iber eine Unterredung zwischen dem Fiihrer und
Reichskanzler und dem indischen Journalisten Dr. Sinka am 6. Dezember 1935, Bundes-
archiv, R. 43 I1/1420 (a.a. O.).

" 81 Seine joviale Haltung in einer spiteren Begegnung mit dem Aga Khan mag einem shn-
lichen Motiv entsprungen sein, Vgl. Stanley Jackson, The Aga Khan, Prmce, Prophet and
Sportsman, London 1952, 8. 1664,
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wertig, Das gelte auch fiir die jiidische Rasse. Der Jude sei an sich nicht minder-
wertig in seinen Anlagen, aber seine Auffassungen pafiten nicht filr das deutsche
Volk, sie seien vielmehr geradezu schidlich, und deswegen miisse der Jude dafiir
sorgen, daB er fiir sich allein als Volk leben kénne. Jede Rasse miisse thre Welt in
sich finden, und daxum wehrten wir uns mit Recht dagegen, daB uns eine andere
Rasse ihre Higenttimlichkeiten anfzuzwingen suche, wie es die Juden in Deutsch-
land getan hitten. Unsererseits wollten wir keineswegs in die Welt eindringen,
in der andere Vilker und Rassen leben; wir hétten nicht die Absicht, irgend eine
andere Nation zu unterjochen “62,

Darauthin ven Sinha iiber die kiinftige deutsche Anfenpolitik befragt, erwiderte
Hitler, diese Frage erinnere ihn an die hiufig von amerikanischen Besuchern ge-
stellte Frage, ,,ob er beabsichtige, Krieg zu fithren“. Er erklirte, ,die AuBenpolitik
forme sich an einem, alles andere \iberwiegenden Bestreben, niimlich dem eigenen
Volk das miglichst grofle Ausmall an Frieden und Wohlahrt zu sichern. Wenn
man dauernd daran arbeite, den Lebensstandard des Volks zu heben, so ergebe sich
die friedliche Einstellung der deuischen AuBenpolitik ganz von selbst.“ Deutsch-
lands Wunsch sei, mit allen anderen Nationen Handel zu treiben, zu verkaufen,
um kaufen zu kénnen und so die Produktion in Gang zu halten.

In diesem Interview vertuschte Hitler die Hirte der von ihm konzipierten
Rassenpolitik und die auBenpolitischen Ziele, die er in Mein Kampf propagierte
und von denen er, wie seine spiteren Entscheidungen bewiesen, bei allem takti-
schen Man8vrieren im Grundsitzlichen jedoch nie abweichen sollte. Hitler ver-
suchte in diesem Gesprich, dem indischen Journalisten ein Bild zu verkaufen, das
nicht echt war, Es schien ihm offensichtlich daran gelegen zu sein, die guten
deutsch-indischen. Bezichungen, deren Pflege dem Auswirtigen Amt nach Hitlers
Machtiibernahme manche Mihe kostete, nicht vollkommen zu ruinieren. Doch
was der ,Diplomat® Hitler gewonnen hatte, setzte der Demagoge bedenkenlos
wieder aufs Spiel.

Als Hitler am 26. Januar 1936 anliBlich der Zehnjahresfeier des N.S.D.-Studen-
tenbundes in Miinchen sprach und dabei seine Ideen vom ,Rechi® auf Kolonien
und von der Herrschaftsanfgabe der weillen Rasse in der Welt verbreitete, demon-
strierte er das ,Recht” auf Raub mit Hinweisen auf Cortez’ Eroberungen auf
dem amerikanischen Kontinent vnd Clives in Indien und kommentierte Indiens
Abhingigkeit von England mit dem spéttischen Hinweis, die Englinder hitten die
Inder das Laufen gelehri%, Obgleich diese Auslassungen Hitlers zur Kolonialfrage
von der deutschen Presse nicht verbreitet wurden®, fanden sie im Ausland eine
starke Beachtung. In Asien war die Wirkung dieser Rede verheerendss,

$2 Dr. Thomsen, ,Aunfzeichoung . .. 6. Dezember 1935%; a. a. O,

%3 Baynes, The Speeches of Adolf Hitler, S. 12581,

84 The Times, 28. 1. 1936.

8 Fin Sprecher des japanischen AuBenministeriums verurteilte am 29. Januar Hitlers
Pochen auf das Herrschaftsrecht der weiBen Rasse. Keesings Contemporary Archives, Bd, 2
(19341957}, London o, J., 8. 1967,
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Selbst Subhas Chandra Bose hatte solch krassen Rassismus und Kolonialismus
aus dem Munde Hitlers nicht erwartet. Er verlieB Deutschland wenige Wochen
spéter, nicht ohne vorher seiner tiefen Enttduschung itber die nationalsozialistische
Praxis Ausdruck zu verleihen®. Hitler war auf keinen Fall geneigt, sein Streben
nach einer deutsch-englischen Allianz%? durch. eine Unterstiitzung der indischen
Nationalbewegung zu behindern. In seinem Bemiihen um ein solches Biindnis war
er jedoch zu blind zu erkennen, daf3 den Englindern, selbst im konservativer Lager,
an einer antirevolutioniren Kameraderie mit den Deutschen gegen den wachsen-
den indischen Nationalisrous wenig oder nichts gelegen war. Naivitdt und Unkennt-
nis englischer Mentalitdt verleitete ihn, Lord Halifax wihrend eines Besuches
in Berchtesgaden im November 1937 den Rat zu geben, Gandhi zu erschieflen, um

Buhe und Ordnung in Indien wiederherzustellen, und, falls das nicht geniigen

sollte, ein Dutzend der KongreBparteifithrer oder deren zwethundert umzubringens®,

Die englischen Besucher werden nicht nur von der Brutalitit, die sich in solchem
Ratschlag dubBerte, sondern auch von der volligen Unkenntnis der Situation in
Indien und inshesondere des von Gandbi. gefiihrten Freiheitskampfes iiberrascht
gewesen sein. Leopold 5. Amery, Secretary of State for India von 1940 bis 1945,
wies 1939 in seinem Buch The German Colonial Claim darauf hin, daff Hitler und
seine Genossen — er nannte Robert Ley als besonderes Beispiel — weder von den
Skonomischen Verhiltnissen des britischen Empire, noch von dessen verfassungs-
mibiger Struktur richtige Vorstellungen besaBen®,

Hinter Hitlers diabolischem Rat an Halifax stand die Uberzeugung, daB die
Schwierigkeiten der Englinder in Indien durch eine Politik des Terrors gemeistert
werden kinnten. Er deutete sie als Folge eines Schwindens des britischen Herr-
schaftswillens. Hitlers Abneigung gegen Gandhi resultierte jedoch nicht allein aus
seiner Vorliebe fiir die britische Herrschaft; sie war grundsatzlicher Natur, Er ver-
achtete die Gewaltlosigkeit, mit der Gandhi den Kampf gegen die Briten fiihrte?.
Gandhis Rat an die Tschechen und Juden, der nationalsozialistischen Gewaltpolitik
mit passivem Widerstand zu begegnen™, wird Hitler, wenn iiberhaupt, nur mit
verstindnislosem Léacheln quittiert haben. Als Gandhi am 23. Juli 1939 einen
persénlichen Appell an Hitler richtete, den Frieden zu erhalten, hatte er selbst

8 S, C. Bose an Franz Thierfelder, 25. 5, 1936; wiedergegeben bei Franz Thierfelder,
pDeutsch-Indische Begegnungen 1926-1956%, in: Indien und Deutschland, Ein S8ammelband,
hrg, von H. O. Giinther, Frankfurt a.M. 1956, 8. 154-56.

87 Vgl, Hitlers Brief an Viscount Rothermere vom 3. 5. 1934; zit. bei G. Ward Price,
1 know these Dictators, London 1937, 8. 1521f.

68 Trone Kirkpatrick, The Inner Circle, London 1959, 8. 97. SinngemiBe Wiedergabe die-
ser AuBerung Hitlers bei The Earl of Avon, The Eden Memoirs. Pacing the Dictators, London
1962, 8. 518.

8 1,. 8. Amery, The German Colonial Claim, London 1939, 8. 155f.

70 Vgl, Albert Zoller, a. a. O., 8. 136.

71 Vgl. Gandhis Artikel im Harijan vom 6, 10,, 26, 11, und 24. 12. 1938, wiedergegeben
bei D. G. Tendulkar, Mahatma — Life of Mohandas Karamchand Gandhi, Bd. 4 (1954-1938),
Bombay 21961, 8. 3401f., 379, vnd 390.
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keine Hoffoung, daB der Diktator darauf reagieren oder ihm eine Antwort zu-
. kormmen lassen wiirde™, :

Hitler war von seinem auf den Krieg gerichteten Kurs nicht mehr abzubringen.
Schon im Jahre 1937, als er seinen englischen Gésten Terrormafnahmen zur Siche-
rung der Herrschaft in Indien empfahl, benuizte er die Schwierigkeiten im briti-
schen Empire als Argument fiir seine Kriegspline. In der von HoBbach aufge-
zeichneten Besprechung am 5. November 1937 verwies er auf die Sitvation in
Indien als Indiz fir den Zerfall des britischen Imperiums™. Bezeichnend fir die
Doppelgleisigkeit seines Denkens war es, daB Hitler auch in diesem Zusaminenhang,
in dem er England als méglichen Gegner seiner Eroberungspolitik einkalkulierte,
den Hinweis auf die englische Schwiche in Indien mit einer Kritik an der briti-
schen Indienpolitik verband. Er machte die aufschluBireiche Bemerkung, dafl Eng-
land ,durch seine halben MaBnahmen den Indern die Méglichkeit erdffnet habe,
spiterhin die Nichterfiillung der verfassungsrechtlichen Versprechungen als Kampf-
mittel gegen England zu benutzen®.

Noch in den letzten Tagen vor Kriegsausbruch hoffte Hitler einen Kriegseintritt
det Englinder dadurch verhindern zu konuen, daB er ihnen einen Beistandspakt
anbot, nach dem Deutschland sich verpflichten wiirde, das britische Empire im
Falle einer Bedrohung mit der deutschen Wehrmacht zu verteidigen™. Englands
Gegnerschaft gegen seine eigenen Expansionspline stellte er als Moglichkeit in
Rechnung und befiirwortete dennoch die Aufrechterhaltung der britischen Herr-
schaft in Indien.

- Nach Ausbruch des Krieges mit England nahm Hitler zumindest in der Offent-
lichkeit die Rolle eines Firsprechers der ,unterdriickten Millionen* in Indien an,
denen die Frejheit und Unabhiingigkeit vorenthalten wiirden™, Doch derartige
AuBerungen in den ersten Kriegsjahren waren keineswegs Zeichen eines Gesin-
nungswandels. Denn auch nach Kriegsbeginn sah Hitler in England weiterhin den
wnatiirlichen® Bundesgenossen Deutschlands. Er gab sich weiterhin der Hoffnung

21, G. Tendulkar, a. a, 0., Bd. 5 (1958-1940), 21962, S. 197. .

73 HoBbachs ,,Niederschrift iiber die Besprechung in der Reichskavzlei am 5. November
1957 von 16,15-20,30 Uhr®, in: Akten zur dentschen Auswiirtigen Politik 1318-1945 (kiinftig
abgekirzt: ADAP), Serie D, Bd. I (Baden-Baden 1950), Nr. 19, 5. 25-32; und in: Dex
Prozel gegen die Haupthriegsverbrecher vor dem Internat. Militdrgerichtshof Niirnberg,
Niirnberg 1947 (kiinftig: IMT), Bd. XXV, Dok. 586 PS, 8. 402-413.

74 Birger Dahlerus, The Last Attempt, London 1948, S, 68 und 75,

" Rede am 8. 11, 1939 in Miinchen, wiedergegehen bei Max Domarus (Hrsg.), Hitler,
Reden und Proklamationen 1932-1945, Miinchen 1965, Bd. II, 1, 8. 1405 ff. Ahnlich in den
Reden am 10. 12, 1940 in den Rheinmetall Borsig Werken und am 3{. 1. 1941 im Berliner
‘Sportpalast; wiedergegeben bei Max Domarus, a. a. 0., 8, 1626 ff. bzw, Bd. II, 2, 5. 1657 #.

% Hitlers Beden am 6. 10. 1959 nach dem Polenfeldzug und am 19. 7. 1940 nach dem
Fraznkreichfeldzug, in denen er seine Bereitschaft zu einer Verstindigung mit Eagland in der
ihm eigenen, mit Drohungen gemischten Art bekundete; Max Domarus, a.a. O., Bd. IT, 1,
8. 1587 und 1558. Vgl. dazu Fritz Hesse, Das Spiel um Deutschland, Minchen 1953, bes.
5. 248 ff.
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hin, mit England zu einem Ubereinkommen zu gelangen™, das ihm den Riicken
fiir sein eigentliches Kriegsziel — die Zerschlagung der Sowjetunion — freihalten
sollte. Wenn Hitler Ende 1940 die Interessen RuBlands in Richtung Indien zu
lenken versuchte?, so war das genauso wenig ehrlich gemeint wie das gleichzeitig
bekundete Interesse Deutschlands an Zentralafrika. Man kann sogar vermuten,
da hinter dieser Ablenkung RuBlands auf Indien die verschlagene Absicht stand,
die Sowjetunion dadurch in einen Konflikt mit England zu verwickeln, der den
ersehnten Umschlag der britischen Politik zugunsten einer Allianz mit Deutsch-
land bewirken wiirde, die Hitler dann mit dem von ihm beabsichtigten Angriff
gegen RuBland hitte honorieren kénnen. Auch dann, als er ohne eine englische
Riickendeckung, ja in Wahrheit indirekt gegen England gerichtet, den Kampf
gegen die Sowjetunion wagte, schlug seine Haltung nicht ganz wm.

Hitler zeigte nach dem Uberfall anf die Sowjetunion sogar ein wachsendes
Interesse an indischen Fragen. Mit dem deutschen Vormarsch in RuBland schrumpf-
te die geographische Ferne Indiens, vnd durch den Kriegseintritt Japans gewann es
eine erhebliche Bedeutung in militirstrategischer Hinsicht. Dariiber hinaus zeigte
Hitler in den Jahren 1941 und 1942 ein ,theoretisches® Interesse an der Form der
britischen Herrschaft in Indien. Sie diente ihm als Modell, an dem er sich beim
Aufbau seines Ost-Imperiums zu orientieren suchte. In seinen ,Tischgespriichen“
erlinterte er seine Herrschaftspline hiufig mit Hinweisen auf Britisch-Indien,
wilhrend er seinen Auslassungen fiber das britische Tmperium wiederholt SchluB-
folgerungen fir sein geplantes Ostreich folgen lieB,

Ende Juli 1941 bereits dulBlerte er iiber den geplanten Reichsaufbau im Osten,
man sollte von den Engléndern lernen, die mit zweihundertfiinfzigtansend Mann
iiber vierhundert Millionen Inder herrschten; der russische Raum miisse immer
von Deutschen beherrscht bleiben™, Noch biindiger formulierte er seine Herr-
schaftsziele einige Wochen danach: ,,Was fiir England Indien war, wird fiir uns
der Ostraum sein“.”® Die Politik der Unterdriickung und Ausbeutung der russi-
schen Bevilkerung und selbst Diskriminierungen der auf dentscher Seite kimpfen-
den Freiwilligenverbénde der verschiedenen Naticnalititen der Sowjetunion wurden .

" Aunfzeichnung ither die Unterredung zwischen Hitler und Molotor am 15. 11, 1940, in
der Hitler den siidasiatischen Raum als FubBlands Interessensphiire bezeichnete; wieder-
gegeben bei Andreas Hillgruber (Hrsg.), Staatsménner und Diplomaten bei Hitler, Frank-
fort{M. 1967, 8. 315. Ferner die Unterredung zwischen Ribbentrop und Molotov am gleichen
Tage, in der der Sowjetunion eine Expansjon in Richtung des Indischen Ozeans empfohlen
wurde; Dok, Nr. 529 in: ADAP, Serie D, Bd. XI, 1, Bonm 1964, S. 472ff. Vgl. auch die
geheimen Zusatzbestimmungen des am 9, 11. 1940 abgefaBten Entwurfs eines Vertrages
zwischen den Staaten des Dreimichtepalktes und der Sowjetunion; Dok. Nr. 309, ebd., 5. 429.

27, 7. 1941; H. R. Trevor Roper (Hrsg.), Hitler’s Table Talk 1941-1944, With an
introductory Essay on the Mind of Adolf Hitler, London 1953 (im folg, zit. , Table Talk*®),
S. 15.

79 §,-10. 9. 1941, Tischgespriiche, 8. 145. Ahnlich am 17. 9, 1941: , The Russian space
is our India. Like the English we shall rule this empire with a handful of men.“, Table Talk,
5. 535,
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wiederholt mit Hinweisen auf die britische Politik in Indien erkldrt®, was selbst
Rosenberg fiir nicht gerechtfertigt hielt®l,

Hitler bewunderte die britischen Herrschafisformen — so wie er sie sich vor-
stellte ~ und beneidete die Briten um ihre jahrhundertealten Exfahrungen in dex
Kolonialpolitik®., Wiederholt versuchte er sich vorzustellen, wie die Deutschen an
ihrer Stelle in Indien regieren wiirden und kam dabei stets zu einem fiir seine
eigenen Laudsleute negativen Resultat®, In seltener nationaler Selbstkritik meinte
er, die Inder kinnten sich gliicklich schétzen, nicht ven Deutschen beherrscht zu
werden, die ihnen das Leben zur Hélle machen wiirden®.

Das deutsche Volk sollte, wenn es eine Weltstellung einnehmen wolle, von den
Engléindern lernen. Bar jeglicher Skrupel empfahl er seinen Landsleuten, sich der
Liige und Heuchelei zu bedienen, mit denen auch die Briten, wie er glaubte, ihr
Weltreich beherrschten®. Die sprichwirtlich kithle Distanz der Englénder zu den
von ihnen beherrschten Vilkern und ihr Talent, mit wenigen Menschen ein Riesen-
reich zusammenzuhalten, waren es vor allem, die Hitler Respekt abnotigten, Wenn
er sich den Film ,Lives of a Bengal Lancer“ schon vor dem Kriege mehrfach ange-
schaut hatte, wie Ivone Nirkpatrick berichtet®, so sicherlich nur deshalb, weil er
sich von der britischen Art zu herrschen ein anschauliches Pild verschaffen wollte,
DalB auch dieser amerikanische Film kein zeitgemiBes Bild der britischen Herr-
schaft in Indien vermittelte, sondern eher dem Geist der Epoche Kiplings Geniige
tat, mag noch besonders dazu beigetragen haben, Hitlers Gefallen zu wecken®?,
Seine Vorliebe fiir diesen tendenzidsen Film war durch seine eigenen imperialisti-
schen Ideen und Hoffhungen bestimmt, die sich auf Vorstellungen des 19. Jahr-
hunderis griindeten. DaB Alfred Rosenberg ihm im Herbst 1941 eine Vorlage
nbetreffend die Ausiibung der englischem Herrschaft in Indien“ unterbreitete®s,
wird weniger auf Hitlers oder Rosenbergs Interesse an Indien selbst als vielmehr
an dem Aufbau der deutschen Herrschaft im Osten zuriickzufiithren sein, die sich
an der englischen in Indien orientieren sollte. Nachdem Hitler die Vorlage als
sehr interessant bezeichnet hatte, ordnete Ribbentrop, wohl aus ,Konkurrenz-
grinden”, sofort die Abfassung einer Gegenvorlage an, da die Rosenbergsche

80 ¥gl. dazu die angefiihrten Beispiele bei Gerald Reitlinger, The House built on Sand.
The Conflicts of German Policy in Russia 1935-1945, London 1960, 8. 137 und 507f.

81 Rosenbergs ,Aktennotiz fiir den Fithrer® vom 16, 5. 1942, in; IMT, Bd. XXV, Dok.
045-P8, 8. 97£. Angefithrt bei Reitlinger, a. a, 0., 8. 197,

92 3...10, 9. 1941, Tischgespriche, S. 143; 16, 11, 1941, Table Talk, S. 129,

§ 8,10, 9. 1941, Tischgespriche, S. 145; 10. 1. 1942, Table Talk, S. 199; 22, 8, 1942,
Table Talk, 5. 654-56.

84 22, 8. 1942, a. a. 0.

56 18, 4. 1942, Tischgespriiche, §. 280.

88 The Tuner Circle, 5. 97, Vgl. auch Percy Emst Schramms ,Erliuterungen®, Tisch-
gespriiche, 8. 54,

87 5. oben, Anm, 53,

58 Bericht in Weizsickers Notiz fiir Keppler, St. 8. Nr. 766, Berlin 17. 11. 1941; A.A.,
Biiro Staatssekretir, Indien, Bd. 1.
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Schrift nur aus einem Auszug aus einem nicht niher genannten Buch hestiinde,
wohne daf etwa ein besonderer Indienkenner aus persdnlicher Erfahrung eigene
Urteile dazu beigetragen hitte“®, Ribbentrops Richtlinien fiir die Abfassung des
Indien-Memorandums lassen darauf schliefen, daB auch er weniger Indien selbst
als vielmehr das Beispiel der britischen Herrschaft fiir das von Hitler geplante Ost-
reich im Auge hatte?®. Rosenberg und Ribhentrop vexsuchten jeder auf seine Weise,
Hitler itber Britisch-Indien aufzukliren, um ihm dadurch eine Art Leitfaden fiir
sein imperialistisches Programm zu geben. Hitler erwihnte im August 1942, er
habe einige Biicher iiber Indien gelesen®® und empfahl seinen ,, Tischgenossen® das
Indienbuch Ludwig Alsdorfs?2,

Alsdorfs plastische Beschreibung der Riesenhaftigheit des von den britischen
Indienbeamten verwalieten Gebietes®, sein treffender Vergleich der vilkischen
Vielheit und sprachlichen Buntheit Indiens mit denen Huropas® und schlieBlich
die Schilderung der britischen Verwaltung Indiens durch die stets auf Distanz be-
dachten und sich immer als Fremdlinge fithlenden britischen Beamten® migen
Hitlers besonderes Interesse geweckt haben. Alsdorfs Kritik an der britischen Herr-
schaft {iberhaupt hat er augenscheinlich {ibersehen oder itbersehen wollen®,

Die indische Nationalbewegung hatte in Hitlers Denken so gut wie keinen Platz.
Er sah sie einzig als Beeintrichtigung einer reibungslosen Herrschaftsausitbung in
Indien, die die Briten durch ihre tolerante und schwache Politik selbst verschuldet
hitten??. Selbst als der indische Nationalist Subhas Chandra Bose, der 1958-39

# Ebenda.

80 Nach der von Staatssekretdr Weizslicker weitergebenenen Weisung Ribbentrops sollte
eine 2040 Seiten lange Niederschrift angefertigt werden, aus der hervorging, ,,wie die briti-
sche Herrschaft in Indien im Verlaufe der letzten Jahrzehnte ausgeiibt worden ist und wmit
welchen Methoden es den Englindern gelang, bis heute Indien so wie geschehen, uniet sefner
[sic] Kontrolle und in Ordnung zn halten.“ Als Probleme, die behandelt werden solften,
nannte Ribbentrop u.a.: die militirische Kontrolle in Indien {Waffenhandel, militirische
Distokationen, Aufbau der Wehrmacht, usw.), Organisation der Verwaltung, Verhiilinis Eng-
lands zn den Regierungen der Radjas, usw. Er bat darum darzustellen, wie es maglich sei,
daB dieses tiberaus volkreiche Land von einer Handvoll von WeiBen regiert werden kinne,
Vor allem sollten , die britischen Kiinste in divide et impera® in der Schrift herausgearbeitet
werden; ebenda.

#1992, 8. 1942, Table Talk, S. 655.

#2 Fs ist anzunchmen, daB er damit Alsdorfs Werk: Indien, Berlin 21941, aus der Reihe
»Weltpolitische Biicherei® meinte.

98 Alsdorf, Indien, Berlin 21941, 8. 7.

8¢ Ehd,, 3. 8.

% Ebd,, S. 60-64.

% Alsdorfs Bemerkungen, daB ein ,freies, einiges und gut regiertes Tndien etwas ganz andes
res aus sich hiitte machen kinnen und heute eine ganz andere Stellung in der Welt einnehmen
wiirde*, und daB England keinerlei Recht habe, Indien zu beherrschen, und umgekehrt jedes
Volk das unbestreitbare Recht besitze, ,eine noch so schlechte eigene einer noch so guten
Fremdregierung vorzugiehen® (ebd., S. 100}, waren Hitlers eigenen Vorstellungen diametral
entgegengesetzt.

9 Hitler, 12.-13. 1. 1942, Table Talk, 8, 202f. Vgl. auch 23. 4. 1942, Tischgespriiche,
8. 289.
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Prisident des indischen Nationalkongresses gewesen war urd auch weiterhin im
Osten des Landes, vor allem in Bengalen, iiber eine starke Anhéngerschafi ver-
fiigte®8, nach seiner Flucht aus Kalkutta in Berlin im Mirz 1941 seine Dienste
fiir den Kampf gegen England anbot, inderte Hitler seine Einstellung zur indi-
schen Nationalbewegung nicht. Er liefl sich nicht fiir Boses politisches Ziel — die
Gewinnung der Unabhingigkeit Indiens — erwirmen®. Bose war fir ihn im
Grunde genommen ein Mann, der im anderen Lager stand, den er nicht mit Be-
geisterung willkommen heifien konnte. Er erkannte wohl auch, dal es fiir Bose
einer inneren Uberwindung bedurft hatte, fiir seine Flucht den Weg nach Berlin
zu wihlen. Bose stand nicht nur, wie schon erwihnt, Hitlers Rassenlehre kritisch
gegeniiber!®, sondern begegnete der nationalsozialistischen AuBenpolitik mit star-
ken inneren Vorbehaltenl®,

Der machiavellistischen Devise folgend, dafl der Feind des Feindes der Freund
sein sollie, iberwand Bose seine Bedenken und verkniipfte seine Interessen mit
denen des nationalsozialistischen Deutschland. Das deutsch-sowjetische Abkemmen
von 1939 war fiir ihn eine Art Sicherheitsgarantie dafiir, daB das Schicksal des
britischen Empire besiegelt war, und ein weiterer Grund, seine ideologischen Be-
denken gegeniiber dem Nationalsozialismus fallen zu lassen.

Bose kam nicht mit lereen Hiénden. Er hatte fiir seine Arbeit auf deutscher Seite
ein Programm entwickelt, das er Anfang April dem Auswirtigen Amt auf den
Tisch legtel®®. Die wichtigsten Punkte dieses Plans lauteten: Aufstellung einer
pFreien Indischen Regierung® in Eurcpa, wenn méglich in Berlin; AbschluB eines
Vertrages zwischen den Achsenmichien und dieser Regierung, ,der unter anderem

® Die Charakterisierung Boses als ,indischer Gaukler“ durch Max Domarus (Hitler.
Reden und Preklamationen 1932-1945. Kommentiert von einem Zeitgenossen, Miinchen 1965,
Bd. 2, 8. 1007) ist eine durch nichts zu rechtfertigende kritiklose Ubernahme hitlerischer
Diktion. Vgl. dhnlich abfillige Urteile 8. 1885f. und 1897, — Ahnlich negativ ist das Urteil
Christopher Sykes, Troubled Loyalty. A Biography of Adam von Trott zu Solz, London 1968,
8. 548, 359 und 366f. — Sykes verkennt, dafl Bose in seinem ganzen Wesen ein Revolutiondr
war, dem es in erster Linie um die Beseitigung der britischen Herrschaft ging, und miBt ihn
daher mit falschen Kategorien, wenn er meint: ,He could easily have enjoyed an honourable
and influential career within the British Empire had he been capable of compromise® (ebd.,
5. 349). Gerade das war Bose zuwider,

99 In Indien wurde sein Kampf gegen England jedoch von einem groBen Teil des Volkes
als Zeichen einer Freundschaft zu Indien gedeuntet. In einer Kampagne fiir Wahlen zur Cen-
tral Assembly zum Beispiel erklirte ein Redner im Juni: ,Mitler ... was very solicitous for
Indians and followed the Vedas and Shastras, “ National Archives of India, ,,Civil Disobedience
Movement. Extracts from Provincial Beports®, Home Dept. 5/19/41 — Poll (I).

100 Vgl. anch Kitty Kurti, Subhas Chandra Bose as I knew him, Kalkutta 1966, 3. 49.

181 Subhas Chandra Bose, ,Europe — today and tomorrow*, in: The Modern Review, Bd. 62
(1937), 8. 517-23; und , A word about Germany®, in: Forward Bloc, 13. 3. 1940, wieder-
gegeben in: Crossroads Being the Works of Subhas Chandra Bose 1958-1940, hrsg. vom
Netaji Research Bureau Kalkutta, London 1962, S, 267f.

102 Subhas Chandra Boses ins Deutsche iibersetzter ,,Plan einer Zusammenarbeit zwischen
den Achsenmichten und Indien®, 9. 4. 1344 ; in: ADAP, Serie D, Bd. XI1, 2, Dok, Nx. 300,
8. 4144
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die Freiheit Indiens im Falle eines Sieges der Achsenmiichte vorsieht®; Aufnahme
einer Rundfunkpropaganda nach Indien und materielle Unterstiitzung der indi-
schen Aufstandsbewegung iiber Afghanistan. Bose, der Hitler am 26. April bat,
ihm sein Programm erldutern zu dirfen!®, wurde zunichst am 29. April von
Ribbentrop empfangen.

In einer lingeren Unterredungl® schilderte Bose die Situation in Indien und
nanxte als Mittel einer EinfhuBnahme auf das Geschehen in Indien die Rundfunk-
propaganda und die Aufstellung einer indischen Armee aus den in der Hand der
Achse befindlichen indischen Kriegsgefangenen. Als Ribbentrop nach der Haltung
Indiens gegeniiber Deutschland fragte, hielt Bose nicht mit seiner Meinung zuriick.
Er erklirte, ,er wolle in aller Offenheit zugeben, dafl die Stimmung gegen die
Nationalsozialisten und Faschisten in Indien ziemlich stark gewesen sei. Die eng-
lische und kommunistische Propaganda habe nimlich die These aufgestellt, daB der
Nationalsozialisrrus und der Faschismus die Beherrschung der anderen Rassen
anstreben . . . Erst nach dem AbschluB des deutsch-russischen Paktes habe sich die
Stimmung gewandelt. Aus ihrer sozialen und antiimperialistischen Einstellung
heraus hitten viele Inder diesen Paltt auBerordentlich begriiBt und seten daher zu
einer anderen Einstellung Deutschland gegeniiber gekommen®. Bose fuhr fort, es
sei filr die Gewinnung der indischen Massen jedoch nétig, daB Deutschland eine
offene Erklirung des Inhalts abgebe, ,daB ein deutscher Sieg die indische Befreiung
bringen wiirde“. Die hier erstmals erwihnte deutsche ,Erklirung® zugunsten
einer Befreiung Indiens blieb fortan das Hauptanliegen Boses wihrend seines Auf-
enthaltes in Europa.

Seine Bitte um eine Unterredung mit Hitler wurde ithm abgeschlagen!®. Ribben-
trop hatte Hitler von seinem Gesprich mit Bose berichtet'®, und man kann ver-
muten, daB Boses Schilderung indischer Vorbehalte gegenitber dem Nationalsozia-
lismus und der positiven Wirkung des deutsch-sowjetischen Abkommens auf die
Stimmung in Indien Hitler in jenen Monaten, da die letzten Vorbereitungen zum
Angriff auf die Sowjetunion getroffen wurden, nicht ins Konzept palite.

Der Aushruch des deutsch-russischen Krieges erschiitterte Bose zutiefst; er nahm
seiner Zusammenarbeit mit Deutschland eine wichtige Voraussetzung. Bose machte
auch kein Hehl aus seiner Enttauschung iiber den Angriff auf die Sowjetunionl”,

103 Lammers (Chef der Reichskanvlei) an Ribbentrop, Berlin 3. 5. 1941; Bundesarchiv,
R. 45 111423,

104 Gesandter Schmidt, ,Aufzeichmung iiber die Unterredung zwischen dem RAM und
dem indischen Nationalistenfilhrer Bose in Wien im Hotel Imperial am 29. April 1941%;
in: ADAP, Serie D, Bd. X1T, 2, Dok. Nr. 425, 8, 5584,

105 Ribhentrop an Lammers, Fuschl 10. 5. 1941 ; Bundesarchiv, R. 43 IIf1422.

106 Fhenda. .

107 The public reaction in my country to the new situation in the East is unfavourable
towards your Government®, Bose an Woermann, Bom 5. 7. 1941; A.A,, Biiro Staatssekretir,
Indien, Bd. 1. Ahnlich Woermanns Aufzeichnungen vom 10, 7, 1941 (ebd.) wnd 17. 7. 1941
(in: Documents on German Foreign Policy 1918-1345 [kiinftig: DGFFP], Series D, Vol. XIIT,
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Ex war sich dariiber im klaren, dall Deutschlands Krieg gegen Rufland die éffent-
liche Meinung in Indien nur nachteilig beeinflussen wiirde und die Erfolgsaussich-
ten fiir seine Pline einer Zusarmmmenarbeit des nationalistischen Indien mit Deutsch-
land stark verringerten. In Deutschland selbst wurden die von ihm vorgelegten
Pline zunichst dilatorisch behandelt,

Der RuBlandfeldzug hatte in der deutschen politischen Planung eindeutig Prio-
ritit. Der erfolgreiche Vormarsch im Jahre 1941 bewirkte allerdings, dafl die
Indienfrage am Horizont der militdrischen und politischen Strategie auftauchte. In
einem Gespriich mit dem italienischen AuBenminister Ciano #ubBerte Hitler Ende
Oktober die Hoffnung, schon sehr bald den Kaukasus durchstofien und die Eng-
lander bis zum Frithjahr dahin bringen zu kiénnen, ,daB sie, wenn sie vielleicht
auch nicht aus dem Mittelmeer ganz verschwiinden, doch ihr Augenmerk ganz
woandershin richten miissen “198. Auf Cianos Angebot, fiir die Kdampfe irn Kaukasus
die Alpini-Divisionen einzusetzen, antwortete Hitler mit dem Hinweis auf die Zu-
kunft, ,daB italienische Truppen moglicherweise auch spiter an den Kémpfen
gegen Indien teilnehmen kénnten®,

Die Hoffnrung auf einern schnellen Zusammenbruch der Sowjetunion, der den
Durchbruch zum Mittleren Osten mit seinen kriegswichtigen Olgebieten zur Folge
haben wiirde, bewog Ribbentrop im Oktober, Boses Anregung aufzugreifen und
die Moglichkeit eines Einsatzes kriegsgefangener Inder fiir Propagandazwecke ,bei
einem etwaigen Vorgehen im Kaukasus und im Iran usw.“ priifen zu lassenl0®
Die Aufstellung einer ,Indischen Legion” und die Errichtung einer ,Zentralstelle
Freies Indien® unter der Leitung Boses waren die Nahsziele der deutschen Indien-
politik, die Ribbentrop in einer ,Notiz fiir den Fiithrer” vom 13. November 1941
nanntel!®, Die von Bose gewiinschte ,Indien-Erklirung® sollte seiner Meinung
nach erst dann abgegeben werden, ,wenn klar ersichtlich ist, dafl England auch
nach dem endgiiltigen Zusammenbrach Ruflands keinerlei Friedenshereitschaft
an den Tag legt“M. Ribbentrop wuBte, wie weit Hitler in der Indienfrage zu
gehen bereit war, und die von ihm genannien Nahziele stellten das Maximum
dessen dar, was Hitler akzeptierte.

Als Bose Ribbentrop am 29. November noch einmal den Wunsch nach einer

- yIndien-Erklarung“ vortragen und begriinden konnte, machte er eine Bemerkung,
die erkennen lieB, daB er Hitlers Gedankenginge hinsichtlich Indiens durchschaut
hatte. Als Ribbentrop erklarte, daB dann, wenn der Nimbus Englands im indischen
und arabischen Raum erst einmal zerstort sei, das Empire fallen werde, warf Bose
ein, ,daf der Herr RAM mit dieser Ansicht hoffentlich auch die Ansicht des

Dok, Nr. 120, S. 1651f.). Desgleichen Bose an Ribbentrop 15, 8. 1941; in: DGFP, Ser. D,
Vol. XHI, Dok. Nr. 215, 8. 3294f
10 Gesandter Schinidt, , Aufzeichoung iiber die Unterredung zwischen dem Fithrer und
dem Grafen Ciano im Hauptquartier am 25, Oktober 1941%; ebenda, Dok. INr. 424, S, 696.
108 Rintelen an Weizsicker, 16, 10. 1941 ; in: DGFPF, Ser. D, Bd. XIII, Dok. Nx. 404, 5, 649.
11t Siehe DGFP, Ser. D, Bd. XIII, Dok. Nr. 468, S. 7744
111 Fhenda,
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Fithrers wiedergebe “'2, Im korrigierten Text des Protokolls heiBt es dann weiter:
»Der Herr RAM sagte, der Fiihrer glaube an die endgiiltige Niederlage Englands;
aber es sei eben seine Ansicht, daf keine Aktion stattfinden ditxfe, bevor nicht
Deutschland die Macht habe, sie entsprechend zu unterstiitzen. “13% Bose wies zur
Begriindung seines Wunsches nach einer ,Indien-Erklirung® auf Hitlers Mein
Kampf hin, in dem, wie er sagte, in Bezug auf Indien Stellen enthalten seien, ,die
in ungiinstigem Sinne durch die englische Propaganda ausgeschlachtet wiirden “14,
Boses Hinweis auf Mein Kampf fruchtete nichts. Ribbentrop war nicht bereit -
oder besser gesagt nicht in der Lage —, die baldige Abgabe einer deutschen ,,Indien-
Erkldarung® zu versprechen.

Der Kriegseintritt Japans gab Indien wachsendes Gewicht in strategischer und
politischer Hinsicht. Der papanische Blitzkrieg in Stidostasien und der Vormarsch
bis an die indische Ostgrenze waren mit Erschiitterungen in Indien begleitet, die
den Briten schwer zu schaffen machten. Hitler, der immer noch auf ein englisches
Einlenken hoffte, spiirte hach den japanischen Erfolgen das Dilemma seiner Indien-
politik in besonders starkem MaBe. Konnte er {iber die Siege seines wirklichen
Biindnispartners frohlocken, withrend er gleichzeitig die Riickschlige seines Geg-
ners, der in seinen Augen ein gegebener Biindnispartner sein konnte, bedauern
muBie? Boses Wimsche hatte er, soweit sie seiner Meinung nach Deutschland
gegeniiber Indien festlegen wiirden, ignorieren kénnen, Wiirde er auch den Japa-
nern gegeniiber eine durch Riicksichtuabme auf England bestimmte Hinhalte-
taktik anwenden kénnen?

Als Oshima, der japanische Botschafter in Berlin, Hitler in einer Unterredung
am 3. Januar 1942 einen baldigen VorstoB der Japaner gegen Burma und die
Einbeziehung Indiens in das Kriegsgebiet sowie die schnelle Ausschaltung der
britischen Stiitzpunkte in Indien ankindigte, kniipfte er daran den Wunsch, ,daB
Deutschland und Japan eine gemeinsame Exklirung Indien gegeniibex abgeben “118,
Oshima scheint diesen Vorschlag nicht auf Wunsch seiner Regierung gemacht zu
haben, sondern die Avregung dazu in seinem Gespréch mit Ribbentrop am Vor-
tagell® erhalten zu haben, als er Ribbentrops Interesse an einer , Indien-Erklirung“
und Wunsch nach einem Zusammentreffen der deutschen und japanischen Streit-

114 T oesch, ,Aufzeichnung iiber die Unterredung von Herrn Bose mit dem Herrn BAM
am 29, November 1941 in Berlin® (Entwurf mit Korrekturen); A.A., RAM-Film 1/37-49.

118 Urspriinglich hiel es im Entwurf an dieser Stelle: ,,Der Herr RAM bestitigte dies und
fiigte hinzu, daB es eben die Ansichi des Fiihrers sei . . .“; ebd.

114 Tn ejnem nur bruchstiickartie erhaltenen fritheren Entwurf, der dieser Aufzeichnung
beigefiigt ist, wird Boses AuBerung wie folgt wiedergegeben: ,In ,Mein Kampf* sind mit
Bezug auf Indien gewisse Stellen enthalten, die das indische Volk diskriminieren und ent-
sprechend von der englischen Propaganda ausgeschlachtet werden.*; ehd.

11% Hewel, ,Aufzeichnung {iher das Gesprich des Piihrers mit Botschafter Oshima am
3. Januar 1942 im Beisein des ReichsauBenministers in der Wolfsschanze von 15,15—18 Uhr*;’
A.A., RAM-Film F 7/86-64.

18 Aufreichnung iiber die Besprechung des Herrn ReichsauBenministers mit dem japani-
schen Botschafter Oshima am 2. Janvar 1942 in Steinort*; A.A., RAM-Film F 20/2£1-192.
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krifte ,irgendwie® im Raum des Persischen Golfs auch als die Meimng Hitlers
deutete. Doch Hitler sah die Dinge anders. ,,Der Fiithrer”, so heiBt es im Protokoll
der Unterredung am 3. Januar, , weist Oshima auf die groBe Gefahr hin, daB Eng-
land, wemn der Krieg lange dauere, seine Zentrale mach Australien und Neu-
seeland verlegen kénnte, um von dort aus Japan zu bekimpfen. Er hidlt es aus
diesem Grunde fiir sehr wichtig, daBi Japan sich zunichst ganz auf die Sicher-
stellung des stidostasiatischen Raumes beschrinkt, um zu verhindern, dafl von
hier aus noch irgendwelche Gefahren erwachsen kénnen. %117

An anderer Stelle des Gespréchs kam Hitler noch einmal auf Indien zu sprechen.
Wortlich sagte er: ,Wenn England Indien verliert, stiirzt eine Welt ein. Indien
ist der Kern des englischen Empire. Aus Indien hat England seinen ganzen Reich-
tum erworben. “118 Diese letztgenannte AuBerung Hitlers steht in einem gewissen
Gegensatz zu der fritheren. Warum, so fragt man sich, versuchte er Japan auf
Australier und Neuseeland abzulenken, wenn er Indien gleichzeitig eine so grofie
Bedeutung fiir das britische Empire beimaB? Die Antwort darauf gab Hitler selbst
zwel Tage danach im Kreise seiner Tischgesprachspartner.

Auf die Bemerkung General Gauses hin, der japanische Kriegseintritt sei doch
von Deutschland als eine Erleichterung anfgenommen worden, entgegnete Hitler:
»J&, eine Erleichterung, eine groBe Erleichterung. Aber es war auch ein Wende-
punkt in der Geschichte, Es bedeutet den Verlust eines ganzen Kontinents, und
das muf} man bedauern, denn es ist die weifle Rasse, die dabel verliert,“11% Hitlers
Zurickhaltung gegeniiber den von Oshima gefiuBerten Vorschligen ist also vor
allem als eine Riicksichtnahme auf die britische Herrschaft in Indien zu verstehen.
Noch immer hielt Hitler einen Separatfrieden mit England fiix moglich, Er glaubte,
England wiirde, wm Indien zu erhalten, geneigt sein, den Frieden zu suchen!®.

Selbst Subhas Chandra Bose, der ungeduldig auf den Aufbau der geplanten
Indischen Legion und auf eine Indien-Erklirung wartete, hatte, wie es in einem
Bericht des Auswirtigen Amtes im Mirz 1942 hiel, den ,uniiberwindlichen Ver-
dacht . .., daB Deutschland doch noch die Absicht habe, sich auf Kosten Indiens
mit England zu verstindigen “12,

Als Sir Stafford Cripps, der zu den fiihrenden Persénlichkeiten der Labour Party
zéhite und als Lord Privy Seal Churchills Kabinett angehérte, Ende Mirz 1942
nach New Delhi kam, um mit den Vertretern der verschiedenen indischen Parteien
und Interessengruppen eine Lisung der indischen Frage auszuhandeln und die
nationalistischen Kriifte fiir die Kriegsfithrung auf seiten der Allilerten zu gewin-

117 Hewel, , Aufzeichnung iiber das Gesprich ... am 3, Januar 1942%, a. a. 0.

118 Ebenda.
- 119 5, 1. 1942, Table Talk, S. 181. Das obige Zitat ist aus dem Englischen riickiibersetzt,
Hitler war im Gegensatz zu Ribbentrop nicht geneigt, den Fall Singapurs in der deutschen
Presse und im Rundfunk groB herauszustellen, Siche Albert Zoller, a.a. 0., 8. 157.

120 7,1, 1942, Table Talk, S. 187f. Vgl. auch am 15, 1. 1942, ebd., S. 207.

121 Aufzeichnung ,Betrifft Mazzotta®, unsigniert und undatiert, aber der Akteneinordoung
nach 7 urteilen in der ersten Mirzhilfte 1942 verfafit. A.A., Informationsabteilung, Indien,
Bd. 5.
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nen, verfolgte Hitler die Nachrichten iiber die Mission mit groBem Interessel??,
Seine Hoffuung, daB die Bemiihungen des ihm persénlich unangenehmen ,so
typisch intellektuellen Salon-Bolschewisten “ Cripps scheiterten?®, sollte sich erfiil-
len. DaB aber die Japaner diesen Moment, da die Englinder abgeblitzt waren und
der indische Freiheitskampf um so erbitterter zu werden drohte, fiir einen psycho-
logisch giinstigen Zeitpunkt hieltenr, um eine gemeinsame ,Indien-Erklirung® der
Dreierpakimichte abzugeben!®, versalzte ihm die Freude itber das Scheitern der
britischen Mission.

Der Fiihrer, so berichtete Hewel an Ribbentrop, scheine ,nur ungern an die
Beteiligung bei der gemeinschaftlichen Regierungserklirung heramnzugehen«i®,
Hitler erklarte, Deutschland habe noch nie eine dhunliche Erklirung abgegeben,
und ,er sehe nicht ein, warum er nun, nur weil es die Japaner wiinschten, sich an
einer solchen Erklarung beteiligen solle“1%, Allerdings fegte Hitler die Angelegen-
heit nicht ganz vom Tisch, sondern lenkte so weit ein zu erkliren, ,,daB er sich zu
nichts entscheiden wolle, bevor er nicht persénlich mit dem Duce diese grundsitz-
lichen Fragen durchgesprochen hitte“12?,

Die Unterredung zwischen Hitler und Mussolini fand am 29. April 1942 im
SchloB Klessheim bei Salzburg statt?®?, Fiir Hitlers Haltung in der Indienfrage war
es schon bezeichnend, daB Ribhenirop Hitler nach dessen Bemerkung, ,dafl nun-
mehr wohl alle Ttalien und Deutschland interessierenden Probleme zur Sprache
gekommen, seien®, darauf hinweisen mufte, daf noch die Frage der gemeinsamen
Indien- und Arabienerkldrung!® besprochen werden sollte. Durch Ribbentrop ge-
zwungen, sich zu der vorgeschlagenen Erklirung zu &uflern, rief Hitler die Ge-
schichte als Lehrmeisterin an und erklirte, ,daf8 seine Stellungnahme dazu durch
die Erinnerung an dep Welikrieg bestimmt sei. Deutschland hitte damals mit
RuBland wahrscheinlich einen Sonderfrieden abschlieBen kénnen, wenn nicht die
Erklirung Polens zum unabhéngigen Kénigreich dazwischen gekommen wire.
Wenn jetzt eine Indien- und Arabien-Erklirung von den Dreierpaktmichten abge-
geben wiirde, so konne dies leicht dazu fiihren, daB der Widerstandswille Englands

122 27, 5. 1942, Tischgespriche, S. 217-19.

122 Fhd., S. 2131, _

L1234 Ott an das Auswirtige Amt, 15, 4, 1942, Tel. Nr. 1121, A A., Informationsabteilung,
Indien, Bd. 5. _

125 Hewel, ,Notiz fiir den Herrn ReichsauBenminister®, 17. 4. 1942, A.A., Biiro Reichs-
minister (RAM), Vorderer Orient.

126 Ebenda.

127 Ehenda.

128 Schmidt, ,Aufzeichnung iiber die Unterredung zwischen dem Fiihrer und dem Duce
im SchloB Klessheim bei Salzburg in Anwesenheit des RAM und des Grafen Giano am 29. 4,
1942%; A.A,, Handakten Dolmetscher Schmidt, Aufzeichnungen 1942 (Teil 1).

128 Der von Japan iibermittelte Entwurf verband die Indien-Erklirung mit einer Erklimng
fiir die Freiheit und Unabhingigkeit der Araber, Der japanische Entwurf ist undatiert, aber
nach einem Telegramm Otts vom 13. 4. 1942 aus Tokio (Nr. 1121) wurde der Inhalt am
11, April nach Berlin gedrahtet, A,A., Informationsabteilung, Indien, Bd. 5.
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durch die aus einer derartigen Erklirung abzuleitende Bedrehung des gesaroten
englischen Weltreichs erheblich gestirkt wiirde . . . Andererseits kinnte eine Indien-
und Arabien-Erklirung allerdings anch geeignet sein, England den letzien Stofl zu
versetzen und zum Nachgeben zu veranlassen. Dies sei die Auffassung des RAM, 180

Die sehr geringe Wahrscheinlichkeit eines Friedensschlusses mit England war
Hitler groBl genug, sich dem japanischen Vorschlag zu verschlieBen. Es half nichts,
daB Ribbenirop darauf hinwies, ,,daBl Japan schon vor lingerer Zeit den Vorschlag
einer gemeinsamen Erklirung gemacht habe und vielleicht argwidhnisch werden
kinnte, wenn mit der Antwort seitens der Achsenmichte gezdgert wiirde, Denn
nach wie vor bestehe Japans einzige Befiirchtung darin, daB die Achse sich mit
England doch noch irgendwie einigen kilnme*. Aus Riicksicht auf England war
Hitler nicht bereit, dem Plan der Japaner zuzustimmen, deren Armee vor den
Toren Indiens stand, auch nicht auf die Gefahr hin, das japanische Wohlwollen zu
verspielen. Hitler gestand allerdings zu, daB die vorgeschlagene Erklirung dann
einen Erfolg verspreche, wenn die Truppen der Achsenmiichte siidlich des Kau-
kasus stiinden.

Mussolini, vor dern Hitler und Ribbentrop ihre voneinander abweichenden Mei-
nungen in dieser Angelegenheit nicht verbargen, wagte es jedoch nicht, auf seiner
positiven. Einstellung zum japanischen Vorschlag zu beharren und den deutschen
AuBenminister zu unterstiitzent, Er erklirte, ,ihm schiene die Angelegenheit
nicht dringend, und man ktnne ruhig abwarten®. Mussolini wollte es den Japanern
freistellen, von sich aus eine Erklirung tber Indien abzugeben, der dann die
Achsenmichte zustimmen kénnten. Obgleich Hitler dem nicht direkt widersprach,
ging er auf die Anregung nicht ein. Es bestehe die Gefahr, meinte er, ,dal sich
auch SowjetruBland gegen Indien wenden wiirde. Den Sowjeteinflull fiirchte
Japan wohl besondexs, da kein Volk fitr den Bolschewismus so pridestiniert sei wie
das indische, “1%2.

13¢ Schmids, ,Aunfzeichnung ., .. 29, 4, 1942%,

131 ¥ierzehn Tage danach rekapitulierte Ribbentrop den Verlauf dieses Gesprichs wie
folgt: ,Der Duce habe zunidchst der Abgabe einer gemeinsamen Frklirung der Drejerpakt-
michte iber Indien und Arabien peositiv gegeniibergestanden. Der Fithrer habe eine mehr
negative Stellung dazu eingenommen, wihrend er {der RAM) an und fiir sich auch eine Er-
klérung begriibit hitte. Im Verlauf des Gespriichs habe sich der Duce jedoch den Argumenten

-des Fiihrers angeschlossen, und es sei beschlossen worden, zunichst keine gemeinsame Er-

kldrung abzugeben .. .%. Schmidt, , Avfzeichnungen itber die Unterredung zwischen dem
RAM und dem italienischen Botschafter Alfieri in Berlin am 12, Mai 1942%. A.A., Handakten
Dolmetscher Schmidt, Aufzeichnungen 1942 (Teil 1).

132 Hitler hing zu jenem Zeitpunkt noch Vorstellungen eines britisch-russischen Gegen-
satzes tiber Indien an, der sich besonders in der zweiten Hilfte des 19, Jahrhunderts gezeigt
hatte. Nicht anders ist seine merkwiirdige AuBerung am 27. Juni 1942 zu deuten, als er er-
klirte, es kijnne ,fiir England nach dem Verlust Ostasiens [sic] keine gréBere Bedrohung
geben, als die der Russen, sich bei einer Stérung des russisch-englischen Verhiltnisses fiir
ihre Kriegsschiden an Indien schadlos 2u halten. Vielleicht sei diese Option auf Indien sogar
einer der Griinde, der RuBland bewege, dem Kriegszustand mit Japan unter allen Umstinden
aus dem Wege zu gehen. Fiir ins nicht unlieh. Denn eben mit Riicksicht auf Indien werde
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Am SchluBl des Salzburger Gesprichs schlug Hitler vor, den Japanern mitzu-
teilen, die ganze Sache werde von den Achsenmichten iiberpriift; der gegenwiirtige
Zeitpunkt sei fiir die Abgabe einer Erklirung vom Standpunkt der Achse aus
gesehen noch nicht geeignet, da ein vorzeitiger Aufruf den Achsenmichten allen-
falls Nachteile einbringen wiirde. Man einigte sich auf Ribbentrops Formel, die
Angelegenheit ,in dem vom Fiibrer und Duce gewiinschten Sinn zunéchst einmal

" mit Oshima miindlich 211 besprechen®. .

Im Entwurf seiner Antwort an die japanische Regierung erklirte Ribbentrop
zwar den damaligen Zeitpunkt fiir die Abgabe einer ,Indien-Erklirung® als nicht
opportun, stellte jedoch den Japanern anheim, ,iiber die von Ministerprisidenten
Tojo bereits gegebenen Erklirungen?® hinaus noch weitere Zusicherungen an das
indische Volk fiir sich allein abzugeben*“®. Deuischland und Ttalien, so lautete der
Entwurf weiter, wiirden eine derartige Erklirung dann lediglich propagandistisch
unterstiitzen. Sewohl Mussolini als auch Clano eridarten sich mit der Ribbentrop-
schen Fassung der Antwort an die Japaner einverstanden!®, die sofort nach Tokio
ibermitielt wurde.

Drei Tage spéter hatte Mussolini es sich anders iiberlegt. Subhas Chandra Bose
hatte thnt inzwischen aufgesucht und ihn dringend vor der Gefahr eines japanischen
Alleingangs bei der Abgabe einer Indien-Erklirung gewarnt!®, Die italienische
Regierung bat deshalb, eine Uberpriifung der sogenannten Salzburger Beschliisse
in dem Sinne vorzunehmen, daBl Deutschland und Italien eine japanische Initiative
gegeniiber Indien nicht mehr mur propagandistisch zu unterstiiizen versprachen,
sondern ,auch zum Gegenstand einer formellen Zostimmung® erhoben sehen

der Nicht-Kriegszustand zwischen Japan und RuBland fiir uns ein Plus gegeniiber England*.
{Tischgespriche, 8. 416) — Hoffte Hitler, daB England wegen der angeblichen russischen
Gefahr fiir Indien auf die deutsche Seite gedringt werden kénnte und dafi die Russen sich
mit den Japanern zwecks Teilung Indiens liieren kénnten? Hitlers AuBerungen legen eine
solche Deutung jedenfalls nahe. Es besteht kein Zweifel daran, daB eine Frontstellung Deutsch-
land-England gegen RuBland-Japan seiner auBenpolitischen Grundkonzeption und seinem
VWunschbild eher entsprach als die tatsichliche Konstellation, Vgl daze Hitlers AuBerung
gegeniiber dem englischen Historiker Arnold J. Toynbee im Jahre 1936, in der er unter
anderem dem Bericht Toynbees zufolge sagte: ,,Why are you [gemeint sind die Englinder]
so friendly with Bussia? . .. I konow why. Because you are afraid of Japan. But, if you need
a friend to help you against Japan, why should your friend be Russia? Why should not I be
the friend you need?“ Arnold J. Toynbee, Acquaintances, O.U.P., London 1967, 8. 279.

133 Fs diirften Tojos Reichstagsreden vom 16. Februar, 12. Mirz und 6. April 1942 sowie
seine am 7. April 1942 von der japanischen Presse verbreftete Erklirung {iber Japans Haltung
gegeniiber Tndien gemeint sein.

184 Ribbentrop an deutsche Botschaft Rom, 2. 5. 1942, Tel. Nr. 1872; A.A., Biiro Reichs-
minister (RAM), Vorderer Orient.

1% Rintelen, Notiz fiir Ribbentrop, Berlin 3. 5. 1942; A A., Biiro Reichsminister (RAD),
Vorderer Orient.

138 Weizsiicker, Notiz fiir Ribbentrop, Bexlin 6. 5. 1942; A.A., Biire des Staatssekretiirs,
Ttalien, Bd. 8. Vgl Cianos Tagebuchanfzeichnungen vom 4. und §. 5. 1942; Graf Galeaszo
Ciano, Tagebiicher 1939-1943, iibers. von W. J. Guggenheim und René Kinig, Bern 1946,
5. 434,
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wollten1¥”, Diesem Ansinnen Mussolinis versperrte man sich auf deutscher Seite
mit dem Argument, daB man hei den Japanern nicht den Eindruck einer plotz-
lichen Kursinderung hervorrufen wolltels®,

Bose, der in jenen Wochen verzweifelt um die Abgabe einer Indien-Erklérung
seitens der Achsenmichte und Japan rang!®, hatte am 27. Mai die einzige Gelegen-
heit, seine Pline Hitler persénlich vorzutragen™®. Nach einer Schilderung der
Kampflage gegeniiber England kam Hitler auf Boses Hauptanliegen, die ,Indien-
Erkldrung®, zu sprechen. Er begann mit der allgemeinen Bemerkung, ex sei mit
Aufrufen zur gewaltsamen Abschiittelung von Fremdherrschaften stets vorsichtig
gewesen. Indien, so gab er zu bedenken, sei unendlich weit ven Deutschland eni-
fernt und der Weg dahin fithre ,nur iiber die Leiche RuBlands“. Hitler gab Bose
daher den Rat, sich zu den Japanern zu begeben, ,um von den Grenzen Indiens
aus den revolutioniren Kampf in das Land selbst hineinzutragen . Deutsche Trup-
pen, meinte er, kénnten erst in ein bis zwei Jahren die Grenzen Indiens erreichen.

Bose versuchte, Hitler mit einem Hinweis auf seine AuBerungen in Mein Kampf
von der Notwendigkeit der Abgabe einer Indien-Erkldrung zu iiberzeugen. Er er-
klirte, ,durch die englische Propaganda seien die AuBerungen des Fiihrers in
,Mein Kampf‘ und bei anderen Gelegenheiten sehr entstellt worden und wiirden
zur Propaganda gegen Deutschland benutzt. Er bite daher den Fiihrer, bei irgend-
einer passenden Gelegenheit einige aufklirende Worte iber Deutschlands Stellung
zu Indien zu sagen. Dies wiirde beim indischen Volk selbst die gewiinschite Kldrung
herbeifithren.“ Hitler verteidigte seine AuBerungen in Mein Kampf mit der Be-
merkung, ,daB er sich seinerzeit lediglich gegen gewisse Tendenzen gewandt
habe, wonach die unterdriickten Vilker eine gemeinsame Front gegen ihre Unter-
driicker bilden sollten. Er habe dies angesichts der Ohmmacht dieser Vélker fiir
vollig verfehlt gehalten, inshesondere auch, weil diejenigen Kreise, die in Deutsch-
land hinter diesen Gedankengingen standen, auch fiir das Reich nach indischem
Muster eine Art passiver Resistehz befiirworteten, was ebenfalls vollig falsch ge-
wesen sei®. Hitler lie$ sich also nicht bewegen, seine AuBlerungen in Mein Kampf

137 Aufzeichnnng der italienischen Botschaft in Berlin vom 7. 5. 1942, Beilage zu Woer-
mamns Notiz fiir Ribbentrop, 7. 5. 1942. Vermerk: ,Hat dem Fithrer vorgelegen®. A.A.,
Biiro Reichsminister (RAM), Vorderer Orient.

1% Schmidt, , Aufzeichnung iiber die Unterredung zwischen dem RAM und dem italieni-
schen Botschafter Alfieri in Beriin am 12, Mai 1942%, a.a. 0., und Woermanns Entwurf fiir
Ribbentrops ,Notiz fiir den Fithrer®, 14. 5, 1942; A.A., Biiro des Reichsministers (RAM),
Vorderer Orient. _

13% Schmidt, ,, Anfzeichnung iiber die Unterredung zwischen dem RAM und dem Indischen
Nationalistenfiihrer Bose in Anwesenheit des Staatssekretirs Keppler im Hauptquariier am
27. Mai 1942%; A.A., Handakten Keppler, Indien, 1941-43, Vgl. auch Schmidt, ,,Aufzeich-
nung iber die Unterredung zwischen dem RAM und . . . Alfieri. .. am 12, Mai 1942%, 2.2, 0,,
und Woermanns Entwurf fiir Ribbentrops ,,Notiz fiir den Fithrer¥, 14, 5. 1942, a.a, O,

140 Schmidt, ,,Aufzeichnung iber die Unterredung zwischen dem Fithrer und dem indi-
schen Nationalistenfiithrer Bose in Anwesenheit des RAM, des Staatssekretirs Keppler und
des Gesandten Hewel im Hauptquartier am 27. Mai 1942%; A.A., Handakten Keppler,
Indien, 194143,
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zn widerrufen. Er verschanzte sich hinter dem historischen Charakter der Darstel-
lung und blieb bei demn einmal Niedergelegten. Zugleich bat Bose, als er um eine
Erklirung Hitlers zu seinen AuBerungen in Mein Kampf nachsuchte, ,,um meorali-
sche und diploratische Unterstiitzung Indiens durch Deutschland, damit es nicht
allein auf Japan angewiesen sei”, womit er ebenfalls auf die von ihm schon seit
einem Jahr gewiinschte ,Indien-Erklarung® anspielte. Das Protokoll vermerkte
dazu: ,Zur Frage der Unterstittzung Indiens durch Deutschland nach dem Krieg
bemerkte der Fiihrer, daB es sich hier nur um wirtschaftliche Unterstiitzung han-
deln kénne.* Hitler bog also Boses entscheidende Bitte dadurch ab, dal er vorgab,
sie als eine Anspielung anf die Zeit nach dem Kriege verstanden zu haben#,

Bose war iiber die Unterredung mit Hitler suBerst enttiuscht2. Indischen
Freunden gegeniiber erklirte er, Hitler sei eine deutsche Version des Fakirs von
Ipi, mit dem es faktisch unmiglich sei, auch nur fiir wenige Minuten {iber irgend-
eine Angelegenheit Jogisch zu diskutieren®?®, Daf3 Hitler ihm keinen niheven Be-
scheid iiber den Hauptgegenstand des gefiihrien Gespriichs zukommen lieB, beun-
ruhigte Bose aulerdem stark!¥ und konnte ihn nur in seinem Zweifel an der Auf-
richtigkeit der von seinem Gespréchspartner gefiithrten Politik gegeniiber Indien
bestiirken. Bose wurde also auf die Reise nach Japan geschickt, ohne daB er irgend-
eine Zusage von Hitler hinsichtlich einer ,Indien-Erklirung® erreicht noch einen
Hinweis darauf erhalten hatte, daf dieser seine Anschanungen iiber Indien seit
der Abfassung von Mein Kampf revidiert hatte.

41 Es scheint, daB die Umformuliering der von Bose gestellten Bitte — ,,um die moralische
und diplomatische Unterstijtzung Indiens durch Deutschland® —, die er anfangs gleicheeitig
mit seiner Bitte um eine Klarstellung der Haltung Hitlers gegeniiber Indien vor allem ange-
sichts seiner AuBerungen in Mein Kampf vorgetragen hatte, nicht auf ein MiBverstehen des
Protokollanten zuriickzufithren ist, sondern von Hitler im Gesprich absichtlich vorgenommen
wurde. Hitler nutzte den Zeitverlauf, den scine etwas ausfithrlichere Entgegnung auf Boses
erste Bitte benstigte, um hinsichtlich der zweiten Bitte MiBversiehen oder Vergeflichkeit
vorzuschiitzen und seine Antwort auf einen von Bose gar nicht gemeinten Nachkriegszustand
umzulenken. ’

142 Die von Sykes (a.a.0., 8. 564f.) kritiklos wiedergegebene Darstellung Franz Joseph Furt-
winglers, der sich auf den offiziellen Bericht iiber das Gesprich zwischen Hitler und Bose zn
stiitzen behauptet, gibt ein vollig entstelltes Bild der Unterredung, das mit Schmidts Auf-
zeichnung vom 27. Mai nur wenig gemein hat, Schmidis Bericht mach zu urteilen, war
Bose keineswegs so passiv, noch war Hitler so aggressiv wie Furtwingler es darstellt, Hitler
behauptete nicht, wie Furtwéngler schreibt, daB Indien erst in anderthalb Jahrhunderten
fiir eine Selbstregierung reif sei, sondern daB die Erlangung der indischen Einheit ,nach
Analogie der Herstellung der deutschen Einheit wahrscheinlich 100 bis 200 Jahre in An-
spruch nehmen wiirde¥, (Schmidt, Aufzeichnungen iber die Unterredung zwischen dem
Fithrer und . . . Bose ... am 27, Mai 1942; a. a. 0.).

182 (Girija Mockerjee, This Furcpe, Kalkutta 1950, 8. 134. — Der sogenammte Fakir von
Ipi — sein eigentlicher Name war Haji Mirza Ali Khan Tori Khel — fithrte die religits fanati-
schen Aufstindischen in Waziristan im indo-afghanischen Grenzgebiet. Sein Kampf, der mit
deutschen und italienischen Mitteln unterstiitzt wurde, bereitete den Englindern deshalb
Schwierigkeiten, weil er im untuginglichen Waziristan sich der Partisanenkampftaktik be-
diente und weder gefaBt noch auf militirischem Wege besiegt werden konnte.

144 Prott an Schmieden, Bexlin 16. 7. 1942; A A., Informationsabteilung, Indien, Bd. 7.
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In den ihm noch verbleibenden Monaten seines Aufenthaltes in Deutschland
wurde es Bose klar, dafi von seiten des Gastlandes keine wirksame Hilfe fiir den
indischen Freiheitskampf iiber das bereits Zugestandene hinaus zu erwarten war,
nicht nur aus dem Grunde, weil Hitler zu keinerlei Versprechungen bereit war,
sondern auch deshalb, weil der Krieg fiir Deutschland eine Wende nabhm und seiner
Meinung nach verloren war'®, Er verlief Deutschland im Februar 1943 mit einem
U-Boot, traf im Juni in Japan ein und wurde in Tokio von Ministerpréisident ‘Tojo
empfangen$, In Japan fand er offenere Ohren fiir seine Pline als in Berlin; auch
boten die durch die japanische Besetzung Hinterindiens geschaffenen Bedingungen
sehr viel ginstigere Einwirkungsmaglichkeiten auf Indien als die in Europa ge-

. gebenen,

Wihrend Bose in Hinterindien die sogenannte Indische Nationalarmee in Stirke
von 35000 Mann aufstellen konnte, wurde die Indische Legion in der deutschen
Wehrmacht zu einer Art Erinnerungsstiick fiir einmal nahe geglaubte Ziele, die
nach den deutschen Niederlagen bei Stalingrad und El Alamein immer illusorischer
wurden. Von Ost- und Siidostasien aus konnte Bose eine starke Propagandatitig-
keit nach Indien hin entfalten, wihrend die von ihm in Deutschland eingeleitete
Rundfunkpropaganda zwar ausgedehnt, aber doch schon sehr bald zu einer Routine-
Arbeit wurde'#,

Die Indische Legion wurde nicht im Kampf eingesetzt und blieb daher in voller
Stirke bis zum Kriegsende erhalten. Als Hitler in der Besprechung der militéixi-
schen Lage am 25. Mirz 1945 um eine Bestandsauinahme der fremdlandischen
Truppen und deren Bewaffnung bat, wurde auch die Indische Legion genanmntl48,
Hitler reagierte auf das Stichwort , Indische Legion® mit Sarkasmus; ,,Die indische
Legion ist ein Witz. Es gibt Inder, die ktnnen keine Laus wmbringen, die lassen
sich lieber auffressen. Die werden auch keinen Englinder umbringen. Die ausge-
rechnet den Englindern gegemiiberzustellen, halte ich fiir einen Mumpitz. “1% Er
begriindete seine Skepsis hinsichtlich der Kampftatigkeit indischer Truppen mit
einem Hinweis auf das Debakel, das Boses Indische Nationalatmee in Siidostasien
erlebt hiittel®.  Die sind dort [an der burmesisch-indischen Grenze] wie Schafs-
leder ausgerissen.® Daf Hitler nie sehr viel von der Indischen Legion gehalten
hatte, lieB er durchblicken, indem er kommentierte, man kitnne sich nur bei einem
UberfluB an Waffen ,solche Spifie [wie die Indische Legion] aus propagandisti-

145 Vgl Boses AuBerung zu Admiral Camaris, zit. bei Paul Leverkuehn, Der geheime
Nachrichtendienst der deutschenr Wehrmacht im Kriege, Frankfurt 1957, 8. 178.

14 Hugh Toye, Subhash Chandra Bose, 3. 84ff.

147 (3irija Mookerjee, This Europe, 8. 135 ff.

148 Helmut Heiber (Hrsg.), Hitlers Lagebesprechungen, Die Protokollfragmente seiner
militirischen Konferenzen 19342-1945, Stuttgart 1962, §. 939-42.

148 Fhd,, 8. 940.

160 Hitler dachte dabei sicherlich an die Schlachten von Imphal und Kohima im burme.
sisch-indischen Grenzgebiet in den ersten Monaten des Jahres 1944, die mit einem Zusam~
menbruch der japanischen Offensive in Richtung Indien wnd mit starken Verlusten fiir die
Indische Nationalarmee ausgingen.
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schen Griinden erlauben“16l. Die Legion war filr ihn damals nichts anderes mehr
als ein Luxus, fiir den die Zeit vorbel war.

Als auch Hitler sich schlieBlich eingestehen mufite, daB der Krieg verloren war,
resimierte er im Frithjahr 1945 seine urspriinglichen Kriegsziele und strategi-
schen Fehler. Er bekannte, er hiitte sich gewiinscht, England hirte sich seinem
Empire gewidmet, wodurch es ihm selbst erm&glicht worden wére, sich ungehindert
seinem ,lebenslangen Ehrgeiz¥, der Vernichtung des Bolschewismus und der Ge-
winnung von ,Lebensraum® im Osten, zu widmen%, Nun, am Ende seiner Karriere
angelangt, bedauerte er seine Rixcksichtnahme auf England. Deutschland, so reflek-
tierte er, sei bereit gewesen, seine Macht zur Erhaltung des britischen Empire in
die Waagschale zu werfen, und zwar zu einer Zeit, da er mehr Sympathien fiir den
niedrigsten Hindu empfand als fiir irgendeinen der ,arroganten Insulaner.

Hitler gestand sich also ein, daBl er einem Phantom — einem deutsch-englischen
Biindnis — nachgejagt war. Seine am Ende bekundete Sympathie fiir den niedrig-
sten Hindu diirfte jedoch kaum einer echien Uberzeugung entsprungen sein, wie
seinen abfilligen Bemerkungen iiber die indischen Truppen in der Lagebesprechung
am 25, Mirz 1945 zu entnehmen ist. Sie war nichts anderes als ein stilistisches
Mitte], seiner Enttéuschung iiber die Englinder wirksamen Ausdruck zu verleihen.
Er machte die einsichtsvolle Bemerkung, daB die Deutschen sich spiter freuen
diirften, nicht dazu beigetragen zu haben, den alten Zustand der Welt zu erhalten;
die spatere Welt wiirde es ihnen schwerlich verzeihen. Wie auch immer der Krieg
ausgehen werde, prophezeite Hitler, eines sei sicher: das britische Weltreich sei am
Ende. — Das, so mul} man hinzufiigen, war damals schon keine Prophezeiung mehr
sondern eine spite — zu spite — Einsicht.

151 Ehenda.

152 Francois Genoud (Hrsg.), The Testament of Adelf Hitler, The Hitler-Bormaun Docu-
ments, February—April 1945, Aus dem Deutschen iibersetzt von R. H, Stevens, eingeleitet
von H. R. Trevor-Roper, London 1961, 8. 54,

W Institut fiir
Jahrgang 19 (1971), Heft 1 Zeitgeschichte
Irhattsverzeichnis-http7Awww-ifz-muenchen.defheftarchiv.htmt- ot o Minchen-B

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1971_1.pdf RERAEH T X
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de ZEl[ge[d"lldltE

erlin



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

WALTER VOGEL

DEUTSCHLAND, EUROPA UND DIE UMGESTALTUNG DER
AMERIKANISCHEN SICHERHEITSPOLITIK 1945-1949

Die groBe Umstellung in der Orientierung der amerikanischen AuBenpolitik un-
mittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg, die einen so griindlichen Wandel der welt-
politischen Szenerie zur Folge hatte, vollzog sich auf zwei Schauplitzen: auf einem
kleineren, nimlich dem Boden des besiegten Deutschland, und — nachhaltiger —
auf dem Welttheater selbst. Sie wurde bestimmt von dem mit dem Jahre 1945
einsetzenden und noch unsere Gegenwart beschattenden Polarisierungsprozel. In
dieser Phase hatten sich die USA mit zwel Méchten auseinanderzusetzen: mit
Frankreich, um dieses Land fiir eine gemeinsame, von Washington bestimmte
Linie in Huropa zu gewinnen, und vor allern mit der Sowjetunion, um die nun-
mehr so gesehene ,,westliche Welt” gegen die neue Vormacht des ,,Ostens® abzu-
sichern. Frankreichs Deutschlandvorstellungen, die ebenso iiberzeugend, weil in
das Gewand einer westeuropdischen GroBraumordnung gekleidet?, wie hartnickig
verfolgt wurden, seien daher zundchst behandelt.

Der wiedererstandenen Franzisischen Republik, die seit Herbst 1944 unter Gene-
ral de Gaulles provisorischer Regierung trotz eigener innenpolitischer Wirren um
ihre Anerkennung als vierte GroBmacht unter den Siegern kdmpfte, war nach
Uberwindung erheblicher Widerstinde, die teils noch von Roosevelt, teils von
Stalin ausgegangen waren, eine eigene Besatzungszone, ein stindiger Sitz im Welt-
sicherhettsrat und spiter auch die Zugehérigkeit zum Berliner Kontrollrat zuge-
sprochen worden. Von den beiden letzten Kriegskonferenzen — in Jalta und Pots-
dam - aber war es moch ausgeschlossen geblichen, obwokl de Gaulle schon am
12. September 1944 warnend erklirt hatte, es wiirde ,ein schwerer Fehler sein,
ohne Framkreich Entscheidungen iiber Europa zu treffen, welcher Art sie auch
seien “2,

Weil nicht villig gleichberechtigt behandelt, fithlte sich Frankreich daher an die
dort vereinbarten Grundsétze fiir eine gemeinsame Deutschlandpolitik der Sieger
nur mit Binschrinkungen gebunden und stellte sich spiiter bei allen entscheidenden,

1 Dazu vgl. Hans-Peter Schwarz, Vom Reich zur Bundesrepublik. Deutschland im Wider-
streit der auBenpolitischen Konzeptionen in den Jahren der Besatzungsherrschaft 1945-1949
(Politica Bd. 58), Neuwied-Berlin 1966, S. 184£,

2 Zitiert aus de Gaulles Erinnerungen bei Michael Balfour, Vier-Michte-Kountrolle in
Deutschland 19451946, Disseldorf 1959, S. 58.
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Deutschland betreffenrden Fragen quer. Wahrend England sich seit 1946 verhalinis-
miBig schnell der amerikanischen Deutschlandpolitik anglich, besonders seit die
Vereinigten Staaten das englische Finfuhrdefizit iibernommen hatten, konnte sich
Frankreich der amerikanischen Politik langer entzichen, weil seine Besatzungszone
hedeutend weniger exportabhingig war. Die franzdsischen Vorbehalte bezogen sich
besonders auf die in den Potsdamer ,,Politischen Grundséatzen vorgesehene Bildung
zentraler deutscher Verwaltungsstellen (Staatssekretariate)®, die fiir das gesamte
deutsche Gebiet zustindig sein und unter dem Kontrollrat titig werden sollten, auf
die Wiederherstellung einer zentralen Regierung in Berlin sowie auf die Zulassung
politischer Parteien iiber den Lindern und der Zonen. Frankreich fiirchtete, daB
sich das deutsche Schwergewicht als Folge der Ausdehnung der polnischen Grenze
nach Ostdeutschland hinein kiinftig stirker auf den Westen verlagern werded. Der
Einrichtung deutscher Zentralverwaltungen, die anfangs Amerikaner, Russen und
Englinder noch gemeinsam zu befiirworten schienen, wollte Frankreich grund-
sitzlich erst dann zustimmen, wenn seine Sicherheit garantiert sei, d.h. wenn das
Ruhrgebiet, das Saar- und das Rheinland vorher in derselben Weise abgetrennt
sein wiirden wie die Gebiete jenseits von Oder und NeiBe, so daB eine kinftige
deutsche Zentralgewalt fiir diese Gebiete nicht mehr zustindig gewesen wire®. Am
liebsten hitte Paris eine solche in Berlin iiberhaupt nicht mehr zugelassen, weil es
in ihr eine erste Manifestation einer Wiedergeburt des Reiches zu sehen glaubte®.

General de Gaulle, der noch Anfang Dezember 1944 einen Pakt mit Stalin
ahgeschlossen hatte und zwischen der Sowjetunion und den Vereinigten Staaten
eine Vermitilerrolle spielen zu kénnen glaubte, suchte 1945 angesichts des Vor-
riickens des russischen EinfluBbereichs in Europa Anlebnung an Amerika. Er war
davon iiberzeugt, daB Prisident Truman die franzésischen Ansichien iiber die poli-
tische Zukunft von Saar, Rhein und Ruhr kaum abweisen kinnte. Die Begriindun-

% Vgl. hiersu Thilo Vogelsang, Die Bemiihungen um eine deutsche Zentralverwaltung
1945/46, in dieser Zeitschrift 18 {1970}, 5. 5104

4 Vgl. die amerikanischen Aufzeichnungen iiber die Gespriche de Gaulles und Bidaukts
mit Truman und Bymes am 22. und 23. August 1945, in: Foreign Relations of the United
States, Diplomatic Papers 1945, Vol. IV (kiinftig zitiert: Foreign Belations 1945/IV, bei
weiteren Binden entsprechend), S. 709ff. und 7184 ; Interview de Gaulles fiir die Times
am 10. 9. 1945, zit. in: F. Roy Willis, The French in Germany 1945-1949, Stanford/Calif.
1962, S. 32, und Bidault in der Verfassunggebenden Versammlbung in Paris am 17. 1. 1946,
in: Europa-Archiv 1 (1946}, 8. 267; ferner James F. Byrmes, In aller Offenheit, Frank-
furt a, M. 1947, 8. 227.

5 Vgl. den Bericht des amerikanischen Botschafters in Paris Caffery an Byrmes vom 16, 8.
1945, in: Foreign Relations 1945/IV, 8. 703ff., ferner die Denkschrifi Bidaults gegen die
deutschen Zentralverwaltungen an den Rat der AuBenminister in London vom 15. September
1945, in; Foreign Relations 1945/II, 8. 177 ff.

¢ Aufreichnung iiber die amerikanisch-franzésischen Gespriche in Washington vom 13. bis
20. November 1945, in: Foreign Relations 1945/II1, §. 896ff. Zu seinen Deutschland- und
Europa-Vorstellungen vgl. Ch. de Gaulle, Die Einheit — Das Heil (Memoiren 1942-1946},
Diisseldorf 1961, S. 340f. und 4884 Zwei am 17, Januar 1947 veriffentlichte Memoranden
sind gedruckt in: Europa-Archiv 2 (1947), 8. 6221f.
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gen, die er fiir seine Forderungen vorbrachte und die sich in der diplomatischen
Korrespondenz der Jahre 1945 und 1946 vielfach wiederholen, kreisten wn die
sowjetische Gefahr, die in seinen Augen gleichbedeutend war mit der deutschen
Gefahr fiir Europa und damit auch fiir Frankreichs Sicherheit. Wenn er fiir sie
ausreichende Garantien forderte, so befand er sich ganz im Einklang mit der &ffent-
lichen Meinung seines Landes. Gehorte doch die Sorge vor einer bolschewistischen
Expansion zu dem diplomatischen Instrumentarium, dessen sich der Quai d’Orsay
schon nach dem Ersten Weltkriege bedient hatte?. Bereits kurz vor der deutschen
Kapitulation hatte de Gaulle dem amerikanischen Botschafter in Paris dargelegt,
wie er die Nachkriegssituation fir sein Land sah: Nach dem Kriege werde es nur
zwel wirkliche GroBmichte in der Welt geben, die USA und die Sowjetunion. Er,
de Gaulle, fiirchte, daBl diese noch ganz Europa iiberrennen werde. Deshalb wolle
er liecber mit Amerika zusammengehen — trotz seiner Klagen, die er gegen die
amerikanische Politik habe, - denn auf England kénne man nicht zihlen, da es
zu schwach sel, Konnte er aber nicht mit den Amerikanern zusammenarbeiten,
dann miiBte er es mit den Russen tun, wenn er tiberleben wollte, auch wenm es
nur fiir eine Weile sei ,,und wenn sie uns dann auch noch fressen werden 8.
Diese Furcht saB fest, und sie zu zerstreuen gelang damals der amerikanischen
Politik so gut wie gar nicht. Bei der Mitteilung der Tagesordnungspunkte fiir den
Besuch de Gaulles und seines Aulenministers Bidault in Washington im August
1945 erklirie Botschafter Caffery {Paris) die franzésische Ablehnung einer zentra-
len deutschen Regierung mit der Sorge, daB RuBland unter Umstinden ganz
Deutschland sowjetisieren und damit ,unsere Grenzen erreichen wiirde?®. Bei den
Gesprichen im WeiBen Haus erinnerten die Franzosen sodann an die Uneinigkeit
der Sieger von 1919, die das besiegte Deutschland damals ansgenutzt habe, was
sich jetzt wiederholen kénne. De Gaulle argumentierte: ,,Gerade die Tatsache, daf}
Deutschland schwach ist, macht dieses Land um so anfilliger, um ein politisches
Instrument andever Machte zu werden.* Es sei geradezu verlockend fiir Deutsch-
land, ein solches Spiel zu spielen. Der Tauroggen- oder Rapallokomplex feierte hier
wieder seine Aufexstehung, die Vorstellung von einer gegen Frankreich gerichteten

? Zur Erklimung, warum Frankreich 2.B. zu keiner Abriistung bereit war, hatte der da-
malige, nach 1345 inhaftierte und dann hingerichtete AuBenminister Laval gegeniiber dem,
Reichskanzler Briining in Berlin awm 27. 9. 1931 ausgefiihrt: Die Folge werde sein, daB
FuBland noch ganz Europa iiber den Haufen werfen und bolschewisiexren werde (Vermerk des
§t3 Dr. Piinder in: BA. K 43 If69 BL 1721,

¥ Als de Gaulle seine Klagen gegen die USA erhob, meinte der amerikanische Botschafter,
Frankreich mache es Amerika manchmal schwer: ,,Wenn wir versuchen, Ihnen zu helfen,
dann handeln Sie manchmal so, als ob Thnen die Hilfe nicht erwiinscht sei. In: Foreign
Relations 1945/IV, 5. 686. :

* Bericht Cafferys an Byrnes vom 11. August 1945, in: Foreign Relations 1945/IV, 8, 7031.;
dazn jn einem weiteren Telegramm Cafferys an Byrues vom 27. September 1945: ,.... Die
Franzesen haben eine fast panische Angst vor allem, was nach Einsetzung einer zentralen
deutschen Regieyung aussieht, Sie fiirchten, dab eine solche unter Umstinden ven den Russen
beherrscht werde. In: Foreign Relations 1945{IIT, S, 878.
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Verbindung Deutschlands mit RuBland. In einem spiteren Gespriich mit Caffery
am 3. November gipfelten de Gaulles Argumente sogar in der wirklichen oder ver-
meintlichen Besorgnis, Frankreich werde, wenn eine deutsche Zentralregierung
unvermeidlich von den Russen beherrscht wiirde, selbst mit englischer und ameri-
kanischer Unterstiitzung (1) fallen und ganz Europa dann russisch werden. Fiir
Frankreich sei dies eine Angelegenheit von Leben und Tod, fiir Amerika eine Frage
unter anderen! Die Amerikaner seien im Irrtum zu glauben, dal sie die Russen
daran hindern kénnten, eine deutsche Zentralregierung zu heherrschen, und wies
dabei auf die Schiitzenhilfe der Kommunisten in den deutschen Besatzungszonen
hin. Ja, de Gaulle wollte sogar eine russische Beteiligung bei einer Internationali-
sierung von Ruhr und PBhein in Kauf nehmen, obwohl er dariiber nicht hesonders
gliscklich sei! Das sei immer noch besser, als nichts zu tun?®. Truman und Byrnes
vermochten freilich die Auffassungen des Generals nicht zu teilen, und seine Be-
fiirchtungen hielten sie fiir itbertrichen. Deutschland sei, so hetonten sie, jetzt im
Gegensatz zu 1918 wirklich vernichtet, und die russische Propaganda fiir das Sowjet-
system werde im Westen erfolglos bleiben, da die in den westlichen Besatzungs-
zonen lebenden Deutschen besser behandelt wiirden. Amerika werde eine deutsche
Wiederbewaffnung zu verhindern wissen und ein Wiedererstarken Frankreichs
fordern, worin dessen griBte Sicherheit liege. Dennoch bestand Bidault darauf, daB
man in demselben MaGe, wie beziiglich der Ostgebiete bereits filr Polens Sicherheit
gesorgt worden sei, auch an der deutschen Westgrenze etwas fiir Frankreichs
Schutz tun miissell, ‘

Im Kontrollrat benutzte Frankreich sein Vetorecht als Druckmittel, als dort im
September und Oktober die Bildung der projektierten fiinf deutschen Zentral-
verwaltungen in Berlin erértert wurde, indem es amerikanische Plane, solche nur
fiir drei Zonen, d.h. ohne Frankreich, zu schaffen, gemeinsam mit dem russischen
Vertreter zu Fall brachtel2,

10 Vgl. den Bericht Cafferys an Byrnes vom 3. 11, 1945, in: Foreign Relations 1945/T1T,
S, 8904f. ~ Ahnlich am 11. 1. 1947 der Prisident des Mouvement Republicain Populaire
Maurice Schuman in den USA iiber die Zjele der franzésischen Deutschland-Politik: die
Tussische Beteiligung an der internationalen Kontrolle des Ruhrgebietes sei ,vollkommen
#u rechtfertigen , . % Das sollie freilich auf Gegenseitigkeit beruhen, demn er fuhr fort:
ebenso fair sei es, ,dal wir mit den Sowjets an den Produktionen Schlesiens, Sachsens und
des Donaugebietes teilhaben®, In: Europa-Archiv 2 (1947), S. 630.

12 ¥gl. die in Anm. 4 gepannten Aufzeichnungen. In seinen Erinnerungen formulierte
de Gaulle riickblickend diesen Teil des Gespriches so: ein starkes Frankreich sei die Voraus-
setzung, um das durch die Mitschuld Amerikas und Englands gestirte europiische Gleich-
gewicht wiederherzustellen. Wenn die russischen Satelliten Mitteleuropas und des Balkans
mit ithrem ,,Beschiitzer“ die Furcht vor dem Wiedererstarken eines ambitiGsen Deutschland.-
teilen, dann wird ihre zwangsweise Bindung an die moskowitische Politik um so gefihzlicher
sein, Wiirden sie dagegen feststellen, daff keine deuntsche Gefahr mehr bestehe, wiirden sich
die nationalen Interessen im russischen Lager wieder rithren und den Kreml von kriegeri-
schen Unternehmungen abhalten. Memoiren 1942-1946 [vgl. Aum. 6], S. 488ff.

12 Vgl, die Berichte Murphys an Byrnes vom 1., 11., 23. 9., 13, und 16. 10. 1945, in:
Foreign Relations 1945/I1I, 8. 867, 869, 871ff. und 882ff. Zur Haltung der russischen Ver-
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Die Erkenntnisse, die man in Washington aus den Begegnungen des Jahres 1945
mit franzésischen Staatsminnern gewanu, bestimmten in der Folgezeit die Haltung
Washingtons in diesen Fragen: zwar Widerstand gegen die in Paris angemeldeten
Anspriiche in toto, doch Nachgiebigkeit in Einzeldingen, wenn es in naher Zukunft
einmal darum gehen wiirde, gegeniiber Problemen von gréBerer Gewichtigkeit die
Einheitlichkeit der westlichen Politik zu demonstrieren. Der Zeitpunkt, zu dem
die Methode der Kompensationen im Verkehr mit Paris anzuwenden war, rickte um
so schneller niher, je dringlicher sich fur die USA die Notwendigheit von Konsequen-
zen aus den bisherigen Erfahrungen mit der Sowjetunion besonders auf den Aufien-
minister-Konferenzen, aber auch im Berliner Kontrollrat ergab. Doch die Reali-
sierung selbst dieser Verstindigungshereitschaft blieb schwierig genug.

Als PFrankreich im Laufe des Jahres 1946 —-vor und nach der Grindung des
Landes Nordrhein-Westfalen im Juli durch die britische Besatzungsmacht, mit der
sie die Gebietsreform. ihrer Zone ,vorsorglich® einleitete — noch einmal Anstren-
gungen unternahm, um im Kolleginm der Sieger nun wenigstens eine Internatio-
nalisierung des Ruhrgebietes, das das Kernstiick des neuen Landes Nordrhein-
Westfalen war, durchzusetzen'®, sahen sich die USA abermals veranlaBt, diesem
Bestreben entgegenzutreten. Sie taten es, weil sie die Teilnahme der Sowjetunien
ablehnten, die Stalin fiir einen solchen Fail bereits in Potsdam angemeidet hattel4,
und hielten an der Ablehnung auch noch wihrend der Moskauer AuBenminister-
konferenz im Frithjahr 1947 fest. Die Tatsache freilich, daB Fraukreich im Dezem-
ber 1946 das vorher um 650 glm vergréBerte Saarland als Faustpfand aus seiner
Besatzungszone herausgenommen und mit einer Zollmauer vom ibrigen Deutsch-
land abgeschlossen hatte, muBiten die USA und GroBbritannien vorerst hinnehmen,
da sie zu diesem Punkte bereits im Frilhjahr eine vorsichtige Konzession hatten
durchblicken lassen®. Doch bald darauf gelang es, in dem Dreierabkommen vom
19. April 1947 gegen den Preis der nachtriglichen Sanktionierung des franzisischen
Vorgehens im Saarland die Regierung in Paris mit einem gleitenden prozentualen

Ferteilungsschliissel fiir den Bezug der Ruhrkohle vorerst zufriedenzustellen.

Damit schien aber auch das Eis gebrochen, und die weiteren Ereignisse des Jah-
res 1947 brachten die Wende. Auf den AuBenministerkonferenzen von Moskau
und London fanden Frankreichs Ruhr- und Rheinpline auch keine Unterstiitzung

tretung im Kontrobrat vgl. die Berichte Murphys vom 24. 11, 1945 und Cafferys vom 11, 12.
1945, ebenda 5. 911 und 9171, Der britische Vertreter schloB sich in der Sitzung des Ko-
ordinierungsausschusses den Einwinden seines franzésischen Kollegen gegen eine trizonale
deutsche Verwaltung fiir das Post- und Fermmeldewesen am 22. 12, 1945 an, ebenda, 8. 921,
Anm, 88,

12 Vel. den Uberblick iber die amtlichen Erklirnngen und Pressestimmen zum Rhein-
Buhr-Problem, in: Europa-Archiv 1 (1946}, 8. 34

14 Tn der Sitzung am 51. 7. 1945, vgl. Alexander Fischer [Hrsg.), Teheran, Jalta, Potsdam.
Die sowjetischen Protokolle von den Kriegskonferenzen der ,,GroBen Drei“ (Dokumente zur
AuBenpolitik Bd. T), Kéln 1968, 8. 353. '

15 Thilo Vogelsang, Das geteilte Deutschland (dtv-Weltgeschichte des 20. Jahrhunderts,
11), Miinchen #1969, S, 51.

W Institut fiir
Zeitgeschichte

wmmmxsmm FUR
Zeirgelchichte

erlin



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Deaschland, Europs . . . 69

von seiten der Sowjetunion mehr. Das bedeutete fiir die Franzosen eine um so
herbere Enttiuschung, als sie bisher mit der Sowjetunion gegen die Vereinigung
der amerikanischen und britischen Zone und fiir eine internationale Kontrolle der
Rubr gestimmt und die neue Ostgrenze Deutschlands anerkannt hatten. Sie rnuB-
ten sich eingestehen, ihren Anspruch auf eine Mittlerrolle zwischen den beiden
Weltméchten nicht realisieren zu kénnen. Nach dem Einvernehmen iber den
neven status quo im Saarland bewirkten nunmehr die gemeinsamen amerikanisch-
britisch-franzésischer Uberlegungen zur Etablierung einer — ausschlieBlich west-
lichen - Kontrolle des Ruhrgebietes, die politische Organisierung der Marshallplan-
Hilfe und nicht zuletzt das durch Washington geférderte britisch-franzisische Biind-
nis von Diinkirchen, daB Frankreich im Winter 1947/48 endgiiltig auf die von
England lingst unterstiitzte amerikanische Deutschland- und Europapolitik, wenn
auch nur zégernd, einzuschwenken begann,

Die im Grunde geduldigen Bemithungen Trumans und seiner AuBenminister
Byrnes und Marshall {seit Januar 1947) um Frankreich aber waren eine wesent-
liche Voraussetzung dafiir, daf die Politik der USA gegeniiber der weltpolitischen
Rivalitit der Sowjetunion auch auBerhsd™> Europas Nachdruck erhalten konnte.
Das neue Engagement Washingtons war umfassend gemeint: ,Wir Amerikaner
haben diesen [deutschen] Problemen betrichtliche Zeit und Aufmerksamkeit ge-
widmet, weil von ihrer erfolgreichen Losung nicht nur das kiinftige Wohlergehen
Deutschlands, sondern auch das Europas abhingt . . . Wir sind entschlossen, uns
weiter fiir die Angelegenheiten Europas und der Welt zu interessieren®, hie es
schon in den ersten Sdtzen der hekannten Rede Byrnes’ am 6. September 1946
in Stuttgart'®. Nach den Voraussetzungen und den Zielen soll im folgenden Ab-
schnitt gefragt werden.

I

Roosevelts Nachfolger Harry S. Truman erweckte zun&chst den Anschein, als ob
er, weil in der Auflenpolitik unerfahren, die traditionelle, von seinem Vorginger
verfolgte Politik der ,freundlichen Festigkeit“ gegeniiber der Sowjetunion fort-
setzen werde. Zur Uberraschung vieler Zeitgenossen présentierte er sich dann aber
doch nach den Worten von Herbert Druks als ,einer der mutigsten und fihigsten
Prisidenten der amerikanischen Geschichte“17 und, so kann man hinzusetzen, als

1t Ebenda, 5. 33, und Ernst Deunerlein, Die Einheit Deutschlands, Bd. 1: Die Erirterungen
und Entscheidungen der Kriegs- und Nachkriegskonferenzen. Darstellung und Dokumente,
Frankfort und Berlin 21961, 8. 392. — Robert Murphy berichtet in seiner Erinneruagen, daB
eins der mit der Byrnes-Rede in Stutigart am 6. September 1946 verfolgten Ziele gewesen
sei, solche fransisischen Wiinsche auch in aller Offentlichkeit abzulehnen; Muxphy, Diplomat
unter Kriegem, Berlin 0.7., 8. 369f., und die Pressestimmen gur Byrnes-Rede, in: Europa-
Axchiv 1 (1946), 8. 2641.

17 Herbert Druks, Harry 5. Truman and the Russians 1945-1953, New York 1966, §. 9f.
und 31f,
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einer der entscheidungsfreudigsten. Seit 1941 Vorsitzender des Senatsausschusses
zur Priifung des nationalen Verteidigungsprogramms, war er schon damals iiber-
zeugt, daf es fiir Amerika eine Riickkehr zur Isolation micht mehr geben konmtet®,
Truman war semit ein Vertreter der Politik der ,joffenen Tiir“, der aus Sorge vor
einer kiinftigen amerikanischen Wirtschaftskrise nach dem Kriege eine kriftige
Expansion fordern wollte und sich eine geschwichte Sowjetunion dazu wiinschte.
Noch vor Pearl Harbor hatte er im Senat vorgeschlagen, Amerika solle seine Hilfe
zwischen Deutschland und BuBland so abwechseln, dall schlieBlich Stalin als er-
schépfter Sieger aus dem Kriege hervorgehe'®. Japans Kriegseintritt und die deut-
sche Eriegserklirung hatten dann soichen Spekulationen ein Ende gesetzt.

Schon sehr bald nach seiner Amtsiibernahme legte Truman eine kritische Hal-
tung gegeniiber der Sowjetunion an den Tag. In einer Konferenz iitber die polni-
sche Frage teilte er seinem Beratergremium am 23. April 1945 mit, er wolle dem
sowjetischen Aullenminister Molotow zusichern, die Abmachungen von Jalta durch-
zufithren, doch miisse das auch fiir die Russen gelten — wenn nicht, dann , kénnten
sie zur Hille fahren “#. Spiter brachte ihm Potsdam die Erkenntnis, da} mit Stalin
nur aus einer Position der Stédrke heraus zu verhandeln sei?l,

Eine Versteifung der amerikanischen Verhandlungstaktik hat auch Churchill auf
der Potsdamer Konferenz beobachten zu kénnen geglaubt, nachdem Truman von
dem erfolgreichen Experiment mit der Atombombe erfahren habe??. Gar Alperowitz
hat in seinem Buche iiber atomare Diplomatie in dem Abwurf von zwei Atom-
bomben anf Japan mit Recht die erste Machtdemonstration gegen die Sowjetunion
gesehen und hieraus, wenn auch nicht immer tiberzeugend, eine neuve Interpreta-
tion der amerikanischen Politik gegeniiber RuBland in den Jahren 1945 und 1946
hergeleitet®, Die Atombombe als diplomatische Trumpfkarte erscheint hei Alpero-

1  Wire ein anderer Roosevelts Nachfolger geworden, wiiren die Amerikaner leicht wie-
der zu ihrer Vorkriegs-Traumwelt zuriickgekehrt, und die Bussen hitten sich alles nehmen
kénnen, was sie wollten®, ebenda, S. 11.

1% William A, Williams, The tragedy of the American diplomacy, Second edition, Cleve-
land und New York 1959, S. 161 und 168. ,,Truman sorgte fiir das rasche Wiederaufleben
des Vergleichs zwischen INazi-Deutschland und der Sowjetunjon, der der amerikanischen
Auffassung von der Nachkriegswelt das Gepriige gah.*

20 Poreign Relations 1945/V, S, 253, ferner Robert D. Murphy, Diplomat unter Kriegern,
Berlin 1365, 8. 367, und Forrestal Diaries, 8.48, zitiert bei Herbert Druks, a. a. 0. (vgl. Anm, 17),
5. 36,

#1 Herbert Druks, ebenda, 3. 68; William A, Williams, a. a. O, (vgl. Anm. 19), 8. 151
Verhandlung aus der Stirke hedeute de facto keine Verhandlungen, weil sie die Annahme
der amerikanischen Vorschlige bedeute.

22 Winston 3. Churchill, The Second World War, Vol. VI, London 1954, S, 580.

23 Gar Alperowitz, Atomare Diplomatie. Hiroshima und Potsdam, Miinchen 1966, 8. 167
und passim, Nach Byres war die Atombombe nicht so sehr gegen Japan gedacht, sie sollte
vielmehr die Sowjetunion ,beeinfluBbar® (manageable}) machen: William A. Williams,
a.a.0. (vgl. Anm. 19}, 8. 169. — Zur Reakiion Stalins und Molotows auf die Mitteilung Trumans
iiber die Atombombe vgl. Georgi K. Schukow, Erinnerungen und Gedanken, Stuttgart 1969,
8. 653: Auf Molotows Bemerkung, ,sie (die Amerikaner) wollen im Kurs steigen®, antwortete
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witz liberbewertet; sie wiire auf die Dauer, wollte man nicht einen Krieg riskieren,
unwirksam gewesen, weil sie sich als Druckmittel schnell abgenutzt hiitte, ganz
abgesehen davon, daf} die USA im Gegensatz zur Sowjetunion ihre konventionellen
Streitkriifte nach Kriegsende, dem Druck ihrer Offentlichkeit nachgebend, schnell
und griindlich abgeriistet hatten, und daB schon vier Jahre spiter eine sowjetische
Atombombe explodierte®. Alperowitz ist jedoch insofern zuzustimmen, als Truman
bereits im Sommer 1945, und nicht erst zwei Jahre spiter, wie man immer noch
lesen kann, anfgrund des Atomwaffenmonopols und mit Hilfe der wirtschaftlichen
Stirke der USA begann, das internationale System zu revidieren, soweit ¢s von der :
Sowjetunion bei Ausgang des Krieges mitbestimmi wurde?®. :
Nicht alle Anldufe gelangen. Obgleich er die Besetzung der Mandschurei und
Nordkoreas durch die Rote Armee nicht verhindern konnte, so gliickte es ihm doch,
sie von der Besetzung Japans auszuschlieBen, von den Dardauellen fernzuhalten
und die beabsichtigte sowjetische Kontrolle von Tripolis zu verhindern. Dagegen
scheiterte Trumans im Herbst 1945 unternommener und von GroBbritannien
unterstiitzter® Versuch, sich in die Innenpolitik Ungarns, Bulgariens und Rumd-
niens sowie Polens und der Tschechoslowakei ~ und damit in die von den Anglo-
Amerikanern seit 1944 ganz oder teilweise anerkannte sowjetische Interessen-
sphire — einzuschalten, um dort mit der Methode der ,offenen Tiir%, d.h. durch
Inanspruchnahme eines Mitspracherechies freiheitlich-demokratischen Verhaltnis-
sen im westlichen Sinne zum Durchbruch zu verhelfen?’. Als sich Molotow auf der

Stalin Jachend: ,Sollen sie nur., Wir miissen Kurtschatow (Atomwissenschaftler) sagen, er
solle die Arbeit beschleunigen.®

24 Vgl dazu auch George F. Kennan, Memoiren eines Diplomaten, Stuttgart 1968, S, 299:
ne o+ Waffen von einer derartigen Sidrke spielten damals so wenig wie spiter eine positive
Rolle in meinem Konzept von den amerikanisch-sowjetischen Bezichungen.* Einen abrupten
Frontwechsel gegen die Sowjetunion hidtte damals auch die amerikanische Volksstimmung
hicht zugelassen; sie schlug erst in den Monaten September 1945 bis Mai 1946 wm, dazu
Michael Balfour, Viermichte-KontroHe in Deutschland, Diisseldorf 1959, S, 209.

% Ernst Otto Czempiel, Das amerikanische Sicherheitssystem 1945-1949, Studie zur
AuBenpolitik der biirgerlichen Gesellschaft (Beitrige zur auswirtigen und internationalen
Politik, 1), Berlin 1966, 8. 420. Alperowitz riumte mit der Legende auf, daB Truman sich am
Anfang seiner Regierung der Sowjetunion gegeniiber zu nachgiebig verhalten habe, und daB
der Westen — so noch Karl-Heinz Ruffmann, SowjetruBland (dtv- Weltgeschichte des 20. Jahr-
hunderts, 8), Miinchen 1967, S, 235 — erst 1947 ,allmiahlich auf die weltweite sowjetische
Heraunsforderung zu reagieren beganu®. Ahnlich Werner Conze, Das deutsch-russische Ver-
hiltnis im Wandel der modernen Welt, Géttingen 1967, 8. §8, der die zunehmende Verstei-
fung der amerikanischen Politik auf die Jahre 194647 datiert.

% Vgl. hierzu die Denkschrift des britischen Botschafters in Washington Balfour iiber den
Donau- und Balkanraum an Byrnes vom 24. August 1945 : Bevin (der britische AnBenminister)
glaube, den EinfluB der Anglo-Amerikaner in diesen Lindern stirker zur Geltung bringen
zu konnen, wenn man jhnen Wirtschaftshilfe anbéte, ,,damit sie ihre Augen eher nach dem
Waesten als nach Osten wendeten® (Foreign Relations 1945/I1, 8. 101£.). ¥gl. auch sein zweites
Memorandum vom 11. $. 1545, ebenda, 8. 1231£,

% Foreign Relations 1945/IV, 8. 1351f., 420ff., 798 ; 1945/V, S. 1104, 464ff., 809
mnd 1174#, Kennan (Memoiren, S, 258ff.) war damals {iberzeugt, dafl sich die USA in den
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Londoner Aulenministerkonferenz im Herbst 1945 weigerte, die Regierungen Bul-
gariens und Ruminiens nach westlich-demokratischen Vorstellungen umbilden zu
lassen, die Teilnahme Frankreichs an den Verhandlungen iiber Bulgarien, Rumi-
nien und Ungarn ablehnte, und man sich nicht einmal auf ein gemeinsames SchiuB-
protokoll einigen konnte, trat die sowjetisch-amerikanische Spannung auch nach
aullen zutage®: sowohl ideologisch, als auch konkret politisch. ,,Wir standen am
Scheidewege®, schreibt Byrnes in seinen Erinnerungen, und weiter heiflt es: ,Es
war ihm {Molotow) unbegreiflich, daB wir uns nicht seiner Auslegung der Freund-
schaft zwischen unseren Regierungen anschlieBen wollten, die praktisch bedeutete,
daB wir den Sowjets die vollstindige Oberherrschaft auf dem Balkan iiherlieBen,
Firr mich war die Zeit der Weihnachtsgeschenke vorbei . . . %20

Die Londoner Konferenz markierte in der Tat einen weiteren Wendepunkt. Das
Prinzip der kollektiven Sicherheit, das Prinzip der Vereinten Nationen, das nach
einer Formulierung von Ulrich Scheuner die Ubertragung der Abwehr von Gewalt
an die gesamite Staatengemeinschaft bedeutete, hatte darauf beruht, daB es zwi-
schen den beiden GroBmichten keine vitalen Interessen gab, die miteinander
kollidierten, daB die Unterschiede zwischen den Regierungssystemen wie im Kriege
gering, ihre Kcoperationswilligkeit dagegen héher bewertet wurde. Jetzt, nach dem
Siege, als keine gemeinsame Grundlage fiir eine dauernde Verstindigung mehr zu
existieren schien, nahmen zwischen beiden Michten die ideologischen, wirtschaft-
lichen und politischen Gegensétze, die auch wihrend des Krieges latent vorhanden
gewesen waren, wieder rasch an Gewicht zu. Vergeblich appellierte der chinesische
Vertreter auf der 25. Sitzung des Rates der AuBenminister am 28. September 1945
an den Gedanken der Solidaritét und Zusammenarbeit der Siegermichte, der besser
als alle MaSnahmen gegen Deutschland den.Frieden und die Sicherheit Europas
und der Welt garantieren kinnte,

Truman und seine Berater begannen vielmehr an der Effektivitit des kollektiven
Sicherheitssystems zu zweifeln™ und den Schwerpunkt ihrer nationalen Sicherheit
jetzt in einen ,kollektiven Selbstschutz® zuriickzuverlegen: nach Art. 51 der UN-
Satzung ein zuldssiges und, wie Byrnes in seinen Erinnerungen meint, einfacheres

unter russischer Koptrolle stehenden Lindern anf diese Weise keinen Einflul verschaffen
konnten; er vertrat die klassische Politik der klaren Interessenabgrenzung.

28 Robert D. Murphy, a.a. 0. (vgl. Anm. 20), 8, 366: Dieses Treffen lieferte einen erschrek-
kenden Beweis fiir die Uneinigheit unter den Siegermichten. Der Kreml habe daraus den
Vorteil gezogen, seine Gebletserweiterungen und EinfluBsphire in Furopa zu konsolidieren,
Auch Marschall Georgi K. Schukow, a.a. 0. (vgl. Anm, 23), 3. 655£,, bemerkte nach der
Londoner Konferenz, da8 im Kontrollrat seine amerikanischen und britischen Kollegen ,wie
auf Kommando in allen Fragen unnachgiebiger wurden.

29 JTames F. Byrnes, a.a.0. (vgl. Anm. 4}, S, 142f,

80 Dr. Wang Shih-Chieh, Protokoll der 25. Sitzung des Rates der AuBenminister in Lon-
don, in: Foreign Relations 1945/II, S, 451,

3 Truman, von der Londoner Konferenz enttiuscht, rechnete nun damit, ,,den Glauben
an die Effektivitit der internationalen Zmsammenarbeit zu verlieren®, New York Times vom
19. Oktober 19485, zitiert bei Herbert Druks, a.a.0. {vgL. Anm, 17}, 8. 861,
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Verfahren®, Es bedeutete Selbstverteidigung einer Staatengruppe in Form von
Biindnissen alten Stils, freilich mit dem Unterschied zu friiher, daff sie nur als vor-
laufige MaBinahme his zum Eingreifen des Sicherheitsrates erlaubt war®. ,Die
Sicherheit der Vereinigten Staaten liegt véllig in unserer eigenen Hand*, erklirte
Ende 1945 General Marshall, der spitere AuBenministexs,

Die USA versuchten nunmehr, ihre Wirtschaftshilfe der veriinderten Nachkriegs-
welt anzupassen. Wenn es, wie sich gezeigt hatve, politisch schidlich war, den
potentiellen Gegner und Rivalen durch Hergabe von Milliardenkrediten wirtschaft-
lich zu unterstiitzen — der geplante Kredit von 3,5 Milliarden Dollar fiir die Sowjet-
union kam nicht mehr zustande® —, so stellte sich sogleich die Frage, ob Auslands-
hilfe nicht kiinftig nur an befreundete Nationen gegeben werden sollte, ob Wirt-
schaftshilfe und internationale Anleihen von jetzt an nicht als ,integrierender
Faktor“ der AuBlenpolitik anzusehen waren®, so daB nun selbst humanitdre MaB-
nahmen, weil sie dem potentiellen Gegner hitten helfen kénnen, einen politischen
Aspekt erhielten. Aus einer dhnlichen Uberlegung heraus entschloB sich die ameri-
kanische Regierung im Herbst 1945, ihre itherseeischen Stiitzpunkte, anstatt sie
zuriickzuziehen, auszubauen unrd ihre Funktionen sogar noch zu erweitern, indem
man auch sie als politische Instrumente auffaBte®?. Wirtschaftshilfe und Militsr-
hilfe waren also die Mittel, die fiir das diplomatische Hauptziel der neuen amerikani-
schen Politik — Férderung wirtschafilicher und politischer Stabilitit i Europa —
eingesetzt wurden, ein Ziel, das als das ,sine qua non“ schlechthin sowohl fiir die
amerikanische Sicherheit, als auch fiir den Weltfrieden erschien, wie Ermnst Otto
Czempiel iiberzeugend ausgefithrt hat. Oder anders ausgedriickt: Abwehr des Kom-
munismus in den von ihm bedrohten Lindern war gleichbedeutend mit der Ver-
breitung des westlich-liberalen regierungs- und privatkapitalistisch organisierten
Wirtschaftssystems sowie der Bildung eines kollektiven Systems des gegenseitigen
Selbstschutzes unter der kontrollierenden Fiithrung der USA3S,

Bei alledem darf jedoch nicht ithersehen werden, dall in den Jahren 1945 bis
1947 beim Ubergang vom alten zum neuen Modell der amerikanischen Sicherheits-
politik immer noch ein gewisses Mal an amerikanisch-russischer Interesseniiber-
einstimmung zustande gebracht werden konnte, so daf das Konzept der kollektiven

82 James F. Byrnes, a.a. 0, (vgl. Anm, 4), §. 144,

32 Vgl. Ulrich Scheuners Artikel ilber kollektive Sicherheit und kollektive Selbstverteidi-
gung, in: Worterbuch des Vélkerrechts, Berlin 1961, 8. 241,

3 Zitiert bei William A, Williams, a.a. 0. (vgl. Anm. 19), 8. 169.

8 Ernst Otto Czempiel, a.2.0. (vgl. Anm, 25), 8. 174 und 178; George F. Kennan, a.a.O.
{vgl. Anm. 24), 8. 271; Michael Balfour, a,a. O, {vgl. Anm, 24), 8, 71,

3 Vandenberg sprach diese Funktion amerikanischer Wirtschafishilfe zum ersten Male
aus. Vandenberg Papers, 17, April 1946, zitiert bei Ernst Otto Czempiel, a.a. O, (vgl. Anm. 25),
8.178,

37 Der Priisident erhielt allerdings nicht global, sondern nur fiir bestimmte Linder das
Recht, sich der militirischen Beratergruppen zu bedienen, ebenda, S, 1321,

3 Emst Otto Czempiel, a.2.0. {vgl. Anm. 25), 3. 216; Gar Alperowitz, a.a.0., (vgl.
Anm, 23), §. 144.
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Sicherheit jederzeit wieder rekonsiruierbar war. So wurde auf der Moskauer Kon-
ferenz im Dezember 1945 der Sowjetunion die Teilnahme an der Fernostkommis-
sion und dem Alliierten Rat fiir Japan ermdglicht, wenn freilich auch nur in
beratender Funktion. Am 24. Mirz 1946 war die Sowjetunion bereit, thre Truppen
aus dem Iran herauszunehmen, und am 30. April und am 1. Mai waren Frankreich
und England einverstanden, ihre Einheiten aus dem Libanon und Syyien zuriick-
zuziehen. Die fiinf Friedensvertrige mit Italien, Ungarn, Bulgarien, Rumiinien
und Finnland, iber die so lange gestritten worden war, wurden abschliefend be-
raten, so daB sie am 10. April 1947 in Paris unterzeichnet werden konnten. Auch
in Fragen der deutschen Besatzungspolitik war man noch bemiiht, einen modus
vivendi zu finden®. Der Xontrollrat hewiltigte in diesen Jahren uoch eine Fiille
von Materien, die schlagwortartig mit den ,,finf I’s“ — Denazifizierung, Demili-
tarisierung, Demontage, Dekartellisierung und Demokratisierung — umschrieben
zu werden pflegent?,

Alle diese temporiren und partiellen Erfolge konnten indes nicht dariiber hin-
wegtauschen, daB die Friedensvertrige mit Osterreich und Deutschland noch in
weiter Ferne lagen und das MaB an kollektiver Sicherheit, das die Vereinten Natio-
nen garantieren sollten, nicht mehr auszureichen schien. Dies mag an einigen, die
Zunahme der Spannungen zwischen den Anglo-Amerikanern und der Sowjetunion
charakterisierenden Reden, die sich in der ersten Hilfte des Jahres 1946 hiuften,
verdeutlicht werden. Nachdem seit der Kritik der amerikanischen Presse an dem
russischen Vorherrschaftsstreben in den ven ihr besetzten Staaten Mitte 1945 die
Stimmung in der Sowjetunion gegeniiber den USA umgeschlagen war, erklirten
Stalin und andere Mitglieder des Politbiiros in Wahlreden Anfang Februar 1946
in aller Deutlichkeit, daB nach der marxistischen Lehre, wie der Weltkrieg gezeigt
habe, das kapitalistische System der Todfeind der Sowjetunion sei und bleibe®!,
Am 8. Mirz 1946 hielt Churchill - wenn auch jetzt nur als Privatmann, aber mit
Zustimmung Trumans und Byrnes’ - seine bekannte Fulton-Rede im Staate
Missouri, in der er den russischen Eisernen Vorhang beklagte und fiir eine enge
anglo-amerikanische Zusammenarbeit beim Aufbau Europas eintrat®, Am 7. April
berichtete die New York Times von einem Appell Trumans, Amerika miisse

3% Wilhelm Cornides, Die Weltmiachte und Deutschland. Geschichte der jiingsten Ver-
gangenheit 1945-1955, Tibingen und Stuttgart 31964, §. 155.

40 Vgl Lucins D. Clay, Entscheidung in Deutschland, o.J., 8. 126, 135f.

41 Wirtlicher Abdruck der Rede in den New York Times vom 1{. Februar 1946, 8. 30.
Sie rief ,unter den angelsichsischen Politikern stirkste Bestiirzung hervor®, vgl. Hans-Peter
Schwarz, Vom Reich zur Bundesrepublik (vgl. Anm. 1), 8. 206f. Die New York Times hatte
schon am Vortage iiber Wahlreden von Malenkow, Schdanow, Kaganowitsch und Molotow
berichtet. Thre Themen: Konsolidierung der Eroberungen, Sorge vor Einkreisung durch die
kapitalistische Staatenwelt, deshalb #uBerste Wachsamkeit und militirische Bereitschaft
gegen. kriegerische Abenteuer und Militaristen in anderen Lindern mit ,ihrem gefihrlichen
Gerede vom 3. Weltkrieg®.

42 Wilhelm Cornides, a,a.0Q. (vgl. Anm. 39), 8. 152f., und Francis Williams, A Prime
Minister remembers (Erinnerungen Attlees), London 1361, 8. 162f.
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Europa unterstiitzen, um zu verhindern, da die dortige wirtschaftliche Misere zu
einem politischen Umsturz fithre. Um den Frieden zu sichern, miisse man stark
sein®, Eine Einladung nach Amerika lehnte Stalin im Friihjahr 1946 ab. In seiner
Ansprache zum 1. Mai warnte er vor anglo-amerikanischen Intrigen gegen Ruf3-
land und den reaktiondren Kriiften in ihren Lindern, die einen neuen Krieg plan-
ten; die Sowjetunion miisse daher ihre militarische Uberlegenheit behalten®. Am
Iinde des Jahres 1946 stellte sich jedenfalls fiir die USA. die Lage so dar, daB} die
Sowjetunion nicht zuriickweichen werde, dafl sie im Fernen wie im Nahen Osten
vnd in ihrem westlichen Vorfeld nicht nur ihr freundlich gesonnene, sondern
von ihr abhingige Regierungen haben wollte, und daf sie dariiber hinaus mit
ideologisch-revolutiondren Mitteln gegen bisher nicht zu ihrem Machtbereich ge-
hérende Linder wie Italien und Frankreich vorstie, indem sie die europdische
Wirtschaftskrise klug fiir ihre Zwecke ausnuizte®. Die Pariser Tagung des Rates
der Auflenminister im April und Mai 1946 war bereits von einer weiter zunehmen-
den Versteifung der Verhandlungen gekennzeichnet gewesen®, ,Der wechsel-
seitige Verdacht, einer wolle die Welt gegen den anderen organisieren “¥”, trug dazu
bei, die Fronten zu verhirten.

In dieser Phase der gegenseitigen miiBtrauischen Beobachtung entstand auf
amerikanischer Seite die Containment-Politik, der George Kennan, seit September
1944 der unermiidliche Analytiker und Proghostiker des amerikanisch-russischen
Verhiltnisses, die theoretische Grundlage gegeben hatte, lange hevor er am 5. Mat .
1947 zum Leiter der politischen Planungsgruppe im State Department hestellt
wurde®®, Im Sinne der neuen policy of containment, die die policy of ambivalence
abloste, lag es, daB der amerikanische Kongrell die UNRRA-Hilfe, das internatio-
nale Hilfsorganisationswerk (namentlich zur Betrewung verschleppter Personen nach
dem Kriege), einstellte, weil er Anzeichen dafiir sah, daB sie fiir kommunistische
Zwecke eingesetzt worden war® Wenn der Prisident am 21. Februar 1947 den
Kongrel aufforderte, eine ausschlieflich amerikanische Hilfsaktion fiir die befrei-
ten Linder in Héhe von 350 Millionen Dollar zu genehmigen — es war die soge-
nannte Post-UNRRA-AId® — und wenn Truman unter Ausschaltung der Ver-
einten Nationen am 12. Mérz desselben Jahres anlifllich der Hilfe fiir Griechenland
und die Tiirkei die nach ihm benannte Doktrin formulierte und das neue, de facto
antisowjetische, Konzept der amerikanischen AuBenpolitik, dem sie schon seit

43 Herbert Druks, a,a.0. (vgl. Anm. 17), § 99£,

44 Ebenda, S, 98 und 101 ; New York Times vom 30. April{1. Mai 1346,

% Ernst Otto Czempiel, a.a. 0. (vgl. Anm. 25), 8. 192,

4% Nach der New York Times wollte Truman schon seit der Londoner Tagung des Rates
der AuBenminister (Sept./Okt. 1945) die amerikanische Politik umstellen: ebenda, 8. 193,
Anm. 1.

47 Ebenda, S. 138,

48 George F. Kennan, a.a.0. (vgl. Anm. 24, 5. 329.

49 Vgl. dazu den von James F. Byrpes, a.0.0. (vgl. Anm. 4), 3. 196ff., beschriebenen
Zwischenfall im Flugverkehr iiber Nordjugoslawien,

50 Frnst Otto Czempiel, a.a. 0O, (vgl. Anm. 25), 8. 194,
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1945/46 gefolgt war, nun auch sffentlich verkimdete, so waren Ziel und Zweck
der amerikanischen Hilfe auch hier: Bildung eines kolektiven und kooperativen
Sicherheitssystems untexr der Fithrung der USA zur Verhinderung einer méglichen
kommunistischen Infiltration oder eines Umsturzes, zur Abwehr einer politischen
— nicht militirischen — Bedrohung durch den Kommunismus, verbunden mit
eigener wirtschaftlicher und politischer EinfluBnahme ,2um geringsten Preis“®.
Das sowjetische Prinzip der ideologisch-politischen Durchdringung sollte mit einer
gleichartigen indirekten Methode der wirtschaftlichen Beeinflussung beantwortet
werden.

AnlaB fiir die finanzielle und militirische Griechenland-Hilfe war gewesen, dal3
das finanzschwache England Ende Februar 1947 mitteilte, seine Truppen am
1. April von griechischem Boden zuriickziehen zu miissen. Die Moglichkeit war
nicht von der Hand zu weisen, daB die Sowjetunion das somit hier im Lauf des
Biirgerkrieges entstandene Vakuum ausfilllen wiirde, Das griechische Hilfsgesuch
an die USA war im State Department formuliert worden®2, Die Hilfe fiir die Tiirkei
entsprang ausschlieBlich strategischen Erwigungen: die Sowjetunion sollte im
Mittelmeer nicht FuB fassen. Hatte sich die Post-UNRRA-Aid auf einzelne, meist
europiische Linder beschrinkt, so galt die Truman-Doktrin iiberall. Sie erklirte
stheoretisch den gesamten nichtkommunistischen Bereich zum Vorfeld der ameri-
kanischen Sicherheit“®, Williams nennt sie das ideologische Manifest der ameri-
kanischen Strategie®. Sie ist in ihrem ideologischen Rigorismus und ihrer exten-
siven Auslegung des amerikanischen Sicherheitshediirfnisses in etwa vergleichbar
mit der Breschnjew-Doktrin unserer Tage, welche die Fithrung in der kommunisti-
schen Welt und sogar die Begrenzung der Souverinitit der kommunistischen Staa-
ten heansprucht. GreBmichte licben es offenbar, von Zeit zu Zeit, um es mit
Kennans Worten in bezug auf die USA zu sagen, ,, ... ihre Entscheidungen zu
verallgemeinern® und sie ,,gern mit einer Aura universeller Bedeutung® zu um-
gebenSs,

®1 Ebenda, 8. 200, 215 und 221.

%2 Ebenda, . 214, dagu auch 8. 204{, und 8. 214{f. Zur Verquickung der ,im wesentlichen
politisch und wirtschaftlich ausgerichteten Hilfe® fiir Griechenland mit einem , militiri-
schen Hilfsprogramm* fiir die Tiirkei vgl. George F. Kennan, a.a.0. (vgl. Anm. 24), 8. 3191,
und die Forrestal Diaries, ed. by Walter Millis, London 1962, 8. 2471.

53 Exnst Otto Czempiel, a.a,0. (vgl. Anm. 25), 8, 206 und 252,

34 William A, Williams, a.a.0. {vgl. Anm, 19), 8. 175, der die Truman-Rede in einen
direkter Zusammenhang mit Churchills militanter antisowjetischer Ansprache in Fulton
am 6. Mirz 1946 stellt. Abnlich Herbert Druks, a.a.0. {vgl. Anm. 17), 5. 96f.: Churchill
habe viele Gedanken Trumans {iber die Weltlage ausgesprochen. Nach einer Tagebuch-
eintragung von Admiral Leahy vom 7. Mirz 1946 erdrterte Truman spiter mit Beamten des
Kriegsministeriums ,die Moglichkeit, einige Vorbereitungen zu treffen, um einem miglichen
kommunistischen Angyiff auf Europa zu begegnen¥, ebenda, S. 98.

8 George F. Kennan, a.a,0. (vgl. Anm. 24), 8. 325, Vgl auch James Forrestal, a.a. O,
(vgl. Anm. 52}, 8 248, der in dem grundsitzlichen Kampf zwischen der amerikanischen
Gesellschaftsauffassung und der sowjetischen eine Chance fiiz die USA erblickte.
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Doch nicht nur der inzwischen abgelste AuBenminister Byrnest, sondern auch
der Leiter des Planungsstabes Kennan zeigten sich erschreckt iiber die Ausweitung
der Truman-Doktrin®. Der amerikanische Kongre bremste, wenn er auch den
Kurswechsel der Regierung im Prinzip bejahte und die Demockraten mit den
Republikanern, die seit 1928 zum erstenmal im KongreB wieder die Mehrheit
hatten, zusarmmengingen®®, Sie gedachten aber nur einen , WarnschuB“ gegen die
Sowjetunion abzugeben, wihrend Trumen — und das zwei Tage nach Beginn der
AuBenministerkonferenz in Moskau, auf der die deutsche Frage zum erstenmal
wirklich im Mittelpunkt der Beratungen stand — ,,gleich eine Breitseite abgefenert®
hatte®®, Dean Acheson, der stellvertretende AubBenminister, hemiihte sich deshalb
vor dem Senatskomitee fur auswirtige Angelegenheiten am 24. Marz 1947, den
Eindruck zu zerstreuen, als ob die Regierung sich in jedem anderen Fall gleich
verhalten wiirde®?, und George Marshall, der am 4. Januar 1947 die Nachfolge von
Byrnes in der Leitung des AuBenministeriums angetreten hatte, interpretierte in
seiner Rede am 5. Juni in Harvard die Truman-Doktrin dahin, dall die amerikani-
sche Politik sich gegen kein Land und gegen keine Lehre (doctrine) wende, sondern
nur die Wirtschaft in der Welt neu beleben wolle. Den amerikanisch-russischen
Gegensatz spielte er auf bloBe Meinungsverschiedenheiten iiber den Wiederaufbau
Europas herunters?,

Die amerikanische Reglerung zégerte nicht, ans dieser Kritik zu lernen: einige
Menate spiter beim ERP, dem Wirtschaftsprogramm fir Europa, forderte sie
abweichend von der Truman-Doktrin im Juli 1947 auch die Sowjetunion zur Teil-
nahme auf, freilich erst, nachdem Kennan seinem AuBenminister versichert hatte,
daB Moskau bestimmt ablehnen wiirde®2. Dieses Hilfsprogramm, an dem 16 euro-
paische Staaten teilnahmen, ist als Marshall-Plan in die Geschichte eingegangen.
Thm lagen &hnliche humanitére, wirtschaftliche und politische Ziele zugrunde wie
den fritheren armerikanischen Hilfsprogrammen nach 1945, Doch entscheidend wax
hier wiederum der politische Zweck®: die Hilfe sollte die Empfangerlinder wirt-

5 James Forrestal, a.a.Q. {vgl. Anm. 52), 8. 262. Die Truman-Doktrin sollte erst den
Vereinten Nationen vorgelegt werden,

57 Die Grundsatzerklirung Trumans entsprach dem Beratungsergebnis des Unteraus-
schusses des Interministeriellen Koordinierungsausschusses fiir Answirtiges, Krieg und Marine,
Vgl. George F. Kennan, a.a.0. (vgl. Aom. 24}, 8. 317f. und Ernst Otto Czempiel, a,a.0,
(vgl. Anm. 25), 8. 212.

%8 Erich Angermann, Die Vereinigten Staaten von Amerika (dtv-Weltgeschichte des
20, Jahrhunderts, 7), Miinchen 1966, 5. 2301,

52 Ernst Otto Czempiel, a.a. Q. (vgl. Anm. 25), 8. 224,

80 George F. Kennan, a.a, 0, (vgl. Anm. 24}, 3. 324{.

81 Ernst Oito Czempiel, a.a. O, (vgl. Anm. 25}, 8. 265.

2 Vgl. dazu James F. Byrnes, a.a.O. (vgl. Anm, 4), 8. 409: Die Weigerung Molotows, auf
der Pariser Marshallplan-Konferenz zu erscheinen, habe dem KongreB die schwierige Ent-
scheidung erspart, die Verwendung der Marshallplan-Gelder auch in der Sowjetumion und
in den von ihr abhiingigen Staaten zn beaufsichtigen; ferner: Ernst Otto Czempiel, a.a,O.
{vgl. Anm. 25), 8. 22§, Aom. 8.

%% Ebenda, S. 274.
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schaftlich unabhingig machen, sie damit gegen den Kommunismus immunisieren
und ihre politische Haltung zugunsten der USA beeinflussen. Wie die Prawda aus
ihirer Sicht am 16, Juni 1947 kommentierte: die USA wollten mit Hilfe von Dollars
einen politischen Druck ausiiben®. In der Tat, die darniederliegenden europaischen
Staaten wirtschaftlich stirken, hieB die Fundamente legen, auf denen spiter die
amerikanische Sicherheit in Europa in Gestalt der NATO aufgebaut werden konmntef®,
Das Ziel der amerikanischen Europapolitik deutete Johm Foster Dulles, damals
aubBenpolitischer Berater des republikanischen Prisidentschaftskandidaten, am
17. Januar 1947 in einer Rede an: wirtschaftliche Einheit Europas mit Eingliede-
rung Deutschlands und Nutzbarmachung der Ruhrindustrie fiir die gesamte
européische Wirtschaft®, Offenbar wurde schon im Somuner 1947 erwogen, den
Teilnehmern am europiischen Wiederanfbauprogramm auch amerikanische Mili-
tirhilfe zu geben®?. Wirtschaftliche Expansion und Marshall-Plan waren ebenso
Ausdruck der Politik der Offenen Tiir wie die Politik der Stirke und die Truman-
Doktrin, Sie waren zwei Seiten derselben Sache®s,

Die Reaktion der Sowjetunion auf diese Entwicklungen sei hier nur angedeutet.
Sie fiihlte sich durch die Politik der Einddmmung von den kapitalistischen Machten,
denen zu mibBtrauen sie auch wihrend des Krieges nicht aufgehért hatte®, ein-
gekreist. Das instinktive und traditionelle russische Gefiihl der Unsicherheit und
des Argwohns sah sich wieder einmal bestétigt. Beginnend 1947, verstirkte daher
Stalin seine Anstrengungen, das sowjetische Machtgebiet gegen den Westen ab-
zusichern. Die Griindung des , Kominform“7® zur Koordinierung und Kontrolle der
auBerrussischen Parteien durch die KPdSU, konzentrierte Ansitze zur einheitlichen
gesellschaftlichen und politischen Strukturierung der Ostblockstaaten einschlieBlich
der sowjetischen Besatzungszone Deutschlands, der Auszug aus dem Kontrollrat
sowie die Blockade Berlins waren die Schwerpunkte dieser Politik™. Die beiden

64 Zitiert bei Walter Vogel, Westdeutschland 19451950, Teil 2 (Schriften des Bundes-
archivs, 12}, Boppard 1964, 8. 259, Anm. 4.

® Sje gehirie nach Ulrich Scheuner zu jener Kategorie gegenseitiger Beistandspakte
gegen einen Angriff unter dem Vorbehalt der Rechte der Vereinten Nationen, vgl. Ulrich
Scheuner, a.a.0. (vgl. Anm, 33), 8. 241.

% Ernst Deuerlein, Die Einheit Deutschlands, a.a. 0. {vzl. Anm. 16), 8, 141,

¢ Emnst Otto Czempiel, a.a. 0. (vgl. Anm, 25), 8. 237. Erst in den finfziger Jahren wurde
das Schwergewicht der amerikanischen Auslandshilfe stirker auf die Militirhilfe gelegt, vgl.
Erich Angermann, a.a.Q. (vgl. Anm. 58}, 5. 255,

88 Uber die Grenzen der Politik der offenen Tiir und der Politik der Eindémmung vgl.
die kritischen Bemerkungen von William A, Williams, a.a.0. (vgl. Anm. 19), 8. 17531,
185 und 200{.

8 John L. Suell, Illusionen und Realpolitik. Die Geschichte des Zweiten Weltkrieges,
Miinchen 1966, 8. 143 und 214f.

70 Abkiirsung fiir , Kommunistisches Informationsbiiro#, Nachfolgeorganisation der 1919~
1945 hestebenden ,Komintern“ (Kommunistische Internationale), Sitz Belgrad, spiter im
Zusammenhang mit dem Konflikt Tito/Stalin nach Bukarest verlegt, 1956 aufgelist,

™1 Im einzelnen der Prage nachzugehen, wie die eine Weltmacht die andere in einen ver-
stirkten Sicherheitskomplex hineintrieb, wiirde das Verstindnis dieser internationalen Kon-
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letzten Aktionent aber standen bereits im engen Zusammenhang mit der Ent-
schlossenheit der — nunmehr gemeinsam handelnden — drei Westmichte, die deut-
schen Westzonen zu einem Staat zusammenzufiigen.

1

Kehren wir zum Schauplatz Deutschland zuriick, Die Verschirfung innerhalb
der Konfrontation der beiden Weltmichte, und besonders das immer deutlicher
erkennbare Engagement der USA auf dem alten Kontinent, haben hier die Be-
satzungszonen der drei westlichen Sieger erheblich und vor allem schnell an Stellen-
wert gewinnen lassen, denn ohne eine Einbeziehung dieser zum Teil hochindustria-
lisierten Gebiete war eine wirtschaftliche Gesundung Europas nicht méglich. Das
kiinftige Interesse der Sieger an der deutschen Wirtschaftskraft fiir den Wieder-
aufbau in der Nachkriegszeit und die politischen Maglickkeiten, die sich damit ver-
banden, hatte der damalige Reichsfinanzminister Graf Schwerin-Krosigk schon
kurz vor Kriegsende vorausgesehen. ,,Das deutsche Leistungspotential in russischer
Hand“, so schrieb er am 29. Mirz 1945 an den Ristungsminister Speer, ,ist eine
der dunkelsten Wolken am Friedenshimmel der Anglo-Amerikaner, Je mehr dieses
Potential erhalten bleibt, um so gréBeres Gewicht hat der Begriff Deutschland noch
fiir unsere westlichen Feinde, “?2

Aus einer dhnlichen Einsicht in die wirtschaftliche Bedeutung der 'Westzonen
zog General Clay, der von Anfang an die Lage in Deutschland realistischer be-
urteilte als viele Planer in Washington™, im Mai 1946 vor der Pariser AuBen-
ministerkonferenz nicht nur wirtschaftliche, sondern auch schon politisch-staats-
rechtliche Konsequenzen fir den organisatorischen ZusammenschluB der Besat-
zungszonen. Damals schiug er dem State Department vor: Bildung eines gesamt-
deutschen Rates der Ministerprisidenten als vorliufiger Regierung mit Xoordina-
tionsausschiissen zur Beaufsichtigung der zu exrichtenden deutschen Zentralstellen,
Ausarbeitung eines Verfassungsentwurfes, der vom deutschen Volke zu bestitigen
und von den Alliierten zu genehmigen wire. Stimmten Frankreich und die Sowjet-
union dem nicht zu, wiirde sich der Zustand der deutschen Wirtschaft noch mehr
verschlechtern, was die Ausbreitung des Kommunismus zur Folge haben und die
Demokratisierung des Landes behindern wiirde. Also auch hier bereits der Hin-
weis auf die Gefahr des Kommunismus, mit der de Gaulle seit 1945 argumentierte

fliktsituation wenig fordern. Es ist in der Regel unmiglich nachzuweisen, wo im politischen
Xalkiil die Sicherheit aufhért und die Expansion in ihren verschiedenen Formen einsetzt vnd
ob dabei ideologische, politische, wirtschaftliche oder militiirische Gesichispunkte iiberwiegen,

72 Perstnliches Schreiben Schwerin-Krosigks an Speer vom 29. Mire 1945. Schwerin
mejnte damals noch, ,,daB wir interessante Verhandlungspartner bleiben®, wenn die deut-
schen Produktionsstitien erhalten werden kéonten: Bundesarchiv Koblenz, R 3/1624.,

%3 John Gimbel, The American occupation of Germany. Politics and the military 1945
1949, Stanford 1968, 8. 8.
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und spiter Truman die Politik der Einddmmung nun auch vor der Weltiffentlich-
keit begriindete. Clay schloB mit der Empfehlung, den Zusammenschluf wenigstens
mit der britischen Zone noch vor Einbruch des Winters zu versuchen®. Die bald
darauf erfolgte Zusicherung, die USA wiirden ihre Streitkrifte solange in Deutsch-
land behalten, wie sie ,erforderlich® seien, d.h. solange wie auch die anderen Be-
satzungsmichte prisent sein wiirden — eine Verpflichtung, die Bymes auf Anraten
Clays in seiner Stuttgarter Rede nicht ohne vorherige Absicherung bhei Truman
aussprach —, hat dann die Wende in der amerikanischen Deuntschlandpolitik fast
schon iiberdeutlich gemacht™. Und das eigene Schwergewicht, das die Westzonen
durch diese Entwicklung erhielten, deuteten die Times in einem Leitartikel am
17. Oktober 1946 an; ,Die gegenseitige Rivalitit der von den Alliierten verfolgten
Ziele in Deutschland hat das Ansteigen des deutschen Einflusses anstelle des
alliierten beschleunige, “7

Von der bekannten Abfolge der fiir Deutschland entscheidenden Ereignisse des
Jahres 1948 - ,westliche* Sechs-Michte-Konferenz, Londoner Empfehlung~n,
Frankfurter Dokumente — soll hier nicht mehr die Rede sein, wohl aber von den
Widerstinden, welche der neven franzosischen Politik Bidaults und spéter Schu-
mans im eigenen Lande entgegentraten und die noch zu iiberwinden waren. Sie
machen am Ende unserer Betrachtung die Kohiision der Ziele und der beiden
»Schauplitze® der amerikanischen AufBlenpelitik noch einmal ganz deutlich. Die
franzésische Kammer billigte die Londoner Empfehlungen, die Grundlagen fiir
den spiteren deutschen Weststaat, nur mit der knappen Mehrheit von acht Stim-
men?. Die Opposition ging neben den Kommumisten, die seit Herbst 1946 die
stirkste Partei darstellten, vor allem von de Gaulle aus. Er forderte — seit Januar
1946 nicht mehr in offizieller Eigenschaft — im Juni 1948 neue Verhandlungen
und, falls sie scheiterten, sogar einen Alleingang Frankreichs in seiner Besatzungs-
zone. Ende 1948 plidierte er fiir eine Einbeziehung deutscher Einzelstaaten — also
nicht Westdeutschlands als Ganzes — in eine westeuropéische Union als die euro-
péische Losung der deutschen Frage. Kriftige Unterstiitzung fand er bei der fran-
zosischen Militdrregierung in Baden-Baden, die in dieselbe Kerbe hieb’. General
Koenig, der franzdsische Militdrgouverneur, mit de Gaulle seit dem gemeinsamen

"4 Lucius D. Clay, a.a.0. {vgl. Anm. 40), S, 90ff. Vgl. dazu den gleichzeitigen Leitartikel
der Times vom 19. Mai 1946, in dem ausgefiihrt wird, daB dem Zonenregime ein Ende
gemacht werden miisse; werde es notwendig werden, die drei Westzonen zu einer west-
deutschen Féderation zusammenzuschlieffen, so sei das zwar keine ideale, aber die zweitheste
Losung: Keesings Archiv der Gegenwart, S. 756. Ahnlich ein Artikel in der ,,Welt* vom
24. 5. 1946 zum Rechenschaftsbericht von Byrnes iiber die Pariser AuBenministerkonferenz,
Die New York Times betonten am 29. 5. 1946, daB man jetzt trotz aller Dementis an einen
Wendepunkt gekommen sei, zu einer Dreizonen-Zusammenarheit ohne die Sowjetunion.

™ Lucius D. Clay, ebenda, $. 96f.; Robert D. Murphy, a.2.0. (vgl. Anm. 20}, 5. 369{.

7 Times vom 17. Oktober 1946, Leitartikel ,The Future of Germany®, Bundesarchiv
Koblenz, Z 2 Anh.j48.

" Hans-Peter Schwarz, Vom Reich zur Bundesrepublik, a.a.Q. (vgl. Anm, 1), 8. 191f.

% Ebenda, 5. 192. _
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Loendoner Exil von 1940 an eng verbunden, unterstiitzte jene deutschen foderalisti-
schen Gruppen, die keine Verfassung fiir die Westzonen wiinschten. Als die Militdr-
gouverneure der drei Westzonen, Clay, Robertson und Koenig, am 1. 7. 1948 in
Frankfurt die in London ausgehandelten Dokumente den deutschen Minister-
prasidenten libergeben hatten und diese sich nun iiber die Bildung eines west-
deutschen Staates schliissig werden mmubBten, kam General Clay, der Motor der
Entwicklung, im ersten Anlauf nicht ans Ziel. Denn die franzdsische Militdr-
regierung lief} ihre Ministerprisidenten wissen, es bestehe kein Zwang fiir sie, die
Londoner Empfehlungen anzunechmen oder die Koblenzer Beschliisse zu wider-
rufen. Man brauche sich von Clay nicht unter Druck setzen zu lassen. Im Protokoll
iiber die Unterredung des franzdsischen Gouverneurs mit dem Staatsprésidenten
Bock am 6. 7. 1948 heiBit es: ,;Gouverneur Widmer gibt den dringenden Rat, nichis
zu itherstiirzen . . ..“" Als dann die in Koblenz anf dem Rittersturz versammelten
westdeutschen Ministerprésidenten am 10. Juli 1948 eine defenitive Staatsbildung,
einen Weststaat, glaubten noch vermeiden zu sollen, fithlte sich General Clay in
seinen deutschland-politischen Zielvorstellungen und seinem Kampf gegen die
Berlin-Blockade von den deutschen Landerreprdsentanten wie im Stich gelassen®®,
Er lieB ihnen durch Verbindungsoffiziere hart antworten : Die amerikanische Politik
bediirfe eines westdeutschen Staatsgebildes, um sie in die Lage zu versetzen, dexr
Sowjetunion emtgegenzutreten. Der von den Ministerpriisidenten vergeschlagene
Weg laufe jedoch diesem Gedanken zuwider, Die Deutschen hitten die Amerikaner,
die sich nur unter Schwierigheiten bei den vorausgegangenen Sechsméchte-Ver-
handlungen in London mit ihrer Auffassung hitten durchsetzen kinnen, kompro-
mittiert. Die Ministerprésidenten hétten ihre Entscheidung in Koblenz ohne die ge-
bithrende Wiirdigung der gesamteuropéischen Sitwation getroffent?, Verdrgert und
tief enttduscht iiber ihre Haltung, erklirte er ihnen vier Tage spiter in Frankfurt:
»oie haben Thr Geschick in die Hinde des Generals Koenig gelegt! “® Vier Wochen
spiter — die Option der Ministerprésidenten fiir einen Weststaat war inzwischen
erfolgt — heilit es in einer Aufzeichnung iiber das Gesprich, das der Leiter des Biiros
der Ministerprisidenten-Konferenz mit dem Vertreter der franzosischen Delegation
in Frankfurt am 18, 8. 1948 hatte, noch: ,In dem Gesprich mit Herrn Lalois war
der Eindruck vorherrschend, daB man franzdstscherseits dem amerikanischen Be-
streben, mbglichst rasch zu einer gréBeren Selbstindigkeit der nicht unter russischer
Besatzung stehenden deutschen Lénder zu kommen, wenig Begeisterung entgegen-
bringt. Deshalb wiirde man anscheinend eine durch entsprechenden russischen

7% Landesgouverneurbesprechungen. StA. Sigmaringen. Vgl. auch Hans-Peter Schwarz,
a.2.0., 8. 192f.

69 §, Roy Willis, France, Germany and the new Europe 1945-1965, Stanford/Calif. 1965,
8. 26.

51 Protokoll der Besprechung der beiden amerikanischen Verbindungsoffiziere zur Minister-
prisidentenkonferenz Litchfield und Dr. Simons mit Senatsprisident Kaisen vom 15. Juli
1948, HStA Stuttgart, EA 1/3, Nr. 904, H. I.

82 John Gimbel, a.a.0. (vgl. Anm, 73}, 8. 217.
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Druck erzielte Verzdgerung nicht so ungern sehen. Dabel mag auch eine gewisse
Animositit gegeniiber dem Uberwiegen des amerikanischen Einflusses in der euro-
piischen Gegenwartspolitik mitsprechen . . .“# Ja, nach einer Reuter-Meldung in
der ,,Welt“ vom 4. 11. 1948 soll Koenig damals sogar geiuBert haben, der politische
und wirtschaftliche Wiederaufbau Westdeutschlands gehe nach Ansicht der franzi-
sischen Militirregierung iiber die Londoner Vereinharungen hinaus und miisse auf-
gehalten werden ~ eine Meldung, die allerdings von einem Sprecher der amerikani-
schen Militdrregierung sofort dementiert wurde®.

Der Wille der USA, ihre westdeutsche EinflaBsphiire, d.h. die kiinftige Bundes-
republik Deutschland, als Bollwerk gegen die Sowjetunion zu organisieren, und
zugleich auch das immer noch schwelende Mifitrauen zwischen der amerikanischen
und franzésischen Militirregierung sind selten in amtlichen Dokumenten so deut-
lich zum Ausdruck gebracht worden.

8% Aufzeichnung vom 18, 8. 1948, Drucksache Nr. 34. Bundesarchiv Z 12/8.
84 Keesings Archiv der Gegenwart 1948, S, 1694,
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GOEBBELS YOR OFFIZIEREN IM JULI 1943

Die Ereignisse auf dem &stlichen Kriegsschauplatz und in Nordafrika in den ersten
sechs Monaten des Jahres 1943 lieBen einen Rollentausch der kriegfiihrenden
Michte als sicher erscheinen. Noch war die , gewaltsame Liquidation” des Stalin-
grader Kessels nicht abgeschlossen und der Riickzug der Heeresgruppe A aus dem
Kaukasus in vollem Gange, da setzte die Priihjahrsoffensive der Sowjets im Bereich
des Nordfliigels der Heeresgruppe B ein, Nach anfénglichem Gelindegewinn des
Gegners gelang es der deutschen Wehrmachtfithrung zwar, den Vormarsch zu
stoppen und die eigenen Krifte erfolgreich zum GegenstoB zu fihren, der dann
aber in der nun einsetzenden Schlammperiode steckenblieb. Alle Hoffnungen, die
an eine Weiterfilhrung dieser Operation wihrend der Sommermonate gekniipft
waren, erwiesen sich als triigerisch, denn die Offensive im Kursk-Bogen, das Unter-
nichmen Zitadelle, konnte die starke sowjetische Verteldigung nicht durchbrechen.
Dexr Angriff wurde zuriickgeschlagen und zehn Tage nach seinem Beginn — am
15, Juli 1943 — eingestellt. Den weiteren Verlauf der Operationen im Osten dik-
tierte seither der Gegner,

Der Verlust Nordafrikas fiir die deutsche Kriegfithrung konnte nach der Ersff-
nung der zweiten Front durch amerikanisch-englische Streitkrifte in Algerien und
Marokke im November 1942 nur eine Frage der Zeit sein. Nachdem die Heeres-
gruppe Tunis am 13. Mai kapituliert hatte, erfolgte knappe zwei Monate spiiter die
Landung der Alliierten auf Sizilien.

Was die Schlacht im Atlantik betraf, so war der Zenit der deutschen U-Boot-
erfolge iiberschritten, seitdem der Gegner nach den Rekordverlusten im Mérz 1943
seine Taktik gedindert hatte und zudem in dex Lage war, die Begleitschiffe mit neu-
artigen Radargeriten auszustatten. Aber damit nicht genug: die zunehmende Bom-
bardierung deutscher Stidte im Westen und Norden sowie lebenswichtiger Anlagen,
etwa der Mihnetalsperre, die ochne GegenmalBnahmen erduldet werden mmuBten,
verursachten im Volk Unruhe und Millbehagen. Zu allem wurden — entgegen
aller Beteuerungen des Beauftragten fir den Vierjahresplan im Herbst des voran-
gegangenen Jahres! — die Fleischrationen drastisch gekiirzt®.

Dies alles war nicht dazu angetan, die Niedergeschlagenheit eines lange sieg-
gewohnten Volkes zu mildern, zumal die Unsicherheit der Fiithrung angesichts der
Lage vor Monat zu Monat offenkundiger wurde, vor allem aber dexr Glaube an das
Feldherrngenie des Fithrers nach der verlorenen Schlacht von Stalingrad ins Wan-
ken geraten war. Zum erstenmal in diesem Kriege hatte es sich erwiesen, daf die
Wehrmacht nicht unschlaghar war und auch dem ,strategischen Genie des Fith-

. 1Vgl. Gérings Rede zur Lage anliGlich des Fintedanktages, in: Keesings Archiv der Ge-
genwart 1942, 8, 5661,
2 Vgl. Vilkischer Beobachter (VB) vom 11. 5, 1945,
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rers“ Grenzen gesetzt waren. Das vom Schreck gelihmte Volk erwartete vom Fiih-
rer Stellungnahme angesichts der verinderten Lage, aber er, der in den Zeiten des
militirischen Erfolges bei jeder sich bietenden Gelegenheit zum Volke gesprochen
hatte, schwieg in jenen Tagen des eigenen Zweifels und der eigenen Unentschlos-
senheit unter dem Vorwand, er miisse jetzt handeln anstatt zu reden. Der gréBte
Feldherr aller Zeiten war ein geschlagener Feldherr, der, wilre er vors Volk getre-
ten, dies nur mit dem Makel der Schwiche und des Irrtums behaftet hitte tun
kinnen. Beides aber mubBte als wiederholbar gefiirchiet werden, solange frischer,
aullergewthnlicher Ruhm nicht seine Einmaligkeit erneut verbiirgt hatte. So
trachtete denn Hitler im Frithsommer 1943 danach, ,den Bolschewisten ein paar
Schlage zu versetzen, die sie einige Armeen, um nicht zu sagen eine Heeresgruppe
kosten werden ”, im iibrigen aber weiter zu ,verharren® und ,sitzen zu bleiben %,
Mit diesem Schlag, gleich einem ,Blitz aus heitrem Himmel* gefiihrt, wollte
Hitler sein getritbtes Charisma wieder auf Hochglanz bringen, doch blieb thm auch
diesmel der militdrische Erfolg und der damit verbundene Akt, die Gliubigkeit der
Massen in einer gewaltigen oratorischen Manifestation erneut auf sich zu lenken,
versagt. Hitler hielt 1943 vier &ffentliche Reden, drei davon anlidBllich ausgespro-
chen ernster Begebenheiten: niamlich am Heldengedenktag, ferner beim Staats-
begribnis von Viktor Lutze und nach dem Abfall Ttaliens im September. Am Vor-
abend des 9. November sprach er, wie iiblich, vor Alten Kamipfern im Biirgerbréu-
keller.

Aber nicht allein der Fithrer schwieg zur Lage, auch fur die einst so redseligen
Amtstriiger der Partei und ihrer Gliederungen war Schweigen Gold in jenen unsi-
cheren Monaten. Denn bei allem (unterstellten) guten Willen zu einer aufmuntern-
den AuBerung war man durch Anordnung des Fiihrers gehalten, die Manuskripte
aller vom Rundfunk iibertragenen Reden ihm selbst zur Zensur vorzulegen. Wer
mochte sich aber Ireiwillig einer Kritik des Fithrers aussetzen, die implizierte, daB
man datch eine unbedachte Formulierung, im Fithrerhauptquarter auf die Gold-
waage gelegt, auffallen und sich Ungelegenheiten bereiten wiirde wie etwa der
Reichsmarschall, gegen dessen Erntedankrede vom Oktober 1942 sich der HxlaB
nidmlich richtetet und der ihn, abgesehen von seinem Auftritt zum zehnten Jahres-
tag der Machtergreifung am 30. Januar 1943, fiir den Rest des Jahres mundtot
machte.

Dem Scliock iiber die Niederlage war unter der Partei- und Wehrmachtpromi-
nenz das grofle Schweigen gefolgt, — mit einer Ausnahme: Joseph Goebbels. Ihn
versetzte die riickliufige militirische Entwicklung in eine geradezu hektische Akti-

¥ So Goebbels iiber Hitlers Pline an der Ostfront; vgl. Goebbels-Tagebuch (vollstindige
Photokopie im Institut fiir Zeitgeschichte) vom 235. 6.43, Bl. 255,

% Sieche Goebbels-Tagebuch vom 20. 5. 43, Bl. 2436 (gedruckt bei Louis P. Lochner,
Goebbels Tagebiicher aus den Jahren 1942—43, Ziirich 1948, $. 353) und vom 22. 5. 45,
Bl. 2459. Girings zuversichtliche .?Lu.Beru.\:lgen wod Versprechungen in der erwihnten Rede
waren durch die im April erfolgten einschneidenden Kiirzungen der Fleischrationen wider-
legt worden.

M Institut fiir
Zeitgeschic
che

hte

erlin

vtmm.lmmm FIR
Zeitgefchichte



. ©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Goebbels vor Qffizieren im Juli 1943 85

vitdt, zu der jene oratorische Fxplosion im Berliner Sportpalast vom 18. Februar
den Auftakt bildete. Es scheint so, als habe er die Niederlage als ein Stimulens exp-
fangen, das ihn dazu trieb, aufzuspringen und alle aufzurufen, mit ihm zusammen
das ausgebrochene Feuer zu ldschen. Es wire jedoch verfehlt anzunehmen, evst die
militdrische Niederlage habe den Minister, sozusagen mit einem Paukenschlag,
geweckt und ihn aktiv werden lassen. Er war auch die drei Jahre zuvor von uner-
mizdlichem Fleil und von groBer Arbeitskvaft gewesen. Aber bei Kriegsaushruch
hatte er, nicht zu Unrecht, die Odland-Niedemngen gefiirchtet, die nun vor thm
lagen. Der verkriippelte Zivilist Goebbels mochte den Krieg und das Militér nichts;
brachiale Gewalt hielt er, der Intellektuelle, fiir Dummbheit. ,Ich glaube — so
dullerte er sich seinem Adjutanten gegeniiber —, daf8 ein kluger Kopf mehr wert
ist als eine Million Soldaten. Aber das darf man ja heute nicht mehr sagen. Jetzt
regieren die Generile.“® Mit dem ,klugen Kopf“ meinte er natiirlich sich selbst,
dem es 1938 in einer Prepagandakampagne ohnegleichen gelungen war, dem Re-
gime iiber 100000 Quadratkilometer Land zu ercbern, obne dali ein einziger SchulB

" gefallen war?. Auf solche Weise hitte er — wenn es nach ihm gegangen wire —
seinem Fithrer gern dessen Lebensraumpolitik verwirklicht, aber nach der Beset-
zung der Tschechet im Mirz 1939 verfingen Goebbels Methoden im Falle Polens
nicht mehr, Jetzt regierten und siegten — zunichst jedenfalls — die Generile, die —
wie muBie es ihn, den von der Natur Vernachlissigten krinken — dafiir Lob von
allen Seiten einheimsten. Seinen Fihrer in dieser Gesellschaft zu wissen, dem stéin-
digen Rinflufl dex dekorierten und siegeshewulten Militdrs ausgeseizt, die fiir ihn
halb Furopa erobert hatten, ohne dafi ithnen jemals ernstlich etwas miflungen
war, und in der GewiBlheit zu leben, da8 er fiir Goebbels und seine Ideen nicht mehr
oder nur sehr selten ansprechbar war, das traf ihn sehr.

- Er stellte seine Propaganda auf die veriinderte Situation um, dazu gehérten etwa
die Einrichtung der tiglichen ,,11-Uhr-Konferenzen“s, die der Minister mit seinen
Abteilungsleitern abhielt®, und eine Aufgabe, die er sehr geschickt geldst hat: die
Durchfithrung des Atherkrieges gegen Frankreich; ferner Kommentare zur Lage,
d.h. vorwiegend propagandistisch-polemisch gefithrte Auseinandersetzungen mit
dem Gegner in Presse und im Rundfunk. Aber wen interessieren schon seine Leit-
artikel, seine Polemiken mit auslindischen Politikern vwnd Journalisten und seine

& Bereits im Tagebuch von 1925f26 findet sich folgender Eintrag: ,Ein Prachtmilitir,
Dumm, aber stark.“ (Sieche Das Tagebuch von Joseph Goebbels 1925/26, hrsg. von Helmut
Heiber, Stuttgart 1961, 5. 39).

¢ Siehe Schaumburg-Lippe, Zwischen Krone und Kerker, Wieshaden 1952, S. 285.

7 Hitler wiivdigte diese Fxfolge der Propaganda ausdriicklich in seiner Rede vor Vertretern
der deutschen Presse am 10. 11. 1938,

8 Anch ,Ministerkonferenzen®,

9 Bereits bei Beginn des Polenfeldzuges hielt Goebbels mit micht mehr als sechs seiner
engsten Mitarbeiter tiiglich vertrauliche Beratungen ab, zu denen im Laufe des Oktobers
die Leiter der gesamten politischen Abteilungen hinzugezogen wurden; vgl. Kriegspropa-
ganda 19591941, Geheime Ministerkonferenzen im Reichspropagandaministerium, hrsg. und
eingeleitet von Willi A. Boelcke, Stutigart 1966, 8. 26.
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sonstige Offentlichkeitsarbeit, solange die deutsche Wehrmacht siegte. Siege sind
imme populér und brauchen nicht propagiert zu werden. Der Propagandaminister
lebte im Schatten des Mars; die — von ihm eingefiihrten — Sondermeldung-Sieges-
fanfaren1® machten sein Wirken iiberfliissig, das er der Offentlichkeit in unzihligen
bebilderten Presseberichten vor Augen fithrte. Denn man sollte so oft wie moglich
sehen und lesen, daB es auch ihn noch gab. Méglichkeiten dazu boten sich mehr als
genug; in den Bereich seines Ressorts fielen allerlei Institutionen, etwa das Berliner
Philharmonische Orchester, das Deutsche Opernhaus, die Ufa, deren Pflege er sich
angelegen sein lieB und fiir die er gern und ausgiebig die Honneurs machte. Jedoch
war er — neben diesen primir reprisentativen Pflichten — darauf bedacht, sich der
Zeit gemil} zu betdtigen: in Lazaretten beugt er sick iiber die Betten verwundeter
Soldaten, er hinkt durch Werkshallen der Riistungsindustrie, spricht mit den Axr-
beitern an den Werkbinken, besucht Werften und Arbeitsmaiden, Flakstellungen
und Artillerieschulen. Der Minister 148t sich in den Hauptstiidten der eroberten
Linder sehen und empfangt tiglich: Soldaten eines zur Zeit durch den Wehrmacht-
bericht popularen Frontabschnitts oder Briickenkopfes, erfolgreiche U-Boothesat-
zungen, Ritterkreuztriger, Kiinstler, Schriftsteller, Wissenschaftler, Mit besonde-
rem Rifer betreibt er eine alte Leidenschaft: das Sammeln von Geld und kriegs-
wichtigen Materialien aller Art. Die Ergebnisse dieser Aktionen wigt er genau
gegeneinander ab, weil sie — wie er meint!! — die Volksstimmung besser manife-
stieren als ein plebiszitirer Akt. Aber wie konsequent der Ministex dies alles auch
betreibt, so unzufrieden ist er mit der Rolle, die exr spielen muB, so unzufrieden
wird er schlieBlich mit der lassigen Art der Kriegfithrung und insbesondere mit
dem propagandistischen Bramarbasieren des Teils der Presse, der sich seinem Fin-
fluf entzogen hat, und lauthals unzufrieden ist er mit der Ostpropaganda seines
Widersachers Rosenbergi?. Aber er kommt mit seinen Mahnungen, alles, was nicht
der Beendigung des Krieges dient, auszuschalten, nicht zum Zuge bis die Nieder- ~
lage von Stalingrad ihm — man ist fast versucht zu sagen: aus der Verlegenheit —
hilft, In der verinderten Situation sieht er seine Chance, weil} er sich plétzlich auf-
gewertet, und das tut ihm persénlich auBerordentlich wohl. Alle die martialischen
Gestalten, in deren Schatten er, der Kriippel, der machtlose Propagandaminister
seit Kriegsheginn gestanden hat, verlieren an Gewicht. Thre Erfolge sind nur mehr
noch gegliickte Riickzugsbewegungen, Die Zeit des siegreichen Vormarsches mit
hohen Gefangenenziffern und einer uniibersehbaren Beute sind dahin, Von nun
an wird man seinen Kopf wieder brauchen. Seine Talfahrt scheint beendet zu sein.
Er iibernimint es, an Hitlers Statt nach Stalingrad zu sprechen. Sorgfiltig bereitet
er seine Rede fiir den 18. Februar im Sportpalast vor®, Sie soll ein Meisterwerk,

10 Vgl. dazu Heiber, Joseph Goebbels, Berlin 1962, 8. 294; und Schaumburg-Lippe,
Dr. G., Ein Portréit des Propagandaministers, Wiesbaden 1963, 5. 2431,

11 Goebhbels-Tagebuch vom 14. 2. 43, BL 19,

12 Goebbels-Tagebuch vom 14. 3. 43, BL 7.

12 Goebhels-Tagebuch vom 14. 2. 43, B, 3233,
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soll ein ganz grofler Auftritt fiir ihn persnlich werden und den bestimmenden
Auftakt zu seiner zukiinftigen Arbeit bilden. — Wirklich gelang es Joseph Goebbels
rhetorischer Leidenschaft durch eine Pseudodiskussion sein hysterisches Auditorium
zu einer frenetischen Willensduflerung — in seinem Sinne versteht sich — zu brin-
gen, eine im Fithrerstaat hichst fragwiirdige Methode, dever sich nur ein versierter
Demagoge, wie Goebbels es war, bedienen konnte.

Er konstruierte sich eine Vox Populi, als deren Verfechter er jedesmal dann
aufzutreten gedachte, wenn sein totaler Krieg in den Niederungen der Biiro-
kratie steckenzubleiben drohte. Nun, er blieb steckem, dernn der Redner dieses
Abends erntete zwar kirbeweise Lob von allen Seiten, er machte in der befreunde-
ten italienischen Presse Schlagzeile, seine Rede fiillte die neutralen Blitter, mehy
noch: der Feind merkte auf — und alles das tat ihm so wohl, daB er auBerdem alle
mébglichen Stellenr wm Berichte iiber seine Rede bat —, aber ein greifbares Resultat,
etwa eine Vollmacht des Fiihrers, die ibn in Stand gesetzt hatte, den totalen Krieg
nach seinen Verstellungen zu realisieren, hatte seine Rede nicht zur Folgel. In
den néchsten Monaten versuchte er — weiterhin vergebens — eine Fithrungsrolle
fiir sich zu erwirken, die es ithm erméglichen konnte, die Totalisierung des Krieges
wahrzunehmen. Jene Exekutive, die ihn iiber Nacht zum miichtigen Mann machen
sollte, erhielt er erst ein Jahr spiter, nachdem Hitler sozusagen durch die nackte
Gewalt des Attentats vomn 20. Juli dberzeugt worden war, dall nun endgiiltig
fiir harte MaBnahmen im Sinne Goebbels’ die Zeit gekommen sei. Bis dahin blieb
dem Minister seine Propaganda, die thm wnter dem Vorzeichen des miglichen
Machtgewinns fir sich selbst und aufgewertet durch das SOS der beginnenden
Katastrophe endlich wieder ,,SpaBl machte®, ,,denn® — so notierte er weiter in sein
Tagebuch ,solche Aufgaben veizen“1. Der Propagandist Goebbels fiihlte sich in
die Schranken gerufen, die Zeit der ,etwas temperierten Tages-Propaganda“¥® —
wie er sich leicht abfillig ausdriickte — war voriiber. Es galt angesichts der anhalten-
den Riickschlige und bei dullerst variabler Stimmungslage — nach innen und nach
auBlen -- so zu taktieren, daB das Volk bei der Stange blieb, daf} seine Totalisierungs-
malBnahmen weiterhin als ,,Gebot der Stunde ernstgenommen wurden und dafl
sich die aufgrund des raschen Vorgehens der Sowjets im westlichen Lager exgeben-
den Spannungen und Unsicherheiten vertieften. Um eine wirksame Propaganda-
arbeit leisten zu kénnen, bemithte sich der Minister, tiglich iiber die Stimmung
des Volkes Klarheit zu gewinnen: da waren die SD-Berichte und die Berichte der
Gaupropagandadmter — gegen beide hatte er seine Vorbehalte® —, die Berichte des
Forschungsamtes der Luftwaffe standen — wie zahlreiche, wahrscheinlich meist
anorryme Privatbriefe — hther im Kurs. Als untriigliches Zeichen fiir ein Hoch oder

14 Anfler der SchlieBung einiger Geschiifte und Lokale sowie der Einschrinkung der Zeit-
schriften um etwa 50 9, geschah damals nichis Wesentliches,

16 Vgl. Goebbels-Tagebuch vem 18. 2. 43, BL 126.

1¢ Die Stimmungsberichie der Gaupropagandadmter hielt er fiir zu positiv, da sie von den
Gauleitern selbst verfafit wurden, die SD-Berichte verdirgerten ihn durch Kritik an seiner
Arbeit. (Vgl. dazu Goehbels-Tagebuch vom 14. 2., Bl. 19, und vom 21. 2. 43, Bl. 195.)
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ein Tief im Volke schitzte er — wie schon erwdhnt — die Hrgebnisse der Sammlun-
gen aller Art'?. So die eine Hand am Puls des Volkes haltend, dirigierte er mit der
anderen sein Propaganda-Orchester, stindig befiirchtend, daB irgendetwas seinen
wohldosierten Zweckpessimismus verwissern kinnte. So beklagte er im Februar
1943 dem totalen Krieg zuliebe, daBl das Wetter seiner grauen Passion ein Ende
setzte: ,,Das Wetter ist fast friihlingsmiBig schin. Man kiénnte beinahe den Ein-
druck haben, als lebten wir im April ... Mir wire am liebsten, wenn der Winter
noch einige Wochen, wenn auch nicht in strenger Form, so doch immerhin vor-
herrschend bliebe. Je diisterer das Bild des Krieges sich auch optisch darbietet,
um so leichter ist es miglich, aus der allgemeinen Lage die nétigen harten und auch
bértesten Konsequenzen zu ziehen. “18

Nachdem sich die Frontlage infolge des Tauwetters etwas stabilistert hatte, be-
kannte er: ,Es ist fur uns also jetzt nicht mehr moglich, weiterhin die pessimistische
Tour zu gehen. . . . Ich tue das mit einem weinenden und einem lachenden Auge.
Hs wire mir lieber, wenn wir die etwas schwarz gefirbte Darstellung beibehielten;
denn um so leichter wird es moglich sein, die TotalisierungsmaBnahmen . . . durch-
zusetzen. “1?

Als jedoch das Stimmungsbarometer unter den zunehmenden, starken Luftan-
griffen wieder tiefer sank, als es ihm fiir seine Pline lieb sein konnte, klagte er:
»Wenn ich das Ruhrgebiet hermetisch abschlieBen kénnte, wiirde ich es tun.*20
Zur Angst der Bevilkerung vor dem Luftkrieg und seinen Folgen trat die Ungewil}-
heit iibex den Verbleib der VermiBiten von Stalingrad. Die Tatsache, daB deren
erste Briefe aus sowjetischer Gefangenschaft Goebbels zum gréBten Teil hatte be-
schlagnahmen lassen kénnen®, so daB nur ein geringer Rest die Empfinger er-
reicht hatte, gab zu Geriichten AnlaB und verstirkte die Unsicherheit. Unklarheit
itber den weiteren Verlauf des Krieges und die offensichtliche Unschldissigkeit der
Fithrung taten ein iibriges. Alles in allem genommen: die Stimmung schwankte
erheblich, und Goebbels, der noch am 19. Mai gemeint hatte, das deutsche Volk sei
in seinen breiten Massen ,unangenagt®, es bediirfe nur einer ,Herzstirkung“2,
vermerkte hereits drei Tage spéter einen erheblichen Stimmungseinbruch als Folge
der Kapitulation in Nordafrika®, die vor allem die Frage nach der Weiterfithrung
des Krieges erneut und verstdrkt laut werden lieB. Alle Bitten und Aufforderun-
gen, von sich aus eine ,entsprechende Verlautharung® zu geben, wies er zuriick

1% In diesem Sinne wertete er auch die Gau-StraBensammlung vom Januar 1943, deren
Ergebnis (63035128.— RM gegeniiher 39575225.— RM im Vorjahre) ,eine enorme Steige-
rung zu verzeichmen habe®. Vgl. Goebbels-Tagebuch vom 14, 2. 45, BL. 19; VB vom 15. 2. 45

1% Goebhels-Tagebuch vom 18. 2. 43, BL 130.

19 (Goebbels-Tagebuch vom 1. 3. 43, Bl. 1658.

20 Wilfried v. Oven, Mit Goebbels bis zum Ende, 1. Bd. Buenos Aires, 1949, S, 52.

1 Eine Korrespondens zwischen den deutschen Kriegsgefangenen und ihren Angehdrigen
wollte Goebbels im Hinblick auf die moglicherweise daraus entstehende defaitistische Pro-
paganda seitens dexr Sowjets unterbinden. (Siehe Goebbels-Tagebuch vom 14. 2. 45, Bl 22£)

22 Goebbels-Tagebuch vom 19, §. 43, BL 2449,

23 Goehbels-Tagebuch vom 22. 5. 43, Bl. 2458 ; hei Lochner, S. 3551,
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mit der Begriindung: solange wir im Osten noch nicht aktiv geworden sind, ist das
sehr schwer miglich?,

Also blieb es bei der Herzstérkung, auf die er sich in seinen Reden und in seinex
Leitartikeln spezialisiert hatte und deren Wirksamkeit vor allem daranf beruhte,
daBl er seine Zuhgrer vom Alltagsgeschehen wegliihrte, das hesser génzlich uner-
withnt blieb, und ihnen durch Beispiele das Wesen einer Krise und ihre Uberwin-
dung nahezubringen trachtete. Dazu gefiel ex sich in Spitzfindigkeiten: die Renta-
bilitdt des Luftkrieges sei angesichts der hohen AbschuBziffern fiir den Gegner be-
reits fraglich geworden, oder: der U-Bootkrieg - der zudem nur unter Minnern
gefithrt werde — schwiiche den Gegner am Kriegspotential und treffe ihn hirter als
uns der Luftkrieg™. Ferner: Die Gegner heneide er nicht um die Strapazen einer

- miglicher Tnvasion; sie miifiten ja kommen. #ir aber hitten den groflen Vorteil,
bereits da zu sein. So und dhnlich argumentierte er in seiner Durchhaltepropaganda,
erinnerte zudem an die eigenen Erfolge {,, Wir haben Europa in Besitz“), kommt sei-
nen Hirern mit gesteigerter Rilstungspreduktion und vertrdstet sie mit der Ver-
geltung.

»Ich komme mir“ — so notierte Goebbels damals — ,,manchmal vor, als miiBte ich
jeden Tag den Schwachwerdenden neue Korsettstangen einziehen. “% Er tat es un-
ermiidlich: auf Arbeitstagungen, vor Riistungsarbeitern, Bombengeschidigien,
Beamten, Kinstlern, Wissenschaftlern und Soldaten. Wie seinen Aufzeichnungen —
soweit sie vorliegen — entnommen werden kann, empfing er im Februar 1943
Divisionsadjutanten von allen Fronten, im Juni waren es dann — wie Oven®’ ver-
merkt — 150 Generalstabsoffiziere, die eine Seelenstirkung im Thronsaal des
Ministeriums? empfingen, und etwa um den 17. Juli herum hielt er die unten wie-
dergegebene Rede vor Wehrmachtoffizieren, entweder auch im erwihnten Thron-
saal oder — wenn es sich um eine kleinere Gruppe gehandelt hat — im Konferenzsaal
des Goebbelsschen Privathauses. Alle diese Reden vor einem begrenzten Zuhérer-
kreis wurden zumindest von einem Stenografen mitgeschrieben. Mitschnitte waren
iiblich und sind daher nicht als Besonderheiten zu werten. Da der Minister Wert
darauf legte, iiber die Wirkung seiner Rede informiert zu werden, nahm an Ver-
anstaltungen dieser Art meist einer seiner Mitarbeiter teil, der ibn anschlieBend
tiher die Reaktion der Zuhorer unterrichten muBte®. — Einzelheiten iiber das
Auditerium sind nicht bekanntgeworden.

Der Text dieser Rede bietet inhaltlich nichts Neues®®?, weder enthilt sie spekta-
kuldre Eingestindnisse vor Kennern der Lage, etwa aufgrund der letzten Ereig-

24 Goebbels-Tagebuch vom 22. 5. 45, BL 2460,

2 Vgl. ,,Das Reich“ vom 25, 4, 43,

* Goebbels-Tagebuch vom 21, 2. 45, Bl 212.

5. Oven, a.a.(Q, 8. 33,

% Das Propagandaministerium war im Palais des Frinzen Leopold von Preufien, dem ehe-
maligen Ordensmeister-Palais, in ‘der WilhelmstraBe untergebracht.

23 Mitteilung von Dr. Werner Nauwmann vom 18. 2. 70, vgl. auch v. Oven, a.a.0., 8. 35,

30 Vel, dazu Goebbels Leitartikel in der Wechenzeitung ,,Das Reich® aus dem ersten Halb-
jahr 1943, inshesondere seinen am 30. 5. 43 erschienenen Beitrag: Das Wesen der Krise,
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nisse im Osten, noch macht der Minister von seinem Wissen um die mehr als wahr-
scheinliche innenpolitische Verdnderung beim ,Achsenpartner® Gebrauch, iiber
die ihn Canaris bereits Ende Mai informiert hatte, Der Vortrag bietet auch keine
neuen Perspektiven zur Deutung der Persénlichkeit Goebbels’, ja, diese Rede konnte
nicht einmal ans einer Sammlung solcher — sozusagen — intimer Vortrége als beson-
ders inhaltsreicher und gelungener Beitrag ausgewihlt werden. So mag denn die
Frage nach der Veriffentlichung gerade dieses Textes laut werden. Das vorliegende
Beispiel einer der zahllosen Durchhalte-Reden, vom Minister einer begrenzten
Zuhsrerschaft vorgetragen, rechtfertigt den Abdruck allein durch die unbekiim-
merte Art, mit der der Redner sich seiner stilistischen und rhetorischen Mittel be-
dient. Alle Formulierungen und Wendungen sind zwar aus seinen wichentlichen
Leitartikeln bekannt, aber hier ist der MaBstab ein ganz anderer als der, den Goeh-
bels selbst an seine mit zweitausend Reichsmark pro Stiick honorierten Beitrédge fiir
die renommierte Wochenzeitung ,Das Reich®” legt. Er hilt sich lediglich an ein
Stichwort-Konzept®? und formuliert im iibrigen frei, was der Frische und Unmittel-
barkeit seines Vortrags zugute kommt. Hier — sozusagen am Kamin des Ministerivins
— kann er ohne politische und geschmicklerische Ricksichtnahme aus dem reichen
Fundus seiner Vergleiche und Beispiele eine Rede ausstaffieren, die als ,,Zement-
spritze” fitr jimgere Offiziere — vermutlich als AbschluB eines Lehrgangs — an-
gelegt ist. Wenn oben gesagt wurde, dieser Vortrag zeichne sich durch seine Un-
gezwungenheit aus, so gilt das vordringlich fiir die Artikulation, die rhetorische
Ausdrucksfihigkeit des Redners, die dem Leser des Redetextes selbstverstindlich
verlorengehen, vornehmlich jenen unter ihnen, die Goebbels selbst niemals haben
sprechen héren und so nicht einmal in der Lage sind, seinen Tonfall dem Text so-
zusagen zu unterlegen. Es erweist sich schlechthin als unméglich, den rhetorischen
Stil aus dem gedruckt iiberlieferten Text einer Rede beurteilen zu wollen. Das
Temperament des Sprechenden erst, das — wenn auch gespielte — Engagement,
mit dem er Gesinnungen weckte und lenkte, Kriifte aktivierte, um sich die StoB-
kraft des auf ein Ziel dirigierten menschlichen Willens zunutze zu machen, vor-
dringlich das sind die Quintessenzen auch dieser Rede, deren Stil an antiken Vor-
bildern gemessen diirftig erscheinen mag, die im Hinblick auf den Erfolg aber —
und das allein sollte' das Kriterium fiir die Beurteilung rhetorischer Intensitit
sein — vermutlich selbst die so gerithmten Gorgias und Quintilian in den Schatten
gestellt hat.

Der Text einer Reéde informiert nicht allein iiber deren Inhalt, dariiber hinaus
ist er mef8bar hinsichtlich der Ziele des Redners und seiner Methode. Tm vorliegen-
den Beispiel geht es allein num die Stirkung des Widerstandswillens dexr Zuhirer.
Um dies zu erreichen, verfilscht und beschonigt der Redner Tatsachen, er lockt
die Hoérer von der Realitdt des Alltags weg und zwingt sie, seine Vergleiche, mit
denen er Hoffnung und Glauben weckt, fiir die Wirklichkeit zu nehmen. Die aus

31 Goebbels-Tagebuch vom 28. 5. 45, BL. 2496; bei Lochner, S. 361,
22 Mitteilung von Dr, Werner Naumamn vom 18, 2. 70.
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Goebbels’ Leitartikeln zur Gentige bekannten Vergleiche® — depressive Situationen
mit positivem Ausgang — aus Geschichte und Parteigeschichte (etwa der Hinweis
auf Friedrich 1. nach Kunersdorf, auf das Verzagen ,selbst Bismarcks“ bei Kénig-
gritz, ferner die Riickeriffe auf die Situation dexr NSDAP in den Jahren 1925 bis
1927%) sowie aus dem menschlichen Alltag, werden summiert und durch Dialog-
form aufgelockert. Des weiteren bemiiht er germ den ,lieben Gott¥, die ,Géttin
der Geschichte® oder — sikularisierter — die ,,gestaltenden Michte®, die — mit ihrem
Sinn fitr Dramatik — die kimpfenden Vélker ,noch einmal auBerordentlichen Be-
lastungen “ ausgesetzt haben, um nun endgiiltig {iher den Sieg entscheiden zu kin-
nen: wer diesen Belastungen mit der stirksten Widerstandskraft hegegnet®, dem
gebiihrt schlieBlich und endlich anch der Sieg — sozusagen als Belohnung. Im Zu-
spruch spielt Goebbels seine eigentlicke Relle mit beschwirender Intensitit; er
mubB insbesondere diesen Partien seiner Ausfithrungen itberdurchschnittliche Wirk-
samkeit zugemessen haben. Wie gesagt, die Methode 1dBt sich katalogisieren, niche
fixierbar hingegen sind Stimme und Tonfall, Tempi und Stirken sowie jenes
Goebbels eigene, vom rheinischen Dialekt leicht gefirbte Hochdeutsch, das infolge
seiner iibertreibenden Akzentuierung bekanntlich seither zur Nachahmung und
damit zur Karilderung reizte. Ebenso kann der Leser des Textes nicht partizipieren
an der iiberaus reichen Skala Goebbelsschen Artiknlationsvermdgens, das ihn be-
fihigte, gewisse Wendungen, denen er eine hesondere Bedeutung beimal, in me-
tallisch klingende, helle Téne zu setzen, das es ihm erméglichte, iiber Gegner oder
Ignofanten kitbelweise Ironie auszuschiitten, und das ihn auch in den Stand setzte,
den Ton philosophischer Gelassenheit, mit dem er die vorliegende Rede einleitete,
zu treffen?®. Exscheint es ihin angemessen, seizt er gewisse Akzente auf den unter-
kithlten Grundton: so strafft er etwa das Tempo, dehnt Vokale, spricht im Fliister-
ton, bis er dann — nachdem er die Einleitung mit der Forderung abgeschlossen hat,
»Abstand zu nehmen, vem PBilde zuriickzutreten® — mit seiner eigenilichen Arbeit
beginnt, d.h. mit der ,Stirkung der Nerven“ und des Durchhaltevermégens in —
wie Goebbels es formuliert — ,solchen Zeiten innerer Versuchung®.
Selbstverstindlich ist auch diese Rede vom Anfang bis zum Ende auf Wirkung
bemessene Routine: die Distanz, die der Redner wihrend der ersten zwanzig Mi.
nuten von seinem Gegenstand nimmt, mit der er die Stimmung vorbereitet, die
iiberlegene Gelassenheit, mit der er die Begebenheiten des Tages beiseite schiebt,
um mit der geistigen Spannweite eines philosophischen Kopfes scheinbar die ,,grofle
geschichtliche Problematik, die im Hintergrund dieses Krieges aufddmmert*, auf-
zuzeigen. Der Analytiker des kriegerischen Geschehens, als der er sich aufspielt,
stellt fest, daBl es nicht darum gehe, ,Grenzkorrekturen vorzunehmen oder dem

35, Oven iiherliefert (a.a.0., S. 33) folgende AuBerung von Goebbels: ,Man muB bei
diesen Leuten viel Vergleiche gebrauchen, das merken sie sich besser.”

#4 Vgi. unten, 8, 104 und 105.

8 Vgl. unten 8. 105 und 107.

8 Jronie und Zynismus gewisser Wendungen bernhen lediglich auf der retrospektiven Be-
trachtangsweise des Lesers, E
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Gegner ,diese und jene Provinz* streitig zu machen, sondern dafl diesmal nun. die
,nationale Substanz® auf der ,,Waagschale der Geschichte” liege, die Vélker um
ihr Leben angetreten seien, um das nun ,gewiirfelt* werde.

Der Propagandist Goebbels nennt ausdriicklich das Ma3 der Gefahr, in der sich
die Nation befindet, 1iBt an der tddlichen Alternative keinen Zweifel, bemiiht
aber — und das ist seit Monaten Sinnt und Ziel seiner Propaganda — zahlreiche Bei-
spiele, aus denen der deprimierte Zuhdrer schliefen kann, daB es nur des bis aufs
duberste angespanuten allgemeinen Willens bedaxf, um die letzte Hiixrde zu neh-
men, um die von der Gottin der Geschichte auferlegte letzte Bewdhrungsprobe zu
bewiltigen, um die Krise zu iberwinden. Nachdem Goebbels Ende Mai 1943 einen
Axtikel mit der Uberschrift: ,,Das Wesen der Krise* verdffentlicht®” und den Begriff
Krise fiir die Propaganda entdeckt hatte, verwendete ex ihn in zunehmendem Malle
in seinen wochentlichen jouwrnalistischen Beitrégen fiir ,,Das Reich“; vermutlich hat
er auch in keiner seiner damaligen Reden gefehlt. Das Wesen der Krise ist zu einem
Angelpunkt seiner Propaganda iiberhaupt geworden, ist eine sehr geschickte Ex-
findung von Joseph Goebbels. Eine Krise gestattet oder verlangt vielmehr eine
FEatscheidung fiir eine von zwei Mbglichkeiten, erlaubt oder fordert die Entschei-
dung zwischen Leben oder Tod, Sieg oder Untergang. Der Mensch in der Krise
hat — so jedenfalls sieht es der Propagandist — die Wahl zwischen positiv und nega-
tiv, und fiir ihn, der selbstverstindlich ausnahmslos den positiven Ausgang der
Krise im Blick hat, gibt es keinen Zweifel daran, fiir welchen Weg sich der Mensch
entscheiden wird, wenn er zudem von einem beredten Nothelfer unterstiitzt wird,
der sich mit einrem Arzt, einem FuBballtrainer, einer Krankenschwester identifiziert,
so wie es Goebbels in seinen Beispielen fiir krisenhafte Situationen twi. Er tduscht
seine Horer, indem er den Begriff Krise auf eine eindeutig ausweglose Lage an-
wendet, und verfithrt sie weitex durch Vorbilder, deren Nimbus allein Hoffnungen
erweckt und den menschlichen Willen stirkt. Seinen auf die Situation des deut-

-schen Volkes zugeschnittenen, vorwiegend in Grautbnen gesetzten Modellfillen
folgt immer ein verfihrerisches, propagandistisches ,Aber", das mit der Realitit,
die er fiir die Kriegspropaganda seit jeher gefordert hatte, gar nichts mehr zu tun
hat. Insofern sind auch die Vergleiche, die einer Augenblickswirkung wohl nicht
entbehrt haben, triigerisch, denn Krieg 1Bt sich nicht mit Krankheit vergleichen,
er ist kein FulBballmatch und kein Marathonlauf, kein Boxkampf und kein Avus-
rennen und hat auch nichts zu tun mit jener poetischen Wendung?®, die Goebbels
im Februar 1944 gebranchte und als deren Konsequenz ein Sieg schon quasi auto-
matisch einer Niederlage zu folgen hat. Ohne Zweifel bat diese Art der Propaganda
zur Verlingerung des Krieges beigetragen; sie hatte Erfolg, weil sie die Hoffnung
der Menschen ansprach und den Willen in eine Richtung lenkte. Unter den mili-
tirischen Ereignissen der letaten Kriegsjahre nutzte sie sich schnell ab, chne daB
der Minister seine Anstrengung jedoch vermindert hitte. Allerdings stand er auf

37 Vgl Das Reich vom 30. §, 43,
8 Te kithler die Nacht wird, desto niher steht sie dem Morgen,
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verlorenem Posten: wirksame Propaganda 1aBt sich auf die Dauer nicht aus nega-
tivem Stoff schlechthin bestreiten. Sie wurde von Monat zu Monat realititsfremder,
denn der militirische Riickzug und die darauffelgende Kapitulation lieBen sich
von keinem noch so gestérkten Willer aufhalten.

Die unten abgedruckte Rede entstammt dem Komplex des sog. Wallbergfundes,
zu dem — neben Tonbandaufzeichnungen der in der Folge des Attentats vom
20. Juli 1944 gefiithrten Prozesse vor dem Volksgerichtshof — auch Reden haupt-
séichlich Hitlexs, aber auch Keitels und Jodls gehéren. Als Wallbergfund bezeichnet
werden Tontriger — Schallplatten und Tonbénder ~ aus dem Archiv der ehemaligen
Reichspropagandaleitung, die kurz vor dem Zusammenbruch von 1945 in eine un-
zugingliche Schlucht des Wallberges bei Bottach am Tegernsee gelangt waren.

_ Die Frage, ob der zur Reichspropagandaleitung gehirende Autozug wihrend seiner
Fahrt auf der Wallbergstrale Opfer eines Tieffliegerangriffs geworden ist und mit
Inhalt in die Tiefe stiirzte oder ob Fahrer und Begleitpersonal der Wagen es vor-
gezogen haben, Biander und Platten freiwillig der alles iiberwuchernden Natur zu
uberlassen, mag offenbleiben. Wie immer es sich zugetragen haben mag: ein gutes
Drutzend Jahre spiter gab der Berg das Material frei, das in einem Schreiner seinen
geduldigen Aufbereiter fand und schlieBlich der wissenschafilichen Forschung
iibergeben wurde®. . :

Das Manuskript wurde nach Tonband transkribiert und enthilt alle sprachlichen
und grammatikalischen Unebenheiten, wie sie dem frei sprechenden Redner un-
terlaufen sind. Auf diese Weise kann — wenn schon auf die akustische Wiedergabe

* des Textes verzichtet werden mul — eine gewisse, wenn auch nur geringfiigige
Anndherung an die Vorlage erreicht werden. Aus den gleichen Erwégungen wur-
den die Absitze so eingefiigt, wie der Reduer sie (durch Pause) markierte, nicht
wie Lesbarkeit und Togik des geschriebenen Textes sie fordert. Eine dem WortfluB
des Bedners gemiBe Interpunktion zu setzen, erachtete der Bearbeiter jedoch im
Hinblick auf das Verstdndnis des Textes fiir unangebracht und hielt sich an die all-
gemeinen Regeln fir die Zeichensetzung.

Eine nahezu muverlissige Datierung der Bede kann lediglich aus dem Text ge-
wonnen werden, und zwar gibt es drei Anhaltspunkte dafiir. Goebbels spricht von
der politisch-militdrischen Lage im Siiden Europas, was die Landung der Allilerten
auf Sizilien voraussetzt, die am 10. Juli erfolgte. Die Erwihnung der deutschen
Kapitulation in Tunis (vgl. 8. 100) kann infolgedessen als Markierung fiir den frii-
hestméglichen Zeitpunkt fallengelassen werden. Bestimmend indessen ist die Zi-
tierung der AuBerung des — wie Goebbels irrtiimlich annahm - Parlaments-
sekretdrs der britischen Admiralitit vor dem Unterhaus iiber die Auswirkung des
deutschen U-Bootkrieges auf die englische Kriegswirtschaft (vgl. S. 101)., Am
16. Tuli 1943 veroffentlichte die Times in der Spalte ,House of Commons“ den In-
halt einer Rede des parlamentarischen Staatssekretdrs im Ministerium fiir Kriegs-

8 Niheres iiber die Fundgeschichte bei Krausnick, Kotze, Es spricht der Fithrer, Giliters-
loh 1966, §. 369ff.
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transport, A. Salter, vom 15. Juli iiber die Ursachen der beiden Krisen innerhalb
_ der britischen Uberseeversorgung. Nur auf diese Rede kann Goebbels’ Bemerkung
abzielen. Hilt man sich wortlich an den Hinweis: ,, Wir vernahmen vorgestern im
englischen Unterhaus von seiten des Parlamentssekretérs der britischen Admirali-
tit .. .“ so steht der 17. Juli 1943 als Datum fest, will man die Zeitangabe allen-
falls com grano salis verstehen, so wéren Verschiebungen um ein bis zwei Tage
nicht ausgeschlossen. — Da Goebbels’ Tagebuchaufzeichnungen fiir die Zeit vom
28. Mai bis 25. Juli 1943 als verloren gelten miissen, entfallen sie fiir eine Datie-
rungshilfe von vornherein. — Hildegard von Kotze

Dokument

Meine Herrenl Je linger der Krieg andauert, desto mehr entdecken wir an ihm den
Charakter einer zunehmenden Totalisierung, und zwar nicht nur in seiner Methodik,
sondern auch in seiner Zielsetzung. Insofern unterscheidet sich dieser Krieg von allen
seinen Vorgingern, als in ihm zum ersten Mal in der Geschichte nicht nur Armeen,
sondern Vilker einander gegeniibertreten. Demgemdf sind auch die Ziele, die von
den beiden kriegfithrenden Seiten aufgestellt werden, ausgesprochen volkische. Es
handelt sich in diesem Krieg nicht mehr darum, Grenzkorrekturen vorzunehmen oder
dem einen oder dem anderen diese oder jeme Provinz streitig zu machen, sondern
dieses Mal sind die Valker selbst auf die Waagschale der Geschichte gelegt, und zwar
nicht nur in ihren heute lebenden Generationen, sondern in ihrer nationalen Sub-
stanz. Ein Sieg der einen oder anderen Seite wird dieser oder jener Seite den Triumph
bzw. eine kontinentale Herrschaft einbringen. Eine Niederlage wiirde nicht nur die
heute lebende Generation in ein umausdenkbares Umgléick hineinstiirzen, sondern
vielmehr ihre vélkische Substanz so weit vernichten, daf die Nation in geschichtlich
absehbarer Zeit zu einer volkischen Lebensiullerung nicht mehr fihig wire. Es ist
uns das zwar bei Beginn dieses Kxieges nicht in voller Schirfe und Deutlichkeit auf-
gegangen ; trotzdem ist dem so, Und, wie gesagt, je linger der Krieg andauert, desto
klarer wird uns das.

Zum ersten Male erschien diese Perspektive des Krieges schon in der zweiten
Hilfte des Ersten Weltkrieges. Zwar traten sich damals noch im wesentlichen monar-
chisch eingestellte Staaten gegeniiber, trotzdem aber bemerkte man schon, vom Jahre
1916 an in zunehmender Schirfe, dal es diesmal um Vélker schon ging, dafl nicht
Hausmichte um diese oder jene Vorherrschaft oder um diese oder jene Grenzprovinz
kimpften oder um die Abrundung ihres Haushesitzes, sondern daB die nationale
Kraft, ja man machte fast sagen, die nationale Lebensiullerung der daran beteiligten
Volker aufs Spiel gesetzt war. Der gegenwiirtige Krieg ist eine Fortsetzung des Exsten
Weltkrieges, und er ist deshalb notwendig geworden, weil im Ersten Weltkrieg zwar
die deutsche Wehrmacht unvergleichliche Waffenerfolge erringen konnte, das
deutsche Volk sich aber den aullerordentlichen Belastungen dieses viereinhalbjdhrigen
Ringens moralisch nicht gewachsen zeigte oder vielmehr: seine politische Fithrung in
der entscheidenden Stunde die Nerven verlor und freiwillig die Faustpfinder aus der
Hand gah, die eigentlich die Voraussetzung eines groflen Sieges hitten sein kinnen?.
Ich bin davon {iberzeugt, daf} in etwa 150 bis 200 Jahren nachlebende Geschichts-

1 Goebbels zitiert hier und im folgenden die von den nationalsozialistischen Fiihrern bei
jeder nur méglichen Gelegenheit erwiihnte Legende ,,vom Versagen der politischen Fithrung
in entscheidender Stunde®.
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forscher zweifellos die Zeit von 1914 his zum Abbruch oder bis zom Ende dieses Krie-
ges als eine einheitliche geschichtliche Entwicklung auffassen werden. Es ist das in
der Tat ein zweiter Dreilligjahriger Krieg, und die Pause von 1918 bis zum Jahre 1939
wird gewissermallen als eine Art von Waffenstillstand aufgefalit werden. Wie iiber-
haupt diese Jahre doch stindig wieder duxchzittert wurden von groBen politischen,
zum Teil auch militirischen Wirren, und man doch immer den Eindruck hatte, dal
die Welt durch das Versailler Diktat in keiner Weise etwa zur Ruhe gekommen war,
Am 9. November denn unterlag die Seite der damals krieg[fihrenden Michte], die
eigentlich den Sieg schon verdient hatte. Die Seite aber, die aufgrund ihrer volki-
schen Substanz und auch ihrer im Kriege getitigten Waffenleistung eigentlich zur
Niederlage bestimmt gewesen wire, die errang den Sieg aufgrund einer politischen,
List, der das deutsche Volk, bzw. seine Fithrung damals zum Opfer fielen®. Die natio-
nalsozialistische®

des deutschen Volkes, bzw. seiner Fithrung. Und im September 1939 multen die
Vilker ein zweites Mal antreten. Wir mufSten gewissermafen den SchluBakt hinter
das Drama schreiben. Der Krieg von 1914 bis 1918 hatte keine geschichiliche Losung
gefunden. Die, die den Sieg nicht verdient hatten, besaBlen ihn, und die, die zum
Sieg pridestiniert gewesen wiren, verloren. Infolgedessen mullte die deutsche Nation
nach dem Umweg dber eine Revolution eine Regeneration ihrer vilkischen Krifte
vornehmen. Und es ist fast zwangsliufig, daB diese Regeneration von der Feindseite
nicht als endgiiltiz angesehen wurde, sondern daf} diese Regeneration sich irgend-
wann einmal zum Entscheidungskampf um thre politischen und vélkischen Vorstel-
lungen, um ihre Ideen, Theorien und auch um ihre nationalen und sozialen Errun-
genschaften stellen muBte,

Wenn dieser Krieg nun, wie ich eben schon betonte, eine Fortsetzung des Ersten
Weltkrieges, gerade im ideellen und methodischen Sinne, darstellt, so miissen wir
uns auch dariiber klar sein, dafB} es in diesem gewaltigen Waffengang keine Entschei-
dung aufgrund eines Kompromisses geben kann. Diesmal sind die Vélker, wie gesagt,
um ihr Leben angetreten. Und in dieser Auseinandersetzung handelt es sich nun
darum, wer in Zukunft in Europa die grofie kontinentale Zusammenfassung durch-
fithren soll: das nationalsozialistische Deutschland oder das holschewistische Rul-
land*, Es ist ein grober geschichtlicher Irrtum, anzunehmen, dafl es dagegen noch eine
dritte Maglichkeit gabe. Genauso wie sich im inmerpolitischen Machtkampf der Na-
tionalsozialismus nur sporadisch mit den biirgerlichen Parteien auseinanderzusetzen
hatte, und die eigentliche Entscheidung zwischen ihm und dem Kommunismus fiel,
genauso ist auch die Auseinandersetzung des nationalsozialistischen Reiches mit den
liberal-demokratisch-plutokratischen Westmichten eine sporadische, eine Rander-
scheinung. Die entscheidende Auseinandersetzung spielt sich ab zwischen dem natio-
nalsozialistischen Reich und der bolschewistischen Sowjetunion. Wir miissen uns also
klar dariiber sein, daf in dieserm Krieg um unser Leben gewiirfelt® wird. Es gibt kein
Zuriick mehr, die Bricken hinter uns sind abgebrochen. Und es tut deshalb gut, wenn
die Minner, die auf irgendeinem Gebiet, sei es auf dem militirischen oder politischen

& Gemeint sind die Vierzehn Punkte des damaligen Prisidenten der Vereinigten Staaten,
Wilson,

3 Liicke im Tondokument.

4 Bereits wiihrend der Kampfreit hatten sich die Nationalsozialisten diese ,Alternative
zunutze gemacht.

5 Zweifellos ein Lapsus, denn der Wiirfel entscheidet blindlings ohne die Tugenden zu be-
riicksichtigen, aufgrund derer gerade das deutsche Volk nach Meinung von Goebbels fiir den
Sieg geradezu priidestiniert schien,
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oder wirtschaftlichen die Verantwortung zu tragen haben, sich hin und wieder Gber
diese Ausmalle, Auswirkungsmdglichkeiten und geschichtlichen Konsequenzen des
Krieges ins klare kommen [sic].

Tch habe deshalb nicht die Absicht, heute iber aktuelle Fragen zu sprechen, itber
die militarisch-politische Lage etwa an der Ostfront oder im Stiden Europas, sondern
ich habe vielmehr die Absicht, den Blick von den aktuellen Tagesfragen und Tages-
sorgen abzulenken und ihn hinzulenken, auf die groBe geschichtliche Problematik, die
im Hintergrunde dieses Krieges aufdimmert, und die es zu lésen gilt, wenn dieser
Krieg iiberhaupt einen historischen Sinn haben scll. Ich betonte schon zu Anfang,
dal der Krieg bei fort . . . &h bei zunehmender Dauer eine zunehmende Totalisterung
erfahre, und habe schon zu Anfang . . . &h und fiigte schon zu Anfang hinzu, daf} sich
diese Totalisierung nicht nur auf seine Methodik, auf die Art des Waffengebrauches
oder auf den Einsatz neuer Waffen hezieht, sondern daf3 sich diese Totalisierung vor
allem bezieht auf den Einsatz der Vélker selbst. Diesmal sind die Vélker die handeln-
den Faktoren. So wie es um ihr Schicksal geht, um ihr Leben oder hesser gesagt um
ihre nationale Substanz und damit auch um ihre zukiinftige Lebensméglichkeit, so
werden sie auch in zunehmendem Umfang in den Krieg selbsi emgeschaltet. Es ist
ja charakteristisch, daf} heute das nationalsozialistische Regime ja nun eine politische
Ausdrucksform des Volkswillens ist oder das doch sein will, Und wenn wir als Eenn-
zeichen der lingeren Dauer des Krieges eine zunehmende Toatalisierung der ganzen
Eriegsmethodik erleben, so kénnen wir auf der anderen Seite auch feststellen, dafi in
gleichem Umfange nun eine Totalisierumg der Auffassung vom Kriege stattfindet.
Wir sehen im Kriege nicht mehr einen Waffengang der jeweilizen Wehrmaichte, son-
dern wir sehen in diesem Kriege eine Auseinandersetzung zwischen den Vélkern
selbst. Das heilit hier: Fril} oder stirb! Jeder Mann unter uns ist sich i klaren dar-
iiber;: Wenn wir diesen Krieg gewinnen, lésen wir damit iiberhaupt unsere gesamte
geschichtliche Problematik, und wenn wir ihn verlgren, wiirde damit jede Lsungs-
méglichkeit irgendeines deutschen Problems, sei es nun wirtschaftlicher oder natio-
naler oder sozialer Natur, in das Reich der Unméglichkeit versetzt werden. Es ist des-
halb von einem tiefen Sinn bhegleitet, wenn der Fiihrer in seiner Proklamation vom
30, Januar dieses Jahres in einer Zeit des Hohepunktes der militdrischen Krise
an der Ostfront, das Wort prigte, daB dieser Krieg an seinem Ende nur noch Uber-
lebende und Vernichtete sehen werde. Das heiBt mit anderen Worten, es geht jetzt
nicht darum, wie weit die deutsche Wehrmacht in den QOsten vorstt oder vorstoffen
kann, es geht auch nicht nur darum, wie weit wir in der Lage sind, am Ende des
Krieges unsere Grenzen in den &stlichen oder westlichen Raum vorzutragen, sondern
es geht darum, wer die Fihrung des Kontinentes Gihernimmt. Denn dariiber ist sich
auch jeder klar, da — selbst anch im neutralen Lager — dall Europa unter den vor
dem Krieg als selbstverstindlich anerkannten Bedingungen nicht mehr leben kann.

Die Eontinente schliefen sich zusammen. Der nordamerikanische Kontinent hatte
sowieso schon in seinem Einheitskrieg seinen politischen und nationalen Zusammen-
schluff gefunden. Der ostasiatische Kong . ., dh dh Kontinent schlie3t sich unter Ja-
pans Fihrung zusammen. Der afrikanische Eontinent findet auch - wenn auch in
einer dienenden Rolle - seinen Zusammenschhif}; der australische Kontinent rechnet
in diesem Sinne als echter Erdteil nicht mit. Und Europa steht nun vor der Alterna-
tive, entweder mehr oder weniger Auspliinderungsobjekt der anderen Kontinente zu
werden oder aber in sich diesen nationalen ZusammenschiuB zu vollziehen. Es ist ein
frommer Irrtum, der ja im Volkerbund seine klassische ‘Widerlegung gefunden hat,
zu glauben, daB ein kontinentaler Zusammenschlufl aufgrund einer giitlichen Ver-
einbarung méglich wiire. Die Geschichte kennt kein Beispiel dafiir, dafj ein Staat oder
eine Nation oder eine Vielfalt von Volkern oder ein Kontinent einen Zusammenschluf
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vollzogen hitten, aufgrund einer giitlichen Vereinbarung, Auch in unserer eigenen Ge-
schichte ist das nicht der Fall gewesen. Das alte, erste, grofidentsche Reich hat seinen
nationalen Zusammenschluf nur in einer Folge von sehr langwierigen und aufler-
ordentlich blutigen Kimpfen gefunden. Manchmal muBien ganze Vilkerstimme,
sehr wertvolle Vilkerstimme wie z.B. die Niedersachsen, zum groBten Teil ausge-
rottet werden®, um dem ersten grofideutschen Reich eine Basis seines nationalen Zu-
sammenschlusses zu verschaffen, Genauso ist es beim nordamerikanischen Kontinent
der Fall gewesen; auch der nordamerikanische Kontinent hat nicht seinen Zusammen-
schlufl aufgrund einer giitlichen Vereinbarung gefunden, sondern auch hier ist der
ZusammenschluB das Ergebnis eines auflerordentlich langwierigen, einsatzvollen,
verlusireichen und blutigen Krieges. Aber die Staatsménmner, die eine solche Ent-
wicklung einzuleiten und durchzufithren haben, miissen die Kraft hesitzen, iiber die
Beschwernisse, Fihrnisse und {iber die Wandelbarkeit des Kriegsgliicks innerhalb der
sich vollziehenden Vereinheitlichungsepoche, in die Zukunft zu blicken. Und genauso
wie dem amerikanischen Kontinent, sozial und wirtschaftlich gesehen, aus seinem
nationalen Zusammenschlufl ungeheure Vorteile, vor allem anderen Kontinenten in
der Konkwrrenz gegeniiber . . . dh zustatten gekommen sind, genauso wird das natiir-
lich auch beim europiischen Kontinent der Fall sein. Auch das zweite Deutsche
Reich, das Deutsche Kaiserreich, Bismarcks Griindung, ist nicht zusammengeschlos-
sen worden aufgrund einer giitlichen Vereinharung zwischen Preuflen und Bayern
und Hessen und Wiirttemberg und Schaumburg-Lippe und Schaumb . . . 4h Lippe-
Biickeburg, Ganz im Gegenteil, es hat auch hier aullerordentlich blutige Kimpfe als
Voraussetzung gegeben, Bismarck muBte schliefllich zu drei groBen und entscheiden-
den Kriegen, zu sogenarmien Bruderkriegen antreten, wm die hegemoniale Stellung
PreuBens innerhalb des deutschen, damals des norddeutschen Reichsverbandes sicher-
zustellen, Was wir nun heute vollziehen ist nicht nur lediglich ein nationaler, sondern
ein kontinenialer Zusammenschlufl. Die moderne technische Entwicklung hat die
Grenzen zwischen den Nationen mehr und mehr ins Verschwimmen gebracht. Wenn
man, heute mit dem Flugzeug eine Strecke vom dullersten Norden in Europa bis in
den dubersten Siiden immerhin im Verlanfe eines einzigen Tages durchqueren kann,
so erhellt daraus, daf} diese kontinentale Grimdung das Gehot der Stunde ist. Die
technische Entwicklung hat die nationalen Griindungen zum groBlen Teil, wenigstens
auf bestimmten Gebieten, berholt; und es handelt sich nun darum, eine hegemo-
niale Macht innerhalb des europiischen Kontinentalgebildes durchzusetzen, die nun,
die Kraft, die Autoritit wnd die Macht besitzt, die Fithrung zu iibernehmen. Ein sol-
cher kontinentaler Zusammenschlul wiirde natiirlich fiir Furopa eine ungeheure
Eraftzufubr bedeuten und wiirde damit unseren alten, ehrwiirdigen Brdteil iber-
haupt erst in die Lage versetzen, sich anderen zusammengeschlossenen grofen, kon-
tinentalen Gebilden gegeniiber zu behaupten.

Es ist nun als Folge des Ersten Weltkrieges eine gewisse Duplizitit der Ereignisse
insofern zu verzeichnen, als in den beiden gréten Michten, wenigstens volksméaflig
gesehen, des europdischen Kontinents, nimlich in Deutschland und in Rullland, auf
dem Wege tiber eine Revolution gewissermaflen, eine politische Voraussetzung, eine
machtmilige Voraussetzung vielmehr dieses kontinentalen Zusammenschlusses ge-
schaffen, worden ist, und zwar in der Form des Nationalsozialismus und des Bolsche-
wismus. s ist deshalb auch logisch und unabwendbar, ob wir das wollen oder nicht,
oder ob wir uns einer solchen geschichtlichen Alternative zu entzichen versuchen oder
nicht, es ist unabwendbar, da} genauso wie in Deutschland eine Entscheidung ge-

¢ Anspielung auf die Sachsenpoliiik Karls des GxroBen, iiber die unter den nationalsozialisti-
- schen Politikern unterschiedliche Auffassungen bestanden.
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fallt werden muBite, wer das Reich zu fiihren habe, der Kommunismus oder der Na-
tionalsozialismus, genauso nun innerhalb des européischen Kontinents die Frage ge-
klirt werden mul}, wer hat Europa zu fithren: das holschewistische Rulland oder das
nationalsozialistische Deutschland? Jeder, der nur fliichtig eine Kenntnis von den in-
neren Zusammenhingen der europiischen Geschichte besitzt, weill , dafl dh . . .eine
Fihrung Europas durch das bolschewistische Ruflland eine Verlagerung des euro-
phischen Schwergewichtes in einen Teil Asiens bedeuten wiirde. Jedermann weil
aber auch, daf eine Fiithrung des europdischen Kontinents durch das nationalsoziali-
stische Deutschland Europa wieder seinen typischen Charakter zurickgeben wiirde,
d.h. Europa wiirde wieder ein europiischer Kontinent. Wenn ich von dieser grofien
Perspektive aus das ganze militdrische und politische Geschehen dieses Krieges unter
die prifende Lupe nehme, so werde ich mit einer ganz anderen Einstellung den tig-
lich wechselnden Beschwernissen und Gefahren des Krieges gegentibertreten. Wie
ich es tiberhaupt fiir notwendig halte, dal} die Minner, die die Verantwortung tragen,
hin und wieder den Versuch machen, sich ginzlich vom Tage zu absentieren und den
Krieg aus einer gewissen Entfernung zu betrachten. Um es an einem Beispiel klarzu-
machen: Wir missen stindig vexrsuchen, hin und wieder einmal den Krieg so zu
sehen, wie wir wiinschen, dal} er spiiter von der Geschichte dargestellt wird. Denn es
ist ganz matiirlich und auch unvermeidlich, dal. wir dem Krieg gegeniiber als Tages-
menschen eingestellt sind; denn er tritt ja jeden Tag in einer neuen Form, in einer
neuen Problematik an uns heran. Jeden Tag sehen wir neue Beschwernisse, die er
mit sich herauffiihrt, neue Sorgen, neue Belastungen, neue Engpésse; und jeden Tag
wird das Ubermal} der Sorgen stirker. Es jst nun nicht mehr als natiirlich, daf3 die
Menschen, die einerseits nun damit beauftragt sind, diesen Krieg zu einem erfolg-
reichen Ergebnis zu fiihren, andererseits auch weil sie die Verantwortung dafir tra-
gen, nun mit den stindig wechselnden Tagessorgen des Krieges Bekanntschaft schlie-
Ben miissen. Menschen, die nun dazu nicht die innere Reife mithringen, d.h. die —
ich méchte fast sagen — nicht in Krisen groBgeworden sind, sind deshalb leicht ge-
neigt, auch in diesen Zusammenhingen Ursache mit Wirkung zu verwechseln, d.h,
sie werden hin und wieder der Versuchung verfallen, die tagesbedingten Sorgen tiber
die geschichtlichen Perspektiven zu stellen und den Krieg nicht so zu betrachten, wie
wir ilm etwa in hundert Jahren betrachtet sehen wiinschen, sondern den Krieg so
21 betrachten wie der Durchschnittsmensch von heute ihn sieht. Denn daB der Krieg
kein allgemeines Vergniigen bereitet, weder fiir die Fihrenden noch fiir die Gefiihr-
ten, das diirfte sich im Verlaufe seiner vier Jahre allmihlich herumgesprechen ha-
ben?. DaBl er Schwierigkeiten mit sich bringt, liegt in seiner inneren Natur, Jede
grofie kimpferische Auseinandexsetzung, ob es sich nun auf politischem oder militi-
rischem oder sogar auf sportlichem Gebiet abspielt, ist eine Auseinandersetzung zwar
der physischen Kraft, andererseits aber auch der Nerven. Und es gibt gewisse Situa-
tionen, gewisse Entwicklungsphasen in einem solchen Ablauf, die viel mehr An-
spriiche stellen an den Nervenvorrat der daran beteiligten Menschen bzw, Volker als
an den physischen Eraftvorrat. Es ist deshalb nicht ansschlaggebend, daBl wir immer
und immer wieder dafiir Sorge tragen, dall unser physischer Kriftevorrat in Takt
bleibt, sondern es ist ebenso ausschlaggebend, dall wir dafiir Sorge tragen, dal} der
nervliche Kriftevorrat den aulierordentlichen physlschen Belastungen dieses gewalti-
gen militdrischen Dramas gewachsen ist.

Wie gesagt, es ist deshalb notwendig, hin und wieder zwin Bilde einen gewissen
Abstand zu nehmen, vom Bilde zurtickzutreten um einige Schritte, um dann aus einer
bestimmten Entfernung heraus das Bild wieder einmal in der gesamten Konzeption

? Bekanntlich war Goebbels von jeher dagegen gewesen, den Krieg auf die leichte Schulter
zu nehmen; idyllische Frontberichte in der Presse hatte er stets kritisiert.
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zu betrachten. Ich méchte es an einem Beispiel insofern erliutern — etwa: Ein Maler
malt ein grofles, ihm in Auftrag gegebenes Monumentalgemilde. Der Entwurf ist
gut, phantastisch gesehen, groBartig in der Konzeption und in der ideelichen Gestal-
tung. Das geniigt aber nicht. Er mufi nun versuchen, diese Konzeption Strich um
Strich und Farbe um Farbe in die Wirklichkeit zu iibersetzen®. Hier ist eigentlich die
Schwierigkeit. Es gentigt also nicht, daf ein Genie nur die Konzeption entwirft, son-
dern die Eonzeption mufl nun von ihm bzw, von seinen Gesellen, von seinen Lehr-
lingen, in die Wirklichkeit iiberfiihrt werden. Es ist selbstverstindlich, daf} er nun
nicht stindig dieses Bild aus einer Entfernung malen kann, die ihm einen Uberblick
tiber die ganze Konzeption des Bildes gestattet, sondern er muf} an das Bild heran-
treten; er mull nun den Kamypf mit der Leinewand, mit der Farbe, mit dem Pinsel,
mit der Spridigkeit des Materials aufnehmen. Und es wird méglich sein, daf} er hin
und wieder im Ablanf nun seines Werkes feststellt, def ihim diese oder jene Partie
am Bild nicht gelingt. Je weniger ihm nun diese oder jene Partie zu gelingen scheint,
um s¢ mehr wird er versucht sein, iberhaupt das Verirauen zur Gesamtkonzeption
zu verlieren; das heilli, wenn er sich tage- oder wochenlang abmiiht, eine bestimmte
Hand oder einen Faltenwurf zu malen, und er stellt fest, daB} ihm das nicht gelingen
will, dann kommt manchmal eben die Versuchung beran, das ganze Bild sei verfehlt,
er werde seiner nicht Herr werden. Wir kennen aus der ganzen Kunstgeschichte, vor
allem bei ganz grofen Genies solche Zeiten innerer Versuchungen. Daf} der geniale
Maler nun plétztich glaubt, seine schopferische Kraft beginne zu versagen, er werde
der Sache nicht mehr Herr, die Konzeption sei zwar gut gewesen, aber es reiche bei
ihm nicht an der manuellen Fahigkeit aus, die Konzeption nun Stiick fiir Stiick und
Partie um Partie in die Wirklichkeit zu iibersetzen. In solchen Situationen ist es in
Kiinstlerkreisen allgemein Mode, etwas vom Bild zuriickzutreten und das Bild aus
einer Entfernung zu betrachten und dann auch die Relativitit des Gegenstandes oder
der Partie, an der man eben beschiftigt ist, im Zusammenhang mit dem Gesamitbild
zu erkennen. 8o ist es auch beim Kriege. Beim Kriege gibt es selbstverstindlich Par-
tien, bei denen der einz . . . oder der andere der eine cder andere glaubt, er werde
deren nicht mehr Herr werden. Vor allem dann, wenn diese Partien nun bestimmten
Kreisen oder bestimmten Menschen oder bestimmten Klassen anvertraut werden miis-
sen, die keine Ubung besitzen in der Auseinandersetzung mit den stindig nun an den
Menschen oder an die Klasse oder an den Volksteil herantretenden inneren Versu-
chungen,

Wir haben nun in der ganzen psychologischen Anlage dieses Krieges insofern einen
auBerordentlichen Nachteil zu verbuchen, als wir — was natiirlich strategisch gesehen
ein auBlerordentlicher Vorteil wieder ist, aber ich spreche ja vom Psychologischen —
daf3 wir die Siege, die wir eigentlich zweckmifigerweise auf den ganzen Krieg hitten
verteilen mussen, in der ersten Hilfte des Krieges errungen haben. Das dndert an
den Siegen effektiv natiirlich gar nichts, denn der Besitz von Frankreich ist der Besitz
von Frankreich, und der Besitz von Norwegen ist der Besitz von Norwegen. Ob man
diese beiden Linder in Besitz genommen hat im Jahre 1940 odex im Jahre 1943 ist
vollkommen gleichgiiltig. Im Gegenteil, die vorhergehende Besitzergreifung ist fir
die Gesamikriegfiihrung gesehen materiell natiirlich ein ungeheurer Vorteil. Trotz-

8 Kann der Maler seinen Entwurf iberhaupt noch realisieren, wenn ihm bereits Teile der
Leinwand entrissen wurden, der Rest stindiger Bedrohung dusgesetzt ist und die Konkurrenz
mit wachsendem Frfolg Farben und Pinsel verdirbt? — Der nicht recht gelungene Vergleich
der allgemeinen Lage mit den Problemen des ,ringenden Kiinstlexs® diirfte Goebbels anlil3-
lich des Empfanges der. Miinchner Maler, von dem v. OQven, a.a.0., 8. 63, berichtet, einge-
fallen sein.
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dem aber haben wir selbst und hat sich auch die ganze Weltmeinung anfgrund die-
ser sogenannten Blitzsiege, — Sie werden jetzt verstehen, warum ich in der deutschen
Propaganda das Wort ,,Blitzsieg* nach Moglichkeit vermieden habe; weil ich darin -
eine ungeheure psychologische Gefahr schon von vornherein sah?® — ich sage, auf-
‘grund dieser sogenannten Blitzsiege hat sich sowohl in Teilen der deutschen Wehr-
macht als auch in Teilen der deutschen Fiihrung, vor allem aber in Teilen der Sffent-
lichen Meinung unseres eigenen Volkes und auch der allgemeinen Weltmeinung der
Eindruck durchgesetzt, dall die deutsche Kriegfilhrung eine Belastung iiberhaupt
nicht mit ihrer ver ... ih Ehre vereinbaren kénne, daf} eine Belastung schon eine
Gefahr und schon eine Krise darstelle, so dafl wir schon fiir Vorginge auf dem mili-
tarischen Sektor heute das Wort Krise anzuwenden pflegen, die diesen Begriff gar
nicht verdienen. Denn eine echte Krise in dem Sinne, als sie die Nation vor die letzte
Entscheidung zwischen Leben und Tod stellt, eine solche Krise haben wir im Ver-
laufe dieses Krieges nur zwei- oder dreimal erlebt. Das andere, was wir als Riick-
laufigkeit zu bezeichnen haben, sind mehr oder weniger Randerscheinungen, peri-
pherische Erscheinungen, die zwar sehr bedauerlich sind, die aber am gesamten Kréf-
tebild nichts Wesentliches dndern. Am gesamten Kriftebild hat sich mnatiirlich ge-
&ndert, dafl wir im vorigen Winter gezwungen waren, einen groBen Teil des von uns
besetzten Ostraumes wieder zu réumen. Am gesamten Kriftebild hat sich geéndert,
daB wir Nordafrika verloren haben'®, Am gesamten Kréftebild hat sich aber sonst
‘Wesentliches nichts [sic] gedndert. Im Gegenteil, das Kraftebild ist in seinen Grund-
zligen dasselbe geblieben, nur daf} es heute schwereren Belastungen ausgesetzt ist.
Aber es ist ja auch natiirlich, daB, je lainger nun eine so dramatische Auseinanderset-
zung anhilt, dal um so grifler die Belastungen werden. Das ist kein Beweis fiir die
Rettung beispielsweise eines kranken Menschen, ih ... daB3 er sich nech drei Tage
vor der Krise hefindet, sondern die Entscheidung f4ilt immer in der Krise selbst.

Es ist nun das Wesen der Erise, da} sowchl der kranke Mensch als auch ein von
einer ungeheuren Belastung angefallenes Volk in der Krise sich genauso viele Schritte
vom Leben wie vom Tode entfernt. Das heifit, s hat nun die Wahl entweder den
Schritt zu lenken auf das Leben hin oder den Schritt zu lenken auf den Tod hin. Und
meistens ist das ebensosehr eine Frage des Willens, als eine Frage der noch zur Ver-
fiigung stehenden Kérperkrifte. Sie alle wissen, dafl, wenn ein Mensch einmal auf-
grund einer schweren Krankheit eine grofie innere physische Exise durchmacht, sa-
gen wir aufgrund einer Lungen- oder Rippenfellentziindung, daB der Arzt sagt:
Ich kann jetzt noch nichts sagen; die Krise kommt iibermorgen. Zwei Tage vor der
Krise befindet sich der Mensch meistens in einer viel besseren gesundheitlichen Ver-
fassung als in der Krise selbst. Das beweist aber nicht, dall er nun zwei Tage vor der
Krise dem Leben niher steht als in der Rrise selhst, sondern die Krise ist entscheidend,
d.h. je mehy sich nun die Krankheit ihrem dramatischen Hghepunkt nihert, um so
grafler wird die korperliche und auch die seelische Belastung. Es wird sich nun im
Verlauf ganz weniger Stunden entscheiden, ob der Mensch der Krise physisch und
seelisch gewachsen st oder nicht, und zwar werden da nun mitsprechen jene Krifte-
reservoirs physischer und seelischer Art, die er sich in der vorhergehenden Zeit an-

® Wie er iiberhaupt jede Verharmlosung des Krieges (Frontidyllen) fiir psychologisch be-
denklich hielt und seine Propaganda darauf abstellte, dem Volk den Famst der Lage klarzu-
machen,

1 In seinen Tagebuchnotizen bedauert Goebbels wiederholt, dalB man die Ereignisse in
Nordafrika (Kepitulation der deutschen Heeresgruppe in Tunis am 13. &. 43) stillschweigend
iibergangen habe, Schlieflich dulerte er sich Ende Mai in einem Leitartikel (,,Mit souveriner
Ruhe*, vgl. Das Reich vom 23, 5. 43) selbst zum Thema.

W Institut fiir
Jahrgang 19 (1971), Heft 1 . Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html . Minchen-Berlin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1971_1.pdf VIR IR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de : ZCI(QE[dlldltE




©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Goebbels vor Offizieren im Juli 1943 101

gesammelt hat. Die spielen dann die entscheidende Rolle. Und manchmal ist es in
solchen Augenblicken auch darm gut, den Kranken — ich machte fast sagen — in eine
seelische Knetung zu1 nehmen. Es gibt Arzte, die das nicht verstehen; es gibt Arste,
die das meisterhaft verstehen. Manchmal verdankt ein Kranker sein Leben tiber-
haupt einer Krankenschwester, die in der entscheidenden Stunde ithm zuredet: Ver-
lier den Mut nicht, du wirst das iiberwinden. Sicherlich wirst du dariiber hinwegkom-
men; das sind jetzt Fieberschauer, die gehen voriiber. Sie werden jetzt eine Nacht
gut schlafen, und morgen friih ist alles vorbei.

Es wiire natiirlich sehr téricht, wenn ein Arzt dem Kranken nun das Ansmal seiner
inneren Krise klarmacht, ihn stindig nun belastet mit . . . mit Unkenrufen und mit
Verdichtigungen, daB er einer solchen inneren Belastung nicht gewachsen wire.
Genauso ist das auch het einem Volk. Es soll niemand glauben, daf wir am 9. Novem-
ber 1918 kapitulieren muBSten. Es erweist sich ja heute immer mehr, dafi die Bela-
stungen, die wir heute zeitweilig erlebt haben und auch iberstanden haben, dal
diese Belastungen ungleich viel schwerer waren als die, die wir im November 1918-er-
leben muliten. Wir sind im November 1918 zwar einer sehr ernsten Belastung an der
Front ausgesetzt gewesen. Wir durchschritten damals auch ein Tief unserer Ernih-
rungssituation, aber das reichte durchaus nicht zu ¢iner Kapitulation ans. Wie wenig
das zu einer Kapitulation ausreichte, kann man ja daran ersehen, daB3 der Feind eine
solche Kapitulation niemals fur miglich gehalten hitte, Es gibt auch in der ganzen
Geschichte kein Beispiel, daf} ein Volk so tief im Feindesland steht und dann seine
Kapitulation anmeldet. Es hat eben damals, um beim Beispiel zu bleiben, jener Arzt
oder jene Krankenschwester gefehlt, die dem deutschen Volke auf dem Hohepunkte
der Krise und immer und immer wieder den Riicken gestirkt hat, eine seelische Kraft
verabreichte, die dem deutschen Volk die Uberzeugung beibrachte: Ich stehe micht
am Ende, ich will so nicht kapitulieren, ich werde das tiberwinden. Das ist ¢ine Krise,
die ist tiberwindbar, Wenn ich jetzt zwei, drei Monate die Nerven hehalte, wenn die
neue Ernte wieder da ist, wird sich die ganze Erndhrungssituation dndern, und wir
stehen wieder da, wie wir vorher dastanden. Es hat sich ja auch nach dem Kriege her-
ausgestellt, daf} anch die Feindseite gleichen Belastungen, vielleicht sogar schwereren
Belastungen ausgesetzt war, nur mit dem Unterschied, daB sie eine weitsichtige, nur
politisch denkende Fithrung hesa3, die — die Feindseite — immer und immer wieder
iiber diese inneren Belastungen hinweghalf.

Wir erleben das ja auch jetzt in diesem Kriege. Auch die Sowjetunion hat derartig
auflerordentlich schwierige Lagen mitgemacht. Nur, dafi an der Spitze der Sowjet-
union eine kleine Clique von sehr energischen, um nicht zu sagen brutalen Fithrungs-
figuren steht, die die innere Kraft besitzen, nun das Volk ber solche kritischen Mo-
mente hinwegzubringen. Auch England hat solche kritischen Punkte erlebt. Wir
vernahmen ja vorgestern noch im englischen Unterhaus von seiten des Parlaments-
sekretdrs der Admiralitit, daf} England in diesem Kriege zweimal haarscharf an der
Vernichtung aufgrund unseres U-Boot-Krieges stand!, England hat das natiirlich

11 Gir Artbur Salter war Parlamentar. Staatssekretir im Ministerium fiix Kriegstransport, ex
gehbrte nicht — wie Goebbels irrtiimlich annahm — der Admiralitit an. — Auf der Unterhaus-
sitzung am 14.7. 43 machte er — der Times zufolge — u.a. folgende Ausfithrungen: ,Regarding
United States production during the last three years, there were two periods in this country
when the shipping situation was so serious as to threaten the whole issue of the wax, and twice
the balance had been restored, The first crisis was in the spring of 1941, and it was in March
of that year that he went to Washington. Our imports had fallen to half their pre-war rate,
and were falling rapidly. We were losing several times as much shipping as we were building,
Bad as the situation was for the moment the prespect was much worse. Our stocks were dan-
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dem englischen Volk mit . .. &h, die englische Regierung hat das dem englischen
Volk nicht mitgeteilt; die teilt das nimlich erst mit, wenn es vorbei ist. Wie man ja
auch einem Kranken nicht zu sagen pflegt, wie krank er ist, sondern hichstens, wenn
er wieder gesund ist, wie krank er war.

Wir miissen also auch in dem Sinne die ganze geistige Filhrung des Krieges unter
ganz anderen Perspektiven als denen der sogenannten Wahrheitsliebe'® sehen. Auch
die Nachrichtenpolitik ist natiirlich den Geboten der ZweckmiBigkeit unterworfen,
und es handelt sich auch hier darum, zu bestimmen, was ist im Augenblick das giin-
stige, das erfolgversprechende? Denn die reine klare Wahrheit {iber den Krieg kann
ja heute berhaupt niemand feststellen, weil niemand in der Lage ist, in die Kriegs-
maschinerie beider Teile hineinzuschauen. Die reine Wahrheit werden wir erst nach
dem Krieg und wahrscheinlich einige Jahrzehnte nach dem Kriege erfahren. Wir
missen also jetzt versuchen, mit der ZweckmiBigkeit weiterzukoemmen, und es ist
nun einmal so, dall die Fithrenden, seien es nun Fithrende auf dem militérischen oder
sel es ... oder seien es Fihrende auf dem wirtschaftlichen oder politischen Sektor,
mehr wissen, als die breiten Massen. '

Das ist ja nun aber das Charakteristikum der Fithrung vnd ist es ja auch im anderen
Leben. Die breiten Massen, die, sagen wir, auf der Tribiine der Avus einem grofien
internationalen Automobilrennen zuschauen, wissen gar nicht, welchen aufierordent-
lichen Belastungen im einzelnen der Meter unterworfen ist. Sie sehen nur alle funf
Minuten ein glitzerndes, silbern schimmerndes Wunderwerk, Der Ingenieur weify
es, die Herren an der Tankstelle, die wissen es; die schauen dem Rennen mit einem
ganz anderen als einem sportlichen Interesse zu. Bei denen klopft das Herz; sie wissen
ganz genau: Ich weill, daB} jetzt die Zuleitungsrohre oder daf die Pneus oder daf} die
Kerzen einer ungeheuren Belastung unterworfen sind. Hoffentlich halten sie bis zum

gerously low and falling rapidly. It was quite clear we were not only in grave danger but in
fairly imminent danger either,of famine and closing down factories for want of raw materials
or of Lieing unable to supply and enlarge our armies in the Middle East and elsewhere. There
was only one place from which adequate help could have come - the United States of America.
Great help was given, and our first anxiety was relieved. In 1942 we had the ships we needed,
and the prospect of many more, The grave crisis found a real solution. — There was, however,
another period when Japan entered the war and America was at one time losing more ships
than she was building, Her shipbuilding programme was greatly increased.
Die durch deuntsche U-Boote erzielten Schiffsraumverluste der Alliierten und Neutralen be-
trugen in den Monaten: _

Mirz 41 243622 BRT

April 41 260414 BRT

Mai 44 549620 BRT

Jund 41 305734 BRT

Im Juli hingegen sank die Ziffer auf 61471 BRT infolge wirksamer taktischer Verinderungen
im britischen Transportsystem; wm mdglichst lange unter dem Abwehrschutz der auf Island
stationierten RAF-Einheiten fahren zu kémmen, wurden die Routen weit nach Norden ver-
schoben, dieselben auBerdem im mittleren Nordatlantik stark auseinandergezogen. Hinzu
kam, daf einige Schiffe der Konvois mit den ersten Radargeriiten ausgeriistet waren. — Die
zweite kritische Phase fiir die britische Riistung war entstanden, nachdem die USA, durch
hohe Verluste geschwicht, die Schiffslieferungen an England im Hinblick auf ihre Kriegs-
fithrung im Pazifik, einschriinken mubBten. (Vgl. dazu Jiirgen Rohwer, Der U-Bootkrieg und
sein Zusarnmenbruch, In: Entscheidungsschlachten des Zweiten Weltkrieges, Frankfurt am
Main 1960, S, 336} :
12 Vgl. dazu v. Oven, a.a.0., 8. 52,
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néchsten Tanken aus. - Und wenn man die Haube aufschligt, dann sieht der Wagen
auch ganz anders aus, als wenn man thn an sich vorbeifahren sieht. So ist es auch mit
einer Kriegsmaschinerie! Die breiten Massen des Publikums sitzen sozusagen auf den
Tribiinen und schauen zu. Sie sehen die ganze Kriegsmaschinerie wie ein Riderwerk
an sich vorbeirollen. Diejenigen aber, die nun, sei es als Tanker oder Ingenieur oder
Konstrukteure oder Fahrer, an der Fithrung dieses technischen Wunderwerkes mit-
betetligt sind, die wissen viel mehr und kennen deshalb auch viel mehr ... sehen
deshalb auch viel klarer, die auBerordentlichen Belastungen und damit auch die anBer-
ordentlichen Gefahrenmdéglichkeiten, denen im einzelnen nun die ganze Kriegs-
fuhrung unterworfen ist.

Hitten wir nun, wie ich schon eben betonte, unsere groflen geschichtlichen Siege,
die gewissermallen die Voraussetzung unseves endgiiltizen Sieges darstellen, im Ver-
laufe der vier Jahre richtig verteilt, d.h. hitten wir im ersten Jahr Polen niederge-
worfen und im zweiten Jahr, sagen wir, den Norden und im dritten Jahre Frankreich
und im vierten Jahre den Siidosten und siinden jetzt vor der Niederwerfung Ruf}-
lands und wiirden etwa in diesern Win . , , in diesem Sommer die rumlichen Erfolge
erringen, die wir jetzt zu verteidigen haben, so wiiite jedermann: diese Kriegsfiih-
rung ist ganz souveran ., 12 groBziigige Weitsicht . | 1%, Es ist aber
nun, wie ich schon betente, ein aulerordentlicher Vorteil fiir unsere Kriegsfiithrung,
daf§ wir diese Erfolge im Verlaufe von drei Jahren hatten. Jeder materielle Vorteil
ist aber, wie gesagt, ein psychologischer Nachteil, denn wir haben, ich méchte fast
sagen, unser strategisches Gebidude so hoch in die Wolken hineingebaut, daf} es nun
in den obersten Etagen stindigen Schwankungen ausgesetzt ist. Um das an einem Bei-
spiel zu erkliren: wenn ich ein einstickiges Haus baue, so wird es vom Wind nicht
angegriffen werden. Es wird nicht wackeln, weil der Wind keine Angriffsfliche hat.
Wenn ich einen Wolkenkratzer von 145 Etagen baue, so werde ich immer feststellen
milssen, dafi die oberste Etage stiindig hin- und herschwankt, das heillt, daf} sie stindi-
gen Schwankungen ausgesetzt ist. Der 'Wolkenkratzer stiirzt deshalb nicht ein, abher
er schwankt. _

Wir hitten natiirlich auch die Méglichkeit gehabt, eine bescheidenere, eine spar-
samere, eine zuriickhaltendere, um nicht zu sagen kleinbiirgerlichere Kriegfiihrung
zu betrethen, insofern als wir uns damals etwa auf den Standpunkt stellten ; Ziel die-
ses Krieges ist, Danzig zuriickzugewinnen und einen Korridor durch den Korridor zu
garantieren. Den hiitten wir selbstverstindlich in kiirzester Frist erhalten. Und dar-
aufhin hitten wir uns sagen kénnen: Jetzt begehen wir uns in die Defensive; wir
haben alles das erreicht, was wir wollen. Dann wiren wir natiirlich den aulerordent-
lichen Belastungen, denen wir heute ausgesetzt sind, nicht ausgesetzt, denn unsere
Krifte wiirden vollkommen ausreichen, diese Grenzen zu verteidigen. Wir wiren
auch nicht in die Notwendigkeit versetzt, den Luftkrieg iiber uns widerspruchslos —
vorliufig wenigstens — iiber uns ergehen zu lassen, weil wir wahrscheinlich Luft-
geschwader geniigend zur Verfiigung hitten, um England die enisprechende Amt-
wort zu geben.

Jetzt aber haben wir den Krieg in einer groBziigigeren Planung angelegt, und damit
sind wir auch den Gefahren der grofziigigeren Planung ausgesetzt. Das ist genauso
wie ein Spieler. Wenn ich in Monte Carlo in den Spielsaal gehe und zwanzigMark ein-
setze, so kann ich natiirlich keine grolen Herzbeklemmungen erleben; denn zwanzig
Mark kann ich verschmerzen. Wenn ich aber einsetze und um mein Vermdgen, ja,

18 Liicke im Tondokument,
12 ¥jer wie auch in seinen Tagebuchaufzeichnungen wird offenkundig, daB Goebbels mit
einer Anderung der Luftkriegslage in absehbaver Zeit nicht rechnete,
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um mejne Existenz, wiirfle, dann muf ich auch die davaus entspringenden seelischen
Konsequenzen auf mich nehmen. Ich darf das eine nicht und das andere dabei &h . .,
fiberwinden oder vermeiden wollen. Eins oder das andere! Entweder fithre ich den
Krieg wie ein Spiefibiirger, dann bin ich auch den groBen geschichtlichen Sorgen
enthchen, oder aber ich fihre den Krieg nach grofziigigen Gesichtspunkten!® und
gehe darauf aus, Siege von Format, wie Schlieffen*@ einmal sagte, zu erringen, und
dann muf} ich natiirlich auch gegenwirtig sein, dall die Erringung solcher Siege stin-
digen Gefahren, stindigen Belastungen ausgesetzt ist, dal man in einer gewissen
Phase des Krieges sich dann gezwungen sieht, nun mit Zihnen und Klauen das zu
verteidigen, was man erobert hat. Wenn man sagt: Ja, wir machen aber jetzt keine
weiteren Eroberungen. 8o kann ich nur sagen: Wenn es uns geldnge, bis zum Ende
des Kxieges das zu halten, was wir jetzt . . .35, dann wire das der monumentalste
geschichiliche Sfeg, der je in der deutschen Geschichte . . . wurde, Wenn wir das be-
hielten, was wir heute militérisch beherrschen, wiren wir ja praktisch die Herren des
eurcpéischen Kontinents. Das heiit, das was wirl?® . . . im September 1939 iiberhaupt
nicht zu trdumen wagten, das besitzen wir jetzt, und das miissen wir verteidigen.
Deshalb sind wir selbstverstindlich anBerordentlichen Belastungen und auch anfer-
ordentlichen Versuchungen unterworfen. Die Faustpfinder des Sieges, die sind uns
verhiltnismiBig leicht in die Hand gespielt worden; die Verteidigung, die erfordert
nun von uns alle die inneren Kraftanstrengungen, zu denen wir zum Teil wihrend
der Eroberung dieser Faustpfinder oder wihrend der Inbesitznahme dieser Faust-
pfinder nicht gezwungen waren.

Tch mbchte deshalb die Herren eindringlich daver warnen, bei solchen militiri-
schen Auseinandersetzungen, die stindig hin und her wogen oder stindig hin vnd her
wogen mussen, aufgrund ihres inneren dynamischen Gesetzes, allzu leichtfertig das
Wort von der Erise zu beniitzen. Unter einer militirischen Krise versteht man im
echten Sinn und auch nach dem Gebrauch, den unsere groflen Militdrschriftsteller
von diesem Wort gemacht haben, eine Be . . . eine militirische Belastung, in der die
kriegfiithrende Nation vor die letzte Entscheidung iiber Sein oder Nichtsein gestellt
wird. Das heifit also, wenn in der Schlacht bei Kdniggriitz eine Krise eintrat, die
selbst Bismarck in Verwirrung brachte und nur Meltke noch auf der Hshe der Situa-
tion fand, wenn in dieser Schlacht eine Krise stattfand, so will das nichts anderes be-
sagen als: wenn diese Krise sich fortgesetzt hiitte, so hiitte sie zur Vernichtung, hitte
sie zum Verlust der Schlacht und damit zur Vernichtung der preuBlischen Vorherr-
schaft iiber Deutschland gefiihrt. Dhas ist eine Krise. Das heifit, eine Krise kann sich
unter Umstinden zwischen ganz wenigen Menschen abspielen, Es kommt gar nicht
darauf an, ob dabei Millionen aufeinanderprallen. Krisen hat es im antiken Altertum
zwischen einigen hundert Menschen gegeben; Erisen gibt es heute im Aufeinander-
prallen von Millionen Menschen, die nun in riesigen Materialschlachten ihre Krifte
miteinander messen. Aber die Geschichte erweist auch, dafl es noch niemals eine
groBe militérische Auseinandersetzung gegeben hat, in der sich eine solche Belastung
nicht gezeigt hatte, was ja auch Schlieffen einmal zu dem Wort veranlalte, dal eine
Schlacht ohne Krise keine Schlacht, sondern ein Gefecht sei. Das heifit, Schlieffen
spricht mit einer gewissen Verachtung von einem Aufeinanderprallen militdrischer
Rrifte, die keine Belastungen mit sich 4h . . . die keine Belastung bringt. Das ist keine
Schlacht, das ist ein Gefecht.

Das gilt natiirlich auch von einem Krieg, Wir kennen ja auch aus der Zeit Fried-
richs des Grofen einen Krieg, der ¢ine solche Belastung nicht mit sich bringt, der unter

B Ganz dhnlich argnmentiert die zeitgendssische Wirtschaftswerbung.
152 GGoebbels spricht: Schliffen.
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dem Namen ,Kartoffelkrieg! in die Geschichte tibergegangen ist; das heifit ein
Krieg, der keine nationale Belastung fiir das alte friedrizianische Preufien mit sich
brachte und damit das alte friedrizianische Preuflen nicht auf die Feuerprobe stellte.
Wenn ich nun, wie gesagt, das Wort Krise im echten Sinne bei der militarischen Aus-
einandersetzung dieses Krieges nur bei vereinzelten Gelegenheiten anwenden darf,
so méchte ich dabei doch betonen, dal selbst bei diesen einzelnen Gelegenbeiten das
Wort Krise im friedrizianischen Sinne auch nicht gebraucht werden kann. Denn
Krisen, wie der grolie Eénig sie erlebte, haben wir ja noch gar nicht gehabt; ganz ab-
gesehen davon, wie der Anlafy dieses Krieges war und welcher Michiekoalition er
praktisch gegeniiberstand. Wenn man heute sagt: Wir sind der Feindzahl nicht ge-
wachsen, so diirfen wir ja nicht vergessen, daf Friedrich der Grofle zeitweilig mit
drejeinhalb Millionen Preuflen finfundvierzig Millionen Europiern gegeniiberstand,
also einem Krifteverhaltnis, dem wir uns ja nie ausgesetzt gesehen haben, und daB er
schlieBlich in der Schlacht von Kunersdorf seine Heeresmacht, seine effektive Heeres-
macht von 48000 auf 4000 im Verlaufe von fiinf Stunden herabsinken sah. Das ist eine
Krise! Und zwar war das eine Krise, die ihn ja zur Aufgabe von Berlin zwang. Er
konnte damals das Leben PreuBens tiberhaupt nur retten, weil der Feind zdgerte.
Hitte der Feind zugeschlagen, wiire er verloren gewesen, das heillt eine echie Krise im

* friedrizianischen Sinne ist nur dann gegeben, wenn wir gewissermalien nur durch ein
‘Wunder oder durch eine héhere Schicksalsfiigung iiberhaupt noch ein Entrinnen aus
der Gefahr, aus der tédlichen Gefahr, méglich gemacht werden kann [sicl)

Es wird niemand sagen, dal wir irgendwo im Kriege einmal durch ein Wunder
gerettet worden sind, sondern wir sind schlechterdings imnmer durch den Finsatz un-
serer noch uns zur Verfiigung stehenden Krifte gerettet worden, durch einen sinn-
vollen Einsatz dieser Krifte; aber durch ein Wunder wurden wir nicht gerettet. Das
heifit, eine Krise in dem Sinne, dal wir einfach vor Sein oder Nichtsein standen und
daf} ime Verlauf von einigen Stunden sich iiberhaupt das geschichtliche Schicksal der
INation entschied, eine solche Krise haben wir noch nicht erlebt. Aber wir sind in
diesem Kriege durch auBerovdentlich schwere politische und militirische Belastungen
hindurchgegangen. Wir haben diese Belastungen iiberwunden und haben damit ge-
wissermaflen den Zoll fiir unsere groBen geschichtlichen Hoffnungen und Zielsetzun-
gen, entrichten miissen.

Ahnliche Situationen und Stationen hat ja auch der Nationalsozialismus vor seiner
Machtiibernahme Gberwunden, Es ist ein grober Irrtum zu glauben, dafl der National-
sozialismus am schwichsten oder am anfilligsten war, als er nur zwdlf Mandate im
Reichstag besaB, sondern er war am schwichsten, am anfalligsten, als exr 230 Mandate
besall, Die Krisen, die wir im Jahre 1925, 26, 2717 erlebten, die gewissermalien nur —
ich méchte fast sagen — eine Familienauseinandersetzung darstellten, von der breite-
ren Offentlichkeit iiberhaupt nicht bemerkt wurden, die waren nicht so tédlich wie
die Rrise vom November, Dezember 1932, Damals waren wir so grof}, da eben, eine
kritische Belastung der Partei sie einfach vor die Frage des inneren Auseinander-
brechens stellte. Das heifit, je niher wir an die Macht kamen, umso kritischer waren
die Belastungen, denen wir ausgesetzt wurden, genauso wie der Mensch, je mehr er
an den Punkt der Gesundung kommt oder des Wiederaufflackerns der physischen
und nervlichen Widerstandskrifte, um so grofler ist seine Gefahr, in den Tod zu glei-
ten. Das nennt man némlich Krise. Wenn der Arzt nun sagt: Die Krise kommt iiber-

16 Gpotthezeichnumg fiir den Bayerischen Erbfolgekrieg (1778/79), dessem strategische
Unternehmungen vor allem der Beschaffung von Lebensmitteln galten.

1? Dje NSDAP hatte wihrend dieser Zeit Miihe, ,aus dem Schneider” zu kommen; hier
die Mitgliederzahlen fiir die genannten Jahre: 27117; 49523; 72590,
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morgen, dann heiBt das auf gut Dentsch: Ubermorgen wird der Kranke sich entschei-
den miissen, ob er leben oder sterben will.

Es soll also deshalh niemand glauben, daf§ die augenblicklichen kritischen Be-
lastungen, die wir durchleben, etwas Abnormes darstellen, Sie sind ganz natiirlich
oder unvermeidlich. Es sollte niemand glauben, dafi die nun allmihlich abflauen,
dafi der Krieg in seinem letzten Stadium nun eine mehr beruhigte Entwicklung ein-
nimmt. Sondern je mehr er seinem Héhepunkt und seiner Entscheidung zurast, um so
dramatischer werden nun seine einzelnen Entwicklungsphasen, genauso wie bei einem
Drama auf der Bithne: wihrend die ersten zwei Akte noch verhilmismiflig harmlos
und ohne innere Erregung vor sich gehen, wird der gute Dramatiker dafiir sorgen -
der liebe Gott oder die Géttin der Geschichte, das sind eben gute Dramatiker, die ver-
stehen etwas vom Handwerk —, die werden eben dafiir sorgen, dafl sich nun drama-
tische Spannungen in den letzten Akt hineinballen, so dafl die letzten fiinf Minuten —
ja, schon damit der Zuschauer nicht das Interesse verliert, damit die ., . die unmit-
telbare Aufmerksamkeit nicht erlahmt — das heiit, hier werden sich nun die dramati-
schen Ballungen konzenirieren und im letzten Augenblick, wenn’s gerade vor der
Entscheidung steht, dann werden meistens diejenigen, die zum Sieg erkoren sind, sich
innerlich sagen: Es hat keinen Zweck mehr,

Wir brauchen uns solcher gelegentlichen Versuchungen gar nicht zu schimen,
denn sie sind iiberall in der Geschichte dagewesen. Sie brauchen nur den Briefwechsel
Friedrichs des GroBlen aus den kritischen Perioden des Siebenjihrigen Krieges nach-
zulesen, und Sie werden hier feststellen, dal} er mehr als oft an seine Freunde und an
seine Bekannten oder an seinen Minister geschrieben hat: Ich halte die Sache fir
vollkommen verloren. — Ja, dafl er dh . . , seine Jift . . . Giftphiole in der Tasche hin-
und hergewiilzt hat, in Versuchung, sie auszutrinken. Wie oft hat Friedrich der Grofle
den Satz gebraucht, er wolle sich unter den &h . .. Batterien seiner Artillerie begra-
ben lassen. Er hat sogar einmel in einer kritischen Entwicklung nach Kunersdorf fir
zwei Tage den Oberbefehl niedergelegt: Ich kann’s nicht mehr, ich bin am Ende. -
Das heiflt, die Belastungen waren so grof}, daB er sich selbst nicht mehr die physische
und nervliche Kraft zatraute, die Fithrung Preullens weiter beizubehalten. Trotzdem
gilt er heute far unsere Begriffe als die grifite kénigliche Erscheinung, die jemals anf
einem Thron gesessen hat. Nicht deshalb, weil er immer siegte. Hitte Friedrich der

“GroBe immer nur gesiegt, so wiirde er nicht &h . . . wiirde er der GroBe, aber nicht
der Einzige sein. Der Einzige ist er dadurch geworden, daf} er es verstanden hat, mit
allen Niederlagen, sie seien noch so grausamer Axt, fertigzuwerden, sie iiberwand
durch die Grofle seines Charakiers und die Monumentalitit seiner seelischen Wider-
standskraftl®. Er hatte tatsichlich das, was er den Staatsminnern und Generalen an-
empfiehlt: Eingeweide aus Eisen und ein ehernes Herz — und hatte alle Empfindsam-
keit von sich geworfen.

Es zeigt sich nun, dafl, wie Nietzsche es einmal ausdriickt, eine Krise einen Men-
schen durch ihre Uberwindung nicht schwicher, sondern stirker macht, was nimlich
dh ... auf den ersten Blick etwas absurd erscheinen mag. Wir kénnen bei den mei-
sten . . . bei Kranken feststellen, dafB3, wenn sie eine Krankheit Gberwunden haben,
dalB} sie dann, wenigstens im Fonds, gesiinder sind als vor der Krankheit; das heiSt,
sie haben mit der Krankheit eine ganze Reihe von Krankheitskeimen abgeworfen, die
sanst imaner, latent noch, den Kérper belistigt hitten. Das ist auch bei einer militd-
rischen oder politischen Krise. Ich betonte eben, dal} das Beispiel Friedrichs des Gro-
Ben fiir uns gar nicht anwendbar ist, weil wir in Demut in die Knie sinken miissen

18 Der Bedner stellt jene Eigenschaften Friedrichs II. heraus, die sich auch seine Zuhiorer
zu eigen machen sollten,
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vor diesern heroischen Exemnpel, das wir uns gar nicht zu eigen machen diirfen. Die
Belastungen, die das junge Preuflen auf seinem Wege zur GroBmacht durchzustehen
hatte, sind so monumental, dafi das, was wir Belastung nennen, fiberhaupt nicht da-
mit verglichen werden kann.

Wenn wir nun heute geschichtlich nachpriifen: was ist eigentlich an Friedrich be-
wundernswert? So werden wir zu dem Ergebnis kommen ; Es ist natiirlich bewunderns-
wert, daf er sich mit so geringen militérischen Kriften in ganz Europa zur Wehr
setzen konnte, aber noch hewundernswerter ist, daf er in den kritischen Perioden,
vor allem im Siebenjihrigen Kriege, . . . h die . . , dh die Eleganz und die Biegsam-
keit und die Wachsamkeit besal}, immer mit den ihm vorhandenen . .. den bei ihm
vorhandenen Kriften klug zu operieren, einmal hier zu schlagen, einmal da zu schla-
gen, auch einmal geschickt auszuweichen, unter Umstinden sogar seine Hauptstadt
preiszugeben, bloB um sich fit zu halten. Es gibt sogar Perioden im Verlaufe des
Siebenjihrigen Krieges, wo die Geschichtskritiker feststellen kénnen: es gibt fiir ihn
keine Rettung mehr. Wenn die Geschichiskritiker nicht wiibten, wie die Sache aus-
gegangen ist, so witrde er [sic] bei dieser Periode feststellen miissen: Friedrichs Sache
ist verloren.

Wenn ich nun diese ganze Argumentation auf unsere Gegenwart iibernehme und
wenn ich mir die Frage vorlege: Was liegt dem allen denn fiir ein geschichtlicher
Sinn zugrunde? Wenn ich an eine héhere Fiigung in der Geschichte glaube; wenn ich
die Geschichte nicht von der rein materialistischen Seite aus auffasse, sondern wenn
ich glaube — ob ich das nun Goit nenne oder Schicksal oder hihere Gewalt oder Wel-
tenordnung und wie auch immer, das mag dabei unbetrachtet bleiben, — aber ich
glaube, jedermann, der Geschichte vom geistigen Standpunkt aus zu betrachten
pflegt, wird mit mir der Uberzeugung sein, es wird irgendeine Kraft geben, die.das
lenkt. Dlenn sonst witrde die Geschichte, so wie wir sie aus der Vergangenheit ken-
nen, nicht einen so tiefen Sinn offenbaren. Es gibt keine sinnlose Geschichte, sondern
. .. &h nur hat sie nicht . .. dh keinen Sinn im spieBbiirgerlichen Sinne. Nicht das
spieBhiirgerlich Gute wird durch die Geschichte belohnt, und das spieBbiirgerlich
Bése wird durch die Geschichte bestraft. Wir Deutschen sind allzu leicht geneigt,
diese rein spieBbiirgerlich moralischen Grundsitze an die Politik anzulegen. Die sind
natiirlich nicht maBgebend. Aber es gibt eine hihere Moral der Geschichte, und zwar
insofern, als die Kraft sich immer durchsetzen wird und die Schwiiche immer iber-
spielt wird.

Wenn ich nun von einem héheren Gesichtspunkt, sagen wir, um es primitiv aus-
zudriicken, vom Standpunkte des lieben Gottes aus eine solche Frage betrachte, wenn
ich von einem hoheren Schicksal aus die Dinge beobachte und mir sage: Was wiirde
jetzt der liehe Gott tun? Wenn der liche Gott jetzt plstzlich vor die Frage gestellt
wird: Wie soll Europa geordnet werden? Und er fillt nun seine Entscheidung nicht
nach spieBbiirgerlich-moralischen Grundsitzen, wie ich eben schon betonte, sondern
nach den Grundsitzen einer htheren Kraftentfaltung. So wiirde ich wenigstens als
lieber Gott sagen: Ich bin mir noch nicht ganz klar dariiber; ich muf beide Parteien
noch einmal priifen. Ich mufd beide noch einmal aullerordentlichen Belastungen aus-
setzen, und wer das am . . . 4h am festesten bewiiltigt, der ist berufen, es am besten
zu machen. Das heiflt, auch vom hiheren geschichtlichen Sinn . . . §h Standpunkt aus
hat eine solche Priifung kurz vor der Entscheidung schon ihren tiefen Sinn; sie ist
nicht zwecklos und nicht sinnles.

Es ist nicht so, als sei die auflerordentliche Belastung, die Friedrich der GroBe in
den verschiedenen Phasen des Siebenjihrigen Krieges iiberwinden mufte, sinnlos ge-
wesen, sondern dadurch ist Preulen geworden. Preuflen hat damit den Weg zur
GroBmacht angetreten. Das waren die Kilometersteine auf dem Wege zur GroB3-
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macht, Schlieflich und endlich muBite ja das junge, arrivistische — um nicht zu sa-
gen — Parvenu-Preuffen mufite ja das alte, traditionsgebundene und geschichtsumn-
witperte Osterreich beseitigen. Das . .. d&h dadurch da hat’s dach angefangen. Preu-
Bens Vormachtstellung im deutschen Reich ist ja deutlich im Siebenjihrigen Krieg
eigentlich fixiert worden, da wurde Preuflen eine GroBmacht. Das kleine Branden-
burg wurde eine mit Ostexreich, besser gesagt mit Habsburg rivalisierende GroS-
macht, Das heiit, nur durch auflerordentliche Belasiungen konnte PreuBlen sich
diesen inneren Rang erwerben. Und genauso miissen wir uns den erwerhen, denn
wir sind gewissermallen auch im Rahmen der groflen Geschehnisse und im Ver-
gleich mit den anderen Méchten, mit denen wir zur Konkurrenz angetreten haben
[sic], gewissexmalien ein Emporkémmling, nicht in der Volkssubstanz, aber in der
Auswertung der Volkssubstanz. Wir haben es eben bisher nicht verstanden, die un-
geheure Volkssuhstanz, die uns zur Verfiigung stand, politisch richtig einzusetzen,

‘Wir haben meistens unsere Kriege fiir herzlich nebensiichliche Probleme gefiihrt,
etwa um die Frage, ob das Abendmahl in einfacher oder in zweifacher Gestalt ge-
reicht werden soll, und das ist eben nicht ausreichend fiir grofie geschichtliche Aus-
einandersetzungen. Wihrend die Englénder in derselben Zeit sich nun in ithrem Welt-
reich festsetzten und, ich méchte fast sagen, im Gegensatz zu uns, die wir nur politi-
sierten, eine politische Macht wurden. Wenn ich also unter diesen Gesichtspunkten
die Riickliufigkeiten auch dieses Krieges hetrachte, so werde ich sie mit einem viel
groferen philosophischen Gleichmut entgegennehmen. Ich werde sie als unabinder-
lich und unvermeidlich ansehen und werde versuchen, nun aus einer gewissen Ent-
fernung heraus dem Kriege seine Chancen abzuwigen. Das soll nicht heilen, daf
ich nun fatalistisch werde, in keiner Weise, aber ich mull nun versuchen, aus einer
gewissen Entfernung heraus wieder die Konturen des Bildes zu entdecken. (der ich
mul} feststellen: welche Faustpfinder besitzen wir und welche Faustpfinder besitzt
der Gegner?

‘Wenn ich die ganze militirische Auseinandersetzung mit einem sportlichen Ereig-
nis, sagen. wir einem Fuflballspiel, vergleiche, so méchte ich sagen: Wir haben in der
ersten Halfte einen ungeheuren, fast nicht mehr einholbaren Torvorsprung verbuchen
kénnen, und zwar dadurch, daf wir so haushoch Gberlegen waren, dafl wir fast nur
im gegnerischen Strafrawm gespielt haben. Ein Mal Gber das andere Mal wurde auf
die geg . .. ih der Ball auf die gegnerische Latte gepfeffert. Einmal gah’s ein Tor,
dann wieder gab’s eine Ecke, dann gab’s wieder ein Tor, dann gab’s wieder einen Elf-
meter. Kurz und gut, das war ein monumentaler Sieg nach dem anderen, von Polen
angefangen tiber Norwegen und Frankreich und den Stdostfeldzug und den Ostfeld-
zug und den Luftkrieg gegen England, den U-Bootkrieg gegen England. Kurz und
gut, das war eine Siegesserie, die tiberhaupt den Atem verschlagen konnte. Das war
die erste Spielhédlfte. — Nun kommt die zweite Spielhilfte, und wihrend der Pause
hat der Gegner sich gefangen. Es ist ihm auch gut zugeredet worden. Der Spielfiihrer
von der Gegenseite hat das Spiel durchaus nicht aufgegeben und sagt, wenn’s auch
7 oder 8 oder 9:0 steht, ist mir ganz egal, ich werde jetzt in der zweiten Hilfte ver-
suchen aufzuholen. Und so wie wir uns schon im Siege gewiegt haben, so hat der Geg-
ner nun versucht, sich aus der Psychose des stiindigen . . . &h Geschlagenwerdens lang-
sam erholt, Er ist lang . . . er ist langsam hochgekommen und hat nun beim ersten
Tor. das vielleicht eine Art von Zufallstreffer sein mochte wieder Selbstvertrauen.
Beim ersten Tor wird nun der Zuschauer geneigt sein zu sagen: Na, das war ein Zu-
fallstreffer, 9:1, das ist ja aussichtslos. Wenn aber zwei Minuten spiter das zweite Tor
fallt und drei Minuten spiter das dritte, dann werden sie bei jedem sportlichen Kampf
feststellen, dafi die Zuschauer sich plotzlich auf die Seite des noch Unterlegenen
stellen. Kolossal! Da fangen die mit 9:0 an, und dann 9:1, 9:2, 9:3! Sie werden dann
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iiberall horen, dafl der Zuschauer sagt: Jetzt muB sich der Sieger aher auf die Hinter-
beine stellen. Das heifit, sein Vorsprung ist ein noch fast uneinholbarer, aber er muf3
ihn verteidigen. Das hei3t, das Spiel ist jetzt flitssiger geworden, offener. Es spielt
sich nicht nur im gegnerischen Strafraum ab, sondern es wogt in den beiden Feldern
hin und her. Es entstehen gefahrliche Situationen am diesseitigen und am jenseitigen
Tor. Hier wird eine Ecke zugestanden und dann dort eine Ecke, dann dort ein Frei-
stoff aus dem Strafraum, dann dort ein Freistofl etwas Giber den Strafraum. Kurz und
gut, das Spiel ist fléissiger geworden, es hat wieder eine innere Entwicklung angenom-
men, und es kommt nun darauf an, daf} sich die noch mit sechs Torvorspringen im
Vorteil befindliche Mannschaft nicht durch die Tatsache, daf3 die gegnerische Mann-
schaft auch Tore schieflen kann, entmutigen laBlt. — So tut ein guter Spielfithrer
dann gut daran, wenn er in einer Minute, &h . . . in einer spielfreien Minute, &h . . .
seine Spieler zusammenruft und sagt: Kinder, verliert den Mut nicht! Das ist jetzt
das Entscheidende; ihr seid immer noch sechs Tore im Vorsprung. Thr habt gesiegt.
Es kann auch nicht mehr lange dauern, es dauert jetzt noch 25 Minuten. 25 Minuten
sind natiirlich viel. Das heifit, das Spiel wird umso rasanter, je mehr es den letzten
zehn Minuten zustrebt, Da wird jetzt die Entscheidung fallen. Da wird es sich jetzt
zeigen, ob der Gegner in der Lage ist, diesen Torvorsprung einzuholen oder ob er
dann am Ende die Partie verloren hat. Und da wir nun hier einem Gegner gegeniiber-
stehen, der aus richtigem Eichenholz geschnitten ist, — denn schlieBlich und endlich
sind die Englinder ja auch Germanen, und im Bolschewismus steht wenigstens an
der Spitze eine Fihrungsclique, die aus den breiten Massen hervorkommt und vor
allem auch aus dem Judentum, das ja weill, wornm es sich in diesem Kriege handelt
und ganz genau sich dariiber im klaren ist, daf3 es alles zu gewinnen ung nichts mehr
zu verlieren hat, Wie gesagt: dafl wir hier einer Michtekoalition sowohl fithrungs-
millig als auch volksmiBig gegeniiherstehen, die micht zu verachten ist, so bleibt
uns natirlich nichts anderes iibrig, als uns in dieser Auseinandersetzung zu behaup-
ten, alles daranzusetzen, daf diese Anseinandersetzung mit einem glorreichen Ergeh-
nis abschlief3t, und vor allem dafiir zu sorgen, daf} diese nagende Versuchung des all-
mihlichen Zurickgedringtwerdens uns nicht iibermannt.

Ich habe vielfach in letzter Zeit in kleineren Kreisen ein Beispiel angewandt, das
ich hier nicht verschweigen mdéchte, Das Beispiel des Olympialidufers. Der Marathon-
lauf unfafit 42 Kilometer. So ist ganz natiirlich, dafi diese 42 Kilometer in der ersten
Hilfte in relativer &h . . . Ruhe vor sich gehen. Alle Konkurrenten sind sich dariiber
klar: es kommt jetzt noch keine Entscheidung, Sie fassen den Kampf auch noch gar
nicht ernst auf, Dann aber, vom 20. Kilometer an, fingt der eine oder andere an vor-
zuspurten. Bei 30 wird’s schon gefihrlich; 35 wird’s kritisch; 37, 38 wird zur Ent-
scheidung. Das ist nun nicht so, daf} der Sieger beim 37. Kilometer ganz genau weil,
daf} er siegen wird. Denn er steht ja im grofien ganzen Konkurrenten gegeniiber, die
ungefihr so gut laufen kinnen wie er. Denn zum Olympialauf meldet sich ja keiner;
die sind ja schon vorher ausgesiebt worden. Wenn eine Nation einen Laufer zum Olym-
pialauf, zum Marathonlauf, ... &h schickt, so hat sie ihn ja vorher abgeschmeckt,
das heilit, sie weill, der hilt bestimmt 42 Kilometer, wenn auch unter schweren Be-
lastungen, aus. — So ist’s auch’im Kriege. Im Rriege treffen eben nicht zwei Nationen
aufeinander, die sehr ungleich in der Kriftelagerung sind, sondern meistens zwei
Nationen treffen aufeinander, die sich ungefihr die Waage halten. Der Krieg ist ja
doch eine Entscheidung um die Machtentfaltung, und wenigstens jede Fithrung ist
doch bei Beginn des Krieges davon tberzeugt, dafl sie die gréBere Macht und die
gréBere Intelligenz besitzt. Das heifit also: Der Krieg ist eine Musterung unter unge-
fihr gleichwertigen Kriften, genau wie das beim Sport der Fall ist. In den letzten
sieben Kilometern des Marathonlaufes wird nun an den Liufer die Versuchung her-
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antreten, denn er steht unter einer ungeheuren physischen und nervlichen Belastung,
Er wird sich immer wieder die Frage vorlegen: Halte ich das aus? Das Herz wird ihm
allmihlich bis in den Hals hineinschlagen, der &h ... der Schweil} dringt aus allen
Poren, er kommt kaum noch zu Atem, denn das gemiitliche Laufen der ersten zehn
Kilometer ist nicht mehr.

Ich erinnere mich der letzten Olympiade hier in Berlin, als der Sieger des Mara-
thonlaufes, ein junger Japaner, durch’s Zielband schoff und dann gleich nach dem,
Zielband ohnmiichtig ins Gras hineinsank. Das ist eigentlich allen Zuschauern un-
vergefllich gebliechen. Warum? Es ist allen Zuschauern unvergefllich gehlieben, weil
sich hier das Beispiel eines besonders hercischen Einsatzes eines Einzelmenschen fir
ein grofles Ziel zeigte, Dieser Einzelmensch, der hatte die Kraft, bis zur letzten Se-
kunde und bis zum letzten Atemzug durchzuhalten. Der hat sich vielleicht auch in
den letzten fiinf Kilometern oft gesagt: Und wenn ich chnmichtig hinsinke, das ist
ganz gleich, und wenn ich e¢inen Herzschlag bekomme, ist egal, aber durchs Zielband
muf} ich! So wie das unter Menschen ist, so ist das auch unter Volkern. Wenn einer in
den letzten finf Kilometern anfiingt zu zweifeln, wenn er glaubt, da} er mit dem Atem
nicht aushilt oder wenn er aufgibt, so begeht er damit eigentlich das Schandhafteste,
was er {iberhaupt tun kann. Denn wenn er nicht die Absicht hatte, bis zum letzten
Kilometer durchzuhalten, dann sollte er sich nicht melden, Man kann unter Umstin-
den einem Liufer noch verzeihen, daBl er als zweiter oder dritter durch’s Ziel geht,
aber dal} er aufgegeben hat, das verzeiht das sportliebende Publikum im allgemeinen
nichi, auch die Geschichte nicht. Und das haben wir am 9. November 1918 getan.
Und deshalb muBte der Krieg wiederholt werden. Er mufite wiederholt werden,
weil wir nicht bis zur letzten Unze gekdmpft hatten, sondern weil wir uns in einer
vollkommenen Verkennung der politischen und militirischen und wirtschaftlichen
Absichten unserer Gegner, weil wir uns der falschen Klugheit anvertrauten, die sich
der Gefahr entziehen wollte!?, Und es ist nun der eigentliche Sinn dieses Krieges, das
wiedergutzumachen, die entscheidende Probe zu bestehen und dafiir zu sorgen,
daBl, wenn das Schicksal uns auf die Waage legt, dafl wir dann das nétige Schwer-
gewicht besitzen.

Wenn mich einer fragt, welche Ziele die deutsche Fithrung in diesem Krieg ver-
folgt, so kann ich das im einzelnen tberhaupt nicht definieren. Die Ziele des Rrieges
hiangen von seinen Hrgebnissen ab. Wenn man mich im Jahre 1939 gefragt hitte:
Welche Ziele verfolgen Sie? So hitte ich gesagt: Die Hilfte des Generalgouverne-
ments. — Vor dem Kriege waren wir ja sogar mit ... mit dem Korridor und mit
Danzig zufrieden. Als es nach dem Polenfeldzug keinen Frieden gab, mullten wir
schliefllich weiterschreiten. Und je mehr eine Nation in einem Eriege Blut einsetzt,
desto haher wird sie ihre Ziele stellen. Man kann also gar nicht sagen: Was wollt ihr
haben? Sondern man kann das Ziel des Krieges nur in allgemeinen Formulierungen
definieren, man kann sagen: Wir wollen einen deutschen Lebensraum. Wo sich der
uns nun erdffnet, das vermag im Augenblick noch kein Mensch zu sagen. Ich habe
das vielfach mit dem Beispiel aus dem praktischen Leben erldutert. Man fragt nicht
jedesmal : Wag gibt es in diesern Laden zu kaufen?, wenn man dort eine Schlange an-
stehen sieht, sondern zuerst stellt man sich selbst einmal mit an und versucht, in der
Schlange nach vorne zu kommen. Das haben wir leider in der deutschen Politik in
der Vergangenheit sehr oft versiumt und mufiten das immer aullerordentlich teuer
bezahlen. Das ist nun die Gelegenbeit, das wieder gutzumachen. Es gibt, wie mir
jeder Geschichtskundige bestiitigen wird, nur sehr selten in der Geschichte eine Ge-

12 Das Wort von der falschen Klugheit, die sich der Gefahr entziehen will, entstammt der
1812 entstandenen Clansewitz-Denkschrift: Die drei Bekenntnisse.
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legenheit wie diese, daf} eine Nation ihre geschichtlichen Siinden wiedergutmachen
kann. Nur sehr selten geraten die zwischen den Vilkern aufgerichteten Grenzen. ins
Wanken. Europa hat von 1918 his heute so grundlegend sein Gesicht geéndert, daf3
es nicht zuviel gesagt ist, wenn man behauptet, dazu hitte unser Erdteil in normalen
Zeiten mindestens zwei, drei Jabrhunderte nitig. Das heilit, die Grenzen sind ins
‘Wanken geraten, und man hat den Eindruck, als wiirde die Welt neu verteilt. Die
Krifte verlagern, sich, eine neue Musterung wird abgehaiten, Nationen, die bisher zu
kurz gekommen sind, kénnen sich melden, Nationen, die bisher zuviel bekamen oder
die aufgrund ihrer volkischen Substanzen micht mehr verdienen, was sie besitzen,
mussen sich verteidigen. Kurz und gut, es spielt sich augenblicklich in der allgemeinen
Weltpolitik und in der Krifteabmessung ein Prozef3 ab, der nur sehr selten festzu-
stellen ist. Nur sehr selten geraten die Grenzen ins Wanken und werden neue Mark-
steine gesetzt. .

Das heutige Drama ist eine Folge der groflen Revelutionen, die Europa erschiittert
haben. Diese Revolutionen haben die eurepéischen Vélker in eine neue Verfassung ge-
bracht, und in dieser neven Verfassung miissen sie sich neu messen. Dieses Messen
ist entscheidend. Es soll niemand glauben, daf die Auseinandersetzung, wenn sie
schiefginge, in swanzig Jahren wiederholt werden kinnte. Die ist jetzt endgiiltig!
Dreimal 1d6t sie sich nicht wiederholen, Die ist endgiiltig! Die wird dariiber befinden,
ob die deutsche Nation soweit amputiert wird, daf} sie zu einer nationalen Lebensre-
gung nicht mehr fihig ist, oder ob die deutsche Nation praktisch die Fithrung Europas
in die Hand nehmen kann. Das miissen wir uns immer vor Augen halten bei der
Betrachtung der gegenwirtigen Kriegslage, Denn die gegenwirtige Kriegslage, so
belastet sie in einzelnen Situationen manchmal auch erscheinen mayg, ist natirlich
historisch gesehen von einem ganz anderen Gewicht. — Wenn ich also zu Anfang
sagte: Wir miissen heute stindig versuchen, so zu handeln und die Dinge so zu he-
trachten, wie wir wiinschen oder wie unsere Nachkommen wiinschen werden in
hundert oder hundertfiinfzig Jahren, dall wir gehandelt hitten, oder wie der Ge-
schichtsschreiber in hundert Jahren feststellen wird, daB hitte gehandelt werden miis-
sen. Dann erst kénnen. wir sagen, daB wir die Zeit richtig begriffen . . . haben und
dal3 wir entschlossen sind, die Zeit auch richtig auszunutzen. Niemand darf glauben,
dafi er einer solchen Alternative entgehen kann. Diese Auffassung des Krieges ist
sowohl politisch als auch militdrisch richtig. Es gibt keine andere Auffassung, die ge-
schichtlich akzeptiert werden konnte. Wenn ich also bei meinen heutigen Ausfithrun-
gen vor Ihnen, meine Herren, mich . . . der Méglichkeit enthalten habe, tiber aktuelle
Fragen zu sprechen, nicht als wenn ich nicht dariiber sprechen konnte, sondern weil
ich nicht daxiber sprechen wollte, sondern es fiir wichtiger hielt, nun in die Gesarnt-
problematik des Krieges einzufithren, das Auge abzulenken von den aktuellen Pro-
blemen und es hinzulenken auf die Grundsitzlichkeiten, die in diesem Kriege in
Frage gestellt werden, in Frage gestellt sind, so glaube ich damit am ehesten, vor
allem auch dem jungen deutschen Offizier, einen Einblick in die moderne Kriegs-
werkstatt gegeben zu haben. Denn er ist es ja schlieBlich, der fiir diesen Krieg mit sei-
nem Leben einstehen muf, der die grofien Probleme, die der deutschen Fihrung
einerseits vom Schicksal gestellt sind, andererseits die sie sich selbst gestellt hat, diese
groBen Probleme zu losen und die gigantischen geschichtlichen Ziele, die uns ge-
steckt worden sind, nun auch praktisch zu erreichen. Wir miissen das, was durch die
natjonalsozialistische Revolution eingeleitet worden ist, das was wir heute als Thesen,
als Lehrsiize und als soziale und nationale Errungenschaften des neuen Regimes vor
.unseren Augen schen, das miissen wir praktisch verteidigen. Es ist ein Kampf auf
Leben und Tod, der nicht nur die deutsche Wehrmacht, sondern der das ganze deut-
sche Volk angeht. Das ganze deutsche Volk ist angetreten in einem totalen Krieg zur
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Erreichung eines totalen Zieles, Und je mitleidloser und unpathetischer, je niichter-
ner und realistischer wir die Problematik des Krieges sehen, um so besser fiir uns!
Ui so weniger werden wir Enttduschungen ausgesetzt sein und um so weniger wer-
den wir uns iber diesen Krieg Illusionen machen. Er ist eine Auseinandersetzung auf
Leben und Tod, an deren Ende, wie der Fiihrer in der schon erwihnten Proklamation
vom 30, Januar richtig sagte, nur noch Vernichtete und Uberlebende festzustellen
sein werden. Es ist eine harte und tragische Alternative, vor die damit die deutsche
Nation gestellt ist, aber sie ist geschichtlich bedingt und damit nicht zu vermeiden
gewesen. Es wird uns damit dieser Krieg noch vor ungeahnte Mdglichkeiten, aber
auch vor ungeahnte Gefahren stellen. Es gilt deshalb ihm gegeniiber das Wort: In
der Bereitschaft sein, das ist alles!
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