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KLATS SCHWABE

DIE AMERTKANISCHE UND DIE DEUTSCHE GEHEIMDIPLOMATIE
UND DAS PROBLEM EINES VERSTANDIGUNGSFRIEDENS
IM JAHRE 1918

Seit der Bekanntgabe der Vierzehn Punkte durch Woodrow Wilson am 8. Januar
1918 war die Initiative in der internationalen Debatte iber Form und Inhalt des
Friedens, der den Ersten Weltkrieg beenden sollte, endgiiltig auf die Vereinigten
Staaten {ihergegangen®. Als erster der kriegfiihrenden Staatslenker hatte sich der
amerikanische Prisident mit dieser Erklirung und noch entschiedener mit seiner
Rede vom 11, Februar 1918 wesentliche Friedensziele der europiischen Linken zu
eigen gemacht. Hatte er gehofft, auf diesem Wege einen Druck auf die Entente-
Regierungen ausiiben zu kénnen, so hatte er sich freilich, wie sich schnell zeigte,
getiuscht, Um so zuversichtlicher klangen dafiir die Berichte seiner Beobachter
iber die Reaktion der Mittelmichte, Selbst in Deutschland schien als Folge seinexr

1 Die nachstehende Studie basiert anf einem Abschnitt der Habil.-Schrift des V. (Die
Vereinigten Staaten, die deutsche Friedenspolitik u. das Scheitern eines Wilson-Friedens,
masch. Preiburg 1969), der, weil in sich ein geschlossenes Ganzes bildend, in die gedruckte
Fassung nicht {ibernommen worden ist (K. 8., Deutsche Revolution u. Wilson-Frieden,
Droste-V., Diisseld.). D. VI, méchte an dieser Stelle der Preiburger Wissenschaftlichen Gesell-
schaft fiir die Bereitstellung von Mitteln zum Ankauf von Mikrofilmen aufrichtig danken. —
Folgende Abkiirzungen wurden fortlaufend verwendet: AA = Auswiirtiges Amt, Berlin bzw.
Bonn; Aufz. = Anfzeichnung; BA Schw = Bundesarchiv Koblenz, Nachlaf Schwertfeger;
Dta. Rev. = K. 8., Deuntsche Revolution n. Wilson-Frieden (s.0.); FR = Foreign Relations of
the United States, Papers, 1918, Supplement: The World War, I, vol. 1, Washington 1933,
ggeh == ganz geheim; GHQ = GroBes Hauptquartier (Aktenreihe AA); GStAM = Gehei-
mes Staatsarchiv Miinchen; HeSt = NachlaB G. Hexron, Stanford, Hoover Institution; HGSt=
NachlaB Hugh Gibson, ebd. (d. V£ dankt Herrn Michael Gibson, Washington, vielmals fiir
die Frlaubnis zur Benutzung); IF = Der Interfraktionelle Ausschul, 2 Bde., hg. v. E. Matthias
u. R. Morsey, Diisseldorf, 1959; NA = National Archives, diplom., legal and fiscal branch,
dec. file, Washington; PAAA = Politisches Archiv d. Ausw. Amtes, Bomn, Ver 5t = Verx-
einigte Staaten (Aktenveihe AA); Wkg = Der Weltkrieg, {ds.); WWW = Nachlafl Woodrow
Wilson, Library of Congress, Washington; Zus. = Zusatz. — Die Bepvtzong amerik. Alten
war d. Vi, dank eines Stipendinms d. American Council of Leamed Societies méglich.
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Kampagne die Heimatfront erste Risse aufzuweisen, wie die Streiks Ende Januar
vor allem deutlich machten?,

Tatsiichlich sah sich die deutsche Reichsleitung infolge der beiden Erklirungen
Wilsons dem zunehmenden Druck der Linksparteien des Reichstages ausgesetzt.
Dem Reichskanzler wurde bekannt, daB Scheidemann die Kundgebungen des
amerikanischen Prisidenten ernst nihime, ja dab die sozialdemokratische Reichtags-
fraktion ,in eine schwierige Lage gegeniiber neuen Kreditforderungen® der
Reichsleitung geraten konnte, falls sich diese nicht bereit erldérte, mit Wilson
aufgrund von dessen am 11. Februar bekanntgegebenen Vier Punkten iiber einen
Frieden zu verhandeln. Dariiber hinaus war man sich in der Reichsleitung ange-
sichts der bevorstehenden Frithjahrsoffensive der Notwendigkeit bewult, den frie-
denswilligen Kréften — d.h. in erster Linie der Linken — in den Entente-Liandern
den Riicken zu stirken. Die Reichsleitung konute es sich also nicht leisten, die
Reden des amerikanischen Prisidenten einfach zu ignorieren, und kam aus innen-
politischen und kriegspsychologischen Erwidgungen heraus nicht umrhin, zugunsten
der von Wilson umrissenen liberal-pazifistischen Friedensziele mindestens ein
Lippenbekenntnis abzulegen®. Der deutsche Reichskanzler selbst tat dies am
24, Januar vor dem Hauptausschull des Reichstages und am 25. Februar vor diesem
selbst — in der Form beidemale entgegenkommend, in der Sache jedoch ausweichend,
Gewill nahm er mit seiner Rede vom 25. Februar Wilsons Vier Punkte vom 11,
(mit denen. dieser das Prinzip der nationalen Selbstbestimmung als Grundlage fiir
den kiinftigen Frieden umschrieben hatte) ausdriicklich an und folgte damit dem
Drangen der Fiihrer der deutschen Linksparteien. Aber dieses Einlenken im Grund-
satzlichen bewirkte noch keine Konzessionen in den konkreten Streitfragen: Eine
vorbehaltlose Erklarung iiber die Wiederherstellung Belgiens nach FriedensschluB
blieb aus; die ,Einmischung® der Westmichte in die Angelegenheiten Osteuropas
wurde scharf abgelehint. Noch immer schimmerte damit durch die Reden Hertlings die
Vorstellung durch, die der deutschen Diplomatie seit langem schon {iber die Rolle
Amerikas beim FriedensschluB vorgeschwebt hatte: Die Vereinigten Staaten sollten
zwar das Friedenswerk mit der vertraglichen Verankerung allgemeiner Friedens-
garantien bekrénen helfen, an diesem selbst aber mdglichst wenig beteiligt seind.

Damit hatte die Reichsleitung freilich nicht ihr letzies Wort sprechen wollen.
Unmittelbar nach der Beichstagsrede Hertlings vom 25, Februar begann die deutsche
Diplomatie, insgeheim Fiikler nach der amerikanischen Seite hin auszustrecken.
Ein Gesprich tiber die Moglichkeiten eines Verhandlungsfriedens entspann sich
zwischten deutschen und amerikanischen Emissiren, das bis zu dem Moment fort-
dauerte, als Deutschland am 5. Oktober 1918 amtlich und offentlich mit der Bitte
um Waffenstillstand und Frieden auf der Basis der Vierzehn Punkte an den ameri-
kanischen Présidenten herantrat. Wie noch zu zeigen, bildete das vorausgehende

3 Dte. Rev., Kap. If2

¥ Deutelmoser, Aufz. f. Hertling, 15. IT, 1918, in: Deutsch-sow]j. Bezichungen . . ., hg. v,
Min, f. Ausw. Angel. d. DDR w. d. UdSSR, Dokumentensammlung I (1967), S. 412f.

4 SchultheB, Deutscher Gesch.-Kal., Jg. 1918, I, 8. 194, bzw. 86if.
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inoffizielle deutsch-amerikanische Friedensgesprich bis zu einem gewissen Grade
die Voraussetzung fiir diesen deutschen Schritt. Mehr noch: Es wirft aus dentscher
und aus amerikanischer Perspektive Licht auf die vieldiskutierte Frage nach den
Chancen eines Verstindigungsfriedens im letzten Weltkriegsjahr.

Die folgende Analyse dieses geheimen Dialogs soll zwei Hauptgesichtspunkten
untergeordnet werden: Auf der einen Seite ist zu untersuchen, wieweit die deut-
sche bzw. die amerikanische Seite mit dem Fortspinnen dieses Gespréchs nicht nur
taktische Zwecke verfolgt hat — Deutschland, indem es sich aus kriegspsychologi-
schen Griinden den Friedenswiinschen Wilsons und der Linken nur #uBerlich an-
paBte oder gar versuchte, die Vereinigten Staaten von deren ,Assoziierten® ab-
spenstig zu machen, — Amerika, indem es auf eine Demoralisierung der inneren
Front bel den Mittelmiichten hinarbeitete. Auf der anderen Seite ist die noch wich-
tigere Frage zu beantworten, wieweit die Friedensprogramme, welche die deutschen
bzw. die amerikanischen Mittelsminner bei ihren geheimen Treffen offenlegten,
iiberhaupt die Aussicht boten, miteinander in Einklang gebracht zu werden.

II

Zuvor ist es jedoch nétig, einen Blick auf die Perstnlichkeiten der Vermittler zu
werfen, schon um zu kliren, wieweit diese von sich aus als amtlich autorisiert an-
gesehen werden diirfen. Als Mittelsmann auf amerikanischer Seite taucht in den
deutschen Akten am héufigsten der Name des amtierenden U.5.-Generalkonsuls
(= ,Viceconsul®} in Ziirich James C. McNally auf. Unter denr Republikanern in
den konsularischen Dienst der Vereinigten Staaten aufgenommen, geriet dieser
gebiirtige Ire nach dem Wahlsieg der Demokraten 1912 in berufliche Bedringmis:
Der Vorwurf passiver Bestechung wurde gegen ihn erhoben (und endgiiltig evst
nach dem Ende des Ersten Welthrieges wieder fallengelassen!); seine berufliche
Kompetenz exweckte Zweifel; mehrfach drohte ihm die Entlassung. Exst die Ver-
wicklung Amerikas in den Weltkrieg brachte eine vorldufige Frleichterung in seiner
beruflichen Misere; denn nun wurden plétzlich seine engem Beziehungen zu
Deutschland interessant. Diente doch sein Schwiegersohn, der Kapitinleutnant
Friedrich Mensing, in der deutschen Marine als aktiver Seeoffizier. Dank diesem,
so schien es in Washington, — tatsdchlich aber wohl unabhingig von ihin — ver-
fiigte der Vizekonsul iiber ausgezeichnete Beziehungen zu eingeweihten deutschen
Politikern und Militérs. Damit geriet er in das Zwielicht der Weltkriegsspionage.
AuBenminister Lansing und General Pershing protegierten ihn als Quelle sowohl
politischer wie auch militdrischer Geheiminformationen. McNally durfte sogar
unter Umgehung seiner Vorgesetzten an der amerikanischen Gesandtschaft in
Bern direkt nach Washington berichten® Trotzdem gelang es iim nicht, die
Stimmen vieler seiner Kollegen zum Schweigen zu bringen, die seine Loyalitit
anzweifelten. Sicher zu Unrecht — es sei denn, man bezeichnete seine Bemiihungen,

5 Dte. Rev., Kap. Ifl, Anm, 42-46.
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neben seiner nachrichtendienstlichen Tétigkeit zwischen Deutschland und den Ver-
einigten Staaten zu vermitteln, eo ipso als illoyals. Als Ire den Ententerndchten
kithl gegeniiberstehend, sah McNally hier seine eigentliche Mission. Ihr — und
nicht der ErschlieBung militérischer Nachrichtenquellen, wie Mensing auch nach-
traglich versichert hat — sollte die verwandtschafiliche Verbindung zu seinem
Schwiegersohn dienen, dessen Frau — McNallys Tochter — in Ziirich lebte und es
miglich machte, daBl dieser, ohne Aufsehen zu erregen, in die Schweiz einreiste
und mit seinem Schwiegervatex Verbindung aufnahm?.

Mit der Familie McNally-Mensing freundschaftlich verbunden war der GroB-
industrielle Harold McCormick, leitender Mitarbeiter im ,,International Harvester“-
Konzern, Schwiegersohn John Rockefellers, kurz Exponent des hochsten amerika-
nischen Finanz-Establishments, Seine Firma hatte 1912 Wilsons Wahlkampf finan-
zieren helfen. Er durfte deshalb auf ein gewisses Wohlwollen im Weien Haus
hoffen, wie man auch im Auswirtigen Amt in Berlin annahm. Uberdies war
er mit dem letzten deutschen Botschafter in Washington Bernstorff befreundet.
Im Laufe des Krieges hatte er sich pazifistischen Vorstellungen genihert. Einen
Gesinnungsgenossen hatte er in dem in Ziirich arbeitenden deutschen Chemiker
Leopold Nathan gefunden, der dann auch im Friihjahr 1918 den Kontakt zum
Auswirtigen Amt in Berlin hergestellt hat3.

Gelang es die Vertraulichkeit dieser Verbindungen noch einigermafBen zu wah-
ren, s0 nahm ein dritter Mittelsmann zu Wilson eine schon fast offizidse und dffent-
lich bekanmnte Position ein: George D. Herron, ein in der Schweiz als Privatgelehr-
ter lebender, wohlhabender ehemaliger amerikanischer Theologieprofessor. Her-
ron, selbst ein der Sache der Entente fanatisch ergebener christlicher Sozialist, be-
miihte sich wm Querverbindungen zu Vertretern der europiischen Linksparteien,
vor allem aus dem Lager der Mittelmichte. Prominenz und einen beinahe offiziel-
Ien Status gewann. er, als Wilson mit seiner Vorliebe fiir informelle diplomatische
Methoden ihn Anfang 1918 in seine Sondierungen mit Veriretern der Habhsburger
Monarchie mit einbezog. Seitdem galt er, auch wenn man ihn personlich nicht
immer ernst nahm, bei Freund und Feind als persénlicher Emissir Wilsons in der
Schweiz®. Nicht ganz zu Unrecht, wie wir noch sehen werden! Dal} er auch dem
Foreign Office berichtete, war weniger bekannt. Die deutsche Regierung haite
sich seiner schon im Dezember 1917 zu hedienen gesucht, um Friedensfithler nach
Washington auszustrecken. Als indessen jede Reaktion ausblieb und zudem scharf
antideutsche Presseartikel aus Herrons Feder und dessen Beziehungen zu emigrierten
deutschen , Republikanern “ im Auswirtigen Amt bekanntwurden, distanzierte sich
die WilhelmstraBe rasch wieder von thm und hetrachtete ihn fortan mitMiBtrauenl®,

8 H. Gibson, Diary, 20./21. IV. 1918, HGSt.

* Freundl. Mitteilungen v. Herrm P, Mensing, 3an Franzicko,

4 Hertling, Aunfz,, 21, VI, 1918, PAAA GHQ 197; Haniel, Aufz., 9. IV, 1918, ebd. Wkg 2
ggehf1l; Bernstorff, Erinnerungen u, Briefe (1936), S, 158; F. Mensing an d. Vf.

* Dte. Rev., Kap. Ifi. Adolf Miiller an Dandl, 26, VII. 1918, GStAM M4 If951.

10 W, Steglick, D. Friedenspolitik d, Mittelméchte 191718, I {1964), 8, 270, — Herron
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Jedoch verfiigte Herron unabhingig davon iiber Beziehungen zu Deutschland.
Diese fihrten in das Lager der deutschen Linken: zu radikalen Pazifisten wie
Ludwig Quidde und Friedrich Wilhelm Foerster und zu geméfigten Mitgliedern
der Reichstagsmehrheit wie Conrad HauBmann. Besonders eifrig kultivierte Her-
ron seine Kontakte zu Vertretern Bayerns, z.B. dem sozialdemokratischen Journa-
listen und Abgeordneten Adolf Miiller, der inoffizielle Auftrige seiner Regierung
in der Schweiz ausfithrte, und dann seit dem Juni 1918 vor allem zu Robert de
Fiori, ebenfalls einem zuletzt in Miinchen titigen sozialdemokratischen Journali-
sten — einer etwas undurchsichtigen Gestalt: der Herkunft nach Osterreicher (er
stammte aus Gérz), dann im Krieg bezahlter Agent des Berliner Auswirtigen
Amtes mit dem Auftrag, liber die innere Entwicklung Ttaliens zu berichten und
wohl auch den Habsburgischen Verbiindeten etwas zu beschatten, ,allzu gegen-
wirtig”, wie ihn Miiller charakterisierte, mit Querverbindungen zur bayerischen
Regierung und zu Reichstagsabgeordneten seiner eigenen Partel und des Zen-
trums!l, Fiir Herron zweifellos ein ausgezeichneter Informationskanal hiniiber
zur deutschen Linken!

m

Als das Auswirtige Amt noch unter dem Eindruck der Vier-Punkte-Rede Wil-
sons Ende Februar beschloB, den Versuch zu machen, mit Amerika direkt und ver-
traulich ins Gesprich zu kommen, wihlte es als Vermittler, wie nach dem soeben
Gesagten zu erwarten, nicht Herron, sondern Mensing und dessen Schwiegervater
MecNally: Unter striktester Geheimhaltung lieBl es den Marineoffizier vom Reichs-
kanzler miindlich instruieren und ihm dazu noch eine Denkschrift Hertlings aus-
hindigen, die er seinem Schwiegervater zur Weitergabe nach Washington anver-
trauen sollte. In diesem Memorandum bekriftigte die Reichsleitung, was Hertling
schon vor dem Reichstag ausgefiihrt hatte — vor allem, daB es ibr mit der Anerken-
nung der Vier Grundsatze Wilsons ernst sei. AuBenpolitisch lige dem Reich keines-
wegs an Gebietserwerbungen, sondern nur an geordneten Zustinden auf dem
Territorium des ehemaligen Zarenyeiches. Deutschland sei tiberhaupt bereit, iiber
jedes Problem vertraulich zu diskutieren — auBer der Integritit seines eigenen
Territortums {ElsaB-Lothringen!). Innenpolitisch handele die Reichsleitung frei
von militdrischen Einfliissen, wie dies ihre Annahme des Grundsatzes des Selbst-
bestimmungsrechtes {ohne Konsultation der Militirs) bewiesen hatte, Der Vorwurf

verkehrte u.a. mit W, Muchlon u. dem ehemal. Konsul v. Schlieben, der die von der amtl.
amerik. Propaganda-Organisation GPI finamjerte ,Freie Zeitung® mit herausgab (Gibson,
Diary, 22. IV. 1918, HGSt; G. Schok, Staatl. Information u, Propaganda im Krieg, Diss.
phil. Heidelberg 1967, 8. 46, 591f., 116 (mit weit. Lit.). — Deutsche Sicht: Romberg an AA,
29. III., 20. IV, u. 29. VIL, 1918, PAAA Wke 2 geh58 buw. VerSt 16/55 bzw. Wkg 2 ggehf1;
A4, Aufz., 17, u. 22. IX. 1918, ebd.f2).

11 A, Miiller an Dandl, 26. VIL 1918, GStAM MA I/951; Anon. Aufz., 18, IV. 1917, ebd.,
Ges, Bern, Pers.-Akte ,De Fiori%; M. Briggs, George Herron and the European Settlement
{1932), 8. 50#. D. Vf. dankt Murs. 8, Milton, Stanford, f. freund]l. Hinweise.
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des Militarismus bestehe also zu Unrecht, zumal Deutschland auch {iber allgemeine
Friedensgarantien einschliefllich einer internationalen Riistungsbegrenzung zu
verhandeln bereit sei. Uber Belgien enthielt Hextlings Denkschrift nichtsi?. Auf
der Ebene des Grundsitzlichen bildete diese Apologie der deutschen Ost- und
Innenpolitik dexnnoch einen erstaunlichen Erfolg der Wilsonschen Kundgebungen.

Da McNally inzwischen zu einer nicht ganz durchsichtigen Mission nach Spanien
abgereist und dann auf seiner Riickfahrt in Frankreich polizeilich festgenommen
worden war, wie man auch in Berlin erfuhr, verzégerte sich die Ubergabe der
deutschen Denkschrift bis in die erste Halfte des Mai, nachdem man McNally in
Frankreich wieder freigelassen hatte. Wir werden iiber ihr weiteres Schicksal im
Zusammenhang mit der amerikanischen Kriegsdiplomatie noch hren®.

Noch bevor McNally Hertlings Memorandum hatte erhalten kénnen (und gleich-
zeitig mit einem schon im Anfangsstadium gescheiterten Sondierungsversuch in
Holland™), hatte sich Harold McCormick iiber Nathan erboten, deautsche Friedens-
vorschlige an den amerikanischen Prasidenten personlich weiterzuleiten.

Die Reichsleitung griff diese Anregung sogleich auf. Am 18, Mirz entsandte sie
den Baron von Haniel, einen Beamten des Auswirtigen Amtes und fritheres Mit-
glied der deutschen Botschaft in Washington, zu einem Gesprich mit MeCormick
in die Schweiz!®. Das Ergebnis dieses Treffens waren zwei Aufzeichnungen, die
McCormick dem amerikanischen Staatsoberhaupt eigenhindig in Washington zu
iibergeben versprach®. Von diesen Aufzeichnungen wurde die eine als Botschaft
des deutschen Kanzlers selbst bezeichnet (Haniel hatte sie in enger Anlehnung an
die Mensing iibergehene Denkschrift verfaBt), die andere nur als persdnliche Mei-
nungsduBerung Haniels.

Die offizielle ,Botschaft” unterschied sich von der fiir McNally hestimmten Vor-
lage nur in einem nicht ganz unwichtigen Punkie: Sie enthielt den Zusatz, daf die
Reichsleitung die Souverinitit Belgiens nach dem Kriege nicht antasten wolle,

18 Bussche an Romberg, 3. IIL. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh{1; Anon. Aufz. [Hertling] o.D.
[ca. 4. III. 1918], ebd.; Zus. zu: Romberg an AA, 4. III. 1918, ebd. In Abwesenheit Kiihl-
manns, der in Brest verhandelte, waren v. d, Bussche u. Haniel federfithrend. Die betr, Alkten
durften nicht kursieren u. wurden in einem besonderen Faszikel ,ganz geheim®, dem einzigen
dieser Art nnter den deutschen Weltkriegsakten, abgelegt. Mensing war dem Ausw. Amt seit
3917 bekannt {Mittlg. Mensings an d. V£.).

13 Die Denkschyift muB McNally in den ersten Maitagen iibergeben worden sein, wenn wir
Nathan glauben diirfen (an Haniel, 7. u. 15. V. 1918, PAAA Wkz 2 ggeh/1). McNally ver-
sprach Mitte Juli, die Aufz. an Wilson abzusenden (Bussche an Hertling, £6. VII. 1918, ebd.
GHQ 137, Ver 8t 5{5-5). McNallys Verbleiben: Simson (Ziirich), Aufz. v. 2. V. 1918, ebd.
Wkg 2 ggeh/fl,

14 Eine Sondierung in d. amer. Gesandtschaft im Haag, fiir die Max Warburg vom Ausw.
Amt instruiert wurde {G. Ritter, Staatskunst u. Kriegshandwerk IV [1968], 5. 519£.; M. War-
burg, Aus meinem Leben [1952], 5. §8).

16 Haniel, Aufz., 9. TV. 1918, PAAA Wkyg 2 ggehf1. D. Initiative lag eindeutig bei McCor-
mick (Bussche an Griinau, 14, VIL 1918, ebd.).

16 Zit. nach d. amer. Original: McCormick an Wilson, 20. V. 1918, WWW; auch: Haniel,
Aufz,, 9. IV. 1918, PAAA Whg 2 ggeh/i.

W Institut fiir
Jahrgang 19 (1971), Heft 1 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Minchen-Berlin
"“URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1971_1.pdf VIR IR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeuge[thldne




©Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte

Die amerikanische und die deutsche Geheimdiplomatie 7

Das deutsche Engagement in Osteuropa wurde dagegen dhnlich wie schon vorher
als Schutz des Reiches vor allgemeiner Anarchie begriindet.

Mit seinem persdnlichen Kommentar schwichte Haniel diese deutsche Selbst-
rechtfertigung etwas ab, indem er zugab, daB der Stand der Dinge in Osteuropa
noch nicht als Verwirklichung der vier Grundsitze Wilsons bezeichnet werden
kénne, daB vielmehr die endgiltige Friedensregelung doxt von dem Ergebnis
einer auf breiter Grundlage zu erfolgenden Volksbefragung abhingig gemacht
werden miisse, In gewisser Weise schrinkte Haniel auch die ither Belgien abgege-
bene Erklirung ein; denn er versicherte, daB die deutsche Flamenpolitik die bel-
gische Souverénitat nicht berthre, sondern das Selbstbestimmungsrecht der Vilker
befolge. Die deutsche Bereitschaft, allgemeine Friedensgarantien zu akzeptieren,
prizisierte Haniel (hier McCormick folgend) dahingehend, daB Deutschland ge-
willt sei, vom Reichstag antorisierte Vertreter in den Friedenskongref zu entsen-
den. Auch auf die deutsche Innenpolitik ging Haniel ein: Den Ausbruch einer Re-
volution erkldrte er als unwahrscheinlich. Er warnte im Gegenteil, daB sich mit
weliteren deutschen Siegen im Westen die Stellung der konservativen Krifte ver-
bessern, die der gemifBligten Anhinger einer Verstindigung dagegen verschlechtern
wiirde. Eine Verstindigung sei auBerdem ausgeschlossen, wenn die Alliierten dar-
auf bestinden, Deutschland vor den Friedenskongre8 gleichsam wie einen Ange-
Klagten vor ein Tribunal zu zitieren,

Von Nathan unterstiitat, lieB Haniel also den Verstindigungswunsch der deut-
schen Gemilligten (zu denen er sich selbst rechnete) vor allem mit Hilfe innenpoli-
tischer Argumente als besonders dringend erscheinen und nahm dabei in Kauf,
daf} er mit dieser Taktik die von Wilson immer wieder verkiindete These, Deutsch-
land zerfalle in ein kriegsliisternes Autokraten- und ein friedenswilliges Demokra-
ten-Lager, implizit bestétigtel?,

Auch diese Botschaft erreichte, so horte man in Berlin, ithren Empfinger erst auf
Umwegen: Die Schweizer Gesandtschaft der U.S.A. verweigerte McCormick den
von ihm erbetenen Diplomatenpa8, erlaubte aber die Beférderung der versiegelten
Botschaft in ihrem Depeschensack, McGormick selbst kehrte iiber Paris in die Ver-
einigten Staaten zuriick und erwirkte, wie wir noch sehen werden, tatséchlich eine
Aussprache mit dem Présidentens,

Wie ernst die deutsche Reichsleitung thre Sondierungen bei Wilson nahm, er-
wies sich wenige Wochen spéter im Juni 1918, als OHL und Marineleitung an sie
mit dem Plan, den verschirften U-Boot-Krieg bis auf die amerikanischen Territo-
rialgewésser auszudehnen, herantraten. Vom Auswirtigen Amt sekundiert, wider-
setzte sich Hertling diesem Ansinnen sofort energisch und motivierte seinen Ein-

17 Anschreiben Nathans su Hertlings Botschaft, in: McCormick an Wilson, 20. V. 1918,
WwWw.

18 WcCGormick hatte anfangs die Botschaft dem Pris. eigenh#indig iibergeben wollen (Brief-
wechsel Haniel/Nathan, 7., 13., 15. u. 18. V. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh{1; Kihlmaun an
Griinan, 25, VI. 1918, ebd. GHQ 197, Ver St 3{3-5; Hertling an v, Miiller, 21. VI. 1918,
ebd.; Ritter IV, 8. 3671.),
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spruch vornehmlich mit den laufenden Versuchen, Gespriache mit Wilson anzu-
kniipfen: Das militdrische Kalkiil, so fithrten die Vertreter der Reichsleitung aus,
diirfe die deutsche Diplomatie nicht noch einmal wie im Januar 1917 dem Vor-
wurf der Doppelziingigkeit aussetzen. Mit diesen Argumenten drangen die Berliner
Politiker schlieBlich bei Wilhelm II durch (der wie die OHL bei dieser Gelegen-
heit iiberhaupt zum ersten Male iiber den deutschen Sondierungsversuch gehort
haben diirfte). Der geplante nochmalig verschirfte U-Boot-Krieg unterblieb®,

Diese Hartnidckigkeit der politischen Fihrung schien Mitte Juli schlieflich durch
einen schon kawm noch erwarteten diplomatischen Erfolg belohnt zu werden. Am
10. Juli exhielt das Auswirtige Amt von McNally den Text einer Instruktion, die
dieser, wie er behauptete, soeben vom State Department — d.h. letztlich von
‘Wilson selbst! — erhalten hatte. Sie lautete:

wSetzen Sie sich sofort mit Threm Schwiegersohn in Verbindung. Telegraphieren

Sie die deutschen Friedensbhedingungen und garantieren Sie volle Aufrichtigheit, #20

Diese Nachricht erregte in Berlin und im Groflen Hauptquartier einiges Auf-
sehen wnd wurde anch dem Kaiser sofort vorgelegt®', Dieser sah jedoch auch noch
zu diesem Zeitpunkt keine Veranlassung zu dem anscheinend von Wilson selbst
angeregten Schritt. Ex verlangte vielmehr, daB umgekehrt es Sache des amerikani-
schen Prisidenten sei, mit Friedensvorschligen hervorzutreten®,

Es ist bezeichnend fir die geringe Meinung, die iiber das politische Urteil des
»Obersten Kriegsherrn® im Auswirtigen Amt herrschte, daBl dieses, weil es von
Wilsons Friedenswillen iiberzeugt war, sich ohne Bedenken iiber den kaiserlichen
Einspruch hinwegsetzte und den Kanzler dennoch zu einer Antwort auf das angeb-
liche amerikanische Angehot iiberredete. Vom Kaiser selbst nolens volens akzep-
tiert, ging diese schon wenige Tage spiter ah, weil man nach Meldungen aus Bern
befirchten muBte, daB McNallys direkte Verbindung zum State Departinent un-
terbunden werden wiirde®,

Die deutsche Antwort bestand aus zwei {(am 15. und am 20. Juli abgesandten)
Teilen: Im ersten wurde den Amerikanern statt der erbetenen Bekanntgabe der
deutschen Bedingungen der Vorschlag gemacht, da8 sich autorisierte und instru-

1% Schriftwechsel Griinau-Hertling, Kihlmann-Lersner, 21., 24., 25., 26, VI. 1918, PAAA
GHQ 297, Ver 5t 3{3-8; v. Miiller, Regierte d. Kaiser? (1959) 5. 387f.; Prot. v. 29, VII. 1918,
z.T. in: D, Werk d. Unters.-Ausschusses d. . . . Reichstages, 4. R.; D. Ursachen d. dten, Zu-
sammenbruchs IT (1928), 5. 3484 ; vollst. in: BA Schw.

20 Romberg an Haniel, 10. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggehfi: ,Communicate at ance with
son-in-law. Cable German peace terms and guarantee full sincerety . . .* Dieser Text wurde
d. deutschen Attaché v. Simson v. Frau McNally {hergeben, die hinzufiigte, daB das Original-
tel. vernichtet sei. Ahnl. Mitieilung MclNallys an Mensing schon im Mai: Romberg an AA,
24. V. 1918, ebd.

#1 Ritter IV, S. 5661,

2t Radowitz an v, ¢. Bussche, 14, VIT. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1; Romberg an Haniel,
10. VIL, 1918, ebd.; F. Fischer, Griff nach d. Weltmacht, 3. Avfl, {1964), S. 8445 (der H. Me-
Cormick mit dem spéteren Senator Medill McCormick verwechselt).

23 Bussche an Griinau, 14. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1; Romberg an Haniel, 17, VII.
1918, ebd.
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ierte Mittelsmiénner an neutralem Ort treffen und dort Zug wm Zug ihre Ansichten
itber die Friedenshedingungen austauschen sollten; im zweiten Teil erklirte die
deutsche Regierung ihre Zustimmung nicht nur zu den vier im Februar verkiin-
deten Grundsitzen, sondern auch zu den vier Punkten, die Wilson bei seiner jiing-
sten, am 4. Juli vor dem Grabe Washingtons gehaltenen Rede proklamiert hatte.
Nur einen Vorbehalt machte sie: Sie erwartete, dal} das erste dort aufgestellte Ziel -
die Zerstdrung aller Willkirmacht — nur allgemeine Geltung und keine besondere
Spitze gegen das in Deutschland existierende Reglerungssystem enthalten ditrfe?.

Mit der Annahme der neuen Vier Punkte Wilsons und der — aus heutiger Sicht
reichlich naiven — Einschrinkung des ersten Punktes hatte die Reichsleitung einer
Anregung Folge geleistet, die wieder von dem rithrigen McNally ausgegangen war®.
Wie noch zu zeigen, gelangte diese Antwort zusammen mit den Hauptpunkten der
Mensing iibergebenen Notiz tatsichlich auf den Schreibtisch des amerikanischen
Prisidenten.

Zur groBen Enttiuschung des Auswirtigen Amtes blieb nun aber jedes Echo auf
die deutsche Sondierung aus. McNally liel erst im August wieder von sich hiren,
Washington kéune das deutsche Angehot erst beantworten, wenn Wilson die
Stimmung seines Volkes mit dem Blick auf die Herbstwahlen sondiert habe®. Von
McCormick verlautete iiberhaupt nichts%.

Stattdessen zeichnete sich jetzt eine ganz neue Ankniipfungsméglichkeit ab:
Der Schweizer Bundesrat Schulthe3 machte Anfang Juli sowohl den deutschen Ge-
sandten in Bern v. Romberg als auch den uns bereits bekannten Adolf Miller auf
den eidgendssischen Gesandten in Washington Hans Sulzer aufmerksam, der z.Z.
voriibergehend in der Schweiz weile. Sulzer, der Wilsons Intimus, dem Col. House,
nahestehe, habe ithm mitgeteilt, daB nach dem Urteil hochstehender Amerikaner
die Vereinigten Staaten und Deutschland in ihren Friedenszielen gar nicht so stark

divergierten, wenn man einmal von der Kardinalfrage nach der Zukunft Belgiens

absehe. Ob man dem bhald in die Vereinigten Staaten zuriickkehrenden Gesandten
nicht eine an die amerikanische Adresse gerichtete miindliche Botschaft mitgeben
wolle28?

In einer von SchultheB vermittelten Unterredung mit Adolf Miiller (die unge-
fahr am 20. Juli stattgefunden haben muB) priizisierte Sulzer dann seine in Wa-
shington gewonnenen Eindriicke : Wilson, so legte er dar, fithre den Krieg nicht um

24 Bussche an Romberg, 15. VIL. 1918, ebd.; Hintze an Romberg, 20. VIL 1918, ebd.:
Vorbehalt ~ der Punkt I diirfe nur allgemein gegen Willkiirherrschaft, nicht gegen eine be-
stimmte Begierung gerichtet sein!

% v, Simson [?] an AA, 15. VII. 1918, ebd.; Bussche an Hertling, 16, VII. 1318, PAAA
GHQ 197, Ver St 3/3-6; Lersner an Hertling, 18. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/f1; Hertling
an AA, 20. VIT. 1918, ebd.

% Romberg an A4, 25. VIII. 1918, PAAA Wkg 2 ggehft.

27 Nathan an Haniel, 12. VII, 1918, ebd.; Romberg, Aufz. v. 20. VIIIL. 1918, ebd.

28 Romberg an A4, 21., auch 11. VIL 1918, ebd. u. Wkg 2/79; A. Miiller an v, Bergen
{AA), 25. VIL 1918, ebd. Wke 2 ggehfl. SchultheB sprach zundchst von einer Neutralisie-
rong der Reichslande als fiir Amerika annehmbarem Vorschlag.
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imperialistischer oder britischer Ziele, sondern um letztlich pazifistischer Prinzipien
willen. Sein Hauptwunsch sei, eine ,,Weltgleichgewichtslage auf Grund der Prin-
zipien des Rechts, der Vernunft und der Billigkeit“ herzustellen. Das negative
deutsche Echo auf seine Reden habe er bedauert. Hitte er doch seine konkreten
Friedensvorschlige immer wieder als nicht unabinderlich, sondern vielmehr als
auch mit dem Gegner diskutierbar bezeichnet, wenn man nur das Ziel eines ,,Zu-
standes der Gerechtigkeit” im Auge behielte. Deshalb, so fiigte Sulzer erliuternd
hinzu, sel Wilson nach seiner — Sulzers — Meinung auch weder in der Kolonial-,
noch in der Elsaf-Lothringen-, sondern nuyr in der Belgien-Frage wirklich fest-
gelegt. Er — Sulzer — rate Deutschland diingend, einen Friedensschlul noch mit
diesem Prisidenten zu suchen, ehe mit dessen Nachfolger der Imperialismus auch
in Washington die Oberhand gewonnen habe. Er selbst erbot sich, ein Gesprich
zwischen einem deutschen Vertrauensmann und einer (nicht genannten) hoch-
stehenden amerikanischen Persénlichkeit auf Schweizer Boden zu vermitteln?,

Nach einer ersten ziemlich nichtssagenden und im Ganzen ablehnendenr Weisung
an den deutschen Gesandien behandelte das Auswirtige Amt diese Anregungen —
vielleicht, weil es noch auf einen Exfolg dex iitber McNally laufenden Alction hoffte —
zunichst dilatorisch und entschloB sich erst Ende August, d.h. zu einem Zeitpunkt,
da die militdrische Lage fiir Deutschland bereits aussichtslos geworden war, zu
einer prazisen RilckiuBerung, obwohl v. Haniel sich sofort warmstens fiir Sulzers
Empfehlungen eingesetzt hatte®.

Inzwischen war es (am 24. August} zu einer exsten Begegnung zwischen Rom-
berg und Sulzer gekommen. Sie war anfangs recht entmutigend verlaufen: Sulzer
hielt jetzt, angesichts der gesteigerten Siegeszuversicht der Westmichte, einen
Gedankenaustausch mit dem Ziel einer Verstindigung fiir aussichtslos. Der richtige
Zeitpunkt zur Anbahnung von Friedensgespréchen sei der Anfang des Jahres 1918
gewesen, als Wilson ,ernstlich® auf eine Ankniipfung mit den Mittelmichten ge-
hofft habe. Seit dem Brester Frieden habe er aber alles Vertrauen zur deutschen
Regierung verloren. — Romberg reagierte auf diese Eréffnungen mit der ablichen
generellen Verteidigung der deutschen Kxiegspolitik und wies inshesondere auf die
Zustimmung zu den vier am 4. Juli von Wilson verkiindeten Grundsiitzen hin, die
Deutschland insgeheim auch Amerika hitte mitteilen lassen. Trgendeiner Fest-
legung in den materiellen Friedensproblemen — Belgien, Osteuropa und nicht zu-
letzt ElsaB3-Lothringen — wich er jedoch aus. Trotzdem zeigte sich Sulzer bereit,
eine schriftliche Fixierung der von Romberg angedeuteten deutschen Haltung dem
amerikanischen Prisidenten z.B. itber House zu iibermitteln und zu erlin-
tern®l,

Romberg verwandte sich bei seinen Berliner Vorgesetzten fiir diesen Plan und

20 A, Miiller an v. Bergen, 25. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1; ds. an Dandl, 24. VII. 1918,
GS5tAM MA 1/951.

80 AA an Romberg, 12, VII. 1918, PAAA Wky 2/79; Haniel, Aufz., 31, VII. 1918, ehd.
Wke 2 ggehfl.

31 Romberg an AA, 24, VIII, 1518, ebd,
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dréngte zugleich auf gréBere Bestimmtheit in der Formulierung der deutschen
Friedensbedingungen, vor allem auf eine Erklirung iiher die Freigabe Belgiens%2,

In dem Bestreben, den einmal angesponnenen Faden nicht wieder abreifien zu
lagsen, iibermittelte die Reichsleitung dem Gesandten am 31. August tatséichlich
die erbetene Instruktion. Diese sollte jedoch nur unter der Voraussetzung in ame-
rikanische Hinde gelangen, daB Amerika sich zuvor schriftlich — z. B. durch House —
eine ahschwichende Deutung der Vierzehn Punkte zu eigen gemacht hitte, die
Sulzer vorher dem deutschen Gesandten vorgetragen hatte: daB es nimlich zu-
sicherte, daB es die in die ,Soll“-Formel gekletdeten Punkte (englisch: ,should®)
nur als Anregungen zu einer Diskussion auffasse, nicht aber als feststehende ame-
rikanische Kriegsziele®. '

Die in diesem Fall zu ithermittelnde Erklirung wiederholte die Zustimmung
des Auswirtigen Amtes zu den am 11. Februar und am 4. Juli von Wilson aufge-
stellten Prinzipien. Von der Vierzekn Punkten lehnte die WilhelmstraBe keinen
als Diskussionspunkt ab, auch nicht — und das war ein Novum — den Punkt 8, der
u.a. die Reichslande betraf. Den Brester Frieden rechtfertigte sie in der bekannten
Weise, gab aber zugleich die deutsche Bereitschaft kund, auch hieriiber zur besseren
Unterrichtung des Prisidenten die gewiinschten Auskinfte zu erteilen. Jetzt end-
lich sagte sie auch positiv die volle Herausgabe Belgiens nach Friedensschluf zu,
wenn auch noch unter dem letzten Vorbehalt, dal das Reich in seinen Beziehungen
zu diesem Lande auch zukiinftig mit den anderen GroBmichten gleichgestellt sein
miisse, Auf dieser Grundlage wiederholte die Reichsleitung ihren Vorschlag einer
ganz vertraulichen Aussprache ,between gentlemen “3,

Hitte Sulzer entsprechend den deutschen Wiinschen gehandelt, so wire dies
praktisch auf einen inoffiziellen Schweizer Friedensvermittlungsversuch hinausge-
laufen. Die ganze Angelegenheit drohte thm damit itber den Kopf zu wachsen,
und es verwundert nicht, dal ihm Bedeunken kamen: MubBte er nicht bei der Regie-
rung, bei der er akkreditiert war — also in Washington — anfragen, ob man dort
gegen die Weiterleitung deutscher Erklérungen durch ihn keine Einwinde er-
heben wiirde®®? Auf jeden Fall bestand er jetzt auf einer Unterrichtung des Bundes-
prisidenten Calonder. Dieser wagte es dann jedoch seinerseits nicht, den vorge-
schlagenen Schritt ohme Zustimmung des Bundesrates, d.h. des Kabinetts, zu. auto-
risteren. Warum, so fragte er den deutschen Gesandten, wolle Deutschland nicht
»ilipp und klar® mit seinen Friedensbedingungen hervortreten? Das war mittler-
weile auch Sulzers Meinung, und es iiberrascht, daf er am 26. September zu guter
Letzt die deutsche Notiz tiber die Friedensbedingungen damm doch nech entgegen-

32 Romberg, Aufz., 20. VIII. 1918, ehd.

2 Hintze an Romberg, 31. VIII. 1918, ebd.; vgl. anch ds. an ds. 31. VIII. 1918, ehd.
Wke 2/82; v. Schubert, Not., 9. IX. 1918, ebd. Wkg ggebh/2. Hinweis auf Unterscheidung
zwischen ,must® u. ,should* schon durch Sulzer (Romberg an AA, 24, VIII, 1918, ebd.f1).

34 Hintze an Romberg, 51, VI 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/1.

# D, Einwinde Sulzers exrgeben sich aus d. Antwortschreiben M. Hubers, des Rechtsbera-
ters v. Bundespriis. Calouder, (an 5., 16. IX. 1918, Nachl. Sulzer, Winterthur).
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nahm®, Tnzwischen hatte aber Berlin diesen Sondierungsversuch iiberhaupt schon
aufgegeben, weil bei einer Unterrichtung der Schweizer Regierung die voraus-
gesetzte Geheimhaltung nicht mehr gesichert schien®”. In der Tat sah sich Sulzer
Ende September durch eine wohl von alliierter Seite lancierte Indiskretion bloB-
gestellt®®. Damit war diese Aktion endgiltig im Sande verlaufen.

v

Sehr im Gegensatz zu der Beflissenheit, mit der sich das Auswértige Amt seit
dem Frithjahr 1918 uvm das Fortspinnen aller nach Washington hiniiberfithrenden
Fiden bemiihte, stand die Zuriickhaltung, mit der es den angeblichen Sprecher
Wilsons in der Schweiz, George Herron, behandelte. Gewill duldete es weiterhin
die Treffen, die zwischen ihm und Vertretern der gemiBigten deutschen Linken
stattfanden, wie z.B. die Gespriche, die der fortschrittliche Reichstagsabgeordnete
Conrad HauBmann im Winter 1917/18 zwetmal mit ihm in Genf gefilhrt hat.
HauBmann konnte zwar auch nicht die Frage beantworten, wieweit Herron in
allen seinen AuBerungen jeweils vor Washington autorisiert war, und vernahm
mit Bedenken die Ansicht Herrons, dal die Mittelmichte ihre Friedensvorschlige
einem ,Friedenstribunal® zu unterbreiten haben wiirden®. Ungeachtet dessen be-
trachtete er Herron jedoch als Haupivextreter® Wilsons in der Schweiz und zeigte
sich von seinen Darlegungen im ganzen giinstig beeindruckt. War das Entschei-
dende nicht, dall Herron die sofortige Einleitung von Verhandlungen durch Wilson
mit dem Ziel einer Verstindigung in Aussicht gestellt hatte, wenn sich das Reich
nur bereit erklirte, Wilsons allgemeinen Friedensgrundsitze (Volkerbund und Ahb-
riistung) zu akzeptieren und in einigen wenigen konkreten Streitfragen — etwa
durch Zusicherung der vollen Wiederherstellung Belgiens und durch die Gewih-
nmg eines autonomen Status filr ElsaB-Lothringen — Amerika entgegenzukom-
ment®? Tm Februar 1918 fiigte Herron die Annahme der von Wilson am 11. des
Monats aufgestellten vier Grundsiize als Vorbedingung Amerikas fiir Friedensver-
handlungen noch hinzu und diirfte damit nicht nur die Haltung der Fithrer der
deutschen Linksparteien, sondern vielleicht auch die Reichsleitung selbst beein-
flulit hahen. Entsprach doch bekanntlich der Reichskanzler mit seiner Rede vom
25, dieser Aufforderung — mdoglicherweise, wie HauBmann nachtriglich vermutet
hat, in Xenntnis von Herrons Anregungenil,

3 Romberg sn Hertling, 30. VIIL u. 26. IX. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/2; ds. an AA,
17.IX. 1918, ebd.

¥ Hinotze an Romberg, 25. TX, 1918, ebd,

# 8. u. Anm. 81.

3% HauBmann, Aufz., 1. I. 1918, PAAA Wke 2 geh /55,

4 HaunBmann, Aufz,, 17, II. 1918, BA Schw; ds. an Kiihlmang, 24. II. 1918, PAAA Wkg 2
gehf57; Hertling, Aufz., 23, I. 1918, ebd./56; Max v. Baden, Erinmerungen u. Dok. (1927},
5. 226.

41 Haufimavm, Aufe., 17, II. 1918, BA Schw; IF II, S, 580.
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Hauptmittelsmann zwischen Herron und den deutschen Politikern ist dann je-
doch, wie schon angedeutet, der 8sterreichisch-bayerische Journalist Robert de Fiori
geworden, Diesen hatte Friedrich Wilbelm Foerster, ein alter Bekannter Herrons,
von Miinchen aus Anfang Juni mit einem Fmpfehlungsschreiben hei Herron ein-
gefithrt. Foerster hoffte, durch Vermittlung Herrons den amerikanischen Prisiden-
ten zu einer Wiederanfnahme seiner im Zeichen nicht-militaristischer Friedens-
ziele stehenden, gegen die Zentralmiéchte gerichteten politischen Offensive tber-
reden zu kinnen*®, De Fiori sicherte sich dariiber hinaus die Zustimmung Adolf
Miillers, der schon im Mirz mit Herron Fiihlung aufgenommen hatte und, nach
anfinglichen Bedenken, de Fiori dann doch ,zur Erlangung psycholegischen Mate-
rials“ gewiihren lieB, wie er unverziiglich dem bayerischen Ministerprisidenten
berichtete®®, Von einem amtlichen Auftrag von seiten der bayerischen Regierung
kann bei alledem natiirlich keine Rede sein.

De Fiori ist daraufhin in den Folgewochen und -monaten mehrfach mit Herron
zu Aussprachen {ber die Friedensfrage zusammengetroffen, die sich gelegentlich
ither mehrere Tage hinzogen. Undufgefordert informierte er dariiber das Auswir-
tige Amt und — mit dessen Wissen — den bayerischen Ministerprésidenten®., Der
Tenor dessen, was der amerikanische Extheologe seinem deutschen Gesprichspart-
ner (nach dessen Berichten) ans Herz legte, klang dhnlich den Eréffnungen, die
HauBmann bereits von ihm gehsrt hatte: Amerika sei nicht in den Krieg eingetre-
ten, um Deutschland zu vernichten, sondern um es fiir den Gedanken einer ge-
sitteten Rechtsgemeinschaft zu gewinnen. Das amerikanische Ziel sei ein Frieden
der Verstindigung — nicht des Kompromisses! —, welcher der amerikanischen
VWeltanschanung entsprechen, Deutschland machtmiBig aher nicht beschneiden
wiirde. Wilson sei zu geheimen Vorverhandlungen zu einem solchen Frieden sofort
hereit, wenn Deutschland sich nur entschlésse, den ersten Schritt zu tun, wenn es
ein klares Bekenntnis zu den auBen- und innenpolitischen Grundsdtzen des ameri-
kanischen Prasidenten ablegte und seine Bexeitschaft erklirte, die elsaB-lothrin-
gische und die ,,posen-polnische“ Frage auf einem Friedenskongref zu erértern,
wenn es ferner einer , freundschaftlichen Erorterung® der Frieden von Brest und
Bukarest zustimmen wiirde, Belgien freigibe und seinen Gegunern erméglichte,
auch ihrerseits ein Bekenntnis ihres Anteils an der Schuld am Weltkrieg abzulegen.
»Iin Dentschland miiBten unzweideutige Tatsachen fiir die ehrliche Gesinnung
der Pegierung und des Reichstages klares und offenes Zeugnis ablegen . Ein Mini-
mum sei hier die Reform des preuBlischen Wahlrechtes. Fiir den Fall, daf} Deutsch-
land die ausgestreckte Friedenshand Amerikas indessen ausschliige, drohte Herron

42 Poerster an Herron, 8. V. [?] 1918, He5t,

43 Miiller an Dandl, 16. VI. u. 24, VIL 1918, GS:AM MA If351: M. wollte de F. gewiihren
lassen, nm ihn u. Herron aus den Gesprichen mit Sulzer herauszuhalten. — Mérz-Kontakt:
s, u. Anm. 62. .

4t De Fiori an v. Bergen, 13. u. 20, VI. 1918, PAAA Wkg 2 geh/61; Herron, Memor.,
14. VI. 1918, bei: R. Lutz, The Fall of the German Empire, 1 (1952}, 8. 513£. (fortan zit.:
Lutz I).
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mit ginem Krieg & outrance, in dem dann auch das militirische Gewicht seines
Landes voll zum Tragen kommen wiirde:

»Im Frithjahr [1919] werden an der Westfront 5 Millionen . . . Amerikaner ste-
hen . . . Meine militdrischen Freunde schwelgen schon im Vorgenusse der Bomben-
abwiirfe auf Dijsseldorf, Kéln, Karlsruhe, Hamburg, Berlin und versichern, diese
Stidte wiirden einfach niedergelegt werden®,

warnte er: Aus den amerikanischen Puritanern wiirden dann Fanatiker?, Das war
natiirlich wenigstens zum Teil psychologische Kriegfiithrung.

In allen seinen Verlautbarungen gab sich Herron — nach de Fiori — den Anschein,
als handele er, wenn auch nicht amtlich, so doch offiziés ganz im Sinne Wilsons.
Einmal berief er sich auf amtliche Instruktionen,

Obwohl de Fiori sich von den Ausfihrungen dieses ,ehrlichen Ideologen® be-
eindruckt zeigte, blieb das Auswirtige Amt bei seiner Zuriickhaltung und stellte
auch im September 1918 die Bekanntgabe der deutschen Friedenswiinsche an
Herron nur fiir den Fall in Aussicht, daB dieser seinerseits die amerikanischen pré-
zisierte. Gegen ein Fortbestehen eines unverbindlichen Kontaktes lagen weiter
keine Bedenken vor, und Herrons Darlegungen wurden immerhin fir wichtig
genug befunden, wm an den Reichskanzler und mindestens einmal auch an die
OHL weitergeleitet zu werden?”.

Mit dieser Reserve geriet die amtliche deutsche AuBenpolitik Mitte September
1918 in Konflikt mit den Anschauungen der Politiker der deutschen Linken.
Schon Haullmann, so sahen wir, hatte die vom Auswirtigen Amt Herron gegen-
tither an den Tag gelegte Skepsis nicht ganz zu teilen vermocht?®, Noch mehr galt
dies fiir die sozialdemokratischen Parteifreunde de Tioris, denen er direkt berich-
tete. Deutlich wurde dies im Interfraktionellen Ausschull, in dem sich Scheide-
mann im Herbst 1918 mehrfach auf Herron berief, dessen Prophezeiungen sich
doch alle bewahrheitet hitten. War es nicht eine ,unerhérte” Unterlassung, daB
das Auswiirtige Amt diesen Faden nicht aufgegriffen hatte? Fiir Scheidemann stand
also die Authentizitit Herrons als autorisierten Sprachrohrs des amerikanischen
Prisidenten auBer Zweifel. Ahnliches vermutete auch der , Vorwirts“4#®. Das Aus-
wirtige Amt hatte einige Mihe, die Wogen zu glétten, als es die Anhaltspunkte fiir
seine Herron gegeniiber gewahrte Skepsis demn HauptausschuB des Reichstages zu-

4% De Fiori an AA, 13. VI. 1918, PAAA Wkg 2 geh/f61; ds., 8. u, 18, YIL, 31, VIII, u,
6. IX. 1918, ebd. Wkg ggehfl baw. [2; ds., 5. IX, 1918, ebd. Wkg 2/82. Herron erklirte
schon bheim ersten Treffen mit de F.: ,Amerika ist in den Krieg getreten, um Deutschland zu
erniichtern und fiir den Gedanken einer gesitteten Rechisgemeinschaft , . . zu gewinnen,
nicht um es . . . zu vernichten“ (De Fiori an AA, 15. VI, 1918, PAAA Wkg 2 geh/61).

4 De Fiori an v, Bergen, 29., auch 18, VTI. 1918, PAAA Wkg 2 ggehfl.

4 De Fiori an AA, 20. VL. 1918, PAAA Wkg 2 ggehfl; Weisung an de F. v. Rheinbaben,
15. VIIL. 1918, ehd. Weiterlts.: Randoot. zu de F. an AA, 15, VI. u, 18. VIL. 1918, PAAA
Wkg 2 geh/61 bzw, ebd. ggehf1. Auch: De F., Aufz., 25. VIIL. u, 29. IX. 1918, ebd, Whg 2
gehf63.

42 IIs. Zus. zu: Romberg an Hertling, 29. ITL 1918, PAAA Wkg 2 geh/58,

9 Bespr. v. 13, u, 15, IX, 1918, IF II, 8. 577{f. u. 5971.
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génglich machte. De Fiori seinerseits wurde vom Auswirtigen Amt zu strikter
Geheimhaltung seiner Informationen gegenitber ,parlamentarischen und politi-
schen Stellen” ermahnt5®. '

Vv

Konkrete Ergebnisse hatten damit weder die vom Auswirtigen Amt noch die von
deutschen Linkspolitikern aunsgehenden Verstindigungsversuche erbracht. Es wird
noch zu untersuchen sein, wieweit die Verantwortung dafiir der amerikanischen
Regierung zufiel. Aber lag nicht unabhingig davon mindestens ein Teil der Schuld
auf der deutschen Seite? Eine Antwort auf diese Frage soll gefunden werden, indem
die geschilderten deutschen Ankniipfungsversuche unter den beiden anfangs her-
ausgestellten Hauptgesichtspunkten noch einmal resimierend ins Auge gefalt
werden. Wir fragen:

1. Beabsichtigen die Deutschen faktisck lediglich den Abschlull eines Separat-
friedens mit den Vereinigten Staaten; d.h. spekulierten sie auf deren Ausscheiden
aus der gegnerischen Koalition? Oder kam es ihnen auf die Einleitung allgemeiner
Friedensverhandlungen an?

2. War die Reichsleitung Ariegszielpolitisch von Anfang an bereit, sich im Westen
wie im Osten ganz auf den Boden des Wilsonschen Programmes zu stellen — min-
destens so, wie sie es verstand?

VWas die konkreten Kriegsziele anlangt (um mit der letzten Frage zu beginnen),
so sind die deutschen Absichten relativ leicht faBbar: Im Westen war bekanntlich
bis Anfang September 1918 von einer positiven, sffentlichen und dadurch verbind-
lichen Zusage fir eine volle Wiederherstellung Belgiens nicht die Rede. Die
deutsch-amerikanischen Sondierungen bestdtigen im genzen dieses Bild. Bemer-
kénswert ist nur der eine Satz in der von Hertling tber McCormick an Wilson ge-
richteten Botschaft:

» Wir erwarten nicht, dall wir Belgien behalten werden und dal} wir seine Souve-
rinitit antasten , . . ©

Doch wurde diese Zusage durch Haniels ergéinzende Bemerkung qualifiziert,
Deutschland sei nicht der Ansicht, daB seine Flamenpolitik diesem Grundsatz und
dem Selbstbestimmungsrecht der Vilker widersprécheb?,

Ein positives Versprechen der Wiederherstellung Belgiens enthielt aber auch
Hertlings Satz noch nicht. Ein solches wurde, amtlichen Instruktionen entsprechend
auch noch Ende August von Romberg bei seinem Gesprach mit Sulzer vermieden5?.

- 80D, Aufz, d. AA. v 22. TX. 1918, PAAA Wke 2 ggeh(2, war ausdriickl. £ d. Hauptaus-
schuf d. Reichstages bestimmt. Ferner Notiz d. A4, 13. X. 1918, ebd,, 8. 096.
51 (McGormick), Message from Gi. Hertling, 17, HI. 1918, WWW (vgl. Anm, 60).
52 Romberg, Aufz., 20. VIII. 1918, PAAA Wky 2 ggehf1; ds. an AA, 24. VIIL 1918, ebd.;
Ritter, IV, 8. 397£.
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Erst am 31. August ermichtigte Berlin seinen Gesandten in Bern auf dessen drin-
gendes Exsuchen hin, die ,vorbehaltlose® Freigabe Belgiens ,ohne Vorbelastung*
zu versprechen, wenn, wie gesagt, Amerika einer einschrdnkenden Interpretation
der Vierzehn Punkte zustimmte und wenn Deutschland in Belgien auch zukiinftig
gleichgestellt wire — die Belgienformel, auf die sich OHL und Reichsleitung an-
gesichts der endgiiltig entschwindenden Siegesaussichten nach gespenstisch langem
Feilschen um Worte geeinigt hatten®, Erst Bedenken Rombergs fihrten schlie3-
lich am 12, September zum. Fortfall auch dieses letzten Vorbehalts®. Das gleiche
Bild bieten die itber Mittelsminner (Graf Térring) gefihrien direkten Verhand-
lungen mit der belgischen Regierung: Auch hier ein Hinauszégern der deutschen
Freigabeerklirung bis zu einem Moment, da der Waffenstillstandsartrag schon un-
mittelbar bevorstand®®,

Ebenso wenig kam die Reichsleitung in der Frage der Zukunit der Reichslande
entgegen. Selbst dex gar nicht voll autorisierte Mittelsmann de Fiori wahrte hier
grobte Zuriickhaltung®, Amtlicherseits wurden alle deutschen Friedensfithler im
Sommer 1918 unter dem Vorbehalt ausgestreckt, daB die Integritit des Reichs-
territoriums nicht diskutiert wiirde%. Von dieser Haltung ist das Auswirtige Amt
selbst erst mit seiner am 31. August an Romberg gerichteten Instruktion abgewi-
chen, die nun auch eine Frdrterung des deutschen Standpunktes in dieser Frage
bei Friedenssondierungen nicht mehr ausschioB. Keinesfalls, so fiigte Hintze auch
jetzt noch hinzu, diirfte jedoch von einer Frankreich geschuldeten ,Genugtuung®
gesprochen werden (was Wilson gefordert hatte!), sondern allenfalls von ,irgend“-
welchen Konzessionen an den franzésischen Nationalstolz58.

Schon die filr Mensing ausgefertigte Notiz enthielt die Erklirung der deutschen
Bereitschaft, grundsétzlich iiber alle Fragen mit Wilson zu diskutieren, die nicht
die Integritit des Reichsgebietes beriihrten. Galt dies auch fiir die politische Neu-
ordnung Osteuropas? In seiner Rede vom 25. Februar hatte sich Hertling ausdrick-
lich die Einmischung der Alliierten in die Friedensregelung in Osteuropa verbeten.
Genau dieser Gedanke tauchte auch noch bei der ersten zwischen Romberg und
Sulzer gefiihrten Unterredung wieder auf, obwohl Romberg personlich ihn nicht
mehr fiir richtig hielt®®. Nur einmal hatte die Beichsleitung Wilson gegeniiber ihre
Bereitschaft zum Ausdruck gebracht, auch den Brester Frieden auf dem zukiinfti-
gen Gesamtfrieden zuy Diskussion zu stellen, und zwar in der McGormick iiberge-
benen Botschaft. Hier war es Haniel, dex zugab, daB der

5% Hintze an Romberg, 51. VIIL. 1918, PAAA Wkg 2 ggehfl; Payer, Aufz., 19. L. 1919,
ebd. Wkg 23 geh[32; Ritter IV, 5. 402.

5¢ Zus. zu: Romberg an AA, 11, IX, 1918, PAAA Wke 2 ggeh/2.

5 Ritter IV, 5. 403£. :

58 Die Fiori an AA, 8. VIL 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1; amerik. Quellen dazu s, u. Anm, 120.

57 Z. B. {(McGormick), Message from Ct. Hertling, 17, IIT. 1918, WWW (vgl. Anm. 60).

88 Zus. Hintzes zu: Bussche an Hintze, 5. IX. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/1; Romberg an
AA, 24, VIIT. 1918, ebd.; vgl. auch Anm. 534,

59 Romberg an AA, 24. VIII. 1918, ebd., u. ds., Anfz.; 20, VIII. 1918, ebd.
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ngegenwirtige Status im Osten nicht die tatsichliche Verwirklichung der von
"Deutschland anerkannten Vier Grundsitze Wilsons . . . darstellte , , ,“0,

Aber dies war nur Haniels persénliche Meinung! Hertling schrénkte gleichzeitig
diese Bemerkung wieder ein, indem er nur deutsche Annexionsabsichten im Osten
‘abstritt, fiir Deutschland aber im iibrigen das Recht in Anspruch nahm, den Terri-
torien Schutz zu erweisen, die ihn nach ihrer Abtrennung vom chemaligen Zaren-
reich suchtens?, : '

DaB man auf deutscher Seite (bis Ende Aungust) nicht exnsthaft gewillt war, den
Brester Frieden im Rahmen einer Gesamtfriedensregelung dem Urteil u.a. Wil-
sons zu unterbreiten, bewies schon die deutsche Reaktion auf eine entsprechende
Aufforderumg Herrons, die Adolf Miiller Anfang Mérz ibermittelt hatte, Das Aus-
wirtige Amt hielt diesen Wunsch fiir ,,héchst bedenklich®, und Hexron wurde im
Namen Hertlings abschligis beschieden®®. Ebense fiel in der ersten Instruktion
{vom 12. Juli), die Rombergs Sprache gegeniiber Sulzer regelte, ein Passus wieder
fort, der den Brester ¥rieden als nicht endgiiltic bezeichnet hatte®®. Die deutsche
Diplomatie verharrte in dieser Haltung, obwohl Mittelsménuer sie immer wieder
auf das besondere Interesse aufmerksam gemacht hatten, das Wilson der Ruffland-
frage entgegenbrichte®,

Erst in dem mehrfach erwihnten Exla8 vom 31. August wurde dann Romberg
ermichtigt, Sulzer mitzuteilen, daB Deutschland einer Diskussion seines Stand-
punktes auch in der Frage des Ostiriedens nicht ausweichen wiirde, wenn es auch —
immer nochl — der Ansicht sei, daB dieser im Prinzip dem Selbsthestimmungsrecht
entspreche®, Dessenungeachtet rief der Vizekanzler Payer offentlich noch am
12. September den Westmiachten ein ,Hinde weg von Osteuropa® zu%l

Angesichts dieser Zeugnisse bleibt fiir die einzig aus diesem Rahmen fallende,
entgegenkommende AuBerung Haniels in der fiber McCormick an Wilson gerich-

80 Personal Remarks of B. Haniel, in: McCormick an Wilson, 20. V., 1918, WWW.

61 (McCormick) Message from Ct. Hertling, 17, III. 1918, WWW {vgl. Anm. 60).

¢2 Zus. Bussches zu: Romberg an AA, 9. IIT. 1918, PAAA Wkg 2 geh/57. Vorgang: w.
Béhm (bayer. Ges. in Bern) an Dandl, 7, ITL. 1918; Lerchenfeld an ds., 31. II. 1918: , Graf
Hertling hat sich dahin gediuBert, daB die von Professor Herron genanute Bedingung (Ab-
schlull eires aus gemeinsamem Einverstindnis aller Kriegfiihrenden entstandenen Gesamt-
friedens anstelle einer Anzahl von Separatfrieden und daher Revision der bisher geschlossenen
Friedensveririge) unsererseits nicht zugegeben werden kéune . . .“; Dandl an v, Bohm,
6. IV. 1918, alles: HStAM MA 97593,

- %3 AA an Romberg, 12. VII 1918, PAAA Wkg 2/79, Damit soll nur gezeigt werden,
welche Rolle die Ostfriedensfrage in den demtschen Angeboten an Wilson gespielt hat, nicht
jedoch ein endgiiltiges Urteil iiber die internt von Deutschland anvisierten Fernziele in Osteu-
ropa abgegeben werden, Dazu vgl. W. Baumgart, Deutsche Ostpolitik (1967}, 8. 527 u, 394;
W, Steglich, D. Friedenspolitik d. Mittelmichte I, 3. 410§.; ferper Ursachen u. Folgen, hg.
v. H. Michaelis, IT, 8. 230.

¢4 Haullmann an AA, 11, TH. 1918, PAAA Wkg 2 geh{57; de Fiori an Haniel, 2. VIIL. 1918,
PAAA Wkg 2 ggeh{2; ds. an Rheinbaben, 14, TX. 1918, ehd.; Haniel. Aufz. v. 9. IV, 1013,
ebd.f1.

6 Hintze an Romberg, 31, VIIT. 1918, ebd.

8 SchultheB, Deutscher Gesch.-Kal,, Jg. 1918, I, §. 287; IF II, 8. 702.
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teten Botschaft nur die Erkldrung, dafi sie, wie Haniel ja selbst hervorhob, nur
seiner eigenen Uberzeugung entsprach, nicht aber ,Amtsmeinung® gewesen ist.
Dafl Deutschland nach auBen hin zum Vorkimpfer des Selbstbestimmungsrechtes
im Qsten werden miifite, wenn es im Westen zu einer Verstindigung gelangen
wollte, war in der Tat seine persénliche Ansicht. Ex selbst, der einstige Attaché an
der deutschen Botschaft in Washington, war es auch, der sich von einer amerikani-
schen Friedensvermittlung besonders viel versprach. Er tat deshalb alles, um das
deutsche Verhandlungsanerbieten mdéglichst attraktiv erscheinen zu lassen, eine
Taktik, die auch seine uns schon bekannten sehr offenherzigen AuBerungen zur
inneren Lage im Reich erklari®?,

Alles in allem aber war die deutsche Politik bis Anfang September 1918 nicht
bereit, sich bereits im Vorhinein und bedingungslos auf den Boden einer selbst fiir
Deutschland giinstigen Auslegung der Vierzehn Punkte zu stellen ~ auch nicht im
Osten. ' ) .

Waren die deutschen Friedensfithler dann alse nur machiavellistische Taktik
mit dem Ziel, die gegnerische Koalition durch einen deutsch-amerikanischen Sepa-
ratfrieden zu sprengen? Diese SchluBfolgerung 148t sich aus dem deutschen Ver-
halten nicht ableiten. Haniel selbst hat jede derartige Absicht fiir die deutsche Poli-
tik verneint. McCormick, sein Miitelsmann, berichtete in diesem Sinne auch an
Wilson®, Charakteristisch waren auch die Argumente, mit denen das Auswirtige
Amt im Sommer 1918 die Politik einer vorsichtigen Anndherung an Wilson gegen-

~ iiber den Militirs verteidigte. Natiirlich hat es dabei auch kriegspsychologische
Gesichtspunkte geltend gemacht, d.h. den Wunsch, die Kriegsbereitschaft der
Amerikaner durch extreme militidrische MaBnahmen nicht nech mehr zu steigern®.
Das Hauptmotiv der deutschen Politik war dies indessen nicht, sondern die Hoff-
nung, Wilson, den A. Miiller und Haniel als Vertreter der Idee eines ,, Weltgleich-
gewichtes“ aufgrund des Rechts bezeichneten, beim Wort nehmen und zu einer
allgemeinen Friedensanbahnung gewinnen zo kdmmen®. Das Auswirtige Amt hat
sich zu diesem Ziel der OHL gegeniiber offen bekannt, wenn es am 21. Juni erklirte:

wEndlich sollte auch mnicht ibersehen werden, daBl wir zwar die Hoffnung haben
diirfen, unsere iibrigen Gegner niederzukimpfen, dafi wir aber schwerlich je in

87 Haniel, Aufz., 20, V. 1918, PAAA Wkg 2/75: Beim rechtzeitigen Eintreffen d. amerik,
Hilfe fiir-d. Eatente bliebe nur die Verstindignng, Dann miisse Deutschld. d. Selbsthestim-
mungsrecht ,fest und ehrlich® anerkennen oder doch die ,Kulisse® wahren, um nicht als
Zwingherr der Volker zu erscheinen. Ds., an Hintze, 31, VII, 1918, ebd. Wkg 2 ggeh/i.

%8 MceGCormick an Wilson, 20, V, 1918, WWW: Deutschld. wolle Wilson nicht von der
Entente trenuen, sondern mit ithm als deren Vertreter verhandeln, Auch: Haniel, Aufz,,
9.1V, 1918, PAAA Wkg 2 ggehfl. Die m.E. nicht halthare These von einem v, Deutschland
erhofften Separatfrieden mit d. U.8.A, bei Fischer, Griff . . ., 3. Aufl., S. 846.

89 Prot. v. 29. VIL 1918, in: D, Werk d. Untersnchungsausschusses, 4. Reihe: D, Ursachen
. v+ 11, 8. 350.

0 A, Miiller an Dandl, 24, VII, 1918, GStAM MA I/951:. .. ,Wilson — man mag sich noch
so sehr gegen diese Einsicht wehren — hat den Finger am Hebel . ., .% [zur Anbahnung des
Friedens]. Ahul. ds. an v. Bergen, 25. VIL 1918, PAAA Wkg 2 ggeh /1 ; Haniel, Aufs., 31. VIL.
1918, ebd.; Romberg an AA, 24. VIII. 1918, ebd.
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der Laage sein werden, Amerika den Frieden zu diktieren. Andererseits ist immerhin

die Méglichkeit nicht ausgeschlossen, dal} Amerika, gerade weil es nicht um seine

Existenz kdmpft, schlieBlich am ersten zum Frieden geneigt sein und in diesem

Sinne auf die Entente einwirken wird.“?

Diese Politik einer allgemeinen Friedensanbahnung iiber Wilson hatte freilich
den Nachteil, daB dieser nicht nur auBien- sondern auch innenpolitische Vorbedin-
gungen fiir den PriedensschluB aufgestellt hatte; doch mahm die Reichsleitung
diese, wie wir an der Antwort auf die McNallysche Anregung sahen, wenig ernst.
Selbstverstindlich sollten die Vorgespriche in strengster Vertraulichkeit stattfin-
den ~ dies jedoch nicht mit dem Ziel, die Alliierten ein fitr allemal auszuschlieBen,
sondern nur, wm die Gesprache tibethaupt erst in Gang zu bringen. Nach den Er-
fahrungen, die man mit dem Friedensschritt im Dezember 1916 gemacht hatte,
war dies eine begreifliche Vorsichtsmafinahme?, Die Friedensfiihler nach Amerika
haben also gezeigt, daf die Reichsleitung zwar nicht zu materiellen Vorleistungen
zur Anbahnung von Friedensgesprichen bereit gewesen ist, dal sie aber sehr wohl
die Hoffnung hegte, durch Vermitilung Wilsons die Kriegsziele Deutschlands und
die der Entente annihernd in Ubereinsttmmung zu bringen. Wieweit derartige
Hoffoungen gerechtfertigt waren, werden wir sehen, wenn wir uns nun der ameri-
kanischen Reaktion auf die deutschen Friedensfiihler zuwenden.

i

VI

Die im Friihjahr und Sommer 1918 gehaltenen Reden des amerikanischen Pri-
sidenten deuteten auf eine zunehmende Verhirtung seines Standpunktes hin.
Diese nach auBen sichtbare Haltung stand mindestens einmal - zur Zeit der deut-
schen Frithjahrsoffensive — in eindeutigem Widerspruch zu Wilsons persénlicher
Einstellung, als sich namlich der Prisident fir kurze Zeit tatsichlich {und wider-
willig gemug!) mit dem Gedanken an einen militdrisch micht entschiedenen
Kriegsausgang abfinden zu miissen glaubte. Sobald sich die militirische Lage bes-
serte, wies er derartige Vorstellungen jedoch wieder von sich?,

Spiegelte nun die amerikanische Geheimdiplomatie diese Haltung Wilsons wi-
der? Wie verhielt sich das amtliche Washington zu den zahlreichen Ankniipfungs-
versuchen, die uns auf der deutschen Seite bekanntgeworden sind?

Um ein Gesamtbild zu gewinnen, miissen wir zunéchst einige dieser Sondierun-

71 Hertling, Aufz, £, Griinau, 21, VI. 1918, PAAA GHQ 197, Ver St 3/5-5; Kithlmann lt.
Protok. v. 23. VI. 1918, ebd.; AA an Lersner, 26. VI. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh{1: Verhand.
lungen [mit den U.5.A. u. d. Entente] miiBten ,doch einmal® stattfinden,

2 89 Hintze an Romberg, 31. VIIL. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf1: , Die Aussprache between
gentlemen . . . wiirde also zunéichst ein ganz vertraulicher Meinungsaustausch® sein, . . .
punter strengster Geheimhaltung vor den anderen Michten, da jede Betitigung Dritter die
zarte Pflanze der Verstindigung zu vernickten droht . . .% Ahnl. Romberg an AA, 24, VIIL
1918, ehd.

3 Dte. Rev., Kap. If2.
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gen, jetzt aus amerikanischer Perspektive, fiir sich untersuchen. Da war z.B. die
Verbindung, die von der amerikanischen Gesandtschaft im Haag iiber deren Mit-
arbeiter A. Kirk und J. Noeggerath nach Berlin zu Xurt Hahn und dem Kreis
gemiBigt-liberaler Politiker um Hans Delbriick und Prinz Max von Baden fithrte:
Nach dem;'}Wunsch der amerikanischen Regierung durften Fihlungnahmen mit
diesen Personlichkeiten auf keinen Fall offizidsen Charakter annehmen™. Ebenso
fand die im Auswirtigen Amt mit einigen Erwartungen verkniipfte Friedensaktion
Harold McCormicks auf amerikanischer Seite nur ein zuriickhaltendes Echo. Aus
den amerikanischen Akten geht hervor, dal House den Industriellen wihrend
seines Europaaufenthaltes im Spétherbst 1917 auf eine entsprechende Anfrage hin
in der Tat dazu ermutigt hatte, interessante diplomatische Informationen von der
Gegenseite an ilin weiterzuleiten. McCormick berief sich auf diese Andeutungen,
als er (erst Ende April) in Washington um ein perstualiches Gespréch mit Wilson
nachsuchte, nm diesem die Botschaft Hertlings direkt auszuhidndigen, in deren Be-
sitz er Ende Mirz gelangt war®™. Wilson entsprach diesem Wunsch nur halb, indem
er die amerikanische Gesandtschaft in Bern lediglich dazu ermichtigen lie8, einen
versiegelten Brief von McCormick in Empfang zu nehmen und mit der Diplomatex-
post nach Washington zu iibersenden, eine Komplikation, die also nicht (wie man
auf deutscher Seite vermutete) lediglich von der als deutschfeindlich bekannten
amerikanischen Gesandtschaft ausgegangen war”™. Die Botschaft erreichte auf dem
vereinbarten Weg das Weille Haus am 14. Juni?™. Tags zuvor hatte der Prasident
McCormick beveits personlich empfangen™. Was dieser bei der ohnehin kurzen
Begegnung iiber die deutsche Friedenshereitschaft zu berichten hatte, hinterlie
bei Wilson offenbar keinen nachhaltigen Eindruck. Fand dieser es doch am néchsten
Tag nicht einmal nétig, den Brief McCormicks, der die deutsche Botschaft enthielt,
auch nur zu ¢ffuen! Sein Wortlaut konnte so erst lange nach dem Tode des Prasi-
denten bekannt werden®,

Eine Woche vor dem Besuch McGormicks hatte Wilson eine, wie es scheint,
ausfithrlichere Besprechung mit dem Schweizer Gesandten Sulzer, der vor einer
Fahrt nach Europa stand®. Dal} der amerikanische Prisident bei dieser Gelegenheit
die wenige Wochen spéter von Sulzer in Gang gesetzte Vermiitlungsaktion ange-
regt hitte, ist unwahrscheinlich; denn als thm einige Wochen spiter (Anfang Sep-
tember 1918) das Geriicht zu Ohren kam, er habe Sulzer im vergangenen Frithjahr
schriftlich zu Verhandlungen mit Deutschland in seinem Namen autorisiert, so-
lange sein eigener Einflull im Lager seiner Verbiindeten noch stark sei, forderte er

™ Lansing an Garrett, 14, 1. 1918, NA 862.00/243; auch FR 1918, T, 1, S. 81.

#% Aplagen zu McGormick an Wilson, 20. V. 1918, WWW; vgl. NA 763.72119/1624 u.
1650.
/ ¢ Kiihlmann an Lersner, 25. VI. 1918, PAAA GHQ 197, Ver St 5/3-5.

7 Stempel auf: Stovall an Lansing, 20. V. 1918, NA 763.72119/1735.

78 R. Baker, Life and Letters of W. Wilson, VIII, 8. 151 u. 209,

" Ebd. u. Ritter IV, §. 570.

8¢ Am 7, VI. (Baker VIII, 8. 195).
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Sulzer sofort zu einem Dementi auf, das dieser anch unverziiglich abgalh®. Dariiber
hinaus ist die Unsicherheit, mit der Sulzer reagierte, als jhm im September ein
ernsthaftes deutsches Vermitthungsersuchen vorlag, ein Indiz fiir das Fehlen irgend-
einer Verhandlungsvollmacht von seiten Amerikas. Aus amerikanischer Sicht bests-
tigt sich also, daB die Initiatoven dieser Sondierung der Schweizer Bundesrat
SchultheB und Sulzer selbst gewesen sein diirften, wobei es nicht ganz ausgeschlos-
sen ist, daff sich Sulzer auf einige scheinbar ermutigende Andentungen des immer
kontaktfreudigen Col. House (nicht aber Wilsons!) stiitzen konnte®?,
Ausfiihrlicher als tiber Sulzer berichten die amerikanischen Quellen iiber den
-Ziricher Vizekonsul McNally. Sie lassen erkemnen, daff McNallys eigenartige
Spanienreise, welche die deutsche Sondierung so lange verzégerte, aus amerikani-
scher Sicht anf Spionageauftrigen berubte und daB die Freilassung McNallys aus
franzosischer Haft auf eine Intervention der amerikanischen Regierung selbst zu-
riickging®. Schon im Februar 1918, einem Zeitpuukt also, als nach Ausweis der
deutschen Akten seine offizidsen Gespriche mit Mensing noch gar nicht begonnen
hatten, hatte er an seine vorgeseizte Behorde von der Friedensbereitschaft Hert-
lings berichtet®. Nach Ziirich entlassen, wiederholte er (am 4. Mai) diese Mitteilung
und berief sich jetzt zum ersten Male auf seinen Schwiegersohn als seine Quelle®s.
Das Eingzeifen seiner Regierung zu seinen Gunsten verdankte er indessen nicht
diesen Meldungen, sondern seinen bereits von Paris aus ithermittelten Hinweisen
auf Pline fur eine weitere deutsche Offensive im Westen, die ihn angeblich in
Ziirich erwarteten, und zwar, so konnte man ihn verstehen, im Zusammenhang
mit dem dortigen Aufenthalt seines Schwiegersohmes Mensing. Diese Andeutungen
veranlaBten das Abwehrbiiro des State Department, McNelly am 17, Mai die Er-
~lanbnis zu geben, seinen Schwiegersohn ,unter gréBter Diskvetion® zu treffen®s,

81 Wilson an Lansing, 23, IX. 1918, WWW: .. ., I cannot believe that Dr. Sulzer did any-
thing so dishonorable. Of course, T gave him no such authorization and no such letter, and it
is important that the Legation at Berne should . . . correct this outragecus statement . . .
conveying the denial directly or indirectly to the German Minister there . . .. Vorgang:
Stovall an Lansing, 12. IX. 1918, NA 763.72113/1897; Lansing an Wilson, 19. TX. 1918,
WWW. Dementi Sulzers: Stovall an Lansing, 29.1X. 1918, NA 765.72119/1996.

82 Hounse hatie Sulzer bei Wilson wie folgt eingefithrt: Sulzer kehre anf Weisung seiner
Regierung zuriick, die wohl einer deutschen Anregung entspreche. Bei seiner Entente-freund-
lichen Haltung sehe er — House — ihn als gutes Medium ,to convey to the Germans anything
we desire them 1o koow . . .“ (H. an Wilson, 11. VI. 1918, Hounse Collection, New Haven,
Coun.).

83 Fiir hier nicht interessierende Details vgl. Stovall an Lansing, 10. V., 1918, NA 123,
M 23/246, u. McNally an A. Busch, 3. ¥. 1918, NachlaB Breckinridge Long, Library of
Congress, Washington,

¥ FR 1918, 1, 1, 8. 150.

8 McNally an Lansing, 4. V. 1918, ebd., 8. 229: Hier erstmal, Erwihnung d. Hertling-
‘schen Memorandums v. Anfg. Mirz.

8 Hayrison an H, Wilson, 17. V. 1518, in: Stovall an Lansing, 20. V. 1918, NA 123, M
23246, auch ebd.f238, Fiir deutschen Gebrauch machte MeNally daraus: Die Angaben, die -
er von Mensing erhalte, wiirden in Washington interessieyen, Diskretion werde zugesichert
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Was als Ergebnis dieser Zusammenkiinfte (von denen die erste Anfang Juni statt-
gefunden haben diirfte) nach Washington gelangte, waren indessen nicht irgend-
welche sensationellen militirischen Nachrichten, sondem zwei von McNally para-
phrasierte deutsche Priedensbotschaften, die erste von Mitte Juni, die zweite die
uns schon bekanute Erklirung vem 15./20. Juli 1918, in der sich die deutsche Re-
gierung mit anscheinend nur geringfiigigen Vorbehalten zu den von Wilson am
4. Juli verkiindeten Vier Grundsétzen bekannte®?.

In dem Telegramm (vom 29. Juli), das den Text der deutschen Frklirung ent-
hielt, stellte McNally freilich einige eigenartige Behauptungen auf: die deuntsche
Regierung habe sich zu dieser WillensduBerung ganz ohne Aufforderung spontan
von sich aus entschlossen; es sei ihr auch nicht bekannt, dal er — McNally — diese
FErklirung nunmehr nach Washington drahtes$] Nun wissen wir bereits, daB das
Auswirtige Amt seine Friedensbereitschaft im Sinne McNallys erst erklart hatte,
nachdem dieser die angeblich von Wilson selbst stammende Aufforderung dazn
vorgelegt hatte. McNally hatte dann die deutsche Erklarung mit der ausdriicklichen
Aufforderung erhalten, sie an den Prisidenten weiterzubeférdern. Alse das genaue
Gegenteil dessen, was McNally seiner Dienststelle berichtete!

Diese Widerspriiche und zudem die Tatsache, dall sich die den Deutschen vor-
gelegte, angeblich auf Wilson zuriickgehende Instruktion fiir McNally in den ame-
rikanischen Akten nicht finden Jafit, erlauben nur eine Erklirung: McNally hat
allein und ohne Vorwissen seiner Regierung die fragliche Aufforderung ,, Wilsons*®
verfaBt — offenbar in dem Wunsch, die Deutschen zom Sprechen zu bringen und
damit einen Meinungsaustausch iiber die Friedensbhedingungen zwischen den:
T.5.A. und dem Reich in die Wege zu leiten. Er diirfte zu diesem riskanten Schritt
sowohl von ideellen Motiven als auch von dem Wunsch, fiir sich selbst bei den er-
hofften Sondierungen eine zentrale Stellung zu sichern und so seine berufliche Po-
sition zu festigen, bewogen worden sein®.

Seine Hoffnungen auf ein Echo aus Washington erfiillten sich nicht. Seine Tele-
gramme haben zwar Wilson vorgelegen, wurden aber von diesem ebensowenig
einer RickduBerung gewiirdigt wie die von McCormick iibermittelte Botschaft?,

(Bomberg an AA, 24, V. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/1}. Dazu auch: Lansing, Desk Diary,
- 16, IV. 1918, Nachl, Lansing, Library of Congress, u. Gherardi an House, 2. V, 1918, House

Collection, New Haven.

87 McNally an Lansing, 17. VL u. 29, VIL (Eingang) 1918, FR 1918, I, 1, 3. 260 bzw. 294,

8 Hertling habe eine Erklirung weiterleiten lassen wollen, daB Deutschland Wilsons Be-
dingrngen anmehme: , I replied that I was not permitted to without the consent of the De-
partment . , . Believing now, however, that my Government would profit by a knowledge of
its nature, I am transmitting unknown to them the complete text . . .% (ebd.). _

# D). Original d. zit. Telegr. zeigt keine Bezugnahme auf irgendeine Instruktion, die auch
enderweitig 1. d. NA nicht u finden war (an d. Vi, 21. TIL. 1966). McIN. hatte Lansing aller-
dings dariiber informiert, daf3 er mit Mensing wieder Verbindung aufnehme (MeN. an L.,
18. VII. 1918, NA 123.M 23/262). .

¥ Randverm. auf NA 763.72119/1825,
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Seit diesem MiBerfolg zog es McNally zunidchst vor, offiziell mit seinem Schwieger-
sohn nicht mehr zu verkehren®. Seine militirische Berichterstattung lief wihrend-
dessen weiter®,

VII

Der Ausgang aller dieser Aktionen zeigt, dafl sich Wilson keiner der genannten

Mittelsménner bei einer etwaigen Anbahnung von Friedensgesprichen zu bedienen
gesonnen war. Lehnte er deshalb alle Verstandigungsversuche in vertraulichem
Rahmen ab? Diese Frage 14t sich erst schliissig beantworten, wenn sein Verhdltnis
za dem Vertranensmann untersucht worden ist, den das Auswirtige Amt nicht ernst
nehmen wollte, dem aber nun Wilsen, wie wir gleich sehen werden, néher stand
als allen anderen bisher erwdhnten Mittelsménnern: Herron.
* Aus der Perspektive der amexikanischen Akten, vor allem seiner eigenen Be-
richte, wird die Skepsis, mit der Berlin diesemn Interpreten Wilsons gegeniiberstand,
verstindlich; denn diese hestitigen seine Beziehungen zu deutschen Emigranten,
deren Loyalitit gegeniiber dem damaligen Deutschland zumindest zweifelhaft war.
Es zeigt sich dariiber hinaus, mit wie tiefen Vorbehalten Herron in Wirklichkeit
der gemifBigten Linken in Deutschland gegeniiberstand. Dies galt selbst fiir Lud-
wig Quidde und erst recht fiir die Sprecher der regierungstrenen deutschen Sozial-
demokratie wie z.B. Scheidemann, den Herron ganz als Werkzeug der deutschen
Autokraten betrachtete®. So wie er die Dinge sah, gab es in Deutschland nur we-
nige echte Erneuerer wie z.B. F. W. Foerster und H. Haase und noch weniger
wirkliche Mirtyrer fiir die Sache der Demokratie — eigentlich nur einen: Karl
Liebknecht®, Alle Verstindigungsversuche innerhalb der gemifBigten Lirken
Europas verfolgte er deshalb mit Argwohn und bemiihte sich z.B. nach Kriifren,
den Plan des hollindischen Sozialisten Troelstra, eine européische Sozialisten-Kon-
ferenz zur Erdrterung der Friedensfrage einzuberufen, zu hintertretben, um die
Linke der Entente von den von einem solchen Treffen ausgehenden demoralisie-
renden Wirkungen zu bewahren®. Aus gleichem Grunde machten ihn, wie er be-
kannte, die Verstindigungsbemithungen der Landsdowne-Gruppe ,todlrank “%,

Rigenartigerweise hatte er trotzdem schon im Frithjahr 1918 den indirekten Kon-

#1 McNally an Lansing, 2. VIIT. 1918, NA 123.M 23/266.

92 Anch iiber die interne deutsche Diskussion iiber die Ausdehnung des verschirften U-
Boot-Krieges! Vgl. NA 763.72{10720,/11084 bew. {11348,

88 Herron, Memor., 14. VL 1918, Lutz I, 5. 515 u. 557. Echo bei A. W, Dulles (Bern):
Scheidemann sei ,an unscrupulous . . . agent of the German government® (an J. Dulles,
21. VIIT, 1918, Wachl. Dulles, Princeton, IN. I.).

#4 Herron, Memor., 7, VI. w. (ca.) 15. ¥II. 1918, Latz I, 8. 537 bzw. HeSt. Herron stand
auch mit einem ,Anhinger* Liebknechts in Fiihlung (H., Memor., August [?] 1918, HeSt,
u, ds. an Krause, 4, IX, 1918, ebd.).

% Stovall an Lansing, 2. IX. 1918, NA 763.72119/1884; Hexron an Simons, 9. IX. 1918,
HeSt, w. an Troelstra, 10. IX. 1918, bei: M. Briggs, Herron (1932), 8. 61.

% Herron an Bland, 5. VIIL 1918, HeSt.
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takt mit der ihm so wenig sympathischen regierungstrenen deutschen Linken nicht
verschmiht, Er lieB sich in die geschilderten langen Gespriche mit de Fiori ein und
schickte diesen selbst dann nicht daven, als er sich (im September) als Beauftragter
u.a. Scheidemanns entpuppte und sich bemiihte, Herron seinerseits als Kronzeugen
fiir die von Scheidemann gegen die Regierung Hertling erhobenen Vorwiirfe zu
gewinnen®”. Herron ging darauf nicht ein, schloB aber in seinem letzien vor dem
deutschen Waffenstillstandsersuchen an Wilson gerichteten Brief die Moglichkeit
nicht mehr aus, daB schlieflich doch auch Scheidemann zu den fiir Wilson akzep-
tablen deutschen Gesprichspartnern gehdren kinnte®®, Hatte die Milderung des
bisherigen Standpunktes der deutschen Sezialdemokraten in der Frage der Reichs-
lande, von der Herron zu berichten wulite, diesen Sinneswandel herbeigefiihyt®?
Betrachtete er Scheidernann jetzt als zu Wilson bekehrt? Oder war es nur gekyiinkte
Eitelkeit gewesen, die ihn den deutschen Parteifithrer so lange verleugnen lieB3, als
dieser iiber seinen Kopf hinweg Friedensgespriche anzubahnen wagte?

Wenn man den Berichten und Protokollen, die Herron nach Washington und
nach Loendon schickte, Glauben schenken darfl®, so waren auf jeden Fall die Frie-
densvorstellungen, die er in seinen Gesprichen mit de Fiori entwickelte, mit denen
der gemiBigten deutschen Linken in keiner Weise auf einen Nemmer zu bringen.
An erster Stelle stand fiir ihn ein innenpolitisches Ziel: der revolutienire Umsturz
im kaiserlichen Deutschland'®, Wenn er sich in Gespriche mit mehr oder weniger
oppositicnellen Deutschen einlie8, dann war es in erster Linje ein solcher innerer
Umschwung beim Gegrier, dem er den Weg bereiten wollte. Entweder, so schrieb
er an den stellvertretenden amerikanischen Gesandten in der Schweiz, Hugh Wilson,

»iie deutschen Vilker miissen Bulle tun und diese Bulle dadurch beweisen, dafl

sie thre Herrscher und ihr Regierungssystem beseitigen . . ., oder der Krieg mul

andauern bis zur eindeutigen und eingestandenen Niederlage Deutschlands, . . .

d.h. der vélligen Zerstrung des Reiches . . %102

Er war klug genug, dieses Ziel seinen deutschen Gesprachspartnern gegeniiber
stets nur anzudeuten, indem er von einmem ,notwendigen Akt des Glaubens“
sprach, einer ,Geste des Vertrauens® zur Menschheit, einem ,,Wandel® in den Zie-
len eines neuen Deutschland und — immer wieder — von einem Beweis echier
»Bube“1®. Gegeniiber den amerikanischen und britischen Empféngern seiner Be-

7 Nach Herron soll de Fiori Scheidemann in Bern getroffen haben (H., Memor., 10, IX,
"1918, Lutz I, 8. 571ff. v. WWW),

% Ebenda.

# Ebd., . Stovall an Lansing, 10. IX. 1918, NA 763.72119/1992.

100 Herrons Berichte galten an sich als unzuverlissig, seine Gespridche mit de Fiori hat er
aber protokellieren lassen (im Stenogramm), so daff hier Umdeutungen nicht mdglich waren
(Briggs, Herron, 5. 451f., 52, 661L.).

101 Herron, Memor., 8. VII, 1918, HeSt; ds. an Wilson, 10. IX, 1913, WWW,

302 Flerron an Hugh Wilson, 16. VIL. 1918, NA 763.72119/1863: . . . ,,It will not do 10 let
these good Germans deceive themselves , . , Let them revolt first, and thereby prove their
sincerety and capacity, and then ask for peace . . .%,

10¢ Herron, Memor., 7. VL. n. (ca.) 15. VIL. 1918 Lutz I, 8. 524, 559, 565f.; ds. an Hugh
‘Wilson, 20. VII, 1918 HeSt; FR 1918, I, 1, S. 278,
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richte hingegen redete er ganz unumwunden von der Notwendigkeit einer Abset-
zung des deutschen Kaiserst®d,

Die Eindriicke, die ihm aus Deutschland iibermittelt wurden, lieBen thn schon
im Juni 1918 auf einen solchen inneren Umsturz im Reich hoffen. Voraussetzung
dafiir, so schrieb er Wilson, sei ein erlosendes Wort aus dem Munde des amerikani-
schen Prisidenten. Er meinte im Anschlull an ein Gesprich mit E. Jaffé damit
einen Appell zur Bildung eines Vélkerbundes. Dadurch wiirden deutsche Befiirch-
tungen, nach dem Kriege quasi in ein Zuchthaus gesetzt zu werden, enthraftet?,
Vor allemn aber wiirde eine solche Politik dem deutschen Volke seine augenblick-
liche hoffnungslose Isolierung vor Augen fiihren; seine militirischen Herren +wiir-
den auch im eigenen Lande allen Kredit verlieren, und das alte System wiirde iber

kurz oder lang zusammenbrechen!®, Seinen deutschen Gespréchsparinern gegen-

liber verband Herron seine Vélkerbundsvision mit den iihberschwenglichsten Ver-
sicherungen zur Zukunft der Mittelmiichte: Sie wiirden gleichberechtigt mit den
anderen Vilkern an einem Tisch sitzen, Amerika wiirde es sich als Ehre anrechnen,
auch fiir die berechtigten deutschen Interessen einzutreten!®, Unklar blieb nur,
was zuerst kommen sollte: die Proklamation des Vilkerbundes durch Wilson (wie
dies Herron in seinem an Wilson gerichteten Brief vom 31. Mai 1918 vorsah) oder
die Zerstorung der Herrschaft der Junker durch die Deutschen (wie sie Herron
gegeniiber de Fiori gefordert hatte).

Der dann folgende liberale Wilson-Frieden sollte allerdings keineswegs einer
Wiederherstellung des status quo gleichkommen. Hatte Herron dech schon de Fiori
gegeniiber den Untexschied zwischen einem Verstindigungsfrieden (den er er-
strebte} und einem KompromiBfrieden (den er ablehnte) hervorgehobenl0s,

Der Friede, den er wollte, sollte die Deutschen nicht nur zum Eingestindnis threr
Schuld zwingen, sollte sie nicht nur moralisch demiitigen und daroit innerlich fiir
die Demeokratie {(und Reparationszahlungen®!) bereit machen - er sollte Deutsch-
land vor allem auch veranlassen, alle im Kriege gemachten Eroberungen und dar-
iiber hinaus das Reichsland, , PreuBisch-Polen“ und Schleswig-Holstein herauszu-
geben. Mit anderen Worten: Revolution und Niederlage sollten Deutschland auch
machtmiBig reduziereni?®, Herron traute dem deutschen Volk nimlich viel zu we-
nig, als dal er seine nur moralische Bekehrung fiir ausreichend erachtet hitte, um
ihm seinen ,pathologischen® ,fundamental unreinen” und damit friedensgefihr-
denden Charakter zu nehmen, Der Krieg war fiir ihn ein Kreuzzug gegen das

104 Herrom an Simons, 9. IX. 1918, HeSt.

105 Herron an W. Wilson, 6. VII. 1918, NA 763.72119/8822; im Riickblick: ds. an 'W. A,
White, 30. IV. 1924, HeSt.

14 Herron an Wilson, 31. V. 1918, in: H., Defeat in Victory (1921), S. 1944

107 Herron, Memor., {ca.} 15, VII. 1918, Lutz I, 3. 566,

105, o, 8. {14}, u.: Herron an H. Wilson, 16. VII. 1918, VA 763. 72119;‘1365

109 Herron Memor,, 4. XI, 1918, Lutz I, 8. 580.

110 Herron, Memor., (ca.) £5. VII. 1918, Lutz I, 5. 566, 569; ds. an Simons, 9, IX. 1918,
He §t; ds. an Wilson, 10, IX. 1913, WWW.

111 Herron, Memor., {ca.} 15. VII, 1918, HeS3t; ds. an Wilson, 10. IX, 1918, WWW:
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ydeutsche Prinzip® — was immer er darunter verstand —, er durfte nur, mit oder
ohne Beteiligung der Deutschen selbst, mit der drastischen Drosselung des Ein-
flusses dieser Macht enden?®., , Wir sind zu der Uberzeugung gekommen“, so hiim-
merte er seinem deutschen Jinger de Fiori ein,

»daB der Erdball nicht bewohnbar ist, solange die gegenwirtige deutsche Macht

fortbesteht . , . dafl die Entwaffnung der deutschen Idee, dafl die Zerstérung der

deutschen Macht, die Reinigung der Welt von all dem, was Germanismus hedeu-
tet, eine wahrhaft géttliche Mission ist, die wir erfiilllen miissen, oder wir selbst

miissen spirituell untergehen. . . 139,

Dieser alttestamentliche Zorn sah nur eine - allerdings bestimmte! — Grenze:
Deutschland durfte nicht wie RuBland in ein villiges Chaos versinken; denn dann
bestand die Gefahr, daB es Furopa mit sich in den Abgrund zog!!t, Bei allen revo-
Intiondren Nebenttnen, bei ailer Verherrlichung Liebknechts, wollte Herron der
Wilsonschen Propaganda doch den Charakter eines Gegengewichtes gegen die aus
Moskau kommenden Verlockungen verleihen, und er bevorzugte ein ,orderly
overthrow* des herrschenden deutschen Regimes. Dieser Wunsch gab seinen an
Wilson gerichteten beschwdrenden Appellen, doch von sich aus das Signal zu einer
wpolitischen® Beendigung des Weltkrieges zu geben, d.h. einer Revolution in
Deutschland den Weg zu ebnen, die nicht in vollem Chaos enden wiirde, zumal im
Herbst 1918 eine besonders dringliche Notell5,

Kennt man sein politisches Programm aus erster Hand, so ist man verwundert,
daf es ihm gelang, einen kontinuierlichen Faden in das deutsche Lager hiniiberzu-
spinnten und dort einigen EinfluB zu gewinnen. Rin Anzeichen fiir die innere Un-
sicherheit, mit der mancher Verantwortliche im Reich bereits der eigenen Sache
im Weltkrieg gegeniiberstand!

Zweifellos hatte de Fiori in der Form, in der er sich bet Herron eingefiihrt hatte,
dessen massiven Beeinflussungsversuchen Vorschub geleistet. Hatte er nicht {nach
Herrons Protokoll) schon bei ihrem. ersten Zusammentreffen unter Berufung auf
Scheidemann, BErzherger und Haase — und im iibrigen ganz im Sinne Foersters —
eine ,Neuwordnung® und die ,Entmachtung® der deutschen Militirpartei in Aus-
sicht gestellt, wenn nur Wilson das rechte Wort zum deutschen Volk sprichel®?
Hatte er sich nicht (wieder nach Herron) als Freund Hertlings und — wichtiger
noch — als Beauftragter der Bayerischen Regierung und des bayerischen Zensur-
chefs v. Sonnenburg ausgegeben!7? Gerade an dieser Stelle glaubte Herron, ein-
Gonrad HauBmaun sei nationaler Anstand ebenso fremd gewesen wie einem Kaﬂﬂen die
Essays von Mill,

112 7, B. Herron, Memor,, 7. VI. 1918, Latz I, S. 535f.

113 Ehanda, )

114 Herron an 'W. Wilson, 51. V. u. 10. IX, 1918, WWW; ds. an Hugh Wilson, 16, VII.
1918, NA 763, 72119/1863; Lutz I, 8. 5404

118 Herron an Wilson, 6. VII. 1918, NA 763.72119/8823, w. bes.: ds. an ds., 10. IX, 1913,
WwWWw.,

136 Herron, Memor., 7. VI, 1918, Lutz I, 8. 530.

117 Herron, Memor. v. 14. VL. u. 15, VIL 1918, Lutz I, 8. 513f. haw. 548{.; dazu: H, Lutz,
Deutscher Krieg u. Weltgewissen, Zeitschr, f. bayer. Landesgesch. 25 (1963), S. 4704
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haken zu kénnen: De Fioris Mission, so meinte er, eréffnete thm nicht nur die
Chance, die deutsche Linke gegen die Reichsleitung auszuspielen, sie machie es
auch moglich, von Bayern her einen Druck auf ,Preulen ausmiiben und so
schlieflich ganz Deutschland der Annahme eines ,,Wilson-Friedens® (so, wie
Herron ihn verstand) zuginglich zu machen!®. Herron ist dem Phantom bayeri-
scher Separatverhandlungen nicht nur im Anfangsstadium seiner mit de Fiori ge-
fithrten Gespriche nachgelaufen, als die militdrische Unterlegenheit der Mittel-
maéchte noch nicht evident geworden war, — er hat diesen Plan auch bis kurz vor
Abschluf3 des Waffenstillstandes und — mit mehr Exfolg! — dariiber hinaus vexfolgt®,

Wie sollte nun in der Wiedergabe Herrons der Friede nach dem Angehot , Bay-
erns“ aussehen (das de Fiori dem Auswiirtigen Amt gegeniiber mit keiner Silbe er-
wihnte, dem er nach eigenem Eingestindnis ohnehin keinen klaren Wein ein-
schenkte)? Herron berichtete die Hauptpunkte am 5. Juli nach Washington:
1. Wiederherstellung Belgiens; 2. freie deutsche Schiffahirt auf Rhiein und Schelde;
3. die Erhebung der Reichslande zum freien Bundesstaat mit ,home rule®;
4. Selbstverwaltung fiir alle Vilker in der Habsburger Monarchie; 5, Wiederher-
stellung Serbiens; 6. Wiederherstellung eines freien und unabhingigen Polens,
méglicherweise bei deutschen Konzessionen in Posen (d.h. Selbstverwaltung) und
bei freiem Zugang zum Meer durch Litauen; 7. . Wiedererérterung der Friedens-
schliisse von Bukarest und Brest; 8. Befassung der Friedenskonferenz mit allen .
Balkanfragen; 9. amerikanische schiedsrichterliche Vermittlung in den zwischen
Deutschland und England strittigen Kolonialfragen; 10. Riistungsbeschrinkung;
11. und letztens: Bildung eines Vélkerbundesi®.

Natiirlich war dies noch ein KompromiBfrieden und nicht der ,, Verstindigungs-“
bzw. ,Gerechtigkeitsfrieden, den Herron ersehnte. Eine Ubereinstimmung zwi-
schen seinen und de Fioris Ansichten lieB sich deshalb auch nicht herstellen. Indem
dieser prinzipiell an der Integritit des Reiches festhielt und auch auf einer weiteren
deutschen Beteiligung an kolonialen Unternehmungen bestand, verhielt er sich im
Sinne der amtlichen deutschen Politik durchaus loyal. Gewill machte er Andeutun-
gen fiber die traditionelle Feindschaft der Bayern gegen die Preufien und versuchte
Herron, wie erwihnt, durch die Aussicht auf eine Demokratisierung des politischen
Lebens im Reich zu gewinnen!®. Ein Unterfangen, das um so aussichtsloser wurde,
je mehr die Zeit voranschritt! Hatte Herron im Sommer eine vertrauliche amertka-
nische Friedensvermittlung noch als miglich hingestellt, so lehnte er zuletzt {An-
fang September) — wie wir sehen werden, einem Wink Washingtons folgend -
jeden vertraulichen Schritt ab: ,Kapituliert, riet er de Fiori, :

»hittet um Frieden ; erklirt enere Bedingungen. Thr beganmt den Krieg — jetzt heendet

ihr ithn auch! Und vertraut dem Erbarmen und der Gerechtigkeit der Welt . , #1282,

118 Herron, Memor., 7. VI. 1918, NA 763.72119/1774; auch Lutz I, 8. 513 u. 566.

119 Die. Rev., Kap. II/6 u. ITT/1. De Fiori an v. Béhm, 50, IX. 1918, HStAM MA ITIj2975;
ds., Memor., 4. XI. 1918, ehd. MA If951.

12¢ Stovall an Lansing (Wilson), §, VIL. 1913, FR 1918, T, 1, 8, 2771,

121 Herron, Memor., 7. VI, 1918, Lutz T, 5. 524,

122 Herron an Wilson, 10. IX, 1918, WWW.,
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Deutschland scllte also zuerst seine Niederlage eingestehen, ehe es auf Frieden
hoffen durfte. Mit diesem Ratschlag endeten de Fioris Bemithungen in derselben
Sackgasse wie die Sondierungen des Auswirtigen Amtes??, '

VIII

Wie stand nun -der amerikanische Prisident zu dem diplomatischen Spiel, das
sein ,Prophet* in der Schweiz betrieb? Soviel ist klar: Wenn er nicht geglaubt
hitte, sich auf seinen emigrierien Landsmann verlassen zu konnen, hétte er ihn
nicht mit den delikaten Sondierungen bei der Ssterreichischen Seite betraut. Dieses
Vertranensverhalinis blieb wihrend des ganzen Krieges bestehen, und Wilson nahm
seinen Agenten mehrfach gegen Versuche der Berner U.S.-Gesandtschaft in Schutz,
die auf eine Entfernung dieses unbequemen Amateurs dringte: Die Rolle, die
Herron in der gegen die Mittelmichte gerichteten moralischen Offensive iibernom-
men hatte, war ihm wichtiger als die professionellen Bedenken seiner Diplomaten
(die iibrigens den kriegspsychologischen Wert von Herrons Wirken an sich auch
nicht anzweifelten). So bewegte ihn ,zutiefst“ der bereits exwihnte Appell dieses
pausgezeichneten Mannes“ vom 51. Mai, in dem thn dieser zur sofertigen Griin-
dung eines Vilkerbundes aufforderte. Die interne Diskussion der amerikanischen
Regierung iiber diese Frage kam seitdem nicht mehr zur Ruhe!®. Dafl er dann
auch die von Herron mit de Fiori gefihrten Gespriche anfangs tolerierte, obwohl
sich das State Department schon zu Jahresheginn bei Herron gegen die Aufnahme
halboffizieller Kontakte ausgesprochen hatte, kann nach dem {(Gesagten nicht ver-
wundern. Trotz einigen Bedenken wurde Herron seinem Wunsche entsprechend
und mit Wilsens Zustimrmung Anfang Juli 1918 dahingehend instruiert, daB ,jede
Tir* (d.h. auch der Kontakt mit de Fiori) ,ebensogut” offengehalten werden
konne'®, eine Sprachregelung, die de Fiori in seinem an das Auswirtige Amt ge-
richteten’ Bericht als amtliche Autorisierung allein seiner Verbindung zu Herron
interpretierte. Davon war bet Wilson indessen nicht die Rede; denn er erblickte
im Einklang mit dem State Department in den Avancen de Fioris keinen annehm-

120 Noch Anfang September forderte Herron de Fieri auf, Deutschland solle Wilson durch
einen Neutralen anrufen, dessen Grundsitze anerkennen, dann wiirde Wilson vielleicht die
Entente fragen, ob sie bereit sei, mit Deutschland zu diskutieren (H., Memor., 10. IX. 1918,
WWW; dhal. de Fiori an A4, 6. IX. 1918, PAAA Wkg 2 ggehf2).

124 Lansing an Stovall, 25. IV. 1918, NA 765.72119/8783; H. Wilson, Diplomat between
‘Wars {1941), 8. 20£.

125 Wilson an Lansing (fiir Herron). 1. VIL. 1918, FR, Lansing Papers IT (1940), 8. 138; ds.
an House, 8. VIL 1918, House Coll., New Haven; ds. an Tumulty, 11. VI. 1918, Wilson —
NachlaB, Princeton, N. J.; House an Wilson, 11. VII. 1918, WWW.

126 Polk an Stovall, 18, VII 1918, FR 1918, I, 1, 8. 290; jedoch verweigerte d. State De-
partment irgendwelche Instruktionen fiir Herron. Vorginge: Wilson an Lansing, 8. VII, 1918,
INachlaB Lansing, Princeton, IN. J.; Stovall an Lansing, 11, VIT. 1918, FR 1918, I, 1, 8. 286;
Wilson an Polk, 15. VII. 1918, Polk an Wilson, 15. VIE. 1918, beide WWW. Frithere Ab-
lehnung; Lansing an Sharp, 15. I, 1918, FR 1918, I, 1, 8. 31.
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baren Ausgangspunkt fiir Friedensgespriche und hatte deshalb auch nichts gegen
eine Unterrichtung der ithrigen Alliierten?”. Das fithrte Anfang August zu Inter-
pellationen von seiten Frankreichs und Ttaliens bei Lansing, die eine erneute Er-
érterung des Falles Herron im WeiBlen Haus erforderlich machten. Der Sach-
bearbeiter im AuBenministerium sah jetzt in der durch Herron ausgesprochenen
schroffen Ablehnung jedes inoffiziellen Gespriches mit ,Bayern® die Chance fiir .
einen moralischen Schlag, dessen Wirkung der einer gewonnenen Schlacht gleich-
kidme'®8, Ob aus diesem Grunde oder ob aus Ricksicht auf die Italiener und Fran-
zosen — Yilson entschied nun endgiiltig gegen die Erméchtigung Herrons zur Fort-
setzung seiner Gesprache mit de Fiori: ,Ich hoffe mit Thnen® schrieb er am. 10. Au-
gust an den stellvertretenden AuBenminister,

ndaB Herron mit diesen Gesprichen mit de Fiori nicht weitergehen wird . . .

Gleichzeitig zerbreche ich mir den Kopf, wie man Herron in dieser Sache zigelt,

‘ohne den Anschein zu erwecken, als habe man weniger Vertrauen zu ihm, als jch

wirklich empfinde . . . Ich halte es nicht fiir klug, ihm unsere Griinde zu nennen;,

denn solche Information wirde, obwohl ich volles Vertrauen zu seiner Integritiy

habe, ganz unausweichlich ein Teil dessen werden, was er weill, und wirde . , ,

unweigerlich bei spiteren Gesprichen heranskommen. Damit aber wiirde der Ein-

druck entstehen, als wiifite er, was fiir Vorschlijye fiir uns annehmbar wiren . . .12,

Damit war die Tir nach ,Bayern® endgiiltiz ins SchloB gefallen. War Wilson
also nun ganz auf die Linie der allilerten Sieg-Friedens-Ziele eingeschwenkt? So,
wie Wilson sich selbst interpretierte, konnte davon keine Rede sein. Mochte er
auch ein direktes Gesprich mit dem Gegner je linger, desto entschiedener ablehnen,
an seinem Fernziel eines liberalen Friedens hielt er fest. Schon seine seit Juli ge-
fiihrten Erdrterungen iiber das Wesen des Vélkerbundes (Herrons Anregung!), der
mit dem AbschluB des Friedens konstituiert werden sollte, legen von dem Geist
Zeugnis ab, in dem er die Kriegsziele formuliert wissen wollte. Dieser Vélkerbund
solite ndmlich — das hatte er schon Anfang Juli Herron gegeniiber angedeutet ~
nicht einfach die Kriegskoalition fortfithren, sondern vielmehr eine universale Or-
ganisation sein, welche die Neutraleti und auch die augenblicklichen Feindmichte
umfassen wiirde?, '

Wenn Deutschland sich entsprechend den Regeln des Bundes verhalte, so ex-
klirte er noch im August 1918 dem Chef des britischen Geheimdienstes in den Ver-
einigten Staaten, Wiseman, so sollte man es einladen, sich der Familie der Vilker
anzuschlieBen. Er war sich der Wahrscheinlichkeit alliierter (zumal franzisischer)
Proteste dabei voll bewu St

127 Tamsing an Stovall, 19, VII. 1918, 19. VII, 1918, FR 1918, I, 1, 8. 288, Anm. 2. De
Fiort an v. Bergen, 29. VII. 1918, PAAA Wkg 2 ggeh/1.

128 Phillips an Lansing, 5. VIII. 1918, NachlaB Lansing, Princeton, N.J,

129 Wilson an Polk, 10. VIII. 1918, ehd.; Polk wollte auf jeden Fall den Verbiindeten
gegeniiber den Anschein vermeiden, als sei Herron ein autorisierter Agent (an Wilson, 9. VHI,
1918, ebd.}. ' :

130 Wilson an Herron, 1. VII. 1918, FR, Lansing Papers II, 5. 138.

131 Wisernan an Reading, 16. VIIL 1918, bei: W. Fowler, Brit.- Amer. Relations 19171918
{1969), $. 279, auch S. 209f. House an Wilson, 11, VIL, 1918, WWW.
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LiBt jedoch seine Haltung zu den Kriegszielen eine schlieBliche Verstindigung
mit den deutschen Diplomaten und Politikern als miglich erscheinen, von denen
die erdrterten Friedensfithler ausgingen? Seine Weigerung, sich §ffentlich auf ir-
gendein konkretes Kriegsziel festzulegen - selbst auf die Desannexion ElsaB-Loth-
ringens —, das er nicht ausdriicklich in den Vierzehn Punkten gemannt hatte,
mochte derartigen Hoffnungen Nahrung geben?. Seine gleichzeitigen vertrau-
lichen AuBerungen (gerade zu Herrons Berichten) zeigen indessen, daB sich seine
Vorstellungen tatsdchlich mit denen der deutschen ,,GeméBigten™ in keiner Weise
in Einklang hitten bringen lassen. Befiirchtete ex doch geradezu ein deutsches An-
gebot, in dem Deutschland im Westen ,,praktisch alles” — also auf jeden Fall die
Freigabe Belgiens, wahrscheinlich aber auch die Abtretung ElsaB-Lothringens ~
konzedieren wiirde, wenn es dadurch die Westiméchte dazu veranlassen kénnte, die
deutsche Expansion im Osten zu tolerieren'®. Wiirden die Ententemdchte, so
fragte sich Wilson besorgt, einer solchen verlockenden Offerte widerstehen kinnen?
Er wollte jedenfalls zu einer derart fatalen Entwicklung nicht beitragen, Dies war
denn auch der Hauptgrund, den er anfihrte, als er die Ermichtigung Herrons zu
tatstichlichen Vorverhandlungen ablehnte: ,Ich wiirde einen Friedensplan nicht
einmal diskutieren, se schrieb er an Lansing schon am 8. Juli,

wder nicht alle russischen, tiirkischen und &stlichen Karten auf den Tisch legte.

Das ist das Spiel [der Deutschen]: Im Westen aufgeben, um gewaltige, gar nicht

absehbare Gewinne im Osten zu erzielen . . %18,

Das Schreckgespenst eines Deutschen Reiches, das, unter Ausnutzung der Bol-
schewistenfurcht der russischen Bourgeoisie und wohlmsglich im Biindnis mit
Japan, unter Duldung der Entente seinen Einflul vom Rhein bis an die Adria, von
dexr Nordsee bis zum Pazifik ausdehnte, tauchte auch &fter in der Wilson zugeleite-
ten diplomatischen Berichterstattung auf {mehrfach z. B. bei McNallyt). Es beunru-
higte den Présidenten derart, daB er sich Ende Juli zu einer Aussprache it dem
franzdsischen Botschafter entschloB, in der er Frankreich vor der Annahme aller
solcher scheinbar giinstigen Angebote, solange diese auf Kosten Rublands gingen,

" feterlich warnte, 15,

Das Eigenartige ist, dafl de Fiori im Gegensatz z2u der uns bekannten Berliner
yAmtsmeinung® Herren ja tatsichlich mehrfach eine ,Wiedereroffnung” des

132 Wilson an Lansing, 16. V. 1918, WWW.

132 Wilson an Polk, 10. VIIL, 1918, Nachl. Lansing, Princeton, N.J.: . . .,I am convinced
that it {Germany] is ready to agree to concede practically anything that it is necessary to con-
cede in the West and in the Balkans, if only it is left with a free hand in the East and the
Southeast . . .% Ahnl. ds. an Lansing, 8. VI, 1918, ebd. Dazu auch G. Levin, W. Wilson and
World Politics (1968}, S. 83.

134 Wilson an Polk, 10. VIII. 1918, Nachl, Lansing, Princeton, hnl. FR 1918, I, 1, $. 297.

135 Berichte: McNally an Lansing, 17. VIL. 1918, NA 763.72/10724; Herron an Wilson,
31. V. 1918, WWW. Wilsons Demarche: J. Jusserand, Le sentiment américain . . .(1951),
5. 148; Baker, Life and Letters of Wilson VIII, 8. 292; Briefwechsel Jusserand-Wilson,
29. VIL./1. VIIL 1918, WWW,
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Brester Vertrages zugesichert hatte!®, Hatte Wilson die betreffenden Berichte nicht
genau gelesen? Oder hielt er diese Zusicherung nicht fiir verbindlich genug? Die
Vermutung dringt sich auf, da die Riicksicht auf das Machtegleichgewicht im
Osten nicht das einzige Motiv fiir seine Zuriickwelsung aller Friedensfiihler gewe-
sen ist. Entscheidend war fiir ihn offenbar (wie nachweislich fir Lansing®®?) die
Riicksicht auf die militirische Lage, die sich seit Mitte Juli 1918 ja sehr zugunsten
der Alliierten gewandelt hatte. Militdrisch gesehen, wollte er danach noch weniger
als zuvor einen ,Frieden ohne Sieg“. Mehrere seiner Ausspriiche deuten in diese
Richtung hin: Am 4, Juni schrieb er, dem deutschen Volke miisse durch die mili-
tarische Niederlage seiner Herrscher klargemacht werden, welche Kvifte die
Menschheit in Wirklichkeit kontrollierten138,

Er entsprach dieser Uberzeugung, wenn er im September 1918 auch die letaten
vertraulichen deutschen Vermittlungsbemithungen, die dber Belgien liefen, und
dann das dsterreichische Friedensersucher vom 16. September unverziiglich und
kategorisch zuriickweisen liefl%®, Kurz zuvor haite er dem britischen Diplomaten
Wiseman anvertraut, daB nur ein 6ffentliches Eingestandnis der deutschen Friedens-
bereitschaft die Voraussetzung fiir Friedensgespriche liefern kinne; er habe die
amerikanischen Vertreter in Europa beauftragt, alles anzuhren, was thnen mitge-

 teilt wiirde, wnd nach Washington zu berichten. Sie diirften jedoch nicht die Hoff-
nung erwecken, daB} solche inoffiziellen Angebote von Amerika auch nur in Erwi-
gung gerogen wirdenio,

IX

Fir die Zeit nach dem Abklingen der deutschen Friihjahrsoffensive (d.h. etwa
seit Mitte Mai 1918) stimmten also Wilsons sffentliche und vertrauliche Auferun-
gen in bemerkenswertér Weise mit seinem diplomatischen Verhalten iiberein, Er
hat in diesemn ganzen Zeitraum alle deutschen Angebote fiir geheime Sondierungen
entweder ignoriert oder abgelehnt. Von allen amerikanischen Emissiren, mit denen
sich die deutsche Diplomatie abgab, genol nur einer — Herron — eine wenigstens
partielle Riickendeckung in Washington. Dall diesem Vermittler erst im August
1918 Einhalt geboten wurde, lag gewil auch an den persénlichen Sympathien, die
Wilson fiir seinen Propheten in Europa hegte. Bei ihm und vor allem beim State
Department diirften ferner der Wunsch, sich diesen Horchposten zu erhalten, wnd ~
vielleicht — die Hoffnung, den bayerischen Partikularismus fiir die amerikanische
Kriegszielstrategie mit einspannen zu kbnnen, eine gewisse Rolle gespielt haben.
Instruktionen zur Sache — d.h. zu den konkreten Streitpunkten eines kiinftigen
Friedens — hat auch Herren nicht erhalten.

138 Stovall an Lansing, 5. VII, 1918, FR 1918, I, 1, 8, 277; Phillips an Lansing, 16. VIIIL.

. 1918, Nachl, Lansing, Princeton.
137 Lansing, Memor., 25. VIIL. 1918, Nachl. Lansing, Library of Congress, Washington,
138 Wiison, Entw, f. Rede v, 4, VIL. 1913, WWW.

138 Fansing an Whitlock, 11. IX. 1918, FR 15918, 1, 1, 5. 304.
142 Wiseman an Reading, 16. VIIL 1918, bei: W. Fowler, Brit.- Amer. Relations, 5. 280,
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52 : Klaus Schwabe

Das schlieBt nicht aus, da er seinen Préasidenten micht bisweilen richtig inter-
pretiert hiitte! So verschroben und abwegig manche seiner Vorstellungen gewesen
sein mochten, so stimmte er doch in seinem Streben nach einem radikalen, aber im
Rahmen der blirgerlichen Gesellschaftsordnung verbleibenden Wandel i Tnnern
der Mittelnéichte mit Wilson iiberein — meochte er auch in der Erwartung, die
Deutschen fiir einen solchen begrenzien Umsturz gewinnen zu konnen, weiterge-
gangen sein als Wilson'l, Ebenso traf er sich mit Wilson in der Einschétzung der
RuBlandfrage und ihrer Bedeutung fir den FriedensschluB mit Deutschiand; ja,
es ist mbglich, dall er Wilsen in diesern Punkte sogar noch bestirkt hat.

Der amerikanische Prisident seinerseits hat seine Ablehnung eines Verhand-
lungsfriedens mit dem Gegner erst modifiziert, als das deutsche Waffenstillstands-
ersuchen vom 3. Oktober eine vbllig neue Lage geschaffen hatte. An erster Stelle
stand hier die fiir Wilson erregende Aussicht, Gegner und Verbiindete auf das bisher
unverbindliche Vierzehn-Punkte-Programm festlegen zu kénnen, dem Deutsch-
land durch seinen Appell offiziellen Charakter verlichen hatte, indem es sich vor-
behaltlos zu ihm bekannte. In zweiter Linie folgte die Wahrscheinlichkeit einer
entscheidenden militirischen und innenpolitischen Schwichung des deutschen
Gegners, verbunden mit der Chance, dessen bisherige autokratische Fiihrungs-
mannschaft durch demokratische Krifte des deutschen Volkes ablésen zu kénnen.
Dadurch nahm sich jetzt auch die Gefahr einer Durchdringung RuBlands durch
Deutschland nicht mehr so akut aus.

Dieser Riick- und Ausblick auf den Standpunkt Wilsons hat nun definitiv klar-
gestellt, daB es eine Chance fiir den Erfolg der geschilderten deutschen Friedens-
fiihler nicht gegeben hat. Wilson war nicht willens, auf das von der deutschen Seite
vorgeschlagene geheime Verfahren einzugehen. Was seine konkreten Kriegsziele
anlangte, so fiirchtete er den Frieden, den wihrend des Krieges die liberalen Impe-
rialisten, die hinter den deutschen Sondierungen standen, anstrebten — Verzicht
im Westen, Expansion im Osten — und der nach der deutschen Waffenstillstands-
bitte vom 3. Oktober die letzte Hoffnung all derer wurde, die auch nach dem mili-
tdrischen Bankrott im Westen das Kriegspotential Deutschlands maglichst unver-
sehrt in den Frieden hiniiberzureiten suchten.

Wirkungsgeschichtlich bedeutsam ist damit der deutsch-amerikanische Friedens-
dialog des Jahres 1918 nur in zweierlei Hinsicht: Er stellte einmal die Kontakte her,
die dann auch wihrend des Notenaustausches mit Wilson im Oktober/November

1918 die deutsche Haltung beeinfluBt haben?, Zum anderen bereitete er die
deutsche Seite — Auswiirtiges Amt und Linkspolitiker — auf die Annahme der prin-
zipiellen auBen- und innenpolitischen Friedensbedingungen Wilsons vor, die dann
mit dem deutschen Waffenstillstandsersuchen Wirklichkeit wurde. Zugleich —
und hier liegt ein unhestreitbarer Verdienst Herrons - hielt ev in Wilson die Hoff-
nung wach, Deutschland von innen her fir seine Friedenskonzeption gewinnen zu
kénnen.

141 Piir Wilson vgl. wieder Fowler, 53, 283,
142 Dte, Rev., Kap. II/1 u. /6.
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