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20, Jahrgung 1972 1. Heft/ Joouar

PIERRE MIQUEL

VERSAILLES IM POLITISCHEN MEINUNGSSTREIT FRANKREICHS
1919-1926 *

Von den groBen Friedensversammlungen, deren Aufgabe es war, jeweils nach
Ablauf eines gewissen Zeitrawms Europa ein neues Gesicht zu geben — beispiels-
weise dem Westfdlischen Frieden oder dem Wiener Kongrel —, unterscheidet sich
die Versailler Friedenskonferenz duBerlich nur wentg. Man kann allenfalls sagen,
daf} sie, verglichen mit jenen z&hfliissigen européischen Beratungen, die eine neue,
wenn auch anfechtbare internationale Ordnung geschaffen haben, nur kurze Zeit
(sechs Monate)} in Anspruch nahm und schnell zu definitiven Beschliissen gelangte.
Dennoch weist der Versailler Friede gegeniiber den groBen Friedensschliissen,
die ihm voraufgingen, einige bedeutsame Unterschiede auf:
erstens wollte er Unrecht wiedergutmachen und einen Schuldigen strafen, erhob
also den Anspruch, im Namen der internationalen Meral zu handeln;
zweitens setzte er sich selbst absolut und endgiiltig: er nahm fiir sich in Anspruch,
dem Krieg ein Ende zu machen;;
driftens erhob er den Anspruch auf Giltigkeit fiir die Welt, nicht nur fiir Europa:
er wollte also den europ#ischen Problemen Liésungen geben, die iiberall auf der
Welt giiltig sein wiirden.
Versuchen wir diese drei Anspriiche zu analysieren, um sodann die Konsequen-
zen dieser ersten weltweiten Regelung zu betrachten. '

I. Die drei Anspriiche von Versailles

1. Den Schuldigen strafen: Gegen die deutsche Schuld am Kriege erhebt sich nicht
der geringste Zweifel; sie wird von samtlichen Kriegfiihrenden vertreten, jedoch
unier verschiedenen Aspekten und mit wichtigen Nuancen?.

* Text eines Vortrags bei einem deutsch-franzbsischen Historikertreffen in Grainau/Obb.,
1969. Vgl. auch das inzwischen exschienene Buch: Pierre Miquel, La Paix de Versailles et
V’opinion publique frangaise, Paris 1971,

180 verlangen Anfang 1919 gerade die Englinder in einem Teil ihrer Presse besonders
dringend die Bestrafung der ,Kriegsverbrecher*,
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2 Pierre Miguel

Fiir Poincaré und die groBe Mehiheit der franzésischen &ffentlichen Meinung ist
dieser Krieg der Krieg des Rechts gegen die Macht gewesen, und in einem solchen
Glaubenskampf republikanischer Freiheit gegen kaiserliche Tyrannei muBl die ob-
siegende Freiheit das Bose strafen, entmachten, austilgen. Man mufl auf Deutsch-
land die Therapie der Teufelsaustreibung anwenden, seine bsen Geister verjagen.
Man darf zwischen Deutschland und dem Kaiser keinen Unterschied machen. Da-
bei gehoren die Franzosen iibrigens nicht zu denen, die mit grofem Geschrei die
Aburteilung des Kaisers fordern. Iim Gegenteil: eine Kommission von Juristen wird
gebildet mit Professor Larnaude als Vorsitzenden, und sie exstattet ein duBerst maf-
volles Gutachten: Das Problem ist nicht, den Kaiser, sondern Deutschland zu stra-
fen, ihm seine Missetaten zum BewuBtsein zu bringen; es trigt die alleinige Schuld
am Kriege.

In dieser Hinsicht ist die Auffassung Poincarés, Clemenceaus und aller Mit-
glieder der franzésischen Regierung eindeutig. Hat man den franzisischen Sozia-
listen seit Juli 1914 imreer noch nicht oft genug gesagt, dab sie voun ihren deutschen
Genossen zum Narren gehalten wurden, daB die Sozialdemokratie wie ein Mann
fiir die Kriegskredite Wilhelms II. gestimmt hat? Nein, es gibt keinen Zweifel
dariiber, und es darf keinen Zweifel dariiber geben, dafl das deutsche Volk in seiner
(Gesamtheit, einschlieBlich der Sozialdemokraten, mit seinem Kaiser solidarisch war,
Es verdient also die Strafe des Friedens, eines ,,Bismarckfriedens®.

Der Beweis? Im Februar 1919 entgeht Clemenceau an der Ecke der Rue Franklin
mit knapper Not dem Attentat des Anarchisten Cottin. Er wird von mehreren
Kugelun getroffen, von einer in die Brust. Ein paar Tage spiter ermordet ein bayeri-
scher $tudent und ehemaliger Leutnant auf der StraBe in Miinchen den jiidischen
Fithrer der Unabhingigen Sozialisten, Kurt Eisner. Wie reagiert die franzésische
Presse? Von der dulersten Rechter bis zur duBersten Linken mit {iberschweng-
lichem Lob fiir den deutschen Parteifiihrer, Der Grund? Eisner war, mit Kautsky,
einer der wenigen, die auf der Sozialistenkonferenz in Berlin, Anfang 1919, die
These der deutschen Kriegsschuld vertreten hatten. Wahrend die Mehrheitssozia-
listen bereits fiir die These einer geteilten Verantwortlichkeit kdmpften, hatte sich
Eisner darizher entriistet, daB man von der Schuld des deutschen Nationalismus
auch nur das Geringste abstreichen wollte. Das ,Echo de Paris®, die ,Action
Frangaise®, der ,Figaro® kinnen fiir den ehrlichen Eisner nicht genug Worte der
Anerkennung finden. Je hhexr man Eisner erhebt, desto mehr macht man die fran-
zosischen Sozialisten herunter, die mit ihren deutschen Genossen den Wunsch
hegen, die These einer Verteilung der Kriegsschuld durchzusetzen.

Wie 148t sich dieser franzssische Wille zur Bestrafung Deutschlands erkliren?
Versuchen wir, seine Motive festzustellen.

Das erste Motiv wurzelt in der Niederlage von 1870 und dem Frieden von 1871.
Es gilt, eine Schande fiir das nationale Selbsigefiihl auszuléschen, das im Kriege
seine hichste Steigerung erfahren hat. Spiirt man der Entwicklung des Revanche-
gedankens nach, so wird man gewahr, dal hier zwei groBe politische Richtumgen
Frankreichs ihre Suppe gekocht hahen.
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Zunichst gilt dies fiir das Frankreich der Linken, jenes, das die Komnrune itber-
dauert hat: das Frankreich der Linken — nicht der duBersten Linken —, das Frank-
reich Clemenceaus und der Jakobiner, Gambettas vmd der Loire-Armee, der Be-
lagerung von Paris und der Fesselballons; jenes Frankreich, das in bezug auf die
Revanche sagt: ,Immer daran denken, nie davon sprechen, das an die ,imma-
nente Gerechtigkeit” appelliert, jene immanente Gerechtigkeit, welche die Rede
des Prisidenten Poincaré zur Exéffnung der Friedenskonferenz am 16. Januar 1919
schmiicken sollte. Dieses Frankreich der Linken tritt ein fiiv die Revanche, fiir das
Volk in 'Waffen, fiir die Ubernahme des preuBischen Schulmeisters durch Frank- !
reich, der die Kinder den Gebrauch sowohl der Feder als auch der Flinte lehren I
soll.

Bis zur Afffre Boulanger ziichtet dieses Frankreich der Linken die patriotische
Blume im republikanischen Gewichshaus. Als jedoch jener ,linke“ (General die
Republik in die Luft zu jagen droht, riickt der Revanchegedanke bei der Linken
plétzlich an die zweite Stelle und — wird von grundlegender Bedeutung fir die
Rechte. Die franzosische Rechte, lange Zeit Gegnerin der Republik, wird mit
einem Male Erbin der Tradition der Revanche, die von Barréds, Maurras und
Déroultde gemeinsam zelebriert wird. Stark damit beschiftigt, das Kirchengut zu
pliindern, vergilit die antiklerikale Linke zeitweilig die blaue Linie der Vogesen
und das linke Rheinufer. _

Doch nach der zweiten Marokko-Krise kommt sie darauf zuriick. Die ,.Union
sacrée” des August 1914 ist —~ gegen den ,treunlosen” Caillanx — bereits 1911
politisch moglich. Als im Januwar 1913 Poincaré fiir die Prisidentschaft der Repu-
blik kandidiert, wird er paradoxerweise, so behaupten seine clemencistischen Geg-
ner, mit den Stimmen der Rechten gewahlt. Er kommt ja an sich von links. Aber
wenn dieser ,, Verriter“ Poincaré — der ohne die Billigung des Koalitionsausschusses
der Linken kandidiert —, Poincaré, den der Freimaurer Léon Bourgeois gegen
Clemenceau lanciert, und dem der Graf Mun im stark katholisch eingestellten
wFigaro® Weihrauch streut?® — im Januar 1913 gewihlt wird, so nicht nur mit den
Stimmen der Rechten, sondern zum Teil auch der Linken. Uber seine Person
kommt es bereits zur Vorform eines republikanischen Zusammenschlusses im Zei-
chen des Revanchegedankens, der nationalen Idee. Die Einigung der Republikaner
vollzieht sich ,,unter der Fahne®.

Denn der eigentliche Gegner des , Poincarismus® ist nicht Clemenceau, sondern
Caillaux. Caillaux, der bose Geist des Krieges, der Teufel, der aus dem Kasten
springt, sobald die Einigkeit gefihrdet erscheint, ist in vieler Hinsicht die In-
karnation des Anti-Revanchismus. Caillaux, der bei den Wahlen vom Friihjahr
1914 zusammen mit Jaurés mit der Parole ,Frieden zuerst“, ,Frieden um jeden
Preis®, gesiegt hat, ist nicht vom Gedanken an Elsa-Lothringen besessen. Er ist
der Mann der Verhandlung, der Verstdndigung, der gegensettigen Konzessionen.

2 Zur Entscheidung der Rechten fiir Poincaré trug wesentlich der Artikel des Grafen
Albert de Mun im ,Figaro® bei, betitelt ,Défense autour du drapeaun®,
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Er hat es ja 1911 bewiesen; in der zweiten Marokko-Krise hat er sich seinen Ruf
erworben. Gegeniiber dem Lothringer Poincaré, gegeniiber dem sturen Clemencean
ist er der Mann des Verzichts, der sachlichen Aunseinandersetzung, des Friedens. Im
Jahre 1917 wird er, exr mag es wollen oder nicht — und seine Memoiren bezeugen
daB er es nicht will —, in der nationalistischen Presse stindig als Vertreter eines
»weilen Friedens®, als Anwalt einer Verséhnung hingestellt.

Es richtet sich gegen ihn und gegen ihn allein, wenn Poincaré sich 1917 ent-
schlieft, die Macht dem Manne zu geben, den er am meisten verabhscheut: Clemen-
cean. Als die republikanische Mitte schwankt, als man der Briand-Gruppe, ja sogar
der Ribot-Gruppe eine Schwiche fiir baldigen Frieden, einen Irieden ohne Sieg
nachsagt, sieht Caillaux seine Stunde kommen; aber die Furcht vor Caillaux ist
stark genug, um die ,Unjon sacrée® zweiten Aufgusses — von der die Sozialisten
aunsgeschlossen sind und auch schon jene Gruppe, die man ,anti-France nennt —
das letzte Karree des groBen Krieges bilden zu lassen: Clemenceau an der Macht —
das heifit Caillaux im Kerker; und Caillaux im Kerker heifit Siegfriede oder Nieder-
lage.

All das erklirt, warum die Franzosen, die an den Versailler Beratungen teil-
nehmen, sowie jene Kreise, die ste politisch stiitzen oder antreiben, Deutschland
gegeniiber nicht anders als unnachsichtig sein kénnen. Sie haben den Krieg bis ans
Ende durchgehalten, mit dem Ziel, den Feind ein fiir allemal zu entwaffnen. Sie
wollen vor den Toren Frankreichs keinen intakten Geguer lassen. Der Krieg ist
kein Spiel, sondexn ein Verbrechen, und dieses Verbrechen mual} gesithnt werden:
das ist die Sprache Poincarés in seiner Rede vomn 16. Januar 1919.

Es ist micht die Sprache von Lloyd George und Wilson. Lloyd George hat Ende
1918 in England seinen Wahlkampf mit der Parole der Bestrafung des Kaisers
und der Bezahlung des Krjeges durch Deutschland gefiihrt. Die Englinder wollen
»Kriegsverbrecher”. Und man erkennt, warum! Der ,Manchester Guardian“, der
Lloyd George gern unterstiitzt, ist sehr bereit, zwischen dem ungliicklichen, miB-
brauchten, ausgebeuteten deutschen Volk und seinen verbrecherischen Herren
einen Unterschied zu machen. Die deutsche Revolution dient der Bestitizung die-
ser These. Die Deutschen selbst haben sich ihrer Bedriicker gewaltsam entledigt.
Aburteilung des Kaisers — heifit Freispruch fiir sein Volk., Natiirlich muf} man
Deutschland den Krieg bezahlen lassen. Doch das ergibt sich nicht aus einem
Verbrechen. Die Zahlung einer Kriegsentschddigung an den Sieger entspricht der
Tradition européischer Friedensschliisse. Im {ibrigen ist die Formel Lloyd Georges —
in ejner seiner Wahlreden von 1918 — bewuft doppelsinnig gehalten: ,Deuntsch-
land soll bis zum letzten Pfeunig zahlen, den es zahlen kann.

Wilson seinerseits fordert gar nichts, Wohl ist er fiir , Wiedergutmachung®,
aber er ist gegen Kriegsentschidigungen. Befriedigt iiber den Riicktritt des Kaisers,
hat er als erster die Theorie der Unterscheidung zwischen dem deutschen Volk und
seinen schuldigen Beherrschern entwickelt, Keinesfalls soll man daher, nach Ansicht
Wilsons, Deutschland bestrafen. Man mu8 dort nur in ausreichendem MaSe neue
politische Institutionen schaffen, die so etwas wie den deutschen Imperialismus hin-
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fort unméglich machen. Diese Auffassung steht freilich in diametralem Gegensatz
zur franzosischen. Und Clemencean stellt diesen Gegensatz in seiner berithmten
Kammerrede Ende Dezember 1918 klar herans®. Die Regelung, die Wilson vor-
schwebt, ist fiir Clemenceau ohne jeden politischen Wert. Nicht nur will dieser
Deutschland bestrafen, er will Deutschland auch, nach Bismarckschem Muster, wit
einem eisernen Giirtel ,guter und fester Biindnisse® umschlieBen. Man schreckt
von Angriffen nicht durch Worte und ,, Papierfetzen“ ab, sordern nur durch , Reali-
titen “. Womit wir das zweite Motiv der franzisischen Vorstellungen vom Frieden
berithren: MiBtranen gegen Deutschland, das als ,Erbfeind“ an die Stelle Eng-
lands getreten ist. Mit Behagen widmet sich die franzdsische Presse dem Thema
vom ,ewigen Deutschland“, das sich durch die Niederlage nicht geéindert, ja, seine -
Niederlage nicht einmal anerkannt und daher aus dem Drama keine Lehre ge-
zogen hat. Man mmB ihm einen harten Frieden nicht nur deshalb auferlegen, weil
es schuldig ist, sondern auch, weil es sich nicht als schuldig bekennen will. Von
diesem Standpunkt aus wird Deutschland wie einr minderjihriger Verbrecher an-
gesehen. Hin Richtspruch gegen einen solchen ist zwecklos, weil er ihn gar nicht
versteht und daher falsch auslegt. Es geniigt somit nicht, Deutschland zu richten
und zu verurteilen, man muB es auch, und zwar dauernd, {iberwachen.’

So erklirt sich die franzisische Vorstellung vom bewaffneten Frieden, die von
den Angelsachsen eindeutig abgelehnt wird. ,Uberwachung“ Deutschlands be-
deutet eine neue Festsetzung der Grenzen und eine lingere Besetzung des Rhiein-
landes. Wilson und Lloyd George wollen von einer solchen Uberwachung nichts
horen. Doch wird gerade dieser Gedanke Anfang Dezember 1918 von Foch in
Downing Street vertreten: man mufl zwischen Frankreich und dem Rhein, nim-
lich auf dem ganzen linken Rheinufer, eine von Deutschland abgetrennte Zone
schaffen, die nicht lediglich entmilitarisiert werden soll. Foch gedenkt vielmehr
mit den Belgiern und der linksrheinischen Bevélkerung eine gemeinsame Streit-
macht zu bilden?,

Der franzdsische Generalissimus wird an diesem Standpunkt nicht lange fest-
halten. Anfang 1919 hat er bereits eine Entwicklung durchgemacht, Er begniigt
sich jetzt mit der Forderung einer Entmilitarisierung des linken Rheinufers, einer
Grenzberichtigung an der Saar (d.h. der Grenze von 1814), sowie einer Besetzung
von Briickenkdpfen auf dem rechien Rheinufer bis zur Bezahlung der Repara-
tionen. Dies wird bis Februar 1919 der offizielle Standpunkt der franzdsischen
Regierung, wie aus den Memoiren Tardieus® und den Papieren Loucheurs hervor-
geht®.

Es ist schwer zu sagen, wie weit Clemencean gewillt war, fiir diese militérische
Konzeption der Uberwachung Deutschlands seinerseits zu kiimpfen. Es lieBe sich

3 In dieser Rede sprach Clemencean von der ,;noble candeur” des Prisidenten Wilson.

* Vgl. den ,Fonds Clemencean® im Kriegsarchiv zu Paris.

$ André Tardien, La Paix, Paris 1921.

¢ Nachla3 Loucheur, Hoover Library, Stanford; vgl. anch Louis Loucheur, Carnets secrets
1908-1932, présentés par Jacques de Launay, Bruxelles 1962,
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denken, daf} er diese maximale Forderung nur vertrat, um von den Angelsachsen
effektive Sicherheiten dafiir einzuhandeln. Deutlich ist, daB Clemenceau Foch —
zum groften Zorn des Generalissimus — fallen 148t, als Lloyd George und Wilson
die britisch-amerikanische (Garantie anbieten. Jedenfulls bedeutet Garantie oder
Besetzung — oder beides zusammen — vom franzbsischen Standpunkt gleichermalBen:
daB Deutschland unter Uberwachung gestellt werden soll, damit Frankreich nicht
noch einmal unversehens {iberfallen wird.

Das dritte franzdsische Motiv: ,Deutschland bestrafen® heifit nicht nur — seine
immer latente Aggressivitit entmutigen, es heillt auch die Kriegskosten bezahlt
bekommen, den Wiederaufbau des zerstérten Gebiets ermoglichen. Hier erhilt der
Schuldbegriff erst seinen vollen Sinn. Denn wenn Deutschland nicht fir schuldig
erkannt wird, wie soll man ihm die Zahlung der Kriegskosten auferlegen? Nun
hatten Frankreich und England 1918 wirklich Schulden. Die Vereinigten Staaten
sind finanziell die Sieger, sie haben den Krieg finanziert, sie wollen ihr Geld zuriick
habhen. 'Wer soll zahlen? Der franzisische und der britische Steuerzahler? Der
deutsche Steverzahler? Es gibt im Europa von 1918 diesseits wie jenseits des Rheins
keinen entsprechenden Steuerzahler, niemand kann zahlen. In seinem Anfang 1920
in London erschienenen Buch {iber die wirtschaftlichen Folgen des Friedens hat
Keynes, der der britischen Delegation in Versailles als Sachverstindiger angehérte,
diesen allgemeinen Bankrott festgestellt. Europa ist nicht mehr der Bankier der
Welt. Das franzbsische Vermbgen ist in Rubland, in Mexiko, in Osterreich-Ungarn
verloren gegangen; der seit den Zeiten Bonapartes stabile Franc ist plstzlich ab-
gerutscht. Die Biirger haben ihr Gold gegen ,certificats de civisme® — Bescheini-
gungen iiber ihre vaterlandische Gesinnung — hergegeben, die nichts wert sind.
Das deutsche Gold ist weg. Es gab noch drei Milliarden, doch die Amerikaner
fordern fiir die Zufuhr von Lebensmitteln nach Deutschland Bezahlung in Gold.
Sie sind die Herren. Die Deutschen gehorchen, und die drei Milliarden werden
iiber den Atlantik verschifft, auf dessen Grunde das Gros der deutschen und franzs-
sischen und ein gut Teil der britischen Handelsflotte rahen.

Gleichviel: es entwickelt sich in Frankreich eine unwiderstehliche Strémung,
von Deutschland nicht nur Extschidigung oder Ersatz fur das zerstérte oder be-
schlagnahmte industrielle und landwirtschaftliche Gut zu fordern, sondern ihm die
Bezahlung der gesamten Kriegskosten aufmerlegen. Unverkennbar ist, daB diese
Stromung innerpolitische Motive hat: offenkundig wird dies, als der franzosische
Finanzminister Klotz im Februar 1919 eine Besteuerung des Kapitals ins Auge falit.
In der Presse erhebt sich ein Proteststurm. Der ,Matin“, auf den Briand EinfluB
besitzt, stellt sich an die Spitze einer scharfen Pressepolemik gegen Klotz und
produziert die wohlbekannte Losung: ,Le boche paiera“ —~ der Boche soll zahlen!
Es geht darum, Clemenceau Schwierigkeiten zu machen, indem man ihn nétigt,
das Unmigliche zu fordern. Aber im Februar haben Tardien, Loucheur und Klotz
ihre Rechnung tiberpriift. Sie haben mit den britischen und amerikanischen Sach-
verstindigen gesprochen. Sie wissen, daBl der franzisische Anteil an den Repara-
tionen relativ gréBer ansfallen wird, wenn sie darauf verzichten, von Deutschland
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die Erstattung der Kriegskosten zu fordern — die es ja doch nie bezahlen kann®.
Die Regierungspresse kontert daher: sie legt dar (im , Temps®, im ,Petit Parisien ¢
und im ,Homume libre®), daB Frankreich zwar ein ,heiliges Recht auf Wieder-
gutmachung® habe, eine Art moralischen Prioritétsanspruch, den die Alliierten
ihm znbilligen sollen, daf dies die franzdsischen Unterhindler aber nicht daza ver-
anlassen darf, heliebig viel zu fordern, daB sie sich vielmehr im Rahmen des Ver-
niinftigen und des Miglichen halten miissen. Es bleibt also dabei, daB8 die franzs-
sische Forderung sich im Sinme Clemenceaus auf den Rechtsboden der Schuld
Deutschlands stellt: es muB Wiedergutmachung fiir den Angriff leisten, den es
unternommen hat: es muf daher zur Tragung der Kosten verurteilt werden.

Das ist die franzésische Theorie des Friedens, eines Friedens, tiber den man nicht _
verhandeln darf, sondern den man dem schuldigen Deutschland auferlegen muB: !
Deutschland muB verurteilt werden, es muf} {tberwacht werden, es mul} zahlen. ’

2. Krieg dem Kriege®: Dieser Gedanke kann sich in Versailles aber nicht durch-
setzen. Frankreich hat den Krieg nicht allein gefithrt — Clemencean wird nicht
miide, dies bei jeder Gelegenheit zu betonen. Ende Dezember 1918 versichert er
der Kammer, dab ithm alles daran liegt, den ¥rieden in vollem Einvernehmen mit
den Verbiindeten zu schlieBen, denn man kénne den Frieden nicht allein schlieBen,
wenn man den Krieg nicht allein gewonnen habe. Clemenceau wiederholt das vor
dem Auswirtigen Ausschufl der Kammer, als diese auf Betreiben thres hitzigen
Présidenten Franklin Bouillon einen stindigen Kleinkrieg gegen ihn erdffnet. Er
wiederholt es noch im Juli 1919, als er mehrmals vor dem Friedensvertrags-
AusschuB erscheint®.

Was aber wollen die Verbiindeten? Vor allem den ewigen Frieden herbeifiihren,
neue Rechisgrundsitze aufstellen, eine internationale Rechtsordnung stiften, dem
Zustand von Riuberei und Illegalitit ein Ende machen, den groflen Leviathan des
Vilkerbundes schaffen — denn es handelt sich nicht nur um ein deutsches, sendern
um ein universales Verbrechen, und dieses Verbrechen ist der Krieg.

Die Theorien des guten Apostels Wilson werden zur Streitfrage der franzésischen
Innenpolitik. Bei seiner Landung in Europa wird Wilsen unversehens der natiir-
liche Verbiindete der Sozialisten. In den Provinzarchiven findet man die Belege
dafiir, wie Sozialisten und Gewerkschaftler Kundgebungen fiir Wilson organisier-
ten. Man macht seinen Reiseweg zu einem Triumphzug und veranlaBt, als er sich
in Paris niederliBt, immer wieder Petitionen oder Begegnungen. Wilson zeigt sich
gern, empfingt die Abordnungen, férdert diese ,Bewegung®. Fiir seine Rom-Reise
gilt das gleiche. Uberall erscheint er, um zu wiederholen, daB er den Frieden der
Vélker, nicht der Staaten will. Im Rahmen der sozialistischen Bewegung verbindet
sich der Wilson-Mythos mit dem Jaurés-Kult und der mystischen Parole ,Krieg

* Diese Auffassung wird von Tardieu in seinem genannten Buch vertreten. Vgl. auch
Etienne Weill-Raynal, Les Réparations allemandes, Paris 1930.
8 Vgl, die Protokolle dieser Kommission: Archives de PAssemblée Nationale.
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dem Kriege“. Die Arbeit von Annie Kriegel® zeigt deutlich, dali der Wilsonismus
Anfang 1919 das einzige verbindende Moment der verschiedenen Richtungen des
franzosischen Sczialismus ist, der durch das Aufireten des Bolschewismus gespalten
worden war. Gegen ihren alten Gegner, gegen Clemenceau, den ,ersten flic“10
Framkreichs, entdecken die Sozialisten einen unverhofften Verbiindeten. Sie knnen
gar uicht genug starke Worte finden, um sein Loblied zu singen.

Alle, die eine franzésische Intervention in RuBland befiirchten, alle, die ihre
Sympathie fiir den Bolschewismus bekunden, erwarten von Wilson die Anerken-
nung der Sowjetregierung. Die Arbeiten von Arno Mayer®? und das Buch des
Armerikaners Thompson!? zeigen deutlich, daB die Bereitschaft, mit den Sowijets zu
diskutieren, fiir Wilson und Lloyd George nicht mit der Absicht gleichbedeutend.
war, die ussische Revolution anzuerkenmen, sondern im Gegenteil sie zu entwaff-
nen, indem man die verschiedenen politischen Richtungen Rufllands am Konferenz-
tisch versammelte, um dort eine Demokratie liberalen Stils wiederherzustellen, in
der die Bolschewisten ithren Platz, aber einen begremzten Platz, gehabt hitten.
Lenin und seine Freunde waren sich hieriiber villig klar und setzten dem Vor-
schlag einer Konferenz in Prinkipo eine glatte, mit Sarkasmus gewiirzte Ablehnung
entgegen. Die franzbsischen Sozialister aber gaben sich tatsdchlich voriibergehend
der IMlusion hin, daff Wilson und Lloyd George die Revolution anerkennen wollten,
was allein die Sturheit Clemenceaus verhindert habe: im Januar 1919 konnte die
HHumanité nimlich die Antwort des franzisischen Aullenministers Pichon auf
den Vorschlag Lloyd Georges verdffentlichen, eine Antwort, die gegen Besprechun-
gen mit den verbrecherischen Bolschewisten entriistet protestierte. Der ,Apostel
YWilson war fiir die franzdsischen Sozialisten also nicht allein der Mann, der mit
Deutschland jenen Frieden ohne Sieg schlieBen wollte, von dem sie triumten,
sondern vor allem auch der Mann, der mit Lenin reden und der die Bolschewisten
zur Konferenz, zunéchst von Prinkipo, sodann vielleicht auch von Versailles zu-
lassen wiirde.

Solche Tendenzen weckten Widerstand bei der franzésischen Rechten und Be-
sorgnis bei der Mitte. Was zettelten die Verbiindeten da an? Die Erklirungen des
gerade aus Ruflland zuriickgekehrten Botschafters Noulens brachten alle Zeitun-
gen: Die Bolschewisten waven Verbrecher. Wahnsinn also, mit ihnen zu reden!
Selbst Clemencean hatte sich zu unvorsichtigen Worten hinreiffien lassen: hatte ex
doch in der Kammer von der ,noble candeur® Wilsons gesprochen! Man hatte jetzt
vor, den Prisidenten zu einem Besuch von Reims zu veranlassen, damit er sich auf
den Schlachtfeldern von der GriBe der Opfer Frankreichs selbst iiherzeuge. Wilson
weigerte sich lange, dorthin zu fahren, damit seine richterliche Objektivitdt nicht

® A. Kriegel, Histoire du mouvement ouvrier frangais 1914-1520, Paris 1964.

1 Franzbsischer Spitzname filr , Polizist”.

M Ao J. Mayer, Political Origins of the new Diplomacy 1917-1918, New Haven 1959;
ders., Politics and Diplomacy of Peace-making, Containment and Countervevolution at Ver-
sailles 1918-1919, London 1968.

12 John M. Thompson, Russia, Bolshevism and the Versailles Peace, Princeton 1366.
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durch zu starke Emotionen beeintrichtigt, damit er micht ,weich® wiirde. Diese
Attitiide des Schiedsmannes, des souverinen, leidenschaftslesen, ja unparteiischen
Richters, verstimmte jedoch die franzisische Offentlichkeit, die von ihrem Assoziier-
ten mehr Unterstiitzung erwartet hatte. Es begann eine Kampagne gegen Wilson
in den Blattern der Rechten, namentlich in , Libre Parole” und im ,,Echo de Paris®.
Man hielt Kundgebungen fiir angezeigt, um Clemenceau zu stiitzen, um den ,,Ge-
sichtspunkt des franzdsischen Friedens” zur Geltung zu bringen. Die ,,Comités de
la Rive gauche du Rhin“ schlossen sich zu einem ,,Congrés national Francais® zu-
sammen, unterstittzt von den ersten Vereinigungen ehemaliger Frontkémpfer,
mehreren antideutschen Verbidnden, den Ligen von Elsall und Lothringen, der
wLigue Maritime et Celoniale® und sogar der ,Ligue de VEnseignement”. Zweck
dieser Manifestation war, den wilsonfreundlichen Kundgebungen der Sozialisten
zu begegnen und auf den Présidenten selbst einzuwirken. Clemenceau lie diese
Mandver zu, ohne sie seinerseits im geringsten zu férdern, vielmehr bereit, sie zu
desavouieren oder gar zu verurteilen, falls sie zu weit gingen. Doch die Kundgebun-
gen hielten sich in halbwegs verniinftigen Grenzen, ste hegniigten sich damit, auf
wrestloser Wiedergutmachung® zu bestehen und lantstark die Rhein-Forderung Mar-
schall Fochs zu vertreten. Die sozialistische Linke tobte gegen solche ,imperialisti-
schen Umtriebe“, protestierte gegen den Chavivinismus in der franzisischen Presse
und forderte einen Wilson-Friedent. Und Wilson selbst, der in Rom einen noch mehr
exaltierten Nationalismus als in Frankreich kennengelernt hatte, gab keinen Zoll-
breit Boden preis und verhandelte zdh iiber die Vergabe der deutschen Kolonien
durch den Vélkerbund in der (freilich theoretischen) Form von Mandaten. Er ver-
traute darauf, dal diese neue internationale Institution mit allen Konfliktsmoglich-
keiten fertig werden wiirde. Auf welchen Grundlagen aber gedachte er sie zu er-
richten?

In Frankreich, England und Amerika erhoben sich viele Stimmen, die der ge-
planten Institution den Charalkter einer Art Uberstaates, der den Vélkern seine
Euatscheidungen aufzwingen wiirde, verweigerten. Die Angelsachsen waren glei-
chermaBen gegen die Bildung einer bewaffneten Landmacht, die der souverdnen
Kontrolle der nationalen Parlamente entzogen wire. England erbot sich lediglich,
seine Flotte in den Dienst der Vélkergemeinschaft zu stellen. Und nur der Franzose
Léon Bourgeois pladierte fir die Schaffung einer internationalen Armee®®, die frei-
lich nichts anderes als eine interalliierte Armee sein konnte, Instrument einer Art
heiliger Allianz der Sieger. Nunmehr stellte sich fiir den Vilkerbund eine Frage
von fundamentaler Bedeutung: Falls man internationale Institutionen und eine
internationale Armee schuf, mulBte man Deutschland und seine Verbiindeten daran
beteiligen?

Frankreich und zumal Clemenceau wollten dies um keinen Preis. Aws die-
sem Grunde zogen sie die Benennung ,Ligue des Nations“ der Bezeichnung
»Société des Nations” vor. Sie verstanden unter ,Liga®” den Klub der siegreichen

12 ©Man sprach auch von einer ,internatiomalen Gendarmerie®.
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Staaten, fiir unbegrenzte Zeit vereint, um den européischen Frieden auf Kosten
ihrer Feinde aufrechtzuerhalten. Tn dieser Sicht lief die Schaffung einer inter-
nationalen Streitmacht darauf hinaus, einen Teil der alliierten Heere im Dienst
zu behalten. Wie die franzdsischen Militérs sagten: die internationale Streitmacht
braucht nicht geschaffen zu werden, sie ist da und steht bereits am Rhein.

Von dieser Losung wollten die Angelsachsen nichts héren. Sie wollten vielmehr
so schrell wie méglich demobilisieren und den Eriegszustand beenden. Sie wollten
keinen bewaffneten Frieden. Das einzige praktische Mittel, dem Volkerbund einige
Effizienz zu geben, bestand also in der Einfiihrung eines Schiedsverfahrens mit
Gerichtshof und Direktorium, notwendigerweise unter Beteiligung Deutschlands.
Lloyd George und Wilson waren sich in diesem Punkt vollkemmen einig. Doch
angesichts der Intransigenz der Franzosen — die sofortige Aufnahme Deutschlands
in den Vélkerbund hitte den Verzicht auf die Theorie von der deutschen Schuld,
also den Verzicht auf die franzosische Friedenskonzeption bedeutet — schlug Lloyd
George folgendes als Ubergangslésung vor: Deutschland solle nicht sofort Mitglied
des Volkerbunds werden, es miisse zunichst seine friedfertige und demokratische
Gesinnung beweisen, wiirde aber ,jin the nearest future®, also sehr bald, aufge-
nommen werden. Man hatte das Gesicht gewahrt.

Niemand in Frankreich glaubte im Jahre 1919 auch nur einen Augenblick an
die Wirksamkeit des Vélkerbundes. Selbst seine Anhdnger auf der Linken, bei den
Radikalen und diesen nahestehenden Leuten wie Jean Hennessy, der Fabrikant des
berithmten Cognacs, waren von der am 16. Februar verdffentlichten Satzung des
Vilkerbundes enttiuscht. Sie fanden sie bar jeglicher Effizienz. Die Sozialisten rea-
gierten mit Sticheleien gegen die neue, mit bourgeoisem juristischen Formalismus
befrachtste Institution. Was deren Gegner anlangte, so ergingen sie sich in Sarkas-
men, beobachteten aber gleichzeitig mit Sorge, wie Lloyd George den Deutschen die
Tiir des angelsdchsischen Tempels bereits halb 6ffnete. Die , Humanité“ beschuldigte
Clemenceau, Wilson an der Bealisiexung seines Werkes gehindert zu haben. Die
Mythologie eines Friedens, der den Krieg unmaglich machen wiirde, war schon im
Februar tot. Dies gab der franzisischen Forderung nach Sicherheit zusitzliches Ge-
wicht. Um die beriihmte Formulierung Jacques Bainvilles zu paraphrasieren: dex
Friede war schon im Februar zu milde, soweit er hart, und zu hart, soweit er milde
war, Die Franzosen kennten nur den Teil ihres Sicherheitsprogramms verwirk-
lichen, der ihnen keinen wirklichen Schutz bot, Deutschland aber mit dauerndem
Ressentiment erfillen muBte. Wilson und die Angelsachsen ihrerseits setzten nur
den Teil ihres Weltfriedensprogramms durch, der ihnen statt Sicherheit ein Hochst-
maB an schwerwiegenden Problemen, mit Frankreich wie mit Deutschland, auf-
biirden sollte. Die Zukunft des Friedens hing letzten Endes davon ab, ob es
einer Konfrontation oder zu einer Verstindigung zwischen Deutschland und Frank-
reich kam,

3. Den Weltfrieden herbeifiihren: Da die deutsche Frage nicht gelést war und nicht
geldst werden konnte, wie sollte man hoffen, die Welt zu befrieden? Es bedurfte
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der puritanischen Missionsidee Wilsons, uin iiberzeugt zu sein, daB der Glaube alle
Probleme I8sen wiirde. Zudem wurde diese Mission von den franzisischen Katholi-
ken und Ultramontanen grundsitzlich abgelehnt, weil sie AnstoB daran nahmen,
daB} ein Protestant sich unterfing, der Menschheit den Frieden zu bringen, wo doch
dies vornehmlich Gott zukam. In der theokratischen Ideologie der Zeitung ,,Croix*
von 1919 findet denn auch immer wieder der Gedanke Ausdruck, daB es nur dem
Papst zustehe, ein giiltiges Schiedsgericht zwischen Kriegfiihrenden einzusetzen.
Sarkastisch verurteilt Frangeis Mauriac im ,Gaulois® Wilson mit seinem Traum
vom Frieden auf Erden. Es gibt nur den Seelenfrieden. Man mul} Gott iiberlassen,
was Gottes ist: ,HEs wundert mich®, so erklirt Fran¢ois Mauriac, ,daB hervor-
ragende Geister ein Geschrei {iber Wunder erheben, weil Herr Prisident Wilson
in den letzten drei Monaten eine Art von itberweltlichem Richteramt ausgeiibt hat!
Wie naiv anzunehmen, dafl dieses vierjihrige Blutbad nach den gewthnlichen
Spielregeln der Diplomatie beendet werden kénnte! Nach einem solchen Martyrium
mubliten die Volker nach einem suchen, der die Arme ausbreitet. Ihre hilfe-
heischende Geste machen sie instinktiv wie zu der Zeit, da der Vilkerbund sich noch
Chiristenheit nannte. Kein Zweifel, dafl jener edle Verhiindete, als religitiser Mensch
und Angehoriger einer bestimmten Religion, sich dieser Art Priestertum bewuft
war. . . . Doch die Prinzipien Wilsons dhneln einem kostbar gemeiBelten Schliissel,
der zu keinem SchleB paBi. ... Anscheinend hat er selbst seine Zuversicht ver-
loren. Jene, die einen Propheten aus ihm machen wollten, kénnen heute nur mitc
Miihe ihre Enttiuschung verbergen. Mit Verwunderung erkennen sie in ithm plétz-
lich nur mehr einen ausgezeichneten Politiker, dem die Vereinigten Staaten in
einem Augenblick weltgeschichtlicher Verwirrung nicht ohne Grund ihr Geschick
anvertraut haben. “

»Ein ausgezeichneter Politiker” — viele Franzosen erblickten in Wilsons An-
spruch, ewigen Frieden stiften zu wollen, ein gut Teil amerikanischer Geschick-
lichkeit!%. In der Tat fithrte Wilson seinen Kampf von zwei wesentlichen Prinzi-
pien aus: dem Recht der Vilker auf Selbstbestimmung und dem Recht auf Handels-
freiheit, auf ,offene Tiir*.

Tatsdchlich hatten die Vereinigten Staaten in dieser Hinsicht betriichtliche
Erfolge erzielt: fiir die ehemaligen deutschen Kolonien galt der Grundsaiz der
offenen Tiir, desgleichen fiir China und den Hauptteil des Pazifik, wo die USA
es nur mehr mit der Konkurrenz Japans zu tun hatten. Die Offnung des deut-
schen Marktes war ihnen ebenso gesichert wie die des Marktes einer ganzen
Rethe weiterer européischer Lander. Uberdies waren die Vereinigten Staaten und —
in etwas geringerem Grade — England die einzigen, die kraft ihrer Handelsflotte
den Handel in weltweitem Rahmen wiederaufnehmen konnten, Wenn Wilson
sich anheischig machte, die Schranken der alten europdischen Zollgesetze zu be-
seitigen, worin Léon Jouhaux und die franzisischen Gewerkschaften ihn unter-
stiitzten, so handelte er fraglos im Interesse seines Landes, Da es an jeder franzé-

12 Des die Auffassung von Jacques Bardoux, politischem Berater von Marschall Foch.
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sischen Wirtschaftspresse, die eine solche Bezeichnung verdient hitte, fehlte, so
lieB die franzdsische Offentlichkeit diesen Aspekt auller acht; doch stand, wie
Pertinax sagte, der Idealismus eines Wilson bestimmt nicht im Widerspruch mit
dem Handelsgeist des Manchestertums.

Das zweite Kampffeld des Priisidenten, die nationale Selbstindigkeit der ost-
européischen Staaten, sollte thm die gréBten MiBlichkeiten bescheren. Trotz seines
guten Willens, die jungen Vélker Europas zu befreien, trotz aller Kompetenz und
der besten Absichien jener Armee von Sachverstindigen, die Wilson auf der
~George Washington“ mitgebracht hatte, sollte ihm Schrecken einfléen, was
Lloyd George im April ,die kleinen Raubstaaten nannte.

Wie konnte man die Tschechen mit den Polen einigen, wie die Ungaxn mit den
Ruminen, die Belgier mit den Hollindern, die Italiener mit den Jugoslawen?
‘Wie konnte man sich im Orient einschalten, wo der britische Imperialismus, ver-
treten durch Lord Allenby und gestiitzt auf sein Alibi in Gestalt des Konigs
Feisal, die schwachen franzésischen Heereseinheiten aus Syrien verdringte? Wie
sollte man die Italiener, die Griechen und auch noch die Armenier davor bewahren,
in der Tiirkei, auf den Trimmern des Osmanischen Reiches, einander za zerflei-
schen? ‘Wie die Englénder daran hindern, Persien ihr Protektorat aufruzwingen
und thre Herrschaft {iber Agypten aufrechtzuerhalten, wie die Franzosen daran,
Cilicien zu begehren, wo die Handelskammern von Marseille und Lyon ein phanta-
stisches Baumwoll-Wunder exspihten? Wie endlich verhiiten, daB die Franzosen
und die Englinder iiber Mossul in Streit gerieten? Und wie konnten die Vereinigten
Staaten anderen den Verzicht auf Interessenpolitik predigen, nachdem sie selbst
der Erpressung Japans nachgegeben hatten? Um in Schantung das Erbe Deutsch-
lands antreten und in aller Ruke Nordchina ausbeuten zu kinnen, hatte Japan
— und mit wieviel Anstand! — seinen Abidnderuungsvorschlag zum Prinzip der
Rassengleichheit in der Volkerbundssatzung zuriickgezogen, dessen Annahme
ihm erlaubt hitte, in aller Ruhe seine Einwanderung in das pazifische Kisten-
gebiet dexr USA zu organisieren. Nein, Wilson konnte seinen Verbiindeten keine
Lehren iiber Verzicht auf Interessenpolitik erteifen, und die Opposition im amerika-
nischen Senat hatte ihin dies deutlich genug zu verstehen gegeben.

Dieser verlorene Friede war zuerst in Amerika ,verloren“, wo die Opposition
im Senat murrte und wo die isolationistische Strémung unwidexstehlich wurde?®.
Er war aber auch in Europa verloren, wo man sich im Mai fragen konnte, wer den
Frieden von Versailles unterzeichnen wiirde. . . . Die Italiener hatten wegen Fiume
die Tiir zngeschlagen und waren abgereist, von Wilson gleichsam &ffentlich ex-
kommuniziert. Orlande sollte nach seiner Ankunft in Rom sein Amt verlieren.
Die Deutschen unterzeichneten nur unter der Drohung mit Gewalt und fochten
tm Namen des Wilsonismus den Frieden an, den Wilsen so gut als moglich ge-
macht hatte. Wenngleich die Ratifizierung des Vertrages in Frankreich und Eng-
land kein Problem war, so gab die Haltung des amerikanischen Kongresses doch

1 Vgl. F. Debyser, La paix de Versailles et le Sénat américain, Paris 1934,
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zu den grifiten Besorgmissen Anlall. Ohne die Unterschrift der USA, ohne das re-
volutionire RuBland und ohne Deutschland sah sich der zwecks schiedsgerichtlicher
Lisung der Weltprobleme geschaffene Vilkerbund zu einem kleinen enropiischen
Klub reduziert, an dem manche nichtenropéische Machte wombglich sehr bald thr
Interesse verlieren wiirden. Der groBe Traum Wilsons war tot, und seine geplante
Rundreise durch die Staaten, um durch Konferenzen und Reden das Volk fiir seine
Ideen zu gewinnen, konnte lediglich noch auf Wiederbelebungsversuche an einer
Politik hinauslaufen, die in Enttduschungen geendet hatte. Es war im Mai 1919
offenkundig, daB die Versailler Bevollmichtigten der Welt nicht den ewigen Frie-
den gebracht hatten, auch nicht wie meanche behaupteten, Frieden fiir hundert
Jahre. : :

II. Die politischen Folgen des Friedens fiir Frankreich 3

Der Versailler Vertrag ist vom franzbsischen Parlament sehr schnell angenom-
men und im ganzen auch von der dffentlichen Meinung gebilligt worden, weil
diese richtig exkannte, daB, wenn Clemencean nicht mehr hatte herausholen kén-
nen, dies daran lag, daB er niche allein verhandeln konnte. Es gab gegen den Ver-
trag keine andere beachtenswerte Opposition als die, welche seit 1917 einen Klein-
krieg gegen Clemenceau fithrie, sei es aus persénlicher Ranlkiine, sei es aus Grin-
den innerer Politik.

Es sind jedoch eimige beispielhafte Reaktionen auf den Versailler Frieden zu
verzeichnen, die fiir die politische Zukunft Frankreichs von Bedeutung waren.

Bei der ersten handelt es sich um eine Opposition von links. Bekanntlich waren
die Sozialisten die einzige Gruppe von Gewicht, die gegen den Vertrag gestimmt
hat. Mehrheit und Minderheit der Partei beurteilten aus unterschiedlichen Griin-
den den Versailler Frieden als imperialistisch. Sie wandten sich gegen die Regelung
der Saarfrage, protestierten gegen die territorialen Amputationen, deren Opfer
Deutschland geworden war, und bezeichneten die ihm auferlegten Reparationen
als iiherméBig. Ohne den Propheten Wilson des Verrats zu bezichtigen, bedaverten
die Sozialisten doch, daB er sich hatte manipulieren lassen. Doch das Hanptgravamen
der Janrésianer war, daB dieser Friede dem Krieg keinen Schlufipunkt setzte, dafd
er vielmehr eine neue Abfolge von Konflikten und Gewalttitigkeiten eroffnete,
und daB der Volkerbund ein leerer Rahmen war. So die Auffassung von Sembat
und Marcel Cachin.

Im Juni 1919 isoliert — da die Radikalsozialisten sich im allgemeinen Clemenceau
wiederangeschlossen hatten —, sollten die Sozialisten im Laufe der Jahre fiir thre
Auffassung immmer zahlreichere politische Krifte gewinnen, zundchst bei der pazi-
fistischen und caillautistischen Linken, dann bei der gesamten radikalen Linken.
Eine Vélkerbundsideologie europsischer Tendenz begann sich zu entwickeln, derzu-
folge man den Vertrag mahm, wie er war, aber sich bemiihen wollte, die schieds-
gerichtlichen Verfahren und Institutionen in Tétigkeit zu setzen und dem Beitritt
Deutschlands zum Volkerbund den Weg zu ebnen. Diese Politik der Wiederher-
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stellung des Friedens in Europa in Verbindurg mit dem Volkerbund solite in
Briand einen Leiter, eine Stimme und eine Seele finden.

Doch die zweite Opposition, die sich gegen den Vertrag geltend machte, sollte
eine ebenso augenfallige Zukunft haben. Sie kam von rechts. Die Rechte war keiner
Voreingenommenheit gegen Clemenceau verdachtig. Selbst die duBerste Rechte
hatte ihn seit 1917 stindig unterstittzt. Wenn sie den Vertrag kritisiexte, so geschah
es vom Standpunkt der Sicherheit Frankreichs aus. Neben Jacques Bainville, dessen
in mancher Hinsicht technische Kritik am Versailler Frieden zur Geniige bekanut
ist, exhoben sich besonders zwei Stimmen, die den Vertrag verurteilten und eine
diistere Zukunft prophezeiten.

Zunéchst sei Charles Maurras genannt, der in der ,Action Frangaise® vom Sep-
tember 1919 schrieb: ,Es ist weder ein Krieg fiir Gewinn noch fiir Ruhm, den
Deutschland in diesem Augenblick vorbereitet, sondern ein Krieg der Not, der
Peettung, der Befreiung. Man hat thm zu wenig weggenommen, um es ohninéchtig
zu machen, man hat thm zuviel weggenommen, als daB es sich beruhigen kénnte
oder die Waffen ablegen wiirde. Das abgemagerte deutsche Volk von 1919 und
1920 ist aber ein ganz anderes als das gemistete von 1914, Der Vertrag stellt keine
Sicherung dar, sondern lauft auf bloBe Defensive hinaus, und die deutsche Kraft-
entfaltung kann obsiegen, wenn sie gut gefithrt wird. Bei der vitalen Bedeutung
dieser Kraftentfaltung fiir Deutschland, bei der Geistesverfassung Englands, Frank-
reichs und Amerikas, bei der Verdrgerung der anderen Verbiindeten und der aller-
orts wachsenden Kriegsscheu darf man grundsitzlich annehmen, daB das erste
Volk, dem der Krieg keine Furcht einfloBt, fiber alle Koalitionen und Vertrige
wird lachen kénnen.* Zweifellos hat sich Maurras in seinen Voraussagen getiunscht,
wenn man das Deutschland der zwanziger Jahre bedenkt. Tauschte er sich aber
auch iiber das Deutschland der dreiBiger Jahre?

Augch der zweite Einspruch kam von rechts, und zwar von Louis Marin, Mitglied
des Haushaltsausschusses der Kammer, Depudierter fiir Nancy, ostfranzdsischer
Abgeordneter also wie Poincaré. Die Rede, die Louis Marin gegen den Vertrag
hielt®, war die einzige ernsthafte parlamentarische Stellungnahme gegen den Ver-
trag. Was vermifit Marin an diesem? DaB er Frankreich nicht die nétigen Repara-
tionen verschafft, dall er ihm nicht die Sicherheit bietet, auf die es ein Recht hat.
Als einziger stimmt Louis Marin wnverwandt gegen den Vertrag, sowohl in der
Kommission fiir die Friedensvertriige, der er angehort, als auch bei der Kammer-
debatte im Oktober darauf. Ist dies 1919 noch eine isolierte Stellungnahme, so
erlangt sie ab 1920 Bedeutung, denn es gewinnt den Anschein, daB sie den Ge-
fithlen des Présidenten der Republik, Raymond Poincaré, entspricht. Ist das der
Ansgangspunkt eines franzosischen nationalen Revistonismus?

Poincaré verwahrte sich in den zahlreichen Artikeln, die er ab 192077 und bis
1922 publizierte, sehr dagegen, Revisionist zu sein. Er hiitete sich, Clemenceau vor-

¥ Vgl. seine Schrift: La paix de Versailles, Paxis 1921.
17 Vgl. besonders die ,Chronique de la Quinzaine®.
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zuwerfen, daf er nicht mehr erreicht hat. Er plddierte vielmehr dafiir, zwar den Ver-
trag zu akzeptieren, wie er ist, dabei aber seine restlose Durchfithrung von Deutsch-
land zu fordern. Diese Tendenz sollte das politische Leben Frankreichs bis 1926
beherrschen. Die grofie Frage ist, ob der feste Wille der franzésischen Regierung
allein ausreicht, um Deutschland eine harte Auslegung des Versailler Vertrages
aufzuzwingen. Frankreich hat den Frieden rnicht allein ausgehandelt, kann es
allein seine Interpretation durchsetzen? Die Besetzung des Ruhrpgebiets und jhr
Fehlschlag geben eine ausreichende Antwort auf diese Frage. Was Poincaré betrifft,
so nimmt er die ihm damals erteilte Lektion an: Als er 1926 - zwet Jahre nach
dem Wahlsieg der Linken von 1924 — wieder zur Macht gelangt, nimmt er Aristide
Briand, den Mann des Vélkerbundes, der 1925 den Vertrag von Locarne unter-
zeichnet hat, zum Minister des Auswirtigen. Die Postkarte mit dem gegenseitigen
Hindedruck Briands und Poincarés wurde in Deutschland in mehreren Tausend
Exemplaren verkauft. Aus den Trimmern von Versailles wagte sich ein neues
Europa hervor. Sieben Jahre der Priifungen wund politischen Kémpfe hatte es in
Frankreich bedurft, damit sich diese Politik durchsetzie. Denn es blieh 1926 so
wahr wie schon 1919, dal} der Friede allein aus einer unmittelbaren, grundlegenden
Verstiindigung zwischen Deutschland und Frankreich erwachsen konnte. Als diese
Verstindigung einige Jahre spiter in Frage gestellt wurde, war der in Versailles
miihselig geschaffene Weltfriede erneut bedroht. !
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MICHAEL STOLLEIS

GEMEINSCHAFT UND VOLKSGEMEINSCHAFT

Zur juristischen Terminologie im Nationalsozialismus

wJede geistig-politische Epoche entwickelt eine ibrem Denken gemille Sprache.
Die Uberlegenheit einer politischen Denkweise erweist sich am sichersten darin,
daB es ihr gelingt, ihre Terminologie als die allgemein geltende und mit Selbst-
verstindlichkeit aufgenommene durchzusetzen®,

schrieb Ernst Forsthoff im Jahre 19341, Betrachtet man daraufhin die Terminclogie
der juristischen Fachsprache zwischen 1933 und 1945, so YaBt sich einerseits eine
schnelle Durchdringung der traditionellen Begriffswelt mit nationalsozialistischen
Neuprigungen, andererseits aber eine erstaunliche Resistenz gegeniiber allen Er-
neuerungsversuchen beobachten. Der Widerspruch zwischen diesen Beobachtungen
ist nur scheinbar und er ist in doppelter Hinsicht aunfschluBreich. Zum einen ist
der Streit um Formulierungen erfahrungsgemiil meist nur ein Reflex der Kdmpfe
um Ideen und reale Interessen. Die Betrachtung der Entwicklungsgeschichte be-
stimmter Begriffe, der Verwendung dieser Begriffe in der Sprache, ithrer Héufig-
keit und des sie umgebenden Kontextes erlaubt somit Rickschliisse auf die ihnen
zugrundeliegende Ideologie?. Zum anderen ist eine rechtshistorische Analyse von
Begriffen, die in den juristischen Texten von 1933-1945 gebraucht wurden, un-
erliBlich fiir das Selbstverstindnis der gegenwirtigen Rechtswissenschaft, die jene
oder- dhnliche Begriffe tiglich gebraucht, ohne sich iiber deren historische Ver-
wendungen und die hierdurch vermitielten Bedeutungsfelder im klaren zu sein.
Besonders deutlich tritt dies zutage beim Begriff der Gemeinschaft. Ex spielte etwa
auf dem Gebiet des Arbeitsrechts nach 1945, das eine nationalsozialistische Tradi-

~ tion von Gemeinschafts-Metaphern bewahrte und mit der strukturell dhnlichen
der Eirchlichen Soziallehire verschmolz, inshesondere bei der Frage nach der recht-
lichen Qualifizierung des Arbeitsverhiltnisses eine bedeutende Rolle. Bald wurde
das Arbeitsverhiltnis als personenrechtliche Gemeinschaft, bald als gemeinschafis-
begriindender Vertrag oder als Vertrag mit Elementen einer Gemeinschaft bezeich-
net’,

1 In einer Besprechung von (. Koellreutter, Der deutsche Fiihrerstaat, Juristische Wochen-
schrift (JW} 1954, 8. 538,

# Auf die Schwierigkeiten, die dem Begriff ,Ideologie® anhaften, kann hier nicht ein-
gegangen werden. Gemeint sind im folgenden die dem politischen Handeln und der (juristi-
schen} Argumentation zugrundeliegenden Wertvorstellungen, — Eine Ubersicht iiber den

. Meinungsstand zum Ideologieproblem bietet der von K. Lenk herausgegebene Sammelhand
»ldeologie®, Neuwied 1961; E. Topitsch, Sozialphilosaphie zwischen Ideclogie und Wissen-
schaft, Neuwied 1961; ders. Art. ,Ideclogie in Staatslexikon d. Gorresgesellschaft, 6. Aufl,
(1959},

3 P. Schwerdtner, Fiirsorgetheorie und Entgelitheorie im Recht der Arbeitshedingungen,
ein Beitrag zum Gemeinschafts- und Vertragsdenken im Individualarbeitsrecht und allge-
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Auch im Verfassungsrecht der Bundesrepublik tauchte der Begriff der Gemein-
schaft in verschiedenen Zusammenhingen auf. So zog etwa das Bundesverwaltungs-
gericht die sogenannte ,Gemeinschaftsklausel“ zur Interpretation immanenter
Schranken der Grundrechte. heran. Diese Klausel besagt, ein Grundrecht kfnne
dann nicht in Anspruch genemmen werden, ,wenn dadurch die fir den Bestand
der Gemeinschaft notwendigen Rechtsgiiter gefihrdet werden“d, In einer anderen
Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts wurde zunichst der ,,Gemeinschafts-
gedanke” in das Grundgesetz hineingelesen, um dann aus ihm ein Argument
heranszuinterpretieren. Der entscheidende Passus lautet:

»Auch der Gemeinschaftsgedanke, der in den Grundsétzen des sozialen Rechts-

staats {Art. 20 und 28) und der Sozialgebundenheit des Eigentums (Art. 14 II)

Ausdruck gefunden hat, erschopft sich nicht in der Gewidihrung von materiellen

Leistungen, sondern verlangt, daf die Teilnehmer der Gemeinschaft als Trager

eigener Rechte anerkannt werden, die grundséitzlich einander mit gleichen Rech-

ten gegenuiberstehen (vgl. auch Art, 3), und daB nicht ein wesentlicher Teil des

Volkes in dieser Gemeinschaft hinsichtlich seiner Existenz ohne Rechte dasteht.*5

Am haufigsten wird der ,,Gemeinschaftsgedanke zur Auslegung der Verpflich-
tung des Figentumsrechts auf das Wohl der Allgemeinheit in Art. 14 Abs. 2 GG
herangezogen. Ein neuerer Kommentator neunt Axt. 14 Abs. 2 8. 1 GG geradezu
wdie Briicke zum Gemeinschaftsdenken “8. Hs sei noch dahingestellt, was unter der
in so verschiedenen Beziechungen gebrauchten Formel der ,Gemeinschaft® zu ver-
stehen ist, ~ allein die Tatsache ihrer unbefangenen Verwendung rechtfertigt eine
Betrachtung ihrer Vorgeschichte. Die folgende Darstellung beobachtet zunéchst
die allgemeine Tendenz, den Gemeinschaftsgedanken zum Fundament einer natio-
nalsozialistischen Rechtswissenschaft zu machen (I} und versucht dann die Aus-
wirkungen dieses Gedankens in verschiedenen Rechtsgebieten (II) und speziell im
Staatsrecht (III, I'V) anzudeuten. AbschlieBend werden Funktion und Konsequen- :
zen des Gemeinschaftsgedankens im nationalsozialistischen Staat behandelt {V).

Die rechtswissenschafiliche Diskussion nach 1933 war — neben der Ausmerzung
allen liberalistischen, individualistischen und demokratischen Gedankenguts — be-

meinen Zivilrecht, 1970; ders. Gemeinschaft, Treue, Fiirsorge — oder: die Himmelfahrt des _
Wortes, Zeitschr, f. Rechtspolitik 1970, 8. 62f. m. w. Nachw. Vgl. auch Th. Ramm, Die ;
Rechtswirkung der Anfechtung des Arbeiisvertrages, in: Arbeit und Recht 1963, §. 971, '
der besonders auf die Kontinuttit zwischen der mationalsozialistischen und der gegenwirtigen :
Arbeitsrechislebre hinweist.

1 BVerwG 2,85(87); 2,295(300); 4,167(171). Diese Formel wurde imshesondere vom
BVerfG abgelehut, BVerfGE 7, 377(411).¥gl. auch O. Bachof, Juristenzeitung (JZ) 1957,
8. 337; K. Hesse, Grundziige des Verfassungsrechts der Bundesrepublik Dentschland, 4. Aufl,,
Karlsyuhe 1969, 8. 129, Anm., 6.

5 BVerwG 1,159(162); JZ 1954, S. 757,

¢ Hamann{Lenz, Das Gnmdgesetz, 5. Aufl., Neuwied-Bexlin 1970, Anm. 5a zu Art. 14,
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herrscht vom Kampf gegen das juristische Begriffssystern des 19. Jahrhunderts?.
Dieser Kampf lebte von den Behauptungen, das bisherige Begriffssystem sei volks-
fremd und von undeutscher, rémischer Abstraktheit gewesen, es hahe ,echte”
Entscheidungen verhindert, Recht und Ethik seien auseinandergefallen usw. Ein
vollstindig neues Recht sei daher vonndten. Als Mittel zur Umstrukturierung des
Rechts boten sich die Einfiihrung nener und der Verzicht auf hestimmte alte Be-
griffe bzw. deren Neuinterpretierung an. Gegenitber der Emfithrung neuer Be-
griffe erwies sich die Neuinterpretierung, wie Riithers gezeigt hat?, als weitaus
wirksameres Mittel zur Vollziehung der ideologischen Schwenkung. Gleichwohl
haben die Nationalsozialisten von Anfang an Wert darauf gelegt, in allen Lebens-
bereichen als Symbol des ,neuen Denkens® auch neue Begriffe einzufithren®. In
der Rechtssprache zeigten sich hierbei zwei einander widersprechende Tendenzen,
entsprechend den revolutiondren und konservativ-autoritiren Komponenten des
Nationalsozialismus selbst. Fingere politisierte Wissenschaftler dringten auf die
Einfithrung der neuen Terminologie, wehrten aber gleichzeitig Definitionsversuche
ab, um die Rechtsordnung ,flisssig® und verfiighar fiir zukiinftige politische Ent-
scheidungen zu halten. Die in der sogenannten Begriffsjurisprudenz heimischen,
meist dlteren Juristen standen den Worten ,Volk, Fihrer, Sippe, Ehre, Blut und
Boden, Weltanschanung, Rasse, Gemeinschaft und Volksgemeinschaft “ miltrauisch
gegeniiber, soweit diese Worte als ,,Rechtsbegriffe” durchgesetzt werden sollten.
Der Generationenkonflikt, geschiirt durch die revolutionére Arroganz manches jun-
geren Dozenten, komplizierte so die ohnehin bestehenden politischen und wissen-
schaftlichen Gegensitze.

Breiten Raum nahm in der Diskussion der Begriff der ,Gemeinschaft® bzw.
» Volksgemeinschaft” ein. Er war schon seit den emphatischen Programmen der
Jugendbewegung und vor allem seit dem ,,Gemeinschaftserlebnis” der Augusttage
1914 und der schnell mystifizierten ,Frontgemeinschaft® zum Lieblingshegriff des
philosophischen Irrationalismus und des politischen Konservatismus geworden.

»Der Gedanke einer Gemeinschaftskultur, so Gustav Radbruch, ,entsprang zu-
nichst in der Jugendbewegung — neben dem Sozialismus der stirksten geistigen
Bewegung unserer Tage. Dieser Aufstand der Jugend bedeutete nicht wie die
Emporungen fritherer Jugendgenerationen einen Schrei nach Freiheit — eher das
Gegenteil: die Abkehr von der Zigellosigkeit des Individualismus und die Hin-
wendung zur Gemeinschaft, also die Sehnsucht nach neuen Bindungen, Bindungen
der Sitte, des Stils, der Kultur, der Kameradschaft, des Fuhrertums und der
Gefolgschaft, “1¢ :

? Ausfithrlich hierzu B. Riithers, Die unbegrenzte Auslegung, Tiibingen 1968, S. J11f.

8 A0,

® Cornelia Berning, Vom , Abstammmgsnachweis® zum ,Zuchtwart®, Berlin 1964; Sieg-
fried Bork, MiBbrauch der Sprache, Tendenzen nationalsozialistischer Sprachregelung,
Bern . .. 1970; Siegrid Frind, Die Sprache als Propagandainstrument in der Publizistik des
Dritten Reiches, phil, Diss. Berlin 1964; E. Seidl- I. Seidl-Zlotty, Sprachwandel im Dritten
Beich, HallefS, 1961,

10 (3, Radbruch, Kulturlehre des Sozialismus, 2. Aufl., Berlin 1927, 8. 22,
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Sontheimer hat den Begriff der Gemeinschaft ,eines der magischen Worte der
Weimarer Zeit“ genannt™, Dies villig zu Recht; denn in zahllosen Schriften, teils
vilkisch-nationalistischen oder sozialistischen, teils religiésen oder philosophischen
Inhalts, wird schon vor 1933 der Gemeinschaftsgedanke beschworen. Gustav Rad-
bruch, der aufmerksam und abgewogen urteilende Zeitgenosse, konnte feststellen:
e+« Neue Worte gewinnen einen imimer tieferen und wirmeren Klang, vor allen
andern das Wort ,Gemeinschaft‘“12, Sowochl die katholische Soziallehrel® als auch
die evangelische Ethik benutzten denr urspriinglich soziologischen® Begriff in
ihren Systemen. Wegen seiner primér antirationalistischen und antidemokratischen
Verwendungen erschien der Begriff dann mit einer gewissen Zwangslaufigkeit auch
im nationalsozialistischen Propagandavokabular und geriet von da nach 1933 in
die juristische Fachliteratur., Kaum ein Autor versiumte es jetzt, auf den ,nun-
mehr herrschenden Gemeinschafisgedanken® hinzuweisen und daraus fitr das
spezielle Problem die rechtlichen Konsequenzen zu ziehen. Die programmatische
Erklirung des Reichsministers und Prisidenten der Akademie fiir deutsches Recht,
Hans Frank:

»Wir gehen von dem Recht der Gemeinschaft aus und dieses Gemeinschaftsrecht
ist die eigentliche innere Umkehr unseres Rechtsgesichtspunktes und unserer
Rechtsgestaltung iiberhaupt. “1¢

wurde zu einem Topos auch der juristischen Argumentation. Bereits die Titel
einschligiger Biicher und Aufsdtze weisen auf diesen Tatbestand hin®’. Auch in

11 K. Sontheimer, Antidemokratisches Denken in der Weimarer Republik, Miinchen 1962
(1968), Zitat in Studienansg. 1968, S. 251.

12 Radbruch, a.a. 0., §. 11,

18 Eherhard Welty, Gemeinschaft und Einzelmensch, Salzburg-Leipzig 1935 m. w. Nachw,
zum Gemeinschaftshegriff in der kath. Soziallehre,

1t Hans Gerber, Die Idee des Staates in der neuerem evamgelisch-theologischen Ethik,
Berlin 1950, 8. 224

35 Ferd, Ténnies, Gemeinschaft und Gesellschaft, 1. Aufl. 1887 (Nachdruck Darmstads
1963); H. Plessmer, Grenzen der Gemeinschaft, Bonn 1924; F. Sander, Allg. Gesellschafts-
lehre, Jena 1930.

1 Rede auf dem Niirmberger Parteitag 1934, in: Deutsche Juristenzeitung (DJZ) 1954,
Sp. 11695 (1172},

17 Beispielhaft seien genaunt: Bilfinger, Der Gemeinschaftsgedanke im geltenden Recht,
Tw 1933, 8, 2550 ; Langen-Eupen, Der Gemeinschaftsgedanke im geltenden Recht, Deutsche
Justiz (DI} 34, 8. 160; Allardt, Das deutsche Volk als Gemeinschaft, Berlin 1955; Hohn,
Vom Wesen der Gemeinschaft, Berlin 1934; ders. Rechtsgemeinschaft und Volksgemein-
schaft, Humburg 1935; Roquette, Das Mietrecht im Lichte des Gedankens der Volksgemein-
schaft, FW 1935, 8. 1670; Stoll, Gemeinschafisgedanke und Schuldvertrag, DJZ 1936, 3, 414,
Schieck, Boden und Gemeinschaft, DJ 1936, 8. 807; Siebert, Arbeit und Gemeinschaft,
DJ 19536, . 808; Frhr. v. Steiniicker, Rechisprechung und Gemeinschaft, DI 1936, 3. 808;
Grf. v. d. Goliz, Ehre wnd Gemeinschaft, DT 19356, 8. 809; Larenz, Gemeinschaft und
Bechtsstellung, Deutsche Rechtswissenschaft (DRW) I (1936), 8. 31; Rothe, Schadens-
ersatzanspruch und Gemeinschafisgedanke, JW 1937, 8. 1449; Freisler, Gemeinschaft und
Recht, DJ 1958, §. 1867 ; Hoffmann, Der Einzelne und die Gemeinschaft, JW 1958, 5. 2581,
Oppermamn, Das Arbeitsverhiilinis als Gemeinschaftsverhiiltnis, JW 1938, §. 2509; Kaser,
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der Sprache des Gesetzgebers traten nach 1933 neben den ilteren Worten wie
~Gemeinwohl, gemeines Wohl, Gemeinnutz, Wohl der Allgemeinheit, gemeiner
Nutzen, gemeines Bestes“ nusw.18 auch Neubildungen auf wie ,, Volksgemeinschaft,
Gemeinschaft aller Volksgenossen, Betriebsgemeinschaft, Verkehrsgemeinschaft,
Hausgemeinschaft, Luftschutzgemeinschaft, Leibeserziehungsgemeinschaft “, Unter
diesen Neubildungen lag der Begriff der ,Volksgemeinschaft” rein zahlenmifig
an der Spitze®®.

Schon beim exsten Uberblick iiber Gesetzgebung und Fachliteratur 1iBt sich
feststellen, daB der Begriff der Gemeinschaft sowie seine speziellen Abspaltungen
derartig vielfiiltig verwendet wurden, dall man mit Recht zweifeln konnte, ob sich
mit ihnen noch ein bestimmter, aus dem Wort ablesbarer Sinn verbinden lasse.
Philosophische, soziologische, religitse™, juristische und propagandistische Kontexte
gaben dem Begriff der Gemeinschaft alle mdglichen Schattierungen und liefien ihn
schon fir die zeitgendssischen Juristen zu einem zweifelhaften Instrument werden.
So warnte E, R. Huber vor der Gefahr, daB der Begriff ,durch die hdufige und
unterschiedslose Anwendung, der er ansgesetzt ist, zn einem abstrakten Allgemein-
begriff entarte“%; ghnlich duBerte sich C. H. Ule:

pDer Begriff der Jkonkreten sichtbaren Gemeinschaft® ist zu einem wahren Schlag-
wort geworden. Ein verniinftiger Sinn 148t sich mit thm nicht verbinden, da es
,abstrakte Gemeinschaften’ nicht gibt und die Gemeinschaft selbst niemals ,sicht-
bar¢ sein kann.“22

Diese Bedenken betrafen jedoch nicht nur den schon durch die Publizistik der
Weimarer Zeit zerredeten Begriff der Gemeinschaft. Ganz allgemein empfand
man die Hereinnahme propagandistischer Formeln in die juristische Fachsprache
als miBlich, Die Grenzen zwischen Rechtsanwendung und Rechispolitik wurden
verwischt, die Begriffe der , Kampfzeit®,

Rémisches Recht als Gemeinschaftsordnung, Tilbingen 1939; Stéwer, Der Richter und die
Ordnung der Gemeinschaft, DJ 1942, 8. 763.

18 Der Begriff ,,Gemeinwohl® hat nach dem hier avsgewerteten Material (RGBL I 1935
1945) ca. 100mal Verwendung in der Gesetzgebung gefunden, ,gemeines Wohl“ ca, 20mal,
yOemeinnutz® und , Wohl der Allgemeinheit® ca. je 10mal, ,gemeiner Nutzen“ 5mal,
pgemeines Bestes® 2mal. Der Wert derartiger Bestandsaufnahmen ist ohne Hinzuzichung
der Kontexte wenig aussagekriftig. Dennoch ist die Uberlegung sinnvoll, warum innerhalb
einer Gruppe von Synonymen bestimmte Formeln vorgezogen wurden und andere. verschwan-
den. Eine umfassende Analyse der ,Gemeinwohlformeln® im nationalsozialistischen Recht
wird vom Verf. vorbereitet.

19 Schon im obengenannten Material wurde der Begriff iiber 100mal verwendet.

2 Vgl etwa W, Dyckmans, Das mittelalterliche Gemeinschaftsdenken unter dem Gesichts-
punkt der Totalitit, Paderborn 1937 ; J. Eichinger, Individuum und Gemeinschaft bei Aegidius
Romanus, in Divas Themas 15 (19535), S. 160{L; Th., Eschmann, Gemeinschaft und Einzel-
mensch, in: Bulletin Thomiste 4 (1936), S. 7084.; ¥. Tonnean, Persomne et Individu, in:
Bulletin Thomiste 5 (1957-39), 3. 467#.; E. Kwrz, Individuum und Gemeinschaft beim
hl. Thomas v. A. Miinchen 1933,

: 21 E. R. Huber, Verfassung, Hamburg 1937, 8. 243.

22 UJle, Herrschaft und Fiihrung im nationalsozialistischen Reich, in: VerwArch 46 (194'1),

8. 51, Anm, 75,
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ndie das Gefithl der Unzufriedénheit mit dem Vorhandenen ausdriickten, aber
noch nicht Symbole bereits verwirklichter Realititen sind “2,

erzeugten bei vielex Juristen ein Gefithl terminologischer Unsicherheit. So kriti-
sierte Helfritz schon 1934

»Wir leben gegenwiirtig in einer Verw*xrrung der Rechtshegriffe, wie sie fiir die
‘Wissenschaft nicht drger gedacht werden kann.* Und ,,. . . es geht unméglich an,
daBl Ausdriicke der Propaganda kritiklos in die Wissenschaft #abernommen werden,
und dall man wissenschaftliche Begriffe mit einem andern Inhalt als bisher erfiillt,
um sie der Propaganda dienstbar zu machen. “%

Solche Schwierigkeiten, die einem Rechtssystem mit langen Traditionen be-
stimmter Wortverwendungen zu begegnen pflegen, wenn sich die politische Basis
durch eine revolutiondire Umwilzung verdndert, zeigten sich wihrend der Herr-
schaft des Nationalsozialisinus auf allen Rechtsgebieten. Bevor die Einfithrung des
Gemeinschaftsbegriffs im Staatsrecht erdrtert wird, sollen die Auswirkungen des
Gemeinschaftsdenkens auf anderen Rechtsgebieten, ausdriicklich ohne den An-
spruch auf Vollstindigkeit, wenigstens angedeutet werden, um zu verdeutlichen,
daB es sich nicht mm eine isolierte staatsrechtliche Frage, sondern um ein Grund-
lagenproblem der Rechtsordnung handelte.

Da es auf allen Gebieten des Rechts um eine Umgestaltung dex Basis ging, waren
die Kerngedanken sehr einfach, die Konsequenzen fiir das spezielle Problem da-
gegen kompliziert; denn nicht immer — und das scheint das Typische daran zu
sein — waren auch die Konsequenzen ,gemeinschafishezogen®, Vielmehr bliehen
sehr oft auch die alten, als liberalistisch diskreditierten Lisungen im neuen Ge-
wande des Gemeinschafisdenkens erhalten, besonders wenn es sich um Autoren
handelte, die den Topos des gemeinschaftshezogenen Rechts duBerlich {ibernah-
men, in Wirklichkeit aber fiir die Erhaltung des alten Rechtszustandes eintraten,
Aber auch bei Autoren, die sich ausdriicklich um neue Ldsungen im national-
sozialistischen Sinn bemiibten, siegte manchmal das tiberkommene Rechtssystem
kraft seines Beharrungsvermdgens als ,ratio scripta®.

Es waren wenige, affektgeladene und unscharfe Gedanken, die sich in der Lite-
ratur einstellten, wenn vom ,Gemeinschaftsdenken® die Rede war. Sie lassen sich
vorlaufig etwa folgendermaBen zusammenfassen: Das deutsche Volk ist nach dem
Sieg des Nationalsozialismus nicht mehr gespalten in verschiedene Gruppen, wie
Klassen, Konfessionen, Herrscher und Beherrschte. Vielmehr bildet es nun eine
in Untergemeinschaften organisch gegliederte Gemeinschaft. Der Staat als Instra-
ment der Fiihrung hat dieser Gemeinschaft zu dienen. Das Recht als Teil der
aus dem ,Wesen® der Gemeinschaft zu entwickelnden Ordnmung wird von der
Fiihrung artikuliert. Im Gemeinschaftsrecht werden die Gegensidtze von &ffent-
lichem und privatem Recht, von Individuwn und Staat dialektisch ,iiberwunden“.
Da in der Gemeinschaft Vertrauen herrscht, ist der Fuf nach Kontrolle der Fiih-
rung ein Vertrauensbruch. Die Gemeinschaft diskntiert nicht, sie marschiert.

2% Emge, UJber die Bezichungen der nationalsozialistischen Bewegung zu Rechtswissenschaft
und Recht, DR 1934, 5. 35.
34 Helfritz, Rechtsstaat tnd nationalsozialistischer Staat, DJZ 1934, 3, 427.
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Das von Wolfgang Siebert aufgestellte Programm des Kampfes ,um Auflocke-
rung und Umbrach von Begriffen und Lehren, die wegen ihres abstrakt-normativi-
stischen Gehalts dem Eindringen des Gemeinschaftsgedankens und der auf ihm
beruhenden konkreten Ordnungen hindernd im Wege stehen“® war nicht auf das
biirgerliche Recht im engeren Sinn beschrinkt. So wie die Gemeinschaft in threm
Totalititsanspruch alle Volksgenossen und alle Lebensbereiche ergreifen sollte, so
war auch die Befreiung von den abstrakt-allgemeinen Begriffen als ,totale” ge-
dacht. An ihre Stelle sollten ,auf die Realitit bezogene Sinngebilde“ (Larenz)
treten®,

Die Durchdringung der einzelnen Rechtsgebiete mit dem Begriff der Gemein-
schaft ging unterschiedlich schnell vor sich. Auch die Meinungen der Fachleute,
welches Gebiet darin schon weiter fortgeschritten sei, gingen auseinander. Uber-
einstimmung herrschte jedoch darither, daB im biirgerlichen Recht das Sachen-
recht am stirksten den Gemeinschaftsgedanken aufgenommen habe. Als Belege
hierfiir wurden u.a. das Reichserbhofgesetz vom 29. 9. 1933, das Gesetz iiber die
Beschrénkung der Nachbarrechie gegeniiber Betrieben, die fiir die Veolksertiichti-
gung von besonderer Bedeutung sind vom 13. 12. 1933%, das Gesetz iiber die Rege-
lung des Landbedarfs der dffentlichen Hand vom 29. 3. 1935, das Umlegungsgesetz
vom 26. 6. 1936 sowie die Gesetzgebung zum Mietrecht genannt.

Diese und andere Gesetze brachten z.T. erhebliche Einschrinkungen des Eigen-
tumsrechts zugunsten der ,Gemeinschaft”. Inshesondere wurde die Entschidi-
gungspflicht der 6ffentlichen Hand mit dem Argument begrenzt, das Recht auf
Entschiddigung sei beim Einzelnen bereits ,immanent“ durch die Gemeinschafis-
bindung verkiirzt?,

Schwieriger schien es, den Gemeiuschafisgedanken im Schuldrecht durchzusetzen.
Tmmerhin stelite Herschel 1936 fest, ,daB der Gemeinschaftsgedanke auch auf

25 W. Siebert, Das Wesen der Rechtsfihigkeit privatrechtlicher Personenverbinde, DJZ
1935, 8. 715,

2 Zur Unterscheidung zwischen abstrakt- und konkret-allgemeinen Begriffen vgl., Larens,
Gemeinschaft und Rechitsstelling, DRW 36, 8. 511.; ders. Zur Logik des konkreten Begriffs —
eine Voruntersuchuog zur Rechtsphilosophie, DRW 40, 8. 379; ders. Methodenlehre der
Rechtswissenschaft, 2. Aufl. 1969, Kap. 5. Zahlreiche weitere [inweise gibt Riithers, a.a. 0.,
8. 302f,

2" RGBL 1933 1, 1058, erweitert in RGEBL 1935 I, 1247 auf Betriebe, die der Volksgesund-
heit dienen, Vgl. Grund, Das Gesetz ilber die Beschrinkung der Nachbarrechte, JW 1954,
5. 203 ; Neubert, Nachbarrechte und Gemeinwohl, DJ 1934, S. 1240; Klausing, Immissions-
recht und Industrialisierung, JW 1957, 8. 684

8 Eine gute Ubersicht bieten Wieacker, Die Enteignung, in: Frank, Dentsches Verwal-
tungsrecht, § 23 und Weber, Das Problem der éffentlich-rechtlichen Entschiidigung, a.a.0.,
§ 24, lelzterer mit einer Zusammenstellung vonr 48 Entschidigungsklanseln, Daneben sei hin-
gewiesen anf Walther Merk, Das Eigentum im Wandel der Zeiten, 1934, und Wieacker,
Wandhmgen der Eigentumsverfassung, 1935,
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dem Gebiete des bisherigen Schuldrechts immer mehr vorriickt . . .“2%. So ver-
suchte Stoll, der von der Interessenjurisprudenz herkam, im Vertragsrecht neue
»gemeinschaftshezogene® Losungen®. Bei ihm handelte es sich im wesentlichen
1edoch nur um eine Aktivierung der schon bisher unter den Begriffen von ,Treu
und Glauben® und , gute Sitten vertretenen Gedanken, daB die von der Rechts-
ordnung verlichenen subjektiven Rechte nicht schrankenlos ausgeiibt werden
diirften, sondern eine vom Schuldverhélinis selbst oder vom dffentlichen Interesse
gezogene immanente Grenze zu respektieren hitten. Zur Bestimmung dieser Grenze
wurden nun in zunehmendem Male die ,Bediirfnisse der Volksgemeinschaft®
herangezogen. Teilweise qualifizierte man das Schuldverhéltnis sogar als ,,Gemein- ;
schaftsverhaltnis* mit éffentlich-rechilichen Bindungselementen. Stoll ging jedoch
nicht so weit. Zwar erwies er dem Gemeinschaftsgedanken eine wortreiche Reve-
renz, erhob aber das Verh&ltnis zwischen Schuldner und Glaubiger gerade nicht
zum Gemeinschaftsverhiltnis®l, Hier zeigte sich wie andernorts, dal die Theoreti-
ker wegen des Beharrungsvermbgens der Materie weitgehend ven einer New-
konzipierung absehen und sich mit einer rhetorischen Akzentverschiebung begnit-
gen mufiten. . |

Die Einfithrung des Gemeinschaftsgedankens brachte auf speziellen Gebieten :
des biirgerlichen Rechts manchmal merkwiirdige Ergebnisse. Beispielsweise riigte :
Bothe im Schadensersatzrecht ,die mangelnde Bereitwilligkeit, sich mit einem
Ungtliick, das nun e¢inmal geschehen ist, abzufinden, und das krampfhafte Bestre-
ben, sich auf Kosten anderer schadlos zu stellen“®2. Unter Beachtung des Gemein- 5
schaftsgedankens miifiten die Schadensersatzklagen seltener werden; denn die He-
hebung einer unbegriindeten Klage sei ein Verstol gegen die Volksgemeinschaft.

Fundierter war der Ansatz Roquettes, der im Mietrecht drei neue sittliche Ge- :
danken (Gemeinschaftsgedanke, Pflichtgedanke, Fiirsorgegedanke) beobachtete und !
daraus rechtliche Konsequenzen ableiten wollte ~ ein Vorgang, der aach metho- '
disch wegen der selbstverstindlich gehandhabten Verkniipfung ethischer und
rechtlicher Argumentation aufschluBreich ist®. Der Gemeinschaftsgedanke, so
fithxte Roquette aus, hebe die Spannungen zwischen Vermieter und Mieter auf;
denn die Hausgemeinschaft umfasse beide Parteien und fordere zu vertrauens-
voller Zusammenarbeit auf. Die Verweisung auf eine itbergeordnete Gemeinschaft,
in der den wirtschafilichen Gegnern durch sittliche Pflichten die Hénde gebunden
sein sollten, erwies sich insofern als Befriedungsappell. Auch Roquette gab zu, daBl

28 W, Herschel, Wiederkehrschuldverhiltnis, Sukzessivlieferungsvertrag und Gemeinschaft,
JW 1936, 8. 633.

3 H. Stoll, Gemeinschaft und Schuldvertrag, DJZ 1936, S. 414; ders. Die Lehre von den
Leistungsstérungen, 1936, Vgl. auch W, Amecld, Die Ringliederung in die Gemeinschaft
als Verpflichtungsgrund im kiinftigen Schuldrecht, jur. Diss. GieBen 1957,

81 Apders H. Délle, Vom alten zum neuen Schuldrecht, DJZ 1934, S. 1016 {1018) und
H. Lange, Vom alten zum neven Schuldrecht; Hamburg 1954,

32 Rothe, Schadensersatzanspruch und Gemeinschafisgedanke, JW 1957, 8. 1451,

93 Roquette, Das Mietrecht im Lichie des Gedankens der Volksgemeinschaft, W 1935,
8. 1670,
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der Hauptwert des Gemeinschaftsgedankens im moralischen Hinweis darauf be-
stehe, daB die Volksgemeinschaft Konflikte im Innern maglichst vexmeiden solle.

Noch deutlicher trat diese Tendenz auf dem Gebiet des .drbeitsrechts mtage.
Eine der Kernfragen war hier, besonders in den dogmatischen Erérterumgen der
Rechtslehre, die weitere Anwendbarkeit der §§ 611ff. BGB, die nach Erla des
Gesetzes zur Ordnung der nationalen Arbeit (AOG) von 1954% hichstens noch
eingeschrinkte Geltung beanspruchen konnten. Die Regelung des Arbeitsverhilt-
nisses in den §§ 611ff. BGB {, Dienstvertrag") wurde schen lange vor 1953 als
unbefriedigend empfunden, da sie der Bedeutung des Arbeitsrechts weder sprach-
lich noch inhaltlich geniigte. Die Fortentwicklung vom BGB wurde vom Reichs-
arbeitsgericht und der Rechtslehre nach 1933 kriftig gefordert. Teilweise glaubte
man sogar auf die Rechtsfigur des Vertrages iiherhaupt verzichten zu kiénnen®,
well das Arbeitsrecht unter der Herrschaft des Gemeinschafisgedankens immer
stirkere &ffentlich-rechtliche Ziige aufzuweisen begann, Nach dem Sieg des Ge-
dankens der (Volks-}Gemeinschaft, so wurde argumentiext, seien die alten Gegen-
sitze zwischen Arbeitgebern und Arbeitnehmern in der Betriebs- bzw. Volks-
gemeinschaft anfgehoben. Beide Parteien seien verpflichtet, in der Betriebsgemein-
schaft zum Wohl der Volksgemeinschaft zusammenzuarbeiten, der Klassenkampf
sei somit beendet. Ein Gemeinplatz arbeitsrechtlicher Argumentation war die

»ibkehr von der individualistischen und Umstellung zur gemeinniiizigen Ein-
stellung im Verhaltnis zwischen dem Betriehsfiihrer und den Gefolgschaftsange-
hérigen, “

Die Betriebsgemeinschaft als ,ein durch die gemeinsamen Betriebszwecke und
den Nutzen von Volk und Staat bestimmter {§ ¢ AQG) sozialrechtlicher Verband “8?
schob sich daher als rechtlicher Bezugspunkt immer mehr in den Vordergrund.
Sie wuxde vielfach in Anlehnung an Carl Schimitt als , konkrete Ordnung* bezeich-
net, aus der das nede Recht flieBe®. Stirker noch als im Mietrecht zeigte sich hier
der Wunseh, durch Zusammenfassung konkurrierender Interessen in ,,Gemein-
schaften “ zu einer Befriedung im Innern zu gelangen, um die bisher innenpolitisch
gebundenen Energien dem Staat zuzufiihren. So dienten Lohnstop, Streikverbot
und drastische Beschrinkungen der Freiziigigkeit als direkte, KdF-Reisen und all-
gemeine Mystifizierung der Arxbeit als indirekte Mittel der Bindigung des Klassen-

34 RGBIL 1934 I, 45.

¥ Hierzu vor allem W. Siehert, Das Arbeitsverhilinis in der Ordnung der nationalen
Arbeit, 1935, sowie Dersch und Nipperdey in Zeitschr. d. Ak. f. d, Recht 1935, 8. 572, 911,

% Urteil d. soz. Ehrengerichis, Trenhinder bez. Brandenburg v, 18, 12, 34, in: JW 1935,
5. 1299, Die Auswirkungen des Gemeiuschaftsgeda.nkeh.s auf das Arbeitsrechs sind dargestellt
bei Ulf Hientsch, Arbeitsrechtslehren im Dritten Reich, 1970; Riithers, a.a. 0., 8. 379-400;
ders. Die Betriebsverfassung im Nationalsozialismaus, in: Arbeit und Recht 1970, S. 974f.;
0. Radke, Die Auvswirkungen des ,,Gesetzes zur Ordnung der nationalen Arbeit®, in: Arbeit
und Recht 1965, 8. 302-308; Th. Ramm, a.a.0., vgl. oben,

*7 E. R. Huber, JW 1354, 8. 1019; dholich ders. in: Betriebsgemeinschaft und Arbeits-
verhiltnis, JW 1957, 8. 1111,

3% Als einer von vielen etwa Kalberlah, DJ 1941, 8, 351,
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kampfes. Der verstindliche Wunsch des Biirgertums nach Entlastung vom Druck,
den die Arbeiterschaft auf es ausiibte und das Interesse des Staates an einer Beruhi-
gung im Innern ergénzien sich. Der Gemeinschaftsgedanke wurde dabei ein Haupt-
mittel zur ideologischen Untermauerung der direkten Eingriffe in Streik- und
Freiziigigkeitsrecht sowie der Niederhaltung der Lohnforderungen. Ex sollte durch
intensive Gemeinschaftserzichung so stark gemacht werden, dall duBere Zwangs-
mittel entbehrlich werden konnten. Man war allerdings realistisch genug, wm
»Riickfdlle in den alten Geist des Eigennutzes und Miltranens . . ., zumal bei der
Frage nach der Entlohnung“® einzukalkulieren.

Alle Fortschritte im sozialpolitischen Bereich, die nach 1945 erzielt wurden,
kénnen nicht dariiber hinwegtduschen, daB3 auch der heute gingigen Interpreta-
tion des Arbeitsverhdltnisses als eines Gemeinschaftsverhiltnisses, das den Arbeit-
geber zur Firsorge® und den Arbeitnehmer zur ,Treue“ verpflichtet, das eben
skizzierte nationalsozialistische Muster zugrunde liegt. Das gleiche gilt fir die
Identifizierung der Arbeitgeberwiinsche nach konstantern Léhnen und Unterbin-
dung von Streiks mit dem ,Gemeinwohl®. Schwerdtner hat in der genannten
Analyse m.E. klar gezeigt, daB der angebliche dogmatische Fortschritt, der in der
Interpretation des Arbeitsverhéltnisses als Gemeinschaftsverhilmis liegen soll,
in Wirklichkeit ein Riiclfall in personengebundene Gemeinschaftsverhiltnisse ist,
denen gegeniiber der schuldrechtliche Vertrag (trotz der Gefahren fiir den Schwi-
cheren) eine Befreiung des Einzelnen hedeutete. In diesem Bereich von Fort-
schritt und Riickfall zu sprechen, setat freilich eine Vorentscheidung voraus, die in
der Befreiung des Menschen aus personellen und materiellen Bindungen einen Wert
erblickt. Die nationalsozialistische Rechtslehre und ihre Nachfolger im Arbeitsrecht
haben diese Vorentscheidung jedoch im entgegengesetzien Sinn getroffen,

Gemeinschafts- und Rassetdeologie haben bekannilich auch das nationalsozialisti-
sche Eherecht erheblich beeinfluft. Gemil dem Ziel der ,, Vermehrung und Erhal-
tung der Art und Rasse“® dominierte der Zuchtgedanke. Die Zeugung von Kin-
dern wurde ,Pflicht gegenither dem echten Sippen- wie dem Gemeinschafts-
gedanken “41, Diese Prinzipien fanden ihren Niederschlag im Ehegesetz von 1938,
dessen Auswirkungen auf die reichsgerichtliche Rechtsprechung erst jingst von
Riithers zusammengestellt worden sind®2. Der von ihm vorgenommene Vergleich

zwischen der Rechtsprechung des Reichsgerichts und des Bundesgerichtshofs ergab

bei fast identischen Argumenten verschiedene Ergebnisse. Das Reichsgericht kam
mit Hilfe des Arguments, daf} die Ehe der Volksgemeinschaft zu dienen habe, zu
einer ,,gemiBigten Scheidungsfreudigheit“s, d.h. Ehen, die der Volksgemeinschaft

3% Deneke, Die soziale Ehrengerichisbarkeit, TW 1954, 5. 1010.

40 Hitler, Mein Kampf, 328.-529. Aufl. (1938), 8. 2751,

42 M. Lange, Nationalsozialiseus und biirgerliches Recht, in: Frank, N§-Handbuch, 19335,
S. 954. :

42 B, Riithers, Institutionelles Rechtsdenken im Wandel der Verfassungsepochen, Bad Hom-
burg v.d. I 1970, 8. 23f.

43 Riithers, a.a. 0., 8. 25,
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nichts nutzten, wurden relativ schnell geschieden. Der Bundesgerichtshof dagegen,
der ebenfalls argumentierte, die sittliche Ordnung der Ehe diene dem sinnvollen
Gefiige eines hoheren Ganzen, dem sich der einzelne unterzuordnen habe®, kam
zum entgegengesetzten Ergebnis, nimlich der grundsitzlichen Unaufldslichkeit dex
Ehe, — ein siunfilliges Beispiel dafiir, wie weltanschauliche Vorentscheidungen mit
Hilfe juristischer Argumentationstechniken nachtriglich mit einem Schein von
Rationalitit wmgeben werden kbnnen.

Auf die Verinderungen, die der ,Gemeinschaftsgedanke* im Wirtschafts-, ins-
besondere im Kartell- und Energierecht mit sich brachte, kann hier nur hinge-
wiesen werden®. Das gleiche gilt fiir das Urheberrecht und den gewerblichen
Rechtsschutz (Patent- und Wettbewerbsrecht, Warenzeichen- und Geschmacks-
musterrecht}®, Teilweise wurden lange geforderte, lingst iiberfallige Reformen
erreicht, die den Parlamenten der Weimarer Zeit nicht gelungen waren. In ver-
schiedener Intensitdt setzte sich der Gedanke, daB die Rechte des Einzelnen zu-
gunsten der ,,Gemeinschaft® zu beschrinken seien, in allen diesen Rechtsgebieten
durch. Betrachtet man diese Verschiebung mit Hilfe des Schemas Privatrecht —
offentliches Recht, dann zeigt sich zunehmend eine Vergroflerung des offentlich-
rechilichen Bereichs und zwar — daranf muB aunsdriicklich hingewiesen werden —
ohne Riicksicht auf weltanschauliche Positionien sowohl vor als auch nach dem
Nationalsozialismus, worauf Wieacker auf dem Gebiet des Bodenrechts hingewie-
sen hat??. Die rapide Technisierung aller Lebenshereiche, das Ansteigen der Bevil-
kerungszahlen und die von den Staaten im Nachkriegs-Europa zu leistenden Aunf-
bauarbeiten dirften hierfiir die Hauptgriinde sein.

Unter Zugrundelegung des Gedankens, dall die Volksgemeinschaft als hochstes
Rechtsgut vorrangig geschiitzt werden miisse, trieb man auch die Verdnderung

44 Riithers, a.a. 0., 8, 27.

46 3 Hamm, Recht und Wirtschaft, DJZ 1935, 8. 1402; Mezrkel, Von der Gewerhefreihei
zur geordneten Wirtschaft, DJ 1936, 8. 800; ders., Beispiele zur Neubildung des Gemein-
schaftsrechts, DJZ 1936, 3. 228; G. W. Heinemann, Die Verfassung der gewerblichen Wirt-
schaft, TW 1335, 8. 10571.

b Darge, Das Energiewirtschaftsgesetz, DIZ 1936, 8. 26; Fr. List, Energierecht, Berlin
1938; H. Miiller, Ges, z. Forderung der Energiewirtschaft, Berlin 1936,

¢ Danielcik, Umbruch im Kartellwesen und Kartellrecht, JW 1935, 3. 3593; Miillen-
siefen-Dirinkel, Das neue Kartell-, Zwangskartell- und Preisiiberwachungsrecht, 2. Aufl,
Bexlin 1934; 0. Klug, Wandlungen des Kartellvechts, JW 1934, S, 2369.

4% W, Hoffmann, Der Einzelne und die Allgemeinheit im Urheberrecht und im gewerb-
lichen Rechtsschutz, JTW 1936, 5. 153; Waldmann, Nationalsozialistische Forderungen an
das kemmende Patentgesetz, DJZ 1935, S. 790; Klaner, Die Neugestaltung des deutschen
Patentrechts, JW 1936, S. 1489; Hedemann, Deutschlands neunes Patentgesetz, DIZ 1936,
8. 657; Harmsen, Das neue Gebrauchsmustergesetz, JW 1936, 5. 1494; Hueck, Sammel-
bericht iiber neues Patentrecht, in: Krit. Vierteljahresschrift f, Gesetzgebung nnd Rechtswiss.
24 (1938}, 8. 292; Kisch, Der soziale Gehalt des Patentrechts, DJZ 1955, 8. 655.

47 Wieacker, Privairechtsgeschichte der Neuzeit, 2. Aufl,, Gittingen 1967, 8. 8§51 f,
Parallele Tendenzen beschreibt C. F. Menger, Moderner Staat und Rechtsprechung, Tiibin-
gen 1968, 8. 18, im Wirtschaftsverwaltungsrecht, sowie P. Badura, Das Verwaltungsmonopol,
Berlin 1863, 8. 155 und passim,
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des Strafrechts voran. Die Rechte des in das Strafverfahren verwickelten Indivi-
duwms und der Gedanke der Resozialisterung verschwanden fast véllig vor der
Forderung nach ,Ausmerzung® und ,Abschreckung”. Nur durch Eliminierung
Unverbesserlicher und durch die wieder ,salonfahig“# gewordene Abschreckung
potentieller Tiéter, so hérte man allenthalben, kdnne sich die ,,gemeinschafisbildende
Kraft des Strafrechts“® erweisen.

Zunichst beschrinkten sich die nationalsozialistischen Strafrechtler auf eine ,,Be-
tonung” des Gemeinschaftsgedankens, der hier erhihte Strafrahmen, die Ver-
lagerung von der Strafbarkeit der Tat auf die Strafbarkeit des verbrecherischen
VWillens, die Einfithrung neuwer Tatbestinde®, die Zulassung der Tatbestands-
analogie zuungunsten des Téters und den Abbau von prozessualen Rechten des
Angeklagten nach sich zog. Das bisherige dogmatische Instrumentarium blieh dabet
erhalten. Es zeigte sich aber bald, daB eine konsequente Durchfithrung des Ge-
meinschaftsgedankens auch neue begriffliche Entwicklungen herausforderte. Einen
ersten Versuch zur Neuformulierung des bisherigen Systems finden wir bei Dahm®,
Er trennte grundsitzlich zwischen Verrat und Verbrechen:

»Durch den Verrat wird die Gemeinschaft zerstért und die Ordnung aufgelést, '

Der Verrat entehrt den Téter und verstéfit ihn aus der Gemeinschaft . . . Anders

der Verbrecher. Er bleibt Rechtsgenosse. Seine Tat verletzt die Ordnung, aber sie

laBlt doch die Mdoglichkeit offen, daf3 der Tater sein Verhéltnis zur Gemeinschaft .

wiederherstellt.“ — ,'Wo die Bezichung zur Gemeinschaft fehlt, wo keine Ordnung

betroffen ist, dort hirt das kriminelle Strafrecht auf.“52
Diesex Einteilung entsprach dann auch das von Dahm vorgeschlagene Saxktions-
system: Achtung fiir den Verriter, der das Band zwischen sich und der Gemein-
schaft zerschnitten habe, und Strafe fiir den Verbrecher.

I

Der Uberblick iiber die Auswirkungen des Gemeinschaftsgedankens in den ge-
nannten Rechtsgebieten hat gezeigt, dafl es sich um ein grundlegendes ideologi-
sches Konzept handelte, dessen Durchsetzung je nach den besonderen Verhilinissen
des einzelnen Gebietes verschieden schnell und verschieden wirksam vor sich ging.
Erfolgreicher als die Versuche, den Begriff ,Gemeinschaft® als neuen Terminus
in die Rechtssprache einzufiihren, war die Methode, ihn lediglich als ethisches
Prinzip vor die Klammer der Rechtsordnung zu ziehen und mit Hilfe der bewihr-
ten Imterpretationshilfen aus den unverénderten Texten neue, ,gemeinschafts-

48 Gerland, Neues Strafrecht, DJZ 1935, 8. §57.

49 Siegert, Die gemeinschaftsbildende Kraft des Strafrechts, DJZ 1936, 5. 476.

% Etwa die Forderungen nach einem ,Fhrenschutz der Gemeinschaft®, vgl. Freisler,
DJ 1936, §. 1458; W. Tepper, Die Gemeinschaftsehre . . ., jur. Diss. Kéln 1937,

51 Dahm, Gemeinschaft wnd Strafrecht, Hamburg 1955, - Skizzenhaft auch bei Micolai,
Die rassengesetzliche Rechtslehre, 3. Aufl., Miinchen 1934, 8. 441,

52 Dahm, Verrat und Verbrechen, ZgStaatsW 95 (1935), S, 284
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bezogene“ Hrgebnisse zu gewinnen. DaB diese Feststellung zu einem Vertrauens-
schwund gegentiber den traditionellen quasi-logischen Interpretationsverfahren der
Rechtswissenschaft gefithrt hat, ist nicht weiter erstaunlich. Der Uberblick hat
weiter gezeigt, daB die auch heute noch verbreitete Ansicht, es gebe unpolitische
Rechtsgebiete, durch die Verformung der gesamten Rechtsordnung im National-
sozialismus endgiiltig widerlegt ist. Diese Abhingigkeit der Rechtsordnung und
ihres Begriffssystems von der politischen Basis trat naturgemif im Staatsrecht, auf
das die Betrachtung nun beschrinkt werden soll, besonders kraB hervor; denn,
wie E. B. Huber schrieb:

»Im Staatsrecht vor allem sind die politischen Grundstrime der staatlichen Wirk-
lichkeit am klarsten erkennbar, und die Uberwindung des alten formallogischen
und normativen Denkens durch ein politisches Gemeinschaftsdenken wird sich hier
am ehesten durchsetzen, “5?

Die Tatsache, daB die Staatslehre im Jahre 1933 nach einer Zeit heftiger Aus-
einandersetzungen in der Weimarer Republik® am Nullpunkt einer damals fiir
niemanden iibersehbaren Neuentwicklung stand, lieB die Durchsetzung neuer
staatsrechtlicher Begriffe besonders aussichtsreich erscheinen. Die grundsitzliche
Diskussion um das Fiir und Wider des Parlamentarismus war abgeschnitten. Wer
sich noch schriftstellerisch duBerte, sah sich auf die Kommentierung der Umwilzung
des gesamten Staatsgebdudes sowie auf dogmatische Abgrenzungsversuche zwischen
den Begriffen Staat und Volksgemeinschaft, Volk und ,Bewegung®, Parteirecht,
Reichsrecht usw. verwiesen. Nach dem bisher Gesagten erscheint es selbstverstand-
lich, daB auch der Gemeinschaftsgedanke in diesen Erdrterungen breiten Raum
einnahm. Folgende Fragen wurden dabei relevant:

Ist ,Gemeinschaft“ nur als soziologischer oder auch als juristischer Begriff
brauchbar? Hat das Wort einen im juristischen Sinn iiberpriifbaren Inhalt? Kann
inshesondere der Begriff der Gemeinschaft die traditionelle Vorstellung des Staates
als juristische Person ersetzen oder soll das , Gemeinschaftsdenken® nur als Aus-
legungshilfe Verwendung finden?s

Reinhard Hohn, der bereits als verfassungsrechtlicher Theoretiker des Jung-
deutschen Ordens® seine Gemeinschaftsgedanken auf der Grundlage einer Anti-
these von biirgerlich-rechtsstaatlicher und ,wahrer germanischer Demokratie®

52 E. R. Huber, Die deutsche Staatswissenschaft, ZgStaatsW 95 (1935), 8. 581. — Auf das
Ferwaltungsrecht kanm in diesem Rahmen nicht eingegangen werden. Eine Zusammenfassung
der wichtigsten Stimmen bietet Frank, Deutsches Verwaltungsrecht, Miinchen 1937, Vgl
auch H, R, Kiilz, Verwaltungskontrolle unter dem Nationalsozialismus, in: Kritische Justiz
1969, 8. 367.

54 Einen summarischen Uberblick gibt Sontheimer, 2.a.0., Kap. 4.

8 So stellte Th. Maunz fest, es sel eine grundlegende Frage, ,ob im Mittelpunkt auch
weiterhin die Rechtsnorm bleibt und die Gemeinschaft lediglich ein Aunslegungsmittel oder
eine Generalklansel bei der Anwendung der Normen durch die Verwaltung bildet; oder ob
die wirklichen Gemeinschaften mit ihren konkreten Ordnungen in-den Mittelpunkt gesetst
werden und das Recht sethst darstellen®, bei Frank, Deutsches Verwaltungsrecht, § 2, S, 54,

5¢ Vgl. Klaus Hornung, Der Jungdeutsche Orden, Diisseldorf 1958, 8. 80f.
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entwickelt hatte®, ging nach 1933 zum Nationalsozialismus iiber und wurde dort
zum Vorkémpfer des Gemeinschaftsgedankens im Staatsrecht. Er nahm damit
wieder auf, was Otto von Gierke in einer ganz anderen historischen Position be-
reits 1902 klagend den , Vernichtungskrieg gegen den Begriff der Staatspersonlich-
keit“® genannt hatte. Héhns Auseinandexsetzungen mit Wilhelm Merk, Krnst
Rudolf Huber und Otto Koellreutter sind charakteristisch fiir die Schwierigkeiten
mit dem Gemeinschaftsbegriff und fiir die Lage der Staatsrechtslehre iiberhaupt,
die nun nicht mehr als eine Wissenschaft

»von den Beziehungen zwischen den mit subjektiven Sffentlichen Rechten aus-
gestattéten Staatsbiirgern einerseits und den mit den entsprechenden Verpflich-
tungen belasteten Staatsreprisentanten andererseits, sondern eine auf das persén-
liche Element der Gefolgschaftstreue eines Volkes zu dem von ihm legitimierten
Fiihrer gegrimdete Ordnungslehre 3

begriffen werden sollte. Hohn wandte sich, insoweit im Einklang mit der iiblichen

Polemik gegen Individualismus und Liberalismus, gegen alles, was er als ,liberali- :

stisches Denken“ erkannt zu haben glaubte: i
w8 gilt im Staatsrecht immer wieder an allen Neuerscheinungen auf das Indivi-
dualistische hinzuweisen, klar die Gegenposition herauszustellen, und auf diese
Weise das Ganze zu fordern. “s® ;

Liberalismus, Individualismus und die daven durchtrénkte traditionelle Dogmatik
des Staatsrechts wurden ihm zum Erzfeind, den es iiberall, besonders aber in den [
Begriffen der ,,Bechisgemeinschaft®, des ,Staates und der Xorperschaft des dffent- '
lichen Rechts als juristischen Personen® zu bekéimpfen gelte. Er betrachtete es
daher als Hauptaufgabe, ,Gemeinschaft® und ,Volksgemeinschaft” als Grund-
begriffe der Staatslehre durchzusetzen, sie zu ,positivieren” und die somit iiher-
fliissige Denkform der juristischen Person des éffentlichen Rechts aus der Staats-
lehre auszuscheiden. Hohn faBte dies so zusammen:

»An Stelle des individnalistischen Prinzips ist heute ein anderes getreten, das Prin-
zip der Gemeinschaft. Nicht mehr die juristische Staatsperson ist Grund und Eck-
stein des Staatsrechtes, sondern die Volksgemeinschaft ist der neue Ausgangs-
punkt . . . Die juristische Staatsperson und der Begriff der Gemeinschaft schlieflen
einander vollig aus. "¢

Diese Gedankengiinge finden sich keineswegs nur bei Héhn. Auch Maunz,
F. W. Jerusalem® (dessen Assistent HShn gewesen war) und G. Kiichenhoff® ver-

57 Hghn, Der biirgerliche Rechtsstaat wnd die neue Front, Berlin 1929,

58 Q. v, Gierke, Das Wesen der menschlichen Verbinde, Neudruck Darmstadt 1954, 5. 10.

6% Hane Frank, Rede in Berlin v. 18. 6. 1938, in: JTW 1938, §. 1799.

60 Hihn, Die staatsrechtliche Lage, in: Volk im Werden, 195435, 8. 286,

4 Hihn, a.a.0., 8. 284,

82 Maunz, Das Verwaltlmgsrecht des nationalsozialistischen Staates, bei Frank, Deutsches
Verwaltungsrecht, § 2; ders. Das Ende des subjektiven $ffentlichen Rechts, ZgStaatsW 96
(1936), 8. 71,

9 Jerusalem, Gemeinschaft und Staat, Tibingen 1950; ders Der Staat, Jena 1934 ; neuer-
dings wieder in: Die Zersetzung im Rechtsdenken, Tiibingen 1968.

84 G, Kiichenhoff, Nationaler Gemeinschaftsstaat, Volksrecht und Volksrechtsprechung,
Berlin und Leipzig 1934,
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traten sie in dhnlicher Form. Hshn glaubte jedoch, wie sich aus seiner Auseinander-
setzung mit der staatsrechtlichen Literatur ergibt, den Gemeinschaftsgedanken in
besonderer Peinheit und Konsequenz zu vertreten®s. Dall er dabei &ltere Autoren
wie G. Jellinek, Kelsen, Heller, O. Mayer und Aunschiitz pauschal dem liberalistisch-
individualistischen T.ager zuordnet, ist nicht weiter verwunderlich, Aber auch
solche Autoren, denen er zugestand, dal sie bereits ,,gemeinschaftsmaBig* fithlten,
wie E. R. Huber, Koellreutter, Bilfinger, Kdttgen, Gerber, Scheuner und Tatarin-
Tarnheyden entgingen nicht dem Vorwurf, an der individualistischen Basis fest-
halten zu wollen und dadurch die Bedeutung des Gemeinschaftshegriffs fiir das
neue Staatsrecht zu verkemnen oder mindestens abzuschwichen. Das Frgebnis
dieser Kritik lautete:

»Die herrschende Staatslehre hat sich bis in die neueste Zeit noch nicht von dem
Begriff der juristischen Staatsperson trennen kénnen. Sie hat zwar auf die juristi-
sche Staatsperson nicht mehr den Akzent gelegt, wie es noch zu Jellineks Zeiten
geschah, sie hat aber diese Vorstellung immer beibehalten, auf sie griindet sich
ihre Dogmatik. “%

Die von Héhn an der Staatsrechtslehre geiibte Kritik war ihverseits das Substrat
verbreiteter Gemeinplitze des antidemokratischen Denkens. Die thr zugrunde-
liegenden groben Antithesen von ,JHberalistisch“ und ,autoritéx“, ,individualisti-
schem Denken® und , Gemeinschaftsdenken® entstammen einer Literaturtradition,
deren Argumente und Wirkungen bereits durch eine Reihe historischer und sozio-
logischer Arbeiten dargestellt wurde$”. In die juristische Reform- und Propaganda-
literatur itbertragen, lauteten diese Antithesen: Das deutsche {germanische, nordi-
sche, arische) Denken ist organisch, konkret, volks- und lebensnah, aufs ,,Ganze“
gerichtet, verbindend, dynamisch, synthetisch, wexrt- und gemeinschaftshezogen.
Das Gegenteil hierzu ist das ,,rémisch-judische” Denken, dem die Attribute ,libera-
listisch, rationalistisch, positivistisch, abstrakt-begrifflich, individualistisch, materia-
listisch, starr, konstruiert, lebens- und volksfremd, analytisch, nihilistisch, zer-
setzend usw. zugeordnet werden. Bezeichnend fiir diesen Stil, der dem Staatsbegriff
die negativen und dem Gemeinschaftsbegriff die positiven Attribute zuteilte, ist
eine Passage aus einem Aufsatz von Heinrich Lange:

»Wer das, was unser Rechtsempfinden vom rémischen PRechtsdenken trennt,
scharf gegeniiberstellt, gelangt zu folgemdem: das rémische Rechtsdenken ist
individualistisch und materialistisch, der Staat ist der vollkommene dulere Macht-
apparat; das deutsche Rechtsempfinden ist auf die Bindung, auf die Gemeinschait
gerichtet, diese ist die aus einzelnen und Gruppen gegliederte Ordnung des Ge-
meinschaftslebens. Der Romer teilt die Welt in persona und res auf, stellt Herr
und Objekt einander schroff gegentber, fiir den Deutschen schwinden die Gegen-
sitze im Dienste an den groBen Aufgaben und Werten des Volkes. “e8

8¢ Hohn, Der individualistische Staatsbegriff und die juristische Staatsperson, Berlin 1935,
¢ Hohn, a.a.0., 5. 15.

7 Ubersicht bei Sontheimer, a.a.Q., 8, 548f.

%% Lange, Deutsche Romanistik? DIZ 1934, 8. 1493,
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Der als ,, Apparat® diskreditierte Staat wurde so zum bésen Prinzip, unter dessen
Herrschaft eine ,echte” Volksgemeinschaft nicht zu verwirklichen war. Solange
die antidemokratische Bewegung vor 1933 mit ,Staat“ den verachteten Weimarer
Staat meinte, wurden die Angriffe auf den Staatsbegriff von diesem Ressentiment
getragen. Nachdem 1935 Staat und Volksgemeinschaft wenigstens in dexr Theorie
identisch geworden waren, lieen auch die Angriffe gegen den Staat in ihrer
Heftigkeit nach®. Der nun weitgehend akademische Streit ging nach 1935 nur
noch um die dogmatische Rangfolge der Begriffe Staat und (Volks-)Gemeinschaft
innerhalb der nationalsozialistischen Staatslehre.

Eines der in diesem Streit gebrauchten Argumente ging dahin, Hitler selbst
habe gesagt, der Staat sei kein Selbstzweck, sondern Mittel zur Erhaltung und
Forderung des Volkes™. Unter Berufung hieraunf kritisierte Hohn die These
E. R. Hubers, das natiirliche Volk werde erst durch den Staat zum ,politischen
Volk“?™, Hier schimmere, so Hohn, noch der individualistische Gegensatz von
aktionsféhigem Staat und aktionsunfihigem Volk durch. Dieser Dualismus sei falsch,
er entspreche nicht der nationalsozialistischen Wirklichkeit, die den Begriff der
Gemeinschaft bereits in ithrem Recht durchgesetzt habe.

In der Tat gebrauchte der Gesetzgeber ab 1933 die Begriffe Gemeinschaft und
Volksgemeinschaft in zunehmendem Mafle. Wie schon angedeutet™, wurde der
Begriff der Volksgemeinschaft in geradezu inflationdrer Weise verwendet. Die
folgenden Beispiele zeigen zugleich die Doppelfunktion solcher Formeln, nimlich
an das Gewissen des Binzelnen zu appellieren und (oder) als Grundlage fiir einen
Eingriff in seine Rechte zu dienen:

~ Gemil § 24 AOG mublten die Sachverstindigen schworen, keine Sonderinter-
essen zu verfolgen und nur dem Wohle der , Volksgemeinschaft” zu dienen?®,

— Voraussetzung fiir den Erhalt von Ehestandsdarlehen war u.a., daf die Ehe-
schliefung im ,Interesse der Volksgemeinschaft” lag™,

- GemaB § 2 des Ges. iiber die Hitler-Jugend sollte die gesamte deutsche Jugend
wzum Dienst am Volk und 2ur Volksgemeinschaft” erzogen werden™,

— Gemal § 15 der Reichsnotarardnung hatte der Notar sein Amt ,,zum Wohl der
Volksgemeinschaft“ auszuilben?®,

— In biirgerlichen Rechtssachen konnte der Staatsanwalt eingreifen, um den
potandpunkt der Volksgemeinschaft® geltend zu machen™,

8% Vgl. Walz, Der Begriff der Verfassung, Berlin 1542, 8. 63: ,Nach der Durchdringung
des neuen Staates mit villisch-nationalsozialistischen Grundsiitzen besteht fiir die Beibehal-
tung der alten Entgegensetzung zwischen Volk und Staat keinerlei Grund mehr.*

70 Hitler, Mein Kampf, 8. 433,

71 E. R. Huber, Die Einheit der Staatsgewalt, DIZ 1954, 3. 955.

?2 Siehe obenr, Anm. 19,

*s RGBIL 1954 T, 48.

4 RGBL 19553 I, 540.

7 RGBL 1956 I, 953.

% RGBL 1937 1, 192,

"7 RGBL 1941 1, 383.
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Das Wort ,Gemeinschaft“ tauchte im Gegensatz dazu sehr viel seltener auf. In
vielen Fillen diente es nur zur Umschreibung der Volksgemeinschaft, wie in § 10
AOG, wo von der ,,Gemeinschaft aller Volksgenossen“ die Rede war, oder es diente
zur Bezeichnung kleinerer Gemeinschaften wie in der Disziplinargesetzgebung des
Reichsarbeitsdienstes™ oder in der Strallenverkehrsordnung, die die ,echte Ge-
meinschaft aller Verkehrsteilnehmer® herstellen sollte®, In dem hier interessieren-
den Sinn wurde der Gemeinschafishegriff in Gesetzestexten gar nicht verwendet.
Vielmehr trat meist dann, wenn die allumfassende Gemeinschaft hezeichnet wer-
den sollte, das Wort ,,Volksgemeinschaft® an seine Stelle. Wenn etwa Freisler und
Hohn davon sprachen, der Gemeinschaftsbegriff habe bereits Eingang in die Gesetz-
gebung gefunden, mufBten sie auf relativ unbedeutende Belege zurlickgreifen. So
wurden herangezogen die Préambel der Deutschen Gemeindeordnung vom 30. 1.
1935, die ,gemeinniitzige Aufgabe des Beichsnihrstandes”, der Satz ,,Gemein-
nutz vor Eigennutz, die §§ 1-3 AOG, die §§ 1ff. des Deutschen Beamtengesetzes
und die Verordnung des Reichsschatzmeisters der NSDAP vom 29. 3. 1935, in der
von der ,mnationalsozialistischen Gemeinschaft” die Rede war®®, Diese Belege, die
die These nicht zu stiitzen vermochien, zeigen wenigstens die Wahllosigkeit eines
derartigen Beweisverfahrens und die inhaltliche Unklarheit dessen, was Gemein-
schaft ,bedeuten® sollte.

v

Den Bestrebungen Hohns, die juristische Staatsperson durch den Gemeinschafts-
begriff zu ersetzen, traten besonders Wilhelm Merk und Otto Koellreutter ent-
gegen. Merk stellte bereits 1935 fest, Hohns Versuch sei gescheitert, er habe zu
frith gejubelt, daB die juristische Staatsperson ,gefallen® sei®l. Weder sei amsrei-
chend klar geworden, was eigentlich Liberalismus sei, noch sei mit den aus dem
militivischen Bereich entlehnten Begriffen ,Gemeinschaft* und ,Fiihrerschaft®
juristisch etwas anzufangen. Merk wies dabei an zahlreichen Beispielen aus dem
Staats- und Verwaltungsrecht nach, dafl der Begriff des Staates als juristische Person
auch weiterhin unentbehrlich sei, etwa als ideeller Bezugspunkt im Beamten- und
Polizeirecht, im Finanzrecht, Staatsangehtrigkeitsrecht sowie bei der juristischen
Erfassung der auswirtigen Beziehungen des Reiches®. Die kritischen Stimmen
von Helfritz, Beuss, Jerusalem und Neesze gegeniiber Héhn wurden von Merk
iiberzeugend zusammengefaBt hzw. vorweggenommen: Der Begriff des Staates als

™ RGBL 1949 I, 5. 485 (Verletzung der Ehre der ,Gemeinschaft des Reichsarbeitsdien-
stes®, Zersetzung der , Gemeinschaft im RAD*).

7 RGEI 1937 I, 5. 1180.

80 Freisler, Gemeinschaft und Recht, DJ 1938, 5. 1867; Héhn, Volk und Verfassung,
Hamburg 1937,

81 Wilh, Mexk, Der Staatsgedanke im Dritten Reich, Stuttgart 1935; Hohn, in: ZgStaatsW
95 (1955), 8. 656.

8% Das Argument des zwischemstaatlichen Verkehrs gebrauchte auch ReunB, JW 1956,
S. 2205, um den Staatshegriff zn erhalten,
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juristische Person — mit den daraus abzuleitenden Konsequenzen (Souverinitit des
Staates, Uber- und Unterordnungsverhiltnis im Verwaltungsrecht, Organstellung
des Staatsoberhauptes} — set durch die nationalsozialistische Revolution nicht awf-
gehoben worden. Aus dogmatischen Griinden kinne auch in Zukunft nicht auf
die juristische Staatsperson verzichtet werden®s.

Koellreutter schloB sich diesem Ergebnis an. Er hatte in zahlreichen streitbaren
Schriften, die voller Angriffe auf Forsthoff, Héhn, Maunz, C. Schmitt, Jerusalem
und Heckel waren, das Bild eines autoritiren Staates zu zeichnen versucht, in dem
der Grundsatz der GesetzmiBigkeit der Verwaltung und der gerichtliche Rechts-
schutz zwar eingeschrinkt, aber doch erhalten werden sollten. Er erkannte in der
Endphase des Nationalsozialistmus immer mehr, daf dies nicht der Staat war, den
er in den zwanziger Jahren gefordert und den er zunichst im Nationalsozialismus
verwirklicht sah. In seinen spdteren Aufsitzen wies er immer 6fter auf andere
autoritdr regierte Linder wie Japan und Ttalien hin, in denen der Schutz der
Individualrechte mnicht untergegangen war, und warnte vor einer Entmensch-
lichung und vor dem Untergang der europdischen Kultur®, Von dieser Haltung ist
auch seine Ablehnung des Gemeinschaftshegriffs getragen. Sein Argument, der
Begriff sei ,juristisch nicht faBbar“®, ,Sicherheit“ gebe vorerst nur der Begriff
der juristischen Person, war — neben dogmatischen Bedenken — auch Ausdruck der
Sorge um die Erhaltung traditioneller Ordnungselemente, die er durch den beliebig
verformbaren Gemeinschaftshegriff gefihrdet sah. '

Trotz eines frithen Lohes fiir Hohn, der die juristische Staatsperson widerlegt
habe®, konnte sich auch E. R. Huber nicht entschlieBen, den Begriff des Staates
preiszugeben, Fir ihn bestand der durch den Nationalsozialismus hervorgerufene
Wandel primir in der Uberwindung der Kluft zwischen Staat und Gesellschaft,
die den Staat nicht etwa in der Volksgemeinschaft verschwinden lieB, sondern ihn
vielmehr verstirkte. Das natiirliche Volk wurde fiir Huber durch den Staat zum

spolitischen® Volk, Volk und Staat dadurch eine ,untrennbare Einheit*, der Staat -

die ,hihere Gemeinschaftsordnung® oder ,dauernde politische Gestalt®, fiir den
er ab 1939 die Bezeichnung ,Reich® und fiir den technischen Apparat (Verwal-
tung, Heerwesen) die Bezeichnung ,Staatsorganisation“ vorschlug®’, Wenn Huber
sich gegen vorschnelles Identititsdenken und gegen die

8% Helfritz, RVwBL 1935, 8. 485; Reull, JW 1938, 3. 1508; Jerusalem, Der Staat, Jena
1934, 8. 311, Anm. 1; Neesze, ZgStaatsW 96 (1936), 3. 395. — Merks Schrift wurde heftig
von Franzen, ASR NF 28 (1937), 8. 110f., Miinch, ZgStaatsW 97 (1957), 8. 558, und Seydel,
DP. 1936, 48, kritisiert, worauf Merk wiederum in AR NF 29 (1938), 8. 99, replizierte.

84 Koellreuiter, Japans Staatsernewerung, in: Volk und Reich, 1941, 8. 304; ders. Das
faschistische Staatsrecht, RVwBIL 1942, 8. 161,

8 Koellreutter, Fihrong und Verwaltung, in: Festschr, f. Hedemann, Jena 1938, 5. 95,
vgl. auch ders. in: AGR NF 27 (1936), 5. 118,{. 2381.

8 Huber, Die deutsche Staatswissenschaft, ZgStaatsW 95 (1935), 5. 32, Anm. 1,

87 Huber, Verfassungsrecht des GroBdeuischen Reiches, Hamburg 1939, 8, 163, 166f.
So vor ihm schon Beul, Partei und Staat im Dritten Reich, TW 1935, 5. 2314, und Lingg,
DR 1936, S. 28. '
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w,wabllose Verallgemeinerung bestimmter politischer Verfassungsprinzipien, ins-
besondere des Gemeinschafts- und Fiihrerprinzips, und ihre abstrakte Ubertragung
auf Organisationsformen des Gemeinrechts”

wandte$8, so konnte darin wohl eine Antwort auf Héhn gesehen werden. Spéter
{1941) driickte Huber sich deutlicher aus:

»Nicht die Polemik gegen den Staat, sondern die Aufnahme aller Elemente der
Staatlichkeit in den Reichshegriff ist die Aufgabe, vor der die deutsche Theorie
der Politik steht. “8®

Im Reichsbegriff sah Huber nunmehr den Zentralbegriff, in dem die Antinomie
zwischen Gemeinschafts- und Staatsbegriff dialektisch aufgehoben werden konnte.

Je mehr sich ab 1938 gegeniiber den autoritiren die totalitiren Ziige des Natio-
nalsozialismus in den Vordergrund schoben, desto mehr verlor die anfangs so leb-
haft gefithrte Debatte um den Gemeinschaftsgedanken an Aktualitit. Der soge-
nannte ,Krieg gegen die Staatsperstnlichkeit“® wurde stillschweigend beiseite
gelegt. Daher konnte auch Kottgen nach 1945 anlifilich der Frage, ob das Reich
als juristische Person noch Dienstherr der Beamten gewesen sei, zu Recht feststel-
len, die Kritik am Zentralbegriff der Staatsperson habe auf die Gesetzgebung keinen
maBgeblichen Einfluf gewonnen®®. Im Streit um den Fortbestand der Beamten-
verhiltnisse nach dem 8. 4. 1945 hat das Bundesverfassungsgericht dieses Argu-
ment zwar akzeptiert, aber als irrelevant beiseitegeschoben, weil es ihm gerade
darauf ankam zu zeigen, daB das formal weiterbestehende Verhdlinis des Beamten
zur juristischen Staatsperson des Reiches inhaltlich verindert worden war, sodaBl
nach dem 8. 5. 1945 von einer Kontinuitit nicht mehr gesprochen werden konnte.
Die Reihe der sogenannten 131er-Entscheidungen des BVerfG und die durch sie
ausgelste, affektgeladene Awuseinandersetzung®® beleuchteten noch einmal von
riickwiirts jene Verformung traditioneller Begriffe wie ,,Staat als juristische Person ®
und ,,Berufsheamtentum®.

Wenn die Diskussion um den Begriff der Gemeinschaft nach 1938 weitgehend
abflaute®®, so lag dies kaum daran, daB die terminologisch-juristische Frage als
geldst angesehen wurde, — im Gegenteil. Der Streit um Begriffe erschien abex

#8 Huber, Offentliches Reeht und Neugestaltung des Biirgerlichen Rechts, in: Zur Er-
neuerung des biiegerl. Bechts, Miinchen-Berlin 1938, 8. 55.

8 Huber, Bau und Gefiige des Reiches, in: Idee und Ordnung des Reiches, Hamburg 19441,
3. 15,

80 ¥V, Riifner, Gemeinschaft, Staat und Becht, Bonn 1837, §. 157.

*1 A, Kéttgen, Das Beamtenurteil des Bundesverfassungsgerichts, AGR 79 (1953/54), 8. 354,

¥2 BVerfGE 3, 581f., TZ 1954, 5. 76{f.; Vorlagebeschlul des BGH v. 20. 5. 1954 — JZ 1954,
8. 48914f.; BVerfG v, 19. 2, 1957 — JZ 1957, 8. 250, Eine Zunsammenfassung der einzelnen
Stimmen bietet der ausgezeichnete Aunfsatz von H. Peters, Der Streit um die 131er-Entschei-
dungen des BVerfG, JZ 1954, 5, 58G1f.

%3 Eine Habilitationsschrift der Berliner Universitit, Herbert Lemmel, Die Volksgemein-
schaft, ihre Erfassung im werdenden Recht, Stuttgart und Berlin 1941, versuchte allerdings
noch 1939 eine ,Grundlegung® fitr das kommende Gemeinschafistecht aus der rassen-
ziichterischen Perspektive der S8.
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immer mehr als nutzlose Spielerei gegeniiber den massiven Eingriffen von Partei
und S8 in die Restbestinde rechtsstaatlicher Ordnung. So sprach sich etwa Koell-
reutter gegen die Zuldssigkeit von Geheimgesetzen, gegen die Einebnung der
Unterschiede zwischen Verfassungsrecht, Gesetz und Verordnung® und gegen einen
Pualismus ven Partei- und Staatsrecht aus®®. Auch die Abwendung zahlreicher
Wissenschaftler vom Staatsrecht hin zu unverfinglicheren historischen oder vilker-
rechtlichen Themen unterstreicht, daB man weitgehend zur Einsicht gekommen
war, weder die Kategorie der Gemeinschaft noch. irgendeine andere Kategorie sei
tauglich, das Phinomen des totalitiren Machtstaates zu erkliren, geschweige denn
zu beeinflussen; denn es stand, wie Hitler erklirte, ,fiber den Paragraphen das
Wohl des deutschen Volkes*“, '

v

Es lassen sich mehrere, untereinander wieder zusammenhéngende Griinde nen-
nen, warum der Begriff der (Volks-)Gemeinschaft im traditionellen Rechtssystem
Schwierigkeiten bereitete. Der am ehesten einleuchtende Grund ist die mit allen
Definitionsversuchen nicht zu beseitigende Offenheit des Begriffs fur alle még-
lichen Inhalte. Bereits die Sprachform derartiger Versuche lifit erkennen, daB es
nicht um eine mbglichst exakte Erfassung der Wirklichkeit, sondern um die Kon-
stituierung eines metaphysischen Uberbaues ging. So umschrieb etwa Ritterbusch
das Verhiltnis von Weltanschanung und Volksgemeinschaft:

»Die Tetalitit unseres Seins, die in dieser Bewegung wird und sich in ihr zu der
wesenhaften Wirklichkeit unseres Daseins gestaltet, ist die ganzheitliche Gemein-
schaft des artgebundenen Volkes. Die nationalsozialistische Bewegung ist Volks-
werdung und diese Volkswerdung ist nichts anderes als die erfiilllende Verwirk-
lichung der Wahrheit und Wirklichkeit von uns selbst. Die dauernde Volks-
werdung erfiillt das Gesetz unserer Wirklichkeit und Wahrheit, denn nur das
Ganze ist wahr und wirklich und nur das Volk ist die Ganzheit und daram die
Wahrheit und Wirldichkeit von uns selbst.“%?

Solange die Definitionen beschreibend aus dem Begriff selbst entwickelt wur-
den, etwa durch Rekurs auf das ,, Wesen “ der Gemeinschaft, reproduzierten sie nur
die Ansichten der Definierenden. Ihr Erkenntniswert war gleich Null. So heiBit
es etwa bei Hoéhn:

»De Einzelperson legt in der Gemeinschaft ihre Finzelpersénlichkeit ganz ab,
sie fiihlt sich nicht mehr als Einzelperson, sie geht auf im Gemeinschaftsgeist und
handelt aus dem Gemeinschaftsgeist heraus, Sie wird Triger dieses Geistes und

9t Koellreutter gegen Heckel, VerwArch 47 (1942}, 8. 230; ders. gegen Best, Die deutsche
Polizei, Darmstadt 1940, S. 15,

# Koellreutter gegen Heckel, a.a.0.

% Nach M. Broszat, Der Staat Hitlers, Miinchen 1969, 5. 357.

97 Ritterbusch, Der Fiihrer und Reichskanzler, des Deutschen Volkes Staatsoberhaupt,
TW 1934, 8, 21951,
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ist dann auch bereit, zu opfern und zu dulden, selbst wenn ihre einzelpersinlichen
Interessen dadurch auf das schwerste geschadigt werden. “*®

Ahnlich Dernedde:

»Einer Gemeinschaft angehéren, heifit: mit anderen Menschen an einer gemein-
samen Wertwelt teilhaben, In allen Gliedern mul} ein oberster Wert als allgemein
verpflichtendes Gesetz anerkannt und zum Ausgangspunkt des individuellen und
sozialen Handelns gemacht werden.“®

»Olied einer Gemeinschaft sein, heillt nicht, Triger abstrakter, allen gemein-
samer Eigenschaften sein, sondern mit seiner individuellen Eigenart in ein griGe-
res, ebenfalls individuell geartetes Ganzes hinein verflochten sein , . 100

formulierte Larenz. Diese Beispiele lieBen sich aus der Fachliteratur aller Rechts-
gebiete beliebig vermehren. Allen Umschreibungen dessen, was ,Gemeinschaft®
sei, sind bestimmte Ziige eigen, nidmlich die Anerkennung eines unbedingt ver-
bindlichen, aber paradoxerweise niemals genau hezeichneten Wertsystemns, weiter
der Ausschlieflichkeitsanspruch gegentiber denjenigen, die nicht zur Gemeinschaft
gezihlt wurden, und schlieBlich die Unterdriickung ,,gemeinschaftsschédigender “
Opposition, also die Unterordnung des Einzelnen unter das Ganze, von dem unter-
stellt wird, daB es im hegelschen Sinne die Wahrheit reprisentieve!®l, Diese Unter-
ordnung kann, auller durch Gewalt — nur geleistet werden durch Verklirung des
auBeren Zwanges zu vermeintlicher Fretwilligkeit. Es wird daher in der national-
sozialistischen Literatur immer wieder versichert, die Unterordnung des einzelnen
unter die (Volks-)Gemeinschaft sei kein Akt dnfleren Zwanges, vielmehr folge man
hierbei dem wieder geweckten Ruf des Blutes, das zur Gemeinschaft hindringe. So
spricht die Literatur immer wieder von der durch das Blut ,aufgetragenen® oder
saunfgegebenen” Gemeinschaft, das die Gemeinschaft konstituierende Element sei
»das Blut, nicht eine Idealitat“19%,

Auch der als Korrelat zur Gemeinschaft immer wieder betonte Personlichkeits-
gedanke ist nicht etwa als individualistisches Gegenstiick zur Gemeinschaft zu ver-
stehen, vielmehr soll auch die Persinlichkeit sich nur als Glied des Ganzen be-
greifen und dem ,gebundenen® Menschentypus angehdren, dessen Rechte, chne
dall dies ausdriicklich betont werden miiite, durch die Interessen der Gemein-
schaft ,immanent® begrenzt sind03,

Die propagandistische Erzeugung eines ,inneren® Zwanges zur Gemeinschaft
ergdnzt so den duBeren Zwang der staatlichen Machtmittel. Der auf ,Ehre und

% Hibn, Vom Wesen der Gemeinschaft, Berlin 1934, 8. 15,

8% Dernedde, Staatslehre als Wirldichkeitswissenschaft, JW 1934, 8. 2516,

100 Tavenz, BRechts- und Staatsphilosophie der Gegenwart, 2. Aufl., Berlin 1935, 8. 104.

101 E. Topitsch, Die Sozialphilosophie Hegels als Heilslehre und Herrschafisideologie,
Neuwied-Berlin 1967, 3. 24, 63f.

102 A, Pfennig, Gemeinschaft und Staatswissenschaft, ZgStaatsW 96 (1936), S. 515,

103 Fiir das Verwaltungsrecht reprisentativ Scheuner, Die Rechtsstellung der Persinlich-
keit in dex Gemeinschaft, bei Frank, Deutsches Verwaltungsrecht, Miinchen 1937, S. §2-98.
Fiir das Zivilrecht zahlreiche Nachweise bei Riithers, a.a.0., S. 540. Vgl. hierzu anch
P. Thoss, Das subjektive Recht in der gliedschaftlichen Bindung, Frankfurt 1968.
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Gewissen® ausgetibte Druck haite als sublimeres Herrschaftsinstrament den Vor-
teil, indirekt zu wirken und deshalb schwerer erkannt zu werden. Die Absichten
derer, die die Volksgemeinschaft propagierten, gingen auf die Schaffung einer
soldatischen Kampfgenossenschaft, die ihre inneren Widerspriiche anfgehoben bzw.
unterdriickt hat, um dadurch die Kampfkraft nach aullen steigern zu kinnen. Zu
diesen Widerspriichen zihlte im Recht die Unterscheidung von privatem und éffent-
lichem Recht, d.h. dexr Dualismus von Staat und Gesellschaft, sowie der Grundsatz
der Gewaltenteilung. Waren ste aufgehoben, dann war auch der Schutz der indivi-
duellen Freiheitsrechte sinnlos geworden; denn in der totalen Gemeinschaft, in
der Beherrschte und Herrschende identisch sind, kann es eine Verletzung des priva-
ten Freiheitsraumes nicht mnehr geben. Folgerichtig stellte Hohn fest, ein Rechts-
streit zwischen dem einzelnen und der Verwaltung habe seinen Sinn verloreni®, :

‘Wer ein Minimum von Rechtsschutz gegen Eingriffe des Staates, wie 2. B. Koell- A
reutter, erhalien wollte, konnte damit als , liberalistischer Reaktionér® diffamiert '
werden. Ein Individuum, das auf seinen ,Rechten* beharrte, zeigte eben dadurch,
daBl es den Gemeinschaftsgedanken noch nicht vollstindig begriffen hatte. Auch
die Bemithungen, den Gemeinschaftshegriff durch Definitionen zu umgrenzen,
konnten so als innere Reserve gegeniiber der Gemeinschaft gedeutet werden, da
diese threm ,, Wesen“ nach Grenzen nicht kannte.

Analog dem soldatischen Fihrer-Gefolgschafis-Modell bedarfes in der Gemein-
schaft keiner Kontrolle der Herrschenden mehr. Das Miltrauen gegeniiber der
Fihrung ist durch Vertrauen ersetzt, die Gewaltenteilung durch Vereinigung der
Staatsgewalt in einer Hand. Die folgende Passage aus einer Rede von Freisler mag
die Konsequenzen dieses Denkens fiir das Recht verdeutlichen:

»Wir Deutsche marschieren in Kolonnen. Als Soldaten schauen wir vorwirts,

Dort sehen wir einen: Unseren Fithrer. 'Wo er hinweist, dahin marschieren wir.

Und wohin ex weist, dahin marschiert er stets als erster uns voran. Das ist unserer

deutschen Art gemiB. Davor verflog wie Spren im Winde das ganze ,,Staatsrecht®

der Vergangenheit:

Die Tetlung der Gewalten; die Kontrolle der Fihrung durch die Gefiithrten; die _
Justizstaatlichkeit, die niemand weniger gewollt hat als die Rechtspflegeorgane |
selbst; d.h. die Prifung wahrer Fiithrungshandlungen auf ihre formale Gesetz-
miBigkeit; die Marschbindung der Spitze und die Beschrinkung ihrer Fithrungs-
mittel; die Herrschaft der Zahl iiber den Willen, der anonymen Zahl, d.h. der _
Verantwortungslosigheit. ]
Alles dies — einst sorgsam in Verfassungen mit Rechtsgarantien wmhegt — ist nun- ’
mehr weggefegt. 19 C

Ein so verstandenes Gemeinschaftsdenken war unvereinbar mit einem Rechts-
system, als dessen Ecksteine das gerichtlich durchsetzbare subjektive Recht des
einzelnen und der Staat als juristische Person angesehen worden waren. Die
terminologischen Schwierigkeiten, die aus dieser Unvereinbarkeit erwuchsen, sind
nur die Abbilder eines groBeren Konflikts, der am Ende der nationalsozialistischen

104 Hihn, bei Frank, Deutsches Verwaltungsrecht, 8. 79f.
105 Freisler, Gemeinschaft und Recht, DJ 1938, 8, 18701,
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Herrschaft keineswegs entschieden war. Sie zeigen die Diskrepanz zwischen tradi-
tionellem Rechtsstaat und rechtsverichterischem Machtstaat ebenso wie die Un-
verbindlichkeit nationalsozialistischer ,,Weltanschauung®. So blieb es unklar, ob
unter Gemeinschaft, dem Rassegedanken zufolge, die Zusammenfassung aller
parischen “ Menschen ohne Riicksicht auf die Landergrenzen oder ob darunter das
»politische Volk* zu verstehen sei. Die Beschwérungen des ,,gemeinsamen Blutes*
scheinen moehr auf die erste, die Rede von der Volksgemelnschaft mehr auf die
zweite Mbglichkeit zu deuten. SchlieBlich zeigen die terminologischen Schwierig-
keiten die Lage einer Rechtswissenschaft, die gewohnt war, Begriffe zu umgrenzen
und zu einem System zusammenzubauen, — die nun aber einer Staatsfithrung
gegeniiberstand, welche gedankliche Systematik, Definitionen und Grenzen als
fiir ihre Handlungsfreiheit lastig grundsitzlich miBachtete.

Wir haben gesehen, wie der Begriff der Gemeinschaft herangezogen wurde,
um zundchst im Bereich der Sprache gesellschaftliche Widerspriiche dialektisch
aufzuheben'®, Zumeist waren es Widerspriiche wirtschafilicher Natur, wie etwa
zwischen Verkiufer und Kiufer, Mieter und Vermieter und anderen Partmern von
Schuldverhiltnissen, zwischen Arbeitgeber und Arbeitnehmer, zwischen Nachbarn,
zwischen der éffentlichen Hand und Privateigentiimern usw. Im Staatsrecht waren
es wirtschaftliche {Klassen), alte historische (Konfessionen)} und hierarchische
Gegensiitze (Herrscher, Untertanen), die in den Begriffen ,,Volksgemeinschaft®
und ,Reich® als anfgehoben dargestellt, keineswegs aber realiter aufgehoben wur-
den. Gerade der Aufbau eines umfassenden Polizei- und Spitzelsystems machte den
Begriff der Volksgemeinschaft zur Phrase und enthiillte seinen Charakter als Kern-
stiick einer Herrschaftsideologie.

Es wiire jedoch falsch, hieraus auf eine grundsitzliche Affinitdt zwischen Gemein-
schaftsdenken und totalitiren Herrschaftsformen zu schlieBen. Da in allen Staats-
formen, auch in der Demokratie, Herrschaft von wenigen fiber viele ausgeiibt wird,
und ein permanentes Bediirfnis nach Uberwindung gesellschaftlicher Spannungen
besteht, bietet sich der Gemeinschafisgedanke immer von neuem als Mittel an,
diese Spannungen auf einer hoheren, scheinbar unparteiischen Ebene aufmheben.
»Gemeinschaft®, als Bestandteil einer Sozialmetaphysik eine Kreuzung aus Empirie
und Werturteil, dient so der Zuriickdringung von Individualanspriichen, der Streit-
schlichtung aus dem Gesichitspunkt des ,,Gemeinschaftsinteresses “ sowie dem miora-
lischen Appell an den einzelnen, seine Interessen mit denen des Staates zu identi-
fizieren.

106 Dje Fille, in denen dem Begriff der Gemeinschaft tatsichliche Gemeinsamkeiten, die
es selbstverstindlich gibt, entsprechen, sind hier nicht gemeint, etwa wenn von ,FErben-
gemeinschaft, Bruchteilsgemeinschaft, Gesamthandgemeinschaft, Giitergemeinschaft® nsw,
die Rede ist,
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JOHN GIMBEL

BYRNES’ STUTTGARTER REDE UND DIE AMERIKANISCHE
NACHEKRIEGSPOLITIE IN DEUTSCHLAND

Analytiker und Historiker der verschiedensten Richtungen haben die Stuttgarter
Rede des AuBenministers James F. Byrnes vom 6. September 1946 als grund-
sétzlichen Anhaltspunkt der amnerikanischen Politik in Deutschland, in Europa und
im Kalten Krieg gegen die Sowjetunion beniitzt. Sie stimmen im allgemeinen dax-
in itberein, daB Byrnes die Politik der Harte gegeniiber Deutschland, die strenge-
ren Bestimmungen der Direktive JCS 1067 und den ,Morgenthau-Plan® in aller
Form zuriickgezogen hat. Sie stimmmen ferner dartiber iiberein, daf er gewisse Teile
des Poisdamer Abkommens in Frage gestellt hat und anscheinend frei vom Geist
der Vergeltung war, der in den Beschliissen der Potsdamer Konferenz und im Vor-
gehen der Besatzungsmichte in der unmittelbaren Nachkriegszeit seinen Nieder-
schlag gefunden hatte. Sie sind auch darin einig, daBl Byrnes den Deutschen bedeu-
tende Avancen gemacht hat, einschlieBlich Vorschligen fir eine erweiterte deut-
sche Selbstverwaltung und eine spétere deutsche Regierung, fiir eine entsprechende
Lockerung der Besatzungskontrollen, fiir den schrittweisen Wiederaufbau einer
Friedenswirtschaft und schlieBlich fiir die Aufnahme eines friedlichen, demokrati-
schen Deutschland in die Vereinten Naiionenl.

1 Neuere Standardwerke fber das Thema im allgemeinen sind u.a.: John H. Backer,
Priming the Geyman Feonomy, American Occupational Policies 1945-1948, Durham 1971,
bes, 8, 126-129; Herbert Feis, From Trust to Terror, The Onset of the Cold War 19451950,
New York 1970, bes. 8. 156-159; Lloyd C. Gardner, America and the German ‘Problem’
19451949, in: Barton J. Bernstein (Hrsg.), Politics and Policies of the Truman Adminisira-
tion, Chicago 1370, bes. 8. 1534f.; Conference of Scholars on the Administration of Qceupied
Areas 1943-1955, 10.-11. April 1970 at the Harry 8. Truman Library, Prot. hrsg. von
Donald R. McCoy u. Benedict K, Zobrist, Independence 1970, bes. Rodney C. Loehr, 3. 19,
u. Earl Ziemke, 5. 46; Dean Acheson, Present at the Creation, My Years in the State Depart-
ment, New York 1969, bes. 8. 260; Gerhart Binder, Deutschland seit 1945, Eine dokumen-
tierte gesamtdeutsche Geschichte in der Zeit der Teflung, Stutigart 1969, bes. 5. 194-159;
Frank Spencer, The United States and (Germany in the Aftermath of the War, in: Inter-
national Affairs (London) 44 (Januar 1968), bes. 8. 60f.; Hans-Peter Schwarz, Vom Reich zur
Bundesrepublik, Deutschland im Widerstreit der auBenpolitischen Konzeptionen in den Jah-
1en der Besatzungsherrschaft 1945-1949, Neuwied 1966, bes. 8. 115-119; Rolf Badstiibner
u. Siegfried Thomas, Die Spaltung Deutschlands 19451949, Berlin 1966, bes. 8. 160; Rolf
Badstiibner, Restauration in Westdeutschland 1945-1948, Berlin 1965, bes, 5. 229; Ferene
A. Vali, The Quest for a United Germany, Baltimore 1967, bes. 3. 17; Thilo Vogelsang,
Das geteilte Deutschland, Miinchen 1966, bes, 8. 33; George Curry, James F. Byrnes, in:
Robert Ferrell (Hrsg.), The American Secretaries of State and Their Diplomacy, Vol. 14,
New York 1965, bes. 5. 252; Alfons Klafkowski, The Potsdam Agreement, Warschau 1963,
bes. 8. 116; Frederick H. Garean, Morgenthau’s Plan for Industrial Disarmament in Ger-
many, in: The Western Political Quarterly 14 (1961), bes. 8. 526; Harold Zink, The United
Siates in Germany, 1944-1955, Princeton 1957, bes. §. 93-96; Lucius D. Clay, Decision in
Germany, Garden City 1950, bes, 5. 784,
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Im groBeren geschichtlichen Zusammenhang betrachten Historiker die Byrnes-

" Rede als Wegweiser, als Wendepunkt, als Bereinigung der Vergangenheit und

Vorschan auf die Zukunft. Byrnes habe die Grundziige und die Bedeutung der
#Erklirung iiber die Regelung der Reparationen und der Friedenswirtschaft fiir
Deutschland* erldutert, die das AuBenministexium am 12. Dezember 1945 ver-
sffentlicht hatte. Damit habe er sich auf die Seite jener Kreise in Deutschland und
in Washington gestellt, die sich — aus einer Reihe von Griinden — um Uberpriifung
der Deutschlandpolitik bemiiht hatten® Nach Ansicht der Historiker betonte die
Rede, daB Washington den von Clay am 5. Mai 1946 proklamierten Reparations-
und Demontagestop grundsitzlich billigte, und sie glauben, daB Byrnes die ameri-
kanische Entschlossenheit bestirkte, weiterhin auf eine Vereinigung der amerikani-
schen mit der britischen Zone und, wenn maiglich, mit den anderen Zonen hinzu-
arbeiten®. Einig sind sich die Historiker auch darin, daB Byrnes eine grundsatzliche
Neugrientierung der amerikanischen Deutschland- und damit Europapolitik signali-
siertel, Beeinflulit wurde die neue Politik, die sich schlieBlich herausbildete, dann
auch noch von Herbert Hoovers Deutschlandbericht vom 18. Mirz 1947 an Prisi-
dent Truman, von der Entscheidung des Aulenministers George C. Marshall auf
der Moskauer Konferenz im April 1947, eine bizonale Selbstversorgung anzusteuern,
und von seiner Ankiindigung des Marshall-Plans zum wirtschaftlichen Wieder-
aufbau Europas im Juni 1947. Jedenfalls fithrie die Neuorientierung, die Byrnes
im September 1946 in Stuttgart angezeigt hatte, schlieBlich dazu, daB die Direktive
1067 durch die umfassende, dem Militdrgouverneur General Lucius D. Clay am
11, Juli 1947 ausgehéndigte Direkiive 1779 ersetzt wurde.

Obwohl fast alle Historiker darin tbereinstimmen, dal3 die Byrnes-Rede einen
wichtigen Einschnitt oder Wendepunkt der amerikanischen Nachkriegspolitik in
Furopa darstellt, sind sie auffallend uneinig {iber Byrnes” Motive, itber die Wahl
des Zeitpunkts und itber die Wirkung der Rede. Die im Kalten Krieg entstandene
Interpretation versteht sie — kuyz gesagt — als Ausdruck rechizeitiger Einsicht in
die Torheit der fritherer Politik der Hérte und als unerldBliche Reaktion auf die
sowjetischen Initiativen und Herausforderungen. Im engeren Sinne sei ste eine
Erwiderung auf die Deutschland-Rede Molotows vom 10. Juli 1946 auf der Pariser
Konferenz des AuBenministerrats gewesen. Im weiteren Sinn sei sie eine Antwort
auf die einseitige sowjetische Einzichung deutscher Reparationsgiiter gewesen, auf
die sowjetische Obstruktion im Alliierten Kontrollrat in Berlin, auf das einseitige

“sowjetische Vorgehen in Ostdeutschland sowie auf die Aktionen und die Propaganda

Moskaus, die darauf abzielten, das kiinftige Deutschland in das sowjetische Lager

2 Backer, Priming the German Economy, 8. 129; Vali, a.a.O., 8. 17; Delbert Clark,
Again the Goose Step, The Lost Fruits of Victory, Indianopolis 1949, 8. 57; Zink, a.a.0.,
8. 206f.; Wolfgang Schlanch, American Policy towards Germany, 1945, in: Journal of
Contemporary History 5 (19700, 8. 128,

3 (Gareau, a.a.Q., S. 526,

% Clay, a.2.0., 5. 78-82; Gerald Freund, Germany bhetween Two Worlds, New York 1961,
S. 8.
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zu ziehen®. Noch allgemeiner gesehen war die Rede eine Reaktion auf den Plan

oder die Absicht der Sowjetunion, ithren revolutioniren Einflu8 in Deutschland, in

Westeuropa und in der Welt zu verbreiten. Historiker, die an der Revision jener
Interpretation arbeiten, sehen dite Rede — wie auch die Russen und die Ostdeut-

schen — in einem andeven Lichtf, Sie betrachten sie als amerikanische Tnitiative,

als Meilenstein der Deutschlandpolitik im Rahmen des mmfassenderen aufBlenpoliti-

schen VorstoBes der Truman-Regierung nach dem Krieg, die im April 1945 begann

und schlieBlich zur Truman-Doktrin, zur Politik der Eindimmung (containment)

des Kommunismus und ihren vielen, nach der Truman-Ara vollzogenen ,,Verfeine-

rungen” und Verzweigungen fithrte?. Zwar scheinen sie Byrnest eigene Erklirung

zu akzeptieren, dafl er auf Molotows Auftreten in Paris im Juli 1946 reagiert habe?,

verstechen die Rede aber doch als Proklamation des Sieges aller jener, die Deutsch- _
land als Bollwerk gegen die Sowietunion aufbauen wollten, als privatkapitalistisches :
Wirtschaftssystem, lohnend fir amerikanische Investitionen und den amerikani- '
schen Handel, als Basis fiir die Aufrechterhaltung amerikanischen Einflusses auf
européische Angelegenheiten®. , Byrnes®, sagt ein revisionistischer Historiker, , hatte
die Absicht, eine Rede zu halten, die die Russen in Verlegenheit setzt . . . die Fran-
zosen in Sicherheit wiegt ... und dem sozialistischen Gespenst einen kriftigen
Schlag versetzt.“ Die Rede ,erdffinete die politische und ideologische Offensive der
USA in Deutschland“ und war eines der Ergehnisse der Zusammenarbeit zwischen
Byrnes und Clay, ,die in die Konzeption der Deutschlandpolitik Klarheit hrachte,
so daB unausgegorene Pline der iibergeordneten amerikanischen Politik angepaBt -
werden konnten “19,

Tatséchlich hatte sich Byrnes in Stuttgart mit einer Vielzahl deutscher Probleme
und politischer Méglichkeiten in Deutschland befaBt. Er sprach iiber Entmilitari-
sierung, Reparationen, das Niveau der deutschen Nachkriegsindustrie und die Not-
wendigkeit, das Niveau zu erhéhen, auch wenn die Wirtschaftseinheit noch nicht
erreicht ist. Exr erwihnte das wirtschaftliche Ungleichgewicht der vier Zonen, die

3 Backer, a.a. 0., 5. 126-12%; Binder, 2.a.0., 8 194-199; Feis, a.a.0., 8, 156-159;
Acheson, a.a.0., 8. 260; Vogelsang, a.a.0., 5. 33.

§ Fiir sowjetische und ostdeutsche Auffassungen siehe Richard D. Hughes, Soviet Foreign
Policy and Germany, 1945 to 1948, Diss. Claremont Graduate School, 1964, hes. S. 1823
Badstiibner, a.a.0Q., 8. 229; Badstiibner u. Thomas, a.a.0., S. 160; Klafkowski, a.a.C.,
S. 116. '

7 Gardner, a.a, (3, 8. 1341,

8 James F. Byrnes, Speaking Frankly, New York 1947, 8. 187.

? Siche Barton J. Bernstein, American Foreign Policy and the Origins of the Cold War,
in: Barton J. Bernstein (Hrsg.), Politics and Policies of the Truman Administration, Chicago
1970, bes, 5. 494f.; siche auch Thomas G. Paterson, The (QJuest for Peace and Prosperity,
International Trade, Communism, ard the Marshall Plan, ebenda, 8. 78-105, der die
Byrnes-Rede nicht erwihnt, aber die amerikanischen Wirtschaftsoffensiven in der Nach-
kriegszeit im allgemeinen behandelt. Eine andere Auffassung der Bymes-Rede bei Walter
Lafeber, America, Russia and the Cold War, 1945-1966, New York 1967, 5, 52-53.

0 (Gardumer, a.a. (0., 8. 118f,, 154. Ein Hinweis auf die Zusammenazbeit zwischen Byrnes
und Clay auch bei Robert Murphy, Diplomat among Warriors, Garden City 1964, 5. 251.
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UnerlifBlichkeit einer gemeinsamen Wirtschaftspolitik und das Versagen des Alli-
ierten Kontrolirais in Berlin, eine zentrale Wirtschaftsverwaltung einzurichten. Er
verwies auf den Wunsch der USA mnach erweiterter deutscher Selbstverwaltung
und nach der baldigen Bildung einer provisorischen Regierung durch die Initia-
tive der deutschen Ministerprisidenten. Er bekriftigte die Entschlossenheit der
Vereinigten Staaten, so lange in Deutschland zu bleiben wie jede andere Besat-
zungsmacht und betonte den vorldufigen Charakter der in Potsdam vereinbarten
deatsch-polnischen Grenze, SchlieBlich sprach er vom Einverstindnis der Alliierten
mit der Abtretung Kénigshergs und seiner Nachbargebiete an die Sowjetunion, der
amerikanischen Befiirwortung der Saar-Annexion und vom Widerstand der USA
gegen alle weiteren Anspritche auf deutsches Gebiet!!,

Zweck dieser Studie ist die Vorlage von Material, dem entnommen werden kann,
daB Byrnes’ Stuttgarter Bede nahezu keinen der Schliisse bestitigt, die die Histori-
ker gezogen haben. Sie bedeutet weder eine grundlegende Anderung der amerikani-
schen Politik in Deutschland noch einen Wendepunkt der amerikanischen Europa-
politik. Sie war auch kein Mantver der USA im Kalten Krieg gegen die Sowjet-
union. Gedacht und gehalten war die Rede vielmehr als Sffentliche Erliuterung
der amerikanischen Deutschlandpolitik, wiesie schon geraume Zeit verfolgt wurde.
Sie hatte drei deutlich erkennbare Zwecke: (1) der Erklirung zur sowjetischen Poli-
tik, die von Molotow am 10. Juli 1946 in Paris abgegeben worden war und die in
Dentschland verbreitet wurde, etwas Gleichwertiges gegeniiberzustellen; (2) den
amerikanischen Besatzungsbehérden eine Handhabe fitr ein Experiment zu geben,
das sie zur praktischen Férderung der deutschen Wirtschaftseinheit bereits einge-
leitet hatten, nachdem der Allijerte Kontrolirat in dieser Hinsicht versagt hatte;
und (3) den toten Punkt zu itberwinden, der in Berlin durch die Weigerung Frank-
reichs entstanden war, den Bedingungen und Konsequenzen der wichtigsten politi-
schen und wirtschaftlichen Bestandteile der Potsdamer Beschliisse zuzustimmen,
ehe nicht die territorialen franzbsischen Anspriiche an Deutschland voll hefriedigt
seien. Der dritte Zweck war freilich nur eine vage Hoffnung, die sich denn auch
als vergeblich erweisen sollte.

Wenn das vorgelegte Material se iiberzeugend ist, wie es mir scheint, mii8ten
hestimmte Folgerungen hinsichilich der amerikanischen Politik in Deutschland
und in Europa haltbar sein. Auf folgende Schliisse — die alle von den vorherrschen-
den Meinungen abweichen — darf als besonders bemerkenswert verwiesen werden.
Erstens: I Septernber 1946 hatten die USA. das Potsdamer Abkommen als Grund-
lage einer Nachkriegsregelung fiir Deutschland noch nicht aufgegeben. Zweitens:
Vor dem September 1946 hatten die USA. eine grundsdtzliche Uberpriifung ihrer
Politik tatsdchlich noch nicht ernsthaft erwogen. Drittens: Im September 1946
hielten die USA. eine Zusammenarbeit der vier Michte (also auch amerikanisch-
sowjetische Zusammenarbeit) noch immer fiir eine migliche — und vielleicht wiin-

1 United States, Department of State, Germany, 1947.-1949, The Story in Documents,
Publication 3556, European and British Commeonwealth Series 9, Washington 1950, 8. 5-13.
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schenswerte — Alternative. Viertens: Frankreich und als Folge davon auch Groi3-
britanmien steuerten einen Kurs in Deutschland, der sich von den Vereinigten
Staaten und der Sowjetunion vollig unabhingig hielt, und beide benutzten das
Einstimmigkeitsprinzip im Allilerten Kontrollrat, win auf deutsche Fragen einen
weit groBeren EinfluB zu nehmen als es ihrer machtpolitischen Nachkriegsposition
entsprochen hatte. Fiinftens: Die strittigen Fragen in Deutschland hatten sich noch
nicht gentigend herauskristallisiert, wm eine Auseinandersetzung zwischen Ost und
West auszuldsen, die der spiteren vergleichbar wire. Es ist daher allgemein un-
richtig, irrefithrend und unhisiorisch, vom Gegensatz zwischen Ost und West (oder
zwischen Sowjets und Alliierten oder zwischen russischer und ,,freier Welt”) in den
deutschen Fragen zu sprechen. Die Byrnes-Rede gibt die Grundlage fiir eine inter-
essante, aufschluBreiche und faszinierende Untersuchung dessen, was geschieht,
wenn Historiker in diese Falle gehen.

Trotz der Vernachlissigung durch die Historiker des Kalten Krieges — auch durch
die Revisionisten — ist das Bewelsmaterial fiir die oben angefithrten Beobachtungen
und Folgerungen weder selten noch besonders verschliisselt. Der Text der Rede
war aus einer Niederschrift entstanden, in der Clay seine Politik zusammenfassend
dargelegt und die er vor einer Vertffentlichung in Deutschland am 19. Juli 1946
dem Kriegsministerium zur Priifung geschickt hattel®, Clay sagte, er brauche eine
Grundsatzerklirung, wm sie unter den Mitgliedern der Militirregierung, der Be-
satzungsarmee und eventuell der deutschen Bevilkerung zu verteilen. ,, Wahrend
im oklkupierten Deutschland die Molotow-Erklirung emsig besprochen wird, haben
die Leute unserer Militérregierung keine greifbare, giiltige und iibersichtlich zu-
samnmengefaite Darstellung unserer Politik oder Zielsetzungen, die sie in Diskus-
sionen mit unseren Deutschen verwenden konnten.“!3 Ich habe an anderer Stelle
derauf hingewiesen, daft Clay diese Exklarung zur Férderung seiner Ahsicht be-
niitzen wollte, den Rat der Ministerprasidenten in der amerikanischen Zone (Lén-
derrat) 7 einer expansiven Entwicklung, bis hin zu einer provisorischen deutschen
Regierung aller vier Zenen, zu ermuntern. Sie sollte anstatt der wirtschaftlichen
Zentralverwaltungen gebildet werden, die in den Potsdamer Beschliissen vorge-
sehen waren und deren Errichtung Frankreich seit der Potsdamer Konferenz ver-
hindert hattelt,

Byrnes machte sich die Argumente Clays zu eigen. Er hielt die Rede in Stutt-
gart, am Sitz des Linderrats. Vor der Bede traf er mit den Ministerprisidenten

12 Eine Zusammenfassung der Grundsatzerklirumg von Clay vom 19. Juli 1946 bei John
Gimbel, The American Occupation of Germany, Politics and the Military, 1945-1949,
Stanford 1968, S. 76-78. Untersuchung der Beziehungen zwischen der Grundsatzerklirung
und der Byrnes-Rede, ebenda, S. 85-87. Die beiden AnBerungen sind in T'on und Inhalt auf-
fallend &hnlich. Die Rede enthilt eine Reihe von Auvsdriicken und Sitzen, die aus der Grund-
satzerklirung von Clay wértlich ibernommen sind.

13 Clay an Oliver P. Echols im Kriegsministerium, 19. Juli 1946, National Archives (INA),
file: WDSGCA, Germany XT, 11. Juni 46,

12 Gimbel, a.a.0., 5, 6168, 74-76.
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der amerikanischen Zone zusammen. Amerikanische Verbindungsoffiziere nahmen
dann den Byrnes-Besuch zum AnlaB, um die Deutschen bei der Einberufung einer
Konferenz der Ministerprisidenten aller vier Zonen beratend zu unterstiitzen. Die
Konferenz tagte am 4. und 5. Oktober in Bremen als Rumpfkonferenz. Byrnes
hatte in einem Privatbrief an Finanzminister John W. Snyder drei Tage nach sei-
ner Rede auch bestitigt, dafl seine Absichten mit denen Clays iibereinstimmten :
»Die Armeeoffiziere, die mit der Verwaltung unserer Zone in Deutschland beauf-
tragt sind, waren hochst erfreut, dal die Regierung ihren Standpunkt bekannt
gemacht hat, so daB sie ihve eigene Politik daran ausrichten konnen. Sie hatten
schon seit langem geklagt, auBerstande zn sein, die Fragen der von ihmen in der
amerikanischen Zone eingesetzten antinazistischen Beamten zu beantworten . . .
Die deutschen Beamten, die von unseren Leuten eingesetzt waren . . . hatten das
Gefiihl, dall es zwecklos sel, mit amerikanischen Plinen zum wirtschaftlichen
Wiederaufbau . .. und zur Bildung lokaler Regierungen zu rechnen, wenn wir
ohnehin weggingen. Thglich wurde gesagt, die Amerikaner werden gehen, wih-
rend die Sowjets bleiben werden. Wir muBten unsere Einstellung zu diesem Pro-
blem ebenso klarstellen wie zn den #uBerst wichtigen Grenzfragen, die unsere
Entscheidungen in Wirtschaftsfragen beeinflussen werden, “18

Der Brief, den Byrnes am 9. September 1946 an Snyder schrieb und in dem er
die Zwecke und Hintergriinde seines Besuches in Stuttgart erklirt und erlautert,
ist so wichtig, daf} er das lange Zitat rechtfertigt. Er wurde vor Byrnes‘ Zusammen-
stoll mit Truman und Wallace wegen der Rede des Letzteren im Madison-Square-
Garden am 12. September 1946 geschrieben und ist das einzige Dokument, das
ich fand, in welchem Byrnes auf die Rede und ihre Zwecke Bezug nimmt und das
auBerdem dem Wallace-Zwischenfall vorangeht. Die entscheidende Bedeutung des
Briefes geht wohl aus der Bemerkung George Currys hervor, da3 die Rede ,,durch
die Umstande des . .. Austritts von Wallace aus der Truman-Regierung beinahe
sofort zusitzliche Bedeutung erhielt“1%, Byrnes’ Memoiren und Currys Behandlung
der Rede (Curry hatte zu Byrnes und seinen Papieren persgnlichen Zugang) be-
rechtigen zur festen Uberzeugung, daB Byrnes seine Stuttgarter Rede und den
Wallace-Zwischenfall in seinen eigenen Gedanken voneinander nie wieder tren-
nen konnte. Vermutlich glaubte er spiter, in Berlin mit den Russen und daheim
mit Wallace wm etwa die gleiche Zeit offen gesprochen zu haben. Man kann das
verzeihlich finden, da Byrnes damals miide, iiberarbeitet und duBerst gehetzt war.
Aber den Kommentatoren und Historikern, die sich nur auf die Dokumente und
Quellen aus der Zeit nack dem Wallace-Zwischenfall stiitzen, gibt die Stuttgarter
Rede weiterhin Rétsel auf: warum sie ausgerechnet zu diesem Zeitpunkt gehalten
wurde. Welche Wirkungen sie erzielte und in welcher Beziehung sie zur Wallace-
Rede stand. Clay hatte im Juli eine Grundsatzerklirung iiber die amerikanische

15 Byrnes an John W. Snyder, 9. September 1946, Truman Library, Snyder Papers, Box 15
{Germany - general, 1946-51).
% Curry, a.8.0., 8. 252,
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Politik vorbereitet, um sie der von Molotow am 10. Juli abgegebenen sowjetischen
Grundsatzerklirang gegentiberzustellen. Er sagte, er brauche die Erklirung fiir
sein Experiment und zur Erliuterung der amerikanischen Deutschlandpolitik.
Byrnes nahm die Grundsatzerkldrung von Clay und machte daraus seine Stutt-
garter Rede. Er bekannte Snyder gegeniiber drei Tage spiter, er habe dies im
wesentlichen aus den gleichen Griinden getan, aus denen es Clay im Juli selbst tun
wollte. Seither wurde die Rede als Wendepunkt der amerikanischen Deutschland-
politik verstanden, als Zeichen der Entscheidung der Vereinigten Staaten zugunsten
des deutschen Wiederaufbaus und als wichiiges Element im Kalten Krieg zwischen
den USA und der Sowjetunion. Obgleich ich nicht auf Einzelheiten eingehen will, _
méchte ich doch bemerken, dal die Stuttgarter Rede durch die starke Wirkung b
der Wallace-Rede und Byrnes’ Reaktion auf sie rasch in den inmenpolitischen
Streit fiber die angemessene Haltung der USA gegeniiber der Sowjetunion hinein-
gezogen wurde. Da dieser Streit mehrere Jahre dauerte, diente auch die Stutigarter
Rede den innenpolitischen Debatten jahrelang als Illustration und Munition. Thr
Entstehen, ihre (direkten und angedeuteten} Beziige auf die mit den Entscheidun-
gen iiber Nachkriegsdeutschland verbundenen Schwierigkeiten und ihr vordring-
licher Zweck, ndmlich die Durchfiihrung der Potsdamer Beschliisse als einer Basis
der Besatzungspolitik in Deutschland zu erreichen, wurden weitgehend igneriert
und daher vergessen.
Auflerdem war die Byrnes-Rede ein Versuch, den toten Punkt im Alliierten
Kontrollrat zu itberwinden. Obgleich die verschiedenen Zwecke hier aus Griinden
der Erorterung getrennt behandelt werden, sind sie tatsdchlich durch ihren Haupt-
zweck eng miteinander verkniipft: die Ausfithrung der Wirtschaftsbestimmungen
der Potsdamer Beschliisse durch Errichtung der wirtschaftlichen Zentralverwaltun-
gen und die Schaffung der deutschen Wirtschaftseinheit.
Vom AbschiuB der Potsdamer Konferenz bis etwa Ende 1946 haben die fiir die
politische Fiihrung und die Verwaltung Deutschlands Verantwortlichen ans ihrer
nahezu einhelligen Uberzeugung kein Hehl gemacht, dal die Viermichte-Kontrolle
Deutschlands und die Durchfiihrung der Potsdamer Beschliisse vor allem von
Frankreich blockiert wurden. Zugleich entlasteten sie die Sowjetunion entweder
durch Implikation oder durch direkte Erklirungen von der Verantwortung fiir
diese Entwicklung — obwohl einige von ihnen von Zeit mu Zeit Zwetfel an der
sowjetischen Aufrichtigkeit #ulBlerten und viele zugaben, daB die sowjetischen
Unterhindler in Deutschland und andernorts harte Verhandlungspartner seien.
General Clay, der die Lage wohl am besten kannte, machte dies deutlich, als er am
24. September 1945 um Genehmigung nachsuchte, wirtschaftliche Zentralverwal-
tungen fiir die amerikanische, britische und sowjetische Zone einzuxichten??. Wih-
rend seiner und Robert Murphys Besprechungen in Washington Anfang November
1945 wiederholte er seine Auffassung, dal Frankreich das groBte Hindernis fiir die

17 United States Depariment of State, Foreign Relations of the United States [kiinftig zit.:
FRUS], Diplomatic Papers, 1945, III, Washington 1968, S, 87%: Murphy an SecState,
29. September 1945,
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Zusammenarbeit der vier Michte sei und verteidigte hartnéckig seinen Standpunkt
gegen Versuche von Vertretern des State Departments, die Sowjetunion verant-
wortlich zu machen8, Er hatte auch seine Auffassung bis zum 26. Mai 1946 nicht
geindert, obwohl er schon drei Wochen zuvor die Demontagen in der amerikani-
schen Zone eingestellt hatte. Tm Widerspruch zu Clays eigenen Memoiren sowie
im Gegensatz zu zahllosen Arbeiten, die behaupten, die Einstellung der Demon-
tagen am 3. Mai 1946 sei ausschlieBlich gegen die UdSSR und den Osten gerichtet
gewesen, war dies nicht der Fall’®. Clay konstatierte in seinemn Telegramm vom
26, Mai 1946 an das Kriegsministerium, dall der Alliierte Kontrollrat in eine Sack-
gasse geraten sei, und dal} sich die Zenen zu luftdicht verschlossenen Réumen ver-
wandelt hitten; er machte Vorschlige zur Uberwindung des toten Punkts und
prephezeite britische Zustimmung, russische Einwinde in Einzelfragen und hart-
néckigen franzésischen Widerstand®. In einem Briefwechsel mit James Warburg |
gab Clay am 21. September 1946 immer noch Frankreich die Schuld ,an unserem
MiBerfolg, in Deutschland eine ausreichende Verstindigung zu erzielen “2L. Auller-
dem gibt es verbffentlichte und unverdffentlichte Belege, aus denen hervorgeht,
daB Clay 1947 und Anfang 1948 bei vielen Gelegenheiten vergeblich eine histori-
sche Richiigstellung versucht hat. Ein Beispiel ist wert, genannt zu werden, weil
es ungefihr in die Zeit der Moskauer Konferenz fillt. ,General Clay und seine
Mitarbeiter im Kontrollrat sagten mir, daf die Bussen hartnickig sind wie Pferde-
hindler . . . aber da} wir mit ihnen Tag fiir Tag anf der Basis eines verniinftigen
Gebens und Nehmens verhandeln und dabei nicht zu schlecht abschneiden. Die
Franzosen mit threm Anspruch auf das Saarland und ihrer Forderung nach Inter-
nationalisierung des Rulirgebiets sind wesentlich unnachgiebiger. “22

Die Auffassung von Clay, daB Frankreich die Ausweglosigkeit in Deutschland
schon vor Byrnes’ Stuttgarter Rede verschuldet hatte, wurde von nahezu allen
Leuten geteilt, die aufgrund jhrer Stellung die Lage beobachteier und kannten.
Byron Price, den Truman im Herbst 1945 in einer Sondermission nach Deutsch-
land geschickt hatte, berichtete am 9. November 1945, daB ,Deutschland infolge
der franzosischen Haltung nicht als Wirtschaftseinheit behandelt wird . . . Wenn
¥rankreich tatsdchlich zur Zersttickelung Deutschlands entschlossen ist, mull es
gezwungen werden, sich vor aller Welt zu dieser Politik zu bekennen ., .“2

Nach dem Besuch von Clay und nach der Durchsicht des Price-Berichts schyieb
Kriegsminister Robert Patterson am 21. November 1945 an Byrnes, ,,daff groBe

18 Memorandum vor J. H. Hilldring an Assistant Secvetary of War, 7. November 1945
betr. ‘““Subjects Discussed with General Clay in Washington” (1.~5. November 1943), mit
Anhang “Resume of Meeting at State Department 3 November 19457, NA, file: ASW 370.8,
Germany-Control Gouncil.

1% Siche Gimbel, a.s, 0., 8. 57-61.

20 Clay, a.a.Ou, 8. 73-78; OMGUS an AGWAR, 26. Mai 1946, NA, file: OMGUS, 177-5/3.

21 James P. Warburg, Germany, Key to Peace, Cambridge 1953, S, 31.

2% Avthur L. Mayer, Winter of Discontent, in: The New Republic, 116 (10. Mirz 1947),
8.19.
23 Department of State Bulletin, 13, 2. Dezember 1945, bes. 5. §589.
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Gefahr fiir ein Scheitern der Bestimmungen des Berliner Protokolls beziiglich der
Behandlung Deutschlands als wirtschaftliche Einheit besteht. Wenn Frankreich die
Bildung deutscher Zentralverwaltungen besonders auf den Gebieten der Finanzen,
des Transports, der Kommunikationsmittel, des AuBenhandels und der Industrie
weiter verhindern sollte, kann die gesamte Grundlage der Viermichte-Verwaltung
in Deutschland leicht in die Briiche gehen. “# Ende Dezember 1945 sagte Patterson
zu Dean Acheson, das Kriegsministerium sei durch die fortgesetzte franzisische
Weigerung, Deutschland als Wirtschaftseinheit zu behandeln, ,ernstlich beun-
ruhigt“%, John J. McCloy, damals im Kriegsministerium fiir die besetzten Gebiete
verantwortlich, erklirte im Januar 1946 vor der Akademie fiir politische Wissen-
schaften in New York nach seiner Riickkehr von einer vierwéchigen Inspektions-
reise, dafl . die Schwierigkeit, der wir jetzt bei unserem Versuch gegeniiberstehen,
eine Zentralbehérde fiir gesamtdeutsche Institutionen zu schaffen, emtgegen der
allgemeinen Vorstellung, nicht die Sowjetunion verursacht, sondern Frankreich . . .
Die Franzosen waren nicht geneigt, irgendeine Form von zentraler Verwaltung
zuzulassen, die alle westlichen Gebiete umfafit.“® General O. P. Echols, vormals
Clays Stabschef in Berlin und spiter Direktor der Abteilung fiir zivile Angelegen-
heiten im Kriegsministerium bezeichnete in seinen Aussagen vor dem Kilgore-
AusschuBl am 5. April 1946 Frankreich als gréftes Hindernis fiir die Zusammen-
arbeit der vier Michte®. Howard C. Petersen, Nachfolger McCloys, sagte vor einer
Versammlung in Columbus, Ohio, am 24. Juni 1946, daB ,die vier Michte sich
wegen der franzdsischen und, in geringerem Umfang, der russischen Emwinde
gegen die Errichtung zentraler Verwaltungen, die in Potsdam vorgesehen waren,
nicht einigen konnten®. In einem spiteren Teil seiner Rede erklirte er, dafl ,,alle
Planungen fitr Reparationen . . . und den Wiederaufbau der deutschen Wirtschaft
darauf basieren, Deutschland als Wirtschaftseinheit zu behandeln “2,

Die Beamten des State Department waren ither die Lage, wie die Armee sie
beurteilte, genau unterrichitet und dieses Wissen ist hinreichend dokumentiert.
Die Dokumente sind jedoch verwirrend, weil das State Department — aus Griin-
den, die ich bisher nicht vestlos aufkliren konnte —sich nicht entschlieBen konnte, die
Wahrheit, die thm bekannt war, zuzugeben oder zur Grundlage seines Handelns
zu machen?®. Ich habe bemerkt, daB Vertreter des State Department versuchten,

24 Patterson an SecState, 21, November 1945, FRUS, 1945, III, S. 9081,

2 Patterson an Acheson, 28. Dezember 1945, FRUS, 1945, IIT, 5. 9224

2 John G, McCloy, American Occupation Policies in Germany, Proceedings of the Aca-
demy of Political Science 21 {1546, Januar), bes. 3. 550,

27 U.8. Congress, Semate, 80th. Cong., 1st Sess., Special Committee Investigating the
National Defense Program, Hearings . .. 5. April 1946, S. 25.797.

2 War Department Press Release, 24. Juni 1946. Rede von Howard C. Petersen vor der
Handelskammer in Columbus, (thio. NA, file: ASW 350.001, Box 12, RG 107.

2¢ Sishe Louis J. Halle, The Cold War as History, New York 1367, 5. 38, fiir die Bestiti-
gung, daB es keine Zeit gab, in der die von der Sowjetunion drohende Gefahr nicht Gegen-
stand hesorgter Gespriche der Beamten des AnBenminjsteriums war; und im Winter 194445,
als der Tag des Sieges niher kam, war sie das vorherrschende Thema in Washington, «
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die Schuld fiir die Schwierigkeiten der Alliierten in Berlin auf die Sowjetunion zu
schieben, als Clay und Murphy bei ihrem Besuch in Washington Anfang November -
1945 Druck auf Frankreich ausgeiibt wissen wollten. Es gibt auch einige Hinweise
darauf, daB jemand im State Department Einspruch erhob, als Byron Price in sei-
nem Bericht an Truman vom 9. November 1945 Frankreich so viel Verantwortung
zuschrieb®. Es gibt auBerdem hieb- und stichfestes Material, daB das State Depart-
_ment verzigerte, sich widersetzte und offenbar nie iiber einen milden formellen
Protest hinausging, wenn die Armee win diplomatischen Druck und politische oder
wirtschaftliche Sanktionen gegen Frankreich nachsuchte. Besonders aufschluBireich
ist in diesem Zusammenhang eine FulBinote in ,Foreign Relations“®L, die besagt,
Acheson habe im April 1946 Bedenken gegen bestimmmte Wirtschaftssanktionen
gehabt, die die Vereinigten Staaten auf Wunsch der Armee gegen Frankreich an-
wenden sollten, und H. Freeman Matthews habe das Kriegsministerium wissen
lassen, daB ,die franzdsische Regierung im Zuge der derzeitigen Finanz- und Wirt-
schaftsverhandlungen unter weiteren Druck gesetzt werden wird. Den franzosi-
schen Vertretern wird mitgeteilt werden, daB bei diesen Verhandlungen die fran-
z8sische Haltung gegeniiber den Zentralverwaltungen unsere Einstellung zur Wirt-
schaftshilfe beeinflussen wird. AuBerdem . . . haben die verantwortlichen Beamten
des Ministeriums in ihren tiglichen Kontakten mit der franzisischen Botschaft
nicht aufgehirt, den framzisischen Behérden eindringlich die tiefe Sorge klarzu-
machen, die wir angesichts des dauernden Aufschubs der Bildung von Zentral-
verwaltungen hegen “, Dies war kaurn der ,Druck®, den die Axmee im Sinne hatte,
und er war sicherlich nicht ausreichend, Frankreich zu beeinflussen. Uberdies
machte, wie William Clayton in internen Beratungen iiber US-Kredite an Franlk-
reich eine Woche spéter erkennen lieB, das State Department selbst mit diesem
halbherzigen Druck nicht ernst. ,Mr. Clayton sagte, das State Department sei aus
politischen Griinden dafir, Frankreich derzeit so groBziigige Hilfe zu leisten, wie
nur irgend méglich.“ In der gleichen Beratung meinte er: ,Kohle ist derart
lehenswichtig, daBl davon ausgegangen werden mufl, Frankreich werde die Kohle,
die es braucht, bekommen.“3* Acheson, Matthews und Clayton gaben dabei nur
einer Auffassung Ausdruck, iiber die das State Department den Botschafter Caffery
in Paris bereits am 1. Mirz 1946 unterrichtet hatte, als es ihn instruierte, Frank-
reich diirfe ,nicht so weit getrieben werden, dal} die ernste Gefahr eines Riick-
tritts Bidaults und einer Spaltung der Koalitionsregierung entstinde, die zu Recht
oder Unrecht unserer Intervention zugeschrieben und in Frankreich vielschichtige
politische Auswirkungen haben wiirden “%,

Mit der franzésischen Intransigenz konfrontiert, von Clay und dem Kriegsministe-

# Schreiben und Antwortschreiben in der Truman Library, OF 198 (1945 Mai 1950),

31 FRUS 1946, V, 8. 540, Anm. 86,

82 FRUS, 1946, V, Protekoll des . . . National Advisory Council on International Monetary
and Financial Problems, 25. April 1946, bes. 8. 4321

22 FRUS, 1946, V, S. 511, Anm, 50.
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rium hart bedringt, etwas zu tun, aber entschlossen, den Druck auf Frankreich so
schwach wie moglich zu halten, behauptete Byrnes oft eine gréfere Ubereinstim-
mung mit Frankreich, als tatsdchlich vorhanden war, und das AuBenministerinm
bagatellisierte gewdhnlich die Bedeutung franzosischer Initiativen fiir das deutsche
Problem. Diese Konstellation war es wohl, die Vertreter des State Departments
jene Warnungen und Hinweise auf drohende Fehleinschitzungen, die von George
F. Kennan aus Moskau kamen, wann immer er seine Geschichtsphilosophie auf
bestimmte Begebenheiten und Streitfragen in Deutschland anwandte, mit sichi-
lichem Interesse und mit Befriedigung zur Kenntnis nehmen lieB%. Die Priorititen
und Schwierigkeiten des AufBlenministeriums in alledem zeigen sich deutlich in
zwei, vom 9, Mai 1946 datierten Schreiben von Acheson und Hilldring an Byrues,
der in Paris war®, In den Schreiben wird ein Plan umrissen, ,um die a.ngedfohte
Auflésung des Alliierten Kontrollrats zu vermeiden, die wesentlichsten Hindernisse
fir das Reparationsprogramm zu beseitigen, und vor allem wmn die Loyalitits-
beteuerungen der Sowjets beziiglich Potsdams auf eine letzte Probe zu stellen, in
der ihre Bereitschaft gepriift wird, Potsdam sowochl dem Geist wie dem Buch-
staben nach zu erfillen und die Sowjets fiir den Bruch von Potsdam verantwortlich
zu machen, wenn sie die Probe nicht bestehen®. Obgleich der Plan dazu dienen
sollte, die Russer auf die Probe zu stellen, enthielt er das Eingestindnis, ,daB
Frankreich als Nichtunterzeichner des Potsdamer Protokolls keine Verpflichtung
hat, deutschen Zentralverwaltungen zuzustimmen und daBl deutsche Zentralver-
waltungen ohne vereinbarte Viermichte-Kontrolle und Anleitung auf alle Fille zu
erfolgreicher Arbeit unfihig wiren“. Die Verfasser des Planes verwischten die
mégliche Auswirkung thres Eingestdndnisses durch die Vermutung, dal Frank-
reich eher Viermichte-Behérden als deutschen Zentralverwaltungen zustimmen
wiirde. Anflerdem war ihnen entgangen, da diese Zustimmung der Franzosen den
Alliierten Kontrollrat aus der Sackgasse nicht herausgefiihrt hitte. Alliierte Zentral-
verwaltungen allein hétten die Forderung der Franzosen nach Annexion der Saar
und Abtrennung des Rheinlands und des Ruhrgebiets — Vorbedingung der wirt-
schafilichen Zusarmmenarbeit aller Zonen — nicht befriedigt. Diese franzbsische
Forderung war ja schlieBlich der Kern des Problems.

Eehren wir zu den Dokumenten zuriick, aus denen hervorgeht, dali das State
Department die Lage, wie sie von der Armee beurteilt wurde, durchaus kannte:
Am 12. Dezember 1945 bemerkte Acheson zum Kriegsminister Patterson, dafl die
franzosischen Vorschldge in bezug anf die Saar, das Ruhrgebiet und Rheinland die
Uberprizfung und eventuelle Anderung der Potsdamer Beschliisse erforderten®.
Robert Murphy, vom State Department nach Berlin delegiert, sandte wihrend der
Monate Oktober, November und Dezemher 1945 Berichte und Kommentare, die
sich mit den franzdsischen Vetos gégen die Ansitze des Alliierten Kontrollrats zur

A

34 Siehe besonders FRUS, 1946, V, Kennan an AuBepuninister, 6, Mirz 1946, S. 516-520.
3 PRUS, 1046, V, S. §49-555.
% FRUS, 1945, III, 8. 919, Acheson an Patterson, 12. Dezember 1945,
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Durchfiihrung der Potsdamer Beschliisse beschiftigten’’. Der amerikanische Bot-
schafter in Paris, Jefferson Caffery, berichtete dhnliches und informierte Washing-
ton am 8. November 1945, ein Gesprich mit einem Vertreter des franzisischen
Anfenministeriums habe ihm deutlich gezeigt, ,daB {deutsche Zentralverwaltun-
gen] keine Frage sind, in der man jetzt nachzugeben bereit wire*%. Murphy setate
seine Berichte im neuen Jahr fort. Ende Februar berichteie er von der andauernden
Intransigenz der Franzosen hinsichtlich Deutschlands und restimierte, ,daf es
hoch an der Zeit sel, eine festere und aggressivere Haltung anzunehmen“®, Am
4. April 1946 bezeichnete er den Toten Punkt als ,franzdsische Sabotage der Pots-
damer Beschliisse” und prophezeite, der Stillstand werde zur Finanzierung der
deutschen Reparationen durch die Vereinigten Staaten fithren®. Finen Monat
spiiter, am 6. Mai 1946, berichtete er, daf die franzisische Stellungnahme zu den
deutschen Zentralverwaltungen unverdndert sei. Uberdies sagte er, das franzdsi-
sche Mitglied des Alliierten Kontrollrats habe erkliirt, seine Regierung werde sich
den Zentralverwaltungen so lange widersetzen, bis iiber das Rubrgebiet, das Rhein-
land und damit zusammenhéngende Fragen entschieden seifl. Es ist besonders be-
merkenswert, daB in der franzésischen Exklirung die Saar nicht erwihnt wird.
Hier zeigt sich, daB Frankreich die von Byrnes versprochene Unterstiitzung der
franzésischen Anspriiche auf das Saargebiet als unzureichend fiir die Befriedigung
der Forderungen der franzosischen Deutschlandpolitik betrachtete. Im Juli korri-
gierte Murphy die irrige Annahme Byrnes‘, daB Bidault der Errichtung deutscher
Zentralverwaltungen zugestimmt habe und bemerkte, die franzisische Haltung
sei die gleiche wie seit Monaten?®. In seinem fiir amerikanische Horer bestimmten
Rundfunkbericht iiher die AuBenministerratskonferenz in Paris hatte Byrnes ge-
sagt, ,die franzdsische Regierung, die sich frither der Frrichtung von Zentral-
verwaltungen widersetzt hat, liel erkennen, daB sie zur Annahme unseres Antrags
jden Kontrollrat mit ihrer Errichtung zu beauftragen] neigt, nachdem wir vor-
geschlagen hatten, das Saargebiet solle von der Jurisdiktion dieser Behdrden aus-
genommen werden “%, Bezeichnenderweise wurde in der Erwiderung des State
Department auf Murphys Berichtigung zugegeben, daB die Meinungen vielleicht
nicht ganz iibereinstimmten, doch hiefl es, ,Bemithungen sollten unternommen
werden, diese Meinungsverschiedenheiten auf ein Minimum zu reduzieren, wenn
nicht auszuschalten®. Byrnes soll gehofft haben, einen modus vivend: zu erveichen,

37 Siche u.a. FAUS, 1948, ITI, Murphy an SecState, 20, Oktober 1945, 8. §84f.; 28. Okto-
ber 1945, S. 8871.; 24. November 1944, S. 911 und Anm. 74; ebensa 5. 921, Anm. §8.

38 PRUS, 1945, III, 8, 1540—41, Caffery an Clayton, 8. November 1945,

8% FRUS, 1946, V, 8. 505-507, Murphy an AuBenminister, 24. Februar 1946. Siche
andererseits Kennans Antwort auf Murphys Telegramm, in der Kennan schrieb: ,,Ich wiirde
es keinesfalls als ausgemachte Sache aonehmen, daf die Russen bisher wirklich darauf er-
picht waren, deutsche Zentralverwaltungen errichtet zu sehen®. Ebenda, §. §16-520.

40 FRUS, 1946, ¥, 8. 836f., Murphy ax SecState, 4. April 1946,

41 FRUS, 1946, V, 8. 547 f., Murphy an Sec3tate, 6. Mai 1946.

42 FRUS, 1946, V, 8. 877 ., Murphy an SecState, 18. Fuli 1946.

43 Deparitment of State Bulletin, 15 (28, Juli 1946), hes. 8. 171,
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swenn wir ZusammenstéBe wegen verbaler Differenzen vermeiden“®. Aber die
Tendenz der Berichte Murphys hat sich bis zum Vorabend der Stuttgarter Rede
nicht geiindert. Ende August erklirte ex, die Vertreter der USA, GroBbritanniens
und der Sowjetunion in Berlin seien sich noch immer einig, daid die Ervichtung
deutscher Zentralverwaltungen, wie in den Potsdamer Beschliissen vorgesehen,
notwendig ist. Sie hatten inzwischen einen franzésischen Antrag verworfen, der
dem Kontrollrat am 10. August 1946 vorlag und die Errichtung alliierter Behorden
verlangte®®, Der Antrag war ein durchsichtiges franzésisches Manéver, der Ein-
ladung PByrnes an alle Zonen, sich der amerikanischen Zone anzuschlieBen, eine
Alternative gegeniiberzustellen oder die Annahme wenigstens zu verzégern. Murphy
zufolge zeigte sich der Englander skeptisch; Clay sagte, er kinne UbergangsmaB-
nahmen nicht billigen; und der sowjetische Vertreter bemerkte, daB der Antrag
mit dem Potsdamer Protekoll nicht in Einklang stehe und iber die Zustindigkeit
des Alliierten Kontrollrats hinausgehe, da er die Abtrennung des Saargebiets von
Deutschland voraussetzeds,

Byrnes selbst gab oft zu und wies darauf hin, daBi Frankreich die Durchfiihrung
der Hanptpunkte der Potsdamer Beschlilsse blockiert habe. Gewill wollte Byrnes
wZusammenstdfie wegen verbaler Differenzen vermeiden®, doch hatte er vor und
nach dem Juli 1946 auf die Reolle Frankveichs deutlich hingewiesen. Auf einer
Pressekonferenz am 29, Januar 1946 erklirte er den Journalisten, dal der Uber-
gang der Verwaltung von den Militdr- auf Zivilhehérden ,davon abhiingt, wie bald
wir Frankreich dazu bringen, den Zentralverwaltungen zuzustimmen“d. Am
1. Februar 1946 legte er in einem Brief an Bidault die Uberpriifung der franzosi-
schen Politik beziiglich der deutschen Zentralverwaltungen nahe und schrieb, das
Unterbleiben ihrer Errichtung wiirde es ,unméglich [machen], Dentschland als
‘Wirtschaftseinheit zu verwalten” und dadurch zu anderen unerwiinschten Konse-
quenzen fiihren. Als die Antwort Bidaults das Festhalten Frankreichs an seiner
Politik bewies, entgegnete Byrnes am 22. Mirz 1946, dal ,,die Losung dieses Pro-
blems die vordringlichste Aufgabe ist, vor der die Besatzungsmichte stehen“®®.
Wenn. er Bidault gegeniiber aufrichtig war, so folgt daraus, dal selbst Byrnes im
russischen Vorgehen in Deuntschland ein weniger ernstes Hindernis sah als in der
franzésischen Opposition gegen die deutschen Zentralverwaltungen.

Trotz seiner ffentlichen Behauptung im Juli 1946, daB eine Verstindigung mit
Frankreich erzielt worden sei, wuBte Bymnes es besser und er bestiitigte es Murphy
sofort. Kurz darauf, am 24. Juli, iibergab Byrnes dem franzisischen Botschafter in
Washington eine genaue Aufstellung der Punkte, in denen franzisische Politik und
Praxis den vereinbarten Zielen dex Alliierten in Deutschland widersprachen. Er

44 FRUS, 1946, V, 5. 579-580, Cohen an Murphy, 19. Juli 1946.

4 FRUS, 1946, V, 8. 895f., Murphy an SecState, 29. August 1946.

48 Fhenda, 3. 535.

47 Department of State Bulletin, 14, 10. Februar 194., S. 197.

# FRUS, 1946, V, 8. 496498, AuBenminister an Caffery, 1. Februar 1946, bes. 8. 497.
48 FRUS, 1946, V, 8. 529, AuBenminister an Botschafter Bonnet, 22, Mérz 1946.
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bemerkte, ,dieses Vorgehen der franzisischen Behérden fithre die amerikanische
Regiernng zu dem SchluB, daB die franzésische Regierung eine Politik der ein-
seitigen Aushentung der deutschen Wirtschaft verfolge®, und er schloB mit einem
dringenden Ersuchen um Zusicherungen, dalB das franzisische Vorgehen in Deutsch-
land ,raschest durch eine Politik ersetzt wird, die mit den von uns vereinbarten
Zielen iibereinstimmt“%®, Die franziisische Antwort — nach mehr als fiinf Wochen —
enthielt keinen Hinweis auf eine Anderung der franzosischen Politik. Der Verzug
dieser Antwort, thr Inhalt und thr Ton kinnen Byrnes kaum befriedigt haben®,

Aus den angefithrten Belegen geht wohl klar hervor, daB Byrnes seine Stutt-
garter Rede in Kenntnis des permanenten franzisischen Widerstands gegen die
Durchfiihrung der Beschlisse von Potsdam hielt, ganz abgesehen davon, daB8 die
Franzosen gerade seine Einladung abgelehnt hatten, die franzdsische Zone mit der
amerikanischen zu vereinigen und anBerdem die Annahme dieser Finladung durch
die Russen zu vereiteln suchten (die Englinder hatten schon zugestimmt). Man ist
versucht zu sagen, dafl sich Byrnes — dhnlich wie Wilson in Versailles — von der
Hofinung leiten lieB, schon eine tffentliche Nennung der Probleme im alten Europa
kinne sie verschwinden lassen. Aber Clays Argumente waren freilich tiberzeugend.
Auch diirfte Byrnes so weit gewesen sein, daf3 er bereit war, jeden neuen Weg zu
versuchen — nur nicht die Anwendung jenes Drucks, der notwendig gewesen wire.
Nichts hatte bisher gefruchtet: keine Uberredung, keine Verschleierung, keine
Selbsttduschung, kein sanfter Protest, kein energischer Protest, keine Kredite an
Frankreich, keine billige Ruhrkohle fiir Frankreich, nicht die Finstellung der
Demontage durch Clay und nicht der Garantieverirag fiir 25 bis 40 Jahre.

Es ist nicht meine Absicht, die Schwierigkeiten in Deutschland zu leugnen oder
zu verkleinern, die durch das Streben der Russen entstanden, Reparationen von
10 Milliaxden Dollars einzutreiben, in Mitteleuropa ihre Machtstelung aufrechtzu-
erhalten, in Deutschland eine soziale und wirtschaftliche Beveolution zu untex-
stiitzen und fiir die kitnftige Sicherheit der Sowjetunion — und Polens — zu sorgen.
Ebensowenig leugnen will ich die persénlichen und grundsételichen Gegensitze
zwischen Byrmes und Molotow im Rat der AuBenminister, besonders in London
1945 und in Paris 194652, Es ist jedoch meine Absicht zu zeigen, daB die Stuttgarter
Rede keine streng antisowjetische, gegen das russische Vorgehen in Deutschland
gerichtete Rede gewesen ist. Fine genaue Analyse wiirde das beweisen. Hier gentigt
es vielleicht, darauf hinzuweisen, daB der Passus, der am hiufigsten als anti-

5 Fhenda, 8, 582—584, SecState an Botschafter Bonnet, 24. Juli 1946,

51 Ebenda, 8, 596-300, Botschafter Bonnet an AuBewminister, 30, August 1946. Ich hatte
keinen Zugang zu Akten, die miglicherweise AufschiuB iiber Byrnes’ tatsichliche Reaktion
gegeben hiitten.

53 Siehe jedoch Eugene V, Rostow, The Partition of Germany and the Unity of Europe,
in: The Virginia Quarterly Review 23 (1947), 5. 18-53, wo festgestellt wird, daBl die Vor-
schlige, die Molotow und Bymes 1946 fiir Deutschland machten, im Grundgehalt die gleichen
waren, auBer den Partien iiber das Saargebiet und abgesehen davon, daB jeder der beiden
AuBenminister sich um die deutsche Untexstiitzung fiir seine eigeme Sache bemiihte.
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russisch bezeichnet wird, ndmlich die Bemerkung iiber den temporiren Charakter
der deutsch-pelnischen Grenze, nichts anderes ist als ein Konnnentar Byrnes zu
den Bestimmungen von Potsdam®. Byxnes ging sogar iiber die Potsdamer Be-
schliisse hinaus, indem er ein Versprechen hinzufiigte, die USA wirden eine end-
gliltige Grenzregeling zugunsten Polens unterstiitzen. Mit dem Aufgreifen der
polnisch-deutschen Grenzfrage verfolgte Byrnes — wie der Zusammenhang ergibt
und wie Murpby in seinen Memoiren andeutet? — in ‘Wirklichkeit die Absicht, den
Franzosen zu erkliren, daB und warum Washington zwar die franzbsische Forde-
rung nach Annexion des Saargebiets, nicht aber nach Abtrennung des Rheinlands
und des Buhrgebiets unterstitizen werde. Ein entsprechender Beschliff war in
‘Washington bereits gefalit worden. Der andere Abschaitt der Rede, der zumeist
als in T'on und Absicht antisow]etisch bezeichnet wird, ist jener, in welchern Byrnes
die Unfihigkeit des Alliierten Kontrollrats behandelt, wirtschaftliche Zentralver-
waltungen zu errichten und die Folgen dieser Unfihigkeit nennt sowie die ihm
besonders wichtig erscheinenden Behérden aufzdhli®. Es wird immer der Schiub
gezogen, dall Byrnes dabei die Sowjetunion als Schuldigen im Auge gehabt habe,
aber die in dieser Untersuchung gegebenen Hinweise widerlegen diese Folgerungen
als ginzlich unbegriindet.

Wihrend die Historiker des Kalten Krieges im allgemeinen nicht erkannten, da8
Frankreich der Adressat der Stuttgarter Rede war, sind sich damals franzosische
Regierung und Offentlichkeit klar dariiber gewesen®. Die franzésische Presse rea-
gierte sehr scharf und ablehnend vnd schon drei Tage nach der Rede verfiigte sich
der franzdsische Vertreter in Washington ins State Departinent um mitzuteilen,
da8 die Aufnalme der Rede in Frankreich ,aullerordentlich ungiinstig* gewesen
sei, dall Byrnes’ Versprechen das franzésische Sicherheitshediirfnis nicht befriedigt
habe und dafl Bidault mit Bevin und Molotow sprechen wolle, bevor er weitere
Schritte unternehme®?.

Zwischen den erkannten Notwendigkeiten fiir eine erfolgreiche Durchfithrung
der Potsdamer Beschliisse und der Entschlossenheit des State Department zur Milde
gegeniiber Frankreich, zwischen den Ratschligen Clays bzw. des Kriegsministexrinms
und den Ratschligen des State Department geriet Byrnes in heillose Verwirrung.

53 Siche insbes. Feis, a.a. 0., 8. 158; Byrnes, a.a. 0., 8. 192; Badstiibner, a.a.0., 5. 229;
und Klafkoweki, a.a.(., §. 116 u. 138.

54 Murphy, a.a2.0., 8. 302{, Lloyd G. Gardner, Architects of Illusion, Men and Jdeas in
American Foreign Policy 1541-1949, Chicago 1970, S. 254f., tnd Walter Vogel, Deutsch-
land, Furopa mnd die Umngestaltung der amerikasischen Sicherheitspolitik 1945-1949, in
dieser Zeitschrift 19 (1971), S. 69, Anm. 16, haben Murphy ebenfalls so verstanden,

85 Sjehe inshes. Backer, a.a.0., §. 128; Binder, a.a.0., §. 195; und Frederick H., Hart-
mann, Germany between East and West, The Reunification Problem, Englewood Cliffs 1965,
5. 40. _

8 Die Peststellung der einhelligen Feaktion der franzisischen dffentlichen Meinung auf
Byrnes, vom rechten Fliigel bis zu den Komumunisten, in: The New Statesman and Nation, 52
(14. September 1946), 8. 181.

87 FRUS, 1946, V, 5. 603f,, Memorandmm of Conversation, 9. September 1946.
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Spéter vernebelte er filr kiinftige Forscher den wahren Sachverhalt®. In einem
Gesprich mit Bidault am 23. September 1946 erklarte er, daBl er von der ablehnen-
den franzdsischen Reaktion auf seine Stuttgarter Rede enttiuscht sei und bemerkte,
er habe ,Frankreich nicht beschuldigt, die Errichtung dex Zentralverwaltungen zu
_ verhindern, obwohl dies natiirlich Tatsache® sei. Er beklagte sich auch dariiber,
daB Bidault von dem amerikanischen Vorschlag eines Vertrags fiir 25 bis 40 Jahre
keinen politischen Gebrauch gemacht habe — einem Vertrag, wie ihn ,,Clemenceau
von Wilson vergeblich zu erhalten suchte“®, Die Bedeutung dieser Beschwerde
wird durch die franzésisch-amerikanischen Gespriiche einen Tag spiter in Wash-
ington noch deutlicher. Die Amerikaner sagten, ,die Franzosen haben unser
Sicherheitsangebot nicht ernst genomimnen, ein Angebot, das angesichts der tradi-
tionellen amerikanischen Politik revolutiondr war“®. Als Byrnes in Paris am
3. Oktober 1946 vor dem Amerikanischen Club sprach, versuchte er abermals, die
franzésische Furcht zu zerstreuen und die durch seinen Deutschland-Besuch ver-
ursachte Erregung der Offentlichkeit zu démpfen; er kehrte zu seiner Praxis zu-
riick, Ubereinstimmung vorzutinschen, in der Hoffrung, aus der Tauschung werde
Wirklichkeit. Er sagte, dall er das franzdsische Sicherheitsbediirfnis verstehe; er
bezog sich auf sein Versprechen, daBl die USA in Europa prisent bleiben wiirden
und - seinen Memoiren zufolge — ,suchte die Franzosen vom Wert des von uns
vorgeschlagenen 25—40yahrigen Vertrages zu iiberzeugen“®. Die Rede selbst aber
enthilt die Bemerkung, daB Bidault und Bevin den Vertrag grundsatzlich ange-
nommen und nur die Sowjets dies unterlassen hitten®®. Vor der Aktenveriffent-
lichung ¥onnten aufmerksame Historiker nur staunen, weshalb die Franzosen noch
iiberzeugt werden mubBten, we doch Bidault angeblich schon zugestimmt hatte.
Jetzt wissen wir, daB GroBbritannien den Vorschlag nicht ernsthaft gepriift hatte®
und dafl Bidanlt nur versprochen hatte, ihn genauer zu priifen und dann das Ver-
sprechen in einer Erérterung der franzdsischen Territorialanspriiche und anderer
Fragen untergehen lieB%, Trotzdem schrieb noch unlingst kein geringerer als
Herbert Feis — der sich offenbar auf Byrnes verlie —, daB vor der Pariser Konfe-
renz von 1946 ,Bevin und Bidault sogleich erklirt hatten, sie wiirden die Annahme

58 Siche u.a. Byrnes, a.a. 0., 5. 193,

33 FRUS, 1946, V, 5. 607-610, inshes. 5. 609, Memorandum of Conversation between
Byrnes and Bidault, 24. September 1946,

8 Ebenda, 8. 695f., Memorandum of Conversation, 24, September 1946,

1 Bymes, a.a. 0., 5, 193.

62 Yital Speeches, 15 (15, Oktober 1946}, inshes, 8. 4.

¢ FRUS, 1946, II, 8. 1691, U.8. Delegation Record, 29. April 1946.

54 Ebenda, 8. §6-58, Caffery an AulBenminister, 15. April 1946, Siche auch André Geraud,
Can France Again be a Great Power, in: Foreign Affairs 26 (Oktober 1947), §. 32, fiir die
franzdsische Auffassung: ,Den von Byrnes letztes Jahr angehotenen Vier-Michte-Sicherheits-
vertrag eine Alternative zur internationalen Kontrolle zu nennen, ist ein Ausweichen vor den
realen Fragen.”* Dem Senat sagte Vandenberg in seinem Bericht iber die Pariser Konferenz
des AnBenministerrats, dal der Vertrag ,anscheinend recht wenig Interesse erweckt®; Vital
Speeches, 12 (1. Angust 1946), 8. 6138.
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mit kleinen Anderungen emapfehlen® und daB in Paris ,Bidaults Reaktion giinstig®
und ,Bevin begeistert war“®, Daraus kann man deutlich ersehen, wie wirksam
Byrmes den Sachverhalt vernebelt hat.

Einige Griinde, weshalb Historiker des Kalten Krieges in threr Interpretation
der Byrnes-Rede so weit in die Trre gefithrt wurden, sind schon evsichtlich gewor-
den. Noch deutlicher werden sie jedech aus den Aufzeichnungen iiber den gegen
finde 1946 unternormenen Vewsuch des sogenannten Meader-Ausschusses, die
Militdrregierung in Deutschland zu itberpriifen®. Diese Untersuchung hatte der
Meader-AusschuB beschlossen, nachdem er am 14. August 1946 die Aussagen des
kurz zuvor aus Deutschland zurickgekehrten Geheimdienstoffiziers Oberst Francis
P. Miller iiber das Verhalten der Truppen, Schwarzmarktgeschifte und Korrup-
tionsskandale gehirt hatte. Truman und der amtierende Vorsitzende Kilgore hatten
sich zwar offenbar dariiber verstindigt, dall der Ausschufd sich nicht mit der Frage
der Viermichte-Zusammenarbeit in Deutschland beschiftigen werde, George
Meader jedoch stieB rasch zu dieser Frage vor. Das State Department und an-
scheinend auch das Weile Haus versuchten, ihn zuriickzuhalten und dies fiithrte
zu einigen recht aufschluBreichen Eontroversen. Meader interviewte Byrnes am
13. Oktober 1946 in Paris und verlieB ihn ,verbliifft, dal er sagen kounte, wir
wagten es nicht, den Leuten die Wahrheit zu sagen, da sie von den Russen, die
die Angst der Leute ausniitzen, entstellt werden wiirde“8?. Byrnes sagte Meadex
u. a., das Hauptproblem der Besatzungspolitik in Deutschland sei das bisherige
Scheitern der Versuche, die Wirtschaftseinheit zu erreichen und Frankreich sei
das gréfite Hindernis dabet gewesen. Er warnte jedoch vor der Méglichkeit kata-
strophaler politischer Folgen in Frankreich, falls der AusschuB die Sache in emer
Sffentlichen Untersuchung aufrolle.

Der Grund, der das State Department zu seinem Einspruch gegen die Unter-
suchung des Meader-Ausschusses bewog, wurde knapp zwei Wochen spiter von
John H. Hilldring in einem weiteren Zusammenhang enthiille, Hilldring muBte
es wissen. Er war bis Anfang 1946 Leiter der Abteilung fiir zivile Angelegenheiten
im Kriegsministerium, das ex verlieB, um im State Department Vertreter des
AuBenministers fiir die besetzten Gebiete zu werden. Als er einem Mitarbeiter
Meaders erklirte, warum der Ausschu8 seine Untersuchung der Viermichte-Bezie-
hungen in Deutschland einstellen solle, soll Hilldring gesagt haben, der Ausschul3

88 Pais, a.a.0., 8. 130f.

9 Fs war der Senats-Sonderausschuf} zur Untersuchung der Landesverteidigung. 1946 war
James M. Mead, New York, sein Vorsitzender., Mead trat am 26. September 1946 zuriick und
Harley M. Kilgore aus West-Virginia wurde amtierender Vorsitzender. Der AusschuB wurde
allgemein nach seinem Chefberater George Meader als der Meader- Ausschuld bezeichnet,

87 George Meaders Memorandum iiber die Besprechung mit James Bymes am 13, Oktober
1946 in Paris, in: NA, RG 46, SEN 79A-¥#30 Natioral Defense Committee, OP-58, Box 1010,
Die Bemerkungen Byrnes diirften auch Historiker ilberraschen, wenn sie das Kapitel in
seinen Memoiren hislang ernst nahmen, in dem er sich ausfithrlich mit der Noiwendigheit
befaBt, eine volkstlimliche AuBenpolitik zu gestalten und mit den. Worten schlieBt: , Bringt
Licht hinein — und sehr viel Licht!* Byrnes, a.a.O., Kapitel 12 und 3. 256.

W Institut fiir

- Jahrgang 20 (1972), Heft 1 lellgeschn:hte
InhaltsverzeichnisT http./fwww ifZ-muénchen. de/heffarchlv Atiml ° I TToTTTmm oM berlia

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1972_1.pdf VIERTEUAHRSHEFTE FIR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

86 John Gimbel

wiirde als eine der ersten Tatsachen erfahren, daB die deutsche Wirtschaft vor
allem deshalb leide, weil die Besatzungsbhehtrden ,,jede zusitzliche Tenne Kohle®,
die in Deuischland gefordert wiirde, nach Frankreich geschickt hatten. Hilldring
Liel durchblicken, dies geschehe infolge einer ,anf hichster Ebene” getroffenen
Entscheidung, um die franzisische Wirtschaft wieder aufzubaunenr und um so eine
kommunistische Mehrheit im franzdsischen Parlament zu verhindern. Er sagte,
dal der Prisident und die Begierung der Vereinigten Staaten in Verlegenheit
kiimen, wenn der Ausschufl die Sache offentlich untersuchen wiirdes. Drei Tage
spater schrieb Hilldring persénlich an Meader: ,Ich weil, daB Thnen die inter-
nationalen politischen Probleme bekannt sind, die durch die Ubereinkunft ent-
standen, Frankreich zur Teilnahme an der Besetzung Deutschlands aufzufordern.
Das Ministerium ist der Auffassung, daB politische Fragen dieser Art vom Aus-
schul} nicht untersucht werden sollen ., . .“®

Die Aufzeichnungen und Umstinde der vom Meader-Ausschuf eingeleiteten
Untersuchung deuten auf ein, vom State Department anscheinend schon seit lan-
gem verfolgtes Ziel: den wirtschaftlichen und politischen Wiederaufbau Frank-
reichs zu férdern und nétigenfalls im Interesse dieser Politik die Tatsache der fran-
z6sischen Obstruktion in Deutschland zu verschleiern oder zu bagatellisieren,
Byrnes’ Stuttgarter Fiede — obgleich thre Hinweise auf Frankreich und die franzs-
sische Politik verhiillt, indirekt und manchmal untergriindig waren -, stellte
einen der seltenen Félle dar, in denen ein Mitglied der amerikanischen Regierung
aus der Reihe ausbrach. In der Rede wurde versucht, die Probleme so darzulegen,
wie ste sich im Hinblick auf Deutschland und die Durchfithrung der Potsdamer
Beschlisse darboten, anstatt sie unter dem Aspekt des franzisischen Wiederaufbaus
und den Priorititen des State Department zu sehen. Die franzosische Presse und
die franzdsische Regierung erkannten den Zweck der Rede sofort und reagierten
entsprechend. Die amerikanische Presse und Offentlichkeit — vielleicht durch den
Wallace-Zwischenfall im eigenen Lande abgelenkt —, durchschauten die Rede nicht,
ebensoweniy die Historiker des Kalten Krieges. Byrnes” ,Fehler® sollte sich aller-
dings auch nicht wiederholen.

Gegen Ende 1946 und Anfang 1947 begannen sich die Erklarungen zum Deutsch-
land-Problem merklich zu &ndexn. Was kompetente Beobachter vorher direkt oder
indirekt stets verneint hatten und was 1946 einige nur vermutet oder angedeuntet
hatten — ausgenommen natiirlich George Kennan und andere —, wurde 1947 und
spater zur erklirten Wahrheit: BuBland trug die Verantwortung fiir den Zusam-
menbruch der Vierméchte-Zusammenarbeit in Deutschland und fiir das Scheitern
der Versuche zur Durchfithrung der Potsdamer Beschliisse. Frankreich war ent-
lastet. Einen solchen Umschwung mit Genauigkeit zu verfolgen, ist wohl nicht
mbglich, es scheint aber ziemlich sicher zu sein, daB er von der franzdsischen Reak-

% Memorandum [Wilbur D.] Sparks an Meader, 25. Oktober 1946, NA, RG 46, SEN
79A-F30, National Defense Committee, QP-58, Box 994.
8% Hilldring an Meader, 28, Oktober 1946. Ebenda, Box 101%.
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tion auf die Bymes-Rede beeinfluit wurde, ebenso aber auch von den Kongref-
Wablen im November 1946, von einer republikanischen Senatsmehrheit, die sich
zur Geltung bringen wollte, von der amerikanischer Entscheidung, die Patenschaft
fiir ein européisches Wiederaufbauprogramm zu {ibernehmen, von der russischen
Entscheidung, sich daran nicht unter amerikanischen Bedingungen zu beteiligen,
und schlieBlich von den offentlichen Diskussionen iiber die Trmman-Doktrin, die
Uberbriickungshilfe fiir Europa und den Marshall-Plan.

Edwin Pauley, seit Anfang 1945 Trumans persénlicher Referent fiir Repara-
tionen, John H. Hilldring, Vertreter des State Department fiir die besetzten Ge-
biete, und Howard C. Petersen, der im Kriegsministerium fiir besatzungspolitische
Fragen zustindig war, sind alle auf ihre Weise fiir diesen Umschwung beispielhaft.
Im Dezember 1946 schrieb Pauley im ,American Mercury“, daB das MiBlingen
der Versuche, Deutschland als Wirtschaftseinhett zu behandeln, ein Problem war,
dal aber ,ein wesentlich schwererer VerstoB gegen den Geist, wenn nicht gegen
den Buchstaben des Protokolls in der Entscheidung SowjetruBlands liegt . . ., Repa-
rationen aus der launfenden Produktion zun ziehen“?. Am 12. Februar 1947, als
Paunley vor dem Nationalen Presseclub in Washington eine bemerkenswert zwin-
gende Analyse des deutschen Reparationsproblems und eine Verteidigung der Pots-
damer Reparationsregelung gab, unterlieB er den Hinweis auf die von Murphy
einst so genannte ,franzisische Sabotage der Potsdamer Beschlisse und sah den
Grund fiir den Mangel an Fortschritten in ,der Verzégerung, die wir erlebten, als
wir unsere sowjetischen Freunde zur Annahme des — in Potsdarn von allen akzep-
tierten — Prinzips zu bewegen suchten, daBi Deutschland als Wirtschaftseinheit
verwaltet werden sollte “*t, Hilldring, der Ende Oktober 1946 dem Meader-Aus-
schull ganz anderes gesagt hatte, erklirte dem Bewilligungsausschuf des Reprisen-
tentenhauses am 25. Februar 1947, daB die Verzigerung der deutschen Wirt-
schaftsentwicklung durch ,die Abneigung der Sowjets, der Vereinbarung (iber
wirtschaftliche Zusammenarbeit) in Deutschland nachzukommen “7%, entstanden
sei. Howard C. Petersen machte am 25. Februar 1947 eine dhnliche Aussage wie
Hilldring und vertrat im Juni einen gegenteiligen Standpuxtkt als ein Jahr zuvor
in einer Rede in Columbus, Ohio. Er sagte einem SenatsausschuB, ,das grofite
Hindernis [fiir die Wahrungsreform in Deutschland] war, dafl die Sowjets nicht
willens sind, einer Zentralverwaltung zuzustimmen , . . %%,

AuBenminister George C. Marshall sprach erstmals imn April 1947 in dhnlichem

70 Bdwin W. Pauley, Reparations and World War IIL, in: The American Mercury 63
(1946), 8. 654-660, inshes. 3. 658.

"t Abgedruckt in U.8. Congress, House, 80th Cong., 1st Sess.,, Congressional Recerd,
17, Februar 1947, 5. A558-560,

72 1, 8. Cengress, House, 80th Cong., 1st Sess., Committee on Appropriations, Hearings . ..
on First Deficiency . . . for 1947, 3. 761,

73 11.8. Congress, Senate, 80th Congress, 1st Sess., Occupation Gurrency Transactions,
Hearings before the Committee on Appropriations, Armed Services, and Banking and Cur-
rency, Juni 1947, §. 28.
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Sinn, und der neue Gesichtspunkt wurde hald Gemeinplatz. Nach seiner Riickkehr
von der Moskauer Konferenz erklirte Marshall den Amerikanern in einer Rund-
funkansprache, dall ,die mangelnde Bereitschaft der sowjetischen Behdrden, am
Aufbau einer ausgeglichenen Wirtschaft in Deutschland, wie sie in Potsdam ver-
einbart worden ist, mitzuwirken, das schwerste Hiridernis beim Aufbau eines wirt-
schaftlich auf eigenen Fiillen stehenden Deutschlands gewesen ist“. Ferner sagte
er, die sowjetischen Angriffe, in denen die Vereinigung der britischen mit der
amerikanischen Zone als Verletzung der Potsdamer Beschliisse und als Schritt zur
Teilung Deutschlands bezeichnet werden, ignoriexen ,die einfache Tatsache, dali
die [russische] Weigerung, diese Beschlisse durchzufiihren, der einzige Grund fiir
diese Vereinigung war“™. George Kennan, nunmehr in der Lage, aunf deutsche
Verhiltnisse einzuwirken, statt lediglich gegen sie von Moskau aus zu protestieren,
sagte am 6. Mai 1947, daB die Russen sich geweigert hatten, dem Wiederanfbau
der deutschen Wirtschaft zuzustimmen und dall ,wir mit diesemn Wiederanfbau
nicht auf die russische Zustimmung warten kénnen“"™. Edward S. Mason, einer
von Marshalls Beratern auf der Moskauer Konferenz, schrieb im Sommer 1947,
dall ,,in Moskau die Sowjetregierung Potsdam faktisch gekiindigt* habe und sugge-
rierte seinen Lesern den Schlull, vorher hitten keine ernsten Probleme bestanden™.
Im September iibergab das State Department der Presse den Text einer Note, die
kurz zuvor an die Sowjetunion geschickt worden war und u.a. besagte, daB die
Steigerung der bizonalen Industrieproduktion notwendig war, um die schwere
finanzielle Biirde zu erleichtern, die die USA fir die Besatzung tragen miissen,
well ,die sowjetische Regierung das Berliner Protokoll nicht durchfiihrt“??. Das
State Department arbeitete auBerdem fiir den Herter-Ansschull und den auBen-
politischen Ausschull des Reprisentantenhauses einen Bericht aus, in dem, neben
vielen anderen Dingen, die Bussen beschuldigt worden sein sollen, in Berlin ,die
grofiten Stérer™ zu sein und ,die Behandlung Deutschilands als Wirtschaftseinheit
zu blockieren “.

Als in der amerikanischen Offentlichkeit und im Kongre der Marshall-Plan zum
Wiederaufbau der enropdischen Wirtschaft besprochen wurde, setate sich der Ge-
danke, daf Rufiland den Fortschritt in Deutschland und in Furopa verhindert
habe, anscheinend fiir alle Zeiten fest. In einer Aussage vor dem auBenpolitischen
AusschuB des Reprisentantenhauses erklarte Marshall am 10, November 1947,
»der Krieg endete mit dem Zusammenireffen der Armeen der wichtigeren Allijer-

72 United States, Department of State, Germany 1947-1949, 8. 57-63, inshes, 8, 59.

" George F. Kenman, Memoirs, 1925-1950, Boston 1967, S. 333-335.

¥ Edward 8. Mason, Reflections on the Moscow Conference, in: International Organization
1 (1947), 5. 476487, inshes. 3. 481. Mason hatte sich abgeschirmt, indem er sich auf den
Vertrag der ,Signatarmiichte® in Potsdam bezog und zeigte damit den Historikern noch
deutlicher, wie vorsiitzlich die Verdrehung war.

' Department of State Bulletin, 17, 14. September 1947, §. 8501,

" Nach Raymond J. Blair in: Washington Post, 7. September 1947, Truman Library,
DNC Clippings, Box 157.
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ten im Herzen [Europas]. Die Politik von dreien von ihnen hatte den Wiederaufbau
der europdischen Gemeinschaft zum Ziel. Jetzt ist Klar, daB nui eine Macht, die
Sowjetunion, dieses Ziel bewuBt nicht teilt. “™ Maxrshail hat also Frankreich aus
der negativen, obstruktionistischen Macht, die es im Herbst 1946 in Deutschland
(das Marshall und andere wiederholt als Schiiissel zum europiischen Wiederaufbau
bezeichneten) gewesen war, zu einer positiven Kraft fiir die Wiederherstellung der
europdischen Gemeinschaft umfunktioniert. Senator Arthur Vandenberg, der am
19, Dezember 1947 im Senat gegen einen Versuch opponierte, die Demontagen
von Fabriken in Deutschland durch eine KongreB8-Aktion zu stoppen, erklirte
nichtsdestoweniger, ,es stirt mich nicht im geringsten, daf das ein einseitiger
Bruch der Potsdamer Beschliisse wire, weil meiner Ansicht nach das Potsdamer
Protokoll lingst von SowjetruBland gebrochen wurde . . . Ich glaube, das Potsdamer
Protokoll wurde infolge der sowjetischen Nichtanerkennung vieler seiner Verpflich-
tungen schon vor langer Zeit ein Fetzen Papier“®. Vandenberg war aber im Sep-
tember 1946 mit Byrnes in Paris und Stuttgart gewesen. Auch hatte er sich oft —
privat und als Vorsitzender des auBenpolitischen Ausschusses des Senats — mit
Marshall nach dessen Referat an der Harvard-Universitit im Juni 1947 unter-
halten. Charles E. Bohlen erkldrte am 5. Januar 1948 in einer Versammlung in
Wisconsin, daf3 ,die Sowjetunion, anfangs verhiillt und spiter offen® die Wieder-
geburt Europas blockierte, die die westlichen Demokratien erstrebten®!. Mitte des
Monats sagte Marshall vor einer aus Geschiftsleuten bestehenden Versammlung
in Pittsburg, daB ,die Weigerung der Sowijets, bei der Errichtung einer einheit-
lichen Wirtschaftsordnung in Deutschland mitzuarbeiten, den in Potsdam fest-
gelegten Stand der Industrie und die Potsdamer Reparationskalkulationen iiber
den Haufen geworfen hat“%2. Einen Tag frither hatte Armeeminister Kenneth
Royall vor dem auflenpolitischen Ausschufl des Senats ansgesagt, daB . die Sowjets
die wirtschaftliche und politische Einheir mit den westlichen Zonen verhindert®
hitten®, In Noten des State Department an die Sowjetunion im Februar und Mirz
1948 — beide wurden damals verdffentlicht — war die sowjetische Verantwortung
fiir das MiBlirgen, Deutschland als Wirtschaftseinheit zu behandeln, gleichfalls
betont*, Willard L. Thorpe, im State Department fiir Wirtschaftsfragen zustindig,
wiederholte diesen Gedanken am 6. Mirz 1948 in einer Podiumsdiskussion der

79 1J.8. Congress, House, 80tk Cong., ist Sess., Commitiee on Foreign Affairs, Hearings . . .
Emergency Foreign Aid, 1947, 8. 5.

80 11.8, Congress, Senate, 30th Cong., 1st Sess., Congressional Record, 19. Dezember
1947, S, 11630 und 11682.

81 Department of State Bulletin, 18, 18. Januar 1948, 8, 78-82, inshes, 8. 79.

82 George C. Marshall, ““The Stake of the Businessman in the European Recovery Pro-
gram”, Rede vor der Pittsburger Handelskammer, 15. Jannar 1948, Truman Library, Holland
Papers (Marshall-Plan).

83 U, 8, GCongress, Senate, 80th Cong., 2nd Sess., Committee on Foreign Relations, Hear-
ings . . . European Economic Recovery, 1948, 8. 445.

84 Department of State Bulietin, 18, 29. Februar 1948, 8. 286, 4. April 1948, 8. 457—459.
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New Yorker Herald Tribune®, und Charles E. Saltzman, als Staatssekretiir im State
Department fiir Probleme dexr besetzten Gebiete verantwortlich, schrieb in ,, The
Axnals” im Tuli 1948, daB das Scheitern der Potsdamer Beschliisse auf die sowjeti-
sche Obstruktion zuriickzufithren sei®. Die Beispicle kénnten beliebig vermehrt
werden, aber das wesentliche ist aufgezeigt. Es geniigt hier vielleicht zn sagen, dal
nicht einmal General Clay gegen den Trend der Zeit immun war. Am 22. Januar
1948 sagte er vor einem Ausschul} des Reprdsentantenhauses, es sei ,,schon in den
Anfangsstadien klar geworden, da unsere Ziele in Deutschland sich von einigen
Zielen der anderen Besatzungsmichte erheblich unterschieden. Als Resultat ist
jeder Vorschlag, der dem Alliierten Kontrollrat zur Férderung einer konstruktiven
Verwaltungsarbeit vorgelegt wurde, von den Vertretern der sowjetischen Regierung
durchkreuzt worden, so daB ein Vorgehen nach der Viermichte-Vereinbarung ither
Deutschland wnmiglich war. “37 Obwohl man in seinem ersten Satz einen ver-
schleierten Hinweis auf seine Erinnerung an die zahllosen Schwierigkeiten ent-
deckt, die er mit Frankreich gehabt hatte, hatte Clay dennoch die Sewjetunion
als einzigen Stirenfried ausgesondert, wie es iiblich war.

Es wiire ermiidend und ist iberfliissig, nochmals detailliert zu zeigen', wie mehy
als zwanzig Jahre das Schrifttum iiber den Kalten Krieg die offizielle Haltung der
TUSA im Kalten Krieg produzierte und von thr verfiihrt wurde. Ausgenommen drei
deutsche Historiker — Walter Vogel, Thilo Vogelsang und Ernst Deuerlein, die die
franzdsische Obstruktion als wesentliches Hindernis fir die Zusammenarbeit der
Alliierten in Deutschland erkannten und in thren kiirzlich erschienenen Aufsitzen
dieser Tatsache ihre walive Bedeutung zumaBen®® —, wiederholen Historiker noch
immer die Wortgefechte des Kalten Krieges. Eines der Beispiele jiingeren Daturas
ist John Backer, der schrieb, dali ,es viele Anzeichen gab, daB die Sowjetunion
nicht die Absicht hatte [die Potsdamer Beschliisse iiber die Wirtschaftseinheit und
die Zentralverwaltungen] in absehbarer Zeit zu erfitllen“®. Ein anderes neueres
Beispiel ist Wolfgang Schlauch, der behauptet, dal die USA bereits im Dezember
1945 ihre Wirtschafisstrategie dnderten, um Deutschland den Wiederaufbau zu
ermbglichen. Ex schrieb, daff ,Moskaus starre Haltung auf Konferenzen der Alliier-
ten, seine Entschlossenheit, die Behandlung Deutschlands als Wirtschaftseinheit zu
verhindern und die Sowjetzone in sein Satellitensystem einzubeziehen, vor allem
aber die Erkenntnis der USA, daB ein wiedererstandenes Deutschland nicht nur
fiir den wirtschaftlichen Wiederaufbau Westeuropas wesentlich ist, sondern auch,

8 Fhenda, 14. Mirz 1948, 8. 354,

¥ Charles E. Saltzman, The Problem of German Recovery, in: The Annals 258 (Juli 1948),
8. 74-78.

87 U.8. Congress, House, 80th Cong., 2nd Sess., Committee on Appropriations, Hearings
before the Subcommittee . . . on First Deficiency Appropriation Bill for 1948, 8. 573.

# Walter Vogel, Deutschland, Europa ..., a.a. 0., 8. 64-82; Thilo Vogelsang, Die Be-
mithungen um eine deutsche Zemtralverwaltung 1945/46, in dieser Zeitschrife 18 (1970),
8. 510-528; und Ernst Denerlein, Frankreichs Obstruktion der deutschen Zentralverwaltun-
gen 1945, in: Deutschland-Archiv 4 (1971), 8. 466491,

89 Backer, a.a.0., 5. 129f£.
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um dem Vordringen des Komrnunismus Einhalt zu tun, eine Revision der Politik
erforderten”®. Ein letztes Beispiel ist Lloyd C. Gardner, der sich zwar vornehmlich
auf die reichen Quellen des Kalten Krieges stiitzt, sie aber, da er ste in revisionisti-
schem Sinne analysiert, als prijudizierend einstuft, nicht so sehr weil sie unhisto-
risch seien, sondern weil sie die fundamentaleren konterrevolutiondiren Ziele der
USA verschleierten, die schon vor dem Kalten Krieg in Deutschland und in der
Welt bestanden hétten®.

Vielleicht am interessantesten fiir Historiker und bezeichnend dafiir, wie tief die
Auffassungen des Kalten Krieges und die Mentalitit des Kalten Krieges die Ge-
schichtsschreibung durchdringen, sind jene Forscher, die den unhistorischen Cha-
rakter in gewissen Manifestationen der Debatte um den Kalten Krieg erkannt
haben, aber ihre Rrkenntnisse und ithre Schlufifoigerungen nicht aufeinander ab-
stimmen kéunen oder wollen. Ein Beispiel aus jiingster Zeit ist Jens Hacker, der die
franzdsischen Vetos im Kontrollrat behandelte und dann mit der Behauptung ab-
tat, dafl die Sowjets die Zentralverwaltungen doch nur fiir ihre eigenen Zwecke
beniitzt haben wiirden®®. So auch Robert Cecil, der zwar die Stichhaltigkeit von
Behauptungen nach der Art Hackers in Frage stelite, aber dennoch sagte, dab die
Hfranzisische Intransigenz . . . die {ible Folge hatte, zur Verschlechterung der Be-
ziechungen zwischen den Amerikanern und Russen beizutragen, die irrtiimlich in
Frankreich einen Satelliten Washingtons sehen zu konnen glaubten“®®, Gardner
hingegen durchschaute zwar Frankreichs Rolle in Deutschland und bemerkte sogar
beildufig, dad die Byrnes-Rede auch anf Frankreich gemiinzt war. Trotzdem schrieb

er seine Analyse in der bekannten Terminologie des Kalten Krieges zwischen den

TSA und der Sowjetunion, zwischen West und Ost. Er sagte, dall die Amerikaner
wohl Druck auf Frankreich ausiibten, in der Frage der Zentralverwaltungen Ko-
operationshereitschaft zu beweisen, ,,doch war es, falls es wegen der Reparationen
zu einem Bruch mit RuBland kemmen sollte, eben wichtig, Grofbritannien und
Frankreich auf der politischen Linie der USA zu halten“, von der Gardner annahm,
daB sie in Widerspruch zum Potsdamer Protokoll gestanden habe™, Die Anféinge
der franzésischen Deutschlandpolitik sind daher dem bemitleidenswerten Gerenne
eines verfolgten Kaninchens vergleichbar, das schlieBlich doch vom Adler gefressen

%0 Schlauch, American Policy towards Germany, 5. 128,

#1 Gardaer, a.a.0., 8. 113 u. 146, Gardners Behandlung der deutschen Besetzung habe ich
ausfithrlicher besprochen in: The Maryland Historian 2 (Frithjahr 19713, S. 41-55.

#2 Jens Hacker, Sowjetunion und DDR zum Potsdamer Abkommen, Kéln 1969, .8, 126,
Der Gedanke 140t sich in der Literatur iiber die amerikanische Besetzung Deuischlands weit
zuriickverfolgen. Clay erwihnt iha als franzésische Idee in Decision in Germany, S. 40.
Siehe dagegen Tilman Piinder, Das Bizonale Interregnum. Die Geschichte des Vereinigten
Wirtschaftsgebiets 1946—1949, Waiblingen 1966, 8. 54f. Piinder bemerkt, dab die Frage der
russischen Absichten offen bleiben miisse, da die franzdsischen Vetos den Sowjets eine Stel-
lungnahme ersparten.

8 Pobert Gecil, Potsdam and its Legends, in: International Affairs, London, 46 (1970),
S. 460.

#4 Gardner, a.a, 0., 5. 129.
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wird. Ein letztes und fiir die Zwecke dieser Studie geradezn kdstliches Exempel ist
Herbert Feis: ,Frankreichs Weigerung, die Tatigkeit wirtschaftlicher Zentral-
verwaltungen zu gestaiten, Frankreichs Handelsbeschrankungen zwischen seiner
und den anderen Zonen und Frankreichs Beschlagnahme deutscher Waren, lefer-
ten den Russen einen Grund, den sie aber gar nicht brauchten, ihre Ablehnung von
Exporten aus der Ostzone nach dem Westen 2u rechtfertigen “®. Feis impliziert,
dal Frankreich fiir die groBe Politik Rulllands unnstig war; Gardner impliziert,
daf} Frankreich anfangs lediglich eine Belistigung fiir die groBe Politik der Ver-
einigten Staaten war; beide implizieren, dafl Feststellungen zur Politik Frankreichs
zwar einige neue und interessante Lichter setzen mbgen, dal diese aber an den
Grundziigen der Geschichte des Kalten Krieges nichts dndern, den in Deutschland
die Vereinigten Staaten und die Sowjetunion fithrten. Die SchluBfolgerungen die-
ser Studie, schon eingangs prisentiert, fiilhren in eine andere Richtung.

¥ Feis, a.a.0., §. 58-59, Hervorhebungen vom Verfasser.
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WOLPGANG JACOBMEYER
HENRYK DOBRZANSKI {,HUBAL®)

Ein biographischer Beitrag zu den Anfingen der polnischen Résistance
' im Zweiten Weltkrieg

Nach einer von Himmler herausgegebenen Sprachregelung wurden alle Arten
von Widerstandsgruppen auf dem Territorium deutsch okkupierter Staaten als
wBanden® bezeichnet. In der vergrbbernden Denkweise der deutschen Okkupa-
tionsverwaltung im ,Generalgouvernement® wurde dann die Intention dieser
Sprachregelung durch Schauermirchen sufgeputat:

» Was die Aufgabe erschwerte, war die Tatsache, dafi ein unverséhnkliches, haBerfiill-

tes polnisches Fithrerkorps vor seiner Vernichtung die Tore der Gefingnisse und

Zuchthiuser hatte dffnen lassen. Nach vielen Tausenden. zihlten die Zuchthiusler,

die Gewaltverbrecher, denen auf solche Weise die Freiheit gegeben war, ja, denen

man zom grofen Teil auch noch Zivilkleider und Waffen verschafft hatte, und die
nun raubend und plindernd durch das Land zogen.*!

Die folgende Untersuchung zur Geschichte des bedeutendsten Freischédrler-
verbands in der Anfangsphase der polnischen Résistance wird wenigstens darlegen
kénnen, daB es sich hierbei nicht um ,, Zuchthiusler® sondern um abenteuerliche
und in ihren Motiven vielleicht fehlgeleitete, jedenfalls aber ehrenwerte Offiziere
und Soldaten der polnischen Vorkriegsarmee handelte.

Schon in der Zeit der Septemberkampague ,vermischte sich die Tatigkeit der
reguliren Armee mit der Titigkeit vom Typ des Partisanenkampfes“2 Zum Teil .
agierten versprengte Soldatengruppen als Freischirler, zam Teil wurden regel-
recht Einheiten zu Partisanenaktionen abgestellt.

Freilich litten diese kleinen Verbiéinde schon bald unter dem Mangel an Nach-
schub. Sie agierten folglich bis zur Erschépfung ihres Materials {Waffen, Munition
und Verpflegung) und l8sten sich dann auf, ohne eine Spur zu hinterlassen, oder
sie unterstellten sich dem Befehl groBerer Militareinheiten im polnischen Unter-

LF. Kriiger, Trdger der Staatsgewalt, in: M. Frhz. du Prel, Das Generalgouvernement,
Wiirzburg 1942, S, 61.

2 . Turlejska, Zalgzki oporu penetracje Niemcéw, in: Polityka, INr. 44 (31, Oktober 1964).

% ¥gl. B. Woszczyniski, Materialy archiwaine do kampanii wrzeéniowej w okresu okupacij
w Centralnym Archiwum Wojskowym, in: 20 lat lndowege Wojska Polskiego. IL sesja
naukowa poéwigcona wojnie wyzwoleficzej narodu polskiego 1939-1945 (253.-26. 10. 1963),
Warszawa 1967, 5. 372, — Dort wird als Beispiel der Befehl des fiir die Verteidigung War-
schaus verantwortlichen General Rémmel an Xapitin K. Zbijewski zitiert, eine Partisanen-
einheit aufrustellen.
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grund?. Das Letztere diirfte jedoch seltener gewesen sein, weil ein solcher An-
schluf3 zweifellos eine Einschrinkung und ,Domestikation® des in diesen Frei-

schiirlerverbiinden lebendigen Verlangens nach militdrischer Aktion bedeutet hiitte. -

Schon Mitte Januar 1940 warnte die Warschauer Leitung des ZWZ, der offiziellen
Militdrorganisation der Exilregierung®, davor, allzu viel Hoffnung auf die Aktionen
von Partisanen zu setzen:

»Ubertrieben ist die Nachricht von der Titigkeit polnischer Partisanen auf sowjeti-
schem Gebiet (und stellenweise auch auf dem deutschen Okkupationsgebiet), wo-
durch Hoffnungen auf die Moglichkeit bewaffneten Kampfes auf dem eigenen
Territorium geweckt werden. 4

Nur ein einziger Partisanenverband bewahrte seine Aktionsfihigkeit und weit-
gehende Geschlossenheit von Ende September 1939 bis Anfang Mai 1940. Es han-
delte sich hierbei um eine Freischérlertruppe, die unter der Leitung von Major
Henryk Dobrzaiiski stand, der sich das Pseudonym ,Hubal® zulegte?.

Henryk Dobrzanski war am 22. Juni 1897 in Potok in der Lernberger Wojewod-
schaft geboren®, 1916 beendete er mit dem ,Notabitur® (matura wojenna) seinen
Besuch des Krakauer Realgymnasiums und begaun, in einer Kavallerieabteilung
beim Obersten Stabskommando der polnischen Legionen Liaisondienst zu leisten.
Tm polnisch-sowjetischen Kriege zeichmete er sich als Kavallerist im 2. Ulanen-
regiment aus und wurde hoch. dekoriert®. Seit 1924 trat er dann als Tumnierreiter
hervor, und sein bravourbser Reitsiil trug thm auf internationalen Wettkdmp-
fen in Warschau, Nizza, Rom, London und anderswo ehrenvolle Siege ein, — so

4 Die Militirgruppe ,,Organizacja Wojskowa Wilkéw* unter Wilk-Biernacki besaB Paxti-
saneneinheiten in der Nihe von Siedlce, Radzymin und Puszeza Biala. Diese Einheiten wur-
den im Dezember 1939 aufgelést. Vgl. J. Rylski, W 18 rocznicg émierci N. Barlickiego, in:
Glos Pracy, Nr. 231 (26./27. 9, 1959). — Andere FEinheiten unterstellten sich dem von der
polnischen Exilregierung formierten ZWZ: Vgl. Rowecki, Meldung Nr. 17 (15. April 1949).
SPP: L. dz. 3494ftj. 40, iiber den Verband von Major B. (?) im Gebiet von Bialystok.

8 Der ,Zwigzek Walki Zbrojuei” (ZWZ) wurde bis zur Niederlage Frankreichs im Som-
mer 1940 von General K. Sosnkowski aus dem franzisischen Exil der polnischen Regierung
gefiihrt. In Polen stiitzte sich der ZWZ anfinglich auf General M. Tokarzewskis Organisation
wSuiha Zwycigstwn Polski® mit der Zemtrale in Warschau, — Zum Kommandanten des ZWZ
in der Heimat bestellte die Exilregierung am 4. Dezember 1939 Oberst Stefan Rowecki,
der vorher als Stabschef in der SZP Tokarzewskis gearbeitet hatte.

¢ Rowecki, Ogéluy raport polityezno-gospodarczy (14, Januar 1940), in: Meldunek Nr, 5,
SPP: L. dz. 927 f1j. 40.

* Die gelegentlich auftauchende Schreibweise ,Hlubala® setzt filschlich den Genitiv, —
»Hubal® ist im Adelshrief der Dobrzariskis belegt,

8 Vgl. Abdruck der lateinischen Eintragung in das Geburtsregister: P. Sierant, Materialy
do biografii mjra ,Hubala®. In: Wojskowy Przeglad Historyezny, H. 1 (1966), S. 429f. Fin
biographischer Abrif3, den der Schwager Dobrzaiskis, der polnische Botschafter beim Heili-
gen Stuhl Dr. K. Papée, dem. Verfasser zuleitete, gibt das Geburisjahr falschlich mit 1898
an. Vgl. damu G. Elbin, Der Schimmelmajor, Dokumentation einer pelnischen Legende,
Miinchen 1969, S. 27-31.

? K. Papée, biographischer Abri}, z8hlt das Kreuz ,,Virtuti Militari“ und die viermalige
Verleihung des ,Krzyz Walecznych® anf,
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etwa auf der ,Olympia Horse Show* 1925 in London, wo Dobrzanskis Leistung
als ,the best individual score of all officers and all nations“ ausgezeichnet wurdel®.

Zwar blieb Dobrzariski nach dem polnisch-sowjetischen Krieg Berufssoldat; aber
er scheint nicht recht in dem KommiBbetrieb des Garnisondienstes gepalit zu
haben®. Jedenfalls erhielt er nur in Anschung seiner hohen Tapferkeitsauszeich-
nungen und seiner Brillanz im Turniersport nicht den Abschied, sondern wurde
von einem Regiment zum anderen geschoben. Im Herbst 1938 wurde er sogar in
die Reserve versetzt. '

Den Kriegsausbruch im September 193¢ erlebte Dobrzanski in Grodno am
Niemen als stelivertrétender Kommandeur des neu aufgesteliten 110. Ulanen-
regiments, das zusammen mit den Ulanenregimentern 101, 102 und 103 die neue
Reserve-Kavalleriebrigade unter Oberst Heldut-Tarnasiewicz bildetel?,

In der Nacht vom 23. auf den 24. September loste der kommandierende Offizier
das Regiment auf®®, und Dobrzariski setzte sich mit etwa 180 Mann, die sich aus
Teilen des 102. und 110. Ulanenregiments zusammensetzten, in Richtung auf
Warschau in Marsch. Da er jedoch die Stadt nicht mehr vor der Kapitulation am
27. September erreichte, zog er dstlich Warschaus nach Siiden weiter in der Ab-
sicht, mit seiner mzwischen auf 70 Ulanen zusammengeschimolzenen Truppe die
ungarische Grenze zu iiberschreiten.

Beim UJbergang iiber die Weichsel auf der Hohe von Maciejowice traf die Ab-
teilung Dobrzaniskis am 50. September unvermutet auf eine Kolonne deutscher
Militirfahrzeuge. Dobrzanski befahl einen Kavallerieangriff, von dem die Deut-
schen villig iiberrascht wurden. Sie verloren 20 Soldaten und die Fahrzeuge, die
Dobrzaniskt anziinden liei15.

Dieser unerwartete militarische Exfolg hat Dobrzafiski méglichexrweise spontan
zur Anderung seiner Pline veranlaBt®. Jedenfalls erklirte er seinen Offizieren, als
er die Truppe wenige Tage spiter in den Swietokrzyskiewildern norddstlich
Kielces haltmachen lieB, er werde sich weder ins Ausland absetzen, noch werde
er die Uniform eines polnischen Soldaten ablegen®?. Seinen Offizieren stellte

10 Zitiert ebenda.

11 ¥gl, J. Pidrkowski, Generals and Soldiers, in: Poland Nr. 8/144 (1966).

12 ¥gl, P. Sierant, Materialy, 5. 429.

13 Vol T. Piérkowski, Generals, a.a, 0.

14 Vpl. B. Hillebrandt, Partyzantka na Kielecczyinie 19391945, Warszawa 1967, 8. 27,

15 Fbenda.

18 S jedenfalls vermutet auch B. Hillebrandt, ebenda, — J. Piérkowski, Generals, ersetzt
den entscheidenden Angriff anf die deutsche Fahrzeugholonne durch eine romantische Episode
vom Fang einiger wundervoller arabischer Vollbliiter. Weshalb dieser Fang von Pferden, die
man schlielich doch auf dem Weg nach Ungarn hitte mitfiihren kinnen, die Sinnesinderung
bei Dobyrzanski bewirkt haben soll, macht Pitrkowski allerdings nicht einsichtig.

17 Vgl. Wi. Pobdg-Malinowskis Erinnerungen Wrzesienn Zagwiacy, in: Kultura Nr, 910
{1948}, 8. 266. Diese Erinnerungen stellen gleichzeitig eine Aunseinandersetzung mit M. Wari-
kowicz, Wrzesien fagwigey, London 1947, dar. — Pohég-Malinowski umterlegt Dobriariski
die Worte: ,Das Ein und AHes ist der Fid; nichts und niemand kann uns davon ldsen; nichts
kann uns veranlassen, die Uniform abzulegen.®
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Dobrzaniski immerhin die Entscheidung frei. — Als der iiberwiegende Teil seiner
Meéinner sich entschlossen hatte, dem alten Vorhaben des Ubertritts nach Ungarn
treu zu bleiben, begah sich Dobrzanski mit nur noch 11 Offizieren und Unteroffizie-
ren wieder auf den Marsch?®.

Von den Swisgtokrzyskiewildern ging es nun nicht mehr siidlich, in Richtung
anf die ungarische Grenze, weiter, sondern nordwestlich oberhalb Kielces vorbei
zum kleinen Dérfchen Zychy in der Néhe von Radoszyce. Wihrend des 8tagigen
Aufenthalts in Zychy wurden Dobrzanski und seine Ménner von der trtlichen
Bevilkerung ,sehr herzlich“!® empfangen, und wohl zum ersten Mal seit Dobrzan-
skis Abzug aus Grodno lieBen sich Lebensmittel und Furage fiir die Tiere ohne
Schwierigkeiten beschaffen. Diese Annehmlichkeiten scheinen Dobrzanski so sehr
zugesagt zu haben, dal er bei seinem Abzug aus Zychy dort sogar eine Art von
konspiriertem Stiitzpunkt fir weitere Unternehrungen unter der Leitung von
Jan Baran {,,Dabrowa*) zuriicklieB%. Als Dobrzaniski vermutlich Anfang Novem-
ber aus Zychy wieder abriickte, zihlie seine Truppe schon wieder 16 Leute?t,

Uber die folgende Zeit, die mehr als einen Monat betragen haben diirfte, schwei-
gen die Quellen. — Bogdan Hillebrandt berichtet in seiner Studie iiber das Parti-
sanenwesen im Rawm Kielce, Dobrzaniski habe sich Mitte Oktober nach Warschan
begeben, wo er sich mit General Tokarzewski, dem Kommandanten der SZP22,
getroffen habe. Dieser habe Dobrzafiski die Distriktskommandantur in Kielce an-
getragen, die er jedoch nicht akzeptieren wollte, da er sich dann von seiner Frei-
schirlertruppe hitte trennen miissen. Aus diesem Grunde habe Dobrzanski nur
den Posten des stellvertretenden SZP-Kommandanten in Kielce angenommen.
Reibereien mit dem eigentlichen SZP-Kommandanten in Kielce hitten dann jedoch
dazu gefiihrt, daf Dobrzanski seinen Posten ,nie {ibernommen hat“%,

Da Hillebrandt seine Ausfilhrungen nicht belegt und da die Quellen iiber
Dobrzanskis Tiatigkeit in dieser Zeit iiberhaupt nichts verlauten lassen, muf die
von Hillebrandt erzihlte Episode wenigstens auf ihre Grumdziige hin gepriaft
werden. :

Es ist zunachst auffillig, daB Tokarzewski in seinen autobiographischen Aufe-
rungen® den Namen Dobrzanski nicht ein einziges Mal erwdhnt. Zum anderen
begab sich Tokarzewski von Ende Oktober bis Mitte November 1939 auf eine
Inspektionsreise durch das siidliche Mittelpolen, auf der er in Kielce zweimal Sta-
tion machte®. — Man sellte eigentlich annehmen, daB er bei dieser Gelegenheit
seinem kinftigen Mitarbeiter Dobrzanski die Wege in Kielce geebnet hitte, oder

18 Vgl M. Sgymanski, Na poczatku bylo jedenastu, in: WTK Nr. 3 (16. Jannar 1966).

1% Vgl. B. Hillebrandt, Partyzantka, 8. 23.

20 Ebenda.,

2t Ebenda. — Offenbar war das die Gesamtzahl des Freikorps.

22 Vgl Anmerkmmg 5.

23 B, Hillebrandt, Partyzantka, 5. 28.

24 M. Tokarzewski, U podstaw tworzenia Armii Krajowej, Rede, zuletzt 1953 in London
gehalten, SPP: Archiv-Nr. 1186 (hektographiert).

2% Ebenda, 8. 12.
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daBl Tokarzewski die Schwierigkeiten im Distriktskommando Kielce in seinem Be-

richt wenigstens erwihnt hatte. Das aber ist nicht der Fall.

Andere Quellen, die hier nicht diskutiert werden sollen, lassen sogar den Schluf
zu, daB Dobrzaiski {iberhaupt nicht nach Warschau gekommen ist. — Es hat also
ganz den Anschein, als sprichen die Indizien gegen Hillebrandts sonst so sorgfaltige
Daystellung. So lassen die rétsethaften Ausfiilhrungen Hillebrandts zwei mdgliche
Erklirungen offen:

a) Mit den Schwierigkeiten, die Dobrzanski angeblich bei der SZP in Kielce hatte,
soll seine spitere Haltung gegeniiber dem ZWZ als der Nachfolgeorganisation
der SZP motiviert werden.

b) Dobrzanski als ¢in Vertreter des Partisanenkampfes gilt Hillebrandt nicht nux
im. phinomenaologischen Sinn als Vorldufer der spiteren kommunistischen Parti-
sanenbewegung, sondern auch im Hinblick auf konkrete Uberzeugungen. Dann
freilich muBte sich Dobrzanski an der SZP reiben.

Diese Fragen kénnen nur gestellt, aber nicht beantwortet werden.

Im Dezember 1939 stand der Verband Dobrzanskis bei Anielini siidéstlich der
Pilica. Hier gelang es Dobrzanski, die Zahlenstérke seiner Truppe durch gezielte
Werbung unter der Landbevélkerung wieder in die Hohe zu treiben. Am 23, De-
zember 1939 gab Dobrzanski seinen Leuten einen offenbar bis Anfang Januar
1940 befristeten Urlaub?, Nach der Riickkehr der Minner wurde der Verband
noch in der Nihe von Anielifi durch Unterteilung in eine Schwadron und eine
Schiitzeneinheit reorganisiert. Die Gesamtstirke belief sich auf 90 Mann, von
denen 65 in der Schwadron als der berittenen Hauptmacht zusammengefait
waren?, Wihrend das Oberkommando bei Dobrzanski verlieb, fiihrte Jézef Walicki
{,Walbach®) die Schwadron und Jézef Grabowski (,Pomian®) die Schiitzen-
einheit®®, Die vem verfiigharen Pferdebestand abhingige Stirke der Schwadron
verringerte sich in der Folgezeit eher, als daB sie zugenommen hétte®®; dagegen
stieg die Stérke der Schiitzeneinheit geradezu rapide an. Die Angaben schwanken
zwischen ,hichstens 150-200 Mann “30,  fast 30031 und 450470 Leute“®2, Bei

% Vgl. den Privatbrief von Leutnant 7. Morawski (,,Bem*) an Hauptmann M. Kalenkie-
wicz (9. September 19440), S§PP: L. dz. 978/t). 40. — Morawski war bis zum Ende des Frei-
korps Dobrzariski in fithrender Position tédtig. Sein Rechenschaftshericht, den er durch diesen
Brief seinem Kameraden gibt, der das Freikorps am 25, Dezember 1939 verlassen hatte, ist
fraglos eine der wichtigsten Quellen zur Geschichte des Freikerps. — Auf unbhekannte Weise
geriet der Brief in die Hinde von Oberst Smolenski, dem Leiter der Abt. IT im Stab Sikorskis,
der daraufhin eine Vernehmung Morawskis anregte, Uber das Ergebnis ist nichts bekannt,
27 Vgl. Morawski-Brief. — B, Hillebrandt beziffert die Stirke des Freikorps fiir Anfang
1940 mit 200 Mann, :
28 Thenda, Morawski fithrte die Schwadron seit Mitte Mirz 1940. [
2% Morawski spricht von der ,halben Schwadron®, die am 30. Mirz 1940 noch 14 Reiter
umfabte.
3 H. Schreihage, Schimmelreiter.
31 B, Hillebrandt, Partyzanika, 5. 28,
32 Morawski-Brief. Die spiteren Ubertreibungen Morawskis wie auch das Fehlen jeglicher
Erklirung fiir das pltzliche Hochschnellen der Verbandsstirke raten allerdings zur Vorsicht.
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diesern Zustrom mulB es sich hauptsichlich um. versprengte Soldaten gehandelt
haben, die bei Dobrzanskis Truppe AnschluB suchten®. Diese Herkunft wiirde
auch die durchaus soldatische Erscheinung der Freischirler erldiren:

a»Die Truppe trug pelnische Uniformen ohne Abzeichen und legte offenbar Wert
darauf, als regulire Soldaten aufzutreten. So wurden Urkunden mit einem Stempel
versehen, der den polnischen Adler mit einer Unterschrift ,,Sonderabteilung des
polnischen Heeres, Major Hubal“ zeigte. Bei der Beschlagnahme von Pferden be-
schrankte sie sich auf polnische Militarpferde, die die deutsche Verwaltung . . . an
polnische Bauern abgegeben hatte, In diesen Fillen wurden regelrechte Requisi-
tionshescheinigungen ausgestellt. Die erforderlichen Geldmittel wurden durch
Uberfille auf polnische Steuereinnehmer beschafft, die Steuern im Aufirage der
Besatzungsmacht eintrieben, “3

Wihrend dieser Zeit hatten sich dunkle Wolken iiber Dobrzanskis Freischiarlern
zusammengezogen, — Auf polnischer Seite war dem ZWZ unter Leitung von
Oberst Stefan Rowecki durch die Exilregierung in Angers der Aufirag erteilt
worden, alle konspirativen Militixgruppen im Lande in den ZWZ einmigliedern.
Die erste Instruktion, die Oberst Rowecki von der Exilregierung erhielt, wies ihn
an, sich entweder die separaten Untergrundorganisationen zu unterstellen, oder
sie ,riicksichtslos auszumerzen“®. In der gleichen Instruktion duBerte sich die
Exilregierung in sehr hestimmten Worten zum Problem milit4rischer Aktionen:

»Die pelnische Regierung gestattet im Heimatgebiet auf keinen Fall kriegerische
Aktionen; .. .; der Effekt dieser Aktionen stinde in keinem Verhiltnis zu den
Repressalien . . [ “%

Als Oberst Rowecki im Sinne dieser Instruktion zu handeln begann, war er effen-
bar im Fall Dobrzanskis schon zu der Einsicht gelangt, daB eine bloBe Unterstellung
des Verbands umter den Befehl des ZWZ keine Gewihr fiir die von der Exil-
regiering geforderte Inaktivitit bot. Folglich befahl er in insgesamt drei Weisun-
gen an Dobrzanski die vollige Anflésung des Verbands®.

Als die erste Weisung Roweckis an Dobrzanski ohne jede Wirkung blieb, schickte
Bowecki den spiter in der polnischen Untergrundbewegung zu Rang gelangten

93 Und nicht wur die von B. Hillebrandt, Partyzantka, S. 28, erwithnte Gruppe von Arbei-
tern einer Seidenfabrik.

84 H. Schreihage, Schimmelreiter. Der polnische Name fiix das Freikorps wird von B, Hille-
brandt, Partyzantka, 5. 28, mit ,,Oddziaty Wydzielony Kawalerii Wojsk Polskich* angegeben.

3 Instrukecja N1 1 dla obywatela ,Rakonia® [= Roweckiego] (4. Dezember 1939), SPP:
L. dz. 45{40[Fr. tj.

% Ebenda. Vgl. auch: Sosnkowski an Rowecki (16, Februar 1940). SPP: L. dz. 1380/t]. 40:
woie miissen alle Temperamentsausbriiche und Anwardlungen von Heroismus unbedingt im
Zaume halten, *

37 Die Datierung dex 1, Weisung und ihr Inhalt sind unbekannt, Die dritte Weisung trigt
das Datum des 1. Mai 1940, als Dobrzaniski soeben begraben worden war: “For the third
and last time I command you to immediately dishand and liquidate the wmit . . . In the event
that this order is not carried out . . . you will be treated, Major, as one conducting diversionary
und predatory action against the National Cause. Moreover, as one acting to the detriment
of society, you will be prosecuted by law.” Zitiert in: J. Piérkowski, In search of a man, in:
Poland Nr, 3/175 (1968), S. 18,
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Oberst Leopold Okmlicki (,,Miller”) zu Dobrzanski, der die zweite Weisung am
11. Mérz 1940 iiberbrachte. Okulicki erklédrte, er sei ,ein Abgesandter General
Sikorskis und habe den Befehl, die Abteilung zu entwaffnen “%. Zygmunt Moraw-
ski, ein junger Offizier der Freischirlertruppe, berichtet iiber den Erfolg der Mission
Okulickis:
wDobrzanski hielt nach lingerem inneren Kampf eine Offiziershesprechung ah, an
der auch [Schiitzenkommandant] Grabowski und [Stabhschef] Karpifiski teilnahmen;

er lief} Qkulicki die Sache darstellen, und er gestattete allen, die es wiinschten, den
Verband zu verlassen. “39

Okulickis Darstellung der Sachlage wie auch der von ihm mindlich iiberbrachte
Befehl des ZWZ miissen grofe Wirkungen ausgeldst haben. Nicht nur verlieBen
der Stabschef, der Schiitzenkommandant und der groBte Teil der — wahrscheinlich
erst im Dezember 1939 von Dobrzatiski selbst beférderten — Offiziere den Verband,
sondern Schiitzenkommandant Grabowski legte am 12. Mirz, dem Tage seines
Weggangs, auch noch den zum Bleiben entschlossenen vier jingeren Offizieren
dringend nahe, dem Verband gleichfalls den Riicken zu kehren®,

Trotz dieser empfindlichen Verluste, die bei Dobrzatiski ,,groBie Verbitterung “2
bewirkten, bliehb der Verband zusamunen und wahrte seine Aktionsfahigkeit. —
Aus Roweckis Meldung an die Exilregierung spricht der Zorn iiber die MiBachtung
seiner Befehle wie auch die Sorge um die lindliche Bevilkerung, die durch Do-
brzatiskis Starrsinn unverschuldet in Bedrohung geriet:

»In Konskie ist das Verhalten von Major Dobrzatiski unverantwortlich, denn er
hat zweimal dem Befehl zur Aufldsung der Partisanen nicht gehorcht; auch haben
seine bewaffneten Ubergriffe, obgleich sie nur von kurzer Dauer waren, vielen
Bauern das Leben gekostet, die in den umliegenden Dérfern erschossen wurden.
Ich verfolge Dobrzariski; ich will ihn iiber die Grenze schicken; und in Zukunft
iibergebe ich ihn einem Gericht. “4#

Es ist wegen fehlender Quellengrundlage vorerst nicht mdglich darzastellen,

9% Vgl, Morawski-Brief. — B. Hillebrandt, Partyzantka, 8. 29, datiert wohl filschlich auf
den 13. Marz {ohne Belege). — Morawski kannte nur das Pseudonym ,,Miller* und die Angebe,
dieser ,Miller® sei bis 1935 Stabschef der 13. ID gewesen, — Oberst Zygmunt Jarski, London,
bestitigte dem Verfasser, es miisse sich hierbei um Okulicki gehandelt haben.

3% Ebenda.

4t Fhenda. — Es handelt sich um die Offiziere ,Roman, ,Marek®, ,Jézek* und Morawski
selbst. — Dern ZWZ ist spiter von der rivalisierenden Organisation ,Muszkieterzy®, die von
Stefan Witkowski kommandiert wurde, vorgeworfen worden, man habe einen zweitrangigen
Mann zu Dobrzanski gesandt, dessen Autoritit einfach nicht zur Durchsetzung des Befehls
austeichte. —~ Diesem Vorwurf kamm man entgegenhalten, daf Rowecki mehrfach Okulicki
als seinen besten Bezirkskommandanten bezeichnete. Auch redet die Reaktion des Offizierskorps
der Gruppe Dobrzaniski eine andere Sprache. Es miissen also doch wohl die Motive Dobrzafiskis
gewesen sein, die ihn den Befehl des ZWZ miBachten HeBen, vnd nicht die mangelnde Auto-
ritit dessen, der den Befehl iiberbrachte,

41 Ebenda.

42 Meldung Nr. 17 (15. April 1940}, SPP: L. dz. 3494/t). 40. Vgl. auch die erste der
grofien Organisationsmeldungen Roweckis: Nr. 37 (21. November 1940), SPP: L. dz. 1235f
tj. 40, in der Rowecki die Bilanz seiner vergeblichen Befehle an Dobrzaniski zieht.
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welche von deutscher Seite im Frithjahr 1940 vorgenommenen Massenexekutionen
ursidchlich mit Aktionen Dobrzanskis verkniipft waren®. Auch ist das Freikorps
wbis Ende Mirz 1940 kaum in Erscheinung getreten“#.

Es ist also ungewiB, ob man Dobrzanski vorwerfen muB, seine Unternehmungen

_ bis zum Zeitpunkt des ersten deutschen Vorgehens gegen ihn hitten Vergeltungs-
aktionen direkt zur Folge gehabt. Auf indirekte Weise war freilich schon die blofe
Existenz dieses Freikorps eine Bedrohung der Bevilkerung in der Néhe seines
Aufenthaltsortes, denn auf deutscher Seite brauchte man nur den Verdacht zu
haben, daB die Bevilkerung eine solche ,Bande” unterstiitzte, um Massenexelu-
tionen und die Einebnung ganzer Dorfer als gerechtfertigt anzusehent,

Offenbar war der Bevilkerung, mit der Dobrzariskis Gruppe in Berithrung kam,
diese Gefahr in zunehmendem MaBe bewuBt. Schon fiir den Februar 1940 meldete
ein Mitglied des Freikorps: ,Zahlreiche Reibereien der Patrouillen mit unfreund-
lichen Leuten.“#® Auch die Tatsache, dal} der Ersatz fiir die am 12. Mirz aus
dem Verband ausgeschiedenen Leute nahezu véllig aushlieb, wihrend im Februar
der Zulauf noch so reichlich gewesen war, ist wohl als ein Indiz fiir die wachsende
Abkehr der Bevilkerung von Dobrzaniskis Untexrnehmungen zu werten.

Inzwischen liefen auf deutscher Seite die allgemeinen Pline zur Besserung der
Sicherheitslage im Generalgouvernement, die von Mitte Mai 1940 ab in der be-
richtigten ,A B.-Aktion“ gipfelten, und die speziell gegen das Freikorps Dobrzaniskis
gerichteten Pline an. Diese letzteren Unternehmungen gegen Dobrzaniski ,stan-
den im Zeichen eines starken Kompetenzenkonfliktes zwischen Wehrmacht und
85«17, _ Die 372. ID, die fiir das Gebiet, in dem Dobrzanski sich aufhielt, zustin-
dig war, hatte ihre Planungen fiir Gegenmafnahmen zum Zeitpunkt Mitte Marz
1940 ansgearbeitet, die schlieBlich jedoch am Einspruch des 8D scheiterten®®, Statt

" 4% W1 Pobog-Makinowski, Wrzesieni, 5. 227, schreibt, unter Dobreafiskis Lenten habe sich
»Brzozowski, der Urheber des ungeheuerlichen, von den Deutschen veritbten Mordes von
Anii* befunden. — Documenta Occupationis Teutonicae VI, 8. 628 (summary) sagt liber eine
Massenerekution in der Wojewodschaft Kielce vom April 1940: ,700 peasants were killed
in reprisal for a partisan action undertaken by Major Hubala without the consent for the
Polish Government.” — Uber Dobrzafiskis Aktionen ist jedoch michts anderes bekannt, als
daB er sich gegen verschiedene deutsche Angriffe wehrte.

44 T, Schreihage, Schimmelreiter. — Schreihage begriindet das durch den ungewdhnlick
strengen Winier, der den damaligen Schlupfwinkel Galki ,praktisch unzugéinglich machte®,

4 Vgl. dazu die bestiirzenden Angaben in: War Crimes in Poland, Genocide 1939-1945
(Hrsg. v. S. Datner, J. Gumkowski, K. Leszezyfiski), Warszawa 1962,

4 Morawski-Brief.

47 H. Schreihage, Schimmelveiter.

4 Vgl Bericht Oberost an Oberbefehlshaber d. H. (9. April 1940): ,,Gegen diesen Plan
erhob der Héhere Polizei- und 35-Fiihrer in Radom am 15. 3. mit der Begriindung Einspruch,
der Truppeneinsatz gefihrde die kurz nach dem 20. 3. beabsichtigte GroBaktion gegen die
polnischen Aufstandsbestrebungen im ganzen GG. AuBerdem sei die Beseitigung von Parti-
sanenbanden (sic!) Sache der Polizei. ... Aufgrund weiterer Ubergriffe der Bande hat die
Division nochmals am 26, 3. die Sipo Radom verstindigt, daB, wenn die angekiindigte GroB-
alition nicht bald stattfinde, die Division die Bande won sich aus beseitigen werde.* — Die
Einsicht in dieses Dokument verdankt der Verfasser Herrn Dr. H. Schreihage.

W Institut fiir
Jahrgang 20 (1972), Heft 1 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen=-Betiin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1972_1.pdf VIERTEUAHRSHEFTE FIR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm




©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

Henryk Dobrzatiski 71

dessen unternahm der Hohere 55- und Polizeifiihrer im Generalgouvernement,
Obergrappenfiihrer Kriiger, eine eigene Aktion mit Totenkopf- und Polizeiver-
bénden?®.

Diese Aktion, die nach einigem Hin und Her am 30. Mirz endlich begann,
endete mit einem MiBerfolg, der zu den aufgebotenen Kriiften eines vollstindigen
Polizeibataillons in einem krassen MiBverhdlinis stand:

»[Das Bataillon] kann bis Hucisk vordringen, findet dort aber heftigen Widerstand
der Freischirler, die angeblich iiber 3 MG verfiigen. Der Versuch einer Umfassung
muf} wegen Munitionsmangels aufgegeben werden. Als unterdessen die Freischirler
die auf der Straflle rastenden Polizeiwagen mit Handgranaten iberfallen, wobei es
ihnen gelingt, 3 Wagen zu verbrennen, wird die Polizei noch im Laufe des 30. 3.
zuriickgezogen. . .. Die Verluste betragen . .. bei der Palizei 4 Tote und 5 Ver-
wundete. “5

Am 1. April nahmen die Deutschen den Kampf wieder auf. Dazu wurden ins-
gesamt 2 $S8-Standarten, 1 Polizeibataillon und 2-3 Schwadronen der SS-Reiter-
standarte herangezogen. Der Kampf ging bis in die frithen Abendstunden. Die
starke Feuersperre am Waldrand von Zalezianek zwang Dobrzanski, sich in die
Tiefe des Waldes zuriickzuziehen. Gegen 22.00 Uhr entschied er, daB die von
»Marek® kommandierte Schiitzeneinheit im Schutze der Dunkelheit den deut-
schen Ring durchbrechen sollte, withrend Dobrzaniski die inzwischen auf nur noch
23 Ulanen zusammengeschrumpfte Schwadron® bei sich behielt. Anderntags gelang
es dann auch der Schwadron, unter dem Feuerschutz der in bewegliche Griippchen
von 4-5 Mann aufgeteilten Schittzeneinheit den deutschen Ring zu durchbrechen.
Danach zog sich Dobrzatiski durch Wysoka Géra nach den Wildern von Spalnik
zuriick??,

Wihrend die anfangs von SS5-Obergruppenfiihrer Kriiger geplanten Aktionen
gegen die polnische Résistance allgemein wegen der Bindung der Krifte durch die
unvermutet schwierige Auseinandersetzung mit Dobrzatiski auf ,die Festnahme
einzelner Persénlichkeiten “® beschrinkt werden mufBiten, wurde die durchaus bla-

49 Vgl. den vertraulichen Bericht des Vertreters des AA beim Generalgouverneur, Gesand-
ter v, Wiihlisch (15. April 1940), Nirnberger Dokument NG-5421. Darin wird die Stirke
des Freikorps mit ,etwa 180 Mann“ angegeben.

50 Bericht Oberost. — Der Bericht Wiihlisch spricht von 6 Marn und einem Hauptsturme-
filhrer. — Grotesk hohe Zahlen gibt Morawski: , Wir ziindeten 168 Kraftwagen an .— Mit den
erschossenen Verwundeten verloren sie 1200-1250 Mamn, “ — Die von M. Watikowicz, Hubale-
zycy, Warszawa 1967, 8. 107, angegebene Zahl von 300 deutschen Verwundeten hilt auch
B. Hillebrandt, Partyzantka, 5. 30 (Anm. 42) fiir zu hoch. - Auch M. S8zymanski, Pod Hucis-
kami i Szalasach, in: ;WTK Nr. & (6. Februar 1966) iibertreibt mit der Zahl von 200 Ver-
wundeten,

81 Vgl Morawski-Brief.

52 Ebenda.

5% Ebenda.

54 Bericht Oberost (9. April 1940),
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mable Vorstellung der SS- und Polizeiverbéinde durch eine Reihe von Massen-
exekutionen und Einebnungen von Dirfern ,aufgewertet“®,

Vom 3. bis zum 29, April hatte das Freikorps Ruhe®. Dann lag wiederum die
Initiative auf deutscher Seite. Am 29. April griffen nunmehr Teile der Infanterie-
regimenter 650 und 651 der 372. ID an, wobei das Unternehmen der Wehrmacht
wegen der Kompetenzschwierigkeiten mit dem SD als ,Regimentsiibung mit
scharfem SchubB“ deklariert wurde¥. Der schnellere Exfolg der Wehrmachtsein-
heiten wies endgiiltig die SS- und Polizetaktionen als dilettantische Unternehmun-
gen aus. Zwar gelang es dem Freikorps in der Nacht des 29. April noch einmal,
oberhalb von Anielinl die deutsche Angriffskette zu durchbrechen; aber die Ent-
scheidung kam am 30. April 1940 mit dem Tode Dobrzafiskis.

»Am 30. 4. 40 griffen uns die Deutschen in dem Augenblick an, als wir nach
mehrminiitigem Kampf von den Pferden absallen. Der Herr Major starb. Er erhielt
einige Verwundungen im Herzen und an der Brust., Die Abteilung kimpfte um
die Leiche des Herrm Major, denn sie wollte seinen Kérper mitnehmen. Aber die
Deutschen warfen uns in die Flucht. “#

5% Ebenda. — Es handelt sich um die Einebnung der Dérfer Krélewiec und Skloby (7. 4.—
11. 4. 40). — Vgl. War Crimes in Poland, S. 249. Dabei wurden insgesam: mindestens 344 Per-
sonen erschossen. Fiir den Konflikt zwischen Wehrmacht und SD vgl. Bericht Oberost: ,,Das
Verhalten der eingesetzten Polizeitruppe in bezug anf Aufklirung, Sichernng und Bemehmen
auf dem Gefechtsfelde entsprach in keiner Weise den primitivsten Anforderungen. Geschos-
sen wurde auf alles, was sich irgendwie zeigte.® Dazn auch das hdmische Zitat ebenda: ,Hisr
findet der durch Lanfzettel verbreitete Aufrof einer polnischen Aunfstandsorganisation eine
rasche und schlimme Bestitigung, daB der deutschen Polizei, die zwar gewohnt sei, wehrlose
Menschen zu erschieBenm, aus diesem Grunde erfahrungsgemiB kein Kampfwert beizu-
messen set. *

8 M. Warikowicz, Hubalezycy, Lifit fiir diese kurze Ruhepanse in der romanhaften Weise
seiner Darstellung eine eigentiimliche Mischung von abenteuerlichem Waldleben und innerer
Lihmung durchblicken. — J. Piérkowski, Generals: ,For the first time Hubal began to talk
of death ...“ — Anch waren die Verluste vom 1. April in Héhe von 50-60 Mamn (Bericht
Oberost) nicht mehr aufzufiiflen,

87 Keine ,two divisions“, wie J. Pitrkowski, Generals, glaubhaft machen will.

58 Morawski-Brief. In der Literatur hat sich zwischen dem ehemaligen Ic der 372. ID,
Dr. Heinrich Schreihage, und dem Herausgeber der Monatsschrift ,Poland“, Dr. Jerzy
Pidrkowski, eine erbitterte Koniroverse ergeben, In dieser Kontroverse geht es um die Um-
stinde von Dobrzatiskis Tod. Das zusitzliche Motiv dieser Kontroverse — die Rolle des ,,Oberost
General Blaskowitz — wird hier unberiicksichtigt gelassen,

In seinem ersten Artikel iiber Dobraafiski (Generals and Soldiers, in: Poland Nr. 8{144,
1966} hatte Pidrkowski ausgefilhrt: ,,. . . he was killed with the second salvo when he was
trying to mount his horse. The Germans did not trust him. Time and again they pierced his
bedy with their bayonets and then threw him on a dung cart.“

Diesem Vorwurf der Leichenschiindung, der gegen die an der Aktion gegen Dobrzarski
brheteiligten Soldaten der Wehrmacht gerichtet war, setzte Schreihage seine ais eigenen Beoh-
achtungen gewonnene Darstellung entgegen: ,Bei diesen Kampfen fiel Major ,Hubal® {=Do-
brzaiski) durch Herzschufl am MG.“ (Schreihage, Schimmelreiter). In sinem Brief an Pir-
kowski (undatiert zitiert in J. Pidrkowski, In search of a man) schreibt Schreihage ansfiihr-
licher: ,Neither on April 50 when I saw the Major’s body nor in Tomaszéw on May 1 (when
the jacket was buttoned) did I find suppoxt for your version that he was stabbed with a bayonet.
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Major Henryk Dobrzaniski wurde im Waldgelinde nordostwirts von Tomaszéw
beigesetzt. Die letzte Ehrung des Gefallenen erfolgte vorher in Tomaszéw durch
Gen.d.K. Fretherr von Gienanth,

»D¥as ritterliche Verhalten des Generals von Gienanth entsprach der Hochachtung,
die alle beteiligten Teile des Heeres fiir diesen polnischen Patrioten empfanden,
der in hoffnungsloser und auswegloser Lage weiter fiir sein Land kimpfte. Diese
Einstellung unterschied sich grundlegend von der Haltung der damals im General-
gouvernement ma3gebenden Partei- und 88-Vertyeter, die in den Angehidrigen des
Freikorps nur Banditen sahen,“%®

Mit dem Tode Dobrzanskis hatte das Freikorps nicht nur seinen Fihrer, sondern
auch Zusammenhalt und Elan verloren: es loste sich langsam auf. Bin gréfierer
Kavallerieteil blieb bis zum 25. Juni 1940 noch unter Fihrung von Leutnant
Morawski zusammen, legte dann aber auch die Waffen nieder, ,weil die Leute
nervis geworden waren und schon nicht mehr durchhalten konnten“?, Die end-
giiltige Anflésung dieser Reste des Freikorps wurde durch ein deutsches Manover

Die Hartnickigheit, mit der Schreihage brieflich versuchte, Pidrkowski von der letzteren
Version zu iiberzeugen, hat Pidrkowski zwei Jahre spiiter zu einer erneuten Darstellung ver-
aniaBt (In search of a man, in: Poland Nr. 5175, 1968). Dabei zeigte sich, daB Pidrkowski
die These der Leichenschindung inxwischen aufgegeben hatte, an deren Stelle er nun efne
neue Version setzte, die sich auf die Zeugenaussage des bei den damaligen Vorgiingen 16jihri-
gen Zygmunt Laskowski aus Anielin stiitzt: ,He [= Laskowski] ... saw soldiers carrying
the major in a strip of canvas. They were walking from the forest. He claims that they stopped
twice to torture the wounded major. . . . His throat had been slit by a bayonet wound,®

Laskowskis Zeugnis ist zundchst einmal dort unbranchbar, wo er die stark blutende Hals-
wunde auf einen Bajonettstich zuriickfithrt, Bei einer Wunde, deren Rinder durch starke
Blutungen nahegu msichtbar gemacht sind, kann nur ein medizinischer Fachmann zwischen
einer Stich- und einer SchuBwunde unterscheiden. Auf die Angaben Laskowskis besziiglich
der Folterung wird hier nickt eingegangen, weil sie durch die Zeugnisse vom sofortigen Tode
Dobrzariskis entwertet werden. Noch zweifelhafier indessen wird das Zeugnis von Laskowski,

f wenn man sich die Tatsache der Halswunde als solcher vor Augen fiibrt. Denn da Schreihage

' eine solche Wunde am toten Dobrzariski nicht beobachtet hat und da auch mehrere Foto-
grafien des toten Majors eine solche Wunde nicht erkennen lassen, ist der Schluf erlaubt,
daB der von Laskowski bezeugte Mann mit Dobrzaniski nicht identisch waz.

Inzwischen hat sich eine Dokumentarsendvng des polnischen Fermsehens (7.10.1971) von
der Auffassung distanziert, Dobrzaniski sei bestialisch ermordet worden. ¥gl. auch M. Derec-
ki, Tropem Majora ,Hubala“, Lublin 1971, §. 127f: ,,Am wahrscheinlichsten erscheint je-
doch die These, daB Hubal’ gleich beim ersten deutschen Angriff cine tidliche Verletzung

erhielt. ©
5 H, Schreihage, Schimmelreiter. — Vgl. auch Rowecki, Organisationsmeldung Nr. 57
(24. November 1940): ,,. .. und er wurde von den Deutschen mit militirischen Ehren in

Tomaszéw begraben®, — Von den anwesenden SD-Mitgliedern wurde diese ritterliche Geste
gegeniiber einem tapferen Gegner als ,Heroisierung eines Banditen® kritisiert.

80 Morawski-Brief. Die Nachfolge Morawskis wird auch durch den mit vielen Ungenanig-
Leiten belasteten Bericht von W. Sledzinski, Governor Frank’s Dark Harvest, London 1946,
S. 67, gestiitzt, — Nock am 4. Mai 1940 hatten Morawski und sein Adjutant ,Dolega® in
einem Aufruf verkiindet: ,Unser Fiihrer ist tot. ... Die Abteilung besteht und wird weiter
bestehen, Alle Gegiichte tiber ihre Auflgsung sind unwahr.” — Abgedruckt in: P. Sierant,
Materialy, 5. 430£.
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noch beschleunigt, von dem auch fiir die allgemeine Untergrundbewegung Gefah-
ren ausgingen:
»Besonders schiadlich war fiir uns die von den Deutschen angewandte Methode,

Lockspitzel, die sich als Werber ,Hubals“ [= Dobrzanskis] ausgahen, zu ver-
wenden; dadurch gingen viele Leute in die Falle. “®

Das Auftreten des Freikorps unter Dobrzafiski war eine Ausnahmeerscheinung
in der frithen Okkupationszeit, ein ,letztes Echo der Septemberkampagne “62. Wenn
Dobrzatiski, dieser Epigone des September 1939 und Vorldufer der polnischen
Partisanenbewegung spiterer Jahre, das Ziel gehabt hat, das polnische Hinterland
im Zusammenhang mit dem fir das Brihjahr 1940 erwarteten alliierten Angriff
im Westen in einen Zustand der Bereitschaft zum offenen Aufrithr zu versetzen®3,
so ist er gescheitert und hat diesen Gedanken fiir die nédchsten zwei Jahre ver-
schiittet. Die Erfolge gegen Dobrzaniski und das nachfolgende Massaker unter der
Zivilbevilkerung suggerierten der Administration des Generalgouvernements den
Eindruck, einen ,,grofen Einbruch in die polnische Widerstandsbewegung “# erzielt
zu haben. Griindlicher hitte man sich kaum tiuschen kénnen. Denn in der Folge-
zeit sollte sich erfiillen, was Oberost Blaskowitz in seinem Memorandum vom
6.i Februar 1940 vorausgesagt hatie:

»Bs besteht kein Zweifel, daf} die polnische Bevilkerung, die alle diese Verbrechen

wehylos mit ansehen muf, jede Aufruhr- und Rachebewegung fanatisch unter-

stitizen wird, Weite Kreise, die nie an einen Aufstand gedacht haben, werden jede
Gelegenheit hierzu ausntitzen . . %%

Major Henryk Dobrzariski, in dem sich Eidestreue, Patriotismus, Mut und Tapfer-
keit mit ,polnischer Fantasie, poluischer Aufsassigkeit und polnischer Verzweif-
lung“% mischten, lieB nach seinem tragischen Ende die pelnische Résistance mit
der teuer erkauften Erfahrung zuriick, daB die irregulire Kampfesweise in Form
des Partisanenkrieges vorerst ausscheiden muBte.

»Die deutsche Okkupationsmaschinerie . . . machte andere, hedentend modernere
und besser organisierte Kampfmethoden notwendig. “67

81 Rowechi, Organisationsmeldung Nr. 37 (21. November 1940).

#2 M. Turlejska, O wojnie i podziemin, Dyskusje i polemiki, Warszawa 1959, 8. 83 (Anm. 7).

8% So vermutet B. Hillebrandt, Partyzantka, S. 32.

84 AuBerung von Streckenbach: Arheitssitzungen — Ansprachen des GG, Februar—Novem-
ber 1940 (30. Mai 1940), in: Documenta Occupationis Teutonicae VI, 5. 498,

8 Niirnberger Dokument NO-3011,

8 Wi Pobég-Malinowski, Wrzesieti, 8. 226. — Ebenda: , Aber thm geriet die natiirliche
polnische Fantasie zum Extrem, bis zu verbrecherischer Unruhestiftung. “ (227).

87 8t. T. Norwid, Martyrium eines Volkes, Das okkupierte Polen, Stockholm 1945, 8. 285.
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Dokumentation

PAUL REUSCH UND DIE
+MUNCHNER NEUESTEN NACHRICHTEN*

Zum Problem Industrie und Presse in der Endphase der Weimarer Republik!

Die ausgedehnten Beziehungen industrieller Kreise zu Zeitungsverlagen in der
Zeit der Weimarer Republik sind bisher vorwiegend im Hinblick auf die Aktivi-
titen Alfred Hugenbergs dargestellt worden?, obwohl bekannt war, daf§ neben den
Zeitungen des spateren Vorsitzenden der DNVP (Scherl-Verlag) Blitter wie die
»Deutsche Allgemeine Zeitung®, die ,Frankfurter Zeitung® und die ,Rheinisch-
Westfilische Zeitung” entweder schon seit threr Griindung oder im Gefolge der
Nachkriegsinflation von anderen Kapitalgebern abhingen.

Nicht zu Unrecht allerdings wurde hinter allen Pressetransaktionen seit 1918
Hugenberg als Verwalter des industriellen Fonds vermutet. Aber es gab eine Reihe
von Industriellen, die dem ehemaligen Krupp-Manager nicht trauten und eigene’
Pfade im Blétterwald wandelten. Zu ihnen gehérte Paul Reusch (1868-1956),
seit 1908 Vorstandsvorsitzer der Oberhansener Gutehoffnungshiitte (GHH)3, eines
alten Unternehmens der Familie Haniel. Im Zuge der systematischen Ausdehnung
der Gutehoffnungshiitte nach Siddeutschland {Maschinenfabrik Esslingen, MAN,
Eisenwerk Niirnberg, Schwibische Hiittenwerke) bemiihte sich der Wiirttemberger
Reusch darum, seinem Konzemn auch eine publizistische Basis zu schaffen, die thm
fiir den sitddeutschen Markt zuntichst aus wirtschaftlichen Uberlegungen notwen-
dig erschienen sein mag?*. '

Seit die Haniels im Frithjahr 1920 — fiir die Offentlichkeit nicht erkennbar —
iber die MAN in den Miinchner Verlag Knorr & Hirth eingestiegen waren®, in

1 Der Verfasser dankt dem Leiter des Historischen Archivs der Gutehoffnungshiitte
(kiinftig abgekiirzt: GHEH), Oherhausen, Herrn Bodo Herzog, dafiir, daB er die Dokumente
groBziigig zur Verfiigung stellte.
2 Vgl. Otto Groth, Die Zeitung, 2. Bd., Mannheim 1929, 8. 578#f. — Valeska Dietrich,
Alfred Hugenberg, Ein Manager der Publizistik, Phil. Diss. FU Berlin 1959, — Ludwig
Bernhard, Der ,,Hugenberg-Konzern®, Psychologie und Techrik einer GroBorganisation der
Presse, Berlin 1928.
3 Vgl. Frich Maschke, Es entsteht ein Konzern, Paul Reusch und die GHH, Tibingen
1969, 8. 524L.
1 Die MAN war schon damals eine der groBten europdischen Druckmaschinenfabriken,
Ausfijhrlich wird der Verfasser iiber die industrielle Pressepolitik in seinem 1972 erscheinen-
den Buch ,Deutsche Presse 1914-1945% berichten.
& Vgl. die Spekulationen iiber den Vorgang in der , Frankfurter Zeitung® Nr. 386 v. 28. 5.
1920, 3. 2; Nr. 388 v. 29, 5. 1920, 8. 1; Nr. 403 v. 4. 6. 1920, S. 1; Nr. 415 v 8. 6. 1920,
8. 2; Nr. 427 v. 12, 6. 1920, 8. Z; Nr. 456 v 23. 6. 1920, 8. 2; Nr, 656 +. 2. 9, 1920, 8. 2;
Nr. 667 v. 9. 9. 1920, 5. 1 und Nr, 71 v, 28, 1. 1921, 5. 1. Nach der Niederschrift Beuschs .
vom 30.5.1933 (Histor. Archiv dexr GHH Nr.4001012007/7) waren bayerische Wirtschafts- .
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dem als wichtigstes Organ die ,Miinchner Neuesten Nachrichten® (MNN) mit
einer Auflage von ca. 135000° erschienen, gelang es relativ rasch, mit dem ,Frin-
kischen Kurier® (Niirnberg) und dem ,Schwibischen Merkur® (Stuttgart) auch
andere Gazetten dem heabsichtigten Zugriff Hugenbergs zu entzichen. Anfangs
bestimnte diese Mafnahmen gewil mehr das skonomische Interesse am Macht-
zuwachs, denn eine publizistische Konzeption.

Erst im Frithjahr 1931 wurde Paul Reusch in den seit 1920 von Karl Haniel
geleiteten Verwaltungsausschull der Knorr & Hirth GmabH gewihlt. Ein Jahrzehnt
lang hatte er sich so gut wie gar nicht um die redaktionelle Seite der ,Mimchner
Neuesten Nachrichten“ gekiimmert. Er lie sich von seinem Kulturberater Oswald
Spengler iiber die Haltung der Redaktion stindig auf dem lanfenden halten?,

Paul Reusch stand gesellschaftspolitisch eindeutig auf der Seite der nationalen
Rechten. Er gehiérte dem Alldeutschen Verband an und war Griindungs- und
Vorstandsmitglied der Deutschen Vereinigung, die 1917/18 die Deutsche Vater-
landspartei unterstiitzte. 1915-18 forderte er die Reichsdeutsche Waffenbriider-
liche Vereinigung, die mit kulturpelitischen Mitteln der deutschen Wirtschafts-
expanston vorarbeitete, 1919 die Antibolschewistische Liga. 1928 unterzeichnete er
den Griindungsaufruf des Bundes zur Erneuerung des Reiches (Lutherbund}. Von
seinen wirtschaftspolitischen Funktionen war die Mitgliedschaft im Prisidinm des
Beichsverbandes der deutschen Industrie nicht einmal die wichtigste. Reusch saB
im Aufsichtsrat der Dentschen Bank und im Vorstand des Vereins Deoutscher Eisen-
hiittenleute. Zeitweilig war er Président bzw. Vorsitzender der Niederrheinischen
Industrie- und Handelskamnmer Duisburg-Wesel, der Nordwestlichen Gruppe des
Vereins deutscher Eisen- und Stahlindustrieller (1024-30) und des Vereins zur
Vertretung der wirtschaftlichen Interessen Rheinlands und Westfalens (Langnam-
Verein). 1930-38 gehirte er dem Verwaltungsrat der Bank fiir Internationalen
Zahlungsausgleich (Basel) an.

kreise im Frithjahr 1920 an Karl Haniel (1877 bis 1944) herangetreten. Es wurde mit einem
Betrage von 5 Mio Papiermark ein Anteil am Stammkapital der Knorr & Hirth GmbH von
700000 Papiermark sowie eine Darlehnsforderung gegen Knorr & Hirth erworben, Am 26,4,
1928 wurde der Kaufvertrag auf die Siiddeuntsche Verlagsgesellschaft, die sich in den Hinden
der GHH. befand, ihertragen, nachdem Haniel am 14, 4, 1928 fiir eine ,Giruppe Haniel®
vom Bergbauverein und einer von Hugenberg gefiihrten Gruppe einen Stammanteil in Héhe
von 853000 BM erworben hatte. Der Kaufpreis hetrug 35374459,02 BM., Am 24. 6. 1950
wurde das Stammkapital von 3,1 auf 6,2 Mio RM erhiht, von dem die GHH 52,52 % hielt.
Vgl. dazu die Angaben von Otte Groth, a. a. Q., 8, 5901, )

¢ Auflage des Jahres 1929. Piir 1933 wurden pach der amtlich vorgeschriebenen Statistik
102000 Exemplare festgestellt. Damit gehtrten die MINIY zu den verbreitetsten deutschen
Zeitungen iiberhaupt.

7 S0 schrieb Rensch am 11, 1. 1930 an Spengler: ,Ich wire Thnen sehr verbunden, wenn
Sie mich auch in der Zukunfi auf derartige Entgleisumgen aufmerhsam machen wiirden, da
es mir beim besten Willen nicht méglich ist, die MNIN zu lesen.® Vgl. Oswald Spengler,
Briefe 1915-1936, in Zusammenarbeit mit Manfred Schriter hrsg. v. Anton M., Koktanek,
Miinchen 1965, 8. 604. — Anton Mirke Koktanek, Oswald Spengler in seiner Zeit, Miinchen
1968, 8. 392f.
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Im Gegensatz zu Hugenberg scheute sich Reusch, politisch hervorzutreten. Der
Oberhausener Hiittenchef hatte sich nach kurzer Mitgliedschaft bald wieder von
der DVP getrennt. Eine biirgerlich-nationale Sammlungspolitik war sein Ideal,
der Parlamentarismus ihm verdichtig und unrational. In der Krise seit 1930 be-
gann sich Reusch nun mehr und mehr politisch zu exponieren. Den nétigen Riick-
halt fand er in dem 1928 gegriindeten Industriellenclub ,Ruhrlade“®, Die hier
freundschaftlich zusammenarbeitenden Wirtschaftsfiilhrer wurder durch ihre ge-
meinsamen wirtschaftlichen Interessen vereint, obwohl sie politisch durchaus un-
terschiedlich, von den Nationalsozialisten bis zur Deutschen Volkspartei, orientiert
waren. Gemeinsam war ihmen die Ablehnung der Sozialdemokratie, und Reusch
sprach diese Haltung am 21. September 1931 in einem Brief an den Hanptschrift-
leiter der ,Miinchner Neuesten Nachrichten®, Dr. Fritz Biichner, folgendermaBen
aus?: ,, Wir haben nur dann noch eine geringe Hoffnung, in Deutschland die Ver-
hiltnisse in Ordnung 2u bringen, wenn sich die Geister zwischen lnks und rechts
scharf trennen und die biirgerlichen Parteien sich so eng als maglich zusammen-
schlieBen.

Am 29. September 1931 richteten elf Spitzenverbinde der deutschen Wirtschaft,
darunter der Reichsverband der deutschen Industrie und die Vereinigung der
deuntschen Arbeitgeberverbinde, eine Denkschrift an Reichsregierung und Offent-
lichkeit!®, Darin wurde von der Beichsregierung ,kraftvolle Entschlossenheit” und
wvolle Unabhingighkeit von Interessenten- und Parteipolitik“ gefordert als Voraus-
setzung fiir die Beseitigung der , Kapitalzerstérung und der inneren Aushchlung

8 Die ,Rubrlade” entstand im Zeichen des Gesetzes iiber Arbeitsvermitthung wnd Arbeits.
losenversicherung vom 16, Juli 1927, Vgl. Henry Ashby Turmer jr., The Ruhrlade, Secret
Cabinet of Heavy Industry in the Weimar Republic, in: Gentral European History 5 (1870),
§.195-228. — Ferner Die Staats. und Wirtschaftskrise des Deuntschen Reichs 1929/33, hrsg. :
v. Werner Conze u. Hans Raupach, Stuttgart 1967, 8. 94 (Beitrag von Wilhelm Treue), Ferner '
Dieter Fricke u. a. (Hrsg.), Die biirgerlichen Parteien in Deutschland, Bd. II, Berlin (QOst) :
1970, 8. 600.
Die Zahl der Arbeitslosen war von 636000 im Jahre 1925 auf 2,01 Mio im Jahre 1926
gestiegen, An der Ruhr standen die groBen Auseinandersetzungen in der Metallindusirie be-
vor. Vgl. Ernst Fraenkel, Der Buhreisenstreit 1928—1929 in historisch-politischer Sicht, in:
Staat, Wirtschaft und Politik in der Weimarer Republik, Restschrift fiir H. Brinirg, Berlin
1967, 8, §7-117,
* Histor. Archiv der GHH 4001012007/5. Dr. Fritz Biichner (18951940} war Offizier
und an den Kémpfen im Baltikum beteiligt gewesen, 1928-1933 Chefredakteur der MNIV.
1 Vgl Vossische Zeitung Nr. 253 (Postausgabe) v, 50. 9, 1951, 8. 4. Vgl, dasu auch den
Brief von Paul Silverberg an Reusch vom 5. 9. 1952 (GHH 40010190/55), wo es heiBt:
»Die ganzen Dinge stehen und fallen mit der Frage, auf welcher Grundlage die Koalition
Zentrum~Nationalsozialisten im Reich zustande kommt . .. Aus allem gewinne ich eine be-
stimmte Uberzeugung: Es ist dringend erforderlich, die Deutschnationale Volkspartei aux
Aunfnahme aller politisch heimatlosen Angehirigen des Biirgertums aufnahmefibig zu
machen . .. Es wire gut, wenn die Thnen nahestehende Prese Anweisung bekdme, in dieser
Richtung vorzustofen: Umbau der Deutschnationalen Volkspartei nack der persanellen Seite
der Fiihrung, Uberpriifung des Programms, um es fiir den Wahlkampf geeignet zu machen.
Wir gehen einem sorgenvollen Winter enigegen, besonders wir in der Schwerindustrie und
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der wirtschaftlichen Substanz®. Ein grofler Teil der Mafnahmen, die zu Fehl-
dispositionen und zu Verlusten in der Wirtschaft gefithrt hitten, seien ,erst ver-
ursacht worden durch das selbstverstindliche Bestreben, dem ungeheuren Druck
der in den letzten Jahren in Erscheinung getretenen staatlichen Belastungen und
Zwangseingriffe auszuweichen“. Die deutsche Politik miisse erkennen, daB es zwi-
schen sozialistischen und kapitalistischen Wirtschaftsmethoden keinen Kompromif
gebe. Im einzelnen wurde verlangt:

1. ein weiterer umfangreicher Abbau der Aufgaben und Ausgaben der gesamten
ffentlichen Hand,

2. eine Anpassung der Lohne und Gebhilter an die gegebenen Wetthewerbsverhilt-
nisse,

3. Anpassung der weit itberhthten Belastungen an das wirtschaftlich Mégliche und
durchgreifende Verwaltungsvereinfachungen auf allen Gebieten der Sozialver-
sicherungen, einschlieBlich der Arbeitslosenversicherung,

4. Senkung der Tarife der Reichsbahn, der Reichspost und der gemeindlichen Ver-
sorgungshetriebe,

5. Befretung des deutschen Geldmarkts vom Druck der $ffentlichen schwebenden
Schulden,

6. endgiiltige Beseitigung aller Reste der Zwangswirtschaft,

Diese Forderungen trugen nicht wenig zur Polarisierung bei; denn die Gewerk-
schaften meldeten sich am 1. Oktober 1931 mit einer Gegenerklirung, in der sie
als vordringlich bezeichneten??:

1. Sicherstellung einer ausreichenden Versorgung aller Arbeitslosen,

2, Verkiirzung der Arbeitszeit,

3. Erhaltung und Steigerung der Kaufkraft der Lohne und Gehalter, Sicherung des
Tarifrechtes und des staatlichen Schlichtungswesens,

4. Senkung der Zolle mit dem Ziel der stirkeren Anpassung der deutschen Preise
und Lebenshaltungskosten an das gesunkene Preisniveaun des Weltmarktes,

5. Auflockerung der monopolistischen Preishbindungen in allen Stufen der Wirt-
schaft bei gleichzeitigem Awusbau der dffentlichen Kontrolle,

6. dffentliche Bankenaufsicht mit dem Ziel der Verhiitung von Fehlhaltungen des
Kapitals und Sicherung volkswirtschaftlicher Kapitalverwendung,

miissen sehr aufpassen, daB wir bei dem minimalen Riickhalt, den wir in der Bevélkerung
haben, nicht ganz unter die Réder kommen.
Paul Silverberg (1876-1959), w.a. Generaldirektor d. Rhein. AG f. Braunkohlenherghan

_ und Brikettfabrikation, war Mitglied der ,Ruhrlade®, der auBer Reusch anch Karl Haniel,

Albert Vigler, Frite Thyssen, Einst Poensgen, Fritz Springorum, Fritz Winkhaus, Gustav
Krupp ven Bohlen und Halbach, Arthur Klotzbach, Erich Fickler und Peter Klickner ange-
hirten. Vgl, Hermann Kellenbenz, Paul Silverberg, in: Rheinisch-Westfilische Wirtschafts-
biographien, Bd. 9, Miinster 1967, 8. 115{. und Turner, a. a. 0., 8. 195ff. Wihrend der gro-
Ben Aussperrung von 1928 diente die Vereinigung, die satzungsgemiB nur zwdlf Mitglieder
hatte, als Generalstah dex Schwerindustrie,

¥ Vossische Zeitung Nr. 464 (Morgen-Ausgabe) v. 2. 10. 1931, 8. 1.
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7. riicksichtslose Kiirzung der itberhdhten Spitzengehilter und Pensionen in Wirt-
schaft und Verwaltung.

Dies war der duBere Rahmen fiir die Bemithungen von Paul Reusch, die ,,Miinch-
ner Neuesten Nachrichten” zum schlagkriftigen Instrument der industriellen Inter-
essen zu machen. '

Die folgende Dokumentation gliedert sich zunichst in zwei Gruppen, in denen
sich einmal das Vorgehen Reuschs gegen den seiner Ansicht nach ungeeigneten
Berliner Vertreter der ,Miinchner Neuesten Nachrichten®, Otto von Heydebreck
{Dokument 1-3), und zum anderen der Versuch, die Redaktion durch Richtlinien
zy reglementieren {Dokument 4-6), niederschligt. Reuschs Absichten wurden ex-
schwert durch die seiner Meinung nach zu wenig nach dem Fiithrerprinzip orga-
nisierte Redaktion??,

Die von Reusch verfaBten Richtlinien fiir die Haltung der ,Miinchner NMeuesten
Nachrichten“ (Dokument ) geben seine eigene politische Auffassung sehr deutlich
wieder; man kann sie wohl als ein geradezu prototypisches politisches Glaubens-
bekenninis eines konservativen deutschen Industriellen der Weimarer Ara bezeich-
nen. Je problematischer die allgemeine Situation wurde, desto eifriger hielt Reusch,
wie die meisten seiner Kollegen, Ausschau nach dem starken Mann, der die Dinge
wieder ,in Ordnung” bringen konnte®. Hugenberg kam mit seiner in der Volks-
gunst stindig schrumpfenden Partei nicht in Betracht, Zudem stand Reusch dem
Fiithrer der DNVP seit Jahren sehr reserviert gegeniiber. Sein Interesse richtete
sich deshalb auf Hitler, obwohl dessen wirtschaftspolitische Pline undurchsichtig
schienen.

Zweimal ist Reusch mit dem Fiihrer der NSDAP selbst zusammengetroffen, am
23, Februar 1932 in Berlin und am 19. Mirz 1932 in Miinchen™, Man mubB diese
Gespriche im Zusammenhang mit den Bemiithungen sehen, die in dem vom Ruhr-
lade-Mitglied Fritz Thyssen am 27. Januar 1932 vor dem Diisseldorfer Industrie-
club arrangierten Vortrag Hitlers kulminierten. Unmittelbares Ergebuis der Kon-

12 Vgl. Dokwment 4. Auch Brief Cossmanns an Reusch vom 9, 2. 1532 (GHH 4001012007 /6).

1% Tm Januar 1931 trafen sich Hjalmar Schacht wnd Fritz Thyssen in Berlin mit Hitler,
Géring und Goebbels (vgl. Hjalmar Schacht, 76 Jahre meines Lebens, Bad Wirishofen 1955,
5. 350£.), nachdem Géring im Dezember 1930 durch ein Vorstandsmitglied der Deutschen
Bank eingeladen worden war.

12 Vgl Histor. Archiv der GHH 400101290/53 (Reusch an Schacht 20.3.1932). Turner,
a. a. 0., 8. 218, erwihnt nor eine Zusammenkunft Reuschs mit Hitler.

¥ Vortrag Adolf Hitlers vor westdeutschen Wirtschaftlern im Indusirie-Club zu Diissel-
dorf am 27. Januar 1932, Miinchen, Fher-Verlag 1952, (MNN, Nr. 25 v. 27. 1. 1932, 8. 2.
Hitler sprach vor iiber 600 Teilnehmern.) Vgl. dazu Deutsches Industrieinstitut (Hrsg.), Die
Legende von Hitler und der Industrie, Kéln 1962, und die Antwort im DGB-Informations- -
dienst vom 28. 1. 1963 (Hitler und die Industrie). Vgl. dazu auch Karl Dietrich Bracher,
Die Auflisung der Weimarer Republik, Stuttgart 21957, 5. 441, Die Bedeutung, die Bracher
{nach Otto Dietrich) dem 27. 1. 1952 beimiBt, wird dorch die Fakten stavk relativiert. Man
sollte besser von einmem ,Kulminationspunkt®, nicht ,Durchbruch® sprechen, Vgl auch
Eberhard Czichon, Wer verhalf Hitler zur Macht?, Kdln 1967, 5. 204
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takte Reuschs zu Hitler war eine vom VerwaltungsausschuB der Knorr & Hirth
GmbH gebilligte Vereinbarung, nach der sich die Blitter des Verlages jedes ,sach-
lich ungerechtfertigten und perstnlichen Angriffs gegen Hitler und gegen einzelne
nationalsozialistische Fiihrer“ wihrend der Kampagne zur Reichsprasidentenwahlé
enthalten sollten. Welche Probleme sich dadurch fiir die Redaktion der ,,Miinchner
Neuestenr Nachrichten“ wegen der unverminderten Polemik des ,,Volkischen Be-
obachters“ ergaben, zeigen die Dokumente 7, 8, 10 und 11. Die Riicksichtnahme
auf das Zentralorgan des Fihrers der NSDAP entsprach aber héheren Gesichts-
punkten, wie sich der Korrespondenz von Hjalmar Schacht und Panl Reusch in der
Zeit vom Mirz bis September 1952 entnehmen liBt (Dokwmente 9 und 12). Am
20. Mirz 1932 hatte Reusch einen Brief Schachts vormn 18. Mirz bestitigt und iiber
seine zweistiindige Unterredung mit Hitler in Miinchen berichtet.

Damals zeichneten sich die Konturen einer dann gebildeten Arbeitsstelle zur
Xoordinierung der wirtschaftspolitischen Auffassungen der Indwusirie mit denen
des Nationalsozialismus ab. Diese Aspekte filhren iiber unsere Dokumentation weit
hinaus, sind aber zum besseren Verstindnis der vorgelegten Dokumente beriick-
sichtigt worden.

Reusch nutzte, wm seinen Forderungen gegeniiber der Redaktion Nachdruck zu
verleihen, systematisch die schlechte wirtschaftliche Entwicklung der ,Minchner
Neuesten Nachrichten® aus, die er schon seit dem Spiitsommer 1930 {iberpriifen
lieB. Die ausgewiesenen Gewinne des Blattes zeigten rasch sinkende Tendenz!?:

1924 5126423 Mark
1925 1349594
1926 1482156
1927 1046004
1928 701093
1929 204783
bis 1. 7. 1930 68771 ,,

Zn diesem Zeitpunkt hatte der neue Verlagsdirektor Dr. Anton Betzl® seine
Tétigkeit aufgenommen. Seit 1928 wurden die MNN von dem jungen, der BVP
nahestehenden Chefredakteur Dr. Fritz Biichner geleitet. Politischer Redakteur

16 1, Wahlgang am 15.3., 2. Wablgang am 10.4. 1932. Wie Dokument 8 dieser Dokumen-
tation zeigt, hielt sich die INS-Presse — entgegen der Darstellung Turuers, a.a. O, — nicht
einmal bis zum Ende der Wahl an diesen ,Burgfrieden®.

17 Histor. Archiv der GHH 4001012007/5 (Schreiben des GHH-Beaufiragten Schmerse
¥. 9. 9. 1930 an die Direktion der Knorr & Hirth GmbH.) Zum 1. 1. 1952 wurde der monatl.
Bezugspreis von 3,55 auf 3,20 RM gesenkt. Vgl MNIN Nz, 346 v. 20. 12. 1951, 8. 9; forner
A. Betz, Gefahren der Wirtschaftskrise fiir die GroBpresse, in: Zeitungswissenschaft, Berlin, &
(1931), Nr. 6, 8. 3494f. 1932 betrug der Reingewinn von Januar-Oktober 47215 Mark (GHH
40010124007 {7}. Reusch bemingelte w.a.: ,Das Durchschnittseinkommen Threr Schriftleiter
ist 50 9} hiher, als an anderen Stellen bezahlt wird.© Die MINI hatten 54 Redakteure.

18 Dr. Anton Betz (geb. 1893} war Mitglied der BVP, seit 1946 Verleger der ,Rheinischen
Post” in Diisseldorf; 196567 Prisident des Bundesverbandes Deutscher Zeitungsverleger.
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war neben ithm Erwein von Aretin®. Als Verirauensmann der Kapitalgeber fun-
gierte Paul Nikolaus Cossnann®. Zwischen diesen Ménnern und Paul Reusch ging
in den entscheidenden Monaten des Jahres 1932 ein lebhafter Briefwechsel hin
und her.

Die Journalisten und der Verlagsdirektor verstanden es geschickt, sich den For-
derungen des Industriellen zu widersetzen. Zwar muBten sie unter den Pressionen
manchen Kompromill schlieBen, aber sie waren nicht bereit, mit jhrer grundsitz-
lichen Ablehnung gegeniiber dem Nationalsozialismus hinter dem Berg zu halten.
Da der ,,Vilkische Beobachter™ schirfstens gegen die ,Miinchner Neuesten Mach-
richten® polemisierte, wiire ein solches Stillhalten vor der Offentlichkeit kanmn za
vertreten gewesen.

Wochenlang versuchte Reusch, die widerspenstige Redaktion auf seine wirt-
schaftspolitisch motivierte Linte zu bringen, bei der es darum ging, Hitler in die
Konzeption des Kreises wmn die Rubrlade zu integrieren. Hjalmar Schacht war
ausersehen, auf die Anderung des nationalsozialistischen Wirtschaftsprogramms
einzuwirken. Auf ihn glaubte man sich verlassen zu kénnen, da man mit ithm seit
Jahren zum Segen von Industrie und Landwirtschaft kooperiert hatte®., Hitler sollte
neutralisiert und mit seiner starken Anhingerschaft in die Front der biirgerlichen
Parteien eingereiht werden, um so die Interessen der Industrie zu sichern. Eine
einfache Rechnung, die nicht aufging.

Auch die ,Miinchner Neuesten Nachrichten® spielten nicht mit. Reusch schiug
einen ungewohnt autoritiren Ton an, stellte ethische Postulate auf, weil er Hitler
»sein Wort halten “ miisse und resignierte schlieflich vor der Renitenz der Miinch-
ner. In einer Niederschrift vom 30. Mirz 1935 stellte er lakonisch fest: ,,Im Friih-
jahr 1932 bin ich wegen Meinungsverschiedenheiten iiber die politische Haltung
der Zeitung aus dem Verwaltungsausschull ausgetreten.® Vielleicht war es aber
eine Resignation vor der gesamten politischen Entwicklung; denn Reusch mufite
rasch erkannt haben, daB Hitler ¢in Mann war, mit dem man keine verlaBlichen
Vereinbarungen treffen und den man schon gar nicht in eine solche Konzeption
einspannen konnte. _

Kurt Koszyk '

1% Vgl. Erwein von Aretin, Krone und Ketten, Minchen 1955, 8. 60ff. Aretin (1887-1952)
unterhielt enge Beziehungen zu Ssterr. Heimwehrfiihrern wm den Rechtsanwalt Dr. Walter
Pfrimer, dexr am 12, 9. 1931 einen Putschversuch machte. [ber Aretins Rolle im Bayerischen
Heimat- und Kénigsbund und als Berater des Kronprinzem Rupprecht vgl., Hans Fenske,
Konservatismus und Rechtsradikalismaus in Bayern nach 1918, Bad Homburg v.d.H. 1969,
8. 2521

20 Gossmann, (1869-1942), ein zum Katholizismus konvertierter Jude, errang als Heraus-
geber der nationalistischen ,Siiddeutschen Monatshefte® (1903-1933) und als Verbreiter der
DolchstoBlegende eine traurige Berithmtheit, er starb im KZ Theresienstadt. Vgl, Anton Betz,
Paul N, Cossmarn und die Miinchner Publizistik, in; Publizistik, 10 (1965), H. 3, 8. 376-381. —
Wolfram Selig, Paul Nikolaus Cossmann und die Siiddeutschen Monatshefte von 1914-1918,
Osnabriick 1967, — Hans Fenske, a.a.0., S. 2924

21 Maschke, a.a. 0., 5. 49; vgl. auch Die Staats- und Wirtschaftskrise . . ., a.a.0., 8. 1251,
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Dokument 1
Dr. Paul Reusch an Dr. Anton Beiz

Oberhausen, den 4. Oktober 1931
Lieber Herr Betz!

Ich hatte vorgestern vergehlich versucht, Herrn Bachner zu erreichen, der jedoch
von Minchen abwesend war. Ich mufl mich infolgedessen mit nachstehender Be-
schwerde an Sie persénlich wenden:

Als ich Freitag frith Ihre Frage, ob unsererseits die Absicht bestinde, unsere An-
teile an der Knorr & Hirth G.m.b.H. zu verkaufen, verneinte, hatte ich nicht ge-
glaubt, diese prizise Antwort am Nachmittag schon bedavern zu miissen, nachdem
ich sowohl die M.N.N. als die M.T.Z.22 gelesen hatte. Thr Berliner Berichterstatter,
den ich nicht kenne und dessen Name [sie!] ich auch nicht weif3, leistet sich Mel-
dungen aus Berlin, Meldungen die, sofern er Anhinger der kapitalistischen Welt-
anschauung ist, mir beweisen, da} er auf dem Monde lebt vnd dafl er keine Ahnung
hat, wie es in der Wirtschaft aussieht und welche Mafinahmen zur Erhaltung der
Industrie notwendig sind?®.

In den MN.N. vom 2. Oktober ist unter der Uberschrift ,,Zuriickstellung wirt-
schaftlicher MaBnahmen* u.a. zu lesen®:
wAhnlich wie fiir diese Industrie liegen die Umsténde fiir andere deutsche Wirt-
_schaftszweige, so dal die beabsichtigten Lohn-, Kartell- und TarifmaBinahmen nach
Auffassung der Regierung, der man nicht ohne weiteres widersprechen kann, mehr
Verwirrung als Nutzen bringen kénnten. Dafl hieraus fiir die Sozialdemokratie sich
eine augenblickliche Erleichterung parlamentarischer Art ergeben kann, ist eine
zufillige Begleiterscheinung, die die Opposition aber totsicher in threr Propaganda
als ein Nachgeben des Reichskanzlers ausnutzen wird, so sehr es auch den wirklichen

« Tatsachen zuwiderlinft. “

In der M.T.Z. kritisiert er die Herabsetzung der Unteystiitzungsdauer fiir Arbeits-
Iose unter der Uberschrift ,Scharfe Kritik von allen Seiten® mit den Worten:

»Die Verfiigung, die eine Herabsetzung der Unterstitzungsdauer von 25 auf 20

£2 Miinchner Telegramm-Zeitung, seit 1922 bei Knorr & Hirth erscheinendes Boulevard-
blatt.

28 Gemeint ist Otto von Heydebreck, dessen Bruder Peter SA-Fiihrer in Pommern war
und am 30. Juni 1954 erschossen wurde. Otto v. H. gehiérte ,zum intimen Freundeskreis
Briinings“; vgl. E. v. Aretin, Krone und Ketten, Minchen 1955, 8. 42, 93 u. 136; auch
Heinrich Briining, Memoiren 19181934, Stutigart 1970, S, 518 u. 575. Heydebreck wurde
am 22. Mai 1933 von den Nationalsozialisten aus seinem Amt entfernt, Vgl. Histor. Archiv
der GHH 400101202411 (Dr, Martin Blank an Reusch, 22. 5. 1933). Vgl. auch Werner
Conze, Briinings Politik unter dem Druck der groBen Krise, in: Histox, Zeitschrift 199 (19649,
8. 529-50.

%4 Briining batte seit Juli 1931 (Zusammenbruch der Danat-Bank) versucht, durch Kiir-
zung der Staatsausgaben und Erhohung der Steuern den Staatshaushalt auszugleichen. Seine
deflationistische Politik wurde, vor allem wegen der damit verbundenen Kiirsung der Léhne
und Gehilter, von KPD, 8PD, DNVP und NSDAP abgelehnt. Nach dem Scheitern dieser

. MaBnahmen im Parlament begann die Notrerordnungspraxis.

% In der SPD gab es starke Auseinandersetzungen um die Tolerierungspolitik, Einige
Anhinger des linker Fliigels wurden ausgeschlossen und griindeten am 2. 10, 1331 die SAP.
Vgl, zur Taktik des SPD-Vorstandes JTulius Efbau, Toleriexung, in: Vossische Zeitung, Nr. 464
v, 2,10. 1951, S, 1.
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Wochen varsieht, bedeutet fiir die Betroffenen zweifellos eine erhebliche Verschir-
fung der bisherigen Lage, da sie damit 6 Wochen frither den geringeren Unter-
stiitzungssatz der Krisenfiirsorge, deven Festsetzung auflerdem einer Bediirftigkeits-
prifung untersteht, unterliegen. “

Bei der Krisenfilrsorge erhalt der Arbeitslose bekanntlich im Monat M 5,~— weniger
als bei der Arbeitslosenunterstiitzung, DB aher das Wesen der ganzen Mafinahme
darin liegt, dafi eben die Bediirftigkeitspriifung schon nach 20 Wochen einsetzt und
dafl wir in Deutschland die Arbeitslosenunterstittzung tberhaupt nur dann aufrecht
erhalten kéinnen, wenn die Bediirftigkeitspriifung auf der ganzen Linie durchgefiihrt
ist, scheint Ihr Berliner Berichterstatter nicht erfaBt zu haben.

Er kritisiert dann weiter die Mafinahme und kiindigt schirfste Kritik und schirf-
sten Widerstand an. Thr Berichterstatter lauft der Regierung nach, wenn sie Dumm-
heiten macht, und Ghernimmt in diesen Fallen ohne weiteres die ihm von der sozia-
listisch eingestellten Reichspressestelle® zugehenden Mitteilungen, Wenn aber die
Regierung einmal einen verniinftigen Schritt tut, dann setzt seine Kritik ein.

Nach meiner Ansicht ist dieser Mann weiter als Berichterstatter einer Zeitung, die
schlieBlich doch die kapitalistische Wirtschaft verteidigen soll, unmoglich. Wenn Sie
ihn in die Wiiste schicken, wird er zweifellos bei Mosse, Ullstein oder beim Vorwiirts??
ohne weiteres unterkommen, da die von ihm ausgesprochenen Auffassungen im ail-
gemeinen dort vertreten sind. Ich michte die dringende Bitte an Sie richten, die
Nachrichten dieses Mannes, solange er noch fiir Sie titig sein sollte, nicht kritiklos
von Jhren Redaktéren [sic!] hinnehmen zu lassen. Ich kann mich nicht mit einer
Zeitung idemtifizieren, und bei ihr mitarbeiten, die diesen Standpunkt vertritt, der
zur Vernichtung der kapitalistischen Wirtschaft fiihrt, Ob der Schreiber aus Dumm-
heit, Unwissenheit oder Absicht handelt, ist fiir mich gleichgiiltig, es gibt fiir mich
nur zwei Wege:

Der eine ist der, dafi die Zeitung eine vernunftige, gesunde Wirtschaftspolitik macht
und sich frei haht von sozialistischen Auffassungen.

Der andere ist der, daf} ich mich zuriickziehe und anstrebe, unsere Beteiligung so
rasch als maglich an den Mann zu bringen.

Ich bitte Sie herzlichst, mir nicht zu veriibeln, daB ich ritckhaltlos und offen Thnen
gegeniiber meine Meinung duBere. Niemand wird mehr als ich Ihre groBen Ver-
dienste um die wirtschaftliche Entwicklung und die Gesundung des Thnen anver-
trauien Unternehmens anerkenmnen. Ich bin tberzeugt, dafl Sie auch durch ent-
sprechendes energisches Eingreifen die Zeitung in politischer Hinsicht den richtigen
Weg fithren kénnen. Sie wissen, daf} Sie dabei meine volle Unterstiitzung finden.

Ich habe davon Abstand genommen, Durchschlag dieses Briefes an Herrn Professor
Cossmann zu schicken, da ich annehme, dafi Sie ihm und Herrn Biichner voen dem
Inhalt dieses Schreibens Eenntnis geben werden. Ich bin kein Freund davon, aus
Dingen, die in der Stille erledigt werden kénnen, eine grofle Aktion zu machen.
Wenn wir in dieser Sache uns verstindigen sollten, dann hleibt selbstverstindlich der
Inhalt dieses Schreibens unter uns. Mit bestern GruB

Thr
(Durchschrift im Hist. Archiv d. GHH 4001012007/6) gez. Reusch

2 Vom 4. 11. 1926 bis 1. 6. 1932 war Walter Zechlin (1879-1962) Mitglied der SPD,
Beichspressechef; vgl. Peter Baner, Die Organisation der amtl. Pressepolitik in der Weima-
rer Zeit, Phil. Diss. FU Berlin 1962, S, 75ff.; ferner W. Zechlin, Pressechef bei Ebert,
Hindenburg wmd Kopf, Hannever 1956, 8. 126, ;

27 Mosse (Berliner Tageblatt) und Ullstein (Vossische Zeitung) waren damals liberale Ver- i
lage in Berlin, Der ,Vorwirts* war das Zentralorgan der SPD. |
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Dokument 2
Dr. Anton Betz an Dr, Paul Reusch

Miuinchen, 7. Oktober 1951
Sendlingerstraf3e 80

Sehr geehrter Herr Kommerzienrat!

Ich muB Ihnen beipflichten, daB in den letsten Tagen die Meldungen, die unsere
Berliner Redaktion iiber die Pline und Absichten der Reichsregierung uns durchgab,
nicht auf einen einheitlichen Nenner zu bringen sind®®, Ich kann Thnen jedoch, sehr
geehrter Herr Kommerzienrat, bevor ich auf Einzelheiten eingehe, versichern, da
unsere Berliner Redaktion und ebenso die Miinchmer Redaktion der MLN.N. in
politischen. und wirtschaftspolitischen Fragen die klare und sichere Grundlage hat,
die Sie in Threm Brief vom 4. Oktober bei den MLN.N. vorausseizen.

Grundsitzlich ist die Bexliner Redaktion der M.N.N. mit der hiesigen Redaktion

der Uberzeugung, dall zur Vermeidung des Abgleitens unserer Politik und Wirt-
schaft ins Chaos und zur Abwehr der Extreme von rechts und links die Regierung
Briining gestiitzt, bestimmt aber ihre Vorziige herausgestellt werden sollen. Der Lei-
ter unserer Berliner Redaktion, Herr v. Heydebreck, ist aullerdem ein durchaus
vaterlindisch eingesteliter Mann, der mit seiner offenen Kritik ohne Zweifel nicht
zuriickhalten wiirde, wenn er die Nachteile der Regierung Briining fiir gréfier an-
sihe als ihre Vorteile. Auch in dieser Beziehung kénnen wir den leitenden Herrn
unserer Miinchner und Berliner Redaktion volles Vertrauen schenken. Die Unsicher-
heit, die zur Zeit sich in den politischen Meldungen und Artikeln unserer Berliner
Redaktion bemerkbar macht, ist meiner Uberzeugung nach in der Unsicherheit dex
gesamten Lage begriindet — wenn auch nicht entschuldigt. Gerade in der von Ihnen
genannten Meldung der MLN.IN. vom 2. Oktober stehen Sitze, die fiir und gegen die
Zurickstellung der Mafinahmen der Regierung gehalten sind. Die Berliner Redak-
tion der ML.N.N. schreibt:
»Als Begrindung fir die Zurickstellung des Wirtschafts-Winterprogramms ver-
weist man uns an zustindiger Stelle auf die englische Krise und ihr noch gar nicht
abzuschitzendes Rickwirkungsausmafl auf unsere Wirtschaft. Ob man dieser Auf-
fassung wird beipflichten kénnen, wird erst zu entscheiden sein wenn man sieht,
in welcher Ausdehnung dieses Zuwarten erfolgen soll.“ Hier behilt sich also unsere
Berliner Redaktion gegeniiber der Verschiehung der geplanten Wirtschaftsmafnah-
men und damit auch gegeniiber der Regierung ihr Urteil ausdriicklich vor. Sie
macht ihre Meinung davon abhingig, in welcher Ausdehnung das Zuwarten erfol-
gen soll. Die folgenden Sitze sprechen dann allerdings wieder mehr fiir die von der
Regierung durchgesetzte Verschiebung der MaBnahmen.

Die von Thnen angezogene Meldung unserer Berliner Redaktion in der Telegramm-

% Die Unsicherheit ergab sich aus dem Zwang der Reichsregierung, stindig auf die Forde-
rungen der Tateressengruppen und Parteien Riicksicht nehmen zu miissen, da eine Mehrheit
im Parlament fehlte. Nachdem ihm eine Niederschrift Erwein von Aretins iiber die politische
Lage in Bayern zugeleitet worden war, hatte Reusch am 21, 9. 1931 an Biichner geschrieben
(GHH 4001012007/5): ,Ich michte nur wiinschen, daB die MUN.IN. auch mit aller Schirfe
den gezeigten Weg einschligt und sich sehr energisch gegen eime Koalition der Bayerischen
Volkspartei mit der Sozialdemokratie zur Wehr setzt, Das Paktieren mit der S.P.D, hat im
Beich zu unkaltbaren Zustinden gefithrt.“ Vgl. daza den antisozial. Tenor der Wirtschafts-
denkschrift vom 29, 9. 1951,
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Zeitung vom 2. Oktober fasse ich in ihrer Grundtendenz anders auf. Die Meldung
richtet sich meines Erachtens nicht gegen die Herabsetzung der Unterstiitzungsdauer
in der Arbeitslosenfiirsorge, sondern gegen die Unzulénglichkeit der Neuregelung.
Die Telegrarmm-Zeitung schreibt wirtlich: , Wenn mit dieser Verfiigung die ganze
Reformarbeit in der Arbeitslosenversicherung erschipft und der angekiindigte organi-
satorische Umbau wieder einmal anfgeschoben sein sollte, dann darf die Regierung
nicht erstaunt sein, wenn sie gerade in diesem Brennpunkt der Finanzgebarung auf
schirfste Kritik und schirfsten Widerstand st6Bt.“ Diese Zeilen richten sich meines
Erachtens durchaus gegen die halbe Arbeit der Regierung,

Ich glaube jedoch micht, sehr geehrter Herr Kommerzienrat, daB es darauf an-
kommt, die in Ihrem Brief vom 4. Oktober erhobenen kritischen Bemerkungen zn
unterstreichen oder zu entkriften. Ych'sehe den Zweck Thres Briefes vielmehy darin,
dafiir zu sorgen, daf} fiir die Zukunft die klare Richtung unserer Zeitung in politi-
schen und wirtschaftlichen Fragen erneut klargelegt wird. Ich habe mit den Herren
der Miinchner Redaktion in diesem Sinne bereits personlich gesprochen; der Berliner
Redaktion habe ich heute den heiliegenden Brief geschrieben®. Da ich in den nich-
sten Tagen wieder in Berlin bin, kann ich meinen Brief noch mit dem nétigen Nach-
druck persénlich interpretieren.

Zum Schluf darf ich, sehr geehrter Herr Kommerzienrat, daranf hinweisen, daf§
die Unterstiitzung, die unsere Berliner Redaktion der Regierung Briining gab, den
grofien journalistischen Erfolg hatte, dafl wir auf schnellstem Wege gute und zuver-
lissige Meldungen und Informationen hbekamen. Es ist Tatsache, daf} unsere Berliner
Redaktion iiber verschiedene grundlegende Dinge als erste deutsche Zeitung herich-
ten konnte. Da die Nachrichtenwege bei uns in Deutschland nicht mit Geld zu er-
kaufen sind, hat die Berliner Redaktion die Anbiederung mit der Pressestelle als das
beste Mittel betrachtet, unmittelbar an die Nachrichtenguelle heranzukommen, Da-
rither ging der kritische Abstand zu dieser Stelle vielleicht mehr als traghar verloren.

Ste diirfen, sehr geehrter Herr Kommerzienrat, iiberzeugt sein, dafl in unseren
Redaktionssitzungen wiederholt die zdgernde Wirtschaftspolitik der Reichsregierung
kritisiert wurde. Wir haben auch stets zur Vorsicht gemahnt und auf die Bedeutung
der eigenen umabhidngigen Meinung hingewiesen. Ohne Zweifel werden auch Thre
Zeilen dazu beitragen, dafi unsere Zeitungen in Zukunft den richtigen Weg finden
werden. Ich darf Ihnen, wenn Sie noch einmal in Miinchen sind, an Hand mehrerer
Artikel beweisen, dafl wir von Zeit zu Zeit immer unsere warnende und kritische
Stimme gegen MalBnahmen der Regierung Briining erhoben haben,

In aller Hochachtung und Verehrung
gez. Dr. Betz

(Original im Histor, Archiv d, GHH 4001012007/6)

29 Der von Betz an Heydebreck gerichtete Brief (GHH 4001012007/6) wiedexholt die
Einwinde von Beusch in abgeschwichter Form, ohne die Hindergriinde offenzulegen, (,,Dieser
Eindruck ist mir gerade in letzter Zeit auch von AyBensichenden bestitigt worden.*)
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Dokument 3
Dr. Pawl Reusch an Dr. Anton Betz

z. Zt. Basel, den 11. Qktober 1931
Lieber Herr Betz!

Antwort auf Thr Schreiben vom 7. 10. 31

Ich nehme gern zur Kenntnis, dafl sowohl die Miinchener Redaktion der MINN
als auch die Berliner Redaktion in politischen und wirtschafispolitischen Fragen die
Grundlagen hat, die ich in meinem Schreiben vom 4. Oktober niedergelegt habe.
Wenn diese Grundlage vorhanden ist, dann darf ich wohl wiederholt der Bitte Aus-
druck geben, dafl Mitteilungen der Berliner Redaktion, die in der letzten Zeit zweifel-
los diese Richilinien nicht eingehalten haben, in Miinchen vor®2 Drucklegung genau
durchgesehen und nur dann veréffentlicht werden, wenn sie auf dem Boden dieser
Grundlagen stehen.

Ob der Standpunkt Threr Berliner Redaktion, die Regierung Brining unter allen
Umstinden noch zu stiitzen, richtig ist, méchte ich fiir meine Person stark bezweifeln.
Ich habe an den Mann bis vor kurzem auch geglaubt. Nachdem er aber den grofien
Kredit, den er im deutschen Volke besal}, nicht zur richtigen Zeit ausgeniitzt hat und
durch seine Zauderpolitik die Wirtschaft immer mehr und mehr dem Abgrund zu-
fiihrte, bedanere ich fiir meine Person, nichts mehr fir ihn ihrig zu haben, trotz-
dem er zweifellos ein Mann von ehrlichem Wollen und hoher Intelligenz ist. Da er
jedoch nicht den Mut hat, seine Erkenntnis in die Tat umzusetzen und sich von der
Sozialdemokratie zu trennen, wire es hesser, wenn er die Ziigel der Regierung hald
einem anderen ibertragen wiirde, der diese Bindungen gegeniiber der Sozialdemo-
kratie wie Briining nicht hat.

Die grofle Gefahr, in der die Wirtschaft augenblicklich schwebt, ist leider von der
Allgemeinheit zu wenig erkannt. Zu dieser Allgemeinheit zahle ich auch Thr Berliner
Bureau, dem Sie vielleicht etwas dringender den Ernst der Situation klar zu machen
die Liebenswiirdigkeit haben.

Anstatt die englische Krise und den Sturz des englischen Pfundes zu beniitzen, um
sofort die dringend notwendigen MaBnahmen zu treffen, wird die Hinausschiebung
dieser MaBnahmen durch die Regierung mit dem Sturz des englischen Pfundes be-
grindet®®, Und dieser wirtschaftsfremden Auffassung schliefit sich Ihre Berliner
Redaktion an, statt sie auf das Allerschirfste zu bekiimpfen.

‘Wenn Sie sagen, daf8 die Untexstittzung, die Ihre Berliner Redaktion der Regie-
rung Brining gab, Thnen auf der anderen Seite wieder frithzeitig zugehende Mel-
dungen und Informationen zufiihrte, so bin ich iiberzeugt, daf3 Sie bei niherer Prii-
fung sich diesem [sict] Gedankengang Ihrer Berliner Redaktion nicht zu eigen machen
werden. Ich kann doch nicht deshalb eine Regierung unterstiitzen, weil sie mich
mit Nachrichten versorgt, sondern ich kann nur dann eine Regierung unterstiitzen,
wenn sie sachlich wnd nach meiner Auffassung richtig arbeitet,

Von dem Inhalt Ihres Schreibens an die Berliner Redaktion der MINN habe ich

%94 Tn den Originalen Unterstrichenes wird hier kursiv gesetat.

30 Die britische Regierung mulBte sich wegen einer ca. 15 Yigen Werteinbube des Pfimdes
entschtiefen, die Goldwihrung auller Kraft su setzen. Die Borsen wurden am 21, 9. 1931
geschlossen. Vgl zu Briinings Argumentation seine Rede vor dem Deutschen Sparkassen- und
Giro-Verband am 27. 9. 1931 (Vossische Zeitung Nx. 232 v. 29. 9. 1951, §. 4.
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dankend Kenntnis genommen, Ich méchte fiir meine Person damit zunéchst die Aus-
einandersetzung schlieflen und Yhnen gegeniiber nur nochmals die herzliche Bitte
zum Ausdruck bringen, auf die Redaktionen IThrer Zeitung dahin einzuwirken, daf3 sie
in wirtschaftspolitischer Hinsicht eine Haltung einnehmen, mit der die Wirtschaft
im allgemeinen einverstanden sein kann und es mir auf diese Weise erméglichen,
auch weiterhin mit Thnen zusammenzuarbeiten. Ich bitte Sie, dabei zu beriicksichii-
gen, daf} bei meiner Stellung im deutschen Wirtschaftsleben ich mich nicht mit
einer Zeitung jdentifizieren kann, die durch ihre Auslassungen die mir anvertrauten
Unternehmungen schadigt®l, Nur die allergréBten Kilber wihlen thre Metzger seiber,
Ich hahe keine Lust, zu diesen Kilbern gezihlt zu werden.
Mit bestem Gruf}
Thr
gez. Reusch

(Durchschxift im Hist, Archiv d. GHH 4001012007 /6) '

Dokument 4
Dr. Paul Reusch an Prof. Paul Nikolaus Cossmann

z. Zt. Niirnberg, den &, Februar 1952
Lieber Herr Cossmann!

Betrifft: Richtlinien fiir die Bléiter des Perlages Knorr & Hirth

Ich habe inzwischen die mir in Minchen tGbergebenen Unterlagen durchgesehen.
In der Instruktion, die der VerwaltungsausschuB der Knorr & Hirth G.m.b.H.
im Mirz 1900 erlassen hat, steht zweifellos sehr viel Interessantes und Wertvolles®,
Diese Instruktion hat aber den Fehler, viel zu weitschweifiz zu sein, Meines Er-
achtens miissen die Richtlinien in 1-2 Dutzend kurzen knappen Sitzen niedergelegt
werden. Ich richte daher wiederholt an Sie die Bitte, solche Richtlinien im Finver-
nehmen mit Thren Herren auszuarbeiten, damit sie bei nichster Gelegenheit einmal
besprochen werden kdnnen®,

31 'Weitere Monita iiber v, Heydebreck in Briefen von Reusch an Karl Haniel vom 51. 8.
(GHH 4001012000/3) und an Cossmann vom 23.6, 1952 (GHH 4001012007/4). Uber Biich-
ner beschwerte er sich am 6.6.1932 bei Haniel (GHH 4001012000/3) und iiber v. Aretin .
am 9.7.1932 bei Cossmann {GHH 4001012007 f4). .

82 Dije 44seitige Instrultion fiir die Redaktion der ,Miinchner Neuesten Nachrichten® vom
Marz 1900 in: Histor. Archiv der GHH, Nr. 4001012007 /6. Dort heiBt es 8. 81.: ,,Die ,Neue-
sten Nachrichten’ miissen eintreten fiir die Macht, das Anschen und die Ehre des Reiches,
sowie fiir die berechiigten Interessen des Heimatlandes Bayern, mit Rat und Tat die Wohl-
fahrt der Stadt Miinchen und ihrer Bewchner fordern, die Achtung vor dem Gesetze, der
staatlichen und sozialen Ordnung nicht nur selbst wahren, sondern sie auch im Volke festigen;
darum miissen sie den prahlevischen Chauvinismus, den Unitarismus, den reichsfeindlichen
Partikularismus, die gemeinschidliche Kirchturmspolitik, das Cliquenwesen, das Strebertum,
den Sffentlichen Schlendrian, die Bestechlichkeit wnd die Ausschlachtung der res publica zu
persénlichem Vorteile auf das Entschisdenste bekdmpfen. ©

8% Da die Miinchner nicht darauf reagierten, legte Reusch vnter dem 30. 5. 1932 selbst

wRichtlinien fiir die Haltung der MNN auf politischem, wirtschaftlichem und kulturellem

Gebiet“ vor. (GHH 40010120076} Zu dem dann in Miinchen verfaBten Gegenentwurf nahm
BReusch am 21. §. 1932 Stellung (Dolument 5.
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In den von Ihnen.niedergelegten Gedanken stehen u.a. die beiden Sitze:

1. ,Fiir die Richtung eines Blattes ist ma3gebend die Auswahl der Personen.*

2. ,Ein Programm kann wirkungsvoll nur durch die richtize Auswahl der Schrifi-
leiter verfolgt werden.“

Sie sprechen hier immer in der Mebrzahl, withrend ich fiir meine Person der An-
sicht bin, daB nicht die Mehrzakl der Schriftleiter fiir ein Blatt richtunggehend sein
kann, sondern nur ein Mann, und zwar der Hauptschriftleiter, der fiir die Richtung
des Blattes in jeder Beziehung mafigebend sein mufi und dem alle iibrigen Schrift-
leiter in jeder Bezichung unterstellt werden miissen®, Nach meiner Ansicht — und
ich weif}, Sie nehmen mir das nicht iibel, wenn ich es offen ausspreche — ist es gerade
der Fehler bei der MNN, dafl mehrere Herren in der Schriftleitung sitzen, die in
politischen Dingen verschiedener Auffassung sind und infolgedessen das Blatt bei vie-
len Lesern den Eindruck macht, dal es micht einheithich gefibrt ist. — Ich empfinde
es immer schmerzlich, dafi es nicht gerade die schlechtesten Miinchener sind, die
immer und immer wieder auf diese Dissonanz hinweisen und eine nicht immer
gerade freundliche Kritik tiben®, Es ist fix mich, der ich leider nicht die Zeit habe,
das Blatt tagtiiglich vollstindig zu lesen, sehr schwer, diese Vorwirfe auf thre Richtig-
keit oder Unrichtigkeit hin zu prifen.

Aus allen diesen Griinden dringe ich darauf, dal die Richtlinien so bald als még-
lich aufgestellt werden. Ich wiire Ihnen herzlich dankbar, wenn Sie die Angelegen-
heit nunmehr energisch in die Hand nehmen wiirden, da ich der festen Uberzeugung
bin, dafl manches nach Inkrafttreten der Richtlinien vermieden werden wird, was
da und dort zu Beanstandungen Anlall geben kann.

Von dem Inhalt dieses Schreibens erhilt auller Thnen niemand Kenninis.

Mit herzlichem Gruf3
Thr
gez. Reusch

{Durchschrift im Histor. Archiv d. GHH 4001012007/4)

¥ Cossmann hemerkte dazn am 9. 2. 1932 (GHH 4001012007 /6): ,Formell bin auch ich
der Ansicht, daB die Verantwortung fiir den Inhalt der Zeitung einzig beim Hauptschrift-
leiter Liegt; materiell muB sich die Gesellschaft, an die sich meine Denkschrift wendet, von
der Sie eimen Teil in Handen haben, dariiber klar sein, daB auf der inneren Ubereinstim-
mung die durch keine Befehlsgewalt zu ersetzende StoBkraft einer Schriftleitung heruht.*
Reusch kannte zweifellos auch die Polemik des , Vélkischen Beobachters® gegen die Wider-
spriiche in den MNN. Vgl z. B. Schonungsbediirftige Nexrven, in: Miinchener Beobachter,
Tigl. Beiblatt zun VB, Ausg. 346 v. 12.12.1951. Auch Dr. Frick verklagt Miinchener Brii-
ning-Organ, in: VB (Reichsansg.) 40. Ausg. v. 9.2.1952, 8.1, und Gregor StraBer: Eine
sehr notwendige Feststellung, in: VB (Reichsausg.) 43. Ausg. v. 12.2.1952, S.1f.

8 Vgl, dazn die Briefe Oswald Spenglers an Paul Beusch vom 9. 1., 18. 2., 16. 4. 1930,
50. 6., 19.10., 25.10.1951 sowie 9.5.1932 und 8.2.1933. Vgl. oben, Anmerkung 7,
Reusch an Spengler. Ahulich am 20. 10. 1951. Vgl. Oswald Spengler, Briefe, a.a.(. Coss-
mann bat Biichner, ,selbst Richtlinien in einer knappen Form zu entwerfen, da ich es fiir
das ZweckmiBigste halte, wenn wir vom Hauptschriftleiter selbst ein Programm vorgelegt
bekommen, mit dem wir uns einverstanden exkldren kénuen® {Cossmann an Reusch, 9, 2. 1952,
GHH 4001012007/6). Reusch begriiBte mit Schreiben vom 11. 2. 1932 diese Verfahrens-

weise.
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Dokument 5

Dr. Paul Reusch an Dr, Karl Haniel

Oberhausen, den 21. Mai 1932
Lieher Herr Haniel!

Betrifft: Richtlinien fir die Haltung der Mitnchener Neuesten Nachrichten auf poli-
tischem, wirtschaftlichem und kulturellem Gehiet

Zu dem mir iihergebenen Gegenentwurf®* habe ich folgende Bemerkungen zu
machen:

1. Es ist mir nicht recht verstindlich, warum die einleitenden Bemerkungen meines
Entwurfes iiber das Primat der Politik weggelassen worden sind. Ich lege fiir
meine Person Wert daranf, daf} diese Bemerkungen stehen bleiben.

2. Der Gegenentwurf ist sowohl in dem Abschnitt Ia, als auch in dem Abschnitt Ib
nicht klar und iibersichtlich genug, infolgedessen ich bitten michte, an der von
mir vorgeschlagenen scharfen Gliederung festzuhalten, da es nur auf diese Weise
miglich ist, den Anweisungen eine prizise Form zu geben.

3. Der in meinem Entwurf vorgesehene Passus unter I .4 § iiber die Notwendigkeit
rechtzeitiger und vollstindiger Unterrichtung der Offentlichkeit iiber akutwer-
dende anlenpolitische Verfahren ist in die Richtlinien der Redaktion nicht mehr
aufgenommen. Ejnen Grund fir die Weglassung dieses Absatzes vermag ich nicht
zu erkennen.

4. Der vorletzte Absatz auf Seite 2 des Gegenentwurfs, der sich mit dem Verhdltnis
Deutschlands zu Frankreich, England, Ttalien und Amerika befat, gibt der Redak-
tion zu wenig Bewegungsfreiheit, die ich nicht beeintriichtigt sehen méchte, da
auf der anderen Seite wieder verlangt werden mu8, daB die Richtlinien strikie
eingehalten werden. Die auflenpolitische Lage kann sich von Tag zu Tag dndern. —
Wenn die Redaktion gewuBt hitte, daf England im Begriff ist, sich an dem euro-
piischen Kontinent vollstindig zu desinteressieren, dann hitte sie wohl die vor-
geschlagene Fassung nicht gewidhlt. Die biindnispolitischen Mbglichkeiten und
Notwendigkeiten sind gerade im gegenwértigen Augenblick schwer zn tibersehen,
infolgedessen ich empfehle, davon abzusehen, grundsitzliche Richtlinien in die-
ser Beziehung aufzustellen.

5. Den im letzten Absatz auf Seite 2 des Gegenentwurfs ausgesprochenen Gedanken
»mehr fordern als praktisch erreichbar ist® méchte ich nicht in den Richtlinien
festgelegt sehen.

6. Die Forderung meiner Richtlinien unter I B 6, daB der Sturz der Reichsregie-
rung durch den Reichstag ganz wesentlich erschwert werden soll, findet sich in
dem Gegenentwurf nicht. Tch méchte bitten, an dieser meiner Forderung fest-
zuhalten.

7. Die Fassung des drittletzten Absatzes auf Seite 3 des Gegenentwurfes halte ich
nicht fiir sehr ghicklich. Einmal ist die Haltung der Nationalsozialisten in der
Sudtirolfrage in parteipelitischer Ausschlachtung vielfach verzerrt wiedergegeben
worden, zum anderen kdnnte aus dieser Fassung heransgelesen werden, dafl ge-
wisse, notwendige internationale Abmachungen itherhaupt abgelehnt werden sol-
len, was auch nichi im Interesse Deutschlands liegt.

3 Nicht in den Akten,
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8. An der in meinen Richtlinien unter I B 3 festgelegten Stellungnabme zur Mon-
archie méchte ich festhalten. Es fehlt in dem Gegenentwurf die von mir gefor-
derte weitergehende Bindung.

9. In dem Gegenentwurf fehlt auch die Forderung auf Entpolitisierung des kommu-
nalen Lebens, die in meinen Richtlinien unter I B 7 festgelegt ist.

10. In meinem Leitsatz unter III { heiBt es: ,die Bevorzugung irgendeiner Religion
ist abzulehnen®. Ich méchte fiir meine Person an dieser Fassung festhalten. Es
erscheint mir nicht netwendig, auszusprechen, dafi das Christentum die Grund-
lage unseres gesamten geistigen Lebens ist.

11. Ich habe in ELeitsatz JIT 2 ausdriicklich gefordert, dafl die kulturbolschewistischen
Erzeugnisse auf allen Gebieten schirfstens bekdmpft werden. Es ist mir unver-
standlich, warum diese Forderung in dem Gegenentwurf nicht mit ibernommen
worden ist.

12. Auch die Forderung nach schlichter Lebensfiithrung der Jugend (Leitsate IIT 3)
und nach Bekampfung des Klassenkampfgedankens (Leitsatz I11 4} sollte in den
Richtlinien nicht fehlexn.

Ich tibersende Ihnen nunmehr in der Anlage einen neuen Gegenentwurf fiir die
Richtlinien in 2 Ausfertigungen mit der Biite, die Redaktion zur Stellungnahme
aufzufordern. — Um die Arbeiten nicht unnétig zu erschweren und wm die Richt-
linien dbersichtlich zu erhalten, bitte ich aber, an dem Aufbau meines Entwurfs
nichts zu éndern, sondern lediglich die Kritik an den einzelnen Punkten des Entwurfes
anzusetzen, falls eine solche iiberhaupt noch beabsichtigt ist.

Mit herzlichem Grufl
Thr
{Durchschrift im Hist. Archiv d. GHH 4001012007 /6) gez. Reusch

Dokument 6

Richtlinien

fir die Haltung der Mianchener Neuesten Nachrichten auf politischem,
wirtschaftlicherm und kulturellem Gebiet

(II. Fassung unseres Entwurfs)

I. Politik

Bei der Politik — im weitesten Wortsinne gefalit — liegt die letzte Entscheidung
uber das Schicksal eines Volkes. Die Politik hat auch unser wirtschaftliches Elend
zum malgeblichen Teil verschuldet. Mindestens ist sie fiir die lange Dauer der Krise
verantwortlich za machen.

Dieser Primat der Politik gilt unbedingt. Mit seiner Anerkennung ist die Gewichts-
verteilung zwischen Politik und Wirtschaft im Rahmen der Zeitung grundsitzlich
gegehen.

A. _Auflenpolitik
1. Die vornehmste Aufgabe des Blattes ist die Frage des nationalen Gedankens. Die
Belange des Deutschen Reiches und des deutschen Volkes stehen itber den Par-
teien®?,

8 In der ersten Fassung ,,. . . miissen also unter allen Umstéinden im Vordergrunde stehen®,
Punkt 2 und 3 fehlen in der ersten Passung.
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2. Die Zusammenfassung aller geschlossen siedelnden Deutschen in einem grof-
deutschen Reich der Zukunft ist zu erstreben. Die Verbreitung und Festigung
dieses grof3deutschen Gedankens im deutschen Volk ist eine der wichtigsten natio-
nalen Erziehungsaufgaben der Zeitung. Insbesondere ist das Recht auf den Zu-
sammenschlull mit Osterreich klar zu verfechten.

3, Selbstverstindlich ist das Eintreten fiir die Lebensrechte aller deutschen Volks-
genossen auBerhalb der Reichsgrenzen.,

4, Unter dem Systermn von Versailles ist der Wiederaufstieg Deutschlands nicht még-
lich, Sclange es besteht, mull mit aller Macht gegen dieses System gekimpft
werden?®s,

5. Im Rahmen dieses Kampfes gegen das Versailler System ist die Unméglichkeit

. weiterer Tributleistungen immer und immer wieder hervorzuheben?.

6. Die bisherigen deutschen Tributleistungen miissen den Lesern immer und immer
wieder eingehémmert werden. Das Streben einer nationalen Zeitung mull dahin-
gehen, die Versiumnisse der Regierung auf diesem Gebiet nachzuholen?®,

7. Die ungeheure Bedrohung der deutschen Zukunft durch unsere Wehrlosigkeit
inmitten eines Ringes hochgeriisteter und stindig weiter aufriistender Staaten
ist dem Leser so klar zu machen, daf} er diese Gefahr dauernd bewullt erlebt,
Immer und immer wieder ist das deutsche Recht auf Wiederherstellung der Wehr- .
hoheit zu begriinden. Auf die Vertragsverpflichtungen der anderen Linder ist
stindig hinzuweisentl

8. Die Kriegsschuldliige als Grundlage des Versailler Vertragest? ist fortlaufend zu
bekimpfen.

9. Uber die Notwendigkeit einer Revision der Ostgrenzen (Korridorfrage) ist plan-
miBige Aunfklirung za leistents,

10. Der Notwendigkeit rechtzeitiger und vollstindiger Unterrichtung der Offent-
lichkeit {iber akut werdende aullenpolitische Gefahren ist hinreichend Rechnung
zu tragen. Die zweckbewufite Behandlung dieser Dinge ist eine wichtige Unter-
stiitzung fiir eine aullenpolitisch aktive Regierung.

i B. Innenpolitik

: 1. Die MINN sind kein Parteiblatt. Daraus folgt, dal3 sie sich jeder nationalen Partei
gegeniitber mdglichst objektiv zu verhalten haben. Jeder Verstol irgend einer
Partei gegen die nationalen Notwendigkeiten ist scharf zu kritisierents,

2. Der Marxismus ist auf das Schérfste zu bekéimpfen. Wenn sich biirgerliche Par-
teten mit dem Marxismus tiber die Bildung einer Regierung verstindigen, ist es
die Pflicht der MINN, sich dieser Regierung gegeniiber besonders kritisch zu ver-
halten.

3. Der monarchische Gedanke ist in der Tradition zu pflegen. Eine aktive Forderung
der Monarchie ist zur Zeit abzulehnen und darf ohne ausdriickliche Zustimmung
der Mehrheitsbesitzer in der Zeitung nicht betrieben werden.

38 Tn der ersten Fassung Punkt 2; statt ,System® wird das Wort , Vertrag® verwendet.

39 In der ersten Fassung Punkt 3; statt ,System® heiBit es dort , Vertrag®.

4 In der ersten Fassung Punkit 4; zusdtzlich heiBt es dort: ,AllwSchentlich sollte dem
Leser in Ziffern vor Augen gefilhrt werden, welche Hghe die Tributleistungen bereits erveicht
haben.

41 Tn der ersten Fassung Punkt 3; letzter Satz fehlt in der ersten Fassung.

42 Jn der ersten Fassung Punkt 6; es fehlt: ,als Grundlage des Versailler Vertrages®.

3 In der ersten Fassung (Punkt 7): ,Die Verbreitung und Festignng des groBdeutschen
Gedankens ist eine der wichtigsten nationalen Erziebungsaufgaben der Zeitung.“

44 Letzter Satz fehlt in der ersten Fassung.
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4' Die MINN treten ein fiir eine Gliederung des Reiches nach den Prinzipien eines
‘gesunden Foderalismus. Hierunter ist zu verstehen: die organisch gewachsenen,
lehensfihigen deutschen Linder werden derart zum Reichsbau zusarmnmengeftigt,
daB bei ausreichender Stirke und innerer und duBerer Geschlossenheit der Reichs-
gewalt ein natiirliches Eigenleben reichsfreudiger Linder garantiert bleibt.

5. In diesem Bereich liegt auch die Pflege des Reichsgedankens in Bayern und die
Geltendmachung der bayerischen Bediirfnisse im Reich durch die MININ#,

6. Das demokratisch-parlamentarische System von Weimar ist die letzte Wurzel
vieler Ubel. Es ist als fiir Deutschland ungeeignet abzulehnen,

Die MINN erstreben deshalb:

a) eine wesentliche Stirkung der Stellung des Reichsprisidenten;

b) eine Stirkung der Reichsregierung in dem Sinne, daB der Sturz der Regierung
durch den Reichstag ganz wesentlich erschwert wird®,

7. Auch fiir die einzelnen Linder ist eine Stabilisierung der Regierungsgewalt unter
gleichzeitiger Verbilligung des Regierungsapparates anzustrehent?,

8. Die MINN treten ein fiir eine Entpolitisierung des kommunalen Lebenst®,

9. Die MNN erstreben die Beibehaltung bzw. vollstindige Wiederherstellung des
Berufsbheamtentums und bekimpfen die Politisierung des Beamtentums aufs
Schirfste?,

10. Kealitionen mit den Sozialdemokraten sind grundsételick abzulehnen, mit den
Nationalsozialisten grundsitzlich zu fordern. Von den Nationalsozialisten ist zu
fordern, dafi sie sich zur Anerkennung der staatspolitischen Notwendigkeiten be-
guemen und keine tibertriebenen Anspriiche stellen®®,

IT. Wirtschaft und Soziales

1. Der Grundsatz des Privateigentums gilt den MINN als unantasthar. Jeder Angriff
gegen diesen Grundsatz ist schirfstens abzuwehren ohne Riicksicht, von welcher

- Seite er kommt.

2. Zur Frhaltung der Lebensgrundlagen der deutschen Privatwirtschaft ist zu for-
dern:

a) eine wachsame, zielbewulite und energische Wirtschaftspolitiks! die den néti-
gen Schuiz der deutschen landwirtschaftlichen und industriellen Erzeugung
rechtzeitig sicherstellt;

b) sparsamste Steuer- und Sozialpolitik, die der Tragfdhigkeit der deutschen Wirt-
schaft angepaBt ist und konsequent die Kapitalbildung férdert. Dabei jst auf
die Erhaltung einer gesunden Landwirtschaft und eines gesunden Mittelstands
besonderes Gewicht zu Jegen.

3. Die Auswiichse des Kollektivismus, wie sie sich auf allen Gebieten des Wirtschafts-
lebens sowohl auf der Unternehmer- als auf der Arbeitnehmerseite in den letzten

Jahren breit gemacht haben, sind aufs Schirfste zu bekdmpfen. Die MINN treten

45 In der ersten Fassung: ,Die MNN treten ein fiir eine wesentliche Stirkung der Stellung
des Reichsprisidenten®.

4 In der ersten Fassung: ,Die MNN treten ein fiir eine Stirkung der Reichsregienung in
dem Sinne, daB der Sturz der Regierung durch den Reichstag gane wesentlich erschwert
Wild. o

4* Fehlt in der ersten Fassung.

48 In der ersten Fassung Punkt 7.

4% In der ersten Fassung Punkt 8.

50 Pehlt in der ersten Fassung,

51 In der ersten Fassumg: ,,Handelspolitik .
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dafiir ein, dal Lohn und Arbeitszeit in freier Vereinbarung zwischen Unter-
nehmer- und Arbeiterschaft nach den besonderen Erfordernissen jedes einzelnen
Betriebes geregelt werden.

4. Im Grundsatz ist an einer gesunden®?, d.h. fiir die Wirtschaft tragharen sozialen
Gesetzgebung festzuhalten. Es ist jedach eine planmiiflige Einschrinkung im Be-
reich der &ffentlichen Fiirsorge anzusireben vor allem auch mit dem Ziel, {iberall
dort, wo es angingig ist, die Sorge fir das eigene Schicksal wieder der Selbst-
verantwortung des Einzelnen zu tberlassen.

5. Die MINN treten ein fir eine Stirkung des Individualismus in der Wirtschaft
und mdaglichste Beseitigung aller gesetalichen Schranken, welche die Entwicklung
der Wirtschaft hemmen,

6. Die Privatwirtschaft ist in ihrem Bestreben, sich méglichst frei zu betitigen, zu
unterstiitzen; sie hat sich selbstverstindlich in den Staat einzuordnen. Verfeh-
Iungen der Privatwirtschaft wie sie gerade in der letzten Zeit in vielen Fillen zu
verzeichnen waren, sind ricksichtslos an den Pranger zu stellen und zu ahnden.
Verschirfte Strafbestimmungen sind zu fordern®,

7. Das Verstindnis fiir die wirtschaftlichen Notwendigkeiten in den breiten Volks-
schichten zu fordern, die herechtigten Interessen dieser Volksschichten gegeniiber
der Wirtschaft zu vertreten, ist eine wichtige Aufgabe der MININ®,

I, Kultur

1. Die MNN haben jede religiése Uberzeugung zu achten. Die Bevorzugung irgend
einer Religion ist abzulehnenss.

2. Die MNIN haben sich des Schutzes und der Férdervng aller deutschen Kultur-
werte anzunehmen. Wesensfremde Kultureinfliisse jeglicher Art sind zu bek&mp-
fen. Insbesondere ist kulturbolschewistischen Erzeugnissen auf allen Gebieten der
schirfste Kampf anzusagen.

3. Die deutsche Kultur wurzelt im Bodext. Dort mulj sie auch gepflegt werden. Zum
Aufgabenkreis der MINN gehért demnach neben den allgemein deutschen beson-
ders die Férderung aller bayerischen Kulturbestrebungen, vor allem der grofien
Miinchener kiinstlerischen und wissenschaftlichen Tradition®,

4. Zur Aufgabe der Zeitung gehért das Eintreten fiir ein System der Jugendbildung,
das ganz bewulit und vordringlich eingestellt ist auf die Erziehung der jungen
Generation za wirklichem Volks- und NationalbewuBtsein. Schlichte Lebensfiih-
rung mul} heute ein vornehmlicher Leitsatz der Jugend sein.

5. Als unantastbar gilt das Recht der Eltern, die religitse Erziehumg ihrer Kinder,
die Grundlage aller Charakter-Erziehung, selbst zu bestimmen®?,

6. Zur Aufgabe der Forderung deutscher Kultur gehdrt auch die Bekimpfung des
Klassenkampfgedankens.

(Durchschrift im Hist, Archiv d, GHH 4001012007 /6)

52  gesunden, d.h.“ neu eingefiigt.

58 Letater Satz fehlt in der ersten Fassung.

54 Punkt 7 fehlt in der ersten Fassung.

55 In der ersten Fassung ergiinzt durch Bismarck-Zitat vom 15, 3. 1884: ,In allen Konfes-
sionen findet es sehr hiufig statt, daB unter ,Freiheit der Kirche die Herrschaft der Priester
verstanden wird. ©

& Fehltin der ersten Fassung.

37 Fehit in der ersten Fassung,
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Dokument 7
Paul Nikolaus Cossmann an Dr. Paul Reusch

Miinchen, den 24. Miarz 1932
Koniginstr. 103/IT1
Hochverehrter Herr Reusch!

Eine schriftliche Anweisung in der Sache Vélkischer Beobachter hinausgehen zu
lassen, wiirde ich fiir unzweckmiBig halten. Was die MNN anlangt, so ist ja in der
Sitzung selbst mit Herrn Biichner alles besprochen worden, mit den beiden anderen
Hauptschriftleitern habe ich gesprochen®®.

Merkwiirdigerweise ist am Nachmittag unserer Sitzung das Gerlicht durch das
Haus gegangen, der Verlag wexrde eine Wendung zu den Nationalsozialisten hin neh-
men mit Riicksicht auf die bevorstehenden bayerischen Landtagswahlen®™, Ob dieses
Geriicht auf die Gegenseite zuriickgeht, konnte noch nicht festgestellt werden.

In einer Sitzung der der nationalsozialistischen Partei angehédrigen Kaufleute und
Handwerker wurde gestern von der Parteileitung aus verlangt, daB jeder der national-
sozialistischen Partei angehdrige Kaufmann und Handwerker sofort die MINN ab-
hestellen miisse und dal} keiner von ihnen in den MINN Anzeigen aufgeben diirfe
bei Strafe des Ausschlusses aus der Paxtei und des Boykotts durch alle Parteiangehiri-
gen®?. Auf Gegenvorstellungen einzelner Geschiftsleute hin, daf} sie die MININ nicht
entbehren kénnten, wurde der BeschluB in dem Sinne abgeéndert, dafi in Einzel-
fillen von Partei wegen das Halten der MNIN gestattet werden solle. Dariiber, ob
auch beziiglich der Anzeigen Aunsnahmen zugelassen werden, sind wir nicht unter-

richtet.
Mit besten Griillen
Thr
(Abschrift im Hist. Archiv d. GHH 4001012007 /4) (Gez.) Cossmann

Dokument 8
Dr. dnton Betz an Dr. Paul Reusch

Miinchen, 8. April 1932

Sendlingerstrale 80
Sehr verehrter Herr Komimerzienrat!

Auf Yhre Anfrage vom 7, April®! folgendes:

Zunichst mdchte ich das voranstellen, was wir in der letzten AusschufB-Sitzung
iber die Haltung der Miinchner Neunesten Nachrichten zu der Reichsprisidenten-

58 Reusch meinte dazu am 26. 5, 1952, ,daB es notwendig ist, daB Sie auch Ihre aus-
wiirtigen Vertreter unterrichten. Imsbesondere diirfte es zweckmiBig sein, Lhren Berliner
Vertreter auf die getroffene Verabredung aufmerksam zu machen.®

9 24. 4. 1932. Vgl MNIN Nr. 74 v. 16. 5. 1952, 8. 2 und Nr. 75 v. 17, 3. 1932, S. 2.

% Vgl VB, 65. Ausg. v. 5. 5. 1952, S. 2 (Trrefilhrung) ued VB. 70. Ausg. v. 10, 3, 1952,
§. 2 (Biirgerlicher Journalismus).

€1 Wicht in den Akten des Histor. Archivs d. GHH.
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wahl besprochen und beschlossen haben, Die Haltung der Miinchner Neuesten Nach-
richten in der Reichsprisidentenwahl®? wurde in ihren Grundziigen gut geheiflen,
jedoch waren sdmtliche Herren der Ansicht, daf3 unsere Zeitungen sich jedes sachlich-
ungerechtfertigten und persinlichen Angriffes gegen Hitler und gegen einzelne
nationalsozialistische Fihrer enthalten scllten. Wir kamen anf diese Dinge u. a.
zu sprechen, weil in einem Artikel den Abgeordneten Esser und Strafler ,dunkle
Vergangenheit” vorgeworfen worden wart®. Gerade solche Dinge sollten nach An-
sicht der Herren und Threm besonderen persénlichen Wunsch vermieden werden.
Die Redaktion der Miinchner Neuesten Nachrichten machte sich diese Ansicht der
Herren des Ausschusses zu eigen und handelte danach. Unsere Blitter brachten erst
am Sonntag, den 3. April, den ersten Artikel zum zweiten Wahlgang®.

DaB an einen Burgfrieden gedacht war, d. h. daf} die Zeitungen unseres Hauses in
den zweiten Wahlkampf Gberhaupt nicht eingreifen sollten, ist fiir mich eine ganz
neue Tatsache. Es kann jedach sein, daf ich das Wort ,,Burgfrieden in Threm Brief
vom 7. April nicht richtig auffasse. Ob richtig oder unrichtig, ein Burgfriede ist nicht
mbglich gewesen. Der Volkische Beobachter hat schon gleich am Tage nach der Wahl
rur neuen, verstirkten Propaganda mit den stirksten Worten aunfgerufem, Er hat
keinen Tag vergehen lassen, wo er nicht gegen Hindenburg und nicht fiir Hitler
spaltenlange Artikel und Aufrufe gebracht hat. In den letzten vierzehn Tagen bietet
der Vélkische Bechachter wieder das dibliche ¥Wahlbild: Schreiende Uberschriften,
reklamehaft geschriebene Artikel, Anklagen, Aufrufe und Versammlungsberichte.
Es ist fiir uns als fithrende politische Zeitung Siddeutschlands und als das gréfte
Blatt Bayerns von vornherein ganz unméglich, in dem zweiten Wahlgang uns mit
Burgfrieden zu umgeben, wo samtliche Zeitungen in Miinchen fiir oder gegen
Hindenburg Stellung nehmen, Man hat es uns schon veritbelt, da wir mit unserem
Eintreten fitr Hindenburg bis acht Tage vor der Wahl gewartet haben. In der Stadt
hielt sich hartnickig das Geriicht, die Miinchner Neuesten Nachrichten seien um-
gefallen. Noch am Tage der letzten AusschuB-Sitzung wurde ich von verschiedenen
Herren innerhalb und auflerhalh unseres Hauses gefragt, ob es stimme, dafi die
Miinchner Neuvesten Nachrichten mit Hitler Frieden geschlossen haben. Diese An-
fragen mehrten sich und ich habe heute den festen Eindruck, daB diese Geriichte
vom Braunen Haus aus geflissentlich verbreitet wurden. Von einem Burgfrieden des
Vilkischen Beobachters oder der WNationalsozialisten in Minchen konnte uwnd kann
mit dem besten Willen nicht die Rede sein®,

€2 Ygl. MNIN Nr. 31 v, 2.2, 1952, 8. 1 (Aufruf fiir Hindenburg), Nr. 55 v, 4. 2. 1932,
8. 1 {Die Einhiirgerung Adolf Hitlers); Nr. 55 v. 24, 2, 1952, 8. 1 {Um Hitlers Einbiirgerung);
Nr. 67 v. 9. 5. 1932, §. 1 {(Warum nicht Duestexberg?); Nr. 69 v. 11. 3. 1952, §. 1 (Warum
Hindenburg ?y; Nr. 71 v, 15. 3. 1932, 8. 1 (Wir wihler Hirdenburg!); Nr. 91 v, 4, 4. 1932,
S. 4 (Wie man sich das Dritte Reich vorstellte). Vgl. dazu VB 45. Ausg. v. 12, 2. 1952, &, 11,
{Gregor StraBer, Eine sehr notwendige Feststellung) und 32. mit 40. Ausg. v. 9. 2, 1952, 8. 1,

83 Hermann Esser (geb. 1900) war verantwortlicher Bedakteur des ,Jllustrierten Beoh-
achters®, vgl. MINN Nx. 59 v. 1. 5. 1932, S, 14, Uber StraBer vgl. MNIV Nr. 92 v. 5. 4. 1952,
8. 1f. (Ziel und Weg).

84 Vgl. F. B(iichner), Neutralitit, in: MNIN Nr. 90 v, 3, 4. 1952, 8. 1.

% Im Gegensatz zu Biichner und den beiden anderen Chefredakteuren des Verlags, Karl
Rabe und Walter Tschuppik, scheint Betz iiber die Abmachungen Reuschs mit Ftler bis
dahin nicht informiert worden zu sein. Im Mirz 1933 wurden alle leitenden Redakteure dex
MNN, der Verlagsdirektor Betz und wenig spiiter Cossmann inhaftiert. Vgl. Anton Betz, Die
Tragédie der ,Miinchner Neuesten Nachrichten® 193233, in: Journalisrmus, Bd, 2, Dissel-
dorf 1961, S. 22ff. Die aus dem Gedichtnis verfaBte Darstellung von Betz wird durch die
Dokumente in vielen Details korvigiert, insbesondere im Hinblick auf die gesamtpolitische
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Obwohl wir jeden Tag Gelegenheit gehabt hitten, Behauptungen des Volkischen
Beobachters zu widerlegen und iiber manchen fithrenden Mann der nationalsoziali-
stischen Bewegung Dinge zu schreiben, die fiix den Betroffenen nicht angenehm
gewesen wiren, haben wir uns dieser Angriffe enthalten und uns auf sachliche Artikel
beschriinkt. Wir haben wiederholt das Gute im Nationalsozialismus anerkannt, muf-
ten aber selbstverstindlich auch auf die groBen Fehler der Bewegung hinweisen und
traten fiir die Wiedexrwahl Hindenburgs ein. Unsere Artikel fiir Hindenburg und
iiberhaupt die ganze Aufmachung der Zeitung in den letzten Tagen vor der Wahl
steht in einem so schreienden Gegensatz zu der widerlich-reklamehaften Aufmachung
des Volkischen Beobachters, dal Vergleiche nicht miéglich sind. Wohl vermied es der
Volkische Beobachter, die Miinchner Neuesten Nachrichten oder bestimmte Persin-
lichkeiten des Hauses anzugreifen, in dem einen oder anderen Zusammenhang er-
wihnte er uns doch und hat den Fall Rabe-Telegrammzeitung-Dietramszell® in einer
Weise aufgezogen, die durch nichts gerechtfertigt werden kann und auf alles andere
als auf Burgfrieden schliefen 1aBt. Abgesehen von allem und grundsétzlich und ver-
legerisch gesprochen ist es fiir uns gar keine besondere Ehre und kein Vorteil, vom
Vélkischen Beobachter nicht angegriffen zu werden. Die Zeitung, von der man nicht
spricht, kauft man nicht. Aulflerdem wird der Valkische Beobachter in Miinchen als
ernst und bedeutend zu nehmende Zeitung gar nicht anerkannt, und es ist fiir ihn
schon eine unverdiente Ehre, dal ein Angriff im Volkischen Beobachter gegen die
Miinchner Neuesten Nachrichten auf dieselbe Stufe gestellt wird wie ein Angriff der
Miinchner Neuesten Nachrichten auf den Vélkischen Beobachter.

Ich halte auch die ,Lesefriichte®, die wir in zwei Nummern der Miinchner Neue-
sten Nachrichten brachten®?, fiir keine Storung der Absprache zwischen Thnen und
Hitler. Wir haben es absichtlich vermieden, auf Ausspriiche von Nationalsozialisten,
die zeitlich weit auseinander liegen, einzugehen, sondern haben die Zitate und Gegen-
gitate zu 9/10 aus den Jahren 1932 und 31 gebracht. Eine eigene redaktionelle Be-
merkung der Minchner Neuesten Nachrichten fehlt vollkommen. Wir haben uns
auf die Gegeniiberstellung heschrinkt. Wenn wir wirklich hoshaft hitten sein wollen
und zu der Methode gegriffen hitten, die der Vilkische Beobachter beniitzt, dann
hitten wir als beste Wahlpropaganda fir Hindenburg den Aufruf bringen kénnen,

Bedeutung und die wirtschaftspolitischen Hintergriinde. Betz verlegt z.B. die Gespriche
Hitlers mit Reusch in den Sommer 1932 (a.a.0., S. 30). Nach dem Zweiten Weltkrieg hat
Anton Betz mehrfach zum Verhiilinis von Industrie und Presse Stellung genommen. Im Mai
1958 erllirte er vor der Katholischen Akademie in Miinchen, daB die Induvstrie ,in ihrem
Zeitungshapital mehr ein Instrument der Macht oder eine dekorative Zutat® sehe. ,Es war
uns klar, daf die Industrie den Marz 1953 nicht aufhalten kommte, aber sie machte nichi ein-
mal den Versuch, ihre groBen pexstnlichen und materiellen Bezichungen fiir uns einzusetzen.
Das Kapital lieB die verantwortlichen Personen sehr bald fallen, weil der Industrie das per-
stnliche Durchstehen zu einer politischen Uberzeugung eine fremde und deher Listige Ange-
legenheit gewesen wiire.“ Vgl dazu Wilhelm Geiger u.a., Die Punktion der Presse im demo-
kratischen Staat, Mimchen 1958, S, 115ff. LAhnlich #uBerte sich Betz im Februar 1959 im
Tnstitut fiir Zeitungswissenschaft in Mitachen, vgl. Der Journalist 9 {1959}, H. 3, S. 10.

88 Karl Babe, zuvor Mitarbeiter der ,Miinchner Post® (SPD), war Hauptschriftleiter dex
pMiinchner Telegramm-Zejtung®, Wurde 1933 pach Inhaftierung fristlos entlassen. — Vgl
MINN Nr. 91 v. 13, 3, 1932, §. 2, und Nr. 88 v, 1. 4. 1932, 8. 2, und Nr. 96 v. 9. 4, 1932,
8. 2. In Dietramszell hatten die Nationalsozialisten einen grofien Wahlerfolg. Vgl. VB 68. Ausg,
v. 8. 8. 1932, 2. Beibl. 5. 5 (Dietramszell withlt Adolf Hitler!) und 99. Ausg. v, 8. 4. 1952,
8. 5 (Die ,Hindenburgspende“ von Dietramszell ist keine Wahlliige ).

87 Vol MNN Nz. 92 v. 5. 4. 1932, 8. 1, und Nr. 94 v. 7. 4, 1932, 8. 1.
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T den im Jahre 1925 Hitler im Vélkischen Beobachter®® fiir Hindenburg gebracht hat

: und wir hitten fiir unsere Sonntag-Wahlnummer keinen besseren Leitartikel finden
konnen als den Leitartikel des Vélkischen Beobachters zur Hindenburg-Wahl 1925,
Wir haben trotzdem, um keinen Stoff zur Anklage zu geben, die weitere Veriffent-
lichung von Lesefriichten eingestellt, chwohl wir damit auf manche gute Pointe
verzichten muBten. DaB wir als Minchner Neueste Nachrichten inmitten der unge-
heuerlichen Wahlpropagandaflut der Nationalsozialisten tatenlos und neutral ahbseits
stehen, kann im Ernst von uns niemand verlangen. 8o kénnen wir mit dem Ruf und
Ansehen der Minchner Neuesten Nachrichten nicht spielen.

Tech weil, dafl ich Thnen gegentiber, sehr verehrier Herxr Kommerzienrat, ganz
offen reden darf. Wenn ich den Eindruck gehabt hitte, da3 Ihre AuBerung iber die
Haltung der Miinchner Neuesten Nachrichten in der Reichsprisidentenwahl so zu
verstehen sei, als ob die Zeitung im zweiten Wahlgang unbewegt abseits stehen solle,
dann hitte ich Sie sofort anf die Unméglichkeit dieser Forderung aufmerksam ge-
macht und meinen Namen zu einer derartigen Kursinderung nicht hergeben kénnen.
Ich bin uberzeugt, dall auch Herr Biichner diese Selbstverleugnung nicht iiber sich
gebracht hatte. Ich denke zu aktiv national, um in einer solch entscheidenden Stunde
nicht mit meiner ganzen Uberzeugung fiir die Entscheidung einzutreten, die ich vom
nationalen Standpunkt aus fiir die richtige halte.

Zuweilen komme ich mit Ménnern zusammen, die allen Parteischattierungen an-
gehiren., Es treffen sich Angehérige der Dentschen Volkspartei, der Deutschnationa-
len Partei, des Stahlhelms, der Bayerischen Volkspartei, des Zentrums, der Demo-
kraten und der Nationalsozialisten. Bei der letzten Zusammenkunit war auch ein
Nationalsozialist aus dem Rheinland bei uns, meines Wissens im Privatheruf Direktor
eines industriellen Unternehmens. Er sagte, die nationalsozialistische Bewegung im
Rhein- und Ruhrgebiet und iberhaupt in Preulen gehe viel tiefer als in Bayern und
tiberhaupt in Stiddeutschland. In Preuflen seien alle nationalen Kreise durch die
unverantwortliche Interessenpolitik der sozialistisch-zentriimlichen Preuflenregierung
derart aufgebracht, dall man nur mit Hilfe einer radikalen Bewegung Besserung er-
hoffe. In Wirklichkeit seien die meisten Leute in einigermaBen verantwortlicher
Stellung, die jetzt anlidBlich der Prisidentenwahl zu den Nationalsozialisten stinden,
im Grunde ihres Herzens Deutschnationale, die nur Hugenberg infolge seiner eigen-
timlichen Politik abgestoflen habe®, Er miisse zugeben, dal in Siddeutschland die
Dinge anders ligen und dall durch die viel besseren politischen Verhilinisse der
Nationalsozialismus bei weitem nicht den Impuls und die Beachtung habe wie in |
Norddeutschland. Ich glaube, dal dieser Mann dem Kern der Dinge sehr nahekommt.
Wir in Siiddeutschland haben die antinationale Welle het weitem nicht so gespirt
und viel frither gegen alle derartigen Versuche Widerstand geleistet, als das im Nor-
den des Reiches der Fall war. Es wiire deshalb auch pelitisch ein grofler Fehler, wenn
wir als Zeitung, deren nationale Gesinnung ganz einwandfrei dasteht, jetzt dieselben

8 Vgl. etwa VB 15, Ausg, v. 15. 4, 1925 (Aufrufe!).

6% Ay 2. 10. 1952 schrieb Feusch an den Chefredakteur des ,Frinkischen Kurier® Dr.
Radolf Kétter (1893-1964), mit dem er besser harmonierte (GHH 4001012007 /15b): ,,Nach-
dem die Bestrebungen, Herm Hugenberg von der Spiize der Deutschrationalen Volkspartei
zu entfernen, trotz der Bemiihungen hervorragender Mitglieder der Partei als gescheitert zu
betrachten sind, bitie ich, bis zum Wahltage, dem 6. November d. )., Angriffe auf Hermm
Hugenberg 21 unterlassen.® Kétter stand dem Stahlhelm nahe und sollte 1932 Chefredak-
teur der ,Kreuz-Zeitung“ werden, blieb aber beim ,Frinkischen Kurier® bis zu dessen
Finstellung 1944 (GHH 4001012007f14 - 15A). 1949 war er Mitgebriinder der ,Nord-
bayerischen Zeitung®, seit 1951 Leitartikler der ,Niirnberger Zeitung“.
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Alarmrufe ausstofien wiirden wie das vielleicht manche nationale Zeitung in Nord-
deutschland tut.

"~ Ich méochte Sie deshalb, sehr verchrter Herr Kommerzienrat, nochmals bitten,
iiberzeugt zu sein, dafi die gegenwirtige Politik der Miinchner Neuesten Nachrichten
durchaus im Interesse der deutschen Politik und im Interesse des Unternehmens
liegt. Auf Experimente diirfen wir uns nicht einstellen, Man merkt es dem V&lki-
schen Beobachter zur Zeit deutlich an, wie er es versucht, die Redakteure der einzel-
nen Blitter fiir die Politik unseres Verlages verantwortlich und schuldig zu machen,
Er geht in der heutigen Nummer so weit, dafl er sogar die Behauptung aufstellt, das
amtliche bayerische Material gegen die Nationalsozialisten sei in der Sendlingerstrafe
zusammengestellt worden; es stamme von Dr. Kurt Trampler™ aus der Redaktion
der Miinchner Neuesten Nachrichten., Die Behauptung ist vom ersten bis zum letzten
Wort exfunden, denn Dr. Kurt Trampler gehért der Redaktion der Miinchner Neue-
sten Nachrichten gar micht an. Die Absichten des Vilkischen Beobachters sind deut-
lich erkennbar, ich kann mir aber nicht vorstellen, daf der Volkische Beobachter da-
mit auf irgend jemand Eindruck machen kénnte.

Gestatten Sie, sehr verehrter Herr Kommerzienrat, noch ein Wort zu den bayeri-
schen Landtagswahlen, Hier scheiden Siiddeutsche Sonntagspost und Miinchner Tele-
gramm-Zeitung von vornherein aus, die politische Fibrung wird allein hei den
NMiinchner Neuesten Nachrichten liegen. Wir haben uns heute noch tiber die Haltung
der Miznchner Neuesten Nachrichten zu den bayerischen Landtagswahlen besprochen.
‘Wir geben die Parole Biirgerlich-national und Regierung ohne Sozialdemokratie aus.
‘Wir wollen dabei darauf hinweisen, wie Bayern in den letzten Jahren eine stetige
und gesunde Politik getrieben hat und daf die beiden Regierungsparteien Deutsch-
nationale und Volkspartei im Grund keine schlechte Politik gemacht haben. Eine
Parteiparole geben wir natiirlich nicht aus. Den Bestrebungen, in die kommende
Regierung die Nationalsozialisten je nach Ausfall der Wahlen mit einzubezichen,
werden wir das 'Wort reden,

Ich hoffe, daB ich Thnen, sehr verehrter Herr Kommerzienrat, mit diesen Darstel-
lungen die gewiinschte Antwort auf Ihre Anfrage vom 7. April gegeben habe™,

In aller Hochachtung und Verehrung

gez. Dr. Betz
{Original im Hist. Archiv d. GHH 4001012007 /6)

7 Trampler war Assistent am Osteurcpa-Institut der Univ. Miinchen und Mitarbeiter der
MNN fiir das Gebiet des Grenz- wnd Auslandsdeutschiums. Seit 1932 gab er die Korrespon-
denz ,Deutsche Briefe aus Bayern® heraus. Ex gehorte dem ArbeitsausschuB Deutscher Ver-
bénde an.

"1 Am 12.4.1952 sprach Reusch in Niimberg mit den Chefredakteuren seiner Zeitungen
und dem Verlagsdirektor Betz. Dazu nahmen Betz und Biichner am 14. 4. 1932 in einem
Brief an Reusch Stellung. Dem Schreiben ist zu eninehinen, dab sich die ganze Unterredung
unt die Abmachung mit Hitler drehte. Speziell hatte Reusch kritisiert, daB iiber die angeb-
liche Entfernung Rhms als Stabs-Chef der SA wegen Homosexualitit berichtet werden war.
Vel E. v. A(retin), Sanberkeit!, in: MNN Nx, 93 v, 6. 4. 1932, 8. 1. Dazu anch MNIN Nr, 70
v, 12. 3. 1952, 8. 2, und Nr. 35 v. 8. 4. 1952, 8. 2 (Réhm bleibt Hitlers Stabs-Chef). Vgl
dazu VB 69. Ausg. v. 9.5.1932, 8. 2 (Neue Verleumdungshetze gegen Stabschef Réhm),
Der Brief vom 14. 4. 1932 (GHH 4001012007/6) schliefit: ,Wir wiirden uns gliicklich
schiitzen, wenn es uns gelungen wire, durch unsere Darlegungen Sie von dem Gefiihl zu
befreien, als ob die M.N.IN. im zweiten Wahlgang gegen die abgesprochene Haltung ernstlich
verstoBen nnd Sie damit in eive peinliche Lage gebracht hitten, 'Wir konnten eine sclche
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Dokument 9
Dr. Hjalmar Schacht an Dr. Poul Reusch

Giihlen Post Lindow (Mark)
6. Juni 1932712
Lieber Herr Beusch!

Ich bestitige hierdurch der Ordnung halber unsere bisherigen Besprechungen,
aunch um Sie in den Stand zu setzen, mit Thren Freunden im Detail zu sprechen?2.

Um unsere finanz- und kreditpolitischen Probleme so durchzuarbeiten, daf3 sie bei
der Neuordnung unserer Regierungsverhiltnisse zu alsbaldigen Mafinahmen ver-
dichtet werden kénnen, tun sich einige Freunde aus der deutschen Wirtschaft zu-
sammen, um voriibergehend eine Arbeitsstelle zu schaffen, die das Material systema-
tisch zusammentrigt und so verarbeitet, daf} die Interessen der Wirtschaft dabei ge-
wahrt werden., Diese Arbeitsstelle ist als eine im Stillen und in bescheidenem Um-
fange arbeitende Einrichtung gedacht, tiber deren Arbeit Schreiber dieses die Auf-
sicht fiihrt unad iiber deren Finanzierung er den Beteiligten Rechnung legt, Jeder der
Beteiligten einschliefllich Schreiber dieses verpflichtet sich, einmalig einen Betrag
von 3000 RM zur Verfiigung zu stellen. Die herauskommenden Arbeiten werden
zuniichst nur den Beteiligten zugingig gemacht. Uber ihre Verwertung soll danach
gemeinsam beschlossen werden.

Es ist ferner beabsichtigt, mit zwei von Herrn Adolf Hitler beauftragten Herren
(Wilhelm Keppler und Leopold Plaichinger?™) Fihlung zu halten, um nach Méglich-
keit sicherzustellen, daB die wirtschaftspolitischen Auffassungen, die in der Arbeits-
stelle zurn Ausdruck kommen werden, mit den von nationalsozialistischer Seite ver-

Wirkung um so weniger voraussehen, als der ,Vilkische Beobachter® baw. die an seiner Stelle
wihrend der Verbotszeit iiber Ostern erscheinende ,\Minchner Wacht? ... die Vereinbarung
sehr viel weitherziger aufgefait hat als wir . . %,

712 Darunter Stempel: Gutehofrungshiitte — Eingang 9. Jun, 1932,

72 Histor. Archiv der GHH 400 101290/33 enthiilt auch die Durchschrift eines Schreibens
vom 20. 5, 1952 von Reusch an Schacht, wo es heiBt: ,Jch hatte gestern mit Hitler hier in
Miinchen eine zweistiindige Unterredung . . . Ich brachte bei dieser Unterredung ihm gegen-
iiber zum Ausdruck, daf er nicht nur eine erste Kraft fiir die Wirtschaftspolitik, sondern
auch eine solche fiir die Finanz., Aufien- und Innenpolitik henstige, denen aunsschliefilich die
Aufgabe iiberwiesen werden miisse, ganz fest umrissene Programme auszuarbeiten, Bei der
Auswah!l dieser Minner kime es weniger darauf an ob sie nun Mitglieder der Nativnalsoziali-
stischen Partei wiren, viel wichtiger sei die sachliche und fachliche Rignung. Dem letzteren
Gedanken hat Hitler zugestimmt.* Die damaligen Bemithungen sind im Zusammenhang mit
der Entstehung des Freundeskreises Himmler zu sehen, Sie bilden den Rahmen der Richt-
linien fiir die MNIN wnd des Stillhalteabkommens mit Hitler, Vgl. dazu Klaus Drobisch, Der

* Freundeskreis Himmler, in: Zeitschrift fiir Geschichtewissenschaft 8 (1960), 3. 304f.; ferner
Eberhard Czichon, Wer half Hitler zur Macht?, Kiln 1567, 8. 244

72 Wilhelmn Keppler (1882-1960) war seit 1927 Hitlers Wirtschaftsherater, wurde im
Mirz 1935 MAR und im Juli 1955 Beauftragter des Fithrers und Reichskanilers fir Wirt-
schaftsfragen, 1938-45 u.a. Staatssekretir im AA, 1949 in Niimberg zu 10 Jahren Gefingniy
verurteilt; vgl, Hjalmar Schacht, 76 Jabre ... (siche Anm. 13}, 8. 355; auch E. Czichon,
a. a. 0. Der Darstellung bei Turner, a.a. 0., S. 219, kann demnach nicht zugestimmt wer-
den; der sog. Keppler-Kreis und Schachts Arbeitsstelle waren identisch und diese somit kei-
neswegs ,stillborn®.
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tretenen Ansichten in Einklang sich befinden, da die Nationalsozialistische Partei in
der kommenden Gestaltung der Dinge voranssichtlich einen entscheidenden Einflufi
ausithen wird. )

Auf Grund der gefithrten Besprechungen habe ich Herrn Dr. Karl Krimer™, bis-
her am Wirtschaftsdienst in Hamburg tatig, fiir 13/, Jahre verpflichtet. Herr Dr,
Krimer wird mit gréfiter Beschleunigung nach Berlin iibersiedeln. Eine Reihe ven
Vorarbeiten, die bereits zwischen Schreiber dieses und Herrn Dr. Krdmer geleistet
worden sind, sollen ohne Sondervergittung in das Eigentum der Arbeitsstelle iiber-
gehen, so dafl die ersten Ausarbeitungen schon in wenigen Wochen zu erwarten sein
werden.

Bisher haben sich zur Beteiligung bereiterklirt Sie selbst, sehr geehrter Herr
Reusch, fiir sich und drei weitere industrielle Freunde (voraussichtlich die Herren
Végler, Springorum und von Bohlen), ferner die Herren von Stauss™, Kurt von
Schréder (Bankhaus I. H. Stein in E&ln) sowie Herr Rosterg” und der Unterzeichnete.

Ich bitte Sie, den Betrag fiir Sie und Ihre drei Freunde, also zusammen RM 12000,
auf das Konto ,Dr. Hjalmar Schacht Arbeitsstelle” an die Deutsche Bank, Stadi-
zentrale Abt. A in Berlin einzuzahlen.

Mit bester BegriiBung
Ihr sehr ergebener

(Original im Hist. Archiv d. GHH 400101290/33) gez. Dr. Hijalmar Schacht

Dokument 10
Dr. Paul Reusch an Professor Paul Nikolaus Cossmann

z. Zt. Niirnberg, den 16. Juni 1932
Lieber Herr Cossmann!

Betrifft Perlag Knorr & Hirth

Ich bestitige, am Freitag, den 10. Juni, auf dem Katharinenhof?? mit Thnen fol-
gende Verabredungen getroffen zu haben:

1. die mit Hitler getroffene Vereinbarung, dahingehend, dal} persénliche Angriffe —
bei selbstverstandlicher Freiheit der sachlichen Einstellung — in den Zeitungen des
Verlags von Knorr & Hirth vermieden werden, ist von den Schriftleitern der Zei-
tungen einzuhalten, — Bet Verletzung dieser Vereinbarung, insofern, als die Gegen-
seite sich persinlicher Angriffe nicht enthalten sollte, ist die Angelegenheit zu-
nichst mir zur Stellungnahme zu unterbreiten, so dal} also eine Gegendulerung
in den Bldttern des Verlages von Knoerr & Hirth erst dann erfolgen wird, wenn
ich meiner Ansicht Ausdruck gegeben habe.

78 Dr. Karl Krimer hatte eine &hnliche Funktion wie August Heinrichsbauer mit seinem
Rheinisch-Wesifillischen Wirtschaftsdienst.

% Emil Georg von Staull (1877-1942) Vorstandsmitglied der Deutschen Bank, 1930-1933
MdR fir die DVP, dann fir die NSDAP.

* August Rosterg (1870-1945) Vorstandsmitglied zahireicher Unternehmen der Kali-
Industrie, emigrierte nach dem 20, Juli 1944 nach Schweden.

¥ Wiirttembergischer Herrensitz Beuschs, vgl. Erich Maschke, Es entsteht ein Konzern,
Tibingen 1969, 8. 38.
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2. Far die politische Haltung der Blitter sind die vereinbarten Richtlinien mafl-
gebend,

3. Ste werden Vorschlige unterbreiten, in welcher Form die Verantwortlichkeit einer
einzelnen Person fiir die Einhaltung der Richtlinien — insbesondere in politischer
Beziehung — durch simtliche Blatter des Verlages festgelegt und die Einhaltung
dieser Richtlinien gewdhrleistet wird,

4. Ich habe bei unserer Unterhaltung meiner Auffassung dahin Ausdruck gegehen,
daf} in der Berliner Vertretung der Schriftleitung ein Wechsel vorgenommen wer-
den muf37e,

Ich wire dankbar, wenn Sie die Liebenswiirdigkeit hitten, mir diese Verabredung
auch Threrseits zu hestitigen.
Mit herzlichem Grul
The

gez, Reusch
(Durchschrift im Hist. Archiv d. GHH 4001012007 /4)

Dokument 11
Dr. Fritz Biichner an Dr. Poul Reusch

Miinchen, 23, Juni 1932
Sendlingerstr. 80782
Sehr verehrter Herr Reusch!

Nachstehende Informationen aus den letzten Tagen mdachte ich nicht verfehlen,
Ihnen mitzuteilen:

Die Miinchener S.A.-Demonstrationen am Sonntag vor acht Tagen™ haben die
schirfste MiBbilligung Hitlers gefunden, der, als er an dem fraglichen Sonntag
Abend nach Minchen zuriickkam in #uBlerst temperamentvoller ‘Weise die S5.A.-
Fihrer dariiber zur Rede gestellt hat, da er, Hitler, selbst gegeniiber dem Reichs-
innenminister®® dafiir sich verpflichtet hiitte, dafiir Sorge zu tragen, dal} gegen von
den Lindern erlassene Uniform-Verbote keine demonstrativen Ubertretungen statt-
finden wiirden.

Hitler selhst hat bei dieser Gelegenheit fm engeren Kreise den Verdacht ge-
dufert, dal} diese S.A.-Demonstrationen indirekt auf eine Anregung des Generals
von Schleicher zuriickgehen, der fiir seine Zicle einen Konflikt mit den Lidndern
brauche. Hitler hat dabei gedufiert, da} er simtliche Norddeutschen aus dem Braunen
Haus herauszuwerfen gewillt sei, da diese ihm doch nur immer Schwierigkeiten
machten.

™ Vgl dazn Anm, 23; ferner das Schreiben vom 23.6.1932 Reusch an Cossmann (GHH
4001012007 /4), ans dem hervorgeht, daB Cossmamn fiir Heydebreck um eine Unterredung
gebeten hatte. Reusch: ,Ich lege keinen Wert darauf, ihn noch perstulich kennenzulernen.®
Zwei Tage spiiter sagte Reusch in einem Schreiben an Cossmann zn, Heydebreck ,in etwa
12 Tagen® gelegentlich eines Besuches in Miinchen empfangen zu wollen,

2 Darunter Stempel: Gutehoffnungshiitte — Eingang 25. Jun. 1932.

7% Das Verbot der SA und 88 vom 13, 4, 1952 wurde mit Wirkung vom 17. 6. 1932 auf-
gehoben. Die Demonstration in Minchen am 12. 6. war also illegal und mubize deshalb von
Hitler formell miBbilligt werden.

% Wilhelm von Gayl.
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Von einem mir als véllig zuverldssig bekannten Offizier wird mir berichtet, daB3 bei
seinem kiirzlichen Besuch im Reichswehrministerium der Presse-Offizier Schleichers,
Major Marks®!, bezugnehmend auf die foderalistische Haltung des Freiherrn von Gayl
rund heraus erklirt hat, daB3 das Reichswehrministerium nicht daran denke, sich von
den ,,Civilisten® seine Politik durchkreuzen zu lassen, und dall man voraussichtlich
einen gréferen Verbrauch namentlich an Innenministern in der niichsten Zeit haben
werde.

Reichskanzler von Papen hat durch unser Redaktionsmitglied, Dr. Meyer-Gmun-
den®?, der derzeit der Berichterstatter in Lausanne ist, Herrn von Aretin bestellen
lassen, man mége doch in Bayern Vertrauenm zu seiner absolut linderfreundlichen
Einstellung haben, er fithle sich stark genug, diese linderfreundliche Einstellung auch
innerhalb des Reichskabinetts durchzusetzen.

Die Denkschrift von Goerdeler® habe ich sowohl ihrem Inhalt im Einzelnen nach
wie im (Ganzen ganz tberragend gefunden. Es scheint mir hier einer der wenigen
auch politisch fiillrenden Leute in Deutschland zu sein, die eine klare und organische
Auffassung von den Miglichkeiten der Uberwindung der gegenwirtigen Schwierig-
keiten haben. Aufgefallen ist mir lediglich, dal} Goerdeler, was wohl aus seiner der-
zeitigen Tatigkeit sich erklirt, die Probleme wesentlich zwischen Reich und Gemein-
den sieht, wihrend ich der Meinung bin, daf} gerade beim Aufbau eines neuen Selbst-
verwaltungs-Systems, das ich fiir das einzig richtige und gesunde halte, die deutschen
Gliedstaaten eine sehr wichtige Rolle zu spielen haben, um einen stufenweisen und
organischen Aufban eines solchen Systems zu ermiglichen,

Mit dem Ausdruck meiner steten Verehrung
Thr sehr ergebener
gez. Biichner
{Stempel:] Miinchner Neueste Nachrichten
Hauptschriftleiter

(handschriftlich:] Soeben hat General v. Schleicher Herm v, Aretin (nicht als Mit-
glied der M.IN.N., wie hinzugefiigt wurde) fiir morgen (Freitag} Vorm. nach Berlin
zu einer Unterredung gebeten.

(Original im Hist. Archiv der GHH 4001012007/7)

81 Gleichnamiger Sohn (1891-1944) des Historikers Erich Maxcks, vom 13, 8, 1952 bis
30. 1. 1953 Reichspressechef. '

82 Dr. Erich Meyer-Gmunden, Leiter des Handelsteils dex MNN.

83 Goerdeler war der designierte Nachfolger Briinings gewesen (vgl. die negative und weit-
gehend falsehe Beurteilung durch G. R. Treviranus, Das Ende von Weimar, Diisseldorf 1968,
8. 155; dagegen Heinrich Brining, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, §. 508 u. 568),
Am 4. Mai 1932 berichtete n.a, die ,Vossische Zeitung®, Goerdeler solle Nachfolger des
zuriickgetretenen Reichswirtschaftsministers Warmbold werden. Bei einem Gespriich mit
Brining am gleichen Tage legte Goerdeler offenbar die hier von Blichner erwihnte Denk-
schxift zur Verwaltungsreform ver {(vgl. auch Gerhard Ritter, Carl Goerdeler und die deut-
sche Widerstandsbewegung, Stuttgart 1954, 8. 37f.). Er nahm am 17, und 18. Mai an Kabi-
nettssitzungen teil. Am 27, Mai wurde Goerdeler als kiinftiger Beichsinnenminister bezeich-
net. Im Kabinett v. Papen sollte er dann das Ressoxt Arbeit iibernehmen, lehnte aber ab.
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Dokument 12

Dr. Paul Reusch an Dr. Hjalmar Schackt

Oberhausen, den 27, Juli 1932
Lieber Herr Schacht! '

In der Broschiirenreihe der Reichspropagandaleitung der N.S.D.A.P. ist eine
Kampfschrift — Heft 16 ~ erschienen, in welcher das wirtschaftliche Sofort-Programm
der Nationalsozialisten niedergelegt ist™. Ich nehme an, daf Sie diese Schrift kennen
und den vielen Unsinn, der darin steht, gelesen haben. Ich méchte davon Abstand
nehmen, auf Einzelheiten einzugehen und mich darauf beschrinken, Thnen vorzu-
schlagen, daB Herr Dr, Krimer sich vielleicht etwas eingehender mit dieser Kampf-
schrift beschaftigt. Es diirfte allerdings notwendig sein, méglichst umgehend zu dem
Inhalt dieser Schrift Stellung zu nehmen. Wenn auch schon von anderer Seite der
Parteileitung in Miinchen die Meinung gesagt worden ist, so diirfte es doch von
grofler Wirkung sein, wenn Sie persénlich anhand einer von Herrn Dr. Krimer aus-
gearbeiteten Denkschrift den Herren in Miinchen die entsprechende Aufklirung
geben wiirden.

Mit herzlichem GruB
Thr
gez. Reusch

(Durchschrift im Hist. Archiv d. GHH 400101290/33)

84 Kampfschrift, H. 16, Broschiirenreihe der Reichs-Propaganda-Leitung der N.5.D.A.P.,
erschien mach dem Deutschen Biicherverzeichnis der Deutschen Biicherei in Leipzig unter
dem Titel ,,Wirtschafiliches Sofortprogramm der NSDAP¥®, Die Broschiirenreihe erreichte
von 1931 bis 1933 23 Hefte. Wie Schacht am 12. 9. 1952 Reusch schrieb, hatte ihm Hitler
mitgeteilt, er habe die Broschiire I. 16 einstampfen lassen.

Entgegen der Darstellung bei Tumer, a.a.0., 8.219-221, sei darauf hingewiesen, dafBl
sich die Ruhrlade — da Schacht ja die Funktion des stindigen Kontaktmannes zur NSDAP
wahrnahm - nur in besonderen Fillen divekt einzuschalten brauchte. Der Brief Silverbergs
vom 5.9.1932 an Reusch (GHH 40010190/35) zeigt, daf es keine selbstindigen Initiativen-
seitens einzelner Ruhrlade-Mitgliedex gab, Silverberg hielt dem Geschifisfiihrer der Ruhz-
lade, Reusch, stindig auf dem laufenden und es bestand Einigkeit dariiber, daB an Stelle der
drohenden Koalition Zentrum—NSDAP eine Verbindung NSDAP-biirgerliche Rechte gefor-
dert werden sollte. Zu diesem Zwecke schlug Silverberg vor, alle Ruhrlade-Mitglieder soll-
ten der DINVP heitreten, um Hugenberg von innen her , miirbe zu machen®, Vgl auch Zi-
tat in Anmerkung 10.
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Notizen

| WEIMAR GERMANY“

Vom 29.-30. Oktoher 1971 wurde in
der New School for Social Research in
New York eine internationale Tagung
iiber ,, Weimar Germany: Intellectuals,
Culture, and Politics” abgehalten. Die
Konferenz wurde von der Graduate Fa-
culty der New School und von der
Conference Group on German Politics
(CGGP) organisiert.

Panels iiber die politische Rolle der
Intellektuellen in Weimar, das kulturelle
Erbe Weimars, und Parallelen und
Unterschiede zwischen Weimar Deutsch-

land und dem heutigen Amerika fanden
statt. Fritz Stern, Peter Gay, Carl
8chorske, Wolfgang Sauer, George Mosse
und Geoffrey Barraclough nahmen u.a.
als Historiker an dem Programm teil.
Die Vortrige werden im Sommer 1972
in der Zeitschrift Social Research ver-
offentlicht werden. Zur weiteren Infor-
mation sollen Interessierte sich an CGGP
Chairman Professor George K. Romaeser,
Department of Political Science, Univer-
sity of New Hampshire, Durham, IN.H.
03824/USA wenden. G. K. Romoser

MITARBEITER DIESES HEFTES

John Gimbel, Professor of History, Hum-
boldt State College, Arcata, Cal. 95521,
U.5.A,

Wolfgang Jacobmeyer, Mitarbeiter des
Instituts fiir Zeitgeschichte, 8 Miinchen 19,
Leonrodstralie 46b.

Dr. Kurt Koszyk, ordentl, Professor fiir
Publizistik an der Universitit Bochum, Lei-
ter des Instituts fiir Zeitungsforschung,
46 Dortmund, WiBstr. 4.

Pierre Miquel, Docteur &s lettres, Matire
de Conférences & la Faculté des Lettres de
Liyon; Chef du Service des Sciences humaines
de Télévision Frangaise, Centre Barthélemy,
16 rue des Alouttes, Paris 19e,

Dr. Michael Stolleis, wiss. Assistent am
Lehrstuhl fiir offentl. Recht und Kirchen-
recht der Univ. Minchen; 8 Mimchen 13,
Schraudelphstr. 8.
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