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IGOR LUKES

BENESCH, STALIN UND DIE KOMINTERN

Vom Miinchner Abkommen zum Molotow-Ribbentrop-Pakt’

In dem hier vorgelegten Essay wird versuche, weit verbreitete Vorstellungen von der so-
wjetischen Politik gegeniiber der Tschechoslowakei wihrend der Sudetenkrise im Som-
mer und Herbst 1938, vom strategischen Denken der sowjetischen Fithrung in den
dreiiger Jahren, mnsbesondere im August 1939, und vom tschechoslowakischen
Staatsprasidenten Dr. Eduard Benesch auf ihre Stichhaltigkeit zu priifen. Bei dem Ver-
such werden Dokumente genurzt, diein den kiirzlich zuginglich gewordenen Prager Ar-
chiven gefunden wurden®. Dieses Material ermoglicht neue und unerwartete Antworten
auf folgende Fragen: War die Sowjetunion Ende September 1938 bereit, Beneschund der .
Tschechoslowakei auch ohne die Beteiligung anderer Michte gegen das Dritte Reich zn
Hilfe zu kommen®? Welche Anweisungen hat die Kommunistische Partei der Tschecho-
slowakei (KPTsch) von der Komintern nach dem VII Kongref) und im Laufe der Sude-
tenkrise erhalten? Wie reagierte die Sowjetunion auf das Miinchner Abkommen?

Das am 29.September 1938 in Miinchen unterzeichnete Vier-Michte-Abkommen
und seine ,Losung™ der tschechoslowakischen Krise waren nicht allein fiir Benesch ein

! Aus dem Rat der Professoren Adam Ulam (Harvard University), Piotr 8. Wandyez (Yale Universi-
ty), William Keylor (Boston University) uod John Connelly (Harvard University) habe ich grofien
Gewinn gezogen. Meine Frau, Professonin Alison Mclntyre Lukes, hat mir mehr geholfen, als ich in
einem Satz zu wiirdigen vermag — und oft auf Kosten ihrer eigenen akademischen Vorhaben, Wih-
rend der Arbeit an diesem Aufsatz war ich Fulbright Fellow (1992) und John M. Olin Faculty Fellow
in Geschichte (1991-92}. Archiveeisen wurden durch eine Beihilfe des International Research and
Exchanges Board (IREX) erméglicht, mit Geldern des National Endowment for the Humanities und
der U.S. Information Agency. Ich bin allen diesen Institutionen sehr dankbar.

Das beniitzte Material stammt aus folgenden Prager Archiven: Archiv des Zentralkomitees der Kom-
munistischen Partei der Tschechoslowakel (AZK KPTsch); Staatliches Zentralarchiv (SZA), Archiv
des Ministeriums fiir Auswirtige Angelegenheiten (AMAA); Militirhistorisches Axchiv: Benesch-
Archiv (MHA-RB); Militirhistorisches Archiv: Militirisches Biiro des Prisidenten (MHA-MBP);
Prisidialamt {PA); Archiv des Nationalmuseums: Jaromir Smutny (ANM-S), Prokop Drtina
(ANM-D), Vojtech Mastny (AINM-M), Zdenek Fierlinger (ANM-F).

Die Sicherheit der Tschechoslowakei beruhie u.a. auf dem franzdsisch-tschechoslowakischen Bei-
standsabkommen vom 16.10. 1925 und dem tschechoslowakisch-sowjetischen Vertrag vom 16.5..
1935. Letzterer enthielt die Klausel, daf jeder Vertragspartner nur dann zur Unterstiitzung des ande-
ren verpflichet sei, wenn dieser als Opfer einer Aggression Hilfe von Frankreich erhalte. Hirte die
Sowjetunion ihren tschechoslowakischen Vertragspartner unilateral unterstiitzt, wiire sie also iiber
ihre vertragliche Verpflichtung hinausgegangen.
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vernichtender Schlag®. Sie haben das Vertrauen von Millionen Europiern in demokra-
tische Institutionen untergraben, und manche begannen nun mit der stalinistischen So-
wjetunion zu sympathisieren, mit der einen Macht, die an dem Handel mit Hitler kej-
nen Anteil gehabt hatte. Daf§ Stalin nicht in Miinchen gewesen war und daf} sowohl an
tschechoslowakischen wie an sowjetischen Primarquellen zur Krise von 1938 Mangel
herrschre, hat nicht wenige Forscher dazu gebracht, vom Verhalten des sowjetischen
Fithrers gegeniiber seinem tschechoslowakischen Verbiindeten ein schmeichelhaftes,
jedoch nicht recht fundiertes Bild zu zeichnen®, Trotz der Jahre der Offenheit in Mos-
kau haben sowjetische wie russische Publizisten diese Tradition fortgesetztS. Sie neigen
zu allgemein gefafiten Behauptungen, die entweder ohne jede Stiitze sind oder sich nur
auf unzuverlissige Quellen berufen. Gleichwohl haben einige ihrer Argumente bereits
Eingang in die seridse westliche Debatte iiber die sowjetische Politik am Vorabend des
Zweiten Weltkriegs gefunden’.

¢ In: MHA-B, ohne Datum, Schachtel 1a. Es ist klar, daft Benesch begriff, welche Konsequenzen eine
Kapitulation vor Hitler haben mufte. In einer privaten Unterhaltung, die wihrend der Kxise von 1938
stattfand, beklagte er sich darilber, daf Grofibritannien, Frankreich und Deutschland (sic) von ihm,
Benesch, verlangten, Hitler Tausende von Demokraten, Sozialisten und Juden preiszugeben. Es wire
wein Massaker . .. [und] barbarischer antisemitischer Mord“. ,Dies werde er nie tun®, schlof der Pri-
sident.
Es gibt natiirlich treffliche Ausnabmen. Johann Wolfgang Briigel, Dr. Benes on the Sovier ,,Offer of
Help® in 1938, in: East Central Europe 4 (1977); Barry Mandel Cohen, Moscow at Munich, in: East
European Quarterly 12 (1979); Jonathan Haslam, The Soviet Union and the Czechoslovakian Crisis
of 1938, in: Journal of Contemporary History 14 (1979), 5.441-461; Milan Flauner, Zari 1938: Kapi-
tulovat ci bojovat? (September 1938: Kapitulieren oder Kimpfen?), in: Svedectvi 4% (1975); Frantisek
Lukes, Poznamky k cs.-sovetskym stykum v zari 1938 (Notizen zu den tschechoslowakisch-sowje-
tischen Beziehungen im September 1938}, in: Ceskoslovensky casopis historicky 16 (1968); ders.,
Benesa S3SR, in: Sesity pro mladou literaturu 21 (1968); van Pfaff, Jak tontu opravdu bylo sesovets-
kou pomoci v mnichovske krizi? (Wie verhielt es sich tatsichlich mit der sowjetischen Unterstiitzung
wihrend der Miinchner Krise?), in: Svedectyi 56 (1978), und 57 (1979); Edward Taborsky, Benes and
the Soviets, in: Foreign Affairs 27 (1949); William V. Wallace, New Documents on the History of Mu-
nich: A Selection from the Soviet and Czechoslovak Archives, in: International Affairs 35 {(1959),
5.447-454. Ich habe mich damit und mit verwandten Themen auscinandergesetzt in Igor Lulces, Did
Stalin Desire War in 1938? A New Look at Soviet Behavior during the May and September Crises, in:
Diplomacy and Statecraft 2 (1991).
Matvei Vasil’evich Zakharov, General’nyi shtab v predvoyennye gody, Moskau 1989; V. K. Volkov
u.a., 1939 ged: wroki istorii, Moskau 1990; Oleg Aleksandrovich Rzheshevskii, Europe 1939: Was
War Inevitable?, Moskau 1989; A.S. Stepanov, Pered Myunkhenom, in: Voyenno-istoricheskii zhur-
nal 4-5 (1992); $.1. Prasolov, Sovietskit soyuz i Chekhoslovakia v 1938 g,, in: V. K. Volkov (Hrsg.),
Myunkhen: preddverie voiny, Moskau 1988; D. A, Volkogonov, Drama reshenii 1939 goda, in; No-
vaia t noveishaia istoria 4 (1989), S.3-27. Die neueste Sammlung sowjetischer Dokumente 1st: God
krizisa 1938-1939: dokumenty i materizly, Moskau 1990.
Geoffrey Jukes, The Red Army and the Munich Crisis, in: Journal of Contemporary History 26
{1991}, 5.195-214. Der Autor iibernimmt Matvei Zakharov’s Version von umfassenden militarischen
MaBnahmen, die wihrend der Sudetenkrise von der Roten Armee getroffen worden seien. Es ist in
der Tat moglich, daf}, in Reaktion auf die internationalen Spannungen im Spitsommer 1938, sinige
Vorkehrungen im Miliirdistrike Kiew getroffen wurden, dochbleibt damit die Frage nach dem Um-
fang dieser Vorkehrungen ebenso offen wie die Frage, ob sie tatsichlich als Aufake ciner milicini-
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Historiker konnen dem Ende des Kalten Krieges und der nachfolgenden Offnung
verschiedener Archive aber am besten dadurch Ehre erweisen, daff sie ihre Darstellung
der Vergangenheit nun auf das Fundament von Originalquellen stellen. Im folgenden
soll zunichst gezeigt werden, was die Sowjetunion seinerzeit nicht zu tun beabsichtig-
te, sodann wird untersucht, welche Ziele die Moskauer Strategie tatsichlich ansteuerte.

War Stalin wihrend der Sudetenkrise bereit, die Tschechoslowakei auch ohne die Betei-
ligung anderer, d. h. ohne Mitwirkung Frankreichs und unabhingig von der Haltung des
Valkerbunds, militirisch zu unterstiitzen? Wollte man sich der Meinung der Herausge-
ber des offiziellen tschechoslowakischen Dokumentenwerks zu Miinchen anvertrauen,
wiire diese Frage leicht zu beantworten. Sie sagen in der Einfithrung: ,Die sowjetische
Regierung war bereit, iiber den Rahmen ihrer formalen rechtlichen Verpflichtungen
hinauszugehen und der Tschechoslowakei selbst ohne Frankreich militirisch zu helfen,
vorausgesetzt, daf sich das Land selber verteidigte und um sowjetische Unterstiitzung
bat.“® Doch enthilt weder dieser Band noch sonst irgendein tschechoslowakisches oder
sowjetisches Quellenwerk zur Miinchner Krise ein Dokument, das den zitierten Satz
belegen wiirde. Jetzt aber sind wir in der Lage, seine Richtigkeit anhand kiirzlich ans
Licht gekommener Materialien unterschiedlicher Provenienz zu untersuchen.

Im Archiv von Vaclav Kopecky, Griindungsmitglied der Kommunistischen Partel
der Tschechoslowakei, Agent der Komintern und tschechoslowakischer Propaganda-
chef der Nachkriegszeit, findet sich eine Kopie der Rede, die er am 24. September 1948
vor Funktioniren der KPTsch hielt. Darin heifit es:

»Wir werden beweisen, dafl, obwohl uns die Westmichte im September [1938] véllig
verrieten, die Freiheit unserer Republik hitte gerettet werden kénnen, da die Sowjet-
unien nicht nur willens, sondern auch bereit war, uns zu helfen. Ein Weg, dies ganz
klar zu machen, wurde begangen, als Genosse Gottwald Anfang 1938 aus Moskau zu-
riickkehrte, von Stalin persénlich damit betraut, Prisident Benesch dariiber zu unter-
richten, dafl sich die Sowjetunion dafiir entschieden habe, der Tschechoslowakei zu
Hilfe zu kommen.“?

Danach versprach Kopecky, dafl bald wichtiges Beweismaterial zur Kapitulation vom
September 1938 freigegeben wiirde. ,Lange Zeit haben wir aus verschiedenen Griinden

schen sowjetischen Intervention auf der Seite der Tschechoslowakei gedacht waren; es ist nicht ein-
mal nachgewiesen, ob sie iiberhaupt mit der Miinchner Krise zusammenhingen. Die gut informierte
deutsche Botschaft in Moskau hat durchgehend bestritten, dafl die Sowjets militdrische Vorbereitun-
gen zur Unterstitzung Beneschs trifen: ,Niemand in der Botschaft glaubte, die Russen wiirden
wegen der Tschechoslowakei Krieg fithren oder seien iiberhaupt imstande, irgendeinen aggressiven
Krieg zu filhren. Diese Ansicht teilte auch der deutsche Militirartaché in Moskau, General Ernst
Késtring, damals vielleicht der beste Kenner der Roten Armee.

# Dokumenty k historii mnichovskeho diktatu, 1937-1939, Prag 1979, 5.9.

* AZK KPTsch, 100/45, Bd. 2, Archiveinheit 75.
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dieses Material zuriickgehalten, doch gibt es diese Griinde nicht mehr, und auch wir wer-
den nun Memoiren schreiben.” Leider ist Kopecky, nachdem er uns solchermafien den
Mund wifirig gemacht hatte, nie mehr auf das Thema zuriickgekommen, und die ange-
kiindigten Beweise blieben aus. Es sollte hier festgehalten werden, dafl Klement Gott-
wald, der Chef der tschechoslowakischen Kommunisten, nicht, wie Kopecky behaupte-
te, , Anfang 1938 aus Moskau* zuriickgekehrt sein konnte. Gottwalds Pafl zufolge hatte
sich der tschechische Kommunistenfithrer zwischen dem 17. und dem 19.Dezember
1937 in Moskau aufgehalten. Erist danach bis Ende Februar 1938 in Prag geblieben'®.
Gottwald selber hat sich zur Frage der sowjetischen Unterstiitzung unmittelbar
nach der Kapitulation der Tschechoslowakei geiuflert. In ,Rude Pravo“, der kommu-
nistischen Tageszeitung, schrieb er, dal wihrend der ganzen Krise von allen Michten
allein die Sowjetunion der Tschechoslowakei zur Seite gestanden habe!!, Nach dem
Krieg kam er darauf kurz zuriick. In einer 6ffentlichen Rede sagte Gotewald am 9. Sep-
tember 1945: ,Wir diirfen nicht vergessen, wer an unserer Seite stand, als uns alle ande-
ren verlassen hatten. Es waren die Sowjetunion und ihre Rote Armee.“!? Eingehender
beschiftigte sich Gottwald mit dem Thema im Dezember 1949, nachdem die Kommu-
nisten im Februar 1948 die Macht in der Tschechoslowakei an sich gerissen hatten. In
einer Rede zu Ehren Stalins erklirte er: '
»Im kritischen Jahr 1938 wurde ich eingeladen, Stalin aufzusuchen. In einem langen
Gesprich erorterten wir die Situation in der Tschechoslowakei und sogar die Frage so-
wjetischer Unterstiitzung im Falle eines Angriffs von Hitler-Deutschland auf das Land.
Bei dieser Gelegenheit hat Stalin ausdriicklich erklart, dafl die Sowjetunion bereit sei, die
Tschechoslowakei unilateral zu unterstiitzen, selbst wenn Frankreichdies nicht tan sollte
- die sowjetische Hilfe war an Frankreich gebunden —, und selbst wenn Becks Polen oder
das bojarische Ruménien den Durchzug sowjetischer Truppen verweigern sollten. Na-
turgemif betonte Stalin, dafl die Sowjetunion der Tschechoslowakei nur unter einer Be-
dingung zu Hilfe kommen kénne: nimlich nur dann, falls sich die Tschechoslowakei sel-
ber verteidige und um sowjetische Unterstiitzung nachsuche. Ich frage den Genossen
Stalin, obich dieses Versprechen den verantwortlichen Reprisentantender Tschechoslo-
wakischen Republik tibermitteln diirfe. Worauf mich Stalin ermicheigte, den Inhaltunse-
res Gespriichs dem damaligen Prisidenten Benesch mitzuteilen. Das habeich getan. “1?

1® AZK KPTsch, 57, Sig. 16. Ende Februar 1938 ging Gottwald wieder nach Moskau, wo er bis zum
12.5. 1938 blieb. Es sieht so aus, als sei ein so langer Aufenthalt nicht erwartet worden, da Gottwalds
sowjetisches Visum Nr. 250580 am 13, 3. abgelaufen war und erstam 3.5, bis zum 7.5, und dann wie-
der bis zurm 12. 5. 1938 verlingert wurde, Stattauf direktem Wege, iiber Polen, in die Tschechoslowa-
kei zutiickzukehren, reiste Gotrwald tiber Finnland, Schweden und Frankreich. Er traf in Prag erst
am 16.5. ein — womit er einen betrichtlichen Teil der Maikrise versiumue.

1" ¥gl. Rude Pravo vom 6. 10. 1938,

12 Rude Pravo vom 11.9. 1945,

13 AZK KPTsch, 100/24, Bd.26, Archiveinheit 729. Diese Rede erschien auch in russischer Sprache:
J.¥.Stalin i chekhoslovatskii nared, in: Za prochnyi mir, za narodnuyu demokratsiyu 32 (2112,
1949), 5.5, Die Anordnung der Absitze ist erwas anders, doch alle im folgenden erérterten Verinde-
rungen sind in dieser Version enthalten.
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Neben dieser endgiiltigen Version der Rede Gottwalds ist auch die Originalfassung
im Archiv zu finden. Sie unterscheidet sich, was die zitierte Passage angeht, sowohl am
Anfang wie am Schluf. Thr zufolge hat das Treffen Gotrwald-Stalin nicht ,im kriti-
schen Jahr 1938 stattgefunden, sondern ,im Dezember 1937%. Am Schluf} hatte Gott-
wald urspriinglich gesagt: ,Das tatich im Januar 1938%, wihrend es in der endgiiltigen
Fassung einfach heifle: ,.Das habe ich getan.“ Die Originalfassung bezieht sich also aof
eine Periode vom Dezember 1937 bis zum Januar 1938, wogegen die revidierte Version
das Gespriach mit Stalin und die anschlieffende Begegnung mit Benesch auf dem Héhe-
punkt der Sudetenkrise stactfinden lafic.

Nun war es eine Sache, der Tschechoslowakei Zusicherungen Ende 1937 zu machen,
als das Land noch stark und geeint war, dazu auf die vorbehaltlose Unterstiitzung
durch ihre westlichen Verbiindeten rechnen konnte, und es wire eine ganz andere
Sache gewesen, hitte sich Stalin zur Hilfe fiir die Tschechoslowakel zu irgendeiner Zeit
nach Hitlers Rede vom 20. Februar 1938 verpflichtet, als der ,,Fiihrer” zum ersten Male
erklirte, daf er die Interessen von zehn Millionen Deutschen verteidigen werde, die
der ,, Wahnwitz von Versailles” auflerhalb des Reiches gehalten habe. Tschechische Au-
toren haben sich bezeichnenderweise an die bearbeitete Fassung der Gotrwald-Rede
vom Dezember 1949 gehalten. So konnten sie behaupten, Stalins Treffen mit Gottwald
habe im Mai 1938 stattgefunden und der sowjetische Fithrer sei bereit gewesen, der
Tschechoslowakei auch unilateral und unter allen Umstinden zu Hilfe zu kommen®.
Die Quellen deuten jedoch darauf hin, daff die Episode um Stalins Zusicherung unila-
teraler Unterstiitzung entweder eine reine Erfindung darstellt oder doch unter ganz
anderen Umstinden im Dezember 1937 statifand, nicht im Mai 1938,

Gotrwald hatte sich mehr als sechs Monate in der Sowjetunion aufgehalten, ehe er
am 10. Dezember 1937 in die Tschechoslowakei zuriickkehrte!®. Doch wurde er eine
Woche spiter fiir nur zwei Tage wieder nach Moskau beordere!®, und es ist wahr-
scheinlich, daf die Sache dringlich war. Aus den Quellen geht nicht hervor, warum der
tschechische Kommunist so prompt i die sowjetsche Hauptstadt zurilickgerufen
witrde, nachdem er sich dort gerade so lange aufgehalten hatte, doch sollte man sich
vor Augen halten, dafl Gotrwald hoher Funktionir der Komintern war. Daher kann
die nochmalige Reise nach Moskau aus einer Vielzahl von Griinden erfolgt sein; neben
der komplizierten tschechoslowakischen Situation mag es die Krise in den sowjetisch-
japanischen Beziehungen oder der Birgerkrieg in Spanien gewesen sein. Die in Prager
Archiven gepriiften Dokumente enthalten keinen Hinweis darauf, ob er mit Stalin ge-
sprochen und welche Instruktionen er erhalten hat.

" yel. Jaroslav Matejka, Gotrwald, Prag 1971, 5.182: Im Mai 1938 ,kehrte Gottwald, der abermals in
Moskau gewesen war, in die Tschechoslowakei zuriick. Er hatte mit Stalin lange fiber die tschecho-
slowakischen Fragen gesprochen. Er brachte eine Versicherung Stalins fiir Prisident Benesch roit, dafy
die Tschechoslowakei, falls sie unbeugsam bieibe, unter allen Umstinden von den Sowjets unter-
stiitzt werde.” Diese Darstellung stimmt mit den Tatsachen, wie sie sich aus den Quellen ergeben,
nicht iiberein,

15 AZK KPTsch, 57, Archiveinheit 563.

16 AZK KPTsch, 57, Sig. 16. Gottwald war vom 17, bis 19,12, 1937 in Moskau.
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Es kann indes gezeigt werden, daf Gottwald, wenn er denn Stalins Botschaft fiir den
Prisidenten bekommen hat, diese Botschaft Benesch nie iibermittelte: weder im Januar
1938, wie in der urspriinglichen Fassung seiner Rede behauptet, noch spiter wihrend
der Krise, wie es die revidierte Version nahelegt. ,,Das Buch prisidialer Audienzen fiir
1938"'7 belegt, daft Prisident Benesch im Januar 1938 sechsundsechzig tschechoslowa-
kische und auslindische Besucher empfangen hat. Klement Gottwald war nicht unter
ihnen. Nun ist das Protokollsystem auf dem Héhepunke der Krise, im Sommer 1938,
zusammengebrochen, und zu diesem Zeitpunkr hitte eine Person, die Benesch und sei-
nem Stab gut bekannt war, durchaus vom Prisidenten empfangen werden kénnen, ohne
dafl sich dariiber eine Aufzeichnung im Buch der Andienzen findet. Aber das gilt sicher-
lich nicht fiir Gottwald, den aggressiven Fiihrer einer politischen Partei, die sowohl Be-
nesch persdnlich wie den demokratischen Prinzipien der Republik offen Feindschaft
bezeigte, jedenfalls bis zum Friithjahr 1938, als die KPTsch auf Grund strikter Anwei-
sungen der Komintern ihre Haltung zu dndern hatte!®, Da jedoch das Protokollsystem
im Januar 1938 reibungslos funktionierte, gibt es keinen Grund filr die Annahme, dafl
Benesch und Gottwald damals zusammengetroffen sind.

Wir haben nur fiir drei Begegnungen zwischen Benesch und Gottwald - in jenem
schicksalhaften Jahr 1938 — Belege. Sie trafen sich, wie im Buch der Audienzen festge-
halten, am 17.September. Als sie zwei Tage spiter, am 19.September, erneut zusam-
menkamen, fragte Benesch, ob ihm Gottwald Genaueres iiber die Haltung der Sowjet-
union in der gegenwirtigen Krise mitteilen kdnne. Gotrwald erwiderte, vollig korrekt,
daf} er nicht ermichtigt sei, im Namen der Sowjetunion zu sprechen, und dafl Benesch
seine Fragen schriftlich formulieren und dann dem Krem! vorlegen solle!®. Als Be-
nesch und Gottwald sich abermals begegneten, war es am 30.September um 14 Uhr:
Die Tschechoslowakei hatte eine Stunde zuvor das Miinchner Diktat angenommen,
und alles war verloren. Bei dieser Gelegenheit sah Gottwald den Prisidenten zusam-
men mit noch sieben anderen Leuten®, Nach der Aufzeichnung iiber das Treffen?' hat

7 DasBuch der prisidialen Audienzen fiir 1938 ist deponiert im Biiro des Prasidenten der Republik
Tschechoslowakei, Die Burg, Prag.

8 AZK KPTsch, 19/5. Gotrwald ist von der Komintern wiederhok kricisiere worden, weil er die neue
Linie des Siebten Kongresses nicht akzeptiert habe. Der junge Gottwald war ein leidlich integrer
Mann, dem es manchmal schwerfiel, nach den wechselnden Weisen der Komintern zu tarzen. Mit
den taktischen Kompromissen, die Moskau in den dreiffiger Jahren verlangte, war er nicht gliicklich.
Wenn nicht unter anderen Weisungen stehend, netgte er dazu, sich iiber Benesch und die demokra-
tisch gewihlte tschechoslowakische Regierung recht abfillig zu duBern. Eine seiner Reden schlof ex
mit dem Ausruf: ,Es wird gelingen! Wir werden die Bourgeoisie enthaupten. Rude Pravo vom 11,3,
1931.

1 Vgl. Dokumenty, $.233.

% Zu der Gruppe, die von Benesch empfangen wurde, gehbreen ferner Dr, Stransky (Nationalsoziali-
stische Partel), Josef David (Nationalsozialistische Partei), Monsignore Sramek (Volkspartei), Josef
Tykal (Nationalsozialistische Partei), Richter {Nationalsozialistische Partei), Dr. Rasin (Nationale
Union} end Dr, Klima (INationale Einheit).

M AZK KPTsch, 57, Sig. 329. Die Aufzeichnung wurde von Josef David vorbereitet, da Benesch sich bei
dieser Gelegenheit keine Notizen machte.
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Gottwald zweimal gesprochen. Jedesmal mahnte er den Prisidenten beredt, da eine ;
Kapitulation unannehmbar sei. Doch brachte er die Rede nicht auf Stahins angebliches E
Angebot, die Tschechoslowakei unilateral zu unterstiitzen. Tatsichlich hat er die So- ' '
wjetunion iiberhaupt nicht erwihnt. :

Wihrend die Aussage in der urspriinglichen Redefassung ,Das tat ich im Januar
1938% mit zur Verfiigung stehenden Dokumenten nicht zu vereinbaren ist, lautet die
Formulierung in der bearbeiteten Version der Gottwald-Rede vom Dezember 1949
(»Das habe ich getan.*} so vage, dafl sie praktisch niche verifiziert werden kann. Wenn
aber Prisident und Kominternfunktionir irgendwann im Laufe des Jahres 1938 zu-
sammengetroffen sind und Gottwald bei dieser Gelegenheit Benesch in vollem Um-
fang iiber Stalins Bereitschaft zur unilateralen Unterstiitzung der Tschechoslowakei
unterrichtet hat, warum tappte dann der Prisident hinsichtlich der sowjetischen Inten-
tionen im Dunkeln, als er am 19. September mit Gotrwald sprach? Die einzige plausi-
ble Antwort heifit, daff Gottwald nie ein solches Angebot Stalins iibermittelt hatte. Der
Verdacht liegt nahe, dafl Gottwald die Zusammenkunft mit Benesch erfunden hat, um
den Prisidenten mit noch griferer Verantwortung fiir die tschechoslowakische Kapi-
tulation vor dem Miinchner Diktat zu belasten??.

Neben den Zeugnissen ven Kopecky und Gottwald gibt es noch eine dritte Quelle _
fiir die Behauptung, die Sowjetunion habe bereitgestanden, der Tschechoslowakei in i
jeder Lage militirische Hilfe zu leisten. Zdenek Fierlinger, damals tschechoslowa-
kischer Gesandter in Moskau?, war ein enger Freund Beneschs: Die beiden hatten sich
wihrend des Ersten Weltkriegs kennengelernt, als Fierlinger 22 Jahre alt war. Nach
dem Krieg hat Benesch — nun Auflenminister — Fierlingers Karriere aktiv gefordert; er
tat das, wie er sagte, ,mit all seiner Kraft“?*. Benesch war auch Trauzeuge, als Fierlin-

2 Wir miissen auf dic Auswertung sowjetischer Archive warten, um sicher sagen zu kdnnen, ob Gout-
wald mit Stalin zusammentraf und was, wenn ja, dabei gesprochen wurde.

B ANM-F, Schachtel 4. Zdenko Jindrich Eugen Maria Fierlinger wurde im Jult 1891 in Olmiitz gebo-
ren (auf der Geburtsurkunde, im Diplomatenpafl und auf verschiedenen anderen Urkunden werden
der11.,,der 12. und der 15.7. als Geburtstag genannt). Nachdem er in den Masaryk-Legionen in Rufi-
land und Frankreich gedient hatte, trat er in den Diplomatischen Dienst der Tschechoslowakei ein,
kurz nach dessen Griindung. Er stieg rasch zum Gesandten auf und diente auf verschiedenen wichti-
gen Posten: Den Haag, Bukarest, Washington, Bern, Valkerbund, Wien. 1936/37 leitete er die Politi-
sche Abteilung des Auflenministeriums. 1937 18ste er Bohdan Pavlu als tschechoslowakischen Ver-
treter in Moskau ab.

# AZK KPTsch, 100/24, Akte 172, Archiveinheit 1526. Am 13.12. 1943 sagte Benesch zu Gottwald und
anderen hohen Funktioniren der KPTsch in Moskau, daf} Fierlinger ,vsemozne ho forsiroval®, d. h.
mit aller Kraft unterstiitze, Das traf auch durchaus zu, trotz der Anzeichen dafiir, daff Fierlingers
prosowjetische Einstellung allgemein bekannt geworden war und sich gegen Beneschs Interessen
auswirkte. Z, B. hatte General Sikorski schon 1942 Benesch, und zwar mir einem ausdriicklichea Hin-
weis auf Fierlinger, daran erinnert, da ,Freundschaft mit Ruflland® nicht bedeuten miisse, ,Mos-
kaus Befehlen zu folgen®. Sikorski sagte, seiner Meinung nach sei ,Fietlinger den Sowjets véllig
hérig® (AZK KPTsch, 100/24, Akee 175, Archiveinheit 1566). Der tschechoslowakische General Ser-
gej Ingr, einer der hauptsichlichen militirischen Mitarbeiter Beneschs, beklagte sich in London dar-
iiber, daf ,Fierlinger in erster Linie mit dem Blick auf Moskau und die Komintern handelt. Er

schenkt ihrer Auffassung mehr Aufmerksambkeit als dem Standpunktunserer Regierung® (Aufzeich-
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ger 1931 Olga Therezie Favre heiratete?. Die beiden Familien, die nicht weit vonein-
ander entfernte Sommersitze in Sezimovo Usti gekauft hatten, trafen sich hiufig.

Was unilaterale sowjetische Unterstiitzung der Tschechoslowakei betrifft, so
berichtete Fierlinger aus Moskau, daf} die Fiihrer im Kreml Beneschs Entscheidung,
vor dem Miinchner Diktat zu kapitulieren, mit Kritik aufgenommen hitten. Sie seien
»der Meinung, dafl unser Wille zur Verteidigung [der Tschechoslowakei) Frankreich
dazu gezwungen hitte, sich uns schlieilich doch anzuschlieflen. Sie selbst behaup-
ten, willens gewesen zu sein, uns in jedem Falle zu Hilfe zu kommen.“% Das ist
natiilich ¢in wichtiges Zeugnis. Man muf} einen Blick auf die Abfolge der Ereignisse
in den kritischen Tagen werfen, um den Wert der Mitteilung Fierlingers im Zusammen-
hang der Entwicklung der Krise abschitzen zu knnen?”. Das im folgenden prisentier-

te Material weist darauf hin, daf die sowjetische Zusicherung Benesch nicht frith

genug erreichre, um ein Faktor in seinen Uberlegungen und Entscheidungen zu sein?,

nung Prokep Maxa, 10.9. 1942, in: ANM-F, Schachtel 5). Benesch lief sich davon nicht dazu bewe-
gen, Fierlinger kaltzustellen. :
ANM-F, Schachtel 1. Technisch gesehen war Benesch Fierlingers ,, Zeuge™. Fierlingers Frau, eine
franzdsische Staatsbiirgerin, wurde am 30.12. 1898 geboren.
AMAA, Fierlinger an Krofta, 1037/38; abgesandz am 2.10. um 23,35 Uhr, eingegangen in Prag am
3.10.um 2 Uhr.
MHA-B, Schachtel 1. Dieses Aechiv ist nicht recht geordnet. So gibt es mindestens zwei Schachteln,
dieals ,1“ und ,3* marliert sind. Wenn nicht anders angezeigt, folgt diese Zeittafel vor allem den No-
tizen von Dr. Hubert Masa¥ik, die am 30.9. 1938 in Miinchen um etwa 4 Uhr enstanden. Eine weitere
Quelle fiir die Zeittafel ist in Schachtel 266. Sie enthilt ein Manuskript Masakiks, ,,Hrstka dojmu z
konference maichovske® (Einige Eindriicke von dexr Miinchner Konferenz), das am 29.9. 1943 von
Radio Béhmen-Mihren gesender wurde, und den Text von Dr. Vojtech Mastnys ,Vzpominka na
Mnichov* {Eine Erinnerung an Miinchen), vom gleichen Sender am 26.9. 1943 gebracht. Weitere In-
formationen hierzu bei Robert G.D. Laffan, The Crisis over Czechoslovakia. January to September
1938, Lorndon, New York, Toronte 1951, )
Fierlinger an Krofta am 28.9. 1938, in: AMAA, 930/38. Viele Historiker haben sich an der Debatte
iiber eine sowjetische Luftunterstiiczung fitr die Tschechoslowakei beteiligt. Einige glauben sogar,
Stalin habe tatsichlich Flugzeuge an die Tschechen geliefert. So behauptet Marcia Lynn Toepfer,
wihrend der Sudetenkrise von 1938 seien 300 sowjetische Flugzeuge in die Tschechoslowakei gefio-
gen worden: The Soviet Role in the Munich Crisis, in: Diplomatic History 3 (1979), S.341-357, hier
8.357. Sowjetische Historiker gehen nicht so weit: Ivan Pop sagt, Stalin habe wihrend der Krise
730 Flugzeuge in Alarmbereitschaft versetzt. Sie haben nie den Boden verlassen; Die europdische
Krise 1938 und das Problem des Hilfsangebots der UdSSR fiir die Tschechoslowakei, in: Peter
Glotz/Kar] H. Pollok/Karl von Schwarzenberg v. a. (Hrsg.), Miinchen 1938, Das Ende des alten Eu-
ropa, Essen 1990, §.429—444, hier 5.4381{. Ein tschechischer Spezialist weist darauf hin, daR es, selbst
wenn Stalin gewollt hitte, unméglich gewesen wiire, die Tschechoslowakei mit Flugzeugen zu belie-
fern. Erstens hiiste es fir die modernen sowjetischen Flugzeuge keine geeigneten Flugplitze gegeben,
da die vorhandenen Start- und Landebahoen nur fiir die veralteten tschechischen Maschinen getauge
hiiten. Zweitens hitien die sowjetischen Flugzeuge einen Treibstoff mit hoher Oktanzahl gebrauch,
wogegen die tschechischen mit ,Biboli" geflogen seien, einem Gemisch aus Alkohol und Benzin.
Driteens hiteen die sowjetischen Luftstreitkrifte eine andere Muaition (7,62 mm) verwendet als die
tschechischen (7,92 mm). Viertens seien die sowjetischen Flugzeuge mit anderen Bomben und mit
anderen Nachrichtengeriten ausgeriistet gewesen. Infolgedessen hitte jeder Versuch, die tschechi-
schen Luftstreitkriifee zu verstirken, erst einmal, neben der Uberfi.ihrung von Flugzeugen, massive
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28.September 1938
16.10 Uhr: Prag erhilt Fietlingers Telegramm aus Moskau, dafl des Prisidenten ,,Bitte
um sofortige Luftunterstiitzung fibermitrelt worden®* sei. Der Gesandte hoffe, daff die
Bitte positiv behandelt werde, — Eine sowjetische Antwort ist nie erfolgt.

29. September 1938
15.00 Uhr: Hubert Masafik?®® und Vojtech Mastny®®, die tschechischen Vertreter
bei der Vier-Michte-Konferenz, fliegen nach Miinchen. Sie treffen dort um 16.20 Uhr
ein. Gestapobeamte fahren sie zum Hotel Regina®. Die Konferenz war im
sog. Fithrerbau 1m Gange. 19.25 Uhr: In Prag treffen Prisident Benesch, Ministerpri-
sident General Jan Syrovy*Z, 18 Minister und 11 Vertreter verschiedener politischer
Parteien auf der Burg zusammen. Der Abgeordnete Rudolf Beran von der Agrarpartei
fragt General Jan Syrovy, ob die tschechoslowakische Armee eine , Vereinbarung mit
der russischen Armee” habe, wenn ja, mit ,welchen Kriften und wann diese eingreifen
werde“3, Syrovy antwortete, dafl es ,keine konkrete Vereinbarung mit Ruffland“
gebe, dafl ,wir nur iiber ihre [der Sowjets] moglichst rasche Lufrunterstiitzung gespro-
chen haben. Die Infanterie werde viel Zeit brauchen; deshalb haben wir immer auf eine

Votbereiungen fiir die Vetsorgung zumindest mit Treibstoff und Munition erfordert (personliche
Miteeilung von Dr. Lubor Vaclavu, Militirhistorisches Institut, Prag, 6.10. 1992). Schliefilich ist zu
beachven, dafl alle Berichte iiber in die Tschechoslowakei fliegende sowjetische Flugzeuge aus polni-
schen, ruminischen, ungarischen oder italienischen Quellen stammten. Ansonsten hat niemand,
nicht einmal Gottwald, je behauptet, sowjetische Flugzeuge in der Tschechoslowakei gesehen zu
haben.
Dr. Hubert Masatik, ein Beamter des tschechoslowakischen Auflenministeriums, fungierte als Au-
flenminister Kamil Kroftas Kabinettschef. Er bliebauch in dieser Stellung, nachdem Krofta von Fran-
tisck Chvalkovsky, bis dahin tschechoslowakischer Gesandter in Rom, abgeldst worden war.
Masatik gehérte zu einer Gruppe tschechoslowakischer Politiker und Militirs, die noch am 3.10.
1938 mit dem Gedanken spielten, in Prag eine Militirregierung zu etablieren — statt die , Lasung® von
Miinchen hinzunehmen.
ANM-M. Dr. Mastny, geb. 1874, war einer der bekannteren rschechoslowakischen Diplomaten der
Zwischenkriegszeit. Als Gesandterseines Landes diente er in London {1920-1925), Rom (1925-1932)
und Berlin {1932-1939). Auf dem Héhepunkt der Krise von 1938 gab es Geriichte auf der Prager
Burg, Mastny sei zu prodeutsch geworden, und Auflenminister Krofta teilte Mastny im Mai 1938 mit,
er solle allmihlich Giber seine Pensionierung nachdenken (ANM-S, 12.5. 1938). Doch hat Mastny
wihrend des Krieges Wiirde und Mut gezeigt, als er sich weigerte, eine Rolle in deutschen Propagan-
damandvern zu spielen. Nach dem Krieg wurde er verhaftet, aber bald wieder freigelassen. Bald dar-
auf starb er,
¥ Diese Episode ist anderswo geschildert, so in Telford Taylor, Munich. The Price of Peace, London
u.a. 1979, 5.46-54, :
General Jan Syrovy, geb. 1888, war damals einer der prominentesten Offiziere der tschechoslowaki-
schen Armee. Er hatte in der Masaryk-Legion in Ruflland gedient und folglich verlief seine Karriere
in der Armee ziemlich mihelos. Er war ein ehrlicher Mann, aber als milicirischer Fithrer nicht mitrei-
fend. Ergalt als , politischer General®. 1938 war er Generalinspekteur der Armee und wurde anf dem
Hohepunktder Krise, am 12.9., Ministerprasidenc.
¥ In: SZA. Beran war Generalsekretir der Republikanischen Partei {Agrarpartei) und von November
1938 bis Mirz 1939 Ministerprisident.
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schnelle Intervention Frankreichs und Englands gerechnet.“* Das Treffen endet um
21.45 Uhr. 22 Uhr;: In Miinchen trefien Masatik und Mastny mit Frank Ashton-Gwat-
kin vom britischen Foreign Office zusammen, der ihnen die Hauptpunkte des Minch-
ner Abkommens auseinandersetzt, Von den Tschechen unterbrochen, erklirt Ashton-
Gwatkin mit theatralisch gesteigerter Stimme: ,Solltet ihr diesen Plan zuriickweisen,
miifie ihr euch mit Deutschland ganz allein auseinandersetzen. Die Franzosen werden
euch das eleganter sagen, aber glaubt mir, sie befinden sich in vollstindiger Uberein-
stimmung mit uns. Sie werden desinteressiert sein.“

Fierlinger berichtete aus Moskau, dafl ,,die sowjetische Regierung zgerte und z8gert,
inden Konflikt ohne die Westmichte einzugreifen. Wir haben dies jaauch nie verlangt, “*°

30.September 1938
1.30 Uhr: Mastny und Masafik treffen endlich mit Neville Chamberlain und Edouard
Daladier zusammen. Der britische Premierminister sieht miide aus nach neun Stunden
Vethandeln mit Hitler. Er gibt Mastny ein Exemplar des Abkommens und bittet ihn,
den Text vorzulesen. Wihrend Mastny vorliest, gihnt Chamberlain ungeniert.

5 Uhr: Die deutsche Gesandtschaft in Prag meldet sich beim tschechoslowakischen
AuBenministerium und bictet fiir 6 Uhr um einen Termin fiir den Geschiftstriger,
Andor Henke, bei AuvBenminister Dr. Kamil Krofta®®,

6.15 Uhr: Henke erscheint bei Krofta und {iberreicht ihm den Text des Miinchner
Abkommens; die dazugehdrige Landkarte soll von der britischen Gesandeschaft in
Prag nachgeliefert werden. Benesch lids die Fiihrer der wichtigsten politischen Partei-
en®” — Gottwald ist nicht darunter — fiir 9.30 Uhr auf die Burg ein®s.

9.30 Uht: Kurz vor diesem Treffen ruft Benesch den sowjetischen Gesandten in
Prag, Sergej S. Aleksandrovskij, von der Burg aus an® und bittet thn, so schnell wie
méglich herauszufinden, wie die neue Lage in Moskau beurteilt wird. Soll die Tsche-
choslowakei kinipfen oder kapitulieren? Wie ist die sowjetische Auffassung? Zunichst
kabelc Aleksandrovskij diese Fragen nicht nach Moskau und charakterisiert diese Epi-
sode spirer als Beneschs ,qualvollen Schrei**°.

9.45 Uhr: Die tschechoslowakische Regierung trit¢ im Palais Kolowrat zusammen.
Syrovy erdffnet die Sitzung mit der Feststellung, die vier Michte hitten der

* Prowkolle der 18. tschechosiowakischen Regierung, 23.9.-4.10.1938, in: SZA, PMR, 4142

¥ Piedinger an Krofta am 29.9. 1938, in: AMAA.

3 Protokolle der 18. tschechoslowakischen Regierung, in: SZA, PMR, 4142.

¥ Milan Hodza, Rudolf Beran, Josef Cerny {Republikanische Parzei), Frantisek Jezek (Natlona.lc Ein-
heit}, Anvonin Hampl, Rudolf Bechyne, Ivan Derer (Sozialdemnokraten), Jan Sramek (Volkspartei),
Emil Franke (Nationalsozialist), Rudolf Mlcoch (Gewerbepartei), Frantisek Hodac (Nationzle Ein-
beit).

® vl Dokumenty, 5.3221,

¥ Der Zeitpunkt in Aleksandrovskijs Memorandum vom 1. 10. 1938 an das Volkskommissariat in Mos-
kau {Dokumenty, 5.328) und in seinem Memorandum ,Myunkhen: Sviditel’stvo ochevidisa“ vom
20.10. 1938, in: Mezhduparodnaya zhizr 11 (1988), S, 128-142.

*® Myunkhen, $.142.
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Tschechoslowakei die Wahl gelassen, ermordet zu werden oder Selbstmord zu bege-
hen*!.

10 Uhr: Die tschechoslowakische Gesandtschaft in Moskau gibt telefonisch Fierlin-
gers Botschaft fiir Auflenminister Krofta durch: ,,Lafit sie uns nicht kriegen und haltet
Kaurs!™#2

10.30 Uhr: Aleksandrovskij, der eine Stunde lang offenbar gar nichts getan hat, fihrt
in seinem schwarzen Packard zur Burg, um herauszufinden, was vor sich geht. Er ge-
langt nicht zu Benesch, erhilt aber einige Informationen von dessen Stab, in erster
Linie vom Protokollchef und Beneschs hauptsichlichen Sekretir, dem Gesandten Jaro-
mir Smutny.

11.30 Uhr: Die Sitzung der tschechoslowakischen Regierung endet, und die Teilneh-
mer fahren zur Burg, um mit Prisident Benesch zusammenzutreffen.

11.45 Uhr: Prisident Benesch, Ministerprisident Syrovy, 17 Minister (alle aufler
Petr Zenkl) und General Ludvik Krejci kommen auf der Burg zusammen. Benesch
stellt zu Beginn fest, er ,kénne nicht umhin, die Annahme* des Miinchner Abkom-
mens zu empfehlen®,

11.45 Uhr: Die sowjetische Gesandtschaft in Prag telegrafiert mach Moskau
die entscheidend wichtigen Fragen, die Benesch um 9.30 Uhr Aleksandrovskij ge-
stellt hat; der sowjetische Gesandte ist zu diesem Zeitpunkt noch immer auf der
Burg.

12.00 Uhr: Die Zusammenkunft der Regierung mit Benesch endet und Aleksan-
drovskij erfahrt von Smutny, daff Moskau die gestellten Fragen nicht mehr zu beant-
worten brauche.

12.20 Uhr: Die tschechoslowakische Gesandischaft in Moskau teilt telefomsch mit,
daf sie ,nichts Neues zu berichten® habe*s.

12.30 Uhr: Auflenminister Krofta teilt dem britischen Gesandten in Prag, Basil
Newton, und dem franzésischen Gesandten, Victor de Lacroix, offiziell mit, daff die
Tschechoslowakei das Miinchner Diktat annehme.

13.40 Uhr: Die sowjetische Gesandtschaft in Prag schickt ihr zweites Telegramm
dieses Tages nach Moskan, in dem sie den Kreml davon unterrichtet, dafl die Tschecho-
slowakei das Miinchner Abkommen angenommen habe und dafl eine sowjetische Ant-
wort nicht linger erwartet werde*. _

17 Uhr: Moskau erhile das erste Telegramm mic der dringlichen Frage, die Be-
nesch um 9.30 Uhr gestellt hatte, von der sowjetischen Gesandtschaft in Prag
um 11.45 Uhr abgesandt. Die Verzogerung in der Ubermittlung ist nie erklirt wor-
den.

#1 Protokolle der 18. tschechoslowakischen Regierung, in: SZA, PMR, 4142.
2 AMAA, Geheimakeen 138.589/1938.

¥ Protokolle der 18. tschechoslowakischen Regierung, in: SZA, PMR, 4142.
* Dokumenty, §.328.

¥ AMAA, Geheimalceen 138.589/1938,

* Fbenda.
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17.45 Uhr: In Moskau geht das zweite Telegramm der sowjetischen Prager Gesandi-
schaft ein.

18.00 Uhr: In Moskau wird das erste Telegramm dechiffriert*®.

1. Oktober 1938
Technikern des tschechoslowakischen Auflenministeriums gelingt es wihrend des
ganzen Tages nicht, die temporire Funksprechverbindung zwischen Prag und Mos-
kau wiederherzustellen. Tatsichlich ist an diesem Tag kein Kontakt mit Moskau még-
lich, ,da Moskau nichts in offener Sprache iibermittelte”. Das alles ist seltsam, da die
Verbindung auf Wunsch der sowjetischen Gesandtschaft in Prag eingerichtet worden
War.

14.00 Uhr: Deutsche Truppen riicken in die erste Zone des nach dem Miinchner Ab-
kommen an das Dritte Reich abgetretenen Teils der Tschechoslowakei ein, Die deut-
schen Rundfunksender bringen wihrend des Tages cine Botschaft, in der davon die
Rede ist, daf} es Benesch und Syrovy nicht gelungen sei, die ganze Welt in einen Krieg
zu stiirzen; die Tschechoslowakei wird als , Militirdiktatur mit jiidisch-bolschewisti-
schem Hintergrund® charakterisiert®.

2. Okrober 1938
Deutsche Truppen riicken weiterhin in die Sudetengebiete ein. — In Beneschs Umge-
bung wird erstmals erértert, ob der Prisident nicht zuriicktreten soll. Smutny halt fest,
dafl Benesch zunichst geneigt war, sofort zuriickzutreten. , Wie stets“, so schreibt er,
»siegte jedoch seine Tendenz abzuwigen iiber seinen Wunsch zu handeln“?, (Benesch
trat dann am 5. Qkeober 1938 zuriick.)

3. Ckrober 1938
2.00 Uhr: Das Prager Auflenministerium erhilt und dechiffriert das Telegramm Fier-
lingers mit der Nachricht, daff man in Moskau die tschechoslowakische Kapitulation
kritisch aufgenommen habe und daf} die Sowjetunion bereit gewesen sei, Prag auch
unilateral zu unterstiitzen. Die Nachricht kam genau 611/, Stunden nach der Annah-
me des Miinchner Diktats durch die tschechoslowakische Regierung.

Aus diesem Ablauf der Dinge zwischen dem 28, September und dem 3. Oktober
1938 ergibr sich, dafl Benesch von der angeblichen sowjetischen Bereitschaft zur unila-
teralen militirischen Unterstiitzung der Tschechoslowakei zweieinhalb Tage nach sei-
ner Akzeptierung des Milnchner Abkommens erfahren hat, mindestens 36 Stunden
nach dem Abzug der tschechoslowakischen Armee aus den befestigten und gut zu ver-
weidigenden Grenzgebieten. Unter diesen Umstinden hat die Antwort des Kreml auf
Beneschs Anfrage keine Rolle in dem Entscheidungsprozef spielen kénnen, der in
Prag bis zum Mittag des 30. Seprember 1938 stattgefunden hatze.

# Dokumenty, §.325.

# AMAA, Geheimalcten 138.589/1938.

** MHA-B, Schachte] 13, der O-Dienst {odposlechova sluzba, d. h. Abh&rdienst).
% ANM-S, Schachtel 38,
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Rudolf Beran gehérie zu den prominentesten Persénlichkeiten der tschechoslowa-
kischen Politik vor dem Zweiten Weltkrieg®!. Trotz seiner Herkunft aus einfachen
Verhiltnissen nahm er in der Agrarpartei einen stetigen Aufstieg und wurde im No-
vember 1935 ihr Generalsekretir. Nachdem die Tschechoslowaker das Miinchner Ab-
kommen angenommen hatte, amtierte Beran von November 1938 bis Mirz 1939 als
Ministerprisident. Im Mai 1941 von den Deutschen verhaftet, verbrachte er Jahre in
verschiedenen Konzentrationslagern. Wihrend er in Prag in Gewahrsam der Gestapo
war, mufite Beran einige schriftliche Fragen beantworten, die ihm Karl Hermann
Frank vorlegte, Hitlers ,Staatsminister® im Protektorat Bohmen und Mihren. Ob-
wohl der tschechische Parteifithrer sich den Ruf erworben hatte, in politischen Dingen
gerissen und engstirnig zu sein®?, war seine Aussage fiir Frank ausgewogen und sogar
~ fiir ein in Gestapohaft geschriebenes Dokument - mutig®, Sie bietet uns jedoch einen
guten Einblick in das Funktionieren der tschechostowakischen Regierung wihrend
der Krise des Jahres 1938 und in ihre Beziehungen zur Sowjetunion.

Beran erklirte Frank, dafl sich die tschechoslowakische politische Elite bis zur Mitte
der dreiffiger Jahre recht sicher gefiihlt habe. Dann aber, just als Benesch erkannt habe,
daf} eine Verstindigung mit dem Dritten Reich unméglich sei, habe das franzésische In-
teresse an Mitreleuropa dramatisch abgenommen, Die Republikaner hitten den Prisi-
denten gedringt, die Beziehungen zu Polen enger zu gestalten, doch sei das von Benesch
abgelehnt worden. Er habe gewarnt, militirische und selbst nur politische Bindungen an
Polen kéinnten sich fiir die Tschechoslowakei als gefihrlich erweisen. Der Prisident
habe betont, er sei sicher, daf es beim nichsten Krieg in Furopa auch um den Polnischen
Korridor gehen werde™®. Die internationale Lage, wie sie — nach Berans Memorandum
fiir Frank — Mitte der dreiffiger Jahre in Prager Augen aussah, bot also wenig Beruhigen-
des fiir die Mannschaft um Prisident Benesch: Frankreich war weit entfernt und wurde
als Bundesgenosse immer unsicherer, Deutschland war feindlich, und die beiden unmit-

51 SZA, Ministerium fiir Nationale Verteidigung, 109-4-227. Beran wurde am 28.12. 1887 in Pracovice
geboren.
52 Vojtech Mastny, The Czechs Under Nazi Rule, The Failure of National Resistance, 19391942, New
York 1971,5.21.
¥ Zum Beispiel verlangte K.H. Frank ven Beran Informationen zum Schaden der Reputation des
exilierten Prisidenten Benesch. Obwohl aber Beran lange Jahre ein politischer Gegner Beneschs ge-
wesen war, weigerte er sich nun tapfer—die Kdpfe von Tschechen in Gestapohaft saflen nichtsehr fest
-, ¢in Werkzeug der deutschen Propaganda zu werden. Er iiberlebte den Krieg, wurde prompt zum
zweiten Mal verhafter, jetzt wegen angeblicher Kollaboration mit den Deutschen. Ironischerweise
muflte er abermals in seiner Zelle schriftliche Fragen beantworten, jetzt von Vaclav Kopecky gestellr.
Berzns Antwort an Kopecky ist praktisch mit seiner friiheren Antwort an Frank identisch; vgl. AZK
KPTsch, 100/45, Akre 10, Archiveinheit 183. Am 21.4, 1947 wurde Beran zu 20 Jahren Haft verur-
teilt. Diese zweite Inhaftierung hat er nicht Gberlebt,
Nach der Miinchner Krise faite Benesch eine Abneigung gegen Polen liberhaupt, nichtnur gegen das
Regimedes Obersten Beck. Am 31. 1. 1939 sagie er in London zu Dr. Jaroslav Drabek, daff er nichtan
die Maglichkeit glaube, mit den Polen zu einer Verstindigung zu kommen; ,, Alle werden sie uns ver-
raten. Es ist cin Naturgesetz.® Er sagte ferner, Nachkriegspolen solle auf erwa 20 Millionen Bewoh-
ner beschrinkt werden. Ich bin Dr, Stanislav Kokoska dankbar fiir eine Kopie dieses Dokumenes.

54
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telbaren Nachbarn der Tschechoslowakei, Polen und Ungarn, schienen ebenso unbere-
chenbar wie unversshnlich zu sein. Benesch wurde klar, daf andere Wege zur Stirkung
der Sicherheit des Landes gefunden werden mufiten. Um einen neuen Verbiindeten zu
gewinnen, hatte sich der Prisident jedoch nach Osten zu wenden.

Beran schrieb Frank, hinsichtlich der Sowjetunion und ihren Beziehungen zur
Tschechoslowakei habe niemand in den poliuschen Kreisen Prags das ganze Bild er-
kannt. Das set zum Teil darauf zuriickzufithren, dafl ,Ihre [der Sowjetunion] Politik
unendlich geheimnisvoll gewesen set, und zum anderen Teil darauf, daff sich Benesch
alle Verbindungen nach Moskau persénlich vorbehalten habe. Selbst so wichtige Kol-
legen wie Beran hitten nur das gewuflt, was in der Presse zu lesen gewesen sei. Im Hin-
blick auf sowjetische Angelegenheiten sei der Prisident, so hob Beran hervor, ,aufler-
ordentlich diskret* gewesen.

Es ist allgemein bekannt, daf die in Prag stationierten franzésischen und britischen
Diplomaten wihrend der Krise von 1938 gegeniiber tschechoslowakischen Politikern
ein vetletzendes Verhalten an den Tag legten und dem Prisidenten und seinen Kollegen
Pein bereiteten. ,Die Sowjets®, so erinnerte sich Beran, ,verhielten sich anders. Thre
Haltung [gegeniiber Prag] war vorsichtig. Sie war darauf angelegt, dafl maglichst nie-
mand von ihnen sagen konnte, sie hitten uns nicht zu Hilfe kommen kdnnen oder
wollen.” Dieses Bemiithen machte auf Prisident Benesch einen positiven und dauerhai-
ten Eindruck.

Von groflem Wert — und iiberraschend — ist das, was Beran iiber Beneschs Finschit-
zung der Moglichkeit sowjetischer Unterstiitzung zu sagen hatte. Beran bezeugte, daft
es etwa bis zum 29.September 1938 ungewifl gewesen sei, ob der Krieg ausbrechen
werde oder nicht. '

»Lch glaube, daff es Krieg gegeben hitte, wenn die Sowjets bis dahin ihre Hilfe zugesagt
hirten. Ich bin iberzeugt, dafl in diesem Falle Dr. Benesch sich mit Zustimmung der
sozialistischen Parteien und auch gegen den Willen einiger [anderer politischer] Partei-
en fiir den Krieg entschieden hitte. Als ich ihn nach dem Ergebnis seiner Verhandlun-
gen mit den Sowjets direkt fragre, sagte mir Dr. Benesch, sie hitten, falls wir Krieg
tihrten, zugesagt, eine gewisse Unterstiitzung zu geben, in erster Linie mit der Luft-
waffe. Er fiigte hinzu, daff er noch immer mit thnen verhandle. Auf dieser Grundlage
gewannen ich und meine Freunde den Eindruck, dafl die Sowjets nicht in den Krieg zu
gehen gedachten, sondern im Falle eines Krieges der Tschechoslowakei gerne in der
gleichen Weise zu Hilfe kommen wollten, die sie in Spanien wihrend des Biirgerkriegs
praktiziert hatten,*>

In der Realitit hat es iiberhaupt keine sowjetische Unterstiitzung gegeben. Als Beran
und andere General Husarek wihrend der entscheidenden Konferenz vom 30. Septem-
ber 1938 aufforderten, ihnen zu sagen, ob die Tschechoslowakei kimpfen solle, ant-
wortete der General im Namen der Armee: ,,Wir sind Soldaten, und es ist unsere

% Protokolle der 18. tschechoslowakischen Regierung, in: SZA, PMR, 4142.
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Pflicht, fiir unser Land zu sterben, wann und wo immer notwendig. Unser Leben,
meine Herren, ist zu Ihrer Verfiigung.“>® Danach umnif} er die militirischen Konse-
quenzen des franzésischen Verrats, des britischen Drauflenstehens, des polnischen und o
des ungarischen Ultimatums an die Tschechoslowakei und der Unwirksamkeit der '
Kleinen Entente. Und was ist, so fragte Beran, mit der Sowjetunion? ,Die Sowjets |
werden nicht kimpfen”, antwortete Husarek, ,sie werden fiir uns mcht Krieg fith-
ren.“% Seine Erklirung wurde mit vollem Ernst aufgenommen. Husarek, einer der we-
nigen tschechoslowakischen Generale mit guten Beziehungen in Moskau, war Ende
Juni 1938 von Stalin und Molotow empfangen worden?s. Er wuite, wovon er sprach.

Wie bot sich nun die Frage, ob Moskau zur unilateralen Unterstiitzung der Tsche-
choslowakei bereit gewesen wiire, aus der Perspektive des sowjetischen Gesandten in
Prag, Sergej Aleksandrovskij, dar, der zu den Stars der sowjetischen Vorkriegsdiploma-
tie gehdrte®®, Sein Leben schlingelte sich durch das schwierige Gelinde russischer und
sowjetischer Politik im 20. Jahrhundert, doch hat Aleksandrovskij die sowjetischen In-
teressen in der Tschechoslowakei stets mit Geschick vertreten. Sein Vorginger in Prag, _
Aleksandr Jakowlewitsch Arosev, war - mit einigen anderen Angehdrigen der sowje- i
tischen diplomatischen Vertretung in Prag — wihrend der stalinistischen Siuberungen
der dreifliger Jahre verschwunden®, doch Aleksandrovskij iiberlebte. Nachdem die
Tschechoslowakei im Mirz 1939 aufgehdrt hatte zu existieren, kehrte er in die Sowjet-
union zuriick, wo er den diplomatischen Dienst verlassen mufite und mehr als zwei

% General Husarek, stellveriretender Generalstabschef der tschechoslowakischen Armee, fungierte in
der kritischen Periode 1935-1938 als Direktor des Befestigungsprojekts. im Oktober 1938 vertrat er
die Tschechoslowakei in der in Miinchen vereinbarten Internationalen Grenzkommissian

7 S7A, Minjsterium fiir Nationale Verteidigung, 109-4-227.

% ANM-F, Schachtel 23, Fierlinger an Benesch und Krofta, 586/geheim/38, 29.6.1938, Husarek wurde
am 28.6. 1938 von Stalin und Molotow empfangen. Die Unterhaltung dauerte drei Stunden.

52 Uber Aleksandrovskij ist in den Prager Archiven viel Material zu finden. Z. B. AMAA, Geheimakren,
11/2, und SZA, Innenministerium 1936-40, X/R/24/2. Er wurde 1889 in Kurysi {auch Kyrus: und
Girushi geschrieben)in Ruflland geboren, In tschechischen Quellen wird behauptet, er habe wihrend
des Ersten Weltkriegs im Auftrag des deutschen militirischen Nachrichtendienstes und fiir die Sache
Lenins unter russischen Kriegsgefangenen in Deutschland gearbeitet. Als sowjetischer Diplomat in
Deutschland soll er fiir die von Jotfe gefiihrte sowjetische Delegation titig gewesen sein. Er diente
dann in Prag (1923/24), im Aufenkommissariat in Moskau (1924/25), in Kaunas und Helsinki (1925~
1928), in Charkow im ukrainischen Auswirtigen Dienst (19281931}, in Deutschland (1931-1933)
und in Prag (1933-1939).

© AMAA, Geheimakten, Fierlinger nach Prag, 7.3. 1938, Arosev ging zusammen mit seiner Frau zu-
grunde, Gertruda Aroseva-Freundova, einer tschechoslowakischen Staatsbiirgerin, die er im April
1932 in Prag geheiratet hatte. Freundova war Funktiondrin im Prager Zweig von KOSTUFRA, d. h.
von der Kommunistischen Studentenfraktion, gewesen. Vgl. AMAA, Zweite Sektion, Schach-
tel 562a. Zu den Opfern der stalinistischen Sauberung gehorte auch der sowjetische Militirattaché
Oberst Leo Schnittmann (auch Shnitman), geb. 1890 in Minsk. Er hatte als stellvertretender Militir-
attaché in Deutschland gedient (1926-1929), in Finnland (1929-1930) und wieder in Deutschland
(1932-1935), 1938 wurde er von Prag nach Moskau berufen, von wo er niemals zuriickkehrte. Der
stellvertretende Militirattaché Oberst Vladimir Vervitskii {auch Vietvicki), verschwand ebenfalls
(MHA-MBP, 1937, Geheim, 348).
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Jahre lang keine Arbeit finden konnte. Nach dem Beginn des deutsch-sowjetischen
Krieges wurde er, inzwischen 52 Jahre alt geworden, zu einer Landwehreinheit ein-
gezogen. Wihrend der Kimpfe um Moskau geriet er in Gefangenschaft, doch gelang
ihm bald die Flucht, und er schlof sich einer in jenem Raum operierenden Partisanen-
gruppe an. Als die Rote Armee die Region zuriickeroberte, wurde der chemalige
sowjetische Diplomat von der gefiirchteten militirischen Spionageabwehr
(SMERSCH) verhaftet. Im Herbst 1945 stand Sergej Aleksandrovskij, der einst Stalins
auflenpolitische Direktiven mit Charme und Geist ausgefiihrt hatte, vor Gerichg
wegen Hochverrats zum Tode verurteilt, wurde er prompt exekuriert®!,

~ Aleksandrovskij hatte in Prag als sowjetischer Spitzendiplomat 1923/24 und 1933
bis 1939 gedient, Im Kreml waren nur wenige liber die sowjetische Politik gegeniiber
der "Tschechoslowakei so gut unterrichtet wie dieser sowjetische Gesandte. Daher sind
seine Erinnerungen an die tschechoslowakische Krise von erheblicher Bedeutung®2,
Am 20. Oktober 1938 schrieb er einen Bericht iiber seine Begegnungen mit Benesch,
wobei er sich auf die Treffen im September 1938 konzentrierte®.

Bei der Zusammenkunft am 21. September fand der sowjetische Diplomat Benesch
in guter Stimmung. Der Prisident war liberzeugt davon, daf die Franzosen und die
Briten ithm zur Seite stchen werden und dafl die Sowjetunion ,,sich einen Weg durch
Polen oder Ruminien erkimpfen“ werde, um der Tschechoslowakei bei ihrem Krieg
gegen das Dritte Reich zu Hilfe zu kommen. Aleksandrovskij hérte mit héflichem In-
teresse zu, sagte aber so wenig wie méglich. Als sie sich erneut trafen, am 23. Septem-
ber, zeigte sich Benesch noch optimistischer. Die Tschechoslowakei sei im Begriff, die
allgemeine Mobilmachung zu verkiinden, und ihm persénlich, so sagte der Prisident,
sei es gelungen, ,eine weltweite Koalition gegen den Ansturm des Faschismus zu bil-
den“. Beneschs Sekretir, Prokop Drtina, erinnert sich, daf} Aleksandrovskij bei dieser
Gelegenheit besonders lange beim Prisidenten war. Minuten nachdem der sowjetische
Diplomat gegangen war, gab Drtina Prisident Benesch einen Umschlag mit einer Mit-
teilung der britischen Gesandtschaft in Prag: die Tschechoslowakei solle mobil ma-
chen®! Zwei Tage spiter erinnerte die Burg Aleksandrovskij an ein Heerlager. Prisi-
dent Benesch sah stolz und keck aus. Mit einer Gasmaske auf dem Schreibtisch und mit
entschlossen dreinblickenden Militirs geschiftig hin und her eilend, wirkten die prisi-
dialen Gemicher eher wie ein militirisches Hauptquartier als wie die Amtsriume eines
demokratisch gewihlten Prisidenten. Benesch duflerte sich mit Vertrauen iiber seinen
{franzésischen Bundesgenossen, Und wie steht es mit der Roten Armee? Diesmal hatre
Benesch viele ,praktische Fragen® fiir den sowjetischen Gesandten: Wieviel tausende

81 Das Folgende stiitzt sich auf das Zeugnis des Sohnes von Aleksandrovskij, in; Historicke studie 25
(Juni 1989}, 5.72. Die Zeitschrift wurde, als Samizdat-Schrift, in Prag gemacht.

8 Vgl. Myunkhen.

8 Aleksandrovskij traf mit Beneschauch am 3.9, 1938 zusammen; vgl. Buch der prisidialen Audienzen,
in: PA.

# Prokop Drtina, Ceskoslovensko muj osud (Tschechoslowakei, mein Schicksal), Bd. 1, Toronto 1982,
S. 144147,
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sowjetische Fallschirmyiger wiirden in die Tschechoslowaker gewotfen? Mit welcher
Ausriistung? Welche technische Unterstiitzung wiirden sie haben, wenn sie mit dem
Feind aneinandergerieten? Und wie sah Aleksandrovskijs Reaktion aus? ,,Ich muf be-
kennen, ein schwetes Herz zu haben, da ich Benesch nichts sagen konnte, vor allem
nichts zu semen ,praktischen’ Fragen.”

Am 26.September kam der sowjetische Gesandte abermals mit dem Prisidenten zu-
sammen. Hitler hatte gerade eine wilde Rede im Berliner Sportpalast gehalten. Benesch
machte auf den skeptischen Aleksandrovskij einen geradezu gliicklichen Eindruck; es
sel ein Irrtum, so sagte er, wenn Hitler glaube, die Krise kénne auf eine Konfrontation
zwischen dem deutschen ,Fithrer” und dem tschechoslowakischen Prisidenten redu-
ziert werden. In Wirklichkeit stehe Hitler allein gegen eine gewaltige Koalition aus :
Frankreich, Grofibritannien, der Sowjetunion und der Tschechoslowakei ~ mit den
Vereinigten Staaten willens und bereit, die Koalition moralisch und materiell zu unter- '
stiitzen®®. Benesch verstieg sich zu der Prophezeiung, Hitler werde sich zum Riickerizt
gezwungen schen. ' |

Am folgenden Tag hielt der Prisident den Krieg nicht mehr fiir vermeidbar. Er gab
vor, gelassen zu sein, aber Aleksandrovskij begriff, daff Benesch fiir jeden Augenblick
den deutschen Angriff auf die Tschechoslowakei befiirchtete. ,Jch empfand deutlich®,
schrieb der Gesandte, ,,daff in hoher nervéser Spannung und mit duflerster Ernsthaftig-
keit der Prisident von uns héren wollte, wann und wie wir helfen wiirden.® Doch wie-
derum reagierte Aleksandrovskij nicht. Weniger als einen Monat nach den Ereignissen
schreibend, brachte der Gesandte die Ansicht zum Ausdruck, dafl Benesch versucht
habe, die Sowjetunion zu tauschen. Der Prisident suchte, dem Diplomaten zufolge,
keineswegs Umstinde herbeizufiihren, in denen die Kapitulation der Tschechoslowa-
kei unvermeidlich werden mufite®. Im Gegenteil! Nach Aleksandrovskij beabsichtigte

8 AZR KPTsch, 100724, Esist nichtuncharakreristisch fiir Benesch, dafd er bald auch iiber die von Rao-
sevelt in der Miinchner Krise gespielte Rolle seine Meinung inderse. In den Diskussionen, die er am
20,5. 1942 in London mit General Sikorski hatte, versuchte Benesch zu erkliren, warum er in die
westlichen Demokratien weniger Vertraven setzte als die Polen, Dabei stellte er jetzt Roosevelrs per-
sdnlichen Appellan Hitler und Benesch, nur friedliche Lésungen fiir die Krise zu suchen, als Drolch-
stof inden Riicken dar. Dies sei der ,letzte schwere Schlag® gewesen, bevor er das Dikeat habe anneh-
men miissen. Schliefilich ,hat Roosevele gleiche Exklirungen von 2§ siidamerikanischen Republiken
bestellt“. Benesch schlof, er sei nicht gewillt, sich in der entstehenden Spaltung zwischen dem Osten
und dem Westen auf die Demokratien zu stiitzen: , Wir werden zuriickhaltend bleiben und das Er-
gebnis des Krieges abwarten.®
Unter Historikern hat es Spekulationen gegeben, Benesch habe bereits am 20. 9 1938 dem britischen
und dem franzisischen Vertreter in Prag seine Bereitschaft zur Annahme einer harten Losung der
tschechoslowakischen Krise zu verstehen gegeben, sofern es so aussehe, als werde sie ihm durch ein '
Ultimatum aufgezwungen, Der Gesandie Newton schrieb ndmlich aus Prag an Lord Halifax, dea bri- '
tischen AuBenminister: ,Wenn ich am Mitewach Prisident Benesch eine Art Ultimatum iibermieteln
kann, werden er und seine Regierung sich in der Lage fiihlen, sich force majeure zu beugen”. Docu-
ments on British Foreign Policy 1919-1939, 3 d series, vol. 1T, London 1949, 8.425. Ich halte das fiir
eine Spekulation Newtons. Benesch hat Newton verachtet — in privaten Aufzeichnungen nannte er
ihn einen . dickkdpfigen Ignoramus® —, und ich bezweifle, daf er den Gesandien mit sinem so heiklen
diplomatischen Manéver betraut hitte; MHA-B, Schachtel 6.
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Benesch, die Sowjetunion ,in einen Krieg gegen Westeuropa zu ziehen, damit das Ge-
schick der Tschechoslowakei nicht durch irgendwelche Abkommen im Stile von Miin-
chen entschieden werde, sondern durch einen groflen europiischen Krieg”. Der sowje-
tische Gesandte glaubte, daff Benesch in diesem Augenblick bereit gewesen sei, die
Sowjetunion in ,einen Krieg gegen die ganze Welt™ zu stiirzen, nur um einen lokali-
sierten Konflikt zwischen der Tschechoslowakei und dem Dritten Reich zu vermei-
den®. Hier ist anzumerken, daf8 dieses Portrit des Prisidenten in einem krassen Ge-
gensatz zur Charakterisierung Beneschs durch Gotrwald, Kopecky und Dutzende von
offiziellen Historikern steht, die stets behaupteten, Benesch habe wihrend der ganzen
Krise nach Ausreden fiir die Kapitulation gesucht.

Aleksandrovskij war nicht der einzige, der dachte, dafl der Westen die Sowjetunion
in emen Krieg ,ziechen® wollte. Einige Tage nach der Unterzeichnung des Miinchner
Abkommens horte der tschechoslowakische Nachrichtendienst ein Telefongespriach
zwischen einem nicht identifizierten sowjetischen Biirger in Prag und einem Partner in
Moskau ab. Der Anrufer duflerte die Meinung, Grof$britannien und Frankreich hitten
gehofft, die Sowjetunion in einen Krieg mit Deutschland zu verwickeln®s.

Nachdem Aleksandrovskij am 27, September die Burg verlassen hatte, sollten er und
Benesch sich nie mehr wiedersehen, doch telefonierten sie noch miteinander. Am 28.
und 29. September sprachen sie, nach dem Bericht des Gesandten, vor allem iiber ande-
re Mitspieler in der tschechoslowakischen Krise, namentlich tiber Polen. Als Prisident
Benesch den sowjetischen Diplomaten am 30. September um 9.30 Uhr anrief, handelte
es sich, wie der Gesandte schrieb, um einen ,qualvollen Schrei®. Noch immer ~ selbst
zu diesem spiten Zeitpunke — spielte Benesch mit dem Gedanken, das Miinchner Dik-
tat abzulehnen.

Der sowjetische Gesandte hat also bezeugt, dafl Prisident Benesch im September
1938 auf Krieg hoffte. Dies wirft ein Licht auf einen véllig neuen Aspekt seines Den-
kens wihrend der Miinchner Krise und auf eine bislang unbekannte — daher auch
unerbrterte — Dimension seiner Personlichkeit. Fiir Generationen tschechoslowaki-
scher Biirger, die in der Ersten Tschechoslowakischen Republik (1918-1938) Iebten,
und fiir viele seiner Kollegen war Benesch ein politischer Intellektueller und Huma-
nist, der im Valkerbund und in Prag unermiidlich fiir die Stabilisierung der unbe-
standigen politischen Verhilinisse Europas wirkte. In ibren Augen war Benesch ein
Demokrat, den zuerst Hitler brach und dann Stalin besiegte®®. Beneschs Kritiker ak-
zeptieren dieses Bild, fiigen aber hinzu, dafl er daneben auch ein Intrigant gewesen
se1, der die Bedeutung von Mandvern iibertrieben habe, die in Wirklichkeit niches

7 Myunkhen, $.140.

% AMAA, Geheimakten (1938-39), 140. 146/38, 3.10. 1938, 12,32 Uhr, Prag nach Moskau.

* Soz.B. Drtina, Ceskoslovensko muj osud. Drtina bietet ein Bild von Benesch, das mit Sympathie, je-
doch nicht einseitig gezeichnet ist. Er zeigt meisterhaft den Kontrast zwischen demn Benesch vor der
Katastrophe von Miinchen, voll Optimisrnus und Selbstvertrauen, und dem gebrochenen, ingstli-
chen Manne, der 1948 nicht fihig — oder nicht dazu bereit— war, seinen loyalsten Freunden unter den
tschechoslowakischen Demokraten beizustehen.
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anderes gewesen seien als diplomatische Scharaden. Sie sehen den Prisidenten als
einen Theoretiker, dem die notwendige Stirke gefehlt habe, in Krisenzeiten standfest
zu sein und zu kimpfen’®,

Beneschs Archiv enthiillt eine andere Persdnlichkeit, eine, die mehr den Skizzen
entspricht, die Aleksandrovskij gezeichnet hat, als der populdreren Vorstellung von
Benesch als einem unentschlossenen Hamlet oder als einem noblen Humanisten, unfi-
hig, Blut zu vergieflen. In der Politik hatte Benesch keine Schwierigkeiten, die Wele als
einen gefihrlichen Dschungel zu sehen, in dem nur die Willensstarken und Schlauen
iberlebten”!. Auf T.G. Masatiks Aufforderung schrieb Lev Sychrava, Beneschs eng-
ster Mitarbeiter wihrend des Ersten Weltkriegs, eine Studie der Persénlichkeit seines
Freundes. Darin sagt Sychrava, daf Benesch ein Mann sei, der stets unverhaltnismiflig
viel Energie habe anfwenden miissen, um seine Ziele zu erreichen. Niemand habe ihm
je geholfen, und er erwarte auch von niemand Hilfe. Fiir Benesch sei ,,Leben Kampf*.
Im Jahre 1916 hatte Sychrava in seinem Tagebuch einen bemerkenswerten Ausspruch
Beneschs festgehalten: ,Ich weifl genau, wozu ich fihig bin und was ich erreichen
kann. Ich habe in meinem Leben nie versagt. Ich fithre nur dann Krieg, wenn ich weifs,
dafl ich gewinnen werde ... Ich kann zu meinem Ziel iiber Leichen gehen, ich kénnte
sogar toten.“”2

Zwei Zwischenfille wihrend der Miinchner Krise werfen neues Licht auf Beneschs
komplexe Personlichkeit. In der Nacht des 30. September 1938, als er versuchte, mit
einer der gréfiten politischen Krisen des Jahrhunderts fertigzuwerden, nahm sich Be-
nesch die Zeit, in seiner festen Handschrift eine Erklirung abzufassen, in der er das
Gnadengesuch von Alois Wiinsch, Oberstleutnant in der tschechoslowakischen

7 Zu den prominentesten Kritikern Beneschs in solchem Sinne gehdrte Oberst Emanuel Moravec, geb.
1893. Sein abscheuiiches Verhalten wihrend des Krieges - er wurde ein herausragender Kollaborateur
mit dem Dritten Reich — brachee die meisten dazu, diese komplexe Personlichkeit ganz simpel zu
sehen: abs Verriter und BSsewicht. Jedoch zihlte Moravec, als Stanislav Yester, zu den begabtesten
JVerteidigungs-Intellektuellen” der Vorkriegs-Tschechoslowakei. Kurz nach Miinchen begann Mo-
ravec den Prisidenten als 3ngstlichen Idealisten zu kritisieren, Die Tschechoslowaken seien von
»Aposteln ohne Courage® gefithrt worden. Eine Nation, die nicht den Mut aufbringe, im Kampf zu
sterben, habe kein Recht, thre Ideale zu beschworen, ,,s0 wie eine Hure kein Recht hat, sich threr Ehre
zu rithmen®. In seiner Antwort auf eine frithe Kritil an seiner neuen prodeutschen Linie sagte Mora-
vec: ,,Ein Teil unserer Nation hitte im Krieg [mit Deutschland] sterben kénnen. Jetzt wird die ganze
Nationvor Angst und Furcht sterben. Man verhandelt nicht mit Feiglingen. Man gibt ihnen Befehle.
Oberst Moravec anDr. Ladislav Hobza, 6. 10, 1938,im: MHA -B, Miinchen, Schachtel 3. Die Vorstel-
lung von Miinchen, die Moravec hatte, auch in seinem Buch: V uloze mourenina: ceskoslovenska tra-
gedie r. 1938 (In der Rolle des Mohren. Die tschechoslowakische Tragddie von 1938), Prag 1939.

! Dieses Thema behandelt Antonin Klimek, Edvard Benes — postava v mlhach (E.B. - Gestalt im
Nebel), in: Historie a vojenstvi 4 (1991), 5. 1431, Der Verfasser, der das Benesch-Archiv besser kennt
als sonst irgendjemand, zitiert ein Gedicht, das der junge Benesch, 23 Jahre alt, an seine Verlobte und
spitere Prau Anna Vickova geschrieben hat. Stattsiife Nichtigkeiten und Licbeserklirungen aufs Pa-
pier zu bringen, geht Benesch sogleich in mediasres: ,Leben ist Kampf, und in dem Kampf / vielester-
ben und fallen “ Vgl. auch Klimek, Benes a Stefanik, in: Sbornik k dejinam 19, 2 20, stoleti, Prag 1991,
$.35-65.

7* MHA-B, Personen, Schachtel 8, Akte General Stefanik.
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Armee, ablehnte, der wegen Spionage zum Tode verurteilt worden war. Nur Augen-
blicke spiter, als sich der triumphierende Hitler anschickee, seine Truppen in die Sude-
tengebiete einmarschieren zu lassen, wurde Wiinsch in einem Militirgefingnis, das
nicht weit von Beneschs Burg in Prag entfernt war, dem Henker iibergeben’. Es ist
schon ein ungewohnlicher Staatsmann, der das ganze Land und dessen kampfbereite
Armee ohne einen Schufl einem Todfeind iibergibt, zugleich aber den Spion dieses
Feindes dem Tod iiberantwortet’. Benesch hatte nie die Absicht, zwischen sich und
Hitler Briicken zu schlagen; er zihlte, was das Dritte Reich anging, keineswegs zu den
~Appeasern®. Seinem Sekretir zufolge hat Benesch ,auf eine militarische Losung ge-
hofft, nachdem die Unerreichbarkeit einer Vereinbarung [mit Hitler] offenkundig ge-
worden war. Er baute bis zuletzt auf die Mglichkeit eines bewaffneten Konflikes und
sah darin seine letzte Hoffnung.“”®

Die zweite Episode zeigt einen nicht weniger iiberraschenden Aspekt des damaligen
Verhaltens von Benesch. Vor einer der Zusammenkiinfte, die Ende September 1938 auf
der Burg startfanden, erhielt Rudolf Beran die Nachricht, auf persénliche Anweisung
von Prisident Benesch witrden an das tschechische Proletariat Waffen aus den Prager Ja-
nacek-Werken verteilt. Beran begab sich rasch zu dem Treffen mit Benesch und brachte
die Sache zur Sprache. ,,Jawohl®, sagte der Prisident, ,.es ist auf meine Weisung gesche-
hen, dafl Waffen an Arbeiter verteilt wurden. Ich habe die Weisung aber widerrufen, und
die Verteilung ist eingestellt worden“’6, Dachte Benesch also zu irgendeinem Zeitpunkt
tatsichlich an einen verzweifelten Widerstand bis zum Auflersten? Man kann nur Spe-
kulationen anstellen, doch ist es von Interesse, daff der Vorfall bei offiziellen tschecho-
slowakischen und sowjetischen Historikern nie Erwihnung gefunden hat. Er vertrug
sich nicht mit ithrem Hauptargument, nimlich dafl Benesch nicht fahig gewesen sei, ein
Angebot sowjetischer Unterstiitzung anzunehmen, da er bestindig sein ,, Klasseninter-
esse” iiber das ,nationale Interesse” der Tschechoslowakei gestelle habe””.

7 MHA-MBEP, geheim, 1935-9, persénlich, 263/38. Winsch wurde am 15.9. 1938 wegen Spionage fiir
Ungarn verhaftet, zusammen mit seiner Frau. Doch stellte sich bald heraus, daf} das Paar seir 1928 -
liber Wien — auch fiir Deutschland gearbeitet hatte. Wiinsch wurde von Oberst Frantisek Moravec,
Major Bartik und Major Dite vernommen, Am 22.9. zum Tode verurteilt, wurde er am 30,9, 1938 um
6 Uhr gehinge. Frau Wiinsch erhielt nach dem 15, 3. 1939 eine finanzielle Entschidigung vom Dritten
Reich.

7 Wihrend des Zweiten Weltkrieges hat sich Benesch ganz dhnlich verhalten. So hat ér in seinem Lon-
doner Exil nicht gezégert, das Unternehmen ANTHROPOID zu befehlen, d.h. das Arcentar auf
Reinhard Heydrick in Prag. Wie vom Widerstand vorhergesagt, waren die deutschen Repressalien
hartund fiihrten zur fast vollstindigen Vernichtung des Untergrunds. Viele haben sich seither mit der
Frage nach dem Wert von ANTHROPOID abgequilr, Benesch hingegen hat s abgelehnt, den Be-
fehl zum Attentat zu widerrufen, und in der Folgezeit anscheinend keinen Gedanken mehr an das
Unternehmen verschwender,

7 Drtina, Ceskoslovensko muj osud, $.203.

7 3ZA, Rudolf Beran, Ministerium fiic Nationale Verteidigung, 109-4-227.

77 Z.B.Vaclav Kopeckys Rede vor den kommunistischen Parteifunksioniren am 24.9. 1948 in Prag: ,Es
ist vollig klar gezeigt worden, ... daff die Kapitulation unserer Miinchener [d. h. Beneschs und seiner
Kollegen) bewuft geschah, diktiert von Klasseninteressen, von der bourgeoisen Furcht vor den Krif-
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Um zusammenzufassen: Weder Gottwald noch Kopecky oder Fierlinger haben ir-
gendeinen Beweis dafiir vorgebracht, daf} die Sowjetunion im September 1938 gewillt
war, die Tschechoslowakei unilateral zu unterstiiizen. Dariiber hinavs hat Beran be-
tont, Benesch sei noch am 29. September zum Krieg bereit gewesen, wenn er nur ein Si-
gnal erhalten hitte, dafl er auf die Hilfe des sowjetischen Militirapparats zihlen diirfe.
Schliefflich hat Aleksandrovskij ausdriicklich ecklart, daff er am 25. September auf Be-
neschs spezifische Fragen nach einem militirischen sowjetischen Engagement in der
‘Tschechoslowakei nicht reagiert habe. Und zwei Tage spiter hat es der sowjetische Ge-
sandte abgelehnt, die Sowjetunion durch Benesch in einen Krieg zichen zu lassen. Am
29.September konstatierte Ministerprisident Syrovy, daft es keine konkrete miliiri-
sche Vereinbarung mit der Sowjetunion gebe, und auf Beneschs ,qualvollen Schrei®
vom 30.September gab der Kreml erst Antwort, als es lingst zu spat war.

Anf dieser Basis ist der Schlufl unabweishar, dafl die Sowjetunion zu einer unilatera-
len Unterstiitzung der Tschechoslowakei gegen das Dritte Reich-nicht bereit war. Be-
nesch hat kapituliert, aber nicht, weil er vor Gewaltanwendung zuriickgeschrecke wire
oder Krieg fiir unmoralisch gehalten hitte, auch nicht, weil er ein Gefangener seines
~Klasseninteresses“ gewesen wire. In Wirklichkeit hat Benesch, seinem Sekretir
zufolge, auf eine militirische Lésung der Krise sogar gehofft. Aber die Tschechoslowa-
kei durfte, nach Beneschs Meinung, gegen Hitler nicht alleine zu Felde ziehen. Fiir den
Augenblick entschied sich der Prisident gegen einen Kampf, weil er von seinem fran-
zdsischen Bundesgenossen und von der Sowjetunion im Stich gelassen worden war.
Zugleich stand er unter dem enormen Druck Grofibritanniens und einiger anderer
Linder, die Auffassung zu akzeptieren, dafl eine Koexistenz von Deutschen und
Tschechen in einem Staat unmdglich geworden war’®. (Hier mufl man sich an Beneschs
Bemerkung zu Sychrava erinnern: ,Ich fithre nur dann Krieg, wenn ich weif}, daff ich
gewinne.")

Prisident Benesch war iiberzeugt davon, daff das Miinchner Abkommen nicht das
Ende der Tschechoslowakei bedeutete, sondern den Beginn eines grofen Konflikes
zwischen Hitler und den Demokratien, an dessen Ende das Land wiedergeboren
werde. Er war sicher, dafl ein neuer Weltkrieg bevorstand und daf} das Dritte Reich
einer groflen Koalition unterliegen mufite, die sich zumindest aus Grofibritannien,
Frankreich und der Sowjetunion zusammensetzen und in der er selber eine Rolle spie-
len wiirde’®. Obwohl ihn seine Annahme des Miinchner Diktats bis zum Ende seines
Lebens verfolgte, war Benesch stets der Meinung, sich richtig entschieden zu haben.

ten des Sozialismus ... Sie ist verbunden mit Klassenfurcht und Klassenhaf gegen die Sowjetunion
und gegen den Sozialismus.” Eine Kopie der Rede in AZK KPTsch, Akte 2, Archiveinheit 75, Siche
auch Zdenek Fierlinger, Zrada ceskoslovenske burzoazie a jejich spojencu (Der Verrat der tschecho-
slowakischen Bourgeoisie und ihrer Bundesgenossen), Prag 1951,

78 MHA-B, Schachtel 6, Notizen des Gesandten Krno vom 20.9. 1938 Gber seine Treffen mit den Ver-
tretern Belgiens, Griechenlands, Bulgariens, Haliens und der Vereinigten Staaten. Sie brachten die
Ansiche zum Ausdruck, dafl die Tschechoslowakei akzeptieren miisse, was immer ihr die Briten und
die Franzosen prisentierten. Der belgische Gesandte fisgee hinzu, dies sei ,schmerzlich®,

7 ANM-D, Schachtel 4.
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Bis 1948 war er sogar zu einer recht ideahsierten Vorstellung von seinem Verhalten
wihrend der Miinchner Krise gelangt: Alsihn am 23. Februar 1948 eine Gruppe demo-
kratischer Politiker aufsuchte, um sich seine Unterstiitzung gegen Gotrwalds Kommu-
nistische Partei zu sichern, verbliiffte sie Benesch mit dem Satz: ,Ich werde mich ver-
halten wie im September 1938. Ich werde nicht einen Zentimeter nachgeben. Ihr kénne
Fuch auf mich verlassen!“®

Und die Sowjetunion? Der Miinchner Handel zwischen den Demokratien und Hit-
ler stellte aus Moskauer Sicht die schlechtestmégliche Entwicklung dar. Es war er-
niichternd, daff man die Sowjetunion nicht einmal zur Teilnahme an der Konferenz
eingeladen hatte, Ein Modus vivendi zwischen dem frankobritischen Block und der
Hitler-Mussolini- Achse verstirkte die Isolierung der Sowjetunion. Wie hat nun Stalin
auf diese héchst prekire Situation reagiert?

IL

In den dreifliger Jahren war die Kommunistische Partei der Tschechoslowakei fest in
die Struktur der Komintern eingefiigt, und die Gottwald-Fiihrung folgte den Mos-
kauer Anweisungen, soweit es die Umstinde irgend erlaubten. Agenten der tschecho-
slowakischen Polizei, die im Apparat der KPTsch arbeiteten, hielten die Prager Be-
hérden gut informiert liber die Moskauer Direktiven und ebenso iiber die diversen
Gruppenkampfe unter Gottwalds Kollegen. Infolgedessen bieten die Prager Archive
nun interessante Einblicke sowohl in die Politik der Partei wie in die Akeivitit der
Komintern,

Klement Gottwald war ein Mann, der die Revolution und Moskaus Instrukeionen
ernst nahm. Unter seiner Fithrung hatte sich die KPTsch zu einem der aktivsten und zu
einem auflerordentlich orthodoxen Mitglied der Komintern entwickelt. Nach Hitlers
»Machtergreifung® tauchten jedoch einige Probleme auf. Eine Gruppe tschechischer
Kommunisten, gefithrt von Josef Guttmann, forderte eine Antwort auf die Frage,
warum die deutschen Kommunisten nicht angewiesen worden waren, Hitler mit all
ihrer Krafc Widerstand entgegenzusetzen. Schliefilich sei der Nazismus, so argumen-
tierte Guttmann, eine Gefahr fiir ganz Europa®’. Die Partei hatte ihre Mitglieder erst
unter erheblichen Druck zu setzen, ehe sie auf die Herausforderung durch Guttmann
in Ubereinstimmung mit den Wiinschen der Komintern reagieren konnte. In einem
KPTsch-Dokument wurde Guttmann angegriffen, weil er behauptet hatte, Hitlers
Machtiibernahme sei eine Niederlage fiir das Proletariat:

»Es ist offensichtlich, dafl Faschismus die Zunahme von Terror und blutige Wunden
am Leib des Proletariats bedeutet. Aber Renegaten, Trotzkisten und feige Kapitulanten
sehen nuar die Zunahme von Terror, héren nur das Knallen der Peitsche. Sie sehen

% Klimek, Edvard Benes, S.781.
¥ AZK KPTsch, 19/5, Sig. 74. Dias Memorandum trigt das Dacurn 17.3, 1934,
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nicht, dafl gleichzeitig eine neue revolutionire Welle heranwichst. Sie héren nicht das
Donnern der kommenden revolutioniren Zusammenstofie. 82 i

Der Siebte ~ und letzte ~ Kongtefl der Komintern, det im Juli und August 1935 in :
| Moskau stattfand, wird oft mit der Politik der Volksfront in Zusammenhang gebracht.

! Aber die Prager Dokumente zeigen, daf} der Kongref einer doppelten Mission diente.

1 Auf der einen Seite sahen sich die Sowjets vor der Notwendigkeit, die europdischen
Demokratien zu stabilisieren, weil ein starkes Frankreich und eine starke Tschechoslo-
wakei die Energien des Dritten Reiches temporir in Schach halten konnten. Daher das
Bediirfnis nach sozialer Ruhe und nach politischer Einigkeit der antifaschistischen
Parteien, daher die Volksfront. Das ist allgemein bekannt. Auf der anderen Seite wurde
die KPTsch, in Gottwalds Worten, angewiesen, das Phinomen Hitler und die Bedro-
hung, die es fiir die Unabhingigkeit der Tschechoslowakei darstellte, auszunutzen, um
die Massen ,,zur Position des Klassenkampfes [zu bringen]. Kein Klassenfrieden, kein
Appeasement der Bourgeoisie. Im Gegenteil, wir miissen den Klassenkampf intensi-
vieren."®® Die zweite Komponente der vom Siebten KongreR festgelegten Strategie
wird bezeichnenderweise iibersehen. Doch war sie der wesentliche Teil, weil sie die le-
ninistische Auffassung postulierte, dafl der Kampf um nationale Unabhingigkeit mit
der Revolution verbunden werden kann.

Trotz der wechselnden strategischen und taktischen Linien der Komintern sahm
Hitlers Macht in atemberaubender Weise zu, und nur wenige sahen dies klarer als die
Fiihrer im Kreml. Im Februar 1936 kam Nikolai Bucharin nach Prag und wurde auf
der Burg empfangen. Benesch mufl {iberrascht gewesen sein, von seinem sowjetischen
Gast zu hdren, dafl die Lage der Tschechoslowakei ,,strategisch katastrophal® sei®®,
Und im August 1936 warnte Aleksandrovskij in Prag, die Tschechoslowakei sei nun
das Haupthindernis auf Hitlers Weg, da sie die Linien deutscher Kontrolle iiber Mit-
teleuropa und den Balkan durchschneide. Als thm entgegengehalten wurde, dafl die
Tschechoslowakei doch Deutschland nichts weggenommen und daher nichts zu be-
fiirchten habe, antwortete er mit bemerkenswerter Voraussicht: , Es ist ein grofler Feh-
ler zu denken, die Tschechoslowakei habe den Deutschen nichts weggenommen. Thr
habt zwar kein Territorium genommen, aber politisch und strategisch habt ihr thnen __
alles weggenommen.“33 i

Das war natiirlich zutreffend. Uberdies zeigte es an, daf} man in Moskau bereits 1936
glaubte, ein Interesse an einer starken Tschechostowakei zu haben. Der tschechoslowa-
kische Militirattaché in Moskau, Oberst Frantiselk Dastich, berichtete nach Prag, die i
Chefs der Roten Armee und ihres Nachrichtendienstes seien der Meinung, dafl die
'Franzosen Angst hitten, wihrend die Englinder hilflos schienen. Im Gegensatz dazu !
mache ihnen die Tschechoslowakei Eindruck, da sie ,ruhig, doch entschlossen® bleibe

% Ebenda. |
% Ebenda, Sig. 79. Gotewald sprach vor einem ZK-Plenum, 24./25.2. 1934. '
¥ PA, A 472/36, Das Treffen fand am 29.2, 1936 statt.
# MHA-E, Schachtel bezeichnet mit SSSR, 1937-1938. Aleksandrovskij sprach mit dem Journalisten

TJan Miinzer am 20. 8. 1938, Miinzer berichrere Benesch direkt, und Aleksandrovskij wulte das.
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und auf Hitlers Provokationen mit ernsthaften militirischen Vorkehrungen reagiere®,

Den Sowjets gefalle das. Aber gleichzeitig versandre die KPTsch — mit dem Segen Mos-
kaus — ein Rundschreiben an alle regionalen Parteistellen, in dem. die Aufstellung einer
Liste sultrafaschistischer Reaktionire angeordnet wurde. Dies sei notwendig, so hief
es in dem Dokument, weil es bald eine revolutionire Explosion nicht nur gegen die su-
detendeutschen Nazis, sondern auch gegen ihre Lakaien in der tschechoslowakischen
Bourgeoisie geben werde. Weiter wurde gesagt, dafl es wichtig sei, den ,Zomn der
Leute™ fiir die Sache der nationalen Unabhingigkeit zu schiiren, und diese Energie
dann benutzt werden solle, um die bourgeoisen und reaktioniren politischen Parteien
»2U reinigen” oder zu siubern. Die Parole der Kampagne laute ,,iiber die Verteidigung
der Republik zur Volksfront“¥. Als ein Mann mit viel Moskauer Erfahrung etfafite
Gottwald die Essenz der Komintern-Direktive fiir die KPTsch sehr gut: Der Kampf
gegen Hitler und um die Unabhingigkeit des Landes sollte in einer sozialistischen Re-
volution resultieren. Diese Strategie mit doppelter Spitze blieb bis zum Ende der
Miinchner Krise in Kraft. :

Niemand brachte sie besser zum Ausdruck als ein Mann, der damals Stalin sehr
nahe stand, Andrei Schdanow. Zusammen mit Harry Pollitt und Marcel Cachin traf
er Ende August 1938 — auf dem Hohepunke der Sudetenkrise — in Prag ein und
sprach auf einer Sitzung des Zentralkomitees der KPTsch. In seiner zweistiindigen -
Rede betonte Schdanow, daff der Faschismus zwat eine Bedrohung darstelle, zugleich
aber auch eine positive Rolle spiele. Zur Erklirung sagte er: Wenn Krieg komme, sei
es die Pflicht aller Kommunisten, gegen den faschistischen Aggressor zu kimpfen.
Zugleich miifiten jedoch die Kommunisten in der Tschechoslowakei ,mit ihrer gan-
zen Kraft versuchen, die vom Kneg verursachte dkonomische und politische Krise
auszunutzen, um die Massen zu mobilisieren und den Sturz des Kapitalismus zu be-
schleunigen ... Hitlers Angriff auf die Tschechoslowakel wird der Anfang vom Ende
der faschistischen Herrschaft sein, aber auch von dem bourgeoisen Ausbeutungssy-
stem in diesem Land ... Die gegenwirtige politische Situation ist ein Werkzeug, die
das beschleunigen wird.*%

Das waren kithne Worte. Fiir sich allein betrachtet, kénnte man sie dahin interpre-
tieren, dafl Schdanow, Pollitt und Cachin nach Prag lediglich deshalb gekommen
waren, weil sie ihre tschechoslowakischen Genossen aufmuntern wollten, dafd indes
die verkiindeten Pline weder von der Komintern noch von dem realistischen Gotrwald
ernst genommen wurden. Aber Schdanows Prager Rede gewinnt eine klarere Bedeu-
tung und ein gréfleres Mafl an Ernsthaftigkeit, wenn man sie in den Kontext des Sieb-
ten Kongresses und seiner Direktiven fiir die Tschechoslowakei stelle.

Wie schon erwihn, stellte das Miinchner Abkommen aus der Perspektive der So-
wjetunion die schlechiestmégliche Lsung der Sudetenkrise dar. In Moskau glaubte
man, als Zielscheibe aufgebaut worden zu sein. Zwei Tage nach der Konferenz von

¥ PA, T 5/25, Moskau. Der Bericht trigt das Datum 26.8. 1936.
¥ AZK KPTsch, 19, Verzeichnis 5, Sig. 809.
8 AZK KPTsch, 100745, Bd. 10, Archiveinheit 184. Das Treffen fand am 20./21. 8. 1938 statt.
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Miinchen duflerte Georgi Dimitroff, Chef der Komintern, die Meinung, das Miinchner i
Abkommen sei gegen die Sowjetunion gerichtet®®. Von der Tschechoslowalkei sagge er :
nichts. Interessanterweise ist diese pessimistische Auffassung bald aufgegeben worden.
Nur drei Wochen nach der Konferenz schlug Dimitroff andere Téne an: Miinchen sei
fiir den Faschismus ein Pyrrhus-Sieg gewesen. Es gebe keine Kraft in der Welt, die ,,das
Rad des historischen Fortschritts zuriickdrehen® kénne. ,Die nahe Zukunft gehért
nicht dem absterbenden Kapitalismus, sondern dem aufgehenden Sozialismus.** Di-
mitroff blieb auf diesem optimistischen Standpunkt selbst wihrend einer Komintern-
Sitzung, die speziell der Miinchner Niederlage und der Beurteilung der KPTsch-Fiih-
rung gewidmet war’!.

Es gibt noch weitere Hinweise darauf, daf} die sowjetischen Fithrer in der politi-
schen Szenerie Europas, verunstaltet, wie sie durch die Miinchner ,,Lésung® war, nicht
nur die Gefahr der Isolierung sahen, sondern auch eine Chance. In einem Dokument,
das sich 1939 der amerikanische Konsul in Prag verschaffte, ist eine Moskaureise tsche-
choslowakischer Kommunisten geschildert, die kurz zuvor stattgefunden hatte. Die
Vertreter der KPTsch waren nach Moskau gegangen, um eine Erklirung fiir die - aus
ihrer Sicht - verbliiffende Freundschaft zwischen Stalin und Hitler zu bekommen, Die
Delegation wurde von einem Funktionir des Kommissariats fiir Auswartige Angele-
genheiten empfangen. Der Molotow-Ribbentrop-Pakt, so sagte dieser, sei gerechtfer-
tigt, weil ,Deutschland, wenn die UdSSR einen Vertrag mit den Westmichten abge- i
schlossen hitte, niemals einen Krieg entfessele haste, aus dem sich die Weltrevolution :
entwickeln wird, die wir seit so langer Zeir vorbereiten ... Ein eingekreistes Deutsch-
land wire nie in einen Krieg gegangen ... Wir kdnnen es uns nicht leisten, dafl
Deurschland verliert, da wir, wenn es unter die Kontrolle des Westens geraten und
wenn Polen wiederhergestellt werden sollte, vom iibrigen Europa abgeschnitien
wiren. Der derzeitige Krieg mufl solange dauern, wie wir es wollen ... Behaltet die
Ruhe, weil die Zeit fiir unsere Interessen noch nie giinstiger war als gegenwirtig.“¥

Diese Analyse zeigt, warum Moskau nach dem Debakel von Miinchen seine Aufmerk-
samkeit auf Polen richtete. Ist es aber wirklich zu glauben, dafl ein sowjetischer Biirokrat
so offen gesprochen hat? Tatsichlichhaben sich sowjetische Diplomatenbei Gelegenheit

¥ Dimitroff an Manuilski, Moskvin, Kuusinen, 2. 10. 1938; Georgi Dimitroff, Pisma, 1905-1949, Sofia |
1962. Diie Telegramme Nr.6,9, 10, 11, 14, 17 und 18 umfassen die Zeit vom 14.9. bis zum 26. 10. 1938; :
sie wurden publiziert in: Pokyay Jiriho Dimitrova k cinnosti komunisricke Internacionaly na pamoc :
CSR proti fasismu (Dimitroffs Weisungen hinsichtlich der Akuivititen der Komintern zur Unterstiit-
zung der Tschechoslowakei gegen den Faschismus), in: Prispevky k dejinam KSC 6 (1963}, S.860-
882, hier 5.869.

* Ebenda, 5.880.

N AZK KPTsch, 100/45, Bd. 15, Archiveinheit 263. Die handschriftlichen Notizen stammen von
Vaclav Kopecky, 0. D. Die Miinchner Konferenz sei, so gab Dimitroff zu, fiir die Komintern ein ern-
ster Riickschlag, doch werde dieser nur voriibergehend sein. Fiir die Zukunft sah Dimitroff grofie
Schwierigkeiten voraus, aber auch viele Chancen. :

® Trving N.Linnell, amerikanischer Konsul in Prag, an Secretary of State am 20.11. 1939, in: Nationa! !
Avrchives, Washington, D. C., 360 F. 001/106, The Protectorate of Bokemia and Moravia.
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mit erstaunlicher Offenheit gedufert. Man braucht nuyr an die Unterhaltung zwischen
Litwinow und dem tschechoslowakischen Diplomaten Arnost Heidrich zu denken, zu
deresam11. Mai 1938 in Genf kam. Diebeiden kanntensich seit 1925, Heidrich hat spéter
erklirt, Benesch habe ihn beauftragt, mit Litwinow zu sprechen, weil dieser in der Ver-
gangenheit stets offen zu thm gewesen war. In dem stundenlangen Gesprich sagte Lir-
winow ohne Zdgern, dafl der Krieg unvermeidlich sei. Wir wissen wohl, so fuhr er fort,
»der Westen machte, daff Stalin Hitler vernichtet und Hitler Stalin“. Aber, warnte Lit-
winow, Moskau werde seinen Feinden diesen Gefallen nicht tun. ,,Diesmal werden es die
Sowjets sein, die bis fast zum Endebereitstehen, bis sie dannin der Lage sind, einzugreifen
und einen gerechten und daverhaften Frieden herbeizufithren. %

Wenn das die sowjetische Auffassung vor Miinchen war, wie kann es da iiberra-
schen, daf sie das Debakel vor Miinchen nur verstirke hat? Es muf} hier darauf hinge-
wiesen werden, daff die langfristige sowjetische Strategie, wie sie in dem Dokument
skizziert ist, das der amerikanische Konsul in Prag beschafft hat, mit den Gedanken
iibereinstimmt, die Schdanow im August 1938 in seiner Rede vor dem Zentralkomitee
der KPTsch dargelege hatte.

Gehen wir einen Schritt weiter. Am 29. November 1938 erschien eine Gruppe kom-
munistischer Fithrer aus dem Sudetenland beim Gesandten Aleksandrovskij in Prag,
um sowjetische Visa zu erhalten. Aber state sie mit Reisedokumenten auszuriisten,
sagte thnen der sowjetische Diplomat, und zwar in makellosem Deutsch: Wir stehen an
der Schwelle grofler Ereignisse. Ich kann Fuch nicht genau sagen, was geschehen wird,
doch wird jetzt jeder Kimpfer hier gebraucht, nicht in der Sowjetunion. ,,Kopf hoch®,
so schlof er, ,Thr seid nicht vergessen*™.

Wenige Tage danach spann Aleksandrovskij dieses Thema noch etwas weiter aus, je-
doch nicht vor einer Gruppe von Kommunisten ohne Land und ohne jeden legalen
Status. Er traf mit dem Gesandten Smutny auf einer wohlbesuchten Soirée in der so-
wjetischen Gesandtschaft zusammen. Aleksandrovskij bemerkte, in Moskau sehe man
nun, daf} es eines Tages Krieg gegen Deutschland geben miisse. ,, Aber schliefllich wer-
den die beiden Linder wahrscheinlich Polen untereinander aufteilen, so setzte er
hinzu, ,das der nichste Kriegsschauplatz werden wird.“% Bei dieser Gelegenheit war
der Prager Vertreter der Sowjetunion nicht nur undiplomatisch offen, er hatte auch,
wie die Zukunft zeigen sollte, reche.

Die Konferenz von Miinchen har den Molotow-Ribbentrop-Pakt nicht bewirkt ~
seine Wurzeln reichen tiefer —, doch gibt es ein Bindeglied zwischen den beiden Ereig-
nissen. Dies lehrt die Priffung einer Unterhaltung zwischen Benesch und dem sowjeti-
schen Botschafter in London, Maiski, die am Tag vor der Unterzeichnung des Pakts
durch Ribbentrop und Molorow statifand. Benesch hat drei verschiedene Wiedergaben
des Gesprichs hinterlassen: in seinen 1947 verdffentlichten Memeiren, in einem Inter-

% ANM-D, Schachtel 4. Dies ist das Manuskript eines spater als International Causes of the
Czechoslovak Tragedies® verdffentlichten Textes, Washington 1962,

% g7 A Innenministerium 1936-40, X/K/26,225-1056, Polizeidirektion an Ministerium am 9.12, 1938,

% ANM-S, 14.12. 1938, Schachzel 38.
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view mit Sir John Wheeler-Bennett vom 24. Juli 1946 und in seinen wihrend des Treffens
vom August 1939 gemachten Notizen, die nun in seinem Prager Archiv deponiert sind.

Erste Version: Bewertet man die Unterredung Maiski-Benesch auf Grund der Me-
moiren Beneschs, so ist alles ganz einfach®. Sie trafen sich am 23, August 1939, und
Maiski zeigte sich hochst skeptisch, als ihm Benesch sagte, der sowjetisch-deutsche
Pakt bedeute, daff Deutschland sofort Polen angreifen wolle. ,Es wird wahrscheinlich
ein zweites Miinchen geben®, sagte Maiski voraus. Benesch schreibt, dafl Maiski, iiber !
die kiinftige sowjetische Politik befragt, allgemein geblieben sei. Der exilierte tschechi- E
sche Politiker verlieB Maiski ,mit dem Eindruck, daff die Sowjetunion versuchen
werde, solange wie méglich neutral zu bleiben, so daf sie, zu einer Zeit, wenn der
Krieg zu Ende zu gehen anfingt — nachdem beide Seiten sich erschépft haben —, in der
Lage sein wird, einzugreifen und ihn zu entscheiden, damit automatisch die Losung
europiischer Probleme im sozialrevolutioniren Sinne herbeifithrend.“ Es ist festzuhal-
ten, daff sich das liest wie eine akkurate Zusammenfassung des Heidrich-Litwinow-
Gesprichs in Genf.

Zweite Version: Eine etwas andere Fassung ist in den britischen Archiven zu fin-
den”. Der britische Botschafter in Prag, Philip Nichols, machte am 30.Juli 1946 ¢ine
Aufzeichnung iiber ein Gesprich zwischen Prisident Benesch, dem Botschafter und
Wheeler-Bennett™, Fiir seine Giste schilderte Benesch bei dieser Gelegenheit etwas
ausfiihrlicher sein Treffen mit Maiski. Er, Benesch, habe am 12. August 1939 von dem
Vorhaben erfahren, einen Pakt zwischen Sowjets und Nazis zu unterzeichnen, und so-
fort um eine Zusammenkunft mit Maiski gebeten. Auf seinen Versuch, dem sowjeti-
schen Botschafter zu erkliren, daBl der Pakt Krieg bedeute, habe Maiski mit ,héchstem
Erstaunen und Konsternation® reagiert:

»Die sowjetische Regierung sei vielmehr der Meinung, sagte Maiski, daf} sie mit der
Zustimmung zu einem Pakt mit Deutschland den Frieden zu einer Gewiflheit gemache
habe, da Groflbritannien und Frankreich niemals fiir Polen kimpfen und ein zweites

- Miinchner Abkommen durchsetzen wiirden. [Diese Ansicht brachte auch Frau Kol-
lontai gegeniiber dem tschechoslowakischen Vertreter in Stockholm zum Ausdruck,
der sie auf Anweisung des Prisidenten aufgesucht hatte.] Dr. Benesch versicherte dem
sowjetischen Botschafter, daf} eine solche Sache wie das Miinchner Abkommen etwas
sel, das nur einmal geschehen kdnne; es kénne niemals wiederholt werden. Im Falle
Polens werde Grofibritannien sicherlich kiampfen, da sich seit Mirz 1939 die ganze bri-
tische Einstellung zu Deutschland und zum Krieg gewandelt habe. Maiski lief} sich an-
scheinend niche tiberzeugen.®

Maiskis Meinung, es werde beim polnischen Problem abermals eine Lésung nach
der Art des Miinchner Abkommens geben, hat den britischen Botschafter in Prag der-
art emport, dafl er in der Begleitnotiz zu seinem Bericht Maiskis ,krasse Unkenntnis
der britischen Mentalitit” beklagte.

# Eduard Benesch, Pameti: od Mnichova k nove valce a k novernu vitezstvi, Prag 1947, 5,202,
¥ Public Record Office, London, Foreign Office 371/56016/IN10157/99/12.
9 DiagTreffen fand am 24, 7. 1946 statt,

e m . - M Institut fiir
Zeitgeschichte
chen-8

Jahrgang 41 (1993), Heft 3

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1993_3.pdf VIERTEUAHESHEETE FUR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de ze“ge[d“d'lte

erlinm



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

352 Igor Lukes

Dritte Version: Werfen wir schlieBlich einen Blick auf die Notizen iiber die Unter-
haltung mit Maiski, die Benesch selber am Tag des Treffens fiir sein Privatarchiv ange-
fertigt und am folgenden Tag noch mit einigen Zusitzen versehen hat. Hier haben wir
die Fassung vor uns, in der Benesch, weil sie geheim bleiben sollte, offen sein konnte,
Sie weist nur eine Ubereinstimmung mit der Version der Memoiren auf, nimlich Be-
neschs Gesamteindruck von seinem Gesprich mit Maiski: ,Die Sowjets sind {iberzeugt
davon, daf} die Zeit fiir einen Endkampf zwischen Kapitalismus, Faschismus und Na-
zismus gekommen ist und daf es eine Weltrevolution geben wird, die sie im geeigneten
Moment auslésen werden, wenn andere durch Krieg erschopft sind.“ Als Benesch aber
Maiski sagte, dafl nach seiner Meinung ,die morgen erfolgende Unterzeichnung des
sowjetischen Pakts mit Hitler iibermorgen einen deutschen Krieg gegen Polen bedeu-
tet”, da zeigte sich Maiski keineswegs ,hochst erstaunt und konsterniert®, noch pro-
phezeite er ein zweites Miinchen, Vielmehr antwortete er:

»Ganz so schnell wird’s niche gehen. Vielleicht in zwei Wochen. Ich fragte ihn, was
sie denn tun werden. Er sagte zu mir: ,Natiirlich werden wir nicht beiseite stehen.” .
Mein genereller Eindruck: Die Sowjets wollen Krieg, sie haben sich darauf gewissen-
haft vorbereitet und sie sind der Auffassung, dafl weder Polen noch Deutschland oder
England zuriickweichen kénnen, dafl der Krieg stattfinden wird — und daff sie sich
selbst Handlungsfreiheit bewahrt haben.“%

Benesch filgte hinzu, daf er dies urspringlich fiir eine iibertreibende Interpretation
gehalten habe. Am nichsten Tag abet, nach der Lektiire des Vertragstextes, habe er er-
kannt, dafl die Dinge in Wirklichkeie noch iibler stiinden, als von Maiski am 23. August
dargetan. Er habe begriffen, daft Moskau vor allen kiinftigen Verhandlungen mit dem
Westen das Tor zugeschlagen habe. Es ,war eine recht rauhe Taktik, Hitler in den
Krieg zu treiben®, schloff Benesch.

Dabei handelte es sich um keine temporire Emotion des Prisidenten. Am 26. August
1939 hat Benesch dieses Urteil fiir die tschechoslowakische Gesandtschaft in Washing-
ton wiederholt: ,Der russische Pakt ... war ... dazu bestimmt, den Gang der Dinge zu
beschleunigen und den Ausbruch des Krieges herbeizufiihren.“'%° Einige Wochen spi-
ter formulierte Benesch in einer Botschaft an Fierlinger in Moskau noch kriftiger: ,, Wir
glauben, dafl der russisch-deutsche Pakr einer der Hauptgriinde war, warum Hitler und
seine Soldaten den Krieg begonnen haben.” Diejenigen im Westen, die den Krieg hatten
verhindern wollen, hitten jetzt allen Grund, erziirnt zu sein, riumte Benesch mit
schlecht verhohlener Schadenfreude ein!®!. Er jedenfalls wollte Krieg mehr als alles an-
dere. Nur ein grofier bewaffneter Konflike konnte das Miinchner Abkommen und seine
Folgen riickgingig machen: das Zwangsinstrument des deutschen Protektorats iiber
Bshmen und Mihren und den antisemnitischen slowakischen Staat.

Der Rest der Geschichte ist bekannt. Am 3. August 1939 berichtete der deutsche
Botschafter Graf v.d.Schulenburg aus Moskau, daff Molotow aus seiner ,Reserve™

¥ MHA-B, Der Zweite Weltkrieg, Schachtel 61.
1% Ebenda, Schacheel 66.
191 Ebenda, Schachtel 61.
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heransgekommen sei und ,,sichtbares Interesse” an einem definitiven deutschen Ange-
bot fiir eine Verstindigung @ber Polen gezeigt habe'®2 Dies machte einen deutschen
Angriff auf Polen méglich. Und auf Grund der franzésisch-britischen Garantie der
territorialen Integritit Polens muflte ein solcher Angriff fast sicher zu einem Krieg
zwischen Hitler und den Demokratien fithren. Als Chamberlain am 22. August 1939
davon erfuhr, dafl die Unterzeichnung eines deutsch-sowjetischen Pakts bevorstand,
setzte er sich hin und entwarf einen Brief an Hitler. In metallener Sprache warnte der
Premierminister den ,Fiihrer”, Seiner Majestit Regierung sei ,entschlossen, alle ihr
zur Verfiigung stehenden Krifte unverziiglich einzusetzen, und es ist unméoglich, das
Ende cinmal begonnener Feindseligkeiten abzusehen®19, Davon unbeeindruckt, be-
lehrte Ribbentrop am folgenden Tag sein Auditorium im Kreml iiber britische Schwi-
che. Stalin hérte sich das haflich an. Dann nahm er die Pfeife aus dem Mund und ver-
sicherte Ribbentrop, daff England trotz seiner Schwiche den Krieg mit ,Schliue und
Entschlossenheit™ fithren werde!®, Hitler hat das tdrichterweise nicht geglaubt, was
Stalin nichts ausmachte. Er wollte einen langen und blutigen Krieg der franzosisch-bri-
tischen Streitkrifte gegen Deutschland. Was er von der tschechoslowakisch-deutschen
Krise nicht bekommen hatte, gedachte er sich von der polnisch-deutschen zu verschaf-
fen.

Diée sowjetische Diplomatie erlitt eine Niederlage, als man die UdSSR von der
Miinchner Konferenz ausschlof}. Hitte das Miinchner Arrangement Bestand gehabt,
wire von ihm die zerstérerische Energie des Dritten Reiches auf gefihrliche Weise
gegen die Sowjetunion geleitet worden. Daher das sofortige sowjetische Bemiihen,
Hitlers Krieg gegen Polen méglich und einen deutschen Konflikt mit dem Westen un-
vermeidlich zu machen. Im gegebenen Augenblick mufite ein Krieg wegen Polen be-
deuten, dafl zuniichst Briten und Franzosen Deutschlands tddliche Schlige einzu-
stecken hateen,

Ende August 1939 waren Deutschland, Grofibritannien und Frankreich so enga-
giert, dafl sie Krieg in einer Konstellation und zu einer Zeit fithren mufiten, die beide
von Hitler bestimmt wurden. Stalin hingegen konnte, wie Litwinow vorhergesagt
hatte, warten und abwigen. Zwar ausgeschlossen von der Miinchner Konferenz, war
Stalin ein Jahr spiter der einzige europiische Fithrer, der sich noch einige Handlungs-
freiheit bewahet hatte,

192 pyublic Record Office, London, Foreign Office N 6345/5404/G.
19 “hamberlain an Hitler am 22. 8. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. 7, Baden-Baden 1956, S.180.
% public Record Office, London, Foreign Office 371/56016/N10157/9941 2.
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MANFRED KITTEL

GENESIS EINER LEGENDE

Die Diskussion um die Stalin-Noten
in der Bundesrepublik 1952-1958

Die publizistische und wissenschaftliche Diskussion um die Stalin-Noten von 1952 ist
auch nach der Wiedervereimgung Deutschlands 1990 nicht verstummt. Vielmehr wird
die Frage, ob es Stalin ernst meinte mit seinem Angebot an die Westmichte, die besetz-
ten deutschen Teilstaaten wieder zu vereinigen, auch heute noch vor allem im Blick auf
die Politik Konrad Adenauers gestellt, der die Note vom 10. Mirz 1952 nicht einmal
habe ausloten lassen!.

Dieser unverinderte Problemfokus ist insofern exstaunlich, als die von Adenauer
forcierte Westbindung der Bundesrepublik — entgegen allen Befiirchtungen der
deutschlandpolitischen Fundamentalopposition — keineswegs die Wiedervereinigung
verhindert hat, sondern sie — wie nun oft eingerdumt wird — wohl sogar wesentlich
mit erméglichte?. Die seit Ende der fiinfziger Jahre verstirkten Vorwiirfe gegen Ade-
nauers Deutschlandpolitik muten ohnehin merkwiirdig an, wenn man sich anhand
der Untersuchungen Gramls® und Kiefers* vergegenwirtigt, bei wie wenigen West-
deutschen der internationale Notenwechsel des Jahres 1952 den Eindruck hinter-
lassen hatte, es sei vom Westen eine Chance zur Wiedervereinigung vertan worden.
Wie aber konnte dennoch der Slogan von den ,verpafiten Gelegenheiten® entstehen,
der sich doch zumindest als Frage ,tief ins kollektive Unterbewuftsein einer ganzen
Generation eingesenkt hat“®? Ist diese Legende®, ,1952 von der Sowjetunion ge-

! ygl. den Artikel von Gotifried Niedhart in: Die Zeit vom 6.3. 1992,

2 gl zu dieser Frage die instruktive Finleitung in: Rainer Zitelmann, Adenauers Gegner, Erlan-
gen/Boan/Wien 1991.

% Hermann Graml, Nationalstaat oder westdeutscher Teilstaat? Die sowjetischen Noten vom Jahre
1952 und die Hffentliche Meinung in der Bundesrepublik Deutschland, in: VFZ 25 (1977), 5.821-864,

* Markus Kiefer, Die Reaktion auf die Stalin-Noten in der zeitgendssischen deutschen Publizistik. Zur
Widerlegung einer Legende, in: Devtschland-Archiv 22 (1989), 5. 56 ff.

% Hans-Peter Schwarz (Hrsg.), Die Legende von dex verpafiten Gelegenheit. Die Stalin-Note vom
10. Mirz 1952, Stuttgare/Ziirich 1982, $.13.

¢ Die ,verpafiten Gelegenheiten™ fiir eine Legende zu halten, scheint uns im Anschluf an die For-
schungsergebnisse ~ vgl. Graml, Die Legende von der verpaiten Gelegenheit. Zur sowjetischen No-
tenkampagne des Jahres 1952, in: VEZ 29 {1981), 5.307-341; sowie Peter Mirz, Die Bundesrepublik
zwischen Westintegration und Stalin-Noten. Zur deutschlandpolitischen Diskussion 1952 in der
Bundestepublik vor dem Hintergrund der westlichen und der sowjetischen Deutschlandpolicik,
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zeugt™’, wirklich durch jenes punktuelle Ereignis von 1956 ,geboren® worden, als
Paul Sethe sein Buch ,,Zwischen Bonn und Moskau® verdffentlichte? War das publi-
zistische Echo des Setheschen Bindchens wirklich so stark, daf} es diese These unter-
mauern kdnnte? Erlebte die Legende in der berithmten Nachtdebatte des Deutschen
Bundestages vom Januar 1958 — wie Graml meint — schon eine ,, Wiedergeburt oder
setzt die Legendenbildung micht erst hier — unter den ins Negative gewandelten
deutschlandpolitischen Rahmenbedingungen ~ in ihrer vollen Stirke ein?

Nach Analyse der 6ffendichen Meinung des Jahres 1952 wird man mit Graml gelwen
lassen diirfen, ,daf die Politik Adenauers eine sehr breite Basis in der Bevilkerung
besal“®, obschon die Motive der Zustimmung oder wenigstens der Tolerierung recht
unterschiedlich waren. In der gréfleren und kleineren Provinzpresse, die ,konstant die
Auffassungen des Kanzlers® vertrat®, beherrschte tiefes Mifftrauen gegeniiber So-
wijetruflland die Reaktion. Die Abneigung, sich durch ein blofles Tuschungsmandver
von der sicheren Strafie in die EVG und in die wirtschaftliche Westintegration weglok-
ken zu lassen und durch eine Neutralisierung Deutschlands die Gefahr eines kommu-
nistischen Putsches nach ,Prager Rezept” heraufzubeschworen, fithree freilich auch in
Teilen der iiberregionalen Presse von Anfang an die Feder der Kommentatoren. Eine
breite Akzeptanz der Adenauerschen Notenpolitik ergibt sich vor allem dann, wenn
man zu den prinzipiellen publizistischen Befiirwortern seines Westkurses noch jene
Krifte hinzuaddiert, die von einer méglichst raschen Riickkehr zur deutschen Grof-
machtpolitik zwar triumten, aber —in der Erkenntnis, ,,daf die Deutschen zur Wieder-
herstellung ihrer alten Position nicht allein in der Lage seien®, sondern Verbiindete be-
ndtigten — die EVG-Pline unterstiitzten®,

Samtliche FDP-Bundesminister — der fiir das Justizressort zustindige Thomas Deh-
ler eingeschlossen — lehnten das sowjetische Angebot als Stérmanéver ab!l, Lediglich
vereinzelt und vor allem beim liberal-demokratischen Fliigel, wo nach dem Krieg oh-
nehin eine , Wiedervereinigung hin zu neuen nationalen Formen“'? jenseits des Bis-
marck-Reichs favorisiert wurde, sah man in der Note eine Chance, gesamtdeutsche
Verhandlungen in Gang zu setzen. In der Bundespartei konnten sich jedoch die Posi-
tionen der siidwestdeutschen Freidemokraten, vertreten in erster Linie durch den

Frankfurt/Bonn 1982 - plausibel zu sein, die den Alibi-Charakter der sowjetischen Initiativen iiber-
zeugend herausgeatbeiter haben,

7 Graml, Die Legende, 5.341.

¥ Graml, Nationalstaar, S. 849,

? Ebenda.

' Ebenda, S.851.

" Sebastian J. Glaczeder, Die Deutschlandpolitik der FDP in der Ara Adenauer: Konzeptionen in Ent-
stehung und Praxis, Baden-Baden 1980, 5.57.

2 Mirz, Stalin-Noten, 8.253.
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Ministerprisidenten der baden-wiirttembergischen SPD/FDP-Koalition, Reinhold
Maier, und den Bundestagsabgeordneten Karl Georg Pfleideres, nicht durchsetzen, Ein
Dilemma kennzeichnete auch die Haltung der Sozialdemokratie, die sich zwar aus
Furche vor einem kapitalisusch bestimmten Westeuropa gerade mit der Neutralisie-
rungsidee anzufreunden begann, an der Reihenfolge der in Deutschland zu schaffen-
den Tatsachen indes ,unverriickbar® festhielt und noch im August darauf bestand,
»dafl Tatsache Nummer 1 die Schaffung der Voraussetzungen fiir freie Wahlen zu sein
habe“13. '

Und selbst Paul Sethe war wihrend des Notenwechsels ,,skeptischer, schwankender
und Adenauer in manchen Punkten niher, als es thm spiter in der Erinnerung er-
schien“!*. Auf welch diinnem Boden sich jede konzeptionsimmanente, ebenfalls an
dem Ziel eines garantiert freiheitlich-demokratischen Gesamtdeutschlands orientierte
Kritik der Politik Adenauers bewegte, demonstrierte nimlich kaum ein anderer 50 ein-
drucksvoll wie der FAZ-Redakteur. Sethe forderte ein wiedervereinigtes Deutschland,
an einer europiischen Armee beteiligt (um die Furcht Frankreichs vor einer deutschen
Nationalarmee zu zerstreuen), das aber wiederum militirisch nicht ibermifig stark
sein sollte (um die Sowjetunion itberhaupt fiir den Vorschlag gewinnen zu kénnen)!®.
Im Grunde wollte er also ,eine damals wirklich nicht erreichbare Verbindung von
westlichem Biindnis und Neutralisierung“!®,

Der Zwang, es allen recht machen zu miissen, kam unter dem Vorzeichen der unver-
einbaren Anspriiche der Gegner im Kalten Krieg letztlich dem verzweifelten Versuch
gleich, einen Ausweg aus der Quadratur des Kreises herbeizukonstruieren. Die einzi-
ge, in sich logische Alternative hatte denn auch ein Herunterspielen des Ost-West-
Konflikts zur Voraussetzung. Dieser gleichfalls nicht unproblematischen Methode
bediente sich Gustav Heinemann, seit November 1951 Vorsitzender einer ,Not-
gemeinschaft fiir den Frieden Europas®, die er nach seinem Ausscheiden aus dem
Kabinett Adenauers gegriindet hatte. Die Notgemeinschaft bot verschiedensten Neu-
tralisten aus evangelischen Kreisen, linkskatholischen Sozialreformern, ,versprengten
Biirgerlichen®, ehemaligen Weltkriegsteilnehmern und vélkisch-nationalen Relikten
eine organisatorische Plattform!”.

Dabei frappierte, wie rasch Heinemann die Stalin-Note fiir bare Miinze nahm, ohne
ihren Inhalt einer kritischen Priifung zu unterziehen. Fbenso bezeichnend fiir seine
Vertrauensseligkeit in eine — doch im selben Gedankengang als totalitir bezeichnete —
UdSSR war der Optimismus beziiglich freier Wahlen. Wiirde der Westen nur auf die
Wiederbewaffnung der Bundesrepublik verzichten, so mufite sich — das war Heine-

¥ Vel. Graml, Nationalstaat, 8.8591., sowie Mirz, Stalin-Notex, $. 2604f.

* Graml, Nationalstaar, 5. 859.

* Frankfurter Allgemeine Zeicung (FAZ) vom 3.4.1952.

1 Mirz, Stalin-Noten, S.388.

7 Peter Molt, Die neutralistische Opposition. Bedingungen und Voraussetzungen der neutealistischen
Opposition in der Bundesrepublik und vorallem der Gesamideutschen Volkspartei 1949 — 1954, Hei-
delberg 1955, 5. 67.
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manns feste Uberzeugung — ,das totalitire System des Ostens® im Gegenzug freien
Wahlen stellen'®. Mit dieser Ansicht stand Heinemann aber gegen den breiten Strom
der veroffentlichten Meinung, die den Kurs des Kanzlers akzeptierte oder ihn zumin-
dest doch tolerierte bzw. in Ermangelung eines Gegenkonzepts nolens volens hinneh- !
men mufite. '

Auch innerhalb der Kirchen regte sich nur wenig Widerstand. Einen u.a. von Hei-
nemann unterstiitzten Antrag, ,angesichts der sowjetischen Initiative in der Deutsch-
landfrage aktiv zu werden“!%, lehnte der Rat der EKD ab, und aus der katholischen
Kirche kam sogar immer wieder ffentliche Zustimmung zum Kurs des Kanzlers. Die
Opposition gegen die Regierungspolitik reduzierte sich somit streng genommen auf
den Kern der neutralistischen Gruppen um Heinemann, dem vorbehaltlose publizisti- :
sche Schiitzenhilfe eigentlich nur durch den ,Spiegel” und einige regionale Tageszeitun-
gen zuteil wurde®.

Eine Ironie der Geschichte will es, daf} bei den Aktionen gegen die Notgemeinschaft
ausgerechnet die an der spiteren Legendenbildung mafgeblich beteiligte ,FDP (...)
(im Verein mit dem ,Stoftrupp gegen bolschewistische Zersetzung’ und dem ,Bund
deutscher Jugend®) voran® ging?!. Die ,Notgemeinschaft (...) der Nieméller — Heine-
mann — Wessel®, so hiel} es in einem Flugblatt der Freien Demokraten, ,besorgt die
Geschifte der Todfeinde von Freiheit und Demokratie®, weil sie ,,von dstlicher Frie-
densliebe redet und dariiber den ,Unpolitischen’ ... die Augen vor den gewaltigsten
Riistungsanstrengungen der Welt zu verschlieflen versucht“?2. Dementsprechend ent-
hielt sich die FDP bei der anstehenden Bundestagsdebatte iiber die Stalin-Noten jeder
substantiellen Kritik am Kurs Adenauers, sondern warnte eindringlich davor, ,auf
einen sowjetischen Phiff hin die Politik aufzugeben, die zu der jetzigen Situation ge-
fiibrt hat“?*. Uberhaupt wird man die ,kirgliche parlamentarische Behandlung des so-
wijetischen Schritts“? - in einer einzigen Sitzung beschiftigte sich das Hohe Haus aus-
schlhiefllich mit dem Angebot Stalins — als bezeichnend fiir die gesamte Reaktion der
westdeutschen Offentlichkeit ansprechen diirfen.

II.

Risse in dem auf westliche Einheit gegriindeten Fundament Adenauerscher Aufenpo-
litik zeigten sich bald nach Stalins Tod mit der Rede, die der britische Premierminister
Winston Churchill am 11.Mai 1953 vor dem Unterhaus hielt®. Ankniipfend an die

# FAZ vom 13,3, 1952,

' Diether Koch, Heinemann und die Deutschlandfrage, Miinchen 1972, $.321.

® Ehenda, $.325, bes. Anm. 99.

a Ebenda, S.326.

2 Ebenda.

B Graml, Nationalstaat, $. 861,

# Ebenda,

% Vgl. Konrad Adenauer, Erinnerungen 1953-1955, Stuttgart 1965, $. 204 f. und S. 216 f. sowie Archiv
der Gegenwart (AdG) 23 (1953), 53992, ' '
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Reihe freundlicher Gesten der neuen sowjetischen Regierung distanzierte sich der bri-
tische Regierungschef von einer ,Politik des Alles oder Nichts®, plidierte fiir eine
Konferenz der ,,Groflen Drei® im Stile von Jalta und Potsdam und warf die Idee einer
Art neuen Locarno-Vertrages fiir Mitteleuropa unter Beriicksichtigung des sowjeti-
schen Sicherheitsinteresses in die Debatte.

Erstmals tauchten nun in der deutschlandpolitischen Argumentation - bereits nach
einem guten Jahr in der Erinnerung leicht verklirt — die Stalin-Noten vom Frithjahr
1952 wieder auf. Nachdem der Westen das sowjetische Angebot, ,nimlich Freigabe
der Sowjetzone gegen eine wie immer geartete Neutralisierung Deutschlands als Ver-
handlungsgrundlage abgelehnt” hitte, wire es Aufgabe der westlichen Staatsminner,
~eine andere bessere Formel zu finden®, Denn die Bedingung, ,.der Kreml solle sich
mit einer Einbeziehung Mittel- und Ostdeutschlands in das westliche Verteidigungssy-
stem a priori einverstanden erkliren®, béte — so die ,.Siiddeutsche Zeitung’ — keine rea-
listische Chance zu einer Lsung der deutschen Frage?s.

Die Sowjetunion hatte nach dieser Lesart der Dinge ihr deutschlandpolitisches Soll
vermittels der Stalin-Noten fiirs erste erfiillt und ihre prinzipielle Bereitschaft zur Wie-
dervereinigung signalisiert, wihrend man im Westen gewissermafien den Geist, der die
Wiedervereinigung stets verneint, am Werke wihnte. Paul Sethebezeichnete dieMirzno-
te — und nicht Stalins Tod - als die ,.entscheidende Wandlung in der russischen Diploma-
tie*, da sich Ruffland damals bereit erklirt habe, ,,unter gewissen Bedingungen (.. .)einen
Teil seiner Eroberungen, nimlich Mitteldeutschland, wieder herauszugeben?, Freilich
kennzeichnet es das Meinungsklima des Friihjahrs 1953, daf} selbst Paul Sethe, unmittel-
bar nach der Churchill-Rede noch ,,Zwischen Furcht und Hoffnung“?8 schwankend, die

- nenerliche sowjetische Ablehnung eines Gesprichs iiber den 8sterreichischen Friedens- :
vertrag als einen ,Schritt zuriick“? empfand und zu der Erkenntnis gelangte, die Ge- !
schehnisse seit Malenkows Amtsantritt bedeuten ,nichts als eine sanftere Tonart®, '

Der Volksaufstand in der DDR sollte diese Skepsis mehr als bestitigen. In der ,,mo-~
ralischen Vernichtung® des SED-Regimes durch die ,Revolution“®® des 17. Juni 1953
sah man aber auch allgemein den Beweis, daf} die Einheit Deutschlands eine ,histori-
sche- Notwendigkeit” sei und demzufolge ,die wichtigste Etappe in der weiteren
{(welt)politischen Entwicklung® sein miisse®'. Wie breit der Konsens hinsichtlich der
durch den 17.Juni entstandenen neuen Moglichkeiten zur Wiedervereinigung fiirs
erste war, verdeutlichte schon eine Forderung wie die des sonstigen deutschlandpoliti-
schen Gegenspielers Sethes in der FAZ-Redaktion, Hans Baumgarten: ,Jetzt heifit es
handeln. 3 '

% 37 vom 15.5,1953.
¥ FAZ vom 29.5. 1953.
B Ebenda. |
® FAZ vom 13,5. 1953, :
¥ Die Zeit vom 25.6. 1553,
M Ebenda.

3 FAZ vom 22.6. 1953,
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Der ohnehin kriftige Antikommunismus der Deutschen erhielt nun so viel neue
Nahrung, dafl die nach dem 17.Juni doch wohl naheliegende Frage nach der Glaub-
wiirdigkeit der amerikanischen ,roll-back“-Politik iiberhaupt nicht erst aufkommen
konnte. Anders ist die Festigung der Stellung Adenauers durch den Juni-Aufstand
kaum zu erkliren. Klage, wie sie spiter, nach dem 13. August 1961, iiber die Passivitit
der Westmichte zu héren war, wurde in der Konstellation des Sommers 1953 also nicht
gefithrt¥. Schien die Position der Sowjets nicht bereits erheblich geschwicht, und
mufite der Westen nicht ganz einfach noch stirker werden, damit ihm die Wiederver-
einigung wie eine reife Frucht in den Schof fiel? Gegen diese in der Offentlichkeit ver-
breitete Grundstimmung vermochte die kleine Gruppe der deutschlandpolitischen
Fundameatalopposition nicht aufzukommen®*. Der russischen Seite zugute zu halten,
wie Heinemann dies tat, daf} sie ,in dem FEinsatz ihrer militirischen Machtmittel
Gotiseidank nicht so weit ging, als man angesichts der (...} drastischen Attacken der
Volksmassen befiirchten muffte*3?, war angesichts der allgemeinen Empérung iiber die
kommunistischen Diktatoren und die Opfer unter der mitteldeutschen Bevolkerung
nachgerade politischer Selbstmord®,

111

Ob die Legende von den verpafiten Gelegenheiten, an der 1952 bis 1954 vornehmlich
Heinemann und nur mit Einschrinkungen Sethe und Augstein woben, schon ins Be-
wulltsein einer breiteren Offentlichkeit vorgedrungen war, sollte sich in der ersten
Hilfte des Jahres 1955 erweisen. Denn die deutschlandpolitische Diskussion dieser
Monate hat die Grundsatzpositionen und -argumentationen der journalistischen und
politischen Akteure in der Bundesrepublik noch einmal wie in einem Brennspiegel zu-
sammengefafit und bedeuatete eine in manchem mit der Konstellation von 1952/53 ver-
gleichbare nationale Entscheidungssituation.

War Moskau schon vor der Unterzeichnung des Deutschland- und EVG-Vertrags
im Friihjahr 1952 propagandistisch initiativ geworden, so nutzte die Sowjetregierung
nun die Wochen vor der Ratifizierung der Pariser Vertrige durch den Bundestag, um
erneut mit der Wiedervereinigung zu winken und die Westintegration in letzter Mi-
nute ins Wanken zu bringen. In einer TASS-Erklirung deutete sie am 15.Januar 1955
vage die Bereitschaft an, freie gesamtdeutsche Wahlen international kontrollieren zu

* Entgegen einer These Wilfried Loths, Die Teilung der Welt. Geschichee des Kalten Krieges 1941—
1955, Miinchen 1980, 5. 302, wonach die ,westliche Untitigkeit* am 17.Juni die Glaubwiirdigkeitder
Politik der Befreiung erschijttert habe.

3 Dies gilt auch fiir ,Jens Daniel, der trotz des 17.Juni eine Fortsetzung der Malenkowschen
;Friedensoffensive’ fiir moglich hielt und erneut der ,verbissenen, starrlinigen Integrationspolitik®
Adenauers sowie der amerikanischen Deutschlandpolitik Schuld am Ausbleiben der Wiedervereini-
gung gab. In: Der Spiegel vom 24. 6. 1953.

* Koch, Heinemann, S. 405,

% Vgl die Kntik am ,,Genossen Heinemann®, in: Die Zeit vom 3.9. 1953,
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lassen und die Beziehungen zu Bonn — neben den bestehenden guten Beziehungen
zur DDR - zu normalisieren. In Anlehnung an die Diktion der noch embryonalen
Stalin-Noten-Legende sprach die Sowjetunion von ,ungenutzten Méglichkeiten zur
Wiedervereinigung® und bot Verhandlungen iiber die Wiederhersteliung Deutsch-
lands ,als Grofimacht* an®’, wenn nur die Ratifikation der Vertrige ausgesetzt
wiirde. Zehn Tage spiter erklirte Moskau den Kriegszustand zwischen der UdSSR
und Deutschland fiir beendet und goff damit noch mehr Ol ins Feuer der nationalen
Leidenschaften.

Wie hoch diese aber zu Beginn des Jahres 1955 wirklich loderten, ist strittig®®. Im !
wesentlichen hatten die Avancen des Kreml nur einige der bekannten Gegner Adenau-
ers auf den Plan gerufen, wenngleich sich diese Opposition nun in Form der , Paulskir-
chenbewegung® schirfer konturierte. Exrstmals kam es zu einem Aktionsbiindnis zwi-
schen linksintellelctuellen Kreisen des Protestantismus um Heinemann, Niemoller und
Gollwitzer, Teilen der Gewerkschaften und der deutschen Sozialdemokratie, die sich
freilich nur ,halbherzig®, unter dem Druck ihres pazifistischen Fliigels, darauf ein-
lief8*. In einem ,Deutschen Manifest® postulierte die ,Paulskirche” den Vorrang einer
Vierméchre-Vereinbarung zur Wiedervereinigung vor der militirischen Blockbildung, ;
ohne jedoch mit ihrer geplanten Volksbewegung fiir die Finheit Deutschlands und :
gegen die Wiederaufriistung auf eine groflere Resonanz in der breiten Bevalkerung zu
stoflen.

Ein Spiegelbild dessen bot die Reaktion der westdeutschen Presse. Sie zeigte sich i
von den ,ungenutzten Mdglichkeiten® zur Wiedervereinigung weitgehend unbeein-
druckt, erkannte zwar ,mehr Honig im Moskauer Leim®, warnte aber nachdriicklich
vor einer Preisgabe der Pariser Vertrige®®, Dafl es jetzt zu spit wire, den Richtung
Westintegration fahrenden Zug noch aufzuhalten, schien auch das Ergebnis der Uber-
legungen zu sein, zu denen Paul Sethe in diesen Wochen kam. Weil 1952 _nicht verhan-
delt worden® sei, bewege sich ,.die russische Politik (seitdem) immer mehr (...) anf
einen anderen Ausgleich mit dem Westen“ zu#!. Voller Verbitterung kommentierte
Sethe britische und niederlindische Stimmen iiber das vermeintliche ,Gliick” der
deutschen Teilung und das — nur den Frieden stérende — Streben der Deutschen nach
Wiedervereinigung mit den Worten: ,, Wir stehen allein,“¥? Im iibrigen sah Sethe nicht
nur ,die Nation (...) vor schweren Ritseln®, sondern wohl auch sich selbst, weshalb er
bemerkenswert zuriickhaltend agierte und sich skeptisch in die Reihen ,,all der Millio-

3 Vgl Andreas Hillgruber, Deutsche Geschichte 1945-1972. Die ,deutsche Frage® in der Weltpolitik, !
Stuttgart 1974, 5.67. |
% Wihrend Koch, Heinemann, 5.443, die Opposition gegen Adenauer als , kriftiger und umfassender !
als in den Jahren vorher* bezeichnet, betont Hans-Peter Schwarz, Die Ara Adenauer. Griinderjahre |
der Republik 1949-1957, Stuttgart/Wiesbaden 1981, §. 260f., wie bescheiden die Wirkung der Pauls- _
kirchenbewegung geblieben sei. !
¥ Schwarz, Griinderjahre, S.260. .
* Die Zeitvom 20.1. 1955. i
Y FAZvom5.1,1955. :
2 FAZ vom 15.1. 1955, Vgl. hierzu auch Stirame der Gemeinde (SdG) vom 1.2, 1955,
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nen” einordnete, die nach dem Abschluff der Militirbiindnisse auf die ,Erfiillung®
ihrer Wiedervereinigungshoffnungen warteten®.

Fundamentale Kritik an der Dewschlandpolitik Adenavers, zumal unter Hinweis
auf deren Versiumnisse von 1952, kam, von den Kommunisten abgesehen, einmal
mehr lediglich aus dem Lager Heinemanns. In welchem Mafle dabei der nationale
Wunsch manchmal zum Vater des deutschlandpolitischen Gedankens wurde, doku-
mentierte ein Aufsatz in der ,Gesamtdeutschen Rundschan®, dem Organ der GVP, in
dem es hief}, die Sowjetunion habe Deutschland 1952 ,eine eigene und unbeschrinkte
Regierungsgewalt im Innern und Handlungsfreiheit nach auflen” gewihren wollen
und diesen Vorschlag fiir die Wiedervereinigung ,bis heute uneingeschrinke aufrecht-
erhalten**,

Uberhaupt schien die nationalpolitische Unruhe im deutschen Protestantismus am
grofiten®. Das ,Sonntagsblatt’ des Hamburger Bischofs Hanns Lilje — nicht gerade im
Rufe eines radikalen Adenaner-Kritikers stehend — fand ¢s wichng, ,,die sowjetischen
Absichten diesmal besser als im Jahre 1952 (.. ) zu erkunden™*®, Fir ,Chrisc und Welt*
war diese Stimmung im Protestantismus Grund genug, im Blick auf eine ungewisse
Zukunft schon deutschlandpolitische Dimme zu errichten. Den hochgespannten Wie-
dervereinigungshoffnungen, die die Regierungssprecher ,unter dem Druck der Oppo-
sition” im Bundestag erweckt hitten, setzte das Blatc - in Sorge um die langfristige po-
litische Orientierung seiner Klientel - ,die bittere Realitit“ entgegen, daf ,keine
Anzeichen fiir ein Moskauer Ja zur Wiedervereinigung in Freiheit® vorhanden seien®’.

Aufs Ganze gesehen verlief die Ratifizierungsdiskussion jedoch weniger dramatisch
als 1952. Der Widerstand der SPD war noch gemifigter als friiher, ihr kurzer Ausflug
in die Gefilde der auflerparlamentarischen Paulskirchen-Opposition blieb Episode, da
sich die SPD-Abgeordneten rasch fiir die Riickkehr in den Bundestag entschieden und
auch dem DGB von einem politischen Generalstreik gegen die Vertrige abrieten®. In-
{olgedessen brachte Adenauer die Pariser Vertrige mit einer komfortablen Mehrheit
von 324 zu 151 Stimmen durch das Parlament. Erheblich mehr Verdrufl bereitete ihm
schon die Ratifizierung des Saar-Statuts — mit 264 gegen 201 Stimmen der SPD und
FDP -, weil dabei tiefe Risse zwischen der Union und jhrem, zunehmend national auf-
wetenden Koalitionsparier FDP zutage traten.

# PAZ vom 5.1. 1955. Ahnlich sorgenvoll blickze der Spiegel in die Zukunft, ohne allerdings den Ein-
druck zu vermitteln, als gebe es derzeit eine echte Chance zur Wiedervereinigung; taktische Uberle-
gungen schienen das Blate vielmehr zu leiten, wenn es forderte, Molotow kénne und solle ,gezwun-
gen werden (...), das Wasser auszukippen, das er sorgsam aufbereitet, seine Hinde in Unschuld zu
waschen®. In: Der Spiegel vom 26. 1, 1955.

* Konsul Dt. ErwinRespondek in der Gesamtdeutschen Rundschau (GR) vom 18.2.1955.

“ Dementsprechend hefuig fiel die Kriik des evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU an der Pauls-
kirchenbewegung zus, die als Symptom fiir eine offene Krise in der evangelischen Klrche bezeichnet
wurde, Vgl. Koch, Heinemann, 3. 488.

* Sonntagsblatt vom 6.2. 1955,

¥ CuW vom 3.3.1955.

% Koch, Heinernann, . 448.
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v,

Mit der deutschlandpolitischen Entfremdung zwischen CDU/CSU und FDP beginnt
ein zentrales Kapitel in der Emtstehungsgeschichte der Stalin-Noten-Legende. Schon
Anfang Dezember 1954 schrieb Thomas Dehler an Heinemane: ,Ich bin mit Thnen der
Meinung, dafl die Chance, die in der Note vom 10. Mirz lag, nicht gentitzt worden
ist.“4? Dehler, 1952 ein leidenschaftlicher Vertreter der Regierungspolitik und ein offe-
ner Bewunderer des ,einzigen, wirklichen grofilen Staatsmannes“ Adenauer®®, hatte
nach den Bundestagswahlen von 1953 nicht wieder Bundesjustizminister werden kdn-
nen, da sich seine Parteifreunde Theodor Henss und der Prisident des Bundesverfas-
sungsgerichtes Hépker- Aschoff dagegen zur Wehr setzten. Als Adenauer, der Dehler
eigentlich wieder in sein Kabinett hatte berufen wollen, der Widerstinde innewurde,
die aus der Partei des Freien Demokraten selbst, aber auch aus Kreisen der Gewerk-
schaften kamen, lief er ihn fallen. Diese Behandlung krinkee Dehler tief und ,,machte
in der Folge aus dem glilhenden Bewunderer Adenauerscher Auflenpolitik einen tief
enttiuschten, verbitterten Gegner*>l.

Dafl die FDP den Justizminister a. D. Dehler mit dem Vorsitz der Bundestagsfrak-
tion, und im Frihjahr 1954 auch dem der Bundespartei, zu entschiadigen suchte, war :
indes mehr als ein Trostpflaster, hatte daniber hinaus eine strategische Funktion: '
Nach dem enttiuschenden Ausgang der Bundestagswahl 1953, die die FDP im gro-
flen Schatten Adenauers hatte filhren — und verlieren — miissen (Summenriickgang
von 11,9% anno 1949 auf 9,5% anno 1953), sollte nun Thomas Dehler der Partei
sinsbesondere auf dem Gebiet der Auflen- und Deutschlandpolitik ein neues Profil
{...) geben*>? und fiir den nétigen, wihlerwirksamen Abstand zum Kurs der Union
sorgen. Dehlers Wahl war zudem das Ergebnis eines Kompromisses im Richtungs-
kampf zwischen den ,extrem liberal eingestellten Kriften“>* des deutschen Siidwe-
stens und der Hansestidte und den eher deutschnational gesinnten Landesverbinden
Hessen, Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen. Dehler schien beide Stromungen
der FDP integrieren zu kénnen. Als Liberaler aus dem traditionell reichstreuen Fran-
ken war er auch dem eher deutschnationalen Lager vermittelbar. Seine Wahl zum '
Bundesvorsitzenden erledigte indes die Gegensitze nicht, ,sondern sammelte sie in 5
der Zentrale der FDP, in der Brust dieses einen Mannes, von dem sie in die Partei zu-
rickstrahlten, Dort der europdische Enthusiast Dehler, hier der stramm nationale
Protestant in Sachen Saar.*>*

** Ebenda, 5.444.

* Vgl Erich Mende, Die FDP. Daten — Fakeen —Hintergriinde, Stuttgart 1972, 5. 86.

$1 Schwarz, Griinderjahre, $.177,

32 Glatzeder, Deutschlandpolitik der FDP, 8. 76; vgl. auch Jérg Michael Gutscher, Die Enl:wmklung der
FDP von ihren Anfingen bis 1961, Meisenheim am Glan 1967, 5.168.

5 S0 sah si¢ jedenfalls Konrad Adenauer, in: Exinnerungen 1955-1959, Stuttgart 1967, 5.65.

™ Welt am Sonntag vom 4.12. 1955; anders als die Zeitung vermutete, gehérte Dehler der katholischen
Konfession an.
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Die Zuspitzung der Saar-Frage nach der Unterzeichnung der Pariser Vertrige kam
fiir die FDP wie gerufen. Das im Saar-Statut vorgesehene Verbot jeder von auflen kom-
menden Hilfe fiir politische Parteien und Vereinigungen an der Saar> eignete sich vor-
ziiglich, um der nationalistischen Empérung iiber die franzésische — und Adenauer-
sche — Saar-Politik die Entriistung der liberalen Demokraten hinzuzuofiigen und
dadurch die divergierenden Stromungen in der FDP wenigstens zeirweise wieder zu-
sammenzufithren. Nun wurde offensichtlich, daf die Wahl Dehlers zum Bundes-
vorsitzenden die ,Institutionalisierung eines permanenten Konflikts mit der CDU/
CSU“% bedeutete. Der ,Rheinische Merkut® irrte, wenn er Dehler wihrend der Saar-
Debatte ,urplétzlich” von ,nationalistischen Furien® getrieben sah, dena die ,, Erupti-
on®% des FDP-Chefs hatte zweifelsohne Methode. Dehlers ,Nein® zum Saar-Statut,
das — wie er befiirchtete — ein ,zweites Luxemburg“® aus diesem Teil Deutschlands
machte, trug bereits eine deutliche persénliche Spiize gegen die ,einsamen” auffenpo-
litischen Entschliisse des Bundeskanzlers®”. Auch in der wiedervereinigungspoliti-
schen Diskussion des beginnenden Jahres 1955 erweckte die FDP zunehmend den An-
schein, sich Riickzugspositionen aus der noch gemeinsamen Linie offenhalten zu
wollen. Landesvorsitzende von beiden FDP-Fliigeln sahen in den Moskauer Januar-
Vorschligen eine ,einmalige Chance*®, und Thomas Dehler bezeichnete die Stalin-
Noten immer mahnender als eine ,nicht geniitzte® Méglichkeit, um schlieflich dann
doch wieder fiir die Westvertrige einzutreten, weil ,die Weltgeschichte® 1954 eben
anders aussehe als 19521,

V. .

Schon bald nach der endgiiltigen Ratifizierung der Westvererige®? — und noch vor
ihrem Inkrafttreten am 5. Mai 1955 — setzte Tauwetter in den lange so frostigen Ost-
West-Beziehungen ein. Es schien, als hitten die Grofmichte nur darauf gewartet, bis
mit der Ratifizierung vollendete Tatsachen geschaffen waren. Am Horizont tauchte
nun die Mdglichkeit einer Gipfelkonferenz der vier Siegermichte auf®?, und endlich
gab die Sowjetregierung auch zu verstehen, daf sie um den Preis einer dauernden Neu-
tralisierung Osterreichs ihre Besatzungstruppen aus dem Osten des Landes abziehen
wiirde. Da ein sowjetisches Einlenken in der Osterreich-Frage gerade von den Anhiin-

% Niheres hierzu bei Schwarz, Griinderjahre, 8. 2541, und $.261.

% Vgl. Glatzeder, Deutschlandpolitik der FDP, 8.67.

¥ RM vom 4.3. 1955.

5% FAZ vom 28.2, 1955.

* GR vom4.3. 1955,

% RM vom 28.1, 1955.

¢ Koch, Heinermann, 8. 444, Anm. 33,

€ Am 27.3.1955 hatten sie mit der Zustimmung des franz8sischen Rates der Republik die fetzten Hiir-
den genommen.

 Vgl. Loth, Teilung der Welt, $.330.
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gern der Politik Adenauers immer als ein Priifstein fiir den guten Willen der UdSSR ge-
nannt worden war, mufite dieser Vorgang auch die westdeutsche Bevslkerung stark
beeindrucken. '

Die ,Neue Ziircher Zeitung® notierte besorgt einen bevorstechenden Wechsel im
Klima der 8ffentlichen Diskussion in der Bundesrepublik. Diese werde vermittels der
sowjetisch-6sterreichischen Vereinbarungen ,mit dem Begriff der Neutralitit ver-
traut” gemacht, so dafl Osterreich ,,in Zukunft ein Beispiel® bilde®*. ,Zum ersten Mal®,
so empfand es jedenfalls die ,Siiddeutsche Zeitung®, ,begegnet Adenauer Unglauben®.
Jeder spiire, daf} sich die Politik der Stirke, die Westunion und die deuvtsche Einheit
nicht zusammenreimen liefen®® und dafl Biindnislosigkeit nicht unter allen Umstiin-
den so viel wie Schaukelpolitik bedeuten miisse®.

Mal positiv, mal negativ konnotiert, geisterte die Idee der Biindnislosigkeit in den
folgenden Wochen durch den deutschen Blitterwald. Die Wiedervereinigung
Deutschlands mit dessen Neutralitit zu bezahlen, wurde nach wie vor abgelehnt. Je-
doch setzte eine Tendenz ein, im Gefolge der Osterreich-Losung zwischen Neutrali-
sierung und Biindnislosigkeit zu unterscheiden und in letzterer zunehmend , Triimpfe
fiir eine dritte Lésung® zu sehen®’. Die FDP kam der verbreiteten Stimmung entgegen,
ja heizte sie weiter an, indem Dehler ein neues auflenpolitisches Programm seiner Par-
tei als ,dritte Lésung® zwischen der sozialdemokratischen Neutralisierungskonzep-
tion und der CDU/CSU-Politik der ,einseitigen Westbindung“®® ankiindigte. ,Die
Sonne Osterreichs“®® fiel auf Europa, und halb Deutschland schien auf der Suche nach
dritten Wegen’?; denn die zeitliche Parallelitit zwischen der Wiedervereinigung Oster-
reichs und der Fixierung der bundesdeutschen Westbindung durch die Pariser Vertrige
brachte den Deutschen die Teilung des Vaterlandes um so schmerzlicher zu Bewufle-
sein.

Der Jubel iiber die ,neue Teilfreiheit“”! hielt sich nach dem Inkrafttreten der West-
. vertrage am 5, Mai 1955 folghch in Grenzen. ,,Bonn ist souverin — Deutschland bleibt
gespalten, hief§ es etwa in der Vertriebenenpresse. Um die Ernsthaftigkeit einer ,biind-
nisfreien” Losung fiir Deutschland zu dokumentieren, berief sich die ,Sudetendeutsche

Zeitung’ dhnlich wie das ,Sonntagsblatt’ auf eine AuBerung Eugen Gerstenmaiers, Die-

ser filhrende Reprisentant der Evangelischen in der Union und Prisident des Deut-

schen Bundestages hatte zwischen Neutralisierung und Biindnislosigkeit differenziert
und die Biindnislosigkeit fiir diskutabel erklirt’2, Adenauer hingegen distanzierte sich
»in schitfster Weise™ von dritten Lésungen, bei denen die Biindnislosigkeit ein wich-

# Neue Ziircher Zeitung vom 22. 4. 1955; zit. nach AdG 25 (1955), 5.5127.
8 87 vom 27.4, 1955,

% Ebenda. .

% Sonnitagsblatt vom 1,5, 1955.

% Glatzeder, Deutschlandpolitik dex FDP, $.70.

5 Sudetendeutsche Zeitung (SudZ) vom 14.5. 1955,

™ Yel. auch FAZ vom 25.4. 1955.

1 SudZvom?7.5. 1955.

72 Ebenda.
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tiger Bestandteil sein sollte’>. Biindnislosigkeit, Neutralisierung und Abdriften in die
sowjetrussische Binfluflsphire waren fiir ihn synonym.

Nimmt man zu der aufkeimenden Skepsis in den Reihen der FDP, cler Vertrichenen
und des Protestantismus den verstirkten Eifer hinzu, mit dem die alten Kontrahenten
des Adenauer-Kurses jeizt ans Werk gingen, so markieren Osterreich und die Folgen
den Beginn einer durchaus relevanten Verschiebung des deutschlandpolitischen Krif-
teparallelogramms in der Bundesrepublik. ,, Wir werden erkennen miissen®, meldete
sich der ,Spiegel’ zu Wort, ,,daf wir nicht beides haben kénnen, nicht das amerikani-
sche Biindnis und die Wiedervereinigung zugleich, sondern, bestenfalls, entweder das
eine oder das andere*™*

Daf die Russen die freien Wahlen gar nicht wollen, schien nun auch Sethe als ein
»Schlagwort” entlarvt, dessen ,stetige Wiederholung® man sich hitte sparen konnen,
weil ,die Deutschen die russische Bedingung, nimlich den Verzicht auf die amerikani-
sche Militirallianz®, eben auch nicht akzeptierten’, Der Bundesrepublikaner, begriin-
dete Sethe den Triumph Adenauers und der CDU bei den mitten in dieser Debatte
stattfindenden niedersichsischen Landtagswahlen, fithle sich geborgen ,unter den Fit-
tichen des amerikanischen Adlers*”® und wolle im Gegensatz zum Osterreicher keine
Neutralitit.

VI.

Fiir eine weitere Bestandsaufnahme der Legende von den verpafiten Gelegenheiten eig-
net sich die Station zwischen der Bonner Souverinititserklirung (6.5. 1955) und der
Genfer Gipfelkonferenz der Siegermichte Ende Juli 1955. Denn das in Genf aufge-
schlagene neue Kapitel in den Ost-West-Beziechungen sollte auch Folgen fiir die
Deutschland- und Auflenpolitik der Bundesrepublik zeitigen, wie sie in den Wochen
vorher allenfalls erahnt werden konnten, iiber die man sich freilich ebenso noch hinweg-
zutduschen vermochte, weil der unerwartete sowjetische Vorschlag zur Aufnahme di-
plomatischer Beziehungen zwischen Bonn und Moskau vom 7. Juni 1955 - verbunden
mit einer Einladung Adenauers in die UdSSR”” - noch einmal als ,grofier Erfolg des
Kanzlers® gewertet werden konnte”®, Hatte sich die Prophezeiung Adenauers niche be-
wahrheitet, dafl es gerade nach der Westintegration Chancen fiir ernsthafte Gespriche
mit dem Krem! geben werde’? An kritischen Ténen aus den vordersten Reihen der
Anti-Adenauer-Fronde fehlte es dennoch nicht, wobei die zunehmende Verzweiflung

7 Adenauer, Erinnerungen 1955-1959, 5,68,

7 Der Spiegel vom 27.4. 1955.

™ FAZvom 2.5. 1955,

™ BAZ vom 26. 4. 1955.

” Vgl. Dokumente zur Deusschlandpolitik, hrsg. vom Bundesministerium fiir gesamtdeutsche Fragen,
II1.Reihe, Band 1, 1955, Bonn/Berlin 1961, 8. 76 ff. (kiinftig: Dokumente).

7% Sonntagsblatt vom 19.6. 1955,

7 S0 Hans Baumgarten in der FAZ vom 10.6. 1935.
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Paul Sethes hierbei besonders ins Gewiche fiel. Sethe fiirchtete, dafl ,eines Tages ein

westdeutscher Botschafter neben einem mitteldeutschen in Moskau® akkreditiert i
wiirde. Da man aber dann ,die Fahnen der deutschen Einheit auf Halbmast“ setzen
miifite, riet Sethe fiir den Augenblick von deutsch-sowjetischen Gesprichen ganz ab®.

Der Spiegel’ - nach Selbsteinschitzung das Sprachrohr ,,der Mehrheit der denkenden
Menschen in diesem Land“®! — wollte nur ,dem Taxifahrer, dem Mann auf der Strafle®
die ,Selbsttauschung erlauben, die mbglich gewordene Reise Adenauers nach Moskan
werde ein Erfolg der deutschen Diplomatie. Statt dessen erinnerte Rudolf Augstein an
den Gang Heinrichs des IV. nach Canossa, ohne allerdings in der SPD eine Alternative
zur Politik des Kanzlers zu sehen®2. Die FDP dagegen erfreute sich steigender Wert-
schitzung in der Publizistik, je weiter sie sich vom Kurs Adenauers absetzte. Die Libe-
ralen waren aber nicht die einzigen langjihrigen Weggefahrten des Kanzlers, diees kurz
vor oder am Ziel des lange gemeinsamen Weges mit der — nationalen — Angst zu tun be-
kamen. Auch die anderen Krifte auf der deutschen Rechten, bei den Vertriebenen und
im Protestantismus, die Adenauer in der Fehleinschitzung gefolgt waren, er werde sie
schon.in absehbarer Frist zur deutschen Einheit fiihren kdnnen, begannen nun zu zwei-
feln. Denn in ihren Augen stellte die Westintegration allenfalls ein — mehr oder weniger
lohnenswertes — Zwischenziel dar, das man erreicht haben mufite, um dann um so siche-
reren Schritts und in Eilmiirschen auf das Endziel der Wiedervereinigung zusteuern zu
kénnen, Die Etappe Westintegration war jetzt erreicht, die Uberwindung der deutschen
Tetlung lag aber — ganz anders als erhofft — nach wie vor in weiter Ferne.

Zu den heute ins Auge fallenden Eigentiimlichkeiten der damaligen Diskussion zahle
es, wie vergleichsweise selten noch Adenauer trotz alledem von der verdffentlichten
Meinung auf die deutschlandpolitische Anklagebank gesetzt wurde. Lediglich im pro-
testantischen Bereich schien die Arbeit der ,Stimme der Gemeinde® einige Friichte getra-
gen zu haben. Ansonsten wat die wiedervereinigungspolitische Kritik — selbst bei Paul
Sethe - recht wenig personalisiert. Gleichwohl bleibt festzuhalten, dafl die nationalpo-
litischen Zweifel im Vergleich zu 1953 doch bohrender geworden waren. Welche Rich-
tung sie nahmen, hing nicht zum mindesten vom Ausgang der Genfer Konferenz ab.

VIL

Der Genfer Gipfel der Groflen Vier vom 18. bis 23. Juli 1955 war die erste Begegnung
der Staats- und Regierungschefs der Siegermichte nach der Konferenz von Potsdam; er :
stand bereits ganz im Zeichen der Furcht der Atommichte vor einem Eskalieren der '

® FAZvom 2.5.1955,

81 Der Spiegel vom 8.9. 1954.

# Der Spiegel vom 22.6. 1955, Die Sonaldemokrane habe ,wieder einmal Angst vor ihrer doch wahr-
lich nicht umwerfenden Courage® und lehne kurzerhand alles ab: die Pariser Vertrige, die eine
Ssterreichische Losung erst diskutabel gemacht™ hitten, ,den neutralen Giirtel (...)—alles, alles”. In:
Der Spiegel vom 1.6. 1955,
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politischen Konflikte, das sie nun vor die Notwendigkeit stellen konnte, von den
neuen Massenvernichtungswaffen Gebrauch machen zu miissen®. Thr zunehmendes
Streben nach Vereinbarungen iiber Riistungskontrolle bekam deshalb immer stirkeres
Gewicht als der Wunsch der Deutschen nach Wiedervereinigung. Nur nach auien hin
dominierte noch einmal die deutsche Frage das Konferenzgeschehen, tatsichlich war
sie bereits zu einer mehr oder weniger listigen Randerscheinung in der Diskussion um
die europiische Sicherheit herabgesunken. Chruschtschow blieb es vorbehalten, den
neuen deutschlandpolitischen Sachverhalt auf der Riickreise von Genf in frappierender
Offenheit auszusprechen. In seiner stark polemisch gehaltenen Rede auf einer Grof§-
kundgebung im 6stlichen Teil Berlins versicherte der 1.8ekretir der KPASU, daf} die
deutsche Frage nicht auf Kosten der politischen und sozialen , Errungenschaften® der
Werktitigen in der DDR geldst werden kdnne, sondern am besten von den ,,zwei deut-
schen Staaten® selbst, da diese zweifelsohne den richtigen Weg fiir die Entwicklung
Deutschlands wihlen wiirden®,

Die deutschlandpolitische Denkschule um Heinemann bemiihte sich in den Wo-
chen, die auf die Genfer Konferenz folgten, nach Kriften, ,,1955 als das Jahr der deut-
schen Tragédie in die Geschichte eingehen” zu lassen®®. ,Sehen wir endlich ein®,
fragte Heinemann, ,daff 1952 eine entscheidende Chance verpafit wurde?*®® In pa-
thetischen Worten, die er spater immer wieder variierend aufgreifen sollte, gab auch
Sethe seiner Sorge Ausdruck, es seien seit 1952 Chancen zur Wiedervereinigung ver-
paflt worden: ,Bismarck hat einmal davon gesprochen, der Staatsmann miisse das
Rauschen vernehmen, wenn das Schicksal voniberschreite, und er miisse versuchen,
einen Zipfel seines Gewandes zu erlangen. Seit dem 10. Mirz, seit dem Rufiland ge-
zwungen wurde, die Herausgabe der Zone mindestens anzubieten, haben wir das
Rauschen des Schicksals vernommen®, aber ,den Zipfel des Mantels nicht ergreifen
kdnnen. Geht es nun an uns voriiber? Das ist der Alpdruck, der auf vielen nachdenk-
lichen Deutschen liegt.“¥

¥ Auch die Sowjetunion war zwischenzeitlich in der Lage, die USA in deren eigenem Land nuklear zu
bedrohen.

¥ Dokumente 1955, $.227 .

% SdG vom 1.8.1955.

8 «Wro bleibt nun die Wiedervereinigung?”, in: 3dG vom 15.8, 1955, Nachdem ,auch die Sowjets ...
mittlerweile die Wasserstoffbomben® besiflen, sei die Politik der Stirke , festgefahren®, ja als Irrweg
entlarvt®. Dazu passe die in Genf vereinbarte .Zuzichung von Delegierten der Bundesrepublik und
der DDR zur Oktoberkonferenz der Auflenminister. (...} Der Abwertung der Bundesrepublik durch
die Wesumichte® enwspreche also die Aufwertung der DDR. Das sei das Ergebnis von Adenauers
Politik der Searke.

¥ FAZvom23.7.1955;s0 bildete die Genfer Konferenz fiir Sethe den deutschlandpolitischen Rubikon,
von dem aus kein Weg mehr zurlick zu den Chancen des Jahres 1952 fiihrte. Erst jetzt brach er ganz
mit den ,Propheten einer Politik der Stirke, die durch iiberzogene Forderungen bewuflt Verhand-
lungen unméglich gemacht hitten. Die innere Zisur im politischen Denken Sethes brachte ein dufle-
rer Einschnitt, sein Ausscheiden aus der Redaktion der Frankfurter Allgemeinen Zeitung, sinnfillig
zum Ausdruck. Vgl. hierzu Amulf Baring, Auflenpolitik in Adenavers Kanzlerdemokratie, Miin-
chen/Wien 1969, 8,324,
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Das Murren, das nach der Genfer Konferenz vor allem aus den Reihen des Prote-
stantismus an die Offentlichkeit drang®, zeigte, wie wenig die Konsequenzen der
immer wieder offen vertretenen auflenpolitischen Priorititenliste Adenauers — Frei-
heit, Friede, Einheit — eigentlich begriffen worden waren. Denn es hatte stets in der 8f-
fentlich verkiindeten Logik dieser Werte-Trias gelegen, die Einheit nicht um den Preis
eines Risikos fiir die westdeutsche Freiheit anzustreben. Ganz offensichtlich verstellte
jedoch ein nationaler Voluntarismus einem Teil der bundesdeutschen Gesellschaft den
klaren Blick auf diesen — damals noch fiir fast alle schimerzlichen — Sachverhalt.

So blieb die These von den verpafiten Gelegenheiten im politischen Protestantismus,
aber auch im ,Spiegel* und der nationalliberalen Richtung der ,Frankfurter Allgemei-
: nen’ nach wie vor prisent. Die andere Stémung in dieser Tageszeitung kam dem Kanz-
ler jedoch ebenso entgegen®™ wie die iibrigen groen meinungsbildenden Blitter, in
denen die Chancen und Risiken der Moskaureise zudem oft stirker thematisiert wur-
den als die Zisur der Genfer Konferenz. In bemerkenswertem Schulterschlufl mit dem
;Rheinischen Merkur*®® dufierte sich die ,Siiddeutsche Zeitung‘: Chruschtschows Ost-
Berliner Formel vom einem ,.einheitlichen, friedliebenden und demokratischen (deut-
schen) Staat™ beseitige alle ,Spekulationen auf eine Art von friedlicher Ko-Existenz
zweier sozialer Systeme (...) innerhalb eines im duferlichen Sinne wiedervereinigten
Deutschlands®. Offenbar lehne die Sowjetunion eine ,mechanische Wiedervereini-
_gung® ab, weil sie ihr mitteldeutsches , Faustpfand nicht aus der Hand geben® wolle®!.

So grof} die Enttduschung tiber den Ausgang der Genfer Juli-Konferenz war, so
wenig bildete sie — sicht man von Sethe ab — eine strenge Wasserscheide fiir die deutsch-
landpolitische Grundstimmung der veréffentlichten Meinung®2. Diese schlug durch-
aus nicht iiber Nacht vollstindig um, sondern wandelte sich erst im Herbst des Jahres,

als der Moskaubesuch Adenauers (9~13.9. 1955) und die Genfer Folgekonferenz der
Auflenminister die ,,Frustrationstoleranz® in Sachen Wiedervereinigung iiberstiegen.

Nach der Riickkehr der bundesdeutschen Verhandlungsdelegation aus der Sowjet-
union hatte die Freude iiber die Entlassung der letzten zehntausend Kriegsgefangenen
emotional zunichst noch schwerer gewogen als die deutschlandpolitischen Folgewir-
kungen des ebenfalls vereinbarten Botschafteraustauschs. Erst als einige Wochen spi-
ter die Genfer Auflenministerkonferenz nochmals die Unverinderbarkeit des mittel-

% Im evangelischen Bereich war es nicht nur die Stimme der Gemeinde und die ihr geistesverwandre
Junge Kirche, die die ,Beurteilung der Lage durch Dr. Heinemann und M. Niefnéller und durch ei-
nige Sprecher der SPD“ nach Genf ,als die einzige Sichtweise®™ erwiesen sahen, ,die die Tatsachen
richtig erkennt®. Selbst fiir das konservativere Sonntagsblatt stand nach dem ,magere[n] Ergebnis
von Genf* die Frage im Zentrum, ,0ob Gesamtdeutschland an den Westen angeschlossen bleiben
soll®. Man werde ,guttun, sich in Deutschland keine Hlusionen zu machen, dafl ohne einen Kompro-
mif hieriiber die Wiedervereinigung Deutschlands nicht zu verwirklichen ist*. Vgl Junge Kirche
{JK) 1955, 5. 359, sowie Sonntagsblatt vom 31.7. 1955,

¥ Vgl. die Artikel von Hans Baumgarten und Erich Dombrowsl, in: FAZ vom 30.7. bzw. 5.8. 1955,

% RM vom 5.8. 1955.

*! $Z vom 28.7.1955.

%2 Vgl Die Zeit vorn 28.7. 1955, Ostpreufienblatt (OPB) vom 30.7. 1955, RM vom 29.7. 1955.
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europiischen Status quo dokumentierte, gerieten die negativen deutschlandpolitischen
Implikationen des bundesrepublikanisch-sowjetischen Botschafteraustauschs®, ja die
Aussichtslosigkeit aller nationalen Aspirationen iiberhaupt voll in den Blick.

Symptomatisch hiesfiir war die Debatte des Bundestages iber den Ausgang der
Genfer Auflenministerkonferenz Anfang Dezember 1955. Namens der Sozialdemo-
kraten kritisierte der Abgeordnete Ollenhauer ,die grundlegende These der bisherigen
Aufenpolitik der Bundesregierung®, dafl ,,die Einbeziehung der Bundesrepublik in
(die}) NATO das wirksamste Mittel” sein, ,die Sowjetunion zur Preisgabe der von ihr
besetzten Zone Deutschlands zu zwingen®. Diese These habe sich ,als absolut irrig er-
wiesen®, und deshalb kénne ,wohl heute niemand mehr ernsthaft bestreiten, dafl es ein
schwerer Fehler der Politik der Westmichte und der Bundesregierung gewesen ist, dafl
sie im Jahre 1952 nicht den Versuch unternommen® habe, die Moglichkeiten einer ,fiir
uns tragbaren Lésung der Frage der deutschen Einheit auf der Basis der Note der So-
wijetunion® zu untersuchen®,

Unmittelbar nach Ollenhauer griff Adenauer in die Debatte ein, Seine Replik ist ein
aufschlufireiches Indiz fiir den Ende 1955 offenkundig noch recht geringen Reizwert
der Stalin-Noten in der 6ffentlichen Diskussion. Mit keinem Wort ging der Kanzler
auf den Vorwurf ein, 1952 seien Mdglichkeiten ungenutzt geblieben, sondern be-
schrinkte sich auf die Darlegung seines Begriffs von einer Politik der Stirke®. Auch
von den wichtigen Deutschlandpolitikern der finfziger Jahre wird dieses kurze Gast-
spiel der Stalin-Noten im Bundestag iberhaupt nicht mehr erinnert®. Dafl Wilhelm
Grewe, damals Leiter der Politischen Abteilung des Auswirtigen Amtes und einflufi-
reicher Berater des Kanzlers, riickblickend eine Virulenz der Sowjetnoten erst im Som-
mer 1956 erkenmt, wirfc ein bezeichnendes Liche auf die Funktion der Zeit fiir das sich
wandelnde Urieil iber die Wiedervereinigungspolitik Adenauers.

Jedenfalls schien in Adenauers Auflenpolitik, die sich bis 1955 dank ihrer europii-
schen Grundbestandteile so schwungvoll bewegt hatte, seit der Souveranititserklirung
ein starkes statisches Element hineingekommen zu sein. Den ,,Erwartungen im Hin-
blick auf Beweglichkeit und Dynamik, an denen liberalen Publizisten nun einmal gele-
gen ist*”, entsprach der risikoscheue Kurs der Regierung deshalb zunehmend weni-
ger. Aber auch die Liberalen in der bundesdeutschen Politik verlangte es nach
dramatischeren deutschlandpolitischen Vorstéflen, als der Kanzler sie bieten konnte.
Gleichsam sachlogisch reihten sie sich nun nach dem Scheitern der Genfer Auffenmi-
nisterkonferenz endgiiltig in eine neue Phalanx von Adenauer-Gegnern ein und dring-
ten — wie schon die SPD - unablissig auf Wiedervereinigungsinitiativen.

% Vigl. Schwarz, Griinderjahre, 5.278.

** Dokumente 1955, 3.762f.

% Ebenda, S.7721. _

% Vgl. die Rhindorfer Gespriche iiber die Stalin-Note, in: Schwarz, $talin-Note, bei denen lediglich
das Jahr 1956 und die Debatte von 1958 immer wieder zur Sprache kommen.

¥ Schwarz, Griinderjahre, $.313.
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VIIL

Im Streit um die nationale Glaubwiirdigkeit der Adenauer-Regierung mufite das Ver-
halten der FDP einen hohen Stellenwert gewinnen; sie schien den Wunsch nach Wie-
dervereinigung von allen Bundestagsparteien am stirksten zu verkérpern, und sie
war es auch, die die Kanzlerpolitik iiber weite Strecken am rechten Fliigel abge-
schirmt hatte, ohne ihrer nationalpolitischen Wichterfunktion etwa in der Saar-Frage
entraten zu haben. So mochten die Freien Demokraten vielen als nachgerade pride-
stiniert erscheinen, Kritik an deutschlandpolitischen Fehlentwicklungen der Bonner
Politik zu iiben - Kritik, die im Gegensatz zu den notorischen Angriffen eines
politisch erfolglosen AuBenseiters wie Heinemann, dessen GVP 1953 weit unter der
5%-~Hiirde geblicben war, jedenfalls iiberall Gehdr finden konnte. Lief aber die
FDP Adenauer aus dem Ruder, dann wiirden sich die nationalpolitischen Zweifel
verstirken, die im zweiten Halbjahr 1955 selbst im Regierungslager aufgekeimt
waren. Der GB/BHE hatte bereits im Juli — unter Verlust seiner Ministerriege — die
Koalition verlassen und steuerte einen aktionistischeren Kurs in Sachen Wiederver-
.einigung”®. Ferdinand Friedensburg, Bundestagsabgeordneter vom Berliner Fliigel
der CDU, aber anders als Jakob Kaiser nicht in die Kabinettsdisziplin eingebun-
den, hatte Sffentlich das Unbehagen der in besonderer Weise ,Gesamidentschen®
in der Union artikuliert und die nach der ,tiefen Enttivschung von Genf ,grau-
sam enthiillte Konzeptionslosigkeit*®® der Bonner Wiedervereinigungspolitik be-
Klagt.

Die FDP pun kniipfte an ihre saarpolitische Linie an, die sich eben in diesen Mona-
ten durch das Plebiszit des Saarlands fiir eine Ritckkehr zu Deutschland glinzend be-
stitigt fand. Die Stationen der freidemokratischen Abserzbewegung — sie zogen sich
durch das ganze Jahr 1955 — seien im folgenden kurz benannt; denn sie sind bei einem
bloflen Blick auf die auflenpolitische Oberfliche der Kontroversen zwischen Adenau-
er und der FDP nicht ganz verstandlich. Zur Girung bei den Freien Demokraten trug
nimlich auch die Tiefe ihrer personalpolitischen Frustration bei'®, die sich aufgestaut
hatte, weil der Kanzler die FDP-Fraktion bei der jiingsten Kabinettsumbildung nicht
gebithrend beriicksichtigt hatte. Fithrende FDP-Politiker hatten im Juni 1955 auf die
Portefeuilles eines Bundesaufien- oder -verteidignngsministers reflektiert, waren aber
nicht zum Zuge gekommen. Die personellen Kontroversen spitzten sich zu, als die
FDP im Herbst 1955 bei der Bildung eines Atomministeriums wiederum iibergangen
wurde. .

# Hein Hoebink, Westdeutsche Wiedervereinigungspelitik 1949-1961, Meisenheim am Glan 1978,
5.118,
% FAZvom 29.7.1955.
1% Auch wenn dieser Ursachenstrang in der Studie Glatzeders, Deutschlandpolitiks der FDP, sehr diinn
bleibt, weil der Autor die entscheidende Phase des Koalitionsbruchs chronologisch unzusammen-
hingend darstelle.
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Der Koealitionskrise des Winters 1955/56 wird man indes nicht voll gerecht, wenn
man sie allein auf die enttduschten personellen Ambitonen einiger FDP-
Funktionire reduzierte, zu sehr schien in dieses Motiv der personalpolitischen Ent-
tduschung ehrliche nationalliberale Sorge um die Wiedervereinigung Deutschlands
hineingemischt. Auch Adenauer hat die auflenpolitischen Ursachen der Spannungen
mit der FDP stets betont!®. Noch war das Bemiihen der FDP um eine ,dritte
Losung® wihrend der Osterreich-Diskussion in frischer Erinnerung, als ihr Vorsit-
zender Dehler die aus Moskau heimkehrende Delegation der Bundesregierung mit
den Worten begriifite, es gebe keine Wiedervereinigung auf der Grundlage der
Pariser Vertrige, und hinzufiigte, das direkte Gesprich mit der Sowjetunion sei
wichtiger als die bevorstehende Genfer Auflenministerkonferenz!®?. Dafl er mit die-
sem Plidoyer im ,krassesten Widerspruch“ zur Regierungspolitik'® die mindestens
latenten Angste der Westmichte vor einem neuen ,Rapallo® schiirte, schien Dehler
billigend in Kauf zu nehmen. Zu allem hin begann er jetzt auch noch, sich von der
~restlos gescheiterten® Europapolitik der .katholischen Staatsminner” zu distan-
zieren'®,

Selbst ein Liberaler wie der verhinderte Auflenminister-Kandidat August-Martin
Euler, bis dato ein treuer Gefolgsmann des Kanzlers, kam nun mit dem kithnen Plan
heraus, ein hochgeriistetes Westdeutschland solle die NATO verlassen, um als Gegen-
leistung die Wiedervereinigung zu erhalten'®, ,Wir werden (...) aufriisten miissen®,
sekundierte ihm Adalbert Weinstein in der ,Frankfurter Allgemeinen‘!®, Adenauer,
der durch solche Rhetorik die Berechenbarkeit und das Ansehen seiner Politik im Aus-
land erschiittert sah, ersuchte die FDP noch vor der Aussprache des Bundestages iiber
die Genfer Folgekonferenz ultimativ um Aufklirung hinsichtlich ihres kiinftigen au-
Benpolitischen Kurses!?’, .

Das ziemlich gerduschlose Retirieren der Freien Demokraten konnte den Bruch der
Koalition lediglich verzégern, aufzuhalten war er indes schon nicht mehr. Dies zeigte
sich in der bald darauf hinzukommenden Auseinandersetzung um das sogenannte
~Grabenwahlsystem®, das, von der CDU/CSU zur Unzeit ins Spiel gebracht'%, die
Abgeordnetenzahl der FDP im Bund zu halbieren drohte; es sollte aber nicht den Blick
auf die tieferen Motivschichten der freidemockratischen Umorientierung verstellen,
nidmlich den ~ von Adenauer befiirchteten — Versuch, die FDP doch noch ,,zur grofen
nationalen Rechtspartei zu machen™!%%, den Wahlkampf 1957 mit nationalistischen
Parolen gegen die CDU/CSU zu fithren und sich durch Forderungen nach innerdeut-

181 Adenauer, Erinnerungen 19551959, S.75.
192 gchwarz, Griinderjabre, S. 304,

19 Adenauer, Erinnerungen 1955-1959, $.69,
1% Ehenda, §. 76.

1% Ebenda, $.79.

1% FAZvom8.11. 1955,

97 AdG 25 (1955), $.5492.

108 Vgl. Mende, FDP, 8.97.

19 Sehwarz, Griinderjahre, §.307.

W Institut fiir
Jahrgang 41 (1993), Heft 3 - Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html chen=8

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1993 3.pdf VIEEHEMRTR 1R
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm

erlinm




©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Genesis einer Legende 373

schen Gesprichen'! einer SPD anzunihern, die ohnehin schon Verhandlungen mit
der DDR zu enttabuisieren suchte,

Rir 16 FDP-Bundestagsabgeordnete, die sich weigerten, an der ,aufenpolitischen
Abenteuerfahrt (ihrer Partei) ins Blane“!!! teilzunehmen, war dies Grund genug, die
Fraktion zu verlassen — und sich mit der Griindung einer erfolglos bleibenden Freien
Volkspartei politisch ins Abseits zu manovrieren. Durch diesen Aderlaff gingen die
Freien Demokraten aber ihrer politischen Mitte verlustig und saben sich vor die Not-

. wendigkeit gestellt, mit ihren doch ganz unterschiedlich entwickelten Fliigeln in ein
und diesselbe Richtung abzuheben. Dafl dies zunichst erstaunlich gut gelang, ist weni-
ger paradox, als es auf den ersten Blick vielleicht anmutet. Denn zum einen diente
Konrad Adenauer, den man nun - wenngleich nicht ganz zu Recht!!? - als gescheiter-
ten Attentiter auf das Leben der FDP aufrichtig zu hassen begann, der Partei als ,ne-
gative Integrationsfigur®, zum anderen hatten die ,,Deutschnationalen® zu Beginn des
Jahres 1956 endgiiltig mit der Auflenpolink des Kanzlers gebrochen, und insofern
stand ihrer Kooperation mit den von jeher Adenauer-kritischen Linksliberalen gerade
auf dem Felde der Deutschlandpolitik nichts mehr im Wege.

Die nationale Sammlung der beiden traditionellen Lager des deutschen Liberalismus
wurde bereits durch den ,Mende-Plan“ der FDP Anfang Mirz 1956 manifest. Das
Papier schlug einen ost-westlichen Pakt kollektiver Sicherheit vor, dem ein wiederver-
eiriigtes, biindnisfreies Deutschland angehéren sollte und gab als Perspekrive fiir die
sowjetische Deutschlandpolitik optimistisch an, ,durch die Verbundenheit Gesamt-
deutschlands mit dem Westen sei zu erwarten, dafl sich die Sowjetunion mit dem poli-
tischen Standort des wiedervereinigten Deutschlands abfinden werde“!!?, Solche Fehl-
deutungen des sowjetischen Kalkiils begleiteten in der Folgezeit einen stramm
nationalen Kurs der FDP in der Deutschlandfrage. Ihre Mitverantwortung fiir die Ent-
wicklung der bundesrepublikanischen Aulenpolitik verdringte sie dabei nach Krif-
ten, indem sie den Auflenseiter von 1952, Karl Georg Pfleiderer, ex post zum Helden
liberaler Wiedervereimgungspoliuk sulisierte,

Bundesvorstand und Bundestagsfrakiion der FDP schlossen im Ralmen einer ge-
meinsamen Sitzung demonstrativ den erklirten nationalliberalen Adenauer-Kritiker
Paul Sethe in ihre Arme. Sethes Referat vor den Freien Demokraten hinterlief bei die-
sen einen tiefen Eindruck!" und bestitigte sie in threm Anliegen, ,als Oppositionspar-
tei durch eine erhShte Aktivitit in der Deutschlandfrage auf die anderen Parteien ein-
zuwirken“!1, Einen entsprechenden Beschluf hatte die FDP schon wenige Tage zuvor
auf dem Wiirzburger Bundesparteitag am 20. und 21. April 1956 gefafit. Der mit grofier
Mehrheit in seinem Amt bestitigte Bundesvorsitzende Dehler nahm dort eine Gene-

10 §5]che wurden etwa von dem nordrhein-westfilischen FDP-Politiker Middelhauve erhoben.
M Sehwarz, Griinderjahre, S.309.

2 Vgl, ebenda, $.312.

13 Glatzeder, Deutschlandpolitik der FDP, 5.72.

(¥ Mende, FDP, 5.110.

U5 Ebenda,
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ralabrechnung mit Adenauer vor und warf ihm ,Machtergreifung®, ,,Gleichschaltung*
und ,Miflbrauch des Christentums® vor!16, Er, Dehler, habe ,,den Worten Adenauers
vertraut, dafl dieser die Wiedervereinigung wolle. Aber sein Glaube® sei jetze erschiit-
tert!’”. Und bei der letzten Genfer Konferenz wollte Dehler im Kreise der Bonner Be-
obachterdelegation in Anwesenheit Brentanos Auflerungen gehért haben wie: ,Die
Konferenz mufl platzen.*11%

Auf den groben Klotz der Dehlerschen Anschuldigungen setzte der ,Rheinische
Merkur® einen groben Keil und attestierte der FDP ,,zunehmende Gehirnsklerose“!*?.
Niher am Sachverhalt kommentierten die Frankfurter Allgemeine’ und die ,Zeit* den
»Parteitag gegen Adenauer?, Dessen herrschender Akzent sei eine , Anti- Adenauer-
Stimmung“ gewesen, wie man sie ,,so persdnlich feindselig auch in den Reihen der SPD
wohl nur selten® antreffe!?!,

Das hohe Maf an Emotionalitit, das Dehler zur Wiedervereinigungsdebatte beisteu-
erte, wurde gerade im benachbarten Ausland mit Sorge vermerkt. In eineriiber den Tag
hinausgehenden Analyse der deutschlandpolitischen Diskussion in der Bundesrepu-
blik kamen die ,Baseler Nachrichten’ zu dem Ergebnis, ,etwas typisch Deutsches®
werde derzeit betrieben: ,Liebe zu etwas, das man nicht hat.* Alle ,irgendwie opposi-
tionell eingestellten (...} Scrémungen” bemichtigten sich des Begriffs der Wiederverei-
nigung und versuchten, ,die Masse des Volkes in die Irrmeinung hineinzutrommeln,
die nicht erreichte Wiedervereinigung sei das Ergebnis nicht beniitzter Gelegenheiten
einer unfihigen Regierung und der (...) Bosheit des Westens“. Wenn es so weitergehe,
werde dieser Topos in einigen Jahren in der politischen Phraseologie der oppositionel-
len deutschen Parteien als ,nationaler Mythos“ eine zentrale Rolle spielen’?2. Ade-
nauver grff diese prophetische Warnung sofort auf, baute sie in seine Rede vor dem
Stuttgarter CDU-Bundesparteitag Ende April 1956 ein und betonte, daf} die Einheit
nur fiir die Deutschen, nicht aber fiir die anderen Vélker ,eine Frage des Gefithls“ sei.
Er halte es fiir ,ganz falsch, der Bundesregierung mangelnde Pflichterfiillung in
der Wiedervereinigungsfrage vorzuwetfen, da dies im Ausland zur Furcht vor dem
»Wiedererwachen eines nationalen Mythos in der Bundesrepublik® fiihre!?,

Die Rede Adenauers schien indessen ungehért zu verhallen. Weiten Teilen der deut-
schen Publizistik fiel es nach den ereignisreichen Jahren bis 1955 immer schwerer, das
plorzliche Stagnieren der deutschen Frage zu verwinden. Kein Silberstreif etwa in Ge-
stalt einer groflen internationalen Deutschlandkonferenz zeigte sich am Horizont.
Statt dessen tiirmten sich Gewitterwolken auf, als der franzdsische Ministerprisident

1 Wolfgang Benz/Giinter Plum/ Werner Réder, Einheit der Nation. Diskussionen und Konzeptionen
zur Deutschlandpolitik der grofien Parteien seit 1945, Stuctgare 1978, S. 61.

7 FAZ vom 21.4. 1956.

18 §7 vom 21./22, 4, 1956; vgl. auch GR vom 27.4. 1956,

"' RM vom 27.4, 1956,

120 FAZ vomn 23.4. 1956.

"L Die Zeit vom 26.4. 1956.

12 Baseler Nachrichten, zit. nach FAZ vom 27.4. 1956.

1% FAZ vom 30.4. 1956.
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Mollet eine Prioritit der Wiedervereinigung vor der Abriistung ablehnte!?*, Selbst bei
der — erst recht nach Sethes Abgang — weithin als offizids geltenden ,Frankfurter All-
gemeinen Zeirung’ nahm nun das Verstandnis fiir die deutschlandpolitische Behutsam-
keit des Kanzlers zusehends ab!%.

Wegen der Freimiitigkeit, mit der nicht nur franzésische, sondern auch britische Po-
litiker die ,Mébglichkeit einer deutschen Wiedervereinigung in voraussehbarer Zu-
kunft verneinten'?, sah Heinermann einmal mehr die ,Stunde der Wahrheit* in der
Deutschlandpolitik gekommen. Selbst eine militirische Neutralisierung Deutschlands
werde kaum noch zur Wiedervereinigung fithren, denn seit Genf sei ,die Sorge der So-
wijets vor deutschen Soldaten® zu deutlich geschwunden. ,Es wird die historische
Schuld Dr. Adenauers bleiben, insistierte Heinemann auf seiner alten These, daff die
Bundesregierung 1952 das sowjetische Angebot ,in den Wind geschlagen® habe'?’,

Selbst wenn niche alle Medien so hart mit Adenauer ins Gericht gingen — die
deutschlandpolitische Stimmungslage war in der Tat noch nie so ernst wie in diesem
Frithjahr 19561%%; und vor allem: der Gemiitszustand der Presse schlug diesmal direkt
auf die Stimmung der Bevolkerung durch. Die Populatititskurve des Kanzlers fiel.

Als auch noch der FDP-Abgeordnete Erich Mende die Vorwiirfe britischer Parla-
mentarier aufgriff, der Bundeskanzler habe sie bei der ersten Genfer Konferenz daran
gehindert, den Edenschen Wiedervereinigungsvorschlag einer entspannten militiri-
schen Zone weiterzuverfolgen, sah sich Kanzlerberater Wilhelm G. Grewe schliefllich
veranlaflt, 5ffentlich Gegenposition zu beziehen. Er trat allerdings nicht nur der ,heil-
lose(n) Verwirrung itber den Inhalt der Genfer Vorschlige Edens*!?, sondern auch
einem Miflverstindms der Stalin-Noten entgegen. ,Zuweilen gewinnt man den Ein~
druck®, beschrieb Grewe die deutschlandpolitische ,Legendenbildung® beziiglich der
~verpafiten Gelegenheiten” von 1952, ,daf sich in vielen deutschen Képfen Vorstel-
lungen dieser Art festzusetzen beginnen — so, als handle es sich um eine von allen kun-
digen Beobachtern selbstverstindlich geteilte Auffassung, die keiner Priifung und kei-
nes Beweises mehr bediirftig sei“!*. In der Situationsanalyse Grewes vom August
1956 sind also die Sommermonate dieses Jahres — vor dem Hintergrund eines deutsch-
landpolirischen Stimmungstiefs, das auch Adenauers Popularitit in Mitleidenschaft
zog — als eine starke Wurzel fiir die Legende von den verpallten Gelegenheiten festzu-

124 EAZ vom 3.4. 1956; Dokumente, I11, Reihe, Band 2, 1956, Bonn/Berlin 1963, 5,229 ff,
1% ygl. FAZ vom 19.6. 1956. e
1% Aus Anlaft der traditionellen deutsch-englischen Gespriche zu Kénigswinter; SdG vom 1.5, 1956, f
177 Ebenda. - !
1% Dies gilt fiir Christ und Weltund das Sonntagsblattebenso wiefiir die Siiddeutsche Zeitung, den Spie- :

gel oder die Frankfuster Allgemeine Zeitung, Stellvertretend fiir alle seiaus einem Artikel der Zeit zur

Jahreswende 1955 zitiert: ,,Das Wort Wiedervereinigung ist aschgrau geworden, wie Mehltau oder

Schimmelpilz. Mancher mag es kaum noch héren. Uber dem Gerede von der Wiedervereinigung

haben viele vergessen, daff Deutschland geteilt ist!* Die Zeit vomn 29.12. 1955,
1% Bulletin der Bundesregierung vom 16.8. 1956; Grewes Aufsatz war vorher anonym in der Zeitschrift

Die politische Meinung 3 (1956), $.9-15, erschienen.
1% Ebenda,S.9.
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halten. Freilich diirfte sich die Lage einem engen politischen Vertrauten des Kanzlers,
wie Grewe, etwas dramatischer dargestellt haben, als sie realiter gewesen ist. Denn die
publizistischen Breitseiten eines Paul Sethe waren durch politische Entwicklungen in
Polen noch einmal dergestalt in ihrer Wirkung abgeschwicht worden, dafl sie jeden- [
falls nicht das Fanal zu einer groflangelegten parlamentarischen Generaloffensive abga- '
ben, wie sie fiir die Bundestagsdebatte des 29.Junt 1956 eigentlich erwartet worden
war. Zufrieden konstatierte der ,Rheinische Merkur®, ,die wochenlang zusammenge-
scharrten Argumente® der Opposition aus SPD, FDP und BHE seien in der Nacht vor
der Debatte ,in den Straflen Posens zertreten worden“131,

IX.

Die von besorgten Mitlebenden wie Grewe schon im August 1956 ausgemachten An-
sitze zu einer deutschlandpolitischen Legendenbildung gegen Adenauer lassen es ge-
raten erscheinen, dem Termin des spiter als legendenbildend apostirophierten Sethe-
Buches ,Zwischen Bonn und Moskau” besondere Aufmerksamkeit zu schenken,
Denn Sethes Werk, publiziert im November 1956, konnte im Sommer 1956 noch von
niemandem gekannt werden, und es konnte insofern mit Sicherheit auch keinen ent-
scheidenden, ersten Beitrag zur Legendenbildung leisten.

Dafl es in der Réminiszenz der Akteure eine solche Bedeutung erlangg hat, ist sach-
lich schwer zu begriinden, da sein einziges Novum darin bestand, die Ebene des Zei-
tungsjournalismus verlassen und nun erstmals die Vorwiirfe gegen Adenauers Noten-
politik von 1952 in gebundener Form dargestellt zu haben, Baf} erstaunt iiber den
Inhalt des vorgelegten Buches konnte eigentlich nur sein, wer Sethes Leitartikel seit
1952, und vor allem nach der Genfer Juli-Konferenz von 1955, nicht regelmiflig ver-
folgt hatte. Denn daf Sethes erstes politisches Buch — ganz dex Wiedervereinigungsfra-
ge gewidmet — auch zu einer Anthologie seiner grofien deutschlandpolitischen Aufsit-
ze und damit zu einem Angriff gegen Adenauers Politik geraten wiirde, lag in der
Natur der Sache.

Einmal mehr verstrickee sich Sethe auch in einen Grundwiderspruch, wenn er zwar
etnrdumte, es ,konnte damals so wenig erwiesen werden wie heute®, ob das sowjeti-
sche Angebot ,ehrlich gemeint war“!?2, dann aber an spiterer Stelle apodiktisch resii-
mierte, wir hitten 1952 eine ,Sternstunde fiir Deutschland (...) verstreichen lassen®, da
Deutschland der Sowjetunion gegeniiber damals in einer ,unvergleichlich giinstigen
Lage“ gewesen sei'?,

Die Wirkungen, die ,Zwischen Bonn und Moskau“ in der Retrospektive einiger
Deutschlandpolitiker zugesprochen wurden, hat es faktisch niche gezeitigt. Man mag
dariiber streiten, ob man schon dem Jahr zwischen der Genfer Juli-Konferenz von

B RM vom 6.7. 1956.

122 Paul Sethe, Zwischen Bonn und Moskau, Frankfurt . M. 1956, 5. 47.
1 Fhenda, . 146,
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1955 und Grewes Aufsatz im ,,Bulletin® der Bundesregierung vom August 1956 legen-
denbildende Kraft zuschreiben kann; Sethes Buch jedenfalls hat die Legende nicht ge-
boren!*, sondern allenfalls ihr Wurzelwerk gestirkt. Auch die gewiff nicht gering zu
veranschlagende Méglichkeit, seine deutschlandpolitische Kritik vor dem tiberparteili-
chen ,Kuratorium Unteilbares Deutschland® auszubreiten!?s, verdankte Sethe nicht in
erster Linie der Publikation ,Zwischen Bonn und Moskau®, sondern seinem Ruf als
einem det bedeutendsten wiedervereinigungspolitischen Leitartikler der jungen Bun-
desrepublik.

Gegen eine durch Sethes Buch vermittelte Zisur in der Entstehungsgeschichte der
Legende sprechen auch Qualitit und Quantitit der zeitgendssischen Rezensionen. Der
grofite Teil der Presse nabm iiberhaupt nicht Notiz von der ersten gréfieren politischen
Abhandlung Sethes!*; wurde ,Zwischen Bonn und Moskau® freilich besprochen,
dann geschah dies meist seitens der altgedienten Protagonisten der Legende — und es
geschah in einer dulerst wohlwollenden Form. ,,Zwischen Bonn und Moskau® beein-
druckte aber auch die ,Stiddeutsche Zeitung®, bei der Sethe mit seinen wiedervereini-
gungspolitischen Zweifeln am Konzept der westlichen Stirke schon offene Tiiren ein-
rannte: ,Die Aspekte der Weltpolitik hitten sich im Gefolge der sowjetischen

Wasserstoffbombenexplosion vom 12. August 1953 ,grundlegend gewandelt“. Zu
einem frontalen Angriff auf Adenauer, dessen Politik, ,jedenfalls bis in die vorjiingste
Zeit, im Einklang mit der Mehrheit des Volkes“1” gestanden habe, kam es indes weder
in der Rezension der ,Stiddeutschen® noch in der der ,Zeit, wo Sethes Betrachtungen
ebenfalls eine iiberraschend warme Aufnahme fanden: Die ,binsenwahren Tabus® des
Buches, d. h. Binsenweisheiten, die zugleich Tabus sind, seien bezeichnend fiir die wie-
dervereinigungspolitische Diskussion in Westdeutschland und verdienten, ,.von vielen
gelesen zu werden®. Auch die Deutschen sollten die Dinge kiinftig ,,im hellen, wenn
auch kalten Licht der Staatsraison” betrachten, um den der Sowjetunion zu zahlenden
JPreis” der Wiedervereinigung zu etfahren und um zuzulassen, ,daff aus Tabus Bin-
senweisheiten® wiirden!®®.

Trotz der freundlichen Rezensionen in ,Zeit* und ,Siiddeutscher Zeitung® bedeutete
»Zwischen Bonn und Moskau“ aufs Ganze gesehen keinen entscheidenden Schub fiir
die Stalin-Noten-Legende!*®, Denn der dramatische Volksaufstand in Ungarn, der am
11. November - Sethes Schrift war gerade im Druck — der militirischen Ubermache der
UdSSR erlag, nahm den entspannungspolitischen Konzeptionen Sethes den Wind
aus den Segeln'®®. Im deutschlandpolitisch empfindlichen protestantischen Bereich

2% Vgl, Graml, Die Legende, 5. 341; hier wird die gegenteilige These vertreten,

1% Die Zeit vom 22.11. 1956.

1% Dies gilt fiir so unterschiedliche Blatcer wie die Frankfurter Allgemeine Zeitung und den Spiegel,
Christ und Welt und den Rheinischen Merkur, das Sonntagsblatt oder die Vertrichenenpresse, in
denen sich Ende 1956 keine Besprechung des Setheschen Buches fand.

17 Richard Thillenius in der SZ vom 22.11, 1956,

1% Gésta von Uexkiill in der Zeit vom 22.11. 1956.

1% Auch Leserbriefe waren im Gefolge der Rezensionen kaum zu verzeichnen.

1 s Genugtuung blickte der Rheinische Merkur spater auf diesen Sachverhalt zuriick: ,Paul Sethe
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etwa machte ein Wort von Landesbischof Lilje die Runde, dafl die , Theologie der
Abriistung®, wie sie von bestimmten kirchlichen Gruppen vertreten werde, durch
das Verhalten der Sowjets in Ungarn einen ziemlichen Stoff erhalten habe'#!. Den
deutschlandpolitischen Angriffen der ,Abriistungstheologen® um Heinemann blieh
infolgedessen auch nach Sethes Buch der entscheidende Durchbruch versagt.

Das aulenpolitische Ereignis der ungarischen Revolution hatte die Geburt der Le-
gende noch einmal verzégert. Denn auch in der Bundesrepublik folgte ein rapider
Kursverfall der Entspannungsaktien, die seit dem Auftake der Entstalinisierung im Fe-
bruar 1956 teils kriftig haussiert hatten. Zwar kniipften sich manche Hoffnungen an
eine nach den Ereignissen in Polen und Ungarn zu erwartende Erosion des sowjeti-
schen Satellitengiirtels, doch war bald evident, daB die SED nun den Gefahren inner-
deutscher Kontakte fiir die eigene Herrschaft ein héheres Gewicht beimafi als dem
Ausbau jener Gespriche, die 1956 vor allem zwischen LDPD und FDP geﬁihrt wor-
den waren.

Als die Adenauer-Regierung im April 1957 auch noch daran ging, die Bundeswehr
mit atomaren Waffen auszuriisten, solite dies nicht nur die deutsch-sowjetischen Be-
ziehungen erheblich belasten, sondern auch den erbitterten Widerstand der ganz auf
Entspannung, deutsch-sowjetischen Dialog und Abriistung gestimmten deutschen
Linken herausfordern. Da diese immer noch an die kurz- oder mittelfristige Moglich-
keit einer Wiedervereinigung durch Neutralisierung glaubte, war ihr nicht einsichrig
zu machen, weshalb der Faden des Gesprichs mit Moskau zugunsten der militirischen
Gleichrangigkeit der Bundesrepubiik mit Frankreich und England aufgegeben werden
sollte, zumal diese tiefere Motvschicht der damaligen Sicherheitspolitik des Kanzlers
natiirlich nicht coram publice enthiillt und damit argumentativ wirksam werden konn-
te. Die Unruhe, die sich daraufhin grofer Teile der Medien und des Bildungsbiirger-
tums bemichrtigte, stand indes in einem deutlichen Gegensaiz zu der gelassen-zufrie-
denen Grundstimmung der brejten Massen, wie sie sich in der Bundestagswahl 1957
dann so drastisch arvikulierte.

X

Zu ,lebhaftem Wahlgeplinkel“ kam es 1957 in Folge des Vorwurfs der FDP, Adenauer
tordere ,eine Gruppe von Gegnern der Wiedervereinigung®, die ,die von Bismarck
iiberkommene deutsche Staatseinheit zu verhindern suchten'#%. Im Hintergrund der
Auseinandersetzung stand die Juni-Ausgabe der Vierteljahresschrift ,Neues Abend-
land’, die - versehen mit einem Vorwort Adenauers - auch durch das Bundespresseamt
versandt worden war, Der Chefredakeeur des ,Rheinischen Merkur!, Otto Roegele,

hatte Aurorenpech: als sein Thesenbuch im Druck war, rollten die Sowjetpanzer durch Budapest.”
RM vom 31.1. 1958,

M gl SAG vom 1.12. 1956.

2 87 vom 20.8. 1957.
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hatte darin — im Blick auf Heinemanns Eintritt in die SPD — von einem Wahlbiindnis
geschrieben, das zwischen den Sozialisten und jenen ,wenigen, aber lautstarken Re-
prisentanten eines gewissen politischen Protestantismus® zustande gekommen sei'®.
Letzterer wiirde die ,Gefahren einer Wiedervereinigung um jeden Preis™ gering ach-
ten, weil sein Denken in konfessionellen Besitzstinden eingefroren sei und ex gerne die
evangelische Zwei-Drittel-Mehrheit Deutschlands wiederherstellen méchte.

Im Zentralorgan der FDP machte deren stellvertretender Vorsitzender Waker Dé-
ring nun aus den ,wenigen, aber lautstarken Reprisentanten eines gewissen Protestan-
tismus® die ,verantwortungsbewufite Haltung der evangelischen Kirche in der Frage
der Einheit“!%4, gegen die Roegele véllig zu Unrecht polemisiere. Auflenminister von
Brentano, als Kuratoriumsmitglied der ,,Abendlindischen Akademie™!* ins Schufifeld
geraten, griff Déring daraufhin massiv an und forderte ,diesen Burschen®, der ,bei
Goebbels gelernt” habe, dazu auf, seine ,schmutzigen Finger aus der Politik her- o
aus(zu)lassen“1%, |

Tm Lager des linken Nationalneutralismus war man dennoch iiberzeugg, daft Adenau-
erim ,Neuen Abendland® , gleichsam von einem Freund seiner Politik nachgesagt“ wor-
den sei, die Wiedervereinigung gar nicht zu wollen. Die CDU habe den ,schweren Vor-
wurf” der FDP, die Errichtung eines kleineuropdisch-abendlindischen Reiches ,,zum
Behufe der Gegenreformation mit politischen Mitteln™ der Wiedervereinigung vorzu-
ziehen, in zahlreichen Wahlversammlungen unwidersprochen auf sich sitzen lassen!¥.

Die Redner der Union hatten tatsichlich strikte Anweisung erhalten, die Freien De-
mokraten mit Mifflachtung zu strafen und ihre Angriffe nur auf die SPD zu richten!*s.
So fand die Affire um das ,Neue Abendland’ in den Printmedien nur wenig Beachtung,
und auch das Kalkiil der FDP, ,durch romantische Riickwendung zu Bismarck und
durch eine iiberholte Konzeption nationalstaatlicher Politik thren Anhang zu verstir-
ken“14%, sollte nicht aufgehen. Von Anfang an hatte es der FDP-Wahlkampfstrategie an
Biindigkeit gefehle. Thomas Dehler mufite im Januar des Wahljahres — nach einigen
skandaltrichtigen &ffentlichen Auftritten!® — den Stehl des Bundesvorsitzenden riu-
men'?!. Sein Nachfolger war sichtlich bemiiht, den ostpolitischen Tatendrang der Diis-
seldorfer ,,Jungtiirken“ und Dehlers in ruhigere Bahnen zu lenken, schon um eine spi-

12 vgl. RM vom 23.8. 1957, GR vom 6.9. 1957. :
% Das Freie Wort vom 16.8. 1957, : l
45 Die Akademie stand hinter der Zeitschrift Neues Abendland.
1% Die Weltvom 13.9.1957. |
¥ GRvom 20.9.1957. ;
148 Schwarz, Griinderjahre, S.3671. :
¥ Neue Ziircher Zeitung, zit. nach; RM vom 20.9. 1957.
15 yol. Mende, FDDP, 5.118. Bei dem angesiches der sowjetischen Invasion in Ungarn nur von wenigen

Politikern besuchten Bundespresseball am 4.11. 1956 etwa hatte sich Dehler bis in die friihen Mor-

genstunden hinein im Kreise der ,Miff Welt® vergniigt und diesem Fauxpas bei der Bundestagsdebat-

te tiber die ungarische Revolution eine ungliickliche Rede folgen lassen. -
151 Zuden Griinden fiir Dehlers Ablésung zihlten auch die Zweifei mancher Freidemokraten, ob es klug

wire, sich in der Persan Dehlers auf eine Koalition mit der SPD festzulegen.
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tere Koalitionsbildung mit der CDU/CSU nicht von vornherein auszuschliefen. Ob-
gleich dem neuen FDP-Vorsitzenden Reinhold Maier dies mehr schlecht als reche
gelang, wurde so immerhin den wiedervereinigungspolitischen Attacken der National-
liberalen die Stofikraft genommen.

Da an der Wiedervereinigungspolitik des Kanzlers nur wenige Bundesbiirger etwas
auszusetzen fanden’?, konnte auch die SPD kaum Kapital aus der deutschlandpoliti-
schen Windstille der damaligen Zeit schlagen und stagnierte bei 30% der Stimmen.
Adenauers Wahlkampfslogan ,Keine Experimente” kam auch in puncto Deutschland-
politik der weitverbreiteten Grundstimmung einer ganz auf materielle und auflenpoli-
tische Sicherheit bedachten Bevilkerung sehr viel mehr entgegen als das sozialdemo-
kratische Monitum, wer CDU/CSU wihle, riskiere die ,,endgiiluge Spaltung unseres
Vaterlandes“1%3,

Die Stalin-Offerte von 1952 spielte im Wahlkampf der SPD praktisch keine Rolle.
Eine wenige Tage vor der Bundestagswahl lancierte Sowjetnote hatte den russischen
Vorschlag von 1952 zwar nochmals 8ffentlich in Erinnerung gebracht!®, doch war sie
von den Wahlrednern der grofien Parteien einmiitig abgelehnt worden!5. Moskau sei,
kommentierte Hans Zehrer in der ,Welt', ,,nur an einem Ulbricht-Deutschiand inter-
essiert”, ein ,,Ollenhauer-Deutschland® sei thm ,genauso gleichgiliig (...) wie ein
Adenauer-Deutschland“1%.

Auch Gustav Heinemann, der mit seinen rund 1 Million Anhingern zur SPD {iber-
gewechselt war, vermochte den Ausgang der Wahlen nicht entscheidend zuungunsten
der Union zu beeinflussen. Fir die Selbstaufldsung der GVP im Mai 1957 und die
Kandidatur ihrer Spitzenfunktionire auf der Bundestagsliste der SPD waren nicht al-
lein taktische Motive ausschlaggebend gewesen. Gewiff wollten die linken National-
neutralisten dadurch auch die Hiirde der 5 %-Klausel umgehen, doch war thnen dieser
Weg nur deshalb moglich, weil sich die SPD mittlerweile den deutschlandpolitischen
Vorstellungen der GVP so weit angenihert hatte, daf ein getrenntes Marschieren nicht
linger ratsam schien. Zudem spekulierte man darauf, noch bestehende Entfremdungen
zwischen SPD und Kirche tiber den Transmissionsriemen GVP zu iiberwinden und
vermittels der Kandidatur des praktizierenden Christen Heinemann der Sozialdemo-
kratie ein neues Wahlerreservoir vor allem im evangelischen Bereich zu erschlieBen’®.

~Die evangelischen Staatsbiirger, so lief} sich Heinemann in der ,Stimme der Ge-
meinde’ vernehmen, stiinden ,,in wachsendem Mafle vor der Frage, was die Katholisie-
rung der CDU (...) fiir sie bedeutet®, Daniber hinaus werde die CDU ,mit ihrem
Anspruch, christliche Politik zu betreiben, zugleich aber den Weg zu den Massenver-

152 Bei einer im Spiegel verdffentlicheen demoskopischen Erhebung vom Sommer 1957 waren nur 4 Pro-
zent der Befragten mit der Wiedervereinigungspolitik Adenauvers unzufrieden; vgl. Der Spiegel vom
14.8. 1957, Vgl. auch , Das Summungsbarometer im Juli 19577 in der Welt vom 3.9, 1957,

'3 Die Welt vom 16.8.1957.

1% Vgl. Dokumente, 111 Reihe, Band 3, 1957, Bonn/Berlin 1967, 8. 1570,

' Die Welt vom 10.9. 1957.

5 Ebenda.

157 ¥gl. Koch, Heinemann, $.485.
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nichtungswaffen offenzuhalten, in eine schwere Krise geraten” ~ und ohnehin werde
ihr die Geschichte ,einmal nachsagen, daft sie im Banne der Illusionen dazu beitrug,
die Vorschlige der Sowjetunion vom Mirz 1952 und Januar 1955 auszuschlagen™!%8,

XL

Bei der Bundestagsdebatte itber die Atombewaffnung der Bundesrepublik am 23. Janu-
ar 1958 griff der SPD-Fraktionsvorsitzende Ollenhauer Heinemanns bekannte Argu-
mentation auf und behauprete, ,dafl es auch die bedauerliche Folge der einseitigen Po-
litik der militirischen Aufriistung ist, daff gewisse ernsthafte, bessere Verstindigungs-
und Verhandlungsméglichkeiten bis zuriick in das Jahr 1952 heute nicht mehr so ein-
fach gegeben sind*'*®, Und Thomas Dehler, der gegen Mitternacht in die Debatte ein-
griff, wandte sich ,bleich, bald vorniibergeneigt, bald hinter dem Rednerpult zuriick-
weichend®, an den Bundeskanzler und rief erregt gestikulierend und auf Adenauver
zeigend, in den Saal: ,,Glauben Sie, dafl dieser Mann den Willen hat, die deutsche Ein-
heit herbeizufithren?“6°

Umdenrhetorischen Charakter seiner Frage zu belegen, erinnerte der FDP-Abgeord-
nete daran, was in seinen Augen Stalin damals ,,am 10. Mirz 1952 (...} dem deutschen
Volke (...) an Verhandlungsmoglichkeiten angeboten habe, ,gesamtdeutsche freie
Wahlen unter Vier-Michte-Kontrolle, Bewaffnung des wiedervereinigten Deutsch-
lands — von 300000 Mann war die Rede®; auf den Einwurf des CSU-Abgeordneten
Richard Stiicklen hin, dafl er, Dehler, doch 1952 selbst Mitglied der Regierung gewesen
sei, bekannte der frithere Justizminister freimiitig, sich dessen zu schimen und Heine-
mann , wegen seines Mutes® zu beneiden. Dieser habe als CDU’ler ,,seine Pappenhei-
mer” besser gekannt, wihrend er, als ,gliubiger Thomas®, ,,am Ende ein kleiner Mann“
gewesen sei, der dachee, ,was dieser grofie, geniale Staatsmann (Adenauer) uns sagt, sei
richtig®1®). Dabei habe dem Kanzler der Wille gefehlt, ,, das M8gliche zu tun, eine Chance
zu ergreifen©19Z,

Unter ,,anhaltend groffer Unruhe* fiihrte Dehler einen leidenschaftlichen Indizien-
prozef gegen die Politik der Adenauer-Regierung, wobei er vor allem deren Haltung

1% SdG vom 15.9. 1957.

1% Vgl. Dokumente, 111 Reihe, Band 4, 1958, Bona/Berlin 1969, S.265.

18 Ehenda, 5.387.

' Ebenda.

162 T¥ie Behauptung, Adenauer habe die Wiedervereinigung nicht gewollt, stand auch Mitte der 1980er
Jahre im Zentrum einer wissenschaftlichen und publizistischen Diskussion, die vor allem von Rolf
Steininger und Josef Foschepoth entfacht wurde, Deren Perspektiven und Methoden sind allerdings
auf berechtigte Kritik gestofen. Vgl Rudolf Morsey, Die Deutschlandpolitik Adenauvers: Alte The-
sen und neue Fakten, Opladen 1991. Besonders seltsam beriihrte dabei, dal ausgerechnet Wissen-
schaftler, die zur Zweistaatlichkeit Deutschlands keine Alternative sahen—so Josef Foschepoth, Ade-
nauer und die Deutsche Prage, Gottingen 1988 -, am vehementesten gegen Adenauers Politik von
1952 zu Felde zogen.
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zur Bindungsklausel im Deutschlandvertrag und zum Eden-Plan ins Treffen fithrte. Zu
allem hin habe Adenauer ein Vorwort zu jener bekannten Ausgabe des Neuen
Abendlandes’ geschrieben, in der ,,das Bestreben nach der deutschen Einheit Eicherlich
gemacht™ und ein ,ganz anderes Ideal aufgerichtet™ worden sei: ,es ist das Ideal, daf}
diese Bundesrepublik die Lsung ist, dafl sie uns gerade recht ist, diese katholisch be-
stimmte und gebundene Bundesrepublik!“16>

Auflenminister von Brentano versiumte es, in seiner Replik auf die Vorwiirfe Deh-
lers inhaltlich niher einzugehen, sondern beschrinkte sich auf eine kurze formale Ge-
genrede. Damit nahm er allerdings in Kauf, daf} die Argumente Dehlers in der Sache
unwidersprochen im Raume stehen blieben. Noch konnte freilich auch niemand wis-
sen, dafl es Heinemann — gleich nach Brentano zu Worte kommend - in so geschickeer
Weise verstehen wiirde, Salz in die Wunden zu streuen, die Dehler der Adenauer-Re-
gierung geschlagen hatte.

In einer wohlpriparierten zeitgeschichtlichen Rede versuchte Heinemann, der Be-
weiskette des Freien Demokraten noch einige Glieder hinzuzufiigen. Das begann mit
der mangelnden Hilfe, die Adenauer der bedringten Ost-CDU Jakob Kaisers im
Jahre 1947 habe angedeihen lassen'®, schlof des Kanzlers Verhalten 1952 mit ein
und nahm hier in Sonderheit Adenauvers ,Parole®: ,Zuerst freie Wahlen® aufs Korn.
Denn ,,zu sagen ,zuerst” — das muflte genau den Weg zu diesen Wahlen verschlie-
Ben165,

Die Abgeordneten der Union lieBen Heinemanns Anklagen ,wie gelahmt iiber sich
ergehen“!%¢, Thr Fraktionsvorsitzender Krone begniigte sich mit einer kurzen Kritik
am Stil der Ausfithrungen Heinemanns und Dehlers!®’. Lediglich Hermann Hécherl
von der CSU entwickelte etwas ausfithrlicher seine Sicht der Dinge des Jahres 1952.
Aber auch Hocher] vermochte die Scharte nicht mehr auszuwetzen. Seine Rede wurde
»selbst von den eigenen Parteifreunden als nicht sonderlich eindrucksvoll* empfun-
den'8. Und so ist denn viel geriitselt worden'®? iiber die Griinde fiir die ,Stumpfheit
und die ,Reaktionslosigkeit® der filhrenden Regierungsparteil’® bei dieser legendiren
Nachtsitzung des Deutschen Bundestages!7!.

16 Dokumente 1958, S, 395,

1% Ehenda, §.404.

165 Bhenda, $.402.

1% $7 vomn 25./26.1, 1958,

¥ Dokumente 1958, 5. 411,

14 57 vom 31.1. 1958,

1% Vgl die Ausfithrungen Eugen Gerstenmaiers bel den Rhindorfer Gesprichen, in: Schwarz, Stalin-
Note, 5,53,

7 So urteilte etwa der RM vom 31.1.1958.

71 ¥gl, Schwarz, Stalin-Mote, $.96. Kurt Georg Kiesinger lieferte eine Erklirung fiir die erstauntiche
Passivitit der CDU/CSU; innerlich kochend®, habe er damals zu Adenaver gesage: .. Herr Bundes-
kanzler, hier kann nur einer antworten, das sind $ie, nicht irgendeiner von uns, Sie miissen jetze hin-
auf; wenn Sie es nicht wollen, bin ich bereit hinaufzugehen, aber ich mu# Thnen sagen, in manchen
Punkten kenne ich nicht alle Fakten. (...) Adenauer sagte ganz. kategonsch Nein, gehen Sie nichthin-
auf; lassen Sie es heute, wir antworten dann spiter.”
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Das Echo, das der Vorgang in den Medien der Bundesrepublik fand, war gewaltig.
Estrablitter, ganzseitige Ausschnitte aus den Reden Dehlers und Heiremanns, Son-
derseiten iiber die historische Entwicklung der Deutschlandfrage und vor allem iiber
den Inhalt der Stalin-Noten kennzeichneten die westdeutsche Presselandschaft. Wo-
chenlang fiillten zeitgeschichtliche Analysen der Wiedervereinigungspolitik Adenau-
ers die Zeilen der publizistischen Kommentare!”?,

Selbst in dent der Union nahestehenden Zeitungen wurde nicht geleugnet, dafl die
Regierungsfraktion eine parlamentarische Niederlage erlitten habe'”?, weil sie ,,in kri-
tischen Augenblicken” Giber keine kaltbliztigen und umsichtigen Debattenredner ver-
fiige'”*, Welche Wirkungen dies — gerade im protestantischen Bereich — zeitigte, konnte
man bald den ,, Anmerkungen® Hanns Liljes im evangelischen ,Sonntagsblatt* entneh-
men. Lilje hielt Heinemann zugute, ,dafl das, was er sagte, nicht aus politischen
Zweckmifigkeitserwigungen, sondern aus dem Gebot seines Gewissens entsprang
Die Repliken der Union seien ,matt* gewesen!”>,

~Diese sensationelle Demonstration von Irrtum wnd Schuld®, so resiimierte der
Spiegel® in seiner Titelgeschichte, ,wirkte auf Millionen am Radio mithérender Bun-
desbiirger umso entlarvender, als sie von einem Mann dargeboten wurde, der im eng-
sten Kanzlerkreis Zeuge gewesen war, wie Adenauer den rechten Weg verfehlte, Deh-
ler habe sozusagen als ,intimer Kenner geheimer Staatsgeschifte” ins Mikrofon
gesprochen!”. Fiir den ,Spiegel’ galt es nun als ausgemacht, daf ,,der deutsche Bundes-
kanzler (durch seine Westpolitik der Jahre 1952 bis 1954/55) die Spaltung unterschrie-
ben* habe. Dafl sich tatsichlich etwas Spektakulires im Bundestag ercignet hatte,
konnte man auch daran ablesen, dafl selbst ,Bild am Sonntag® mit einer politischen
Schlagzeile aufmachte und die Frage stellte, ob ,die Bundesregierung in den vergange-
nen sechs Jahren entscheidende Chancen verpafit habe?“!”7,

Zwar hatte die Legende von den verpafiten Gelegenheiten Wurzeln bis in das Jahr
1956 hinein, als Adenauer schon von einem deutschlandpolitischen Mythos und
Grewe von einer drohenden Legendenbildung sprachen, aber ihr fehlte die Kraft des
Auskeimens solange, bis die Debatte des Deutschen Bundestages im Januar 1958 einen
geeigneten Nahrboden schuf. Jetzt erstmals wurde landauf, landab — und auch im be-
nachbarten Ausland — dariiber risoniert, ob denn nun die Chance von 1952 eine Le-
gende sei, und, wenn ja, ob diese sich als eine — ex post die Realitit verklirende — Fehl-
einschitzung der deutschlandpolitischen Méglichkeiten der Bundesrepublik in der
Meinung einer breiteren Bevdlkerung wiirde festsetzen kdnnen. Die Parole hatte im
ibrigen der Unionsabgeordnete Kiesling noch wihrend der Rede Dehlers im Bundes-
tag — in Form eines Zwischenrufs — ausgegeben: ,Das ist nicht Geschichte, das ist Ge-

172 ygl. etwa FAZ vom 27.1. 1958; Frinkisches Volksblatt vom 25. 1. 1958; CuW vom 30. 1. 1958.
172 RM vom 31.1. 1958,

17* FAZ vom 29. 1. 1958.

7% Sonntagsblatt vom 2.2, 1958.

176 Der Spiegel vom 5.2. 1958,

7 Bild am Senntag, zit. nach: GR vom 31.1. 1958.
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schichtsklitterung, was Sie machen! (...) Thr Ziel ist hier heute abend eine neue Dolch-
stofllegende!“ 178

Die Sozialdemokraten erkannten rasch, dafl es den , Anfangserfolg Heinemanns®
auszubauen gelte, und beschlossen noch am Tag nach der grofien Debatte spontan eine
»Welle des Widerstandes gegen den Atomtod“!’?. Auflerdem wollten sie dafiir sorgen,
dafl die Bundestagserkirung Heinemanns durch eine Unzahl von Flugschriften und
Tonbandiibertragungen verbreitet wiirde. Zu allem hin entwickelte sich Heinemann
selbst zu einem der gefragtesten Versammlungsredner der SPD und lief kaum eine Ge-
legenheit aus, um in den folgenden Wochen seine Vorwiirfe gegen Adenauers Politik
zu erneuern'®,

Die Freien Demokraten hielten ihren Diisseldorfer Landesparteitag im Februar 1958
ganz ,im Zeichen Dehlers”. Bundestagsabgeordneter Diring diffamierte Adenauers
deutschlandpolitisches Konzept als seit dem Ersten Welckrieg durchgehaltenen ,Sepa-
ratismus®. Die Union, so referierte er unwidersprochen!®!, lebe ,von der Spaltung
Deutschlands und kénnte bei einer Wiedervereinigung ihre beherrschende Rolle als
Staatspartei verlieren'%,

Daf} sich der Eindruck, es seien 1952 Chancen zur Wiedervereinigung verpafit wor-
den, nun festsetzen konnte, lag wohl auch an den schwierigen internationalen Rah-
menbedingungen des Jahres 1958, die den Bonner Bewegungsspielraum in der Wieder-
vereinigungsfrage eng begrenzt hielten. Moskau dringte unentwegt auf innerdeutsche
Gespriche, um, wie es schien, die vilkerrechtliche Anerkennung seines mitteldeut-
schen Satelliten zu beférdern. Auflenpolitisch sprachen — nach dem Erfolg des sowie-
tischen Sputnik-Unternehmens — ,alle Anzeichen dafiir, daff sich die Sowjetunion
unter einem impulsiven neuen Alleinherrscher (. ..) auf einem Kurs weltweiter Expan-
sion befand“1%,

Viel Beachtung fand damals Gerstenmaiers Vorschlag, vor der Durchfiihrung freier
Wahlen den politischen Status Gesamtdeutschlands zu kliren!®* und {iber einen Frie-
densvertrag zu verhandeln, Denn damit kam der fithrende Unionspolitiker doch stark
in die Nihe der Sozialdemokraten. Der Kanzler jedenfalls war entsetzt. Zu dem ,,per-
spektivelosen Gewurstel“1% der Bonner Deutschlandpolitik im Jahr 1958 trug er aller-
dings selbst bei, indem er im Mirz — wenn auch hinter den Kulissen — bei den Sowjets

eine Osterreich-Losung fir die DDR sondierte, die indes angesichts der exstarkten Po-
sition Ulbrichts und der skizzierten Generallinie der russischen Auflenpolitik auf
wenig Gegenliebe in Moskau stief. Zu dem Osterreich-Plan war Adenauer durch den

7% Dokumente 1958, S. 388,

17 Der Spiegel vom 5.2. 1958.

13 vgl. RM vom 7. 3. 1958 und Die Weltvom 12.2,1958.

¥ Sonntagsblace vom 16.2. 1958.

2 GRvom 14.2.1958.

1% Hans-Peter Schwarz, Die Ara Adenauer, Epochenwechsel 19571963, Stuttgart/Wiesbaden 1983,
$.58.

18 57 vom 6. 2. 1958; Die Welt vom 20.2. 1958,

1 Schwarz, Epochenwechsel, $.66.
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zunehmenden Mangel an politischer Freibeit in der DDR!% ebenso bewogen worden
wie durch den mifilichen Ausgang der Bundestagsdebatte. Er ,erkannte genau, mit
welcher Erbarmungslosigkeit er auch kiinftig auf seine geschichtliche Verantwortung
in der Wiedervereinigungsfrage angesprochen werden wiirde. Wollte er nun mit dieser
sehr weitgehenden Sondierung sich selbst vergewissern, daf§ er nichts, aber auch gar
nichts versiumt hatte?*187

In den Zusammenhang des Adenauerschen Osterreich-Plans fiir die DDR ist wohl
auch die vielbeachtete Rede zu stellen, die der Bonner Redakteur des ,Rheinischen
Merkur*, Paul Wilhelm Wenger, am 20. April 1958 vor dem Parteitag der nordbadi-
schen CDU in Tauberbischofsheim hielt'®, Wenger sprach sich dort nachdriicklich
gegen den Gedanken einer nationalstaatlichen Wiedervereinigung im Sinne des Bis-
marckschen Reiches aus!®%; vielmehr sollten Mittel- und Ostdeutschland zusammen
mit Polen eine Art dstliche Montan-Union bilden.

Wengers Rede und ihre beifillige Aufnahme durch den Bezirksparteitag der CDU
entfachten einen ungeheuren Sturm der Entriistung, weit tiber den Stdwesten
Deutschlands hinaus. Nicht nur die groflen iiberregionalen Blitter, sondern gerade
auch jene — in unterschiedlicher Akzentuierung - national orientierten Zeitungen, die .
von der zuriickliegenden Nachtdebatte des Bundestages wenig Notiz genommen!# i
bzw. sie als vorwiegend persénlich motivierten Rachefeldzug Dehlers und
Heinemanns abgetan hatten!”!, waren nun des Entsetzens iiber Wenger — und die
CDU - voll. Das ,Ostpreufienblatt’ etwa sah in Wengers Idee, ,,Ostdeutschland in
einer Art Union mit Polen® zu verbinden, den ,Rekord frevelhafter Verzichtpoli-
k192, -

»Wir haben noch die turbulente Januardebatte{...) im Ohr, zog,Christ und Welt* das
Fazit aus der Wenger-Rede: ,Jetzt erntet ein Redner den widerspruchslosen Beifall eines
CDU-Landesparteitages, wenn er genau das als ,Zukunftskonzeption’ ausbreitet, was
vor vier Monaten als Verleumdung (Heinemanns und Dehlers) gebrandmarkt worden
| war.” Dies miisse den Kampf der Exil-CDU und der Evangelischen gegen die ,perfide
Unterstellung®, sieseien nur ,, Werkzeuge einer ultramontan-separatistischen Verschwa-
rung®, erheblich erschweren, ja kénne sogar ,,das Geflige der CDUY{.. ) sprengen®1%,

Aber vor allem den (publizistischen) Freunden Heinemanns und Dehlers und den
Oppositionsparteien kam die ganze Affire wie gerufen'®. In der FDP forderte man

18 Kirchenkampf, Reisebeschrinkungen etc.

¥ Vol Hans-Peter Schwarz (Hrsg.), Entspannung und Wiedervereinigung, Deurschlandpolitische
Vorstellungen Konrad Adenauers 1955-1958, Stuttgart/Ziirich 1979, 8. 36.

¥ Ausziige aus der Rede in: RM vom 2.5. 1958,

1% CuW vom 24.4.1958,

1% Etwa das Ostpreuflenblatt oder die Deutsche Soldatenzeitung.

P! CuW sowie Nation Europa.

12 QPB vom 3.5. 1958.

% CuW vom 24.4.1958.

1% Seine heftige Kritik an der Tauberbischofsheimer Rede heschlof Paul Sethe mit der Frage, wieviel
Leute es wohl ,unter den Freunden Wengers geben” mdge, die genause dichten wicer, ,die nus ein
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ein Vorgehen gegen Wenger wegen Hoch- und Landesverrates, wihrend die SPD Wen-
gers Rede auf den Punkt brachte, indem sie sie als Beweis ihrer ~ und Dehlers - Januar-
Thesen wertete, daf} die Bundesregierung die Wiedervereinigung Deutschlands ,nicht
ernsthaft® wolle!%,

XIL

Die Genesis der Legende von den verpafliten Gelegenheiten stellt sich wesentlich
komplexer dar als bislang vermutet. Sethes vielfach in threr Bedeutung tiberschitzee
Schrift ,Zwischen Bonn und Moskau® vom November 1956 war lediglich der Seis-
mograph, der die deutschlandpolitischen Erschiitterungen von Ende 1955 bis Mitte
1956 aufzeichnete; sie war indes nicht deren Ursache und steht insofern auch niche
am Anfang der Legende. Gleichwohl sind Sethes Positionen charakteristisch fiir den
Wandel der deutschlandpolitischen Grundstimmung in der Publizistik der fiinfziger
Jahre. Denn auch deren Damaskus hief Genf, wenngleich sie nicht schon abrupt
nach dem Gipfel im Sommer 1955 — wie bei Sethe —, sondern erst nach dem Genfer
Folgetreffen Ende des Jahres endgiilitg umschlug und die letzten Hoffoungen auf
eine baldige Wiedervereinigung fahren lieR. Wenige Monate spiter, im Sommer 1956,
nach Diskussionen iiber die Wiedervereinigungsskepsis westlicher Politiker und auf-
grund des neuen Kurses der oppositionell gewordenen FDP, miindete dieser Strom
der verdffentlichten Meinung in eine - demoskopisch belegte!?® — grofie Vertrauens-
krise der Adenauer-Regierung. Ganz offensichtlich hatten bedeutende Gruppen in
der Bundesrepublik Deutschland Adenauers Westkurs mit vor allem nationalen
Wiinschen begleitet. Sie sahen sich zunehmend ihrer Hoffnungen beraubt, als die
Westvertrige micht schon kurzfristig zu Erfolgen in der Wiedervereinigungspolitik
fihrren.

Der angesichts des Bundestagswahlergebnisses von 1957 zunichst widerspriichliche
demoskopische Befund einer hohen Relevanz der Wiedervereinigung bei gleichzeitig
ermittelter geringer, spezifisch deutschlandpolitischer Problemlésungskompetenz der
Unionsparteien gewinnt an Aussagekraft, wenn man ein weiteres Umfrageergebnis
hinzunimmt: noch wichtiger als die Einheit Deutschlands war den Bundesbiirgern
namlich die ,Sicherheit vor den Russen*!%, Hierin, im geschicktesten Eingehen auf
den breiten antikommunistischen Grundkonsens der jungen Republik, lag Adenauers
Erfolg mitbegriindet. Und anders wiire es ihm wohl kaum gelungen, nach der schwe-

wenigschlauer” seien und die Zeit roch nicht fiir gekommen hielten, ihre Meinung so offen zu beken-
nien. Die Wele vom 25.4. 1958; vgl. auch JK (1958), S, 275 ff.

"% Die Zeit vom 1.5. 1958,

1% Vi, Elisabeth Noelle-Neumann, Die Verklirung, Adenaver und die 6ffentliche Meinung 19491976,
im: Konrad Adenauver und seine Zeit, hrsg. von Dieter Blumenwitz/Klaus Gorro/Hans Maier u.a.,
Bd.IL Stuttgart 1976, S. 523554, hier 5.53% und §.531. -

' Ebenda, $.530.
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ren (deutschland-) politischen Malaise des Jahres 1956 eine weitere Bundestagswahl so
haushoch zu gewinnen.

Zwar fiihrte die grofie Bundestagsdebatte 1958 zu einer gewissen Polarisierung der
deutschlandpolitischen Diskussion’®®, doch konnte davon die CDU zunichst sogar
mehr profitieren als die Sozialdemokratie. Widersprechen diese fiir die COU iiberra-
schend giinstigen demoskopischen Zahlen vom Februar 1958 aber nicht der These von
einem entscheidenden parlamentarischen Einbruch der Union wihrend der Nachtde-
batte des Bundestages, und spricht dies nicht auch gegen die Ansicht, dafl Anfang 1958
die Legende geboren wurde? Zunichst ja, doch gehért es eben nicht zu den Kriterien
einer Legende, daff sie unbedingt von einer relativen oder absoluten Mehrheit der Biir-
ger bereits verinnerlicht ist, vielmehr reicht es hin, daf} ihre Formeln einen wichtigen
Placz in der politischen Diskussion einnehmen und beispielsweise im Februar 1958
27 % der Befragten meinten: , Wir kénnten mit der Wiedervereinigung schon viel wei-
ter sein, wenn Adenauer in den vergangenen Jahren auf die russischen Vorschlige mehr
eingegangen wire,“1%?

Noch in anderer Hinsicht ist das demoskopische Material in unserem Erklinngszn-
sammenhang recht hilfreich, legitimiert es doch den Begriff von der Stalin-Noten-Le-
gende zusitzlich dadurch, dafl in der Zeitspanne zwischen 1952 und 1954 ,bei aller
Breite, mit der die zeitgeschichtlichen Themen abgedeckt” wurden?®, im Allensbacher
Archiv keine Frage nach einer von Adenauer vertanen Chance zur Wiedervereinigung
zu finden ist. Erst unmittelbar nach den Bundestagsreden Deblers und Heinemanns
taucht — weil ,jetzt viel dariiber gesprochen wird“?® — die Frage auf, ,ob Adenauer
genug fiir die Wiedervereinigung getan hat“?%2, Und im Januar 1959 wird - kurz nach
dem Chruschtschowschen Berlin-Ultimatum — direke nach einer ,versiumten Gele-
genheit® geforscht®®,

Aber erst im Juni 1963, als Adenauer Jahre nach dem Mauerbau und den deutsch-
landpolitischen Einbriichen der zweiten Berlin-Krise seinen Riickeritt erklirte, er-
schien das Thema der ,verpafiten Chance” explizit — Stellungnahmen pro und contra
erheischend - in einer Allensbacher Reprisentattvumfrage. Nun zeigte sich auch, dafl
die Legende ,bereits voll ausgewachsen” war®®, ihre kurze Adoleszenz hinter sich
hatte und von fast der Hilfte der erwachsenen Bevélkerung gekannt, wenn auch nicht
durchweg geglaubt wurde.

Eine Zusammenschau der vorliegenden Umfragen beschreibt die Wachstumskurve
der Legende; wihrend etwa im Februar 1958 noch 50 % der Ansicht waren, ,, Adenauer

1% Die Zahl der Unentschiedenen bzw. keinen Unterschied zwischen SPD und CDU erkennen kénnen-
den nimmt von 62 auf 52 Prozent ab; ebenda, $.539.

1%% Elisabeth Noelle/Erich-Peter Neumann, Jahrbuch der ffentlichen Meinung 1958-1964, Allensbach
1965, S5.485.

2% Noelle-Neumann, Verklirung, 5.525.

21 Noelle/Neumann, Jahrbuch, $.485,

2 Phenda.

2 Ebenda, 5,496,

™ Noelte-Neumann, Verklirung, §.526.
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konnte nicht mehr tun®, warenim April 1959 davonnoch 45 % iiberzeugt?®, und im Juni

1963 glaubten nurmehr 32 %, dafl 1952 keine Chance verpafit wurde. Aus alldem ergibt
sich,dal wirden BeginndesJahres 1958 alsdas Geburtsdatumder Legende festhaltenund
ihr zugleich ein rasches Wachstum auf dem Niahrboden der Berlin-Krise attestieren diir-
fen. Dabei gilt es jedoch auch, die Tauberbischofsheimer Rede Paul Wilhelm Wengers
vom April 1958 stirker in den Blick zunehmen. Sie erst hat namentlichin den Bereichen
der Protestanten und Vertriebenen die Skepsis gegen Adenauers Deutschlandpolitik ent-
scheidend verstirkt. Die Dimme freilich, iiber die sichdieFlutder Wenger-Rede ergieflen
konute, hatten im Januar 1958 andere —nimlich Dehler und Heinemann — eingerissen.

Schon im Sommer 1956 war indes zu erkennen gewesen, dafl die Bereitschaft — zu-
nichst der Publizistik —, in den Stalin-Noten eine vertane Chance zu sehen, peu 3 peu
zunahm, je mehr die Aussicht auf eine baldige Wiedervereinigung schwand. Insofern
spiegelte der sich alimihlich herausbildende Stalin-Noten-Mythos nur die wachsende
Frustration wider, die sich der Deutschlandpolitiker ab Mitte der fiinfziger Jahre be-
machtigte. Jedenfalls wird man die Ergebnisse der Gramlschen Analyse iiber das Jahr
1952 hinaus bis mindestens Anfang 1955 fortschreiben diirfen; der gréBere Teil der Re-
dakteure und Journalisten und somit der versffentlichten Meinung teilte, unabhingig
vom Grad seiner nationalen Orientierung, die Denkvoraussetzungen Adenauers, also
Antikommunismus und Streben nach Sekuritit? — und war insofern unempfinglich
fiir alle eindeutig neutralistischen Konzepte der kleinen deutschlandpolitischen Fun-
damentalopposition um Heinemann.

An der Legende von den verpafiten Gelegenheiten hat dieser ohne Zweifel die ilte-
sten Rechte. Dann kam lange nichts, und erst dann sind Thomas Dehler und Paul Sethe
und — mit weiteren Einschrinkungen — Rudolf Augstein®*”’ zu nennen. Vom GVP-Au-
Renseiter zum honorigen SPD-Parlamentarier avanciert, schien Heinemann als gerad-
linigster Adenauer-Gegner der SPD endlich auch ein klares deutschlandpolitisches
Profil geben zu kdnnen und profitierte seinerseits von der Stoffkraft der deutschen So-
zialdemokratie. Diese bedeutete eine mafigebliche Verstirkung fiir den linken Fliigel
jener Zangenbewegung, in der die wiedervereinigungspolitische Legendenbildung er-
folgte; vorher rekrutierten sich Heinemanns Bataillone {iberwiegend nur aus den zah-
lenmaflig kleinen, meist linksintellektuellen Kreisen der evangelischen Kirche. Aber
auch der Druck von rechts, wo seit 1955 die nationalliberale FDP unter Dehler ange-
griffen hatte, wurde 1958 noch gréfier. Denn der Zweifel, ob die Union wirklich ,mit
ganzem Herzen" nach der deutschen Einheit strebe, erhielt durch Wengers Tauberbi--
schofsheimer Europa-Rede namentlich in den Reihen der Soldaten- und Vertriebenen-
verbinde neue Nahrung.

25 Noelle/Neumann, Jahrbuch, $.485,

26 Die von Hans-Peter Schwarz beschriebene »publizistische Subkultur der Hamburger Blitter war in
den 50er Jahren - gerade hinsichilich der eher liberal-konservativen Zeiz - durchaus noch kein ein-
heitliches Phinomen; Rhéndorfer Gespriche, Bd.5,5.12.

X Dessen Argumentation im Spiegel war immer wieder von Phasen unterbrochen, wo er vor allem die
sowjetische Polirik kritisierte und thr die moralische Schuld an der Teilung gab.
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Erschwerend hinzu kamen die sprunghaft gestiegenen Bedenken in den evangeli-
schen Teilen der Union selbst, aber auch bei der Exil-CDU, wo sich bis zur Wiederver-
cinigung ein gewisses Unbehagen an der Politik Adenauers von 1952 gehalten hatZ%,
Eine neue, infame ,,Dolchstofllegende” indes, die das Klima der innenpolitischen Aus-
einandersetzung nachhaltig vergiftet hitte, ist aus dem Mythos der Stalin-Noten nicht
entstanden, konnte nicht entstehen, weil die Deutschen wohl gelernt hatten, sich von
nationalistischen Sirenenklingen nicht mehr verfiihren zu lassen; Adenauer blieb also
eine Kriminalisierung als ,deutschlandpolitischer Mirzverbrecher* erspart. Doch hat
die Stalin-Noten-Legende zweifelsohne die Glaubwiirdigkeit der Union in Sachen
Wiedervereinigung beschidigt und wohl zumindest unterschwellig die Akzeptanz der
Jneuen®, sozialliberalen Ostpolitik beférdert?%,

™ Vgl. Johann Baptist Gradl, in: Rhéndorfer Gespriche, Bd. 5, 5.46{. Gradl wies darauf hin, daff er und
seine Freunde ,.jedenfalls (...) nie von verpaiten Chancen gesprochen® hitten, sondern lediglich der
Meinung wiren und seien, ,dal die Probe nicht germnacht worden ist*.

™ Pir diese Vermutung spricht auch die Tatsache, daf} sich etwa Bundeskanzler Willy Brandt wihrend
der Debatre um die Ostvertrige 1971 des Topos vom historischen Versagen Adenauers bei der Wie-
dervereinigung bediente und thm anlifllich des 10.Jahrestages des Mauerbaus sffentlich eine Mit-
schuld an diesem Vorgang unterstellte. Vgl Hanns Jiirgen Kiisters, Adenater und Brandtin der Ber-
lin-Krise 1958-1963, in: VIZ 40 (1992), 5.483.
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MICHAEL E SCHOLZ

OSTEN UNDEN UND DIE DDR

Schwedische Deutschlandpolitik in den fiinfziger Jahren*

Die Wiedervereinigung Deutschlands eréffnet auch eine neue Sicht auf die Geschichte
der deutschen Frage. Die frithzeitige Entscheidung zur Einbindung der Bundesrepu-
blik in das westliche Biindnis und die sich damit verfestigende Teilung brachten zwar
der Bundesrepublik Demokratie und Wohlstand, fiir Millionen Ostdeutsche aber be-
deuteten sie jahrzehntelange Miflwirtschaft und Repression!. Die Frage nach einer Al-
ternative, die vor allem fiir die Menschen im Osten das Leben leichter hitte werden las-
sen, wird unterschiedlich beantwortet. Es bleibt indes das Problem, inwieweit damals
Diskussionsangebote zur Losung der deutschen Frage nicht ernsthaft genug diskutiert
wurden. In den flinfziger Jahren iibten auch Politiker des Westens entsprechende Kri-
tik. Zu denen, fiir die die Forderung nach deutscher Wiedervereinigung niche nur Lip-
penbekenntnis war, zihlte der langjahrige schwedische AuRenminister Osten Undén?.

In Undéns Jahren als Aufenminister von 1945 bis 1962 gewann die auch im eigenen
Lande nicht unumstrittene sogenannte schwedische Neutralititspolitik eine neue
Qualivit. Nahezu freie Hand hatte Undén von seiner Partei erhalten, der Sozialdemo-
kratischen Arbeiterpartei Schwedens (SAP), in der auflenpolitische Fragestellungen zu
dieser Zeit selten eine Rolle spielten und die volles Vertrauen zu ihm hatte®. Mit seinen

* Fiir die finanzielle Unterstiitzung der Archivstudien in Schweden danke ich dem Schwedischen In-
stitut, Stockholm, und der Deutschen Forschungsgemeinschafe.

! Vgl. Andreas Hillgruber, Deutsche Geschichte 1945-1986, Stuttgart #1987, 5.53; vgl. auch die Dis-
kussion bei Jiirgen Weber (Hrsg.), Die Republik der fiinfziger Jahre. Adenauers Deurschlandpolitik
auf dem Priifstand, Miinchen 1989; Arnulf Baring, Auffenpolitik in Adenavers Kanzlerdemokratie,
Miinchen/Wien 1969; Hans-Peter Schwarz, Die Ara Adenauer: Griinderjahre der Republik 1949
1957, Stuttgart/Wiesbaden 1981; Ders., Die Ara Adenauer: Epochenwechsel 1957-1963, Stutt-
gart/Wiesbaden 1983.

2 ygl. Osten Undén, Minnesanteckningar, Stockholm 1966; Ders., Tankar om utrikespolitil, Stock-
holm 1963; Yagve Maller, Osten Undén. En biografi, Stockholm 1986; Ders., Osten Uadéns urri-
kespolitik, in: Bo Huldt/Klaus Misgeld (Hrsg.), Socialdemokratin och svensk utrikespolitik, Prin
Branting till Palme, Stockholm 1990; Barry Holmstrém, Realism, moralism och neusralitetspolitik.
Undén som anonym ledarskribent, in: Statsvetenskaplig Todsknift 1981, $.77-91; Uno Willers
(Hrsg,), Bibliografi dver Osten Undéns tryckta vetenskapliga och politiska skrifter 1906-1966,
Srockholm 1964,

* Klaus Misgeld, Sozialdemokratie und Auflenpolitik in Schweden. Sozialistische Internationale, Eu-
ropapolitik und die Deutschlandfrage 1945-1955, Frankfurt a. M./New York 1984, 5.501,
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Vorstellungen traf er aber bei nicht unbedentenden Teilen seines auflenpolitischen
Dienstes und der Massenmedien auf Ablehnung und Mifltrauen; er galt als zu nachgie-
big gegeniiber der UdSSR und wenig beeinfluBbar fiir die Argumente des Westens*.
Und in der Tat war Undéns Bild von der Sowjetunion eher positiv, da er in ihrer Policik
nach dem 9. April 1940 einen grundlegenden Faktor sah, der Hitler an der Okkupation
Schwedens gehindert hatte®. Undéns schirfste Kritiker waren die Chefredakteure der
grofiten Tageszeitungen Dagens Nyheter und Svenska Dagbladet, Herbert Tingsten
und Ivar Anderson. Sie konnten sich in ihrer Kritik auf die Unterstiitzung mehrerer
schwedischer Diplomaten verlassen, die, wie Anderson schreibt, ,alle Mithe der Welt
hatten, die unndtigen, schulmeisterlichen Deklarationen des Auflenministers {iber un-
sere unumstéfliche Neutralitit zu entschuldigen und aus der Welt zu bringen“®. Viel-
leicht wegen der fehlenden Unterstiitzung im eigenen Hause suchte Undén die Besti-
tigung fiir seine Politik ofemals im Kontakt mit auslindischen Kollegen, die er, glaubt
man seinen Tagebuchaufzeichnungen, auch fand.

Sehr frith war Undén sich des besonderen Gewichts der deutschen Frage bewufit.
Ernsthaft bemiihte er sich um Fortschritte, die auf absehbare Zeit auch zu einer Wie-
dervereinigung zumindest der Menschen fithren sollten. Sein fiir Schweden unge-
wdohnliches aufenpolitisches Engagement galt in den fiinfziger Jahren einem allianz-
freien wiedervereinigten Deutschland mit nationalen Streitkriften. Fir eine solche
Pufferzone im Kalten Krieg diente ihm Schwedens eigene biindnisfreie Lage zwischen
den Blécken als Beispiel. Erst Anfang der sechziger Jahre trat er fiir die Erhaltung des
Status quo zusammen it einer Politik der kleinen Schritte ein’.

Undéns von Realismus und Pragmatismus geprigte Politik soll im folgenden
schwerpunkimifig fiir die Zeit bis zur Eingliederung beider deutscher Staaten in un-
terschiedliche Militirpaktsysteme (1955) behandelt werden. Quellengrundlage sind
die publizierten auflenpolitischen Erklirungen Schwedens, die Schriften Undéns
sowie Archivalien aus Undéns Nachlaf}, der in der Kéniglichen Bibliothek in Stock-
holm liegt®. Der Wert dieses Quellenmaterials ist unterschiedlich. Aus den verschie-
denen Heften der Tagebiicher, die in der Mehrzahl nur kurze Notizen, aber auch Resii-
mees von Begegnungen und Gesprichen enthalten, sind &fter Stiicke herausgeschnit-
ten worden, ebwohl Undén bei ihrer Deposition verfiigt hatte, sie weder zu verdffent-
lichen noch allgemein zuginglich zu machen. Interessante Aufschliisse geben Undéns

* Vgl. Gunnar Jarring, Rikets férhillande till frimmande makr. Memoarer 1952-1964, Stockholm
1983,5.18.

¥ So in seiner Rede in Orebro im Okrober 1945; vgl. Sovjet riddade Sverige 1940, Trotsallt! 1945, Nir. 42
(19.-25.5.), 5.4.

¢ Ivar Anderson, Frin det nira férfluna. Minniskor och hindelser 1940-1955, Stockholm 1969, S. 180;
vgl. auch Jarring, Memoarer 19521964, 5.17 f.; Karl Molin, Omstridd neutraliter, Stockholm 1992.

7 Vgl Misgeld, Sozialdemokratie und Auflenpolitik, S.492; Holmstrém, Realism, moralism och neu-
tralitetspolitik, S. 85 ff.

'# Zit. als KB (Kungliga Biblioteket, Stockholm), L 108. Fiir die Moglichkeit der Benutzung bedanke

ich mich herzlich beim Leiter des Archivs des schwedischen Auflenministeriums, Berndt Fredriks-
501.
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vor allem fiir die sozialdemokratische Zeitung Morgon Tidningen verfafite anonyme
Leitartikel, in denen er oft die eigene Politik in der Dritten Person kommentierte, bis-
; weilen auch in den héchsten Ténen lobte®, '
| Man kann Osten Undén nur in dem historisch-politischen Kontext verstehen, in dem
er politisch gereift war: den Jahren vor dem Ersten Weltkrieg. Der 1886 im schwedischen
- Karlstad geborene Apothekersohn studierte in Lund Jura und Vélkerrecht. Hier erar-
beitete er sich die theoretischen Voraussetzungen, die zur Grundlage seiner langjihrigen
Karriere als Auflenpolitiker werden und ihm politischen Halt geben sollten. Unter dem
Eindruck des grofien schwedischen Streiks 1909 wurde er Sozialdemokrat. Frithzeitig
hatte er Gelegenheit, sich eine persénliche Auffassung von Deutschland und den Deut-
schen zu bilden, Schon von seinem dlteren Bruder Torsten, der vor dem Ersten Weltkrieg
Mitarbeiter am Hamburger Generalkonsulat bzw, der Berliner Vertretung Schwedens
war, hatte er erste Eindriicke vermittelt bekommen. Im Jahre 1910 konnte sich der junge
Osten wihrend eines mehrmonatigen Studienaufenthaltes in Berlin selbst ein Bild ma-
chen. Aus den Vorlesungen nahm er den Eindruck mit, hier werde Deutschlands Stirke
und Expansionslust beschworen. Und er notierte: ,,Es gibt in unsexen Tagen woh! kaum
einen weiteren zivilisierten Staat, der von einer so prinzipiell unmoralischen Meinung in
der Frage der Auflenpolitik beherrscht wird.“!°Ein nicht gerade positives Deutschland-
Bild erhielt Undén auch von einer weiteren Seite. Ernst Wigforss(1881-1977), der grofe
Theoretiker in der schwedischen Sozialdemokratie, mit dem er seit seiner Lunder Zeit
befreundet war und der zeitlebens den gréfiten Einfluf} auf ihn ausiiben sollte!!, hatte
sich schon frith mit aufenpolitischen Fragen beschiftigt. In seiner 1915 erschienenen
Studie zu den Ursachen des Ersten Weltkrieges!? war Wigforss zu dem Schluf gekom-
men, dafl Deutschland und Osterreich die iiberwiegende Schuld triigen. Wigforss gab
damals eine diistere Perspektive, die durch die Entwicklung der kommenden Jahrzehnte
allerdings bestitigt wurde: ,Glaubtihr, daff ein Deutschland, wo die Kriegsphilosophie
die Meinung vom dufersten rechten Fliigel der Junker bis zu den Radikalen (.. ) auf dem
linken beherrscht, im Augenblick des Sieges auf Vorschlige iiber obligatorische Unter-
suchungskommissionen oder das Recht der Nationalititen auf Selbstbestimmung usw.
héren witrde?*!? Es ist anzunehmen, daf} beide Politiker solche Anschauungen nach
1945 nicht schnell ablegen konnten. Wigforss hatte in dieser frithen Schrift auch die spi-
ter fiir Undén so wichtige Frage aufgegriffen, ob die Anwendung moralischer Katego-
rien in der Frage der zwischenstaatlichen Beziehungen iiberhaupt sinnvoll sei.
Osten Undén trat erstmalig 1917 als frischgebackener Professor fiir Zivilrecht und
internationales Privatrecht in Uppsala als Staatsrat in eine Regierung, spiter wirkee er

? Vgl Holmstesm, Realism, moratism och neutralitetspolitik, $. 85 ff.; Méller, Osten Undén, 5.499ff;
Willers, Bibliografi.

¥ Maller, ebenda, S.35. )

" Vgl. Briefwechsel Undén-Wigforss, Kopiein: KB, L 108,

2 Ernst Wigforss, Virldskrigetoch virldsfreden. Dokumenc och reflexioner, 2 Binde, Stockholm 1915.

¥ Ebenda, Bd.2,5.436.

" Ebenda,$.7.
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als Justizminister, Auflenminister und Vertreter beim Vlkerbund. Wihrend des Zwei-
ten Weltkrieges nicht in der Regierung, verfiigte er als Vorsitzender des Reichstagsaus-
schusses fiir Auswirtige Angelegenheiten iiber nicht geringen Einfluff. Schon im Er-
sten Weltkrieg hatte Deutschlands Einfall in das neutrale Belgien Undéns Kritik
hervorgerufen; um so kritischer stand er dem nationalsozialistischen Deutschland ge-
geniiber. Mit Nachdruck verurteilte er wihrend des Zweiten Weltkrieges die schwedi-
sche Transitgenehmigung fiir deutsches Militirpersonal sowie die Begrenzung der
Druckfreiheit der nicht deutschfreundlichen Presse. Diese Haltung brachte thm die
Achtung ein, aufgrund derer er am 31.Juli 1945 als Auflenminister in die neue sozial-
demokratische Regierung berufen wurde.

Als konsequenter Vertreter einer schwedischen Neutralititspolitik gehérte er aber
von Anfang an zu den Befiirwortern einer schwedischen Mitgliedschaft in den Verein-
ten Nationen. Die Entwicklung einer internationalen Rechtsordnung schien ihm am
ehesten geeignet, schwedische Interessen zu férdern, Die ehemalige Grofimacht
Schweden hatte das letzte Mal zur Zeit Napoleons Krieg gefiihrt. Seit der Aufldsung
der Union mit Norwegen 1905 verfiigte Schweden mit geringen Ausnahmen iiber eine
homogene Bevdlkerung; der Auflenhandel war vergleichsweise ausgeglichen. Ohne
Kolonien und territoriale Anspriiche blieben die auflenpolitischen Interessen des Lan-
des begrenzt auf die Erhaltung des bestehenden Krifteverhaltnisses im Ostseeraum,
auf die Sicherung der handelspolitischen Interessen in beiden durch den Kalten Krieg
bald getrennten Lagern und auf die Bewahrung der Neutralitit bei internationalen
Konflikten'®, In seiner anlifilich des UNO-Beitritts im Friihjahr 1946 gehaltenen Rede
driickte Undén den Wunsch aus, man mége die landliufig auf die Sozialpolitik bezo-
gene Bezeichnung Schwedens als ,Land des Mittelwegs® auch auf die schwedische Au-
Benpolitik beziehen'é, Im Interesse einer Neutralititspolitik hatte sich Schweden 1948,
anders als Dinemark und Norwegen, entschieden, anflerhalb der NATO zu bleiben.
Schweden wollte so vermeiden, zur Reibungsfliche zwischen den entstehenden Blék-
ken in Ost und West zu werden; auch sollte die Neutralitits- bzw. allianzfreie Politik
den Druck der UdSSR auf Finnland entlasten. Undéns Bemiihen, jeder Verschirfung
der Gegensitze zwischen Ost und West entgegenzuwirken, hatte auch Konsequenzen
firr die schwedische Haltung zur deutschen Frage.

Mit der deutschen Kapitulation hatten die diplomatischen Verbindungen zwischen
Schweden und Deutschland am 7. Mai 1945 aufgehért. Fir die schwedische Auflenpo-
litik mufite es nun in erster Linie um Skonomische Fragen gehen: den schwedischen

** Vel. Hilding Eek, Svensk utrikespolitik ach FN som internationell organisation, Stockholm 1955,
S. 11ff. Zur AuBenpolitik Schwedens vgl. weiterhin Nils Andrén/A ke Landqvist, Svensk utrikespo-
litik efter 1945, Srockholm 1965; Alf W, Johansson/Torbjérn Norman, Sveriges sikerhet och virldens
fred. Socialdemokratin. och utrikespolitiken, in: Klaus Misgeld/Karl Molin/Klas Amark (Hrsg.),
Socialdemokratins samhiille, Kristianstad 1989, $.250-281; Nils Andrén/Yngve Méller, Frin Undén
till Palme. Svensk utrikespolitik efter andra virldskriget, Stockholm 1990; Misgeld, Sozialdemokratie
und Auenpolitik; Jérg Lindner, Alte und neue Auffassungen diber Deutschland, in: Neuanfang. Be-
ziehungen zwischen Deutschland und Schweden 1945-1954, Stockholm 1990, 5. 107-142,

16 Rede in: Eek, Svensk utrikespolitik, 5.17.
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Anschluff an den Welthandel, eine Klirung der Stellung des deutschen Eigentums in
Schweden u.a.m. Ein lebhaftes Interesse bestand in Schweden an der Weiterfithrung
bzw. Wiederaufnahme des deutsch-schwedischen Handels, nicht zuletzt auch des
wichtigen Salzimports (Glaubersalz) aus den nun unter sowjetischer Verwaltung ste-
henden Gebieten. Der Handel mit der Sowjetischen Besatzungszone lief auf der
Grundlage staatlicher Handelsabkommen mit der Sowjetischen Militirverwaltung in
Deutschland zum Mif¥fallen der Westmichte recht schnell wieder an. Der Gesamtim-
port aus der SBZ belief sich zum Beispiel 1947 bei einem unbedeutenden schwedischen
Export auf ca. 75 Millionen Schwedenkronen. Die Wirtschaftsbeziehungen mit den
Westzonen Deutschlands gestalteten sich zunichst weitaus schwieriger, entwickelten
sich nach der Wihrungsreform aber so erfolgreich, daff der Handel mit der sowjeti-
schen Zone seine Bedeutung nahezu einbiifite!?,

Wie schon nach dem Zusammenbruch des deutschen Kaiserreiches 1918 betracheete
Undén die zu erwartenden groflen Verinderungen in Deutschland auch nach 1945
wenig optimistisch. Hatte seine Sorge am Ausgang des Ersten Weltkrieges hinsichtlich
der totalen deutschen Niederlage besonders ,,dem franzdsischen und amertkanischen
Chauvinismus*“ gegolten'®, erwartete er nun im Ausgang der Auseinandersetzung zwi-
schen den Grofmichten ,bis auf weiteres eine Teilung Deutschlands in zwei Staaten™?°.
Sorgen bereiteten ihm die negativen Auswirkungen des Fehlens eines Friedensvertrages
mit Deutschland fiir den Wiederanfbau bzw. die Wirtschaft in weiten Gebieten Euro-
pas?. Mit seinem wenig positiven Deutschland-Bild und seiner Skepsis gegeniiber der
Zukunft der deutschen Frage stand der Auflenminister nicht allein. Andererseits
scheinen in Schweden die Verindetungen in der Ostzone verhiltnismiflig positiv aufge-
nemmen worden zu sein, wie wir auch bei dem Deutschlandkenner und Freund
Undéns, dem Historiker und Chef der K&niglichen Bibliothek in Stockholm, Uno
Willers, feststellen konnen®!. Auf der anderen Seite gab es in der immer breiteren
Berichterstatrung iiber Deutschland ein gewaltiges Defizit an Nachrichten aus der so-
wjetischen Besatzungszone. Anfangs lagen die Ursachen hier bei der sowjetischen In-
formationspolitik, die schwedischen Journalisten kaum Arbeitsméglichkeiten lieff?.
Mit dem Ausbruch des Kalten Krieges wurde dann Westdeutschland zunehmend mit

7 ¥gl. besonders die Beitrige von Klaus Richard Béhme, Recht oder Moral, Die Behandlung des deus-
schen Vermdgens in Schiweden, und Martin Fritz, Turbulente Jahre. Schwedens Auflenhandel und
Wirtschaft 1945-1954, in: Neuanfang, 5.59-77, 143-164; Michael E. Schalz, Am Anfang stand der
Handel. Zu den Beziehungen Schwedens zu Ostdeutschland 1945 bis 1949, in: Zeitschrife fiir Ge-
schichtswissenschafe 40 (1992) E1.3, $. 245-259.

18 Undén an Wigforss, 17.10.1918, in: KB, L 108,

1% Undén auf dem SAP-Kongrefl im Mai 1948, in: Socialdemokratiska Arbetarpartiets 18:e Kongress.
Protokoll, Stockholm 1948, 5.121 1.

% ygl. Osten Undén, Sveriges utrikespolitik. Tal i Riksdagen den 4 februari 1948, Stockholm 194, 8.3,

B Yel. Uno Willers, Tyskland ett ir efter kapitulationen, Stockholm 1946, 5.6, 13, 20; vgl. auch Svenska
Dagblader, 20.6. 1945: Konstruktiv rysk politik bedrivs.

2 Vgl. Dagens Nyheter, 25.8.1945: De skymmande rid3erna.
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Deutschiand gleichgesetzt; die sowjetische Zone galt bald als fiir Westeuropa ver-
Joren“?, :

Die Konstituierung der Bundesrepublik Deutschland aktualisierte 1949 die Frage
einer schwedischen Vertretung in Deutschland. Um die Position der Besatzungs-
michte, aber auch der westdeutschen Politiker in dieser Frage zu erfahren, schickze
Undén den Chef der politischen Abteilung, Sven Dahlmann, im Spitsommer 1949

. nach Deutschland. Die Vorbereitung der Reise von Frankfurt am Main iiber Bad
Diirkheim, Mainz und Bonn nach Berlin lag bei Brynolf Eng, seit Mirz 1947 als
schwedischer Reprisentant in Berlin, seit August 1947 als Generalkonsul. In seinem
Bericht fiir den Auflenminister betonte Dahlmann, dafl in Westdeutschland Anti-
kommunismus und eine starke Aversion gegen die Sowjetunion die stirksten psycho-
logisch-politischen Faktoren zu sein schienen. Zur Frage der schwedischen Vertre-
tung hatten ihm seine westlichen Gesprichspartner erklirt, daf Schweden seine
Reprisentation in Berlin behalten und versuchen sollte, sie mit einer zweiten in West-
deutschland zu kombinieren. Auf diese Weise kénnte auch vermieden werden, einen
besonderen Reprisentanten fiir den Fall zu benennen, dafl cine Regierung der Ost-
zone ihren Sitz in Berlin nihme; damit wire Schweden einer Stellungnahme in der
deutschen Frage tiberhaupt enthoben. So sah es jedenfalls Carlo Schmid vom SPD-
Parteivorstand, der ,um jeden Preis” auch jeglichen Anschein einer Anerkennung der
Reprisentanten der Ostzone als Vertreter der dortigen Bevolkerung vermeiden woll-
te. Der franzdsische Hohe Kommissar, André Frangois-Poncet, sah keinen Wert in
der Betonung Berlins und damit des deutschen Einheitsgedankens, erhob aber auch
keinen Widerspruch. Konrad Adenauer, dem sichtlich an einem guten Auskommen
mit Frankreich gelegen schien, zeigte an der Stellung Berlins als prinzipieller Reichs-
hauptstadt, im Gegensatz zu Schmid, kein Interesse. Dahlmanns Zusammenfassung
fiir Undén ging dahin, die Mission in Bonn von ihrer politischen Bedeutung her iiber
die Berliner zu stellen. Von Berlin aus aber kannte sowohl die Deutschland-Politik
der Alliierten beobachtet als auch die Verbindung mit der Ostzone im Auge behalten
und bei Bedarf auch eingegriffen werden?*.

Der Konstituierung der Bundesrepublik im September folgte am 7. Oktober 1949 die
Griindung der DDR, die sich als souveriner Staat verstand und, anders als die Bundes-
republik, die Frage nach staatlicher Anerkennung sofort stellte. Im schwedischen Au-
Benministerium nahm man von den deutschen Staatsgritndungen nur formal Kenntnis:
die offizielle Bezeichnung des neuen Staates sei ,,Deutsche Demokratische Republik®,
fir die westdeutsche Republik , Bundesrepublik Deutschland“?, In einem Memoran-
dum des Kabinettssekretirs hiefl es am 17. Oktober zur Regelung der Vertretung in
Deutschland, daf} Schweden vor dieser Frage noch nicht stehe, aber bestrebt sei, ,,s0 weit
wie moglich unsere Reprisentation in Deutschland als Einheit zu behandeln®. Da die
Vertretung in Bonn nur der High Commission galt, kénnte eine ostdeutsche Forderung

B Vgl. ehenda, 27.4.1948: Visttyskland tar form.
* Promemoria {PM) rérande intryck frin en resa i Tyskland, Dahlmann, 20.9. 1949, in: KB, L 108,
% PM, 14.10.1949, in: Ebenda (i Original deutsch),
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nach einer diplomatischen Vertretung ohne weitere Stellungnahme in der deutschen
Frage abgewiesen werden?®. Auch Eng in Berlin nahm das Ganze ruhig auf. Das schwe-
dische Handelsabkommen mit Ostdeutschland lief im Gegensatz zu den Abkommen
Norwegens und Dinemarks, die zum Jahresende fallig waren, erst am 30. Juni 1950 aus,
Schweden hitte also genug Zeit, ,,zu sehen, wie die anderen Linder verfahren™%.

Am 21.Oktober erklirte Bundeskanzler Adenauer vor dem Bundestag, dafl die
Bundesrepublik ,,bis zur Erreichung der deutschen Einheit insgesamt die alleinige le-
gitimierte staatliche Organisation des deutschen Volkes® sei?®. Einen Monat spiter, am
26.November 1949, lag die erste, vertrauliche Stellungnahme des schwedischen Au-
flenministeriums zur ,Frage der Anerkennung des neuen ostdeutschen Staates” vor.
Sie ging im wesentlichen auf die Informationen des Berliner Generalkonsulats iiber die
Haltung der nicht zum Ostblock gehdrenden Linder zuriick. Als Griinde fiir die
Nichtanerkennung wurden genannt: a) Der ostdeutsche Staat sei formell ein souveri-
ner Staat; die Diplomaten wiirden direkt bei der Regierung akkreditiert. Im westdeut-
schen Staat sei die Situacion dagegen eine andere. Die Okkupationsmacht gelte dort
weiterhin als Triager der Souverdnitit; die auslindischen Reprisentanten seien demzu-
folge nicht bei der Regierung, sondern bei der High Commission akkreditiert; b) Die
ostdentsche Regierung erhebe im Gegensatz zur westdeutschen (sic!) den Anspruch,
ganz Deutschland zu reprisentieren; ¢) Es wiirde von Westdeutschland und den
Westalliierten als ein unfreundlicher Akt betrachtet werden, wenn ein bei der High
Commission reprisentiertes Land den ostdeutschen Staat de jure anerkennen wiirde.
Das Generalkonsulat gab aber zu bedenken, ob man eine De-facto-Anerkennung auch
in Zukunft vermeiden kénnte. Eine Reihe von Lindern, wie Dinemark, Norwegen,
die Niederlande, Belgien und die Schweiz, unterhielt Handels- und Zahlungsabkom-
men mit der Ostzone, die eine regelmiflige Korrespondenz mit ostdeutschen Stellen
einschlossen. Diese waren inzwischen in Ministerien umgewandelt worden, wie die
Auflenhandelsabteilung der Dentschen Wirtschaftskommission in ein Ministerium fiir
Auflenhandel und Materialversorgung. Auch hitte die sowjetische Besatzungsmacht
Teile ihrer Aufgaben an den neuen Staat {iberstellt. Es sei fiir die Zukunft damit zu
rechnen, so das Generalkonsulat, dafi die sowjetischen Stellen weitere Befugnisse an
den ostdeutschen Staat iiberantworteten. Im Restimee des schwedischen Auflenmini-
steriums hief} es, dafl ,jede Mafinahme, die die Anerkennungsfrage prijudiziert, aus
schwedischer Sicht als dulerst ungliicklich betrachtet werden muf3“?®. In der Praxis
funktionierte die schwedische Haltung besser als erwartet. Den fehlenden Schrift-
wechsel mit dem ostdeutschen Wirtschaftsministerium zum Beispiel kompensierten

% PM, streng vertraulich, 17.10, 1949, in: Ebenda,

¥ Eng an Dahlmann vertraulich, 2.11.1949, in: Ebenda,

B Erklirung vom21.10. 1949, Auszug in: Die Bemithungen der Bundesrepublik um Wiederberstelhung
der Einheit Deutschlands durch gesamtdeutsche Wahlen, hrsg, vom Bundesministerium fiir gesamt-
deuische Fragen, Bonn *1953,5.8.

% PM ang. frigan om den nya Ssteyska statens erkinnande, 26,11.1949, in: RA (Reichsarchiv, Stock-
holm), Kungl. beskickningen i Helsingfors-Utrikesdepartementet (UD) HP 872.
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Besuche bei den entsprechenden ostdeutschen Verantwortlichen; eine Praxis, die u.a.
auch Holland und die Schweiz iibten®. Obwohl die schwedische Botschaft aus Hel-
sinki Mitte Dezember 1949 meldete, dafl Finnland erwige, den am 15. Oktober mit
Ostdeutschland abgeschlossenen Handelsvertrag, anders als zuvor auf eine schwedi-
sche Anfrage erklirt, doch zu unterzeichnen, was einer De-facto-Anerkennung gleich-
kime®!, blieb man in Stockholm ruhig. Sven Dahlmann beantwortete cine Anfrage
Engs iiber die weitere Verfahrensweise angesichts ostdeutscher Drohungen, den Han-
del zu sabotieren, beruhigend: ,,3olange sich noch keine offensichtlichen Ungelegen-
heiten aus dem jetzigen formlosen Zustand ergeben, denke ich, solltest Du Dich ab-
wartend verhalten. Andererseits ist klar, dal die effektive Handhabung unseres
Handels und eventuell anderer praktischer Fragen nicht gefihrdet werden darf.* In ak-
tuellen Fragen sollte deshalb die Maglichkeit von Handbriefen an einzelne Angestellte
im ostdeutschen Handelsministerium auch nicht ausgeschlossen sein’?,

Am21. Dezember erhielt das schwedische Auflenministerium von der britischen Bot-
schaft ein Aide-mémoire zur Politik der Briissel-Staaten gegeniiber Ostdeutschland, das
sowohl eine De-jure- als auch De-facto-Anerkennung der DDR ablehnte, Handelsbe-
ziehungen sollten ausschlieflich iiber private Gesellschaften abgewickelt werden, da
solche Organisationen auch Kontakt mit ,,offiziellen” ostdeutschen Stellen unterhalten
kénnten, ohne dafi das fiir die Frage der Anerkennung von Bedeutung wire. Wiin-
schenswert sei, Verhandlungen tiber die UdSSR als Mittler zu fithren, Wiren Kontakee
aber nicht zu vermeiden, soliten sie auf so niedrigem Niveau wie méglich gehalten wer-
den. Die Mitarbeit der ostdeutschen Regierung in internationalen Organisationen
wurde als ,nicht wiinschenswert* bezeichnet. Eine ihnliche Erklirung war am 7, Januar
1950 auch von der franzésischen Botschaft eingetroffen. In beiden Fillen erklirte
Schweden, keine Mafinahmen ergreifen zu wollen, die inirgendeiner Form als Anerken-
nung des ostdeutschen Staates gewertet werden kénnten3?. Die USA teilten ihre Unter-
stiitzung in dieser Frage offiziell erst am 28. Februar 1950 durch Botschafisrat Hugh
Cumming mit>*, In einer entsprechenden Information bekriftigte das schwedische Au-
Renministerium gegeniiber den Vertretungen in London, Moskau, Washington und
Berlin noch am 22. Dezember 1949 seinen Standpunkt, alle Mafinahmen, die als Aner-
kennung gewertet werden kénnten, zu vermeiden. Es schilderte aber auch das Gesprich
des amtierenden Biirochefs Karl Lagerfelt mit dem britischen Geschiftsfithrer Lambert,
der das Dokument iibergeben hatte, worin Lagerfelt auf die besondere Problematik fiir
Schweden verwiesen hatte, da die Verbindungen mit Ostdeutschland ,,eine recht bedeu-
tende Groflenordnung® hitten, bedeutender als Grofibritanniens. Fiir das schwedische
Verhalten blicbe aber, so das Restimee des Auflenministeriums, Zurickhaltung bestim-~

* Vgl, Eng an Dahlmann, 6.12. 1949, in: Ebenda.

3 Am 14.12. 1949, in: Ebenda,

*2 Dahlmann an Eng, 17.12.1949, in: Ebenda.

3 PM, 22.12,1949, in: Ebenda; Hemlig redogérelse avgiven till Utrikesnimnden 1950 (Stockholm
1950).

* PM, 3.3.1950, in: RA, UD HP 872,
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mend; noch sei Zeit, die Sache zu iiberdenken®®. Weitere Uberlegungen in Stockholm
galten den diplomatischen Vertretungen in Westdeutschland und Berlin. Von Berlin
nahm man noch an, es wiirde weiterhin ,,seine politische Bedeutung als Platz der Kom-
munikation zwischen Ost und West in irgendeiner Form aufrechterhalten und die
Viermichre-Verwaltung bis zu einem gewissen Grade funktionieren®. Neben einer Re-
prisentation bei der Alliierten Hohen Kommission wiirde die Plazierung der diploma-
tischen Vertretung in Berlin ,,auch Deutschlands Einheit unterstreichen®. Aufler den
konsuldren Angelegenheiten konnte die Berliner Vertretung sich des Handels mit Ost-
deutschland und der ,notwendigen Kontakte“ annehmen — ohne besonderes Abkom-
men und ohne die Frage der Anerkennung zu aktualisieren, aber ,mit stillem Einver-
standnis® der betreffenden Seiten. Die Entwicklung verlief jedoch rasanter als
angenommen. Nach der Pariser Auflenministerkonferenz und dem Petersberger Ab-
kommen vom 22. November war klar, da§ der politische Schwerpunket in Deutschland

" in Bonn liegen wiirde, wihrend ,gleichzeitig die russisch-okkupierte Zone aufgrund
der dortigen politischen und Skonomischen Entwicklung mehr und mehr ihr selbstin-
diges Interesse” verlieren wiitde. In Stockholm kam man zu dem Entschluf}, den Chef
fir die Vertretung in Westdeutschland in Bonn (Ké&ln) zu stationieren. Anfang 1950
wurde der Berufsdiplomat Ragnar Kumlin bei der Hohen Kommission akkreditiert.
Die Bonner Vertretung sollte aber nach auflen hin nicht fiir die Beziehungen nach Ost-
deutschland verantwortlich sein. Es wurde deshalb erwogen, das Berliner Generalkon-
sulat von der Bonner Vertretung zu trennen und von westalliiexter Seite das Einver-
stindnis zu erlangen, daff die Berliner Reprisentation die Kontakte mit Ostdeutschland
regele. Man ging davon aus, dafl der DDR so sehr am Handel mit Westeuropa gelegen
war, daf auch sie nicht zu stark an der Form der Konrtakte festhalten wiirde?®.

Undéns Vorstellungen zur Frage der Anerkennung des zweiten deutschen Staates
waren vonderklassischen Diplomatie ausder Zeit vor dem Ersten Weltkrieg geprigt. Da-
mals hatte der Anerkennungsakt hauptsichlich der Streitentscheidung gedient, d. h. er
wurde nicht aus Rechtsgriinden, sondern iiberwiegend unter politischen Gesichtspunk-
ten gewihrt. Dauernde Diskrepanzen zwischen Recht und politischer Realitit sollten
vermieden werden. Entscheidend war, ob die Situation Aussichtauf Bestand hatte. Sowar
eher die Frage, wann eine Anerkennung ,voreilig®, d. h. unzulissig war, von Interesse als
dasProblem, wannsie positiv zu entscheiden war. Als politisches Druckmittel gewann sie
erst spiter an Gewicht®”. Mit den Begriffen des klassischen Vlkerrechts war der Allein-
vertretungsanspruch der Bundesrepublik also nur schwer zu fassen und wurde von
Undénanch nur teilweise akzeptiert. Fir ihn galt es schliefflich als ausgemacht, dafl es auf
lange Sicht schwerfallen werde, K ontakte mit ostdeutschen Behoérden zu vermeiden, eine
Auffassung, die er auch bei anderen Politikern des Westen bestitigt fand. In Undéns Ta-
gebuch findet sich eine Bemerkung des Kabinettssekretirs Kanadas vom Mérz 1950, dafl

* PM, 22.12.1949; vgl. auch PM, vercraulich, 4.1.1950, in: Ebenda,

% ygl. PM, vertraulich, 4. 1. 1950, in: Ebenda.

¥ Vgl Ernst Zivier, Die Nichtanerkennung im modernen Vélkerrecht, Berlin 21969; auch Eyvind Brate,
Diplomater och konsuler, Stockholm 1943.
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die westliche Argumentation fiir die Entscheidung, die ostdeutsche Regierung zu igno-
rieren, weil diese v6llig unter russischer Kontrolle stinde, ja eigentlichauch fiir alle ande-
ren Ostblockstaaten gilte, die von den Westmichten aber anerkannt wiirden®.

Vor dem Reichstag stelite Undén am 22. Mirz 1950 fest, dafl sich gegenwirtig die Tei-
lung Deutschlands in eine West- und eine Ostzone ,durch die Politik der Besatzungs-
michte konsolidiert®, Deutschland, das frither durch seine Macht eine Gefahr fiic Euro-
pa war, sel mun durch seine Ohnmacht ,ein politisches Vakuum in Europa® und damit
ein ,,Stérfaktor® in den internationalen Beziehungen. Deshalb diirfe die jetzige Teilung
nicht bleiben. Schweden hoffe, ,dafl neve Anstrengungen unternommen werden, um
den Inhalt des kommenden Friedensvertrages iiber Deutschland festzulegen und daff
Reprisentanten fiir die verschiedenen Teile Deutschlands dabei Gelegenheit erhalten,
direkt mitzuwirken®. Partner sollte schliefflich ein einheitliches Deutschland sein®.

Die Londoner Konferenz der westalliierten Auflenminister im Mai 1950, die die Vor-
aussetzung fiir die Revision des Besatzungsstatuts der Bundesrepublik schuf, nihrte im
schwedischen Auflenministerium die Erwartung der baldigen vollen aulenpolitischen
Handlungsfreiheit der Bundesrepublik. Die Note der Alliierten Hohen Kommission in
Bonn vom 6, Juni mit der Bitte um Genehmigung zur Errichtung eines westdeutschen
Generalkonsulats in Stockholm schien nur folgerichtig. Trotzdem legten die Schweden
grofiten Wert darauf, daff bei Verhandlungen mit den Westdeutschen immer Vertreter
der Westallilerten anwesend waren, was sich auch in den bilateralen Vertrdgen wider-
spiegeln sollte. Die Hauptabsicht sei ,,offenbar®, so erklirte Ende Juni 1950 Sverker
Aswom, damals Biirochef in der politischen Abteilung, ,daf wir mit Riicksicht auf
unser Verhiltnis zu Ostdeutschland markieren wollen, dafl die westdeutsche Regierung
in diesem Fall entsprechend einer Vollmacht der Westalliierten handelt, die weiterhin die
héchste Machtin Westdeutschland innehaben®. Schweden war andererseits nicht bereit,
nach dem Auslaufen des Handelsabkommens mit der DDR am 30.Juni einen neuen
Vertrag zu schlieflen, der die Auslegung einer Anerkennung gestatten konnte, und ver-
suchte deshalb, den Handel ohne férmliches Abkommen fortzusetzen®, |

Die erfolgreichen Bemithungen der Bundesrepublik um eine Wiederbewaffnung be-
unruhigten auch im Wesren breite Kreise, die sich fiir ein neutrales Deutschland enga-
gierten, Bemithungen, die auch Undén unterstiitzte. Er hielt inzwischen auf lingere
Sicht eine Neutralisierung fiir den einzig méglichen Weg zu einem vereinigten Deutsch-
land*, Die Wiederbewaffnung der Bundesrepublik hatte in der Sowjetunion zu hekti-
schen diplomatischen Aktivititen gefilhrt. Dazu gehdrte auch ein formliches Schreiben
des ostdeutschen Ministerprisidenten Grotewohl an die Bundesregierung, das Adenau-
er am Nachmittag des 1. Dezember 1950 von einem ostdeutschen Diplomaten iiber-

- bracht wurde. Diese formelle Ubergabe galt Kumlin, der dariiber am 7. Dezember nach
Stockholm berichtete, als eine De-facto-Anerkennung der Bundesrepublik durch die

% Vgl Undéns Tagebiicher (TB), 17.3.1950, in: KB, L 108.

¥ Unrikesfrigor 1950-1951, Stockholm 1952, 5. 11.

# Astrém an Soderblom, streng verteaulich, 29.6. 1950, in: RA, UD HP 872,
# 'TB, 28.10.1950, in: KB, L 108.
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DDR. Nach Kumlin waren sich in Bonn ,,alle darin einig, dafl das Schriftstiick sehr ge-
schickt abgefait” war. Den Vorschlag zur Bildung eines Gesamtdeutschen Rates sowie
zur Wahl einer deutschen Nationalversammlung werteten sie aber als propagandisti-
sches Manéver zur Spaltung der Meinungen im Westen. Die Bundesregierung sei be-
sorgt tiber die Wirkung auf bestimmte Kreise, namentlich um Pastor Nieméllerund Gu-
stav Heinemann. Deshalb wiirde man grofien Wert auf die Form der Ablehnung legen*?. !
Die folgenden deutsch-deutschen Kontakte fanden schnell ein Ende, und am 12. Januar :
1951 lehnte Adenauer auch offiziell ab*>. Durch die Revision des Besatzungsstatuts er-
hielt die Bundesregierung auch die Zustindigkeit fiir die Auflenpolitik. Am 15. Mirz
wurde das Auswirtige Amt errichtet. Am 4. April 1951 iiberreichte Ragnar Kumlin in
Bonn sein Beglaubigungsschreiben als Gesandter {envoyé) bei der Bundesregierung.
Diese hatte seit dem 5.Mirz ein Generalkonsulat in Stockholm unterhalten, das am
26.Juni 1951 in eine Gesandtschaft und am 13. April 1956 in eine Botschaft umgewan-
delt werden sollte*®, Der Zustimmung der westlichen Aulenministerkonferenz in Wa-
shington zu einem Junktim von Deutschland-Vertragund EVG folgte am 15. September
'1951 ein neuer Vorstoft Grotewohls, den Adenauer, der ihn ausschlieflich als Stérmafi-
nahme gegen die Integration der Bundesrepublik in die westliche Verteidigungsgemein- -
schaft wertete, gar nicht beantworten und nur auf frithere Stellungnahmen verweisen
wollte. Diese Haltung hatte aber, so Kumlins Bericht fiir Stockholm, sowohl in der Re-
gierung als auch in den Fraktionen der Regienungsparteien starke Opposition geweckt
und eine sachliche Stellungnahme erzwungen. Die sehr detaillierte Erklirung der Bun-
desregierung vom 27. September, die vom Bundestag auch mit den Stimmen der SPD an-
genommen worden war, sah u. a. die Bildung einer ,neutralen internationalen Kommis-
sion unter der Kontrolle der Vereinten Nationen® zur Priifung der Voraussetzungen fiir
freie Wahlen in ganz Deutschland vor. Nach Kumlin war dieser Vorschlag beim SPD-
Abgeordneten Herbert Wehner auf Ablehnung gestofien; diese Mitteilung sollte
Undéns weitere Stellungnahme und seine Einschitzung der Politik der SPD stark be-
einflussen®. Augenscheinlich waren in der Bundesrepublik Regierung und Opposition
iiber den Zweck ihrer formulierten Forderungen uneins. Die SPD-Fraktion hatte die
Regierungserklirung durch zwei, ebenfalls vom Bundestag nur gegen die Stimmen der

- KPD bestitigte Antrige erginzt, in denen die Einheit Deutschlands als ,,vordringlichste
politische Forderung® bezeichnet wurde, zu deren Férderung die Regierung die Besar-
zungsmichte auffordern sollte, , baldigst Gelegenheit“ zu geben, um in freien Wahlen
unter internationaler Kontrolle eine verfassungs- und regierungshildende Nationalver-
sammlung zu wihlen. Die SPD wollte noch vor der Westbindung der Bundesrepublik
die Bereitschaft der Sowjetunion zu Konzessionen erreichen. Thr Vorsitzender Kurt

" 2 Kuenlin an Dahlmann, 7.12.1950, vertraulich, in: KB, L 108¢.
# Erklirung des Bundeskanzlers vom 15,1, 1951, in: Die Bemiihungen, 8.22; vgl. auch Waldemar Bes-
son, Die Auflenpolitik der Bundesrepublik, Miinchen 1970, 5.119.
# Die Auswirtige Politik der Bundesrepublik Deutschland, K&1n 1972, 8,929 £4.
* Vgl Misgeld, Sozialdemokratie und Aulenpolitik, 5.349; Sven Grafstrém, Anteckningar 1945-1954,
Stockholm 1989, 5.1016.
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Schumacher war nach einer Einschitzung Richard Léwenthals ,,grundsitzlich bereit,
als Preis fiir die deutsche Einheit in Freiheit sich auch mit einer Neutralisierung
Deutschlands abzufinden, wenn entsprechende Sicherheitsgarantien gefunden werden
konnten®“*®, Adenauer dagegen hatte vor dem Fraktionsausschuf} seine Parteifreunde
vor einer ,,Schaukel*-Politik gewarnt. Die Einheit wire in der gegenwirtigen Lage nur
zum Preis der Neutralisierung Deutschlands zu haben. Es gibe aber keine Alternative
zu einer klaren Stellungnahme fiir den Westen. ,,Herr Adenauer hat hiermit®, kommen-
tierte Kumlin, ,,s0 klar man es sich nur wiinschen kann, gesagt, dafl er beim gegenwiiru-
gen Krifteverhiltnis zwischen den Michten nicht an die Maglichkeit einer Wiederver-
einigung Deutschlands glaubt*¥’. Noch deutlicher wurde Adenauer am 6. Oktober:
Eine ,Neutralisierung des waffenlosen Deutschland wiirde eine Erhéhung und Ver-
schirfung der politischen Gefahren fiir uns, fiir Europa und fiir die Welt” mit sich brin-
gen. In seiner Rede vor der Westberliner Bevolkerung argumentierte er Zhnlich Undén
mit der Unméglichkeit eines politischen Vakuums mitten in Europa, das die ,benach-
barten Michte geradezu herausfordern® wiirde, ,in irgendeiner Form in dieses Vakuum
hinein zu strémen“*®, Da Grotewohl vor der Volkskammer ,die Mehrzahl“ der west-
deutschen Vorschlige vom 27.September als annehmbar bezeichnet hatte®’, dringte
Adenauer auf eine Forcierung der Westintegration. Gleichzeitig forderte er in einer
Note an die Westmichte die Abhaltung gesamtdeutscher freier Wahlen sowie die Bil-
dung besagter neutraler internationaler Kommission unter Kontrolle der Vereinten Na-~
tionen und bat, die Bildung einer solchen Kommission ,,méglichst bald bei den Verein-
ten Nationen in Vorschlag zu bringen“>, Keine zwei Wochen spiter begriifiten die
westalliierten Regierungen ,wirmstens die konstruktiven Vorschlige® der Bundesre-
gierung, fiir deren Umsetzung sie sich einsetzen wollten®!.

In dieser Situation diskutierten die nordeuropiischen sozialdemokratischen Partei-
fithrer auf einer Sitzung des Koordinationskomitees der nordischen Arbeiterbewe-
gung Anfang November 1951 auch ,,das deutsche Problem®. Bereits in ihrem im Janu-
ar verdffentlichten Friedensmanifest der nordischen Arbeiterbewegung fand sich in
bezug auf Deutschland die Forderung nach freien Wahlen, An seinem Zustandekom-
men hatte Undén, der ja nicht Mitglied des Parteivorstandes war, keinen Anteil®2. Fir
das November-Treffen war er aber um das Einleitungsreferat gebeten worden. Bewufit

* Richard Léwenthal, Vom kalten Rrieg zur Ostpolitik, Stuctgart 1974, 5,12.

¥ Brklirung der Bundesregierung vom 27.9.1951, in: Die Bemithungen, $.40ff; Kumlin an Undén,
2.10.1951,in: KB, T. 108c.

8 Rede des Bundeskanzlers an die Berliner Bevslkerung vom 6. 10,1951, Auszug in; Die Bemiihungen,
5.45%.; vgl. Baring, Kanzlerdemokratie, 5. 141.

* Grotewohls Erkliruag vom 19, 10,1951, in: Die Bemithungen, 5. 49.

* Note der Bundesregierung iiber die Alliierten Hohen Kommissare an die westalliierten Regierungen
vom 4. 10. 1951, in: Ebenda, 5. 43f.

* Note der Regierungen Frankreichs, des Vereinten Kénigreichs und der Vereinigten Smaten zur Frage
gesamtdeutsche Wahlen vom 15.10. 1951, in: Ebenda, §,52.

% Vgl. Klaus Misgeld, Den nordiska arbetarrirelsens fredsmanifest 1951, in: Scandia 51 {1985} H.1-2,
5.197-216.
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referierte Undén nur die Entwicklung, um eine Diskussion herauszufordern®. Der di-

nische Parteivorsitzende Hans Hedtoft und Martin Tranmel vom Parteivorstand der _
DNA, der norwegischen Arbeiterpartei, unterstiitzten einmiitig die Einbeziehung der i
Bundesrepublik in die westeuropiische Zusammenarbeit; auch der DNA-Vorsitzende '
Einar Gerhardsen sah ein neutrales Deutschland als militirisches Vakuum und damit :
als Gefahr und wertete dariiber hinaus die westdeutsche Aufriistung sehr hoch fiir die
Lésung auch ,anderer Probleme®, wobei er an die Demokratisierung weiterer osten-
ropéischer Staaten dachte. Hatte Undén die Politik der SPD so gedeutet, dafl die
Wiedervereinigung noch vor der Integration Westeuropas stand, behauptete Kaj
Bjork, internationaler Sekretir der SAP und mit dem Standpunke der deutschen
Sozialdemokratie von Amts wegen besser vertraut als sein Auflenminister, dafl die SPD
den Gedanken einer deutschen Neutralitit ablehnte. Wigforss, sichtlich um eine Ver-
mittlung bemiiht, rjumte in der Diskussion ein, die SPD iiber die Sozialistische Inter-
nationale beeinflussen zu kénnen. Die deutsche Teilung war fiir ihn nicht akzeptabel,
auch nicht fiir den Preis, die eine Hilfte in den freien Westen einbinden zu kénnen.
Undén teilte sicher diese Auffassung, hiele sich aber zuriick, da er fiir diese Position bei
den sozialdemokratischen Parteifiihrern offensichtlich keine Unterstiitzung finden
wiirde**

Auf der Pariser UN-Vollversammlung im Herbst 1951 stand erstmalig die Frage der
Wiedervereinigung Deutschlands auf der Tagesordnung. Die drei Westmiichte stellten
den von Adenauer initiierten Vorschlag zur Diskussion; doch schon vor der Vollver-
sammbung hatte die Sowjetunion bekannt gegeben, daf} eine UN-Kommission keinen
Zutritt in ihre Zone erhalten wiirde. Auch Undén war gegen den westlichen Vorschlag,
Wie er auf der Sitzung der nordischen Parteifiihrer bereits ausgefiihrt hatte, glaubte er
ihn auch nicht mit der vom Bundestag beschlossenen Erklirung in Ubereinstimmung,
der seiner Meinung nach nur eine Kontrolle durch die Besatzungsmichte verlangt
hatte®, In seiner Stellungnahme vor dem UNO-Ausschufl am 5. Dezember begriifite
Undén die Aufnahme der deutschen Frage in die Tagesordnung und wies damit die so-
wjetische Behauptung zurlick, der UNO fehle in dieser Sache die Kompetenz. Die
Einheit Deutschlands, die vor allem das deutsche Volk selbst wiinschte, wiirde, so
Undén, politische Stabilitiit in Europa schaffen. Den westlichen Vorschlag bezeichnete
er dann aber als realitdtsfremd und iiberfliissig. Im tibrigen konnte wohl kaum jemand
die sowjetische Annahme einer UNO-Kontrollkommission erwarten angesiches des
gleichzeitig stattfindenden Korea-Krieges, an dem die damals amerikanisch gefiihrten
Vereinten Nationen unmittelbar beteiligt waren. Undén hielt die deutsche Frage fiir so

5 Protokoll in: Arbejderbevegelsens Bibliotek og Arkiv, Kopenhagen, SD 1ida 326; ausfishrlich kom-
mentiert bei Misgeld, Sozialdemokratie und Auflenpolitik, 8.3401f.

* Vgl. Misgeld, ebenda; auch Klaus Misgeld, Deucschland — immer wieder ein Problern. Die schwedi-
sche Sozialdemokratie, die SPD) und die Deutschlandfrage im ersten Nachkriegsjahrzehnt, in: Neu-
anfang, S.165-178, hier: 8. 171.

% Vgl. Anm.53. Wie bereits in der Frage der bundesdeutschen Alleinvertrerang (Memorandum vom
26.11.1949), liegt auch hier ein unerklirlicher Informationsverlust in der deutschen Frage vor.
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brisant, daf} er die traditionelle schwedische Zuriickhaltung in strittigen auflenpoliti-
schen Fragen zuriickstellte und einen eigenen Vorschlag prisentierte. Die vier Besat-
zungsmichte sollten sich auf Garantien fiir freie Wahlen einigen und dazu unmittelbar
Verhandlungen unter Einbeziehung von deutschen Vertretern aufnehmen®®. Seine Ein-
winde gegen den westlichen Vorschlag machee er am 12. Dezember auch Senator John
Sherman Cooper, dem Vertreter der USA im Ad-hoc-Komitee zum bevorsiehenden
schwedischen Vorschlag, klar. Undén erklirte, dafl er ihn als propagandistisches Ab-
lenkungsmandver von der sowohl 8konomischen als auch militirischen Einbindung
der Bundesrepublik in Westeuropa verstinde und verhindern wollte, daf die UNO zu
solch einer Aktion miflbraucht und damit ihre Glaubwiirdigkeit fiir ein zukiinftiges
Engagement in der deutschen Frage aufs Spiel gesetzt wiirde. Er unterstrich, dafl das
deutsche Problem fiir Schweden von besonderer Bedeutung sei und sein Land deshalb
nicht an dieser taktischen Mafinahme teilnehmen kénnte™.

Die Reaktion der Bundesrepublik und der Westmichte kam prompt und heftig,
Schon am folgenden Morgen waurde Kumlin ins Kanzleramt gerufen, Herbert Blan-
kenhorn, der iiber Undéns Gesprich mit den Amerikanern genauestens informiert
war, brachte starke Bedenken gegen die schwedische Initiative vor, iber die der Kanz-
ler ,tief besorgt” sei. Blankenhorn unterbreitete die ,,dringende formelle Bitte®, den
Vorschlag fallen zu lassen oder wenigstens sich der Stimme zu enthalten. Seiner Mei-
nung nach wire der schwedische Vorschlag ein Riickschritt zum Kontrollratssystem;
genau auf der russischen Linie liegend, wiirde er ernsthaft ,stéren*®. Der Oberbe-
fehlshaber der NATO-Streitkréfte, Eisenhower, zeigte sich beunruhigt. Washington
appellierte an Botschafter Boheman, Schweden m&ge diesen Vorschlag niche einbrin-
gen, da er die Zusammenarbeit mit Westdeurschland unter Umstinden aufschieben
konnte™. Eine direkte Botschaft von Auflenminister Acheson brachte US-Botschafter
Butterworth ins schwedische Auflenministerium. Davon ausgehend, daff die Sowjet-
union den schwedischen Vorschlag sehr wahrscheinlich akzepticren wiirde, wollten
die USA vermeiden, im deutschen Volk nur falsche Hoffnungen zu wecken und die
Verunsicherung zu vergréflern. In der Konsequenz, so das Schreiben, wiirden diese
Scheinverhandlungen nur die deutsche Riistung verhindern. Deshalb sei der schwedi-
sche Vorschlag nicht nur inakzeptabel, sondern auch ,gefihrlich®. Fir langwierige
Verhandlungen war es nach Butterworth bereits zu spit. Das Argument des
Zeitfaktors wurde in Stockholm akzeptiert. Ministerprisident Erlander empfahl die
Aufnahme einer zeitlichen Begrenzung in den schwedischen Vorschlag. Trotz des au-
Benpolitischen Drucks fand Undéns Vorschlag aber weiterhin volle Unterstiitzung

* Pressemitteilung vom 5.12.1951, in: KB, L 108c. Ausfithrlich dokumentiert in: Die gesamudeutsche
Frage vor den Vereinten Nationen, Berichtiiber die Sitzungen des Politischen Sonderausschusses der
Vollversammlung vom 4. bis 19. Dezember 1951, hrsg. vom Bundesministerium fiir gesamideutsche
Fragen, Bonn 1952; vgl. auch Misgeld, Sozialdemokratic wnd Auflenpolitik, S.346-356; Méller,
Osten Undén, $.371-381.

¥ PM von Undén, £3.12.1951, streng vertraulich, in; KB, L 108c,

% Telegramm von UD an Undén, 13.12.1951, in: Ebenda.

¥ PM vom 14.12.1951, streng vertraulich, in: Ebenda.
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in Stockholm®’, Schliefilich berichtete Botschafter Higglof auch noch aus London von
der westlichen Besorgnis. Aufenminister Eden wiirde es begriifen, wenn Schweden
den Vorschlag zuriickzdge®!,

Wie dargestellt, hatte Undén seine UNO-Initiative weder mit den nordischen Par-
teifithrern noch mit der SPD abgesprochen. Aber auch in seinem eigenen Ministerium ;
scheint keine Diskussion vorausgegangen zu sein. Vor allem Ragnar Kumlin fiihlte sich |
im Abseits. Er, der doch ein nuancierteres Bild der Lage der Deutschlandfrage besifle,
als man es aus blofien Berichten und Dokumentenstudien gewinnen kdnne, so teilte er
einem Vertrauten mit, hitte der schwedischen UN-Delegation gute Ratschlige geben
kénnen. Auch hielt Kumlin eine Information zur ,Sprachregelung® fiir notwendig. '
Am 18.Dezember hatte er anlifllich des jihrlichen Diplomatenessens mit Adenauer
ein privates Gesprich gehihrt, aus dem klar hervorging, dafl der Bundeskanzler die
schwedische UN-Initiative im Unverstindnis fiir seine Politik begriindet sah%2. Vom
Spiel hinter den Kulissen hatte inzwischen auch die schwedische Presse Wind bekom-
men. Die sozialdemokratische Stockholm Tidningen ging in ihrer Kritik an der ameri-
kanischen Démarche am weitesten: Wenn die Informationen iiber sie der Wahrheit ent-
sprichen, wiirde das einem Druck auf die schwedische Regierung bedenklich
nahekommen, und das wiirde einem positiven Amerika-Bild in der schwedischen Of-
fentlichkeit nicht dienlich sein®3.

Am 19.Dezember beschlof der UN-Sonderausschuff mit 45 gegen sechs Stimmen
bei acht Enthaltungen, darunter Schwedens, die Einsetzung einer unparteiischen inter-
nationalen Untersuchungskommission zur Feststellung der Wahlvoraussetzungen in
ganz Deutschland. Die schwedische Delegation verzichtete auf eine Abstimmung des
eigenen Vorschlages. Wie von Undén vorausgesehen, konnte die Kommission ihre
Aufgabe nie wahrnehmen. Anlifilich der auflenpolitischen Reichstagsdebatte im Fe-
bruar 1952 nahm Undén zur Deutschlandfrage allgemein und konkret zum schwedi-
schen Auftreten vor der UNO Stellung. Trotz der bedeutenden konomischen Rolle,
die Deutschland wieder in Europa spiclte, wiren die Fragen der deutschen Einheit und
der westdeutschen Aufriistung, ,die ohne Zweifel die von den Vereinten Nationen an-
genommene Resolution geprigt” hatten, in erster Linie fiir die Vereinigten Staaten und
die Lander des Atlantikpaktes interessant, nicht aber fiir das allianzfreie Schweden,
Von der Richtigkeit seiner Initiative vor der UNQ iiberzeugt, erklirte er, dafl man zu-
kiinftig ,sicherlich zu der Auffassung gelangen wird, daf der schwedische Standpunke
realistisch war und man mit ihm jedentfalls ein Stiick vorangekommen wire. In diesem
Zusammenhang umschrieb Undén auch noch einmal seine Vorstellungen von Schwe-
dens Rolle in der UNOQ. Sie wire am besten gewahrt, wenn Schweden fiir eine Anni-
herung zwischen Ost und West wirlte und nur solche Vorschlige unterstiitzte, ,die im

o0 Telegramm von UD an Undén, 13.12.1951, in: Ebenda; vgl. auch Butterworth an Erlander, informal
and confidential, 14.12.1951; PM, 17.12.1951, von Osten Undén, streng vertraulich, in: Ebenda.

1 PM vom 19.12.1951, in: Ebenda.

2 Kumlin an Rydbeck, 20.12, 1951, streng vertraulich, in: Ebenda.

# Srockholm Tidningen, 21.12.1951.
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Rahmen realisierbarer Grenzen liegen und nicht entstanden sind®, wie er kritisch mit
Blick auf die westliche UNO-Initiative feststellte, ,um nicht zur Sache gehérigen Zie-
len zu dienen”. Ein Schwarz-Weifl-Denken sei in der UNO nicht am Platz, da politi-
sche Fragen im allgemein sehr kompliziert und alle guten Argumente eben nicht nur
auf der einen Seite zu finden seien®*.

Als der Deutschland-Vertrag und die EVG-Bildung unmittelbar vor threr Para-
phierung standen, unterbreitete die Sowjetunion das bis dahin weitestgehende Ange-
bot in der Deutschland-Frage: die beriihmte Stalin-Note vom 10.Mirz 1952, Ade-
navers Ablehnung stie auch in den eigenen Reihen auf heftige Kritik und fiihrte
zum Zusammenbruch der bis dahin noch vorhandenen Zusammenarbeit von Regie-
rung und Opposition in der Deutschland-Politik. Auch Undén hielt die Note, beson-
ders die Bestimmungen {iber die Gkonomische und politische Handlungsfretheic
Deutschlands, fiir gut durchdacht und geeignet, Eindruck auf die deutsche Meinung
zu machen. Auf dem Ministertreffen des Europarates im Mirz 1952 will er diese Auf-
fassung in einem Gesprich mit seinem franzdsischen Amtskollegen Robert Schu-
man bestitigt gefunden haben. Undén notierte in sein Tagebuch, daf Schuman die
Note ,als einen ernsthaften Zug in der russischen Politik® und ,nicht nur als Propa-
ganda® betrachtete®®. In einem anonymen Leitartikel in der sozialdemokratischen
Zeitung Morgon Tidningen wiirdigte Undén dann den sowjetischen Vorschlag auch
entsprechend und kritisierte das Streben der Westmichte nach Einbeziehung der
Bundesrepublik in ein westliches Militirbiindnis. Als praktische Mafinahme empfahl
er nach dem erwarteten Scheitern der Europa- Armee die Bildung einer begrenzten
deutschen Nationalarmee, fiir deren Kontrolle die Westmichte und die Sowjetunion
gemeinsam ein System schaffen sollten®, Auch offiziell hielt Undén an seiner Kritik
an der alliierten Deutschland-Politik fest. Vor der SAP-Fraktion vertrat er im Januar
1953 die Auffassung, der Westen kénne mehr tun, wenn er wirklich eine Wiederver-
einigung wolle. Die Sowjetunion wire vermutlich bereit, Wiedervereinigung und
freie Wahlen gegen die Neutralitic Deutschlands einzutauschen. Diese Argumenta-
tion Undéns fand aber niche die allgemeine Zustimmung der Parlamentsfraktion. Der
frihere Auflenminister Rickard Sandler sprach gar von ,schwedischem Wunschden-

 Riksdagens Protokoll 1952, Stockholm 1952, AK 7: 411, 71.

& 'TB, 22.3.1952, in: KB, L 108. Zur kontroversen Diskussion um-die Stalin-Noten vgl. Hermann
Graml, Nationalstaat oder Teilstaat. Die sowjetischen Noten vom Jahre 1952 und die 6ffentliche
Meinung in der Bundesrepublik Deuschiland, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte (VEZ} 25
{1977}, 5.821-864; Ders., Die Legende von der verpafiten Gelegenheit. Zur sowjetischen Noten-
Kampagne des Jahres 1952, in: VIZ 29 (1981), 5. 307-341; Peter Mirz, Die Bundesrepublik zwischen
Westintegration und Stalin-Noten. Zur deutschlandpolitischen Diskussion 1952 in der Bundesrepu-
blik vor dem Hintergrund der westlichen und sowjetischen Deutschlandpolitik, Frankfurt s, M.
1982; Rolf Steininger, Eine Chance zur Wiedervereinigung? Die Stalin-Note vom 10.Mirz 1952,
Darstellung und Dokumentation, Bonn 1985; Nikolaus Meyer-Landrut, Frankreich und die deut-
sche Einheit. Die Haltung der franzésischen Regierung und Offentlichkeit zu den Stalin-Noten 1952,
Miinchen 1988; Markus Kiefer, Die Reaktion auf die ,Stalin-Noten® in der zeitgendssischen deut-
schen Publizistik. Zur Widerlegung einer Eegende, in: Deutschland-Archiv 22 (1989), 5.56-76.

% Morgon Tidningen, 16.4. 1952: Tysklands upprustning,
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ken“®”, Undén stellte seine Vorstellungen daraufhin in der auflenpolitischen Reichs-

tagsdebatte im folgenden Monat vor: ,In einem demokratischen Deutschland kann
der Einfluf des Kommunjsmus wesentlich verringert werden, und das vereinte
Deutschland kann nach und nach sowohl die Aufriistung als auch die Auflenpolitik
in die eigenen Hinde nehmen und sich fiir eine Allianz mit den Westmiichten ent-
scheiden.“ Eine solche Lésung kénnte die Befiirchtungen in Ost und West zerstreu-
en. Bindende Garantien werde es nicht geben, aber, so Undén, man diirfe Deutsch-
land nicht als blofes Objekt fiir die Politik der Siegermichte sehen: ,Das deutsche
Volk wird auf lange Sicht nicht auf die Einheit des Landes und die Selbstindigkeit
verzichten.“*® Die Entwicklung in Ostdeutschland selber hatte bis dahin nur wenig
Interesse bei Undén gefunden, Sie war fiir thn nur eine logische Folge der Entwick-
lung der deutschen Frage uiberhaupt; besorgniserregend schien sie ihm nicht. Davon
zeugen 0. a. seine Beratungen mic schwedischen Militirs, als nach der 2. SED-Partei-
konferenz in der DDR der ,,Aufbau des Sozialismus® forciert werden sollte und u. a.
die Grenze zur Bundesrepublik befestigt wurde. Obwohl die Lage gefihrlicher ge-
worden sei, hitte sich doch an der Gesamtsituation michts verindert. Es herrschte
Ubereinstimmung, dafl keine besonderen Mafinahmen notwendig wiren®. Inzwi-
schen hatte die DDR erste erfolgreiche auflenpolitische Aktivititen auch auflerhalb
des Ostblocks entfaltet. Der Errichtung einer DDR-Handelsvertretung in Helsinki,
im Januar 1953 von der DDR vorgeschlagen, hatte die finnische Regierung am
18.Mirz 1953 zugestimmt. Das aktualisierte die Frage einer Handelsvertretung in
Stockholm. Undén zeigte sich interessiert, obwohl die Handelsabteilung im schwedi-
schen Auflenministerium meinte, dafl aus schwedischer Sicht kein Bedarf an einer
ostdeutschen Vertretung bestinde und die politischen Nachteile die 6konomischen
nicht aufwiegen kénnten. Undéns Vorstellungen gingen jedoch dahin, den zum di-
plomatischen Personal gehérenden schwedischen Handelsattaché in Berlin (West) als
eine Art schwedischer De-facto-Reprisentation in Ostdeutschland zu sehen. Auf der
anderen Seite kdnnte eine ostdeutsche Vertretung im Falle ihrer Zulassung ,sehr be-
scheidene Formen haben, so bescheiden, dafl sie die politischen Befiirchtungen nicht
aktualisieren wiirde®. Vor einer Entscheidung wollte Undén sich jedoch informieren,
wie die Frage in anderen Lindern behandelt wiirde™.

Undéns Festhalten an der Idee einer Neutralisierung Deutschlands rief in Bonn wie-
derholt Kritik hervor. So erklirre Staatssekrerir Hallstein Anfang Juni 1953 anlifilich
einer Rede Undéns vor der Auslandspresse, die deutsche Regierung sei iiber die For-
mulierung , Neutralisierung® beunrahigt, da diese eine ,unmégliche Politik” bedeuten
wiirde, die ,unertrigliche* Kontrollmafinahmen mit sich filhren wiirde. Auf solche

¢ Arbetarrérelsens Arkiv och Bibliotek, Stockholm, Soc. dem. riksdagsgruppens Prot. 27.1.1953, zit.
nach Misgeld, Sozialdemokratie und Auflenpolitik, 5.341.

 Rikdsdagens Protokell 1953, Stockholm 1953, AK 417,

# TB,7.6.1952,in: KB, L 108,

0 Vgl Higelsf an Bratt, streng vertraulich, 4.5.1953, in: Utrikesdepartementets Arkiv, Stockholm
{UDA), UD HP 12 Ct, vol.4,
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Kritik reagierte Undén scharf. Botschafter Kumlin erhielt von ihm Direktiven fiir ein
Gesprich mit Hallstein, die vor allem den Wert allianzfreier Staaten zwischen Ost und
West betonten, In der von Hallstein kritisierten Rede sei es darum gegangen, a) zu be-
tonen, welche Unklarheiten allgemein zum Standpunkt der Michte in der Deutsch-
landfrage bestinden, b) anzudeuten, daf) ein einiges, demokratisches Deutschland
auch seine Auflenpolitik selbst bestimmen sollte, eingeschlossen die Moglichkeit emner
allianzfreien Politik, weshalb diese nicht von vornherein ausgeschlossen werden sollte,
und ¢) den Wert biindnisfreier Staaten zwischen Ost und West zu unterstreichen.
Kumlin sollte gegeniiber Hallstein auch das schwedische Unverstindnis iiber die For-
mulierung ,unertrigliche Kontrolle” ausdriicken, ,falls der Staatssekretir nicht még-
licherweise Allianzfreiheit und Entmilitarisierung miteinander verwechselt hitte*7?.
Seine grundlegende Haltung zur Deutschland-Frage legte Undén Ende 1953 in der
theoretischen Zeitschrift der SAP Tiden dar”?. Eingehend befate er sich mit den Auf-
fassungen des fiir seine Information und Entscheidungsfindung so wichtigen Walter
Lippmann von der New York Herald Tribune. Undén stimmte z.B. mit Lippmann
iiberein, dafl keine der interessierten Michte das Risiko eines vereinten Deutschland
auf sich nehmen wolle, daff die EVG nicht nur die weitere Stationierung alliierter, son-
dern selbstverstindlich auch sowjetischer Streitkrifte in Ostdeutschland bedeutete,
daf also sowohl die Westmichte als auch die Sowjetunion den Status quo nicht verin-
dern wollten. Ausgehend von den unterschiedlichen Vorstellungen der UdSSR, der
SPD und der Westmichte einschlieflich der Bundesregierung zog Undén den Schluf,
daf zur Lésung sowohl freie Wahlen als auch Allianzfreiheit notwendig wiren. Undén
verwies auf seine Rede vom 4. Februar 1953 vor dem Reichstag, in der er den Riickzug
aus der Ostzone und die Zulassung eines einheitlichen Deutschland mit einer westli-
chen Demokratie als wesentliches Zugestindnis der Sowjetunion gewiirdigt hatte,
Vom Westen kénne man deshalb erwarten, dafl er seinerseits auch Zugestindnisse
mache, indem er das geeinte Deutschland auflerhalb von Militirallianzen belasse und
so auf die Einbeziehung in das westliche Verteidigungssystem verzichte, Undén schien
in diesem Zusammenhang auch der Vorschlag eines ,,Ost-Locarno®, den Premier
Churchill am 11. Mai mit Sicht auf eine Entspannungsoffensive eingebrachr hatte, fiir
bedenkenswert. Trotz der zu erwartenden Entspannung der internationalen Lage zeig-
te Undén keinen Optimismus fiir eine baldige Lésung der deutschen Frage”. Fir eine
ernsthafte Diskussion der sowjetischen Vorschlige sprach er sich wiederum Mitte Ja-
nuar 1954 in einer Debatte vor der schwedischen Presse aus. Explizit zur Deutschland-
frage fithrte er aus, dafl man zu ihr und damit auch iiber die Motive der sowjetischen
Vorschlige unterschiedliche Auffassungen haben kénnte. Nichtsdestotrotz hitte die
UdSSR aber ein Programm vorgelegt, das alles andere als uninteressant sei und Mo-

L TB, 7.6.1953, 8.6.1953, in: KB, L 108; PM med direktiv till Envoyén Kumlin ang. statssekretirare
Hallsteins frigor, streng vertraulich, 8.6. 1953, in: Ebenda.

72 Osten Undén, Tyskland - den olésliga frigan, in: Tiden 45 (1953) H.10, 5.585-593 (dt. Ubersetzung
w. d. Tic.: Ist die deutsche Frage unldsbar, in: Aulenpolitik 5 (1954), H.2, $.95-103).
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mente enthalte, die auch fiir Schweden wertvoll sein kénaten. Die sowjetischen Vor-
schlage referierend, stellte er die rhetorische Frage, warum man sie als nur taktisch
motiviert betrachten sollte. Auf Hetbert Tingstens in der Diskussion gefiihrte Attacke
gegen den Tiden-Artikel antwortete Undén, dafl es nicht ausgeschlossen sei, ,,dafl es
die Russen ernst meinen und dafl es zu friih ist, um, wie das gewisse schwedische Re-
dakteure tun®, das Gegenteil zu behaupten. Den aulenpolitischen Pressekommentato-
ren empfahl er deshalb auch, die Parteipolitik zuriicktreten zu lassen und iiberhaupt
von ,gefiihlsmifligen Wertungen® oder einer ,Moralisierung® abzusehen”™. Natiirlich
brachten diese Auflerungen Undén wieder hirteste Kritik in Dagens Nyheter ein.
»Herr Undén stiitzt die russische Linie“ nannte Tingsten seinen Leitartikel, in dem er
sogar von einer ,Malenkow-Undén-Linie“ sprach”.

Eine Interpretation der Politik der deutschen Sozialdemokratie, damals in der Tat ein

Spagat zwischen politischer Theorie und Pragmatismus, war in dieser Zeit sehr kompli-

ziert, In einem Interview hatte Herbert Wehner im Januar 1954 deutlich gemacht, es
kénne keine Rede daven sein, daf} sich Deutschland in der gegenwirtigen Situation auf
die EVG und die Europa-Armee festzulegen wiinsche, und dabei auch auf den ,sehr
lesenswerten Artikel“ von Osten Undén in Tiden verwiesen”®. Undéns Politik wurde
dadurch bei der Bundesregierung niche populirer. Fallstein zeigte sich gegeniiber Kum-
lin beunruhigt: Wenn ein ,bekannter europiischer Staatsmann® sich zu einer so diffizi-
len Frage duflere, kénne sein Wort in unterschiedlichen Lagern auflen- und innenpoli-
tisch auch in einer Weise ausgenutzt werden, die den urspriinglichen Intentionen
zuwider liefe. Vor der Bundestagsfraktion der Regierungsparteien sei Adenauer ,sehr
aufgebracht“ iiber Wehners Methode gewesen, neutrale Staatsmanner in die Polemik
gegen die Politik der Bundesregierung einzubeziehen’”. Angesichts solcher Kritik
suchte Undén dringend Bestitigung, die er auf der Berliner Auflenministerkonferenz
Anfang 1954 auch fand. ,Mehrere® seiner Kollegen bestitigten ihm, dafl es genauso ge-
kommen wire, wie er im Tiden-Artikel vorausgesagt hatte. ,,Ja, das war nicht schwer
vorauszusehen®, kommentierte der von sich wieder iberzeugte AuRenminister”s,

Die Erklirung der Sowjetregierung vom 25, Mirz 1954 iiber die Herstellung der vol-
len Souverinitit der DDR”® deutete man im Westen allgemein als eine ,Aktion zur
vdlkerrechtlichen Anerkennung Ostdeutschlands auf lange Sicht®, wie Kumlin noch
im Mirz nach Gesprichen mit dem Vertreter des amerikanischen Hohen Kommissars
nach Stockholm berichtete®. Uber die praktischen Auswirkungen herrschte noch Un-
gewiflheit. Aus Moskau war von Botschafter Sohlmann zu héren, daff auch in der Visa-
Frage noch keine Entscheidung gefallen sei®!. Zum Teil verweigerte die Sowjetische

4 4re fonster utit, in: Publicistklubbens drshok 1954, Stockholm 1954, 5. 125-130.

75 Dagens Nyheter, 23.2.1954: Hr Undén stéder den ryska linjen.

7 Bonner Aulenpolitische Korrespondenz Nr, 70, 20.1.1954, Vor der Bedliner Konferenz.
77 Kumlin an Undén, 5.2.1954, in: KB, L 108.

8 TR, 15. 2.1954, in: Ebenda.

? Dokumente der AuBlenpolitik der DDR (Dok AP DDR), Bd. 1, Berlin 1954, 8,303,

¥ Kumlin an Jarring, 3t. 3.1954, vertraulich, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol. 4.

& Telegramm von Sohlmaon, 27.3.1954, in; Ebenda.

Jahrgang 41 (1993), Heft 3
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1993 3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

M Institut fiir
Zeitgeschichte
chen-

erlinm

: VIER'I'H.IAHP\SHEHI FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

410 Michael E Scholz

Militiradministration jegliche Visaerteilung, andererseits konnte man fiir Kuriere noch
eine Ausnahmeregelung erreichen. Hugo Tamm, seit 1953 schwedischer Generalkon-
sul in Berlin, telegrafierte die Empfehlung des sowjetischen Konsuls, eine schwedische
Vertrerung in Ostberlin zu errichten bzw. Handelsdelegationen auszutauschen®. Um-
gehend zog das schwedische Aufflenministerium Informationen iiber das Vorgehen der
anderen skandinavischen Staaten ein. Den Diskussionsstand in Stockholm telegrafierte
das Ministerium Kumlin nach Bonn mirt der Bitte um Stellungnahme. Vorgesehen sei,
die Berliner Vertretung mit der Herstellung der erforderlichen Kontakte fiir die Visa-
Angelegenheiten zu beaufiragen. Dabei konnte auch erklirt werden, daffi Schweden
Hfiir die Erledigung der ostdeutschen Visafragen“ bereit sei, die ,Stationierung eines
ostdeutschen Visabeamten ohne offiziellen Status zu akzeptieren“®. Ahnliche Vorstel-
lungen bestanden wohl auch in der Schweiz, wie Tamm aus Berlin zu berichten
wuflte®*. Als Svenska Dagbladet am 1. April meldete, daff umgehend mit einem ost-
deutschen Visabtiro in Stockholm zu rechnen sein wiirde?®, mufite Undén sich fiir
diese Pline Riickendeckung von der Regierung holen. Trotz Kumlins ernster Beden-
ken, was die ,Konsequenzen fiir unser Verhiltnis sowohl zu Bonn als auch zu den Al-
liierten® betraf®, fand Undéns Vorgehen auf der Regierungssitzung am 8. April keine
Einwinde®”, Noch am 2. April unterrichtete das Auflenministerium ,vertraulich und
nicht zur Verdffentlichung® seine Auslandsvertretungen iiber besagte Modalititen te-
legrafisch. Einem nur fir Tamm in Berlin bestimmten streng vertraulichen Kommentar
war zu entnehmen, dafl man sich in Stockholmn durch ein begrenztes Entgegenkom-
men in der Visafrage eine bessere Position erhoffte, wenn weitergehende Forderungen
nach ordentlichen gegenseitigen Vertretungen erhoben wiirden. Bei eventuellen west-
lichen Nachfragen kénnte Schweden erkliren, dafl dieses Arrangement rein techni-
scher Natur sei und der Wahrung schwedischer Interessen in Deutschland diene, aber
keine Stellungnahme in der Anerkennungsfrage bedeute®. Weisungsgemif} deutete
Tamm noch am 6. April gegeniiber dem ostdeutschen Aufenministerium (MfAA)
diese Vorstellungen an, die dort auch richtig aufgefalt wurden®®. Qstberlin verkannte
allerdings diese Chance der Aufwertung und bestand auf Verhandlungen zwischen be-
vollmichtigten Regierungsvertretern®.

In Bonn war man iiber die Entwicklung sehr besorgt. Der Chef der Rechtsabteilung
des Auswirtigen Amtes, Wilhelm Grewe, suchte umgehend Kumlin auf. Man sei in

82 Vgl. Telegramm von Tamm, 30.3. 1954, in: Ebenda.

8 Telegramm von UD an Kumlin, 31.3.1954, in: Ebenda.

¥ Tamm an Jarring, 10.3. 1954, streng vertraulich, in: Ebenda,

¥ Svenska Dagbladet, 1.4, 1954; Ostrysk visumburj innom kort tror SJ.

% Telegramm Kumlin an UD, 1.4.1954, in: UDA, UD HP 12 Ct, vel.4.

¥ TB, 0. d, [April 1954), in: KB, L. 108.

# Telegramm von UD an Tamm, 2.4. 1954, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol. 4.

# In: Archiv des chemaligen DDR-AufSenministeriums (MfAA), A 17495. Die Akten des Aufienmini-
steriums der DDR konnten 1989/90 vor der Vollendung der deutschen Einheit in Berlin eingesehen
werden. Telegramm von UD an Tamm, 5. 4. 1954, in: UDA, UD HP 112 Ct, vol. 4.

% Aktennotiz, 8.4. 1954, in: MEAA, A 17495,
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Bonn ,nicht besonders erfreut”, so Grewe, hitte aber Verstindnis, daff sich Schweden
durch den Reiseverkehr iiber Safinitz ,praktisch in einer Zwangslage® befinde. Er bat
die schwedische Regierung, bei einem Arrangement zur Visafrage mit der DDR klar
zum Ausdruck zu bringen, daff damit keine De-jure- oder De-facto-Anerkennung
verbunden wire. Kumlin war erstaunt, daff die westdeutsche Reaktion so ,unerwartet
mild“ ausfiel”!. Die Bonner ,Bitte* wurde der schwedischen Regierung am 12. April
durch den deutschen Geschiftsfithrer Haack auch offiziell iiberbracht, der vergeblich
auf Antwort bzw. eine schwedische Erklirung dringte, nicht als erstes westliches Land
die DDR anzuerkennen?.

Die Sorge vor einem ostdeutschen Visabiiro in Stockholm sollte aber unbegriindet
bleiben. Auch die Kollegiumssitzung des ostdeutschen Auflenministeriums am
14. April bestand auf Verhandlungen bevollmicheigter Vertreter, méglichst in Stock-
holm. Damit waren den Ostdeutschen die Hinde fiir weitergehende Verhandlungen
oder die Stationierung eines Visabeamten in Stockholm gebunden; die Chance einer
ersten Vertretung im Westen wurde nicht genutzt”. Zur neuen Situation in der deut-
schen Frage nahmen die nordeuropiischen Auflenminister auf einem Treffen in Ko- !
penhagen Anfang Mai 1954 Stellung. Fiir sie war die Anerkennung der DDR ,zur :
Zeit“ nicht spruchreif. Vélkerrechtliche Experten nahmen sich nun des Problems
an. Auch in Stockholm begann die Diskussion itber die vélkerrechtlichen Grundla-
gen der Nichtanerkennung. Auf eine direkte Anfrage Kumlins nach der Meinung sei-
nes Auflenministeriums antwortete am 6. Mai Gunnar Jarring, von 1953 bis 1956 Lei-
ter der politischen Abteilung, dafl die Bundesrepublik zweifellos der legitime
Nachfolgestaat des deutschen Reiches sel, daraus aber nicht folge, dafl es nicht meh-
rere Nachfolgestaaten geben kdnne. Die Bundesrepublik kénne keinen Anspruch auf
andere Gebiete des chemaligen Deutschen Reiches erheben, als sie faktisch beherr-
sche, woraus folge, dafl auch andere Staatsbildungen im Rahmen der alten Territorial-
grenzen legitime Nachfolgestaaten sein kénnten®. Darauthin fuhr Wilhelm Grewe
zu Jarring nach Stockholm, voller Sorge, Schweden kénnte nun doch als erster west-
licher Staat die DDR anerkennen. Trotz seines erklirten Verstindnisses fir die
schwedische Simation wollte er zumindest darauf aufmerksam machen, daff der
DDR-Pa nicht visiert werden kénnte, da er nur als Personalausweis, also nicht au- :
Berhalb Deutschlands Geltung besifie?. Die dringenden Vorstdfe aus Bonn machten j
Eindruck auf die schwedischen Stellungnahmen der folgenden Wochen. Im Reichstag :
beantwortete Undén am 18.Mai eine Anfrage des Vorsitzenden der Kommunisti-
schen Parter Schwedens, Hilding Hagberg, nach der Anerkennung der DDR mit

# Telegramm Kumlin an UD, 9.4.1954, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol.4.

# PM, streng vertraulich, 12.4.1954, in: Ebenda,

% Protokolt 8 Kollegiumssitzung, 14.4.1954, in: MfAA, L.5-A 254,

# Utrikesdepartementets aktstycken 1954, II: 12, 5.65.

% Jarring an Kumlin, 6.5.1954, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol 5.

% PM, Jarring, 8.5.1954, in; Ebends; vgl. Heinrich End, Zweimal deutsche Auftenpolitik. Internatio-
pale Dimensionen des innerdeutschen Konflikts 1949-1972, Kéln 1973, 5.186.
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Nein®. Die von Hagberg angefiihrien Argumente, dafl eine Normalisierung der Ver-
bindungen positive Auswirkungen fiir den weiteren Ausbau des Handels und des
Tourismus hitte und daff Undéns Argumentation, wonach Selbstindigkeit nach
auflen eine Bedingung fiir die Anerkennung sei, nicht mit der schwedischen Praxis
iibereinstimmte, berithrten Undén kaum. Auf die wirtschaftspolitischen Argumente
eingehend, erklirte er, dafl sich der Handel mit Ostdeutschland zufriedenstellend
entwickelte und kein Zweifel bestinde, dafl das in Zukunft so bliebe, In der Visafrage
erinnerte er an seinen Vorschlag, in Stockholm ein Biiro einzurichten. Seine Argu-
mentation gegen eine Anerkennung enthielt nun auch den Hinweis auf das Fehlen
freier Wahlen in der DDR. Hagberg konterte, daff Schweden auch andere Linder des
Ostblocks, zum Beispiel die Volksrepublik China, anerkannt hitte, die sich darin
nicht von der DDR unterschieden. Undén argumentierte in Anlehnung an das klassi-
sche Vilkerrecht, daf man in Stockholm aufgrund zuverlissiger Informationen mein-
te, dafl in China das Regime in der Bevilkerung als stabilisiert betrachtet werden
kénne, ,ganz davon abgesehen, ob es freie Wahlen oder nicht gegeben hat, wihrend
die Lage in Ostdeutschland bekanntlicherweise eine andere ist“%,

Die ostdeutschen Bemiihungen gegeniiber Nordeuropa im allgemeinen und Schwe-
den im besonderen um ,vollgiiltige gegenseitige konsularische Bezichungen® bzw, um
den ,Austausch von Vertretungen® und ,Regierungsabkommen® zu Fragen des Ver-
kehes? verfolgte man in Bonn weiterhin mit Sorge. Staatssekretir Hallstein empfing
noch Ende Mai 1954 die Chefs der drei skandinavischen Vertretungen, um dem groflen
Interesse der Bundesregierung an der Nichtanerkennung der DDR Nachdruck zu ver-
lethen. Weil man in einigen auflereuropiischen Staaten jede Verinderung in dieser
Frage sehr genau beobachtete, so Hallstein, ,brauchte es nicht viel, um den Stein ins
Rollen zu bringen“!®®, Dafl diese Sorge nicht unbedingt von den Alliierten geteilt
wurde, meinte Tamm in Berlin erfabren zu haben, der etwa gleichzeitig von einer Ver-
anderung der britischen Haltung zur DDR in eine mehr praktische Interessen beriick~
sichtigende Politik berichtete!". In Stockholm sah man aber keinen Grund, die schwe-
dische Haltung zu indern, maf man der Frage der Anerkennung doch ,keine
Akrualitit” bei’®2.

Die erste sowjetische Souverinititserklirung fiir die DDR scheint Undéns Einstel-
lung zur deutschen Frage kaum beeinflult zu haben. Auch Anfang September 1954
vertrat er in einer Wahlkampfrede in Virmland seine Auffassung, dafl Deutschland
sich auflerhalb der beiden Militirblécke halten solite, dafl eine deutsche allianzfreie

% Riksdagens Protokoll 1954, Stockholm 1954, AK 21: 6-10.
% Ebenda.
® Vgt. Plan fiir die Entwicklung der Beziebungen DDR-Schweden, 26.5.1954, in: MfAA, A 7581; vgl.
-auch Tamm an Jarring, 17.5.1954, streng vertraulich, einschliefilich der Anlage, als Telegramm am
20.5.1954, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol. 5. Vgl. auch Werner Hinisch, Aufenpolitik und internatio-
nale Bezichungen der DDR, Bd. 1: 1949-1955, Berlin 1972, 5,208, 2371.
% Rumlin an U, 29.5,1954, streng vertraulich, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol. 5.
1l Tamm an Kronvall, 31.5.1954, vertraulich, in: Ebenda,
% PM vom 18.7.1954, in: Ebenda.
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Politik nicht nur in Deutschlands, sondern auch im Interesse der {ibrigen Welt wiire!®,
Dabei wuflte er sich in der SPD zumindest mit Fritz Erler einig, dessen Vorstellungen
von einem ,,Systern det kollektiven Sicherheit im Rahmen der Vereinten Nationen®
sein Interesse gefunden hatten'®. Es ist Klaus Misgeld aber grundsitzlich zuzustim-
men, dafl Undén sich kaum von Argumenten der SPD beeinflussen lief, ,.bzw. wenn,
dann nur soweit, wie sie seiner Konzeption von Sicherheit und Entspannung in
Europa entsprachen®t%, .

Direkten Kontake mit Reprisentanten der DDR hatte Undén nur einmal. Als die
DDR auf die Einrichtung von Handelsvertretungen dringte und bereits sogenannte
Jliegende Organisationen® oder ,Pendeldelegationen™ unterhielt!%®, erfuhr Undén
durch Vermittlung Hagbergs vom ostdeutschen Wunsch nach deren Legalisierung.
»Um jedes Miffverstindnis auszuschlieflen®, empfing er die DDR-Vertreter Harry
Roy und Heinz Stahl persénlich und erklirte ihnen, dafl Schweden im Augenblick

keine Verinderung des Status quo durch die Errichtung einer Handelsvertretung wiin-
sche. Die Handelsverbindungen entwickelten sich gut, ein Bedarf fiir Verinderungen
bestinde nicht, Schweden wiirde bei Kontaktwiinschen keine Schwierigkeiten mit der
Visaerteilung machen. Als die ostdeutschen Vertreter den handelsmifligen Charakter
der Vertretung erneut betonten, erklirte Undén offen, dafl Schweden aus politischen
Griinden nichts einfithren wolle, was mifiverstanden werden kdnnte. Schweden wiin-
sche nicht, ,auf irgendeine Art in die herrschende politische Situation einzugreifen®,
sondern wolle ,abwarten und sehen, wie sich die deutsche Frage am Ende 18st“. Fir
Ostberlin war diese unmifiverstindliche Aussage mehr als erniichternd'®”.

Mit der fortschreitenden Westbindung der Bundesrepublik wurde Ende 1954 in Paris
auch ihr kiinftiger Status gekldrt, darunter die Beendigung des Besatzungsregimes und
die Anerkennung ihres Alleinvertretungsanspruchs. Am 15.Januar 1935 reagierte die

* Sowjetunion mit der Erklirung, daf die Wiedervereinigung in erster Linie von der Hal-
tung des deutschen Volkes selbst abhinge. Noch im selben Monat begriifite Undén in
einem anonymen Leitartikel in Morgon Tidningen die sowjetische Haltung, die seinen
bisherigen Vorstellungen entsprach!®. Der folgende Beitritt der beiden deutschen Staa-
tenin die NATO bzw. den Warschauer Pake im Mai 1955 markierte eine wichtige Zisur
in der Entwicklung der deutschen Frage. Undén scheint das damals noch nicht so gese-
hen zu haben. Er konzentrierte sich auf die Idee eines neutralen Giirtels quer durch Eu-
ropa sowie die Moglichkeit, die Loésung der 6sterreichischen Frage als Modell fiir die

1 Vgl Dagens Nyheter, 7.9. 1954: Utrikesministerns insats.

19 prirz Erler, Sicherheit fiir das vereinte Deutschland, in: SPD-Pressedienst vom 5.6.1954, Dieser Auf-
satz findet sich in Undéns Papieren, in: KB, L 108.

1% Misgeld, Sozialdemolkratie und Auenpolitik, 5.492, Anm. 22,

105 ygl. Schreiben Ministerium fiir Aufenhandel und Innerdeutschen Handel (MAT) an Bolz, 7.5. 1954,
in: MEAA, A 9266,

197 PM, Undén, 1.11.54, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol.5; vgl. auch MfAA-Konzeption fiir Gespriich mit
Undénsowie Hausmitteilung vom 9. 11, 54 Gyptner an Bolz, in: MFAA, A 9266; Protokoll dieses Be-
suches in: Ebenda, A 7581,

1% Morgon Tidningen, 29. 1. 1955: Bt nytclige?
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deutsche Wiederveretnigung zu nutzen. Dafiir glaubte er in Westdeutschland auch
wachsende Sympathien zu erkennen. Freie Wahlen in Ostdeutschland unter der Bedin-
gung einer Neutralisierung des vereinigten Deutschland schienen ihm nun sogar eher
wahrscheinlich'®. Vor dem Reichstag erklirte er am 9. Mai 1955, dafl mit den Pariser
Vertrigen keine Losung der deutschen Frage erreicht sei, da die Teilung bestehen blie-
be!®, Als sich Ende Juni in New York die drei westlichen Auflenminister mit Adenauer
auf ein Junktim zwischen allen Plinen fiir ein europiisches Sicherheitssystem und der
Wiedervereinigung Deutschlands einigten, wobei eine Neutralisierung Deutschlands
strikt abgelehnt werden sollte!!!, Zuflerte sich Undén in einem anonymen Artikel fiir
Morgon Tidningen sehr besorgt, daBl ein Aufschieben der Lésung der deutschen Frage
eine groflere Gefahr fiir die Entwicklung in Deutschland bedeute als ein freies Deutsch-
land, das in der Lage wire, zwischen den Blécken zu balancieren. Das deutsche Volk
sollte ,,schlieflich Deutschlands zukiinfrige Auienpolitik selbst bestimmen“1'2,

Am 20, September 1955 erklirte die UdSSR die DDR durch einen Staatsvertrag fiir
souverin. Um Unklarheiten iiber die vélkerrechtliche Stellung der DDR, wie sie zeit-
weise auch in den schwedischen Auslandsvertretungen aufkamen'!®, zu beseitigen,
entwickelte das Bonner Auswirtige Amu die sogenannte Hallstein-Doktrin!*4, Die Ver-
balnote, die dem schwedischen Auflenministerium am 23. September 1955 den bundes-
deutschen Alleinvertretungsanspruch erklirte!!5, machte eine grundsitzliche Stellung-
nahme Schwedens zur Behandlung der DDR als Staat erforderlich. Undén erlieff -
nach fiinf Wochen - folgende Instruktionen: Schweden sei 1. bereit, auf internationalen
Fachtagungen ostdeutsche technische Experten, keinesfalls aber Reprisentanten der
Regierung, auch nicht als Beobachter, zu akzeptieren, und ziehe 2. bis auf weiteres eine
Anderung in der Einstellung zur Frage der Anerkennung nicht in Erwigung, Aller-
dings behalte es sich Schweden ,,mit Riicksicht einerseits auf die Entwicklung in der
letzten Zeit, andererseits auf die eigenen bedeutenden Interessen in Ostdeutschland,
darunter die handelspolitischen, vor, die Einstellung in dieser Frage regelmiflig zu
iiberpriifen, Zum westdeutschen Alleinvertretungsanspruch hiefl es, auf frithere Stel-
[ungnahmen verweisend, dafl sich Schweden ,,nicht dem Gedanken anschlieflen konne,
Ostdeutschland als Vakvum zu betrachten!'é. Von einer Politik der Stirke zur Lé-
sung der deutschen Frage hielt Undén nichts. Die Sowjetunion wiirde sich Zeit lassen,
wobei es ihr der Geist von Genf erleichterte, den Status quo zu bewahren. Eine militiri-

197 TB, Mai 1955, in: KB, I 108.

118 Riksdagens Protokell 1955, Stockholn 1955, AK 8: 46, 55, 711, 94.

' [ éwenthal, Ostpolitik, 5.25.

2 Morgon Tidningen, 31.7.1955: Tyska frigan.

U? ¥l z. B. Anfragen aus Helsinki vom 29.9. und die Antwortvom 3.10.1955, in: UDA, UD HP 12 Ct,
vol.é.

1" Paul Noack, Hallsteindokerin, in: Werner Weidenfeld/Karl Rudolf Korte (Hrsg.), Handwdrterbuch
zur deutschen Einheit, Bonn 1991, 5. 369-376,

1% Vel die Zusammenstellung zur Hallsteindoktrin von Jédabl vom 18.1.1965, Tyskland efter andra
virldskriget. Visteyskland-Ostiyskland, in: KB, L 108,

H6 PM, Usger, vertraulich, 1.11.55, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol. 6.
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sche Lasung schien ihm ausgeschlossen. Hingegen glaubte er, dafl die Deutschen selbst
engere Kontakte zwischen West- und Ostdeutschland erzwingen wiirden. Ost-
deutschland sollte deshalb in die Verhandlungen einbezogen werden'V, Unter der
Uberschrift ,Deutschlands Teilung besteht* faite Undén Ende 1955 in Tiden seine
deutschlandpolitischen Vorstellungen zusammen!!?, Der Prisentation der letzten Vor-
schlige aus Ost und West lieff er Uberlegungen zu den praktischen Konsequenzen
einer Wiedervereinigung folgen: ,Niemand kann bestreiten, daf die Reformen, die in
der Zeit der Besetzung in Ostdeutschland durchgefithrt wurden, bei der Durchfiih-
rung der Wiedervereinigung auf $konomischem und sozialem Gebiet spezielle Proble-
me schaffen kénnten. Es kann sicherlich keine Rede davon sein, dafl z. B. die Bodenre-
form zuriickgenommen und der Grofigrundbesitz wiederhergestellt wiirde, oder dafl
die sozialisierten Industricbetriebe ohne weiteres wieder privatisiert wiirden.“ Undén
war davon iiberzeugt, daf} ,die deutsche Sozialdemokratie ausreichend stark sein wird,
diejenigen ostdeutschen Reformen zu bewahren, die mit dem eigenen konomischen
Programm iibereinstimmten®. Nichts hielt Undén in der gegenwirtigen Lage fiir ge-
fahrlicher als Resignation und eine Art Defitismus in der Wiedervereinigungsfrage,
wie er sie auch in Kreisen Westdeutschlands zu finden glaubte!'®.

Die relativ offene Haltung Schwedens zur deutschen Frage in der Amtszeit Undéns
beeinflufite die Entwicklung ,technischer Kontakte* zwischen Schweden und der
DDR. In Stockholm nahm am 1. August 1956 eine Generalvertretung der Deutschen
Reichsbahn ihre Arbeit auf'?®. Zwischen den Luftfahrigesellschaften wurde am
17. April 1957 in Stockholm ein Abkommen geschlossen!?. Obwohl Undén zur Er-
richtung einer Vertretung der Kammer fiir Auflenhandel der DDR weder direkt noch
indirekt sein Einverstindnis gegeben hatte!?2, arbeitete eine solche inoffiziell seit No-
vember 1957 in Stockholm'®. Am 16.Februar 1960 nahm in Stockholm auch eine
»Verkehrsvertretung der DDR™ ihre Titigkeic auf!'?. Im Gegenzug bekamen die
Schwedischen Staatsbahnen am 28, Mai 1960 auf dem (Ost-)Berliner Ostbahnhof ein
Reisebiiro!?. Die pragmatische Haltung Schwedens hatte aber keinen Einfluff auf die
Festigkeit in der Ablehnung einer Anerkennung der DDR1%. Trotzdem wies die poli-

7 ygl. 'TB, 8.11. 1955, in: KB, L 108; PM, Undén, streng vertraulich, 2.12.55, in: UDA, UD HP 12 Cy,
vol.é.

" Osten Undén, Tysklands delning bestir, in: Tiden 47 (1955) H.10, $.584-595. (O)sten Undén,
Swedish Sacialist View on the Division of Germany, in: Socialist International Information, Vol. V1,
Nr. 6, 11.2.1956).

12 Ebenda, $.584, 5941,

120 MIAA, A 9266, A 7625, A 7581,

2 Dok APDDR, Bd.5,5.484.

22 P, Lewenhaupt, geheim, 28.9. 1957, in; R A, Statens Udénningskommissionens hemliga ackiv, doss.
ang. Osttyska handelskamrnaren,

1B MEAA, A 7625.

12 Ny Dag, 17.2.1960: For resan i Europa; Aftonbladet, 16. 2. 1960: Osttyskar 8ppnar turistburd hiir!

125 pM, 17.2.1960, in: UDA, UD HP 12 Gt, vol. 9; MfA A, A 7665.

1% ¥gl, Undéns Haltung in der Anerkennungsdiskussion 1956, Riksdagsprotokoll 1956, Stackholm
1956, AK 9:19, 60,
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tische Abteilung des schwedischen Auflenministeriums erst am 20. April 1957 an, daf§
die Bezeichnung Deutsche Demokratische Republik offiziell nicht verwandt werden
sollte, da Schweden die Staatsbildung nicht anerkannt hitte - die ,rein geographische [
Bezeichnung Ostdeutschland® sollte beibehalten werden'. Um 1960 etwa schien
Undén eine Revision seiner bisherigen Vorstellungen zur Losung der deutschen Frage
notwendig!?®, Schliefilich hatte sich auch die SPD mit Herbert Wehners denkwiirdiger
Rede vor dem Bundestag am 30. Juni den durch die NATO-Mitgliedschaft gegebenen
Realititen der Einbeziehung der Bundesrepublik in die westliche Allianz angepafit.
Das westliche Einschwenken auf die Erhaltung des Status quo, also auch die Aufgabe
des Ziels einer baldigen deutschen Einheit, mufite Undén jetzt vorbehaltlos akzeptie-
ren, da es unter den gegebenen Voraussetzungen nur realistisch war. Allerdings meinte
er, dafl es auch an der Zeit wire, Konsequenzen in der praktischen Politik gegeniiber
den deutschen Staaten, konkret in der Frage der Anerkennung der DDR, folgen zu las-
sen. Gegeniiber dem deutschen Botschafter erklirte er unumwunden, daff die schwedi-
sche Haltung in der Anerkennungsfrage einzig durch die ,Riicksichtnahme® auf die
politischen Interessen der Bundesregierung bestimmt werde. In Schweden gibe es aber
auch Stimmen, die meinten, die Regierung kime Bonn dabei zu weit entgegen'?. Ent-
sprechend ungehalten reagierte Stockholm im August 1960 auf eine westdeutsche Be-
schwerde in Sachen politischer Avfwertung der DDR: ,Die Westdeutschen {sollten}
sich Zuriickhaltung auferlegen ..., was Demarchen in dergleichen Fragen betrifft“!*®,
Polemik gegen die Haltung des Westens in der Frage der Anerkennung iibte Undén
auch anonym mit einer Einschitzung aus der Sicht des Vélkerrechtlers: Eine allgemei-
ne Anerkennung der DDR wiirde ,keine katastrophale Umwilzung® bedeuten, da
Ostdeutschland schon de facto iiber eine Reihe von Rechten eines selbstindigen Staa-
tes verfiige, ganz zu schweigen von der De-jure-Anerkennung durch alle kommunisti-
schen Staaten. ,,Ostdeutschland verfiigt iiber eine eigene Regierung und ein Parlament,
wie die auch beschaffen sein mégen, eine eigene Administration, eigene Armee, eigene
Polizei. Die ostdeutsche Staatsbiirgerschaft wird an vielen Orten als von der westdeut-
schen verschieden akzeptiert. Die Handels- und Transportverbindungen des Landes
mit dem Ausland sind in vielen Fillen durch staatliché Vertrige geregelt, wenn auch
manchmal verdeckt. Es ist richtig, dafl das Regime des Landes demokratische Forde-
rungen niche erfiillt, aber das trifft auf mehrere Linder zu, die international anerkannt
sind. Ostdeutschland hat ohne Zweifel Kennzeichen, die gewthnlich fiir eine allge-
meine Anerkennung ausreichen, wenigstens eine De-facto-Anerkennung. Es wire
zudem zweifelhafz, ob eine Anerkennung die Aussichten auf eine zukiinftige Vereini-
gung iiberhaupt beeinflussen kénnten. Undén war aber auch nicht ganz ohne Ver-
standnis fiir die psychologische Seite des Problems’*!. Die deutsche Frage beschiftigte

127 M, vertraulich, 20.4.1957, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol. 7.

128 Vgl 'TB, 8.6,1960, in: KB, L 108.

17 PM, Undén, streng vertraulich, 11.4.1960, in: UDA, UD HP 12 Ct, vol. 9.

132 pM, Astrom, geheim, 8.8.1960, im: RA, SUK hemliga arkiv, dos. ang. Osttyska handelskammaren.
B Morgon Tidningen, 11.8. 1961, Berlinkrisen, anonym, in: KB, L 108, nicht in Willers’ Bibliografi.
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Undén noch &fter'®?, vor dem Reichstag letztmalig am 14. Mirz 1962. Hier erklirte er,

dafl es Schweden am besten zu Gesicht stinde, in dem sich verhirtenden Klima in der
internationalen Lage keinen Zweifel an der Konsequenz und Standhaftigkeit der
schwedischen Auflenpolitik aufkommen zu lassen’?. Mit diesem deutlichen Bekennt- !
nis zum Westen iibergab er sein Amt an Torsten Nilsson, der am 19. September 1962
die Nachfolge im Amt des Aufenministers antrat. Mit dem ehemaligen SAP-Sekretir
und Ex-Verteidigungsminister Nilsson kam fiir das ostdeutsch-schwedische Verhiltnis
bis zur Aufnahme diplomatischer Bezichungen 1972 eine Zeit der Stagnation.
Osten Undén starb hochgeehrt am 14, Januar 1974,

132 7 B.anonymin Folket, 21.12.1961: Den tyska frigan, unter seiners Namen in Stockholm Tidningen,
25.,9,1963, Tysklands iterférening, in: Tiden 57 (1965), H.9, Tysklands Ostgrins, 5. 526 ff,
13 Riksdagens Protokoll 1962, Stockholm 1962, AK 11: 27,
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Dokumentation

HORST MUHLEISEN
PATRIOTEN IM WIDERSTAND

Carl-Hans Graf von Hardenbergs Erlebnisbericht*

1. Jugend und Erster Weltkrieg

Es gibt Orte, die Familiennamen tragen. Zu ihnen zihlt Neuhardenberg in der Mark
Brandenburg, siebzig Kilometer 8stlich von Berlin und dreiffig Kilometer nordwest-
lich von Frankfurt an der Oder gelegen, in unseren Tagen dicht an der Grenze zu
Polen.

Im November 1814 verlich Kénig Friedrich Wilhelm IIL von Preuflen seinem
Staatskanzler, Fiirst Carl August von Hardenberg, die Giiter Quilitz, Rosenthal und
Lietzen, die alte Johanniter-Komturei, alle Kreis Lebus, als freie Standesherrschaft!;
denn 1810 war Quilitz, das dem Kanzler zu Ehren von nun an Neuhardenberg hieff, an
die Krone zuriickgefallen. Der Monarch hatte Hardenberg seiner Verdienste wegen
diese Dotation gewihrt, Der Ort wurde gewihlt, weil der Staatskanzler bereits im Sep-
tember 1802 die Herrschaft Tempelberg, Kreis Firstenwalde, erworben hatte. Fonta-

-ne, der Wanderer und Chronist der Maxk, hat das Schloff, die Zimmer und die Samm-
lungen sowie dessen Geschichte ausfithrlich beschrieben?. Langhans und Schinkel,

* Den Archiven, Institutionen und Personen, die mir geholfen haben, diese Dokumentation vorzule-
gen, sage ich Dank fiir ihre Unterstiitzung. Herzlich danke ich Reinhild Gréfin von Hardenberg und
ihremn Bruder Friedrich-Carl Graf von Hardenberg-Neuhardenberg fiir das Vertrauen, mir die Auwf-
zeichnung iiberlassen zu haben, fiir thre Gastfreundschaft und ihre Geduld, meine Fragen zu beant-
worten. Jhaen widme ich diese Dokumentation.

! Vgl. Hans-Joachim Mzhl, Familie von Hardenberg, in: Neue Deutsche Biographie, Bd. 7, Berlin 1966,
8.6511,; Hans Hausherr/Walter Bufimann, Carl August Fiirst von Hardenberg, in; Ebenda, 5.658—
663; Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesivz Berlin-Dahlemn (Hrsg.), Hardenberg und seine
Zeit; zum 150, Tedestag des preuflischen Staatskanzlers am 26. November 1972. Katalog von Cécile
Lowenthai-Hensel, Berlin 1972, 8.19.

% Vgl. Theodor Fontane, Wanderungen durch die Mark Brandenburg, Bd. 2, Das Oderland, Barnim —
Lebus, Miinchen 1960, $.131-140: ,Neu-Hardenberg {(Quilitz) seit 1814%; zur Geschichte des
Schlosses vor 1814: Ebenda, $.124-131; vgl. auch Angelika von Hagen, Neuhardenberg, Geschichten
aus einem mirkischen Do, in: ZDF, 20. 4. 1992,
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Schadow und Rauch hatten das Schloff zwischen 1780 und 1820 gebaut und erneuert,
und Lenné hatte, unter Rirst Piickler-Muskaus Einfluf}, den Park angelegt?.

Doch nicht vom Staatskanzler ist hier die Rede, sondern von seinem Nachfahren,
Carl-Hans Graf von Hardenberg-Neuhardenberg, dem Soldaten im Widerstand und
letzten Standesherrn der Familie*. Dieser wurde am 22, Oktober 1891 in Glogau, Pro-
vinz Schlesien, geboren. Der Vater, Wilhelm, war Premierleutnant im Ulanen-Regi-
ment Kaiser Alexander I. von Ruflland {I.Brandenburgisches) Nr.3. Die Mutter,
Helene, geb. Freiin von Hardenberg, zihlte Friedrich von Hardenberg, der sich als
Dichter Novalis nannte®, zu thren Vorfahren. Zusammen mit drei Geschwistern, einer
Schwester und zwei Briidern, wuchs Carl-Hans von Hardenberg in den wechselnden
Garnisonsstidten des Vaters auf. Nachdem er Mitte September 1910 in Potsdam das
Abitur bestanden hatte®, trat er am 30, September als Fahnenjunker in das Erste Garde-
Regiment zu Fufl ein’, mit dem die Stadt an der Havel eng verbunden war — in jenes
Regiment, dessen Traditionslinien bis 1732 reichen® und das 1807 gestiftet worden war.

Der Dienst im ,Ersten Regiment der Christenheit war fiir Hardenberg hart. Auch
fiir ihn galt, was sein Regimentskamerad Hans Harald von Selchow so formulierte:

? Vgl. Fontane, Wanderuogen, S.133; Besuche vor dem Untergang. Adelssitze zwischen Altmark und
Masuren. Aus Tagebuchaufzeichnungen von Udo von Alvensleben. Zus. gest. und hrsg, von Harald
von Koenigswald, Frankfurt a. M./Berlin 1968, $.87{,; Friedrich-Carl Graf von Hardenberg-Neu-
hardenberg, Neuhardenberg 1814 bis 1991, in: Bruno J.Sobotka/Jiirgen Strauss (Hrsg.), Burgen,
Schlésser, Guishiuser in Brandenburg und Berlin, Witten/Ruhs 1992, 5,51 ff. und 186.

Vgl. Lebenslauf (,Personalien). Typoskript, nach 1945 geschrieben (2 Seiten). Kopie im Institut fiir
Zeitgeschichte und in der Gedenbstitte Deutscher Widerstand, Berlin, Stauffenbergstrafie; Fabian
von Schlabrendorff, Graf Carl-Hans von Hardenberg, in: Ders., Begegnungen in fiinf Jahrzehnten,
Tiibingen 1979, 5.239-253; Auch er wollte Hitler stiirzen, Carl-Hans Graf von Hardenberg und der
20, Juli 1944, Dokumentarfilm von Kurt Sechafer/Jirgen Eike, in: 1 Plus, 20.7. 1990 (kiinftig: Auch er
wollte Hitler sriirzen), Horst Miihleisen, Der Kreis hat sich geschlossen. Zum 20.Juli: Carl-Hans
Graf Hardenberg, in; Rheinischer Merkur/Christund Welt, 17.7. 1992, 5. 5; Klaus Gerbet, Cari-Hans
Graf von Hardenberg 1891-1958. Ein preulischer Konservativer in Deutschland (in Vorbereitung).
Vgl. Herbert Uerlings, Friedrich von Hardenberg, genannt Novalis. Werk und Forschung, Stuttgart
1991,

Graf Hardenberg legte die Reifepriifung am 13.9. 1910 am Viktoria-Gymnasium zu Potsdam ab, Mit
Verfiigung des Gardekorps vom 17, 8. 1910 war der Eintritt in das Erste Garde-Regiment zu Fuf} ge-
nehmigt worden. Der Kénig von Preufien hatte durch eine Allerhéchste Kabinettsordre seine Zu-
stimmung erceilt. - Diese Angaben nach Schriftstiicken, die sich im Besitz der Familie befinden.

Vgl. Offizier-Stammliste des Ersten Garde-Regiments zu Fufl 18691913 [...], Berlin 1913, §.229
(Nr.447) (kiinftig: Offizier-Stammliste), in: Bundesarchiv-Militirarchiv Freiburg i.Br. (BA-MA),
Nachlaf Selchow N 425/3; Hans Harald von Selchow, Erinnerungen an mein Leben [Eopie des Ty-
poskripts], Bd. 1, 5. 31 (Erstes Garde-Regiment zu Fuft und Potsdam), in: Ebenda, N 425/2 (kiinftig:
Selchow, Erinnerungen an mein Leben); Magnus Frhr. von Braun, Weg durch vier Zeitepochen. Vom
ostpreuflischen Gutsleben der Viter bis zur Weltraumforschung des Sohnes, Limburg a.d. Lahn
1965, 5.37-42; der Verfasser gehorte 1899/1900 dem Regiment als Einjihrig-Freiwilliger an und
vwurde Leutnant d. R.

Vgl. Wolfgang Paul, Das Potsdamer Infanterie-Regiment 9. 19181945, Preuflische Tradition in
Krieg und Frieden, Osnabrlick 1983, 5. IX=XI (Einleitung: Hans A.Bleckwenn: ,So begann es*);
Selchow, Erinnerungen an mein Leben; Braun, Weg, $.37.
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»Dem Ersten Garde-Regiment als Offizier anzugehbren, bedeutete nicht nur iufleren
Glanz, sondern stellte eine besondere Verpflichtung dar. Selchow betont die selbst-
verstindliche innere Einstellung zum Kaiser und Konig; auch sei ein gesunder Ehr-
geiz notwendig® gewesen, ,es besser zu machen als alle andern”. Nur derjenige Offi-
zier konnte hoffen, im Regiment zu bleiben, der ,,in und aufler Dienst wahrhaft Gutes
leistete*?. Selchow fahrt fort: ,Strenge Dienstauffassung und gesellschafiliche Formen
waren eine Selbstverstindlichkeit. [...] Die in [der preuBischen Armee] gepflegten An-
sichten iiber Pflichttrene, Zuverlassigkeit, Ehrenhaftigkeit und Tapferkeit waren
Richtschnur fiir die sittliche Haltung des ganzen Volkes. Und der Offizier in dieser
Armee hatte Vorbild zu sein als Ausbilder, Erzieher und Fihrer.“'®

Dies waren prigende Jahre, Jahre des Suchens und des Werdens. Lange danach, im
Mirz 1990, sagt Hardenbergs Tochter Reinhild zur Charakterisierung ihres Vaters: ,,Er
war ein Preafle reinster Prigung; er war ein Konservativer, aber nie ein Reaktionir.“!!
Am 27, Januar 1912 erfolgte seine Emennung zum Leutnant mit Patent vom 30. Januar
1910'2, Er war der Prototyp des Offiziers des Ersten Garde-Regiments zu Fuf.* So
duflerte sich Christoph von LEstocq, der 1917 in das Regiment eintrat, iiber Harden-
berg!?, der bei Kriegsausbruch der Leibkompanie angehérte!.

Mit dem Regiment riickte Hardenberg am 8. August aus und wurde Ende des Monats
zum ersten Male verwundet'®. Nach seiner Genesung heiratete er am 29. Oktober 1914 i
in Lieberose, Niederlausitz, Renate Grifin von der Schulenburg. Das Ehepaar hatte :
sechs Kinder; fiinf Tochter und einen Sohn. Hardenberg erlebte die ,,Stahlgewitter” des
Krieges ausschliefflich an der Front — im Westen wie im Osten. Im Juni 1915 iibernahm
er eine Kompanie, er kimpfte an der Somme und wurde Oberleutnant®. Lingst ausge-
zeichnet mit beiden Klassen des Eisernen Kreuzes und dem Ritterkreuz des Konig-
lichen Hausordens von Hohenzollern mit Schwertern, iibernahm Hardenberg am

? Selchow, Erinnerungen an mein Leben, $.29f.; Braun, Weg, S.41; vl auch die Aufzeichnungen eines
anderen Offiziers, der Mitte Mirz 1898 als Secondeleuvtnant in das Erste Garde-Regiment zu Fuff ein-
getreten war: Joachim von Stiilpnagel, 75 Jahre meines Lebens, Diissetdorf [1960], S.341., 3841 [Pri- !
vatdruck], in: BA-MA, Nachlaf} Stilpnagel N 5/27. :
19 Selchow, Erinnerungen an mein Leben, S. 30; Braun, Weg, 5.41.
! Auch er wollte Hitler stiirzen.
2 Offizier-Stammliste, S. 229 {Nr. 447).
3 Auch er wollte Hitler stiirzen,
i [Eitel Friedrich Prinz von Preufien/ Rudolf von Katte,] Das Erste Gardereglment zu Fufl im Welt-
krieg 1914-18, Berlin 1934, 8.3 (kiinftig; Weltkrieg 1914-18).

% Vervollstindigung der Offizier-Stammliste des Ersten Garde-Regiments zu Fuft 1869 bis 1913 und _
Fortsetzung bis zum 1.4. 1935. Bearb. und zus. gestellt von Genetalmajor a. 1. von Bartenwerffer :
und Oberst a.D. von Rosenberg-Lipinsky, Potsdam 1935, 5.59 {Nr.447), in: BA-MA, Nachlaf
Selchow N 425/3.

18 Ausfithrliche Angaben iiber Hardenbergs Verwendungen im Ersten Weltkrieg in: Ebenda und in:
Weltkrieg 1914-18, S. 11 ff,, 109, 140, 159, 161, 165, 189, 207, 212, 215-218. Seine Kameradschaft wird
besonders hervorgehoben (S.218). Vgl. auch Selchow, Erinnerungen an mein Leben, $.88; Christoph
von L’Estocq, Soldat in drei Epochen. Eine Hommage an Henning von Tresckow, Betlin [1990],
5.18.
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29.Mirz 1918, eine Woche nach Beginn der Frithjahrsoffensive, die Rihrung des Ii. Ba-
taillons. Zwei Tage danach wurde er so schwer verwundet, dafl er nicht mehr zum Regi-
ment zuriickkehren konnte. Er erhielt das Verwundetenabzeichen in Gold. Ein langer
Lazarettaufenthalt folgte; ein Teil des linken Schultergelenks und des Oberarmkno-
chens mufiten entfernt werden. Im Oktober 1918 wurde er zum Hauptmann befrdert.

Das Kriegsende erlebte Hardenberg im Lazarett zu Potsdam. Das Deutsche Kaiser-
reich und das K&nigreich Preufien gab es nicht mehr. Fir Hardenberg — und niche nur
fir 1hn — war eine Welt zusammengebrochen. Doch er blieb monarchistisch gesinne.
Am 29.Mirz 1919 schied Graf Hardenberg aus dem Heere aus!” und zog mit seiner
kleinen Familie — 1917 war eine Tochter, Gisela, geboren worden — nach Mochlitz in
der Niederlausitz. Er iibernahm einen kleinen Bauernhof, der seinem Schwiegervater,
Otto Graf von der Schulenburg, gehérte, um Land- und Forstwirtschaft sowie das
Bankwesen zu erlernen'®. Fiir dieses Fach belegte er in Cottbus, wohin er wéchentlich
fuhr, Kurse. Ein neuer Lebensabschnitt hatte begonnen.

2. Neuhardenberg

Im Herbst 1921 verinderte sich Hardenbergs Leben grundlegend. Am 25. November
verstarb sein Onkel, Kuno Graf von Hardenberg, und er erbte dessen Besitz, die Freie
Standesherrschaft Neuhardenberg mit 7400 Hektar, in der vierten Generation; die eine
Hilfte war Wald und Seen, die andere Ackerland. Nun war Hardenberg einer der
grofiten Grundbesitzer in der Mark Brandenburg geworden!®. Die Freie Standesherr-
schaft aber war hoch verschuldet®™. Doch bereits im Frithjahr 1927 war der Besitz fast
schuldenfrei*!, Grofite Sparsamkeit bei den Ausgaben hatte diesen Erfolg ebenso er-
méoglicht wie Hardenbergs ,Kunst der Menschenfiibrung: den richtigen Mann mit
der Aufgabe zu betrauen, die er zu erfiillen vermag?. Dabei war thm sein ehemaliger
Kommandeur aus dem Weltkrieg, Graf zu Eulenburg, Vorbild?>, Ein grofles Verdienst
kam auch Hardenbergs Giiterdirektor, Oberamtmann Rudolf Briuninger, zu, dessen
Kenntnisse unersetzlich waren. Und im November 1926 hatte Bodo von der Marwitz,

¥ Diese Angaben nach cinem Schriftstiick, das von der Familie verwahrt wird. Am 9.4, 1920 erhielt
Graf Hardenberg den endgiiltigen Abschied. Vgl. Vervollstindigung der Offizier-Stammliste des Er-
sten Garde-Regiments zu FuB, 5.59 (Nr.447) (vgl. Anm. 15).

18 Vgl. Lebenslauf Graf Hardenbergs (. Personalien), $.1.

1 BA-MA, Militirgeschichtliche Sammlung (MSg) 1/2943, $. 6; Lebenslauf Graf Hardenbergs (,, Perso-
nalien®), 5.1: ,Im Jahr 1921 iibernahm ich die Verwaluung von Neuhardenberg, Provinz Branden-
burg.“

® Belege in: BA-MA, MSg 1/2943, 5.11; vgl. Sobotka/Strauss, Burgen, Schlsser und Gutshiuser in
Brandenburg und Berlin, $.52.

21 vgl. Schreiben des Rentamues Neuhardenberg an die Kur- und Neumirkische Ritterschaftliche Dar-
lehenskasse Berlinvom 14.3. 1927, in: BA-MA, MSg 1/2943,5.11.

2 Vgl. Sobotka/Strauss, Burgen, Schldsser und Guishiuser in Brandenburg und Berlin, S.52.

2 Vgl Ebenda,
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der Freund und Gutsbesitzer in Friedersdorf, Neuhardenberg gerettet, indem er die
Wechsel, die fillig geworden waren, iibernommen hatte®.

Graf Hardenberg war ein Aristokrat im besten Sinne des Wortes. Er war ein Mann
mit starkem sozialen Verantwortungsgefiihl, der fiir die Menschen, die ihm anvertraut
waren, sorgte?®. Er selbst und seine Frau hatren materielle Not erfahren, was er nie ver-
gafl. Hardenberg widmete sich nicht nur der Verwaltung seines Besitzes, er ibernahm
auch politische Verantwortung?®. Im Dezember 1925 wurde er fiir die Deutschnatio-
nalen in den Kreistag gewihlt. Stets gab Hardenberg der Kommunalpolitik den Vor- f
zug. Daher wies er ein Angebot ab, zum 1. Januar 1926 Vorsitzender des Landesver- :
bandes der Deutschnationalen Volkspartei zu werden, und im Jahre 1930 verzichtete er
auf die Kandidatur als Vorsitzender der DNVP. Hingegen war er 1931 bereit, die
Wahl in den Vorstand des Brandenburgischen Landbundes anzunehmen?, nachdem er
zuvor Mitglied im Arbeitsausschuff dieses Landbesitzerverbandes geworden war?®,
' Frithzeitig war Hardenberg auf die Gefihrlichkeir des Nationalsozialismus auf-
merksam gemacht warden, Es war sein dlterer Freund Kurt Freiherr von Hammerstein
(-Equord), seit November 1930 Chef der Heeresleitung und ein erbitterter Gegner der
Nationalsozialisten, der Hardenberg immer wieder auf die nationalsozialistische Be-
drohung hinwies®. Auch vom ,Preuflen®-Mythos, den die NSDAP verbreitete, lief er
sich nicht blenden; dafiir war Hardenberg ein zu niichterner Realist. Eine Begegnung
mit Hitler im Hause des Fabrikanten Carl Bechstein, die am 21. Januar 1931 in Berlin
stattfand®® und an der wohl auch Hammerstein teilnahm, war fiir Hardenberg auf-
schlufireich genug. Hitler erliuterte im kleinen Kreise sein politisches Programm,
wobei er auch die Beseitigung der Arbeitslosigkeit durch die Aufriistung der Reichs-
wehr erwihnte, und dann sprach er auch iber die riicksichtslose Ausrottung der
Juden. Hardenberg war entsetzt.

Dies waren prigende Erfahrungen. Nach dem 30.Januar 1933 schied Hardenberg

# Vgl. Schreiben Hardenbergs an die Kur- und Neumirkische Ritterschaftliche Darlehenskasse Berlin
vom 23,11, 1926, in: BA-MA, MSg 1/2943,5.11.

B Vgl, Brief vou Frau Gerda Erdmann an Graf Hardenberg vom 14. 10. 1937 und Antwortschreiben des
Rentmeisters Briinning an Frau Gerda Erdmann {im Aufirage Hardenbergs) vom 20.10. 1937 in: BA-
MA, MSg 1/2943, 5. 341,

% Vgl. Lebenslauf Graf Hardenbergs (,,Personalien®), S. 1: ,Neben meiner landwirtschaftlichen Titig-
keit habe ich mich der Kommunalverwaltung meines Heimatkreises [Lebus] gewidmer.”

¥ ¥gl. Sonderprotokoll des Brandenburgischen Landbundes an Hardenberg vom 29.1. 1931, in: BA-
MA, MSg 1/2943, 8. 17, und Schreiben des Brandenburgischen Landbundes, Kreis Lebus, an den Ge-
samtvorstand vom Mirz 1931, in: Ebenda.

% Vgl Schreiben des Brandenburgischen Landbundes an Graf Hardenberg vom 15.4. und Antwort-
schreiben Hardenbergs vom 16.4. 1930: ,Durchdrungen von der Wichtigkeit unserer Arbeie fiir un-
sere Landwirtschaft, verspreche ich Thnen, mir allen Kriften mitzuarbeiten. Ich bin iiberzeugt, daf}
man auf diesem Wege auch am meisten fiir die Gesundung unseres Vaterlandes un kann. [...]* Eben-
da, S.16.

# ¥gl. Sobotka/Strauss, Burgen, Schlésser und Guishiuser in Brandenburg und Berlin, 8.52.

% V¢l Brief Hardenbergs an Lechler vom 11.1.1931, in: BA-MA, MSg 1/2943,8.17, und dle Aussagen
von Reinhild Grifin Hardenberg in: Auch er wollte Hitler stiirzen.
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»aus allen Amtern aus, da ich mich weigerte, der NSDAP oder einer ihrer Gliederun-
gen beizutreten“?!, Der preufiische Konservative war sich treu geblieben. Von 1936 an
leistete er beim 9. (PreuB.) Infanterie-Regiment in Potsdam militirische Ubungen ab®2.
Dieses Regiment war Traditionstriger der preuflischen Garde-Regimenter. 1921 hatee
General von Seeckt, der Chef der Heeresleitung, im I Bataillon die 1. Kompanie dazu
bestimmt, die Tradition des Ersten Garde-Regiments zu Fuff fortzufithren®, In das
Jahr 1936 fiel auch eine schwerwiegende Auseinandersetzung Graf Hardenbergs mit
Dienststellen der NSDAP. Hardenberg war Patron der Kirche zu Neuhardenberg und
setzte die Abberufung des Pfarrers Neuberg durch, der vom nationalsozialistischen
Gedankengut stark geprigt war. Lange zog sich der Streit hin, bis Anfang Juni 1939 Pa-
stor Herbert Kéller, der Hardenbergs uneingeschrinkees Vertrauen besaff und den er
vorgeschlagen hatte, Pfarrer in Neuhardenberg wurde®.

3. Zweiter Weltkrieg und Widerstand

Ende August 1939 iibernahm Hardenberg, seit Januar 1938 Major d.R., das Ersatz-
bataillon des Infanterie-Regiments 9 in Potsdam™. Nur gelegentliche Reisen unterbra-
chen seinen Dienst. Es ist nicht bekannt, weshalb Hardenberg dann in das Oberkom-
mando der Heeresgruppe B versetzt wurde. Wiinschte er einen anderen Wirkungs-
bereich, der seinen Fihigkeiten mehr entsprach? Die Versetzung erfolgte zum 5. Mirz
1940°, und er verlieB das Regiment, das ihm lange eine militirische Heimat gewesen
wat. Die Freunde, die er gewonnen hatte, blieben. Oberbefehlshaber der Heeresgrup-
pe B war Generaloberst Fedor von Bock¥, den drei herausragende Eigenschaften aus-

3 Lebenslauf Graf Hardenbergs (,, Personalien®), S. L.

* Vgl. Anm, 35 {Wehrmache-Personalkarteikarte).

* Vgl. Paul, Infanterie-Regiment 9, 5. 23.

* Vgl. Schreiben der Superintendentur Miincheberg an das Evangelische Konsistorium Berlin vom
12.10. 1937 und Schreiben Hardenbergs an das Evangelische Konsistorium der Mark Brandenburg
vom28.11. 1937, in: BA-MA, MSg 1/2943, 5.35. Weitere Belege in: Ebenda, 5.37, 41 ff.

* Vel. Lebenslauf Graf Hardenbergs (..Personalien®), S, 1. Seine Wehrmacht-Personalakee liegt niche
mehr vor; Mitteilungen des BA-MA. vom 3.1. 1992 und des Bundesarchivs, Zentralnachweisstelle
Kornelimiinster, vom 30. 1. 1992, Erhalten geblieben ist die Wehrmacht-Personalkarteikarte (Bafor-
derungskartei der Reserveoffiziere aus dem ehem. Oberkommando des Heeres/Heerespersonalame),
die im Bundesarchiv, Zentralnachweisstelle, aufbewahrt wird (kiinfrig: Wehrmacht-Personalkartei-
karie). Die Beforderung zum Major d. R. war zum 1.1. 1938 ausgesprochen worden.

* Vgl Kriegstagebuch Nr.2: Heeresgruppe B. Kriegsrangliste simulicher Offiziere und Beamten im
Offizierrang. Oberkommando der Heeresgruppe B vom 1.1, bis 31, 3. 1940. — Nr. 126: Major d.R.
Graf von Hardenberg. Qu. 1:am 5.3. 1940 vom Inf. Ers. Btl.9,in: BA-MA, RH 1911719, fol. 188". Vg,
auch die Miteilungen des Generalmajors (Bw) a.D. Peter von der Groeben vom 17,3, 1992, Haupt-
mann i. G. von der Groeben war von Oktober 1939 {Okt. 1940 Major i.G.) bis April 1941 1a/op der
Heeresgruppe B.

¥ Zu Bock vgl. Hans-Adolf Jacobsen, Fall Gelb. Der Kampf um den deutschen Operationsplan zur
Westoffensive 1940, Wiesbaden 1957, 5. 270, Anm. 17; Stiilpnagel, 75 Jahre meines Lebens, 5.95: ,Ia
des Generalkommandos [Gardekorps] war {1915] Bock, mein alter Kadettenfreund. Er war recht
tiichtig, blieb aber in seinem Auftreten immer ein Kadett.” (Seiilpnagel war seit Ende 1314 General-
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zeichneten: er hatte eine grofle operative und strategische Begabung, noch gréfler aber
waren Ehrgeiz und Eitelkeit. Bock und Hardenberg kannten sich schon lange — ver-
mutlich aus den zwanziger Jahren; sei es, dafl der damalige Stabsoffizier in Neuharden-
berg gewesen war; sei es, dafl sie sich auf Schloff Cecilienhof in Potsdam, dem Wohn-
sitz des Kronprinzen Wilhelm, begegnet waren. Belege dafiir gibt es nicht.

Bock war ein im Grunde unpolitischer Mensch und ein iiberzeugter Monarchist. Im
Ersten Weltkrieg war er lange im Oberkommando der Heeresgruppe ,Deutscher
Kronprinz® erster Generalstabsoffizier (I a) gewesen, und mit dem Zltesteri Sohn des
Kaisers und Konigs von Preuflen blieb er in Verbindung. Immer hatte Bock Befehle
von seinem Obersten Befehlshaber entgegengenommen: dem Konig, dem Reichsprisi-
denten und nun von Hitler. In seiner monarchistischen Grundhaltung sah er in dem
»Hihrer” eine Art Konig von Preufien, dem er vorbehaldos diente. Le roi est mort -
vive le roi ~ so konnte Bocks Haltung beschrieben werden. Daher war er einer der Pa-
ladine Hitlers, dessen Befehle, gleich welcher Art, er nicht kritisierte, obgleich er das
Regime und den ,Fithrer” innerlich wohl ablehnte. Weshalb Bock den Weg in den Wi-
derstand nicht fand, darauf wird noch zuriickzukommen sein,

Im Oberkommando der Heeresgruppe nahm Hardenberg verschiedene Aufgaben
wahr; so beim Quartiermeister. Wihrend des Feldzuges gegen Frankreich wechselte er
zur Abteilung Militirbefehlshaber; danach war er Ordonnanzoffizierz. b. V. beim ersten
Generalstabsoffizier, Obersti. G, Wilhelm Hasse8. Bock erhieltam 19. Juli 1940die Feld-
marschallwiirde, zu der ihm auch der Kronprinz gratulierte®. ImHerbstdesselben Jahres

stzbsoffizier der 2. Garde-Division.); Kunrat Frhr. von Hammerstein, Spihtrupp, Stustgart 1963,
$.87, zitiert aus einem Brief des Generalmajors a. D. Graf von der Schulenburg-Teessow an Schleicher
vam 22.6. 1930; ,Bock ist militicisch der Beste, aber er ist sicher ketn starker, sondemn ein weicher
Charakter und ein Opportunist®; vgl. auch Andreas Hillgruber, Die Bedeusung der Schlacht von
Smolensk in der zweiten Julihilfte 1941 fiir den Ausgang des Osthriegs, in: Ders., Die Zerstérung Eu-
ropas. Beitrige zur Weltkriegsepoche 1914 bis 1945, Frankfurta. M./Berlin 1988, 3.310, Anm. 15; Die :
Hasséll-Tagebiicher 1938-1944. Aufzeichnungen vom Andern Deutschland, [Von Ulrich von Has- '
sell], hrsg. von Friedrich Frhr. Hiller von Gaertringen, Berlin 1988, $.163: ,Von den drei Oberbe-
fehlshabern sei Bock ein eitler Geck, der an seine kiinftige Dotation denke®; Heinrich Biicheler,
Carl-Henrich von Stiilpnagel. Soldat, Philosoph, Verschwirer. Biographie, Berlin/Frankfurt a. M.
1989, 5.176f, und 236, Anm. 36: Mitteilungen des Generalmajors a. D, Rudolf-Christoph Frhrn. von
Gersderff vom 23.11. 1977; Ulrich de Maiziere, In der Pflicht. Lebensbericht eines deutschen Solda-
ten im 20. Jahrhundert, Bonn 1989, 5.62.

Vgl. Anm, 36 und Kriegstagebuch Nr.3: Heeresgruppe B. Eriegsrangliste simtlicher Offiziere und
Beamten im Offizierrang. Oberkommando der Heeresgruppe B vom 1.4. bis 8.5. 1940, - Nr.52:
Major d.R. Graf von Hardenberg. Qu. 1, 1m: BA-MA, RH 19 /71, fol. 54" Kriegstagebuch Nr. 4:
Heeresgruppe B. Kriegsrangliste sémtlicher Offiziere und Beamten im Offizierrang. Oberkomman-
do der Heeresgruppe B vom 9.5. bis 4. 6. 1940, — Nr. 50: Major d. R. Graf von Hardenberg, Qu.1: ab
21.5. 1940 - Abt. Militirbefehlshaber, in: Ebenda, RH 1911/72, fol. 132"; Kriegstagebuch Nr. 5: Hee-
resgruppe B. Kriegsrangliste simtlicher Offiziere und Beamten im Offizierrang. Oberkommando
[der] Heeresgruppe B [vom] 5.6. bis 14.7. 1940. — Nr. 11: Major d.R. Graf von Hardenberg. Ord.
Offz.z.b. V. fiir1a, in: Ebenda, RH 19117106, fol, 137",

¥ Am 27.7.1940 aus Oels in Schiesien. Vil Klaus W. Jonas, Der Kronprinz Wilhelm, Frankfurt a. M.

1962,5.2651.
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wurde Hardenberg persénlicher Adjutant Bocks*®. Nun befand er sich im Zentrum des
Oberkommandos, hatte Zugang zu allenMeldungen und Nachrichten. Er warimmer gut
unterrichret, auch durch seine vielfiltigen Verbindungen nach Berlin. Schon in Frank-
reich hatte er Henning von Tresckowwiedergetroffen, derunter Hardenberg Fahmenjun-
ker gewesen war, als beide dem Ersten Garde-Regiment zu Fuff angehdrien. Dies war
1917/18 gewesen, und nun, seitdem 10. Dezember 1940, war Tresckow — ,gleich stark an
Geistund Charakter®, wie Hardenberg ihn in seinem Bericht skizziert — erster General-
stabsoffizier der Heeresgruppe. Tiglich tauschten sie ihre Gedanken aus.

»Erkenne die Lage!* Gottfried Benns Wort galt auch fiir Carl-Hans Graf von Har-
denberg. Er lief8 sich nicht mehr blenden, auch nichr von den Erfolgen der Heeres-
gruppe, die im Juni 1941 in ,Mitte” umbenannt wurde. Am 22.Juni hatte das Unrer-
nehmen ,Barbarossa®, der Krieg gegen die Sowjetunion, begonnen, und drei
Heeresgruppen, Nord, Mitte und Siid, stieflen in die unermefiliche Weite des russi-
schen Raumes vor. In ihr verloren sich die Armeen, die Korps, Divisionen, Regimenter,
die Bataillone und Kompanien. Zu umfassend waren die Operationen angelegt, zu
viele Unwigbarkeiten der Art, vor denen Clausewitz gewarnt hatte, waren gegeben.
Aber die Feldmarschille und Generale hatten die Lehren dieses Kriegstheoretikers
vergessen.

Die Rihrungsabteilung des Oberkommandos, in dem Hardenberg seinen Dienst tat,
setzte sich, was die Generalstabsoffiziere, Stabsoffiziere und Reserveoffiziere betraf,
einheitlich zusammen — einheitlich an Geist und Gesinnung. Allen gemeinsam war eine
hohe Ubereinstimmung in der politischen wie militirischen Lagebeurteilung. Dem en-
geren Stabe gehdrte auch Major Berndt von Kleist an, der beim ersten Generalstabsof-
fizier arbeitete; er war O4 der Heeresgruppe und Regimentskamerad von Hardenberg
und Tresckow. ,Er besafl einen hervorragenden militarischen Weithlick®, urteilt Fa-
bian von Schlabrendortf, seit Januar 1941 Ordonnanzoffizier Tresckows®l, Zu nennen
ist ferner Major i. G. Rudolf-Christoph Freiherr von Gersdorff, der im April 1941 als
dritter Generalstabsoffizier (I ¢/AQ) in das Oberkommando gekommen war und bis
September 1943 in dieser Verwendung blieb. Er war aus dem 7. (Preuff.) Reiter-Regi-
ment in Breslau hervorgegangen, ,ein ebenso fréhlicher Kamerad wie wagemutiger
Soldat*®, wie ihn Schlabrendorff kennzeichnet”?. Gersdorff war hochqualifiziert, sehr
generds und sollte, unter Tresckows Einfluf}, einer der leidenschaftlichsten Gegner
Hitlers werden.

® Den genaven Zeitpunkt der Ernennung anzugeben, ist nicht moglich, Fir diese Monate liegen keine
Kriegstagebiicher der Heeresgruppe B im BA-MA vor. Die Angabe aus dem Lebenslauf Graf Har-
denbergs (,,Personalien”), 8. 1.

# Fabian von Schlabrendorff, Offiziere gegen Hitler. Neue durchges. und erw. Ausgabe von Walter
BuBimann, Nach der Edition von Gero von Gaevernitz, Berlin 1984, 5.43. Zu Kleist vgl. auch Rudolf-
Christoph Frhr. von Gersdorff, Soldat im Untergang, Frankfurt . M./Berlin/Wien *1977, 5. 81. Zur
Stellenbesetzung des Oberkormmandos der Heeresgruppe Mitte fiir das Jahr 1942 (mit einigen irr-
tiimlichen Angaben) vgl. Romedio Galeazzo Graf von Thun-Hohenstein, Der Verschwérer. General
Oster und die Militiropposition, Berin 1982, 5.212.-

2 Schlabrendorff, Offiziere gegen Hitler, $.68,
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Bock fiihrte grofiziigig*’, um Kleinigkeiten kiimmerte er sich nicht. Im Verlauf des
Jahres 1941 unternahm Tresckow mit Hardenberg immer wieder den Versuch, den
Oberbefehlshaber, seinen Onkel, fiir den Widerstand zu gewinnen; doch ihre Bemii-
hungen waren vergeblich**, Den Auseinandersetzungen vorausgegangen war der Be-
fehl zur Beschrinkung der Kriegsgerichtsharkeit und der , Kommissarbefehl“*. An-
fang Juni 1941 hatte Gersdorff beide Befehle in Posen, dem Hauptquartier der
Heeresgruppe, erhalten. Nach seiner Bekundung hatte er von den Vorgingen, die sich
in den Monaten Mirz bis Mai ereignet hatten, keine Kenntnis. Gersdorff, sich der Un-
geheuerlichkeit der Befehle bewuft, ging zu Tresckow; beide sprachen bei Bock vor,
und Tresckow beschwor ihn, zu Hitler zu fliegen, um Protest einzulegen, Doch nicht
der Oberbefehlshaber flog in das Hauptquartier, sondern Gersdorff iibernahm den
Auftrag. Wie erwartet, erreichte er nichts; er kehrte nach Posen zurick und meldete
wden villigen Miferfolg® seiner Mission®. Darauf erklarte Bock: ,Meine Herren, ich
stelle fest, der Feldmarschall von Bock bat protestiert.“¥

Ein anderes Erlebnis wirkte noch tiefer. Im August 1941 wurde Hardenberg nahe
der weifirussischen Stadt Borissow an der Beresina Augenzeuge eines Massakers letti-
scher $$-Einheiten an den Bewohnern des jiidischen Ghettos*. Alles fiigte sich nun
zusammen; immer wieder war das Recht gebrochen worden, seit jenem 30. Juni 1934,
dem ,Réhm-Putsch®, seit jenem 4. Februar 1938, als Hitler Fritsch, den Oberbefehls-
haber des Heeres, entlie. Nun war Hardenberg, zusammen mit Leutnant d.R. Hein-
rich Graf von Lehndorff, dem persdnlichen Ordonnanzoffizier Bocks*®, entschlossen,
die eigene und die Standesehre zu verteidigen. Hardenberg kannte nur Zorn, Trauer
und Scham. Er sprach mit Tresckow und gemeinsam suchten sie Bock auf. Hardenberg
berichtete ihm, was er hatte mitansehen miissen; er und Tresckow forderten die Bestra-
fung der Schuldigen. Und wieder verlangte der erste Generalstabsoffizier, daff Bock zu

* Zu Bock als Oberbefehlshaber der Heeresgruppe Mitee vgl. Gersdorff, Soldat im Untergang, 5.82,
und Schlabrendorff, Offiziere gegen Hitler, 8.44; ders., Begegnungen, 5.197.

*# Kari Otmar von Aretin, Der deutsche Widerstand gegen Hitler, in: Ulrich Cartarius, Opposition
gegen Hicler, Berlin 1984, 5.19.

 vgl. Gersdorff, Soldat im Untergang, 5. 86 1.

¢ Ebenda, 5.89.

¥ Ebenda, 5.89.

“ Ebenda, $.97-100. Vgl. auch Schlabrendorff, Offiziere gegen Hitler, S.50f; ders., Begegnungen,
8.2011,; Ursula von Kardorff, Berliner Aufzeichnungen 1942-1945. Unter Verwendung der Origi-
nai-Tagebiicher neu hrsg. und kommentiert von Peter Hartl, Miinchen 1992, 5.100: ,Er [Graf Har-
denberg] hat als Adjutant Feldmarschall Bocks in Rufiland grauenhafte Dinge gehbrtund gesehen. So
gravenhaft, daB er zu allem entschlossen ist. Macht kein Hehl daraus® (7.8. 1943) mit Anm. 1,5.101;
ebenda, $.101: , War heute mit dem Haushermn [Graf Hardenberg] auf der Kanzel im Wald. [...] Er
war ganz offen. Schilderte mir die unbeschreiblichen Greuel im Osten. Wie man die Juden vor Mas-
sengribern erschossen hae™ (15.8. 1943) mit Anm. 1, $.102.

9 Vgl Marion Grifin Donhoff, Leben und Sterben eines ostpreuflischen Edelmannes, in: Dies.,
MNamen, die keinier mehr nennt. Ostpreufien — Menschen und Geschichte, Diisseldorf/E8ln 1962,
5.79-90, hier: S.85{. Sie berichtet, daf das ,,grausame Judenmassaker® bei Borissow ,fiir den Ordon-
nanzoffizier Graf Lehndocff der letzte AnstoB“ gewesen se1, ,sich ganz in den Dienst der Wider-
standsbewegung zu stellen. Jahrelang hat er von da aa als Kurier Nachrichten hin- und herbeférdert.”
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Hitler fliegen solle, um ,,ihn wegen der Massaker zur Rede zu stellen“*, Erneut lehnte
Bock ab,

Das Pogrom von Borissow hatte die letzten Hemmnisse, die gegen ein aktives Vor-
gehen gegen Hitler und sein Regime noch bestanden, beseitigt®.. Hardenberg, und
nicht nur er, war zu allem entschlossen. Preuflische Tugenden lieflen ihn zum Soldaten
im Widerstand werden: Zivilcourage, was in Preuflen bis zum Jahre 1918 Mut vor dem
Kénigsthron bedeutete; ausgeprigtes Rechtsgefithl; Unbestechlichkeit; ein starker
Glaube; Liebe zum Vaterland und ein Empfinden fiir die sozial Schwachen und Unter- -
driickten. In seinen Erinnerungen zeichnet Hardenberg seinen Weg in die Militirop-
position Schritt um Schritt nach. Immer war dieser Gang, auf den diese Offiziere nicht
vorbereitet, fiir den sie nicht erzogen waren, qualvoll - nicht nur des Eides wegen. Mit
Tresckow eroreerte Hardenberg die dringenden Probleme: Sie mufiten ,zu aktiven re-
volutioniren Taten schreiten®. Es galt, ,mit allem zu brechen, was uns von den Vitern
gelehrt und was mit der Ehre eines preulisch-deutschen Soldaten verbunden war®,
Hardenberg fragte sich: ,, War es notwendig? War es richtig? War es zu vereinbaren mit
den ethischen und christlichen Gesetzen, denen wir unterstanden?“ Er und seine
Freunde wuflten: ,,Das Wohl des Volkes verlangt den vollen Einsatz von uns.“ Der Pa-
triot im Widerstand kannte nun sein Ziel®2,

In Borissow befand sich im Sommer 1941 auch das Hauptquartier der Heeresgruppe
Mitte. Hitler war am 4. August dorthin gekommen, um seine Entscheidung mitzutei-
len®, wie der Feldzug gegen die Sowjetunion strategisch weitergefiihrt werden solle.
Das Oberkommando hatte einen Plan ausgearbeitet, der eine umfassende Operation
gegen Moskau vorsah. Hitler aber entschied nach wirtschaftlichen und nicht nach stra-
tegischen Uberlegungen. Er wollte die Kornkammer Ukraine, die Erz-Vorkommen
des Donez-Beckens und das Ol von Baku in die Hand bekommen, Dies bestimmte
sein Denken und Handeln. Bock widersetzte sich in diesem Falle, doch alle gut be-
griindeten Einwinde fanden bei dem Diktator kein Gehor®t. Hitler befahl der Heeres-
gruppe den Angriff auf Moskau und die Abgabe der 2. Panzerarmee an die Heeres-
gtuppe Sid und der Panzergruppe 3 an die Heeresgruppe Nord, so daf} die
Heeresgruppe Mitte kaum mehr tiber nennenswerte Panzerkrifte verfiigte. Hitlers

% Gersdorff, Soldat im Uncergang, $.100.

5 Ebenda, $.99. :

32 Vgl. auch das Lebensbild eines Offiziers, der auf Grund seines Glaubens gegen das Regime opponier-
te, in: Horst Miihleisen, Theodor Groppe. Ein General im Widerstand gegen den Nationalsozialis-
mus, in: Kurtrierisches Jahrbuch 27 (19873, 5. 145-210.

 Vgl. Kriegstagebuch Nr. 1 (Band August 1941} des Oberkommandos der Heeresgruppe Mitte, Bd.2
[vom] 1.8.-31,8. 1941, 4.8. 1941, $.246: , 7.00 Ubr bis 9.15 Ubr Anwesenheit des Fiibrers und Ober-
stent Befeblshabers der Webrmacht bei der H. Gr, zur Besprechung mit G. F. M. v. Bock. In seiner Be-
gleitung befinden sich G.F.M. Keitel, Gen. d. Artl. Jodl und Oberst i. G. Schiundt®, in: BA-MA,
RH 19 11/386; Tagebuch Bocks. Eintragung vom 4.8. 1941, §.52, in: Ebenda, Nachlafl Bock N 22/9,
Gersdodf, Soldat im Untergang, 5.94{.; Schlabrendosff, Offiziere gegen Hitler, 546, 49; ders., Be-
gegnungen, 5,200, 205,

% Vgl. Gersdorff, Soldat im Untergang, 5. 96, und Schlabrendorff, Begegnungen, $. 206-210.
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Entschluf leitete die Zeit der Niederlagen ein; die Zeit der Siege ging im September zu
Ende.

Am 2. Oktober 1941 begann der Angriff auf Moskau. In diesem Herbst traf sich
Hardenberg auf der Komrurei Lietzen in seiner mirkischen Heimat mit Hammerstein,
dem ehemaligen Chef der Heeresleitung, der seit 1934 aufler Diensten war: ,Mein lie-
ber Hardenberg, sagen Sie meinem Freunde Bock, wenn er nicht Ehr’ und Reputation
verlieren will, so soll er unter den bestehenden Umstinden machen, daft er so schnell
wie moglich in seine Ausgangsstellung zuriickkommt und dort das weitere erwar-
tet.“>> Der Rat war gut; er stammte von einem Fachmann, der schirfer und tiefer sah
als andere. Und Hammerstein behielt recht. Denn diese Operation, deren Deckname
~Taifun” gelautet hatte, entwickelte sich nicht zu einem Wirbelsturm. Am 7. Oktober
brach die Schlammperiode herein. In Schnee und Eis blieb der Angriff liegen, und
Bock wurde im Dezember durch Kluge ersetzt.

Kurz vor der Ablésung hatte Tresckow dem Oberbefehlshaber einen schonungslo-
sen Vortrag iiber die Gesamtlage gehalten. Denn nach preuflischer Tradition waren
Chef des Generalstabes und erster Generalstabsoffizier hierzu verpflichtet. Tresckow
wbezeichnete Hitler als den allein Schuldigen®, wie Schlabrendorff iibertiefert>, Bock
unterbrach, noch ehe Tresckow seinen Vortrag beenden konnte, und schrie, wobei er
vot Zorn bebte: ,Ich dulde nicht, daf der Rihrer angegriffen wird! Ich werde mich vor
den Fithrer stellen und ihn gegen jedermann verteidigen, der ihn anzugreifen wagt!“>’
Erneut waren Tresckows und Hardenbergs Bemiihungen gescheitert, Bock fiir den
Widerstand zu gewinnenss. Immer sah Bock in dem ,Fihrer” seinen Obersten Be-
fehlshaber, dem er dienen mufite, Den Eid zu brechen war fisr Fedor von Bock un-
denkbar; seine Vorstellungswelt war dafiir zu eng.

JPreuflische Feldmarschille meutern nicht!“ Mansteins Wort®® kann auch fiir Bock
gelten. Er konnte sich der Fronde aber auch deshalb nicht anschlieflen, weil er den Wi-
derstand wohl als aussichtslos ansah. Nur Hitler fithlte er sich, trotz aller Demiitigun-
gen, verpflichtet. Diese Bindung war zu stark®®, und sie sollte noch stirker werden.

5% Hammerstein, Spihtrupp, 5.241. Am 25.11. 1941 schrieb Bock an Legationsrat Dr. Karl Werkmei-
ster, Vertreter des Auswirtigen Amves beim Militirbefehlshaber von Belgien und Nerdfrankreich,
aus dem Hauptquartier [Smolensk]: ,,Wir haben harte Tage hinter uns und trotz des schon sehe fiihl-
baren Winters ist es damit auch noch nicht zu Ende. Der Russe ist zih wie Leder und, wie Sie ganz
richtig sagen, miissenunsere Truppenwirklich Ungeheures leisten.” In: BA-MA, Nachlafl Werkmei-
ster N 492/2, Zur Einschitzung der Niederfage vor Moskau vgl. Schlabrendorff, Offiziere gegen Hit-
ler, §.55: ,Mitihr war der Nimbusvon der Unbesiegbarkeit des deutschen Soldaten dahin. Sie war der
Anfang vorn Ende. Dias deutsche Heer sollte sich von dieser Niederlage nie wieder erholen.”

% Fbenda, S.49.

7 Ebenda, S.49; ders., Begegnungen, $.211,

% ypl. die AuBerung eines Oberbefehlshabers, die Graf Hardenberyg iiberkiefert, 8. 436, Sie kdnnte von
Bock stammen.

® Gersdorff, Soldat im Untergang, $.135.

% Ahnliches gilt auch fiir Rundstedt. Vgl. Andreas Hillgruber, Generalfeldmarschall Gerd von Ruad-
stedt, in: Ders,, Deutsche Grofmachs-und Weltpolitik im 19. und 20. Jahehunderr, Diisseldorf 21979,
8.316-332.
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Aber festzuhalten bleibt auch, dafl Bock die Offiziere, die zur Verschwérung ent-
schlossen waren und handelten, nicht verriet. Er wufite, dafl die Fithrungsabteilung der
Heeresgruppe sich zur stirksten Konspiration entwickelte, und er hat das geduldet.

Des Feldmarschalls Ablésung erfolgte am Abend des 18, Dezember 1941, am folgen-
den Tage verabschiedete er sich von seinem Stabe. Nun war Kluge Oberbefehlshaber,
auf dem die Verantwortung lastete. Am 20. Dezember schliefSlich verliefi Bock, zusam-
men mit Hardenberg, das Hauptquartier Smolensk und fuhr bis Wilna. Am 21, De-
zember traten sie die Weiterfahrt nach Steinort, dem Gut des Grafen Lehndorff, an®l,
Am Tage danach notierte Bock in seinem Tagebuch: ,,Mittags Meldung beim Rihrerim
Hauptquartier, der sehr freundlich ist.“¢? Fir Bock bedeutete diese Freundlichkeit
alles. Uber eine weitere Verwendung erfuhr der Feldmarschall nichts; Hitler schwieg.
Bock beabsichtigte, eine Kur auf dem Semmering anzutreten®. Doch dazu kam es
nicht, denn am 16. Januar 1942 erhielt Bock die Nachricht, er solle als Nachfolger des
verstorbenen Feldmarschalls von Reichenau die Heeresgruppe Siid iibernehmen®. So-
fort nahm er an, alle Krinkungen vergessend. Die Ubernahme erfolgte am 20. Januar in
Poltawa, dem Hauptquartier®®; wieder war Hardenberg Adjutant und Lehndorff Or-
donnanzoffizier.

Bock stand nun wieder in der Gunst Hitlers, aber diese wihrte nur bis Juli 1942,
Wihrend der Schlacht von Millerowo, nérdlich des Don®, erfolgte, ohne Angabe von
Griinden, Bocks erneute Abldsung. Am 13.Juli erfuhr er, dafl Generaloberst von
Weichs die Fihrung der Heeresgruppe B — die Heeresgruppe Siid war Anfang Juliin A
und B geteilc worden — erhalte®’; die Ubernahme durch den neuen Oberbefehlshaber
erfolgte am 15. Juli®®, Wieder war Bock tief getroffen, nie hat er diese zweite Absetzung

1 Die Angaben stammen aus dem Tagebuch vom 18. bis 21.12, 1941, 5. 1794f,, in: BA-MA, Nachla
Bock N 22/9. Zur Ablosung Bocks: vgl, Schlabrendortf, Offiziere gegen Hitler, S, 64.

82 Tagebuchvom 22.12.1941,5. 181, in: BA-MA, Nachiafl Bock N 22/9; von Hassell erwihnt in seinem
Tagebuch vom 29,12, 1941 einen Brief des Generals det Panzertruppe Leo Frhrn. Geyr von Schwep-
penburg, den dieser am 19.12. seiner Frau geschrieben hatte, und den Hassell in indirekter Rede aus-
zugsweise wiedergibt: ,Den Abgang von Bock bedauere er nicht, denn er habe wohl alles, was man
ithm gemeldet habe, in seinem Busen bewahrt.” Die Hassell-Tagebiicher, 5.292.

# Vgl Tagebuch vom 5.1. 1942, 8. 182, in: BA-MA, Nachla Bock N 22/9.

 Vel. Tagebuch vom 16.1. 1942,S. 1, in: Ebenda, Nachla Bock N22/13.

¢ Vgl. Tagebuch vom 20.1. 1942, 8.2, in: Ebenda.

¢ Am 10.7. 1942 schrieb Hardenberg an Werkmeister, der sich im Mai 1942 im Hauptquartier der Hee-
resgruppe Siid in Poltawa im Auftrag des Auswirtigen Amtes aufgehalten hatte: ,,Hier herrscht un-
glaubliche Hitze. Der Russe weicht iiberall, wo er angefafit wird, schnell zuriick, so dafl unsere Trup-
pen durch sehr lange Mirsche bei dieser Witterung starke Anstrengungen haben. Die Kampfkraftdes
Russen istnicht annihernd mehr die, wie im vorigen Jahr, obwohl er immer erneut Panzerwagen ein-
setzt, trotzdem er gerade an diesen in diesemn Jahre besonders hohe Verluste hat.“ In: BA-MA, Nach-
lafl Werkmeister N 492/2. Zu Werkmeister vgl. die Mitteilungen des Auswirtigen Amtes vom 18.9.
und 5.10. 1992, fiir die ich Legationsrat L K1. Dr. Ludwig Biewer sehr danke.

Vgl Tagebuch vom 13.7. 1942, 8.124. Bock hile fest, dafl Weichs die Fithrung der Heeresgruppe B
erhalte - ,und dafl ich zur Verfiigung des Fiihrers gestellc bin!™ In: BA-MA, Nachlaf Bock N 22/13.

% Vgl. Tagebuch vom 15.7. 1942, 5.142, in: Ebenda. Bocks Absetzung hing mit dem Angriff auf Woro-
nesch zusammen, das am 7. 7. erobert worden war. Auch hatte der Feldmarschall scharfe Keitik ander
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verwunden. Seine militdrische Laufbahn war, trotz vieler Bemithungen, die er bis Ok-
tober 1944 unternahm®, beendet. Lapidar und sarkastisch kommentiert Hassell am
1. August: ,Beim Militir die alte Leier. Bock ist schon wieder spazieren gehen ge-
schickt. Sie haben es nicht anders verdient.“7®

Bock kehrte nach Berlin zuriick und mit ihm Hardenberg, der in Neuhardenberg
wohnte ,,und zu dem sehr wenigen Dienst” in die Hauptstadt fuhir, wie er in seinen Ex-
innerungen schrieb. Der seiner Verwendung enthobene Feldmarschall hielt sich in Ber-
lin, in Ostpreuflen, auf dem Gut seiner Frau und anderswo auf. In einem Brief vom
23.September betonte er: ,Die iberraschende Verinderung hat nun manche schwere
Verantwortung auf andere Schultern gelegt. Mir selber geht’s aber gut. Hardenberg ist
mit hier, d.h. er wohnt in Neuhardenberg und nimmt mir das bifichen Schererei, was
unvermeidlich ist, auch noch ab, so daff ich - wohl zum ersten Mal in meinem Leben —
Zeit habe, mich mir privaten Dingen in Ruhe zu beschiftigen, zu lesen, zu reiten, zu
jagen und zu faulenzen, soviel ich will.“7! '

Im Herbst 1942 begann sich die nationalkonservative Opposition neu zu bilden. In
der Heimat war es Hardenberg, der Verbindung aufnabm mit Goerdeler und Schulen-
burg, Canaris und Oster, um nur einige Namen zu nennen’?. An der Ostfront war
Tresckow, immer noch erster Generalstabsoffizier der Heeresgruppe Mitte, die trei-
bende Kraft. Und immer blieb die Rihrungsabteilung Zentrum des Widerstandes bis
zu Tresckows Ausscheiden im Herbst 1943. Es fille auf, da viele Offiziere, die zum
Widerstand zu zdhlen sind, wichtige Stellungen in Stiben wie in Oberkommandos
innehatten. Darauf hat auch Klaus von Bismarck, ein hochdekorierter Frontoffizier,
der mit Tresckow und Schlabrendorff befreundet gewesen war, hingewiesen”, Er fithrt
als Erklirung an, dafl die Voraussetzungen fiir diese Offiziere ,,v6llig andere waren als

Gesamtfithrung der Operationen geiulert; diese Lagebeurteilung waram 13.7. 1942 beim OKH ein-
gegangen. Kritilk am OKH war aber gleichbedeutend mit Kritik an Hitler, derseit 19.12. 1941 Ober-
befehlshaber des Heeres war. Vgl. auch Generaloberst [Franz) Halder, Kriegstagebuch. Tigliche
Aufzeichnungen des Chefs des Generalstabes des Heeres 1939-1942. Bd, III: Der Rufllandfeldzug bis
zum Marsch auf Stalingrad {22.6. 1941-24.9. 1942), bearb. von Hans- Adolf Jacobsen, Stuttgart 1964,
S.473f.(5.und 6.7.1942), 5.480£. (13.7. 1942); Alfred Philippi/Ferdinand Heim, Der Feldzug gegen
SowjetruBlland 1941 bis 1945, Ein operativer Uberblick, Stuttgart 1962, $. 135ff; Albert Seaton, Der
russisch-deutsche Krieg 1941-1945, Frankfurt a. M. 1973, S, 206,

 Graf Hardenberg schrieb am 29. 3. 1943 an Werkmeister: ,Unser damaliger Chef [Bock] ist zur Zeit
zuchhier [in der Hauptstadt). Er hofft, in absehbarer Zeit eine neue Tarigkeit zu bekommen.” In: BA-
MA, Nachlafl Werkmeister N 492/2. Vgl. auch Kunrat Frhr. von Hammerstein, Flucht. Aufzeich-
nungen nach dem 20, Juli, Olten/Freiburg i, Br. 1966, 5.187.

7® Die Hassell-Tagebiicher, 3.322,

! Bock an Werkmeister, 23.9. 1942 und 23.1. 1944. Beide Briefe in: BA-MA, Nachlaff Werkmeister
N 492/2,

2 Graf Hardenberg schrieb in seinem Lebenslauf (,,Personalien®), S. 1, Von Herbst 1942 an sind ziel-
bewullt aufrechte Minner gesucht und in wichtige Stellungen des Heeres als Chefs oder Adjutanten
eingesetzt worden. Eine Bearbeitung aller militirischen Fishrer setzte ein.”

™ ¥gl. Klaus von Bismarck, Aufbruch aus Pommern. Erinnerungen und Perspektiven, Miinchen/Zii-
rich 1992, $.157. Vgl. auch Peter Bender, , Aufbruch aus Pommern®, Klaus von Bismarcks Erinne-
rungen, in: Merkur. Deutsche Zeitschrift fitr europiisches Denken, 46 (August 1992), 5.707-711.

Jahrgang 41 (1993), Heft 3 :

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1993 3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

M Institut fiir
Zeitgeschichte
chen-8

erlinm

: VIER'I'H.IAHP\SHEHI FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

432 Horst Miihleisen

fiir die Offiziere an der Front, indem sie nimlich besseren Zugang zu wichugen In-
formationen hatten und sich dariiber viel intensiver mit Gesinnungsgenossen austau-
schen konnten ,,als wir an der Front®.

Im Frithjahr 1943 fanden zwei Atentatsversuche gegen Hitler start; am 13. Mixz in
Smolensk und wenige Tage danach, am 21, Mirz, in Berlin. Beide Versuche hatte
Tresckow durchfijhren lassen. Hardenberg selbst erwihnt den vom 13. Mirz in seinem
Bericht. Sein Freund Schlabrendorff wird ihm, noch im Jahre 1945, dariiber berichtet
haben. Hardenberg nennt aber nicht den zweiten Versuch. An diesem Tage fand die
Heldengedenkfeier im Berliner Zeughaus statt, und Hitler beabsichtigte, vor der Feier
sowjetische Beutewaffen zu besichtigen. Oberst 1. G. von Gersdorff hatte diese Aus-
stellung mit seiner Abteilung (I ¢/AQO) zusammengestellt’. Tresckow hatte Gersdorff
gefragt, ob er bereit sei, das Attentat auszufithren, und dieser hatre eingewilligt. Er soll-
te Hitler durch die Ausstellung begleiten — dies war die Gelegenheit, Fir die Fihrung
war etwa eine halbe Stunde vorgesehen. In jeder Manteltasche trug Gersdorff eine
»Clam“—Haftmine bei sich.

Neben Géring, Himmler und Dénitz war auch Bock anwesend, der immer noch
hoffte, eine Verwendung zu erhalten; begleitet wurde er von Oberstleutnant d. R. Graf
Hardenberg”. Hitler sprach Bock mit den Worten an: ,Herr Feldmarschall v.Bock,
ich bitte Sie, als ehemaliger Oberbefehlshaber der Heeresgruppe Mitre, sich mir anzu-
schlieflen, was Bock mit einer etwas ibertricbenen Verbeugung quittierte”®, Zusam-
men mit Hardenberg betraten sie den Raum. Doch auch dieser Versuch, Hitler zu be-
seitigen, scheiterte. Davon wird Hardenberg erst durch Schlabrendorffs Erinnerungen
etfahren haben, die 1946 erschienen’. Als Hardenberg seine Niederschrift am letzten
Dezembertage des Jahres 1945 begann, wuflte er noch nichr, daff er im Mirz 1943 nur
knapp mit dem Leben davon gekommen war, weil Hitler innerhalb von zwei Minuten
durch die Ausstellung gelaufen war, wihrend der Ziinder von Gersdorffs Minen, die
auch ihn zerrissen hitten, auf zehn Minuten eingestellt war’®,

Hardenberg war in diesem Jahr ,zu allem entschlossen®, notierte Ursula von Kar-
dorff, eine mit der Familie befreundete Journalistin, am 7. August 1943, als sie in Neu-
hardenberg zu Besuch weilte’®. Sie hielt fest: ,Hardenberg selbst ist ohne Illusion.
Wirke in seiner wuchtigen Grofie imponierend, so imponierend, dafl sogar die Behar-

™ Vgl. Gersdorff, Soldat im Untergang, S, 131f.

7 Am 1.4. 1942 war Hardenberg zu diesem Dienstgrad befordert worden. Vgl. Wehrmache-Personal-
karteikarte. :

7 Bock erwihnt die Feler in seinem Tagebuch vom 22.3. 1943, 5.15f. In: BA-MA, Nachlaf Bock
N 22/15. Vgl. auch Gersdorff, Soldat im Untergang, S.131.

7 Offiziere gegen Hitler, bearb. und hrsg, von Gero von Gaevernitz, Ziinch 1946,

7 Vgl Gersdosft, Soldar im Untergang, 5.130f. Gersdorff berichtigs Schlabrendorifs Darstellung
{ebenda, 5.76).

7® Kardorff, Aufzeichnungen, 5. 100 uad 101: ,,Man mu8 bereit sein, alles zu opfern’, sagte er, ,die Fa-
milie, den Besitz und die Ehre. Denn wer der Gestapo in die Finge gerir, wird besudele’, Er stelltsich
die Frage, ob man Hitler allein umbringen miise, durch Revolverschiisse, oder das ganze Haupt-
quartier miz Panzern umstellen.” (15.8. 1943).
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dengdtter vor ihm Respekt haben, obwohl sie doch am langeren Ende der Stange sit-
zen. Er macht sich tiber unsere Lage nichts vor.“ Frau von Kardorff iiberliefert auch,
dafl Hardenberg bereit war, ,,das Leben fiir ein wichtigeres Ziel als das des Krieges ein-
zusetzen: den Aufstand gegen den Terror®®, Riickblickend schrieb Hardenberg, der
nach erfolgreichem Staatsstreich Oberprisident der Provinz Brandenburg und der
Stadt Berlin werden sollee®!: ,In Neuhardenberg — 70km von Berlin — hat ein grofier
Teil der den 20. Juli vorbereitenden Besprechungen stattgefunden, da hier die Uberwa-
chung durch die Gestapo schwieriger war als in Berlin.“®? So wurden Schlof und Park
dieses mirkischen Dorfes neben der Hauptstadt ein Zentrum des militdrischen Wider-
standes. Man wird an Ernst Jiingers Wort erinnert: , Inmitten der Verfolgung gibt es
Inseln, die der Schrecken lange vergifit.”

In Neuhardenberg konnten sich treffen und konspirative Gespriche fithren: Stauf-
fenberg und Haeften, dessen Ordonnanzoffizier; Tresckow, Schulenburg und Plet-
tenberg, der Generalbevollmichtigte des vormals regierenden Konigshauses, sowie
Oberst Jiger und Friedrich Werner Graf von der Schulenburg, der ehemalige
Botschafter in Moskau. Es kamen Offiziere wie die Briider Kunrat und Ludwig
von Hammerstein®, $S8hne von Hardenbergs dlterem Freund, dem Generalobersten,
der im April 1943 verstorben war und an dessen Beerdigung Hardenberg teilgenom-
men hatte®; es kamen Klausing, Kleist und Oppen vom Infanterie-Regiment 9, nun
Grenadier-Regiment 9. Sie alle waren Giste des Hausherrn und kannten die Gefah-
ren. - .

Auch andere Besucher kamen nach Neuhardenberg; so Eduard Spranger, Professor
fiir Philosophie und Pidagogik an der Universitdt Berlin, im August 1943%, Im Sep-
tember erschien in Uniform Fedor von Bock, ,ein Feldmarschall in Ungnade®, wie
Ursula von Kardorff notiert®. Immer noch warb Hardenberg um seinen Feldmar-
schall, den er genau kannte. Frau von Kardorff fragte sich: ,Ob er Erfolg hat?“ Diese
Skepsis war berechtigt, denn Hardenbergs intensive Bemithungen waren wieder ver-
geblich, Der Feldmarschall hatte keinerlei Bitterkeit gegen Hitler*®, unter dessen
Einfluf} er unverindert stand. Und je linger Bock ohne Verwendung blieb, desto ser-
viler verhielt er sich gegeniiber dem Diktator und dem Regime. Nach diesem Besuch
war Hardenberg realistisch genug, sich einzugestehen, dafl der Widerstand auf diese

% Bhenda, 5.100(7.8. 1943).

81 Vgl. Lebenslanf Hardenbergs {,, Personabien®), S. 1£.

% Fbenda, S.2.

8 V¢l. Notiz Ludwig Frhrn. von Hammersteins vom £3./14.3. 1943: ,Mittags im tibervollen Zug nach
Hardenberg gefahren. Dort waren alle Kinder zu Hause, dazu Plettenberg, Mit Hardenberg und Plet-
tenberg gesprochen. Sehrordentliches Urteil. “ (Mitteilung an den Verfasser}. Kunrat Frhr. von Harn-
merstein war am 4.7, 1943 in Nevhardenberg,

8 Vgl. Kardorff, Aufzeichnungen, $.78 (das Datum ist dort nicht zutreffend; die Beerdigung fand am
28.4.1943 state).

¥ Ebenda, $.109{31.8. 1943).

% FEhenda,5.112(6.9. 1943).

¥ Ebenda.

Jahrgang 41 (1993), Heft 3

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1993 3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

M Institut fiir
Zeitgeschichte
chen-8

erlinm

: VIER'I'H.IAHP\SHEHI FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

434 Horst Mithletsen

schwankende Gestalt verzichten mufite. Bitter beklagte er sich, wenige Tage spater, bei
Hassell: Bock sei politisch vallig urteilslos®®,

Den Nachgeborenen fillt es schwer, sich in die Lage der Frondeure zu versetzen,
~wo die Nerven bis zum Zerreiflen gespannt waren®, wie Hardenberg berichtet. Mo-
nate, Wochen vergingen, und die bange Frage: wird die Verschwérung encdecke, war
vielfach erértert worden. Vor Verrat waren die Freunde sicher; vielmehr war es die
Redseligkeit, auch die Eitelkeit, die die Konspiration gefihrdete, wie Hardenberg
iiberliefert. Am 19. Juli 1944, nach zwei Versuchen, die vorausgegangen waren, erhilc.
er die Mitteilung, daf das Attentat am nichsten Tage stattfinden solle. Am 20. Juli 1944,
einem Donnerstag, fihrt Hardenberg morgens nach Berlin. In der Bendlerstrafle, dem
Sitz des Oberkommandos des Heeres, erlebt er die dramatischen Stunden des spiten
Nachmittags und dann, in den Nachtstunden, das Scheitern des Staatsstreichversuches.

. Zu stark waren die Gegenkrifte gewesen. Generaloberst Fromm, der Befehlshaber des
Ersatzheeres, bildet ein Standgericht, das Stauffenberg, Haeften, den Verlobten von
Hardenbergs Tochter Reinhild, Olbricht, Chef des Allgemeinen Heeresamtes, und
Mertz von Quirnheim, dessen Chef des Stabes, kurz nach Mitternache im Hof des
Bendierblocks hinrichtet. Beck, der ehemalige Chef des Generalstabes und der
Konspiration, war zuvor, nach zweimaligem Selbstmordversuch, von einem Feldwebel
erschossen worden. So endete der Tag, auf dem die Hoffnung lag.

Hardenberg, noch frei, fihrt am 21.Juli nach Neuhardenberg zuriick. Seiner dro-
henden Verhaftung will er sich durch Freitod entziehen und setzt seine Frau davon in
Kenntnis. Er fiirchtet, unter der Folter die Namen der Freunde preiszugeben. Am
Abend des 24, Juli kommen die Gestapobeamten: ,Sind Sie Graf Hardenberg-Neuhar-
denberg?“ Auf seine Bestitigung: ,Dann sind wir gezwungen, Sie zu verhaften.* Har-
denberg erwidert, er stehe zur Verfiigung und wolle sich nur von seiner Frau ver-
abschieden. In der Bibliothek schiefit er sich zweimal in die Brust, er verliert
schwerverletzt das Bewufltsein und wird am nichsten Tage, nach einem erneuten |
Selbstmordversuch, in das KZ Sachsenhausen-Oranienburg gebracht. |

4. Konzentrationslager Sachsenhausen-Oranienburg

Unmittelbar nach seiner Einlieferung wird Hardenberg operiert. Die Krankenbaracke
leitet Paul Hofmann, ein Kommunist, der zu elf Jahren Zuchthaus verurteilt worden
war. Ein §§-Mann drohte Hofmann: ,,]Du bist verantwortlich, daf das Schwein nicht
stirbt, denn wir brauchen ihn poch. Wenn er stirbt, dann stirbst du mit.“*® Aufopfernd
kiimmerte sich Hofmann um den Patienten. Mit fortschreitender Genesung begannen
dann die Verhore, die Hardenberg in seiner Aufzeichnung eingehend schildert. Har-
denberg aber war vorbereitet. Die Mithiftlinge hatten ihm genaue Anweisungen gege-

% Vgl. die Hassell-Tagebiicher, S.389 (Eintragung vom 19.9. 1943) und Kardorff, Aufzeichnungen,
S.113(11.9. 1943).
¥ Aussage Hofmanns in dem Dokumentarfilm: Auch er wollte Hitler stiivzen.
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ben. Dennoch beurteilte er seine Lage niichtern: Er, der Oberstleutnant d.R., war
am 24. August 1944 von Hidler aus der Wehrmacht ausgestofien worden™, so daf}
er nicht mehr der Militirgerichtsharkeit unterstand, sondern dem Volksgerichtshof.
Viermal beantragte die Gestapo die Todesstrafe beim Oberreichsanwalt Lautz®!. Im
September wurde der Besitz Hardenbergs beschlagnahmt®’; dies war die erste Ent-
eignung,

Nicht nur Hardenberg war verhaftet worden. Auch seine Tochter Reinhild, Haef-
tens hinterblicbene Verlobte, wurde festgenommen und am Abend des 24.Juli nach
Berlin in das Gefangnis Moabit, Lehrter Strafle, eingeliefert. Da diese Anstalt ein Min-
nergefingnis war, kam sie in die Haftanstalt Alt-Moabit®. Grifin Hardenberg blieb
frei®%. Die Dorfbevilkerung unterstiitzte sie nach Kriften, auch die Kriegsgefangenen,
die auf dem Gute arbeiteten, halfen. Tapfer bemiihte sie sich, fiir ihren Mann Sprecher-
laubnis zu erhalten; sie sorgte auch fiir ihre Tochter®. Endlich, nach vielen Bemiihun-
gen®, am 24. Dezember, gelang es ihr, ihren Mann zu sehen und zu sprechen. Bodo von
der Marwitz, dem Freund, der in den Monaten nach der Verhaftung regelmiflig von
Friedersdorf nach Neuhardenberg kam, um ihr zu helfen, und der ihr einen verschliis-
selten Gruf in das Lager mitgegeben hatte (,,Graf Hardenberg, Trebnitz, Ostbahn: Ich
griiffle mit treuen Wiinschen, Bodo), schreibt sie am folgenden Tage: ,Von Hanni soll
ich Dir sagen, dafl er Dich sebr griflen lifit {...]. Unsere Aussprache hat fast
2 Stfun)d[en] gedauert. Er hatte blanke, frische Augen und sieht nicht schlecht aus,
geht aber am Stock ziemlich mithsam und kann nicht viel sprechen. Es ist schon sehr
viel besser geworden und kommt ganz in Ordnung mit der Zeit.“%’

* vgl. BA-MA, RH 7/v. 30, fol. 5% Liste ,Nr. 46“ mit falschem Geburtsdatum: 6.11. 1883 [Durch-
schrift der Ausfertigung]; fol. 34% [Abschrift der Auvsfertipung:) ,,Nr.46%. fol. 38™—40% ,Durch den
Fiihrer wurden avf Vorschlag des Ehrenhofes des Heeres aus der Wehrmacht ausgestofen™: , Am
24. August 1944.“ —fol. 40" [Nr.] 43: ,Graf von Hardenberg, Karl-Hans, Obstlt. d. R., Adj. Feldmar-
schall Bock.® — Die Liste [wohl eine nicht gekennzeichnete Abschrift] auch in: BA-MA, RH 7/v, 553,
fol. #: ,Am 24, August [sic!] 1945 [Nr.] 43.} Graf von Hardenberg, Karl-Hans, Obstlt. d. Res. Adj.
Feldmarschalt Bock.” Thie vorletzte Liste (RH 7/v. 30, fol. 38407, in: Bundeszentrale fiir Heimat-
dienst (Hrsg.), 20.Juli 1944, neubearb. und erg. von Erich Zimmermann und Hans-Adolf Jacobsen,
Bonn 1961, 3,202, hier: $.204 (Graf Hardenberg). Sebastian Haffner wihnt ihn unter den Toten:

Preuflen ohne Legende, Miinchen 1992, §.499. Auf der Wehrmacht-Personalkarteikarze fiir Graf -

Hardenberg befindet sich auf der Vorderseite, diagonal geschrieben, die Notiz ,,ausgestoien®, auf der
Riickseite der Vermerk: ,Im Zusammenhang mit den Ereignissen am 20, Juli 44 aus dem Heere aus-
gestofien.” Lebenslauf Hardenbergs (,Personalien), 5. 1.

e Vgl. ebenda, 5.2,

% Vg, Kardorff, Aufzeichnungen, 5.245 (29.9. 1944).

* Vgl. ebenda, $.224 (2.8, 1944) und 225, Apm. 1. Vgl. auch Anm. 201 des Kommentars.

% Vel chends, 5.224 (2.8. 1944, 5. 2291, (24.8. 1944), $. 2441, (29.9. 1944), 5. 263 (25.11, 1944).

% Vgl. ebenda, 5.2441. (29.9. 1944), und Schlabrendorff, Begegnungen, 5.251.

% Vgl ebenda, S. 250, und Kardorff, Aufzeichnungen 5.284 (25.1. 1945). Schlabrendorff irre sich wohl
inder Zeit.

¥ Renate Grifin von Hardenberg an Bodo von der Marwitz, 25.12. 1944, in: Brandenburgisches Lan-
deshauptarchiv Potsdam. Provinz Brandenburg, Rep.37 Friedersdotf 366, fol. 1177 und fol.118"
Dem Brandenburgischen Landeshauptarchiv danke ich sehr, dafl ich diese Schrifistiicke verdtfenti-
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Von nun an rifl die Verbindung der Grifin Hardenberg zu ihrem Mann nicht mehr
ab, auch nicht nach threm Weggang aus Neuhardenberg am 8. Mirz 1945%. Sie zog zu
Freunden nach St. Ulrich, Kreis Miicheln, Provinz Sachsen. Nur einmal noch, nach
1950, hat sie das mirkische Dorf am Rande des Oderbruchs wiedergesehen. Und
Bock? Hardenberg war am 10. Juli zu ihm gefahren, um ihn iiber das geplante Attentat
wie Giber seine Beteiligung zu unterrichten. , Dieses Bekenntnis war ich thm schuldig®,
schreibt er. Die Unterredung war mehr als ein Akt der Loyalitir, Sie bedeutete, wotz
der unterschiedlichen Auffassungen, einen Beweis des Vertrauens und der Achrung fiir
den Feldmarschall, dessen Leben von Langeweile bestimmt war, aber auch von der
Hoffnung, wieder einen Oberbefehl zu erhalten. ,Ich sitze viel auf dem Lande in Ost-
preufien, wo meine Frau einen fritheren Besitz ihrer Mutter, der 1918 in Siidostpreu-
flen zu Polen verlorengegangen war, jetzt vom Reich zuriickgepachtet hat, notiert er
im Januar 1944%, Und im Mirz bekundet er: ,Von meinem ,Misthaufen® hier verfolge
ich alles Geschehen mit dem gleichen Interesse, als ob ich auf einem ,Feldherrnhiigel®
stinde und versuche daneben, weiter meinem Vaterlande als Ackerbauer zu niitzen, so
gut es eben geht.*1% Dies klingt nicht nach Resignation, auch wenn Sarkasmus nicht
zu iiberhdren ist.

Grifin Hatdenberg hatte Bock Ende Juli den Selbstmordversuch ihres Mannes
mitgeteilt. ,Erschiitternd und furchtbar!®, lautete sein karger Kommentar'®!. Belegt
ist, da Bock im Oktober 1944 einen Vorstoff, gewifl den letzten, beim Ober-
kommando des Heeres unternommen hatte: ,,Selbstverstindlich stehe ich zur Verfii-
gung, wann und wo ich gebraucht werde.“1°? Das Schicksal seiner hingerichteten und
vom Tode bedrohten Kameraden war ihm gleichgiiltig. Zwar blieb nach preuflischer
Tradition ein Feldmarschall immer im Dienst, doch diese Devise traf fiir Bock nicht
zu. Sein Ehrgeiz, seine Ruhmsucht und seine Eitelkeit waren grifler, er wollte Hit-
ler bis zum Ende dienen, ihm ein gehorsamer und gliubig ergebener Feldmarschall
sein.

Das Ende kam schnell. Mitte Januar 1945 verlief8 Bock mit seiner Familie Grodtken
in Ostpreuflen'®, Ende April trafen sie in Petersdorf bei Lensahn, Ostholstein, ein'%,
Auch Feldmarschall von Manstein war mit seiner Familie in unmittelbarer Nachbar-

chenkann. Zu dem Besuch am 24. Dezember im KZ Sachsenhausen-Oranienburg vgl. Kardorff, Auf-
zeichnungen, $.271 (24.12. 1944), und Schlabrendortf, Begegnungen, $.250f,

*% Vgl ebenda, S.252.

* Bock an Werkmeister, 23.1. 1944, in: BA-MA, Nachla Werkmeister N 492/2.

19 Bock an Werkmeister, 26. 3, 1944, in: Ebenda.

191 Tagebuch vom 1.8. 1944, 5. 32. Bock schrieb weiter: , Was wird aus der Grifin und aus den Kindern,
die mit zirelicher Liebe an dem Vater hingen, was aus dem schénen so vorbildlich verwalzeten Be-
sitz?* Vgl. auch Tagebuch vom 6.11. 1944, 8,42, in: Ebenda, Nachjaf Bock N 22/15.

192 Tagebuch vom 18.10. 1944, $.39, in: Ebenda.

1% Vgl Tagebuch vom 18.1. 1945, 8.50. Die Gruppe fubir nach Schatzow bei Kolberg ab. In: Ebenda.

1% vl Bernhard Schréter, Der Soldatentod des Generalfeldmarschalls Fedor von Bock bei Lensahn
{Riickschau auf diistere Ereignisse des deusschen Zusammenbzruchs 1945), in: Jahebuch fiir Heimat-
kunde im Kreis Oldenburg - Holstein, 10 (1966), 5. 167-175, hier: $. 168.
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schaft, auf Gut Weilenhaus, untergekommen. Fir den 3.Mai hatten sich Bock und
Manstein zu einem Gesprich in Weiflenhaus verabredet, um ihr Verhalten gegeniiber :
den Englindern festzulegen, wenn die Kapitulation erfolgte!®, Auf der Fahrt zu Man-
stein griff ein britischer Jagdbomber den Wagen, in dem sich auch die Angehérigen be-
fanden, an. Alle Insassen fanden den Tod, ausgenommen Bock, der schwerverletzt in
das Lazarett nach Oldenburg gebracht wurde, wo er am 4. Mai verstarb.

Zu dieser Zeit war Hardenberg bereits frei. Die Rote Armee hatte das Konzentrati-
onslager Sachsenhausen-Oranienburg am 22. April befreit, ithr Vormarsch hatte ihm
und auch den Hiftlingen, den Freunden und Gefahrten, die gegen Hitler und sein Re-
gime Widerstand geleistet hatten, das Leben gerettet.

5. Letzte Jahre :

* Bereits im Mai 1945 stellte sich Hardenberg dem Magistrat von Grof8-Berlin zur Ver-
fiigung, um zusammen mit Andreas Hermes, dem spiteren Vorsitzenden der CDU,
~und Friedrich-Karl von Zitzewitz-Muttrin, am Wiederaufban in der sowjetischen Be-
satzungszone mitzuarbeiten und die drohende Versorgungskatastrophe abzuwenden.
Er traf Spranger wieder, der oft in Neuhardenberg gewesen war'®; auch er war im Sep-
tember 1944 verhaftet worden'?”. Nun arbeitete er im Leitenden Ausschuf} fiir Hoch-
schulfragen. Hardenberg blieb in seiner Heimat, um, ganz der preuflischen Tradition
verpflichtet, dem Staat zu dienen. Doch seine Dienste waren unerwiinsche. Die Boden-
reform in der Provinz Brandenburg, die in Wahrheit eine Enteignung war und im Sep-
tember 1945 in Kraft trat, machte jedes Helfen und Verbleiben zunichte. Zum zweiten
Male war Hardenberg enteignet worden. ;
Im Herbst 1945 verliefl er die Mark!%® und ging nach Nérten-Hardenberg bei Gét- '
tingen, wo er Mitte November eintraf; seine Frau war bereits Ende Oktober angekom-
men'®?, Von dort, der Burg Hardenberg, waren die Vorfahren aufgebrochen. Der Kreis
schien sich geschlossen zu haben. ,Meine Gedanken sind viel in der alten Heimat. [...]
Meiner Familie geht es, Gott sei Dank, recht gui®, schrieb Hardenberg im Dezember

19% Vgl. Riidiger von Manstein/Theodor Fuchs, Manstein. Soldat im 20, Jahrhundert. Militirisch-politi-
sche Nachlese, Miinchen 1981, 5.213ff.; Alexander Stahlberg, Die verdammte Pflicht. Erinnerungen
1932 bis 1945, Berlin/Frankfure 2. M. 1987, $.435f,

1% vel. Kardorff, Aufzeichnungen, 5. 109 (31.8. 1943), 112 (6.9. 1943},

197 ygl. Ebenda, 8. 262 (15.11. 1944} und 263, Anm. 4.

1% Der genaue Zeitpunkt des Weggangs konnte nicht ermittelr werden. Ende September 1945 befand
sich Hardenberg noch in Berlin. Vgl. Kardorff, Aufzeichnungen, §.362f. (28.9. 1945), die eine ¢in-
drucksvolle Begegnung mit thm schildert. Ludwig Frhr. von Hammerstein begegnete Hardenberg,
zusarnmen mit Bodo voa der Marwitz, am 21.10. 1945 in Berlin, Tel. Mirteilung am 4.11. 1992, wofiir
ich Intendant a. D. Ludwig Frhrn. von Hammerstein {-Equord} schr danke,

19 Die Anmeldedaten: Hardenberg am 13. 11, 1945; Grifin Hardenberg am 29, 10. 1945, zugezogen von
5t. Ulrich, Kreis Miicheln, Provinz Sachsen. Diese Angaben nach dem Auszug der Meldekartei des
Fleckens Norten-Hardenberg. Fiir die Kopie, die mit Schreiben vom 2.6. 1992 {ibersandt wurde,
danke ich sehr Herrn Weiff mann,
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1945!1%, Vordringlich war, die materielle Existenz zu sichern. Er beabsichtigte, ein Gut
bei Géttingen oder eines, unweit von Worms gelegen, zu pachten!!!, Doch gelang es
nicht, diese Pline zu verwirklichen. Hardenberg bemiihte sich sehr, die Bibliothek und
das Archiv von Neuhardenberg zu retten. Spranger gab viele wichtige Ratschlige, und
ihm ist es zu verdanken, daf} die Provinzialregierung in Potsdam die Bibliothek des
Staatskanzlers iibernahm™?; nur ein geringer Teil der bibliophilen Binde gelangte nach
Nérten-Hardenberg.

Im Oktober 1946/Januar 1947 wurde Hardenberg zum Bevollmichtigten der Ver-
mégensverwaltung des Hauses Brandenburg-PreuBen bestellt!'®, Ex war damit Nach-
folger seines Freundes Plettenberg, der im Widerstand gegen die Diktatur den Tod ge-
funden hatte. Es sollte Hardenbergs letzte Aufgabe werden und der letzte Dienst fiir
sein ehemaliges Herrscherhaus, dem er seit seinem Einaritt in das Erste Garde-Regi-
ment zo Fuf}, im Herbst 1910, verbunden war. Dies war eine Aufgabe, die Hardenberg
herausforderte, aber auch seine kérperliche Leistungskraft stark beanspruchte. ,,Unse-
re Vermogensverwaltung hat nicht mehr Aar noch Halm. Wir haben in Deutschland, —
abgesehen von zwei Hausgrundstiicken, — ebensowenig Grundbesitz wie im Ausland.
Im Jahre 1945 hat mein Hoher Herr 98 % seines Vermégens verloren. Der Rest ist, wie
bei allen anderen Menschen, durch die Miihle der Wihrungsreform gegangen. Von der
Generalverwaltung sind nur auffer mir drei Mitarbeiter iibrig geblieben. Dafiir tragen
wir die Last von {iber 150 Pensioniren*!!%, berichtete Hardenberg. Die finanzielle
Lage des vormals regierenden K8nigshauses war katastrophal.

Mit dem ,Hohen Herrn® war Kronprinz Wilhelm gemeint, der seit Herbst 1945,
nach der Entlassung aus franzésischer Gefangenschaf, einsam, verlassen, unter De-
pressionen leidend, in Hechingen lebte!’5. Reisen und Verhandlungen waren notwen-
dig, damit Hardenberg seine Aufgaben wahrnehmen konnte. Sie fiihrten ihn nach Ber-
lin*!%, aber nie nach Neuhardenberg'!’; er sah das mirkische Dorf am Rande des
Oberbruchs nicht wieder. Er mufite sogar erleben, dafi der Ort, der den Namen seiner
Familie trug, zum 1. Mai 1949 in Marxwalde umbenannt wurde. Nie hat er diese Krin-
kung und die Vertreibung aus seiner Heimat verwunden, Doch zwei Jahre zuvor, am
12. August 1947, hatte Hardenberg das Ehrenpatronat iiber die Kirchengemeinden

'® Hardenberg an Spranger, 22.12. 1945, in: Bundesarchiv (BA) Koblenz, Nachlaf Spranger
NL 182/185.

" gl Hardenberg an Spranger, 23. 4, und 26.7. 1946, in: Ebenda.

112 Y gl. Hardenberg an Spranger, 23.4., 3.6., 4.10. 1946, in: Ebenda.

113 Vol Hardenberg an Spranger, 4.10. 1946 und 20.1. 1947, in; Ebenda, und die Mitteilungen der Gene-
ralverwaltung des vormals regierenden preuflischen E énigshauses, Bremen, vom 1. und 7.4, 1992, fiir
die ich Rechtsanwalt Job Ferdinand von Strantz sehr danke.

14 Hardenberg an Professor Wolfgang Foerster, 7.8. 1950, in: BA-MA, Nachlaf Foersier N 121/2, Vgl
auch Jonas, Kronprinz, 8. 288, mit fast gleichlautenden Ausfiihrungen Hardenbergs an einen anderen
Empfinger.

15 ¢l ebenda, S.285 1.

116 vgl. Hardenbergan Spranger, 20. 1. und 18. 12. 1947, in: BA Koblenz, NachlaB Spranger NL 182/185.

' Ebenda. In seinem Brief vorn 18.12. 1947 nimmt Hardenberg ausfithrlich dazu Steltung,
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Neuhardenberg, Neuentempel, Lietzen, Alt-Rosenthal und Tempelberg erhalten. Fir
ihn, den Patron, bedeutete diese Verleihung eine grofie Freude.

| »Ich bin einfach gezwungen, ¢in so gehetztes Leben zu fiihren [.. .}, Hiermit will ich
: aber keinesfalls klagen, da ich besonders dankbar empfinde, in einer sehr interessanten
Titigkeit voll eingespannt zu sein®, schrieb Hardenberg im Dezember 1950 seinem
Freund Spranger! 8, Die letzten drei Jahre waren in der Tat ausgefitllt gewesen mit Ver-
handlungen und Vortrigen beim Kronptinzen, den Hardenberg Ende Juni 1947 nach
Niirnberg begleitet hatte, wo dieser als Zeuge vorgeladen war!!?, und Vortrigen bei
Prinz Oskar von Preufien und anderen Mitgliedern des Hauses Hohenzollern!®, Seit
Juli 1948 fuhr Hardenberg auch nach Holland, um die Berufungsverhandlung
»Doorn® vorzubereiten!?'. Der Kronprinz klagte auf Ritckgabe des bei Utrecht gele-
genen Hauses Doorn, dem letzten Wohnsitz seines Vaters, das nach Kriegsende als
Feindeigentum beschlagnahmt worden war. Im Juni 1949 wies aber die niederlindische
Regierung die Klage ab'?2,

Konservative Krifte bemiihten sich, Hardenberg als Schirmberrn fiir die Griindung
einer Konservativen Partei, die den monarchischen Gedanken wiederbeleben sollte, zu
gewinnen. Die Gespriche begannen im Jahre 1947 mit Prinz Oskar von Preuflen, Franz
Sontag, dem Vorsitzenden der Deutschen Rechtspartei/Konservativen Vereinigung, Fa-
bian von Schlabrendorff und Reinhold Wulle, einem Journalisten und ehemaligen Mit-
glied des Reichstages. Auch der Kronprinz und weitere Angehérige des Hauses sollten
einbezogen werden'?*. Hardenberg verhieltsich abwartend; wohl hatte er, Realist genug,
erkannt, daf} sich der monarchische Gedanke kaum mehr durchsetzen liele. Zwei Griin-
de waren es, die Hardenberg bewogen, diese Bemithungen nicht zu unterstiitzen. Das
Haus Hohenzollern wahrte Zuriickhaltung gegeniiber der Partei, deren einzelne Grup-
pierungen uneins waren'?*. Eine tragfihige Grundlage war daher nicht vorhanden.

Einen sichtbaren Erfolg von Hardenbergs Tatigkeit in der Vermgensverwaltung be-
deutete die Uberfithrung der Konigssirge Friedrich Wilhelms I. und Friedrichs IL., des
Grofen, von Marburg auf die Burg Hohenzollern. Die Sirge waren 1946, nach einer lan-
gen Ierfahre, die Ende Mirz 1943 begonnen hatte, in der Elisabeth-Kirche nen beigesetzt
worden. Die Verhandlungen mit der Bundesregierung wie mit der hessischen Landes-

18 Hardenberg an Spranger, 29.12. 1950, in: Ebenda,

He Vgl. Hardenberg an Spranger, 30.6. 1947, in: Ebenda, und Jonas, Kronprinz, 3. 289-295, mit erstma-
liger Verdffentlichung des Vernehmungsprotokolls {8.290-295). Vgl. auch Hardenberg an Franz
Sontag, Nérten-Hardenberg, 15.1. und 7.2, 1948, in: BA Koblenz, Nachlafl Junius Alter (= Sontag)
NL 64/15.

120 vgl. Hardenberg an Franz Sontag, 15.1. 1948, und Hans Harald von Selchow an Franz Sontag, 24. 2.
1949, in: Ebenda.

121 /o], Selchow an Sontag, 15. und 29.3. 1949, in: Ebenda,

122 Ygl. Jonas, Kronprinz, $.200f,

'3 Ygl. Hardenberg an Sontag, 7.2, und 27. 8, 1948, in: BA Koblenz, Nachlaf Alter NL 64/15, In diesem
Band befinden sich ebenso weitere aufschluBreiche Materialien wiein NL 64/16: ,,Haus Preufien, Be-
mithungen um das Zustandekommen einer konservativen Bewegung mit dem Kaiserhaus®.

124 vgl, Giinther von Einern gen. von Rothmaler an Hardenberg, 14.9. 1954, Durchschrift, und Harden-
berg an Sontag, 30.7. 1956, in: Ebenda, NL 64/15,

Jahrgang 41 (1993), Heft 3
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1993 3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de
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regierung waren mithevoll gewesen, doch Hardenberg hatte deren Zustimmung erhal-
ten und die Riickfithrung vorbereitet, die Ende August 1952 ,in aller Stille™ erfolgte! .
Er hatte auch die Gedenkfeier, die am 14, September 1952 auf der Burg Hohenzollern |
stattfand, ausgerichtet. Zu den Gisten zzhlte Oberst a. D. Siegfried Graf zu Enlenburg- i
Wicken, Hardenbergs ehemaliger Kommandeur aus dem Ersten Weltkrieg. Gekommen
waren ferner Ernst Jiinger und Reinhold Schneider, die Generalleutnants a.D. Adolf I
Heusinger und Hans Speidel, beide militirische Berater des Sicherheitsbeaufiragten
Theodor Blank, die fiihrend den Aufbau der neuen deutschen Sereitkrifte vorbereiteten,
Auch Ursula von Kardorff, die der Familie Hardenberg seit vielen Jahren verbunden
war, nahm teil; sie arbeitete nun als Journalistin in Miinchen'?5,

Im Juli 1955 verlegte Hardenberg die Vermdgensverwaltung von Norten-Harden-
berg nach Kronberg im Taunus'?”, Auch dort blieb seine Frau Vorsitzende der ,Stif-
tung Hilfswerk 20.Juli 1944, die im Oktober 1946 gegriindet worden war. Zahlrei-
chen Witwen, Téchtern und Séhnen der Minner, die im Widerstand ermordet wurden,
konnte in den schwierigen Jahren nach Kriegsende durch eine monatliche Unterstiit-
zung geholfen werden.

Auch in Kronberg war Hardenberg durch seinen Dienst stark beansprucht!?%, Im
Sommer 1955 hatte er ,einen schweren Zusammenbruch® erlitten, von dem er sich
aber bald erholen konnte'®, Er beabsichtigte, im Herbst 1956 in Pension zu gehen.
Grifin Hardenberg: , Ich freue mich herzlich, dafl mein Mann dann die grofie Last ab-
wilzen kann, die ihn doch letzten Endes verzehrt,“13°

Doch Hardenberg konnte seine Absicht nicht verwirklichen. Zum 1. Juli 1957 erst
gab er sein Amt ab. Seine Bilanz klingt pessimistisch: ,Ich kann nicht behaupten, daf
mich der Riickblick auf das vergangene Jahrzehnt zufriedenstellt. Ich habe das meiste
nicht erreicht, was meine Pflicht gewesen wire. Vielleicht hitte man vieles anders an-

fassen sollen,“13!

Wieder folgte ein korperlicher Zusammenbruch, der zweite. Hardenbergs Krifte :
waren aufgezehrt, er erblindete'®2. ,Jetzt spiirt er nichts mehr, und seine Gedanken
kreisen um frithere Erlebnisse. Es ist ein langer, sehr trauriger Abschied®, schreibt Gra-
fin Hardenberg an Spranger im Januar 195813%, Im selben Monat fragt sie brieflich Carl

% BEugen von Kupsch, Vermégensverwaltung des Hauses Brandenburg-Preufien, an Sontag, 27. 8. 1952,
in: Ebenda,

126 Thag Programm der Gedenkfeier, in: Ebenda. Die Anwesenheitsliste und Fotos der Feier am 14.9.
1952, in: BA-MA, Nachlafi Selchow N 425/3.

¥ Der Zuzug des Ehepaares erfolgte am 26.7. 1955. Die Vermdgensverwaltung bezog das Haus Jamin-
strafle 8, das zugleich Dienstwohnung war. Mitteilungen der Stadt Kronberg im Taunus vom 2.6, [
1992, fiir die ich Magisteatsoberrat Miiller sehr danke. |

128 37¢]. Hardenberg an Spranger, 2.1. 1956, in: BA Koblenz, Nachlaf Spranger NL 182/185,

1% Grafin Hardenberg an Spranger, 29. 11, 1955, in: Ebenda.

% Grifin Hardenberg an Frau Spranges, 8.6. 1956, in: Ebenda.

! Hardenberg an Spranger, 24.6. 1957, in: Ebenda,

12 %¢l. Grifin Hardenberg an Spranger, 11. 1. 1958, in: Ebenda.

1% Grifin Hardenberg an Spranger, 26. 1. 1958, in: Ebenda.
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Linse, den Biirgermeister des alten und neuen Ortes im Oderbruch: ,Mein Mann liegt
im Sterben und spricht immer wieder davon, daft er nach Hause méchte, Gibt es wohl
! eine Méglichkeit, dafl seine Asche dort neben unsern Gribern beigesetzt wiirde?*13*
Riide antwortete Linse am 30, Januar: ,, Wir haben auf dem Gebiete unserer Republik
die Junker und Grofigrundbesitzer von dannen gejagt und wollen weder sie noch ihre
Asche wiedersehen.”

Carl-Hans Graf von Hardenberg starb am 24. Oktober 1958 in Frankfurt am Main.
Die Traverfeier fand vier Tage spiter, am 28. Oktober, in der Johanniskirche zu Kron-
berg statt. Pfarrer Grabowsk: sprach Worte des Gedenkens: ,50 war ihm Tradition
nicht leerer Begriff, sondern lebendige Geschichte.” Er erwihnte Hardenbergs
Freundschaft und Treue. ,Das Bild der verlassenen Heimat ist mit ihm gegangen bis in
seine letzten Stunden.” Und er driickte die Hoffnung aus, ,dafl er einmal ruhen moge
in der Heimaterde des wiedervereinigten Vaterlandes“!3%,

Zweiunddreiflig Jahre spiter, am 22.Juki 1990, fand in Marxwalde eine Gedenkfeier
statt, die viele Bewohner des Ortes und Freunde vereinte! 3¢, Die dlteste Tochter, Gisela
Grifin von Arnim, enthiillte, den Eltern zu Fhren, eine Gedenktafel in der Kirche, Die
Riickbenennung in Neuhardenberg erfolgte zam 1. Januar 1991'%, Und im Oktober
desselben Jahres wurden die Urnen von Biihle bei Gottingen nach Neuhardenberg
umgebettet. Hardenbergs Wunsch hatte sich erfiillt.

IL

Unter den Erinnerungen, die die wenigen Uberlebenden des aktiven Widerstandes
gegen Hitler und sein Regime schrieben, kommt dem Erlebnisbericht des Grafen Har-
denberg besondere Bedeutung zu. In seiner Aufzeichnung, die Erlebnisse, Gedanken
und Einsichten enthalt, reflektierte er seinen Weg in die Opposition. Dieser Bericht,
ein seltenes Selbstzeugnis eines preuBlischen Konservativen, der unmittelbar an der
Verschwdrung beteiligt war, macht seine Herkunft und sein Denken wie auch den An-
teil des Adels am konservativen Widerstand deutlich. Manche Aussagen dieser auto-
biographischen Aufzeichnung sind zeittypisch und miissen als solche verstanden wer-
den. Hardenbergs Selbstzeugnis erinnert an die Niederschrift ,Gedanken und
Ereignisse®, die der ehemalige General der Infanterie Georg Thomas (1890-1946), von !

¥* Grifin Hardenberg an Biirgermeister Carl Linse, Marxwalde, Kreis Seelow, 14.1. 1958, Durchschrift
im Besitz der Familie Hardenberg,

135 Ansprache von Plarrer Grabowski amn 24.10. 1958 in der Johanniskirche zu Kronberg/Taunus. Hek-
tographierter Text, in: BA Koblenz, Nachlafl Spranger NL 182/185,

% Vel den Fernsehfilm; Carl-Hans Graf von Hardenberg, Marxwalde, 22.7. 1990 — ein deutscher Ge-
denktag, beobachtet von Jiirgen Boettcher, in: 1 Plus, 14.2. 1991. Vgl auch: Peter Jochen Winters,
Gedenken in Neuhardenberg an cinen Widerstandskimpfer des 20.Juli, in: Frankfurter Allgemeine
Zeitung vom 20.7. 1990, 5.4,

137 Ygl, Peter Jochen Winters, Marxwalde heifit von Neujahr an wieder Neuhardenberg, in: Frankfurter
Allgemeine Zeitung vom 29.12. 1990,5.7.

. . e o M Institut fiir
Jahrgang 41 (1993), Heft 3 lellgeschn:hte

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen. de/heftarchlv html berlin
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1993 3.pdf VIEEHEMRTR 1R
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm




©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

442 Horst Miibleisen

November 1939 bis November 1942 Chef des Wehrwirtschafts- und Riistungsamtes
im OKW, wie Hardenberg nach dem 20. Juli 1944 in Haft und im Mai 1945 befreit, ein
Jahr danach, am 20. Juli 1945, verfafite'?®,

Graf Hardenberg betrachtete es wohl als seine Pfliche, diese Erinnerungen zu schrei-
ben. Er wollte seinen Nachkommen ein Zeugnis hinterlassen, das iiber die Motive seines
Handelns, aber auch iiber den Bruch, den er vollzog, Auskunft gab. Bei der Nieder-
schrift standen ihm keine zeitgendssischen Unterlagen mehr zur Verfligung. Er hatte
seine Papiere bei seinem Weggang im Herbst 1945 nicht retten konnen. Auflerdem war
im April 1945 das Schloff von Soldaten der Roten Armee gepliindert worden. Darauser-
kliren sich einige sachliche Fehler besonders zu den Ereignissen am 20. Juli 1944. Seine
Erinnerungen an diesen Tag sind dessenungeachtet anschaulich und spannend geschrie-
ben. So ist Graf Hardenbergs Bericht zu einem Zeugnis fiir ,das ruhelose Gewissen®
(Hava Kohav Beller) und zu einem ganz ungewohnlichen document bumain geworden.

Graf Hardenberg begann die Aufzeichnung am 31.Dezember 1945 (,Sylvester
1945} in Norten-Hardenberg, seinem damaligen Wohnsitz, handschrifilich mit Tinte
auf Papier der damaligen Zeit und schlof sie wohl in den ersten Monaten des Jahres
1946 ab. Das Manuskript umfafit vierzehn mit rémischen Ziffern numerierte Doppel-
blitter (= 56 Seiten). Einige Abschnitte erginzte und verbesserte Hardenberg erheb-
lich, so die Schilderung seiner Erlebnisse am 20.Juli 1944 in der Bendlerstrafie und
seiner Verhaftung, ein Ausweis, wie sehr er bemiiht war, die Ereignisse genau
darzustellen. Zu einem spiteren Zeitpunke, der nicht mehr feststellbar ist, {iberarbeite-
te Hardenberg seinen Bericht sprachlich und stilistisch und nahm drei erginzende Mit-
teilungen auf, die im hier vorgelegten Dokument gesondert gekennzeichnet sind. Diese
Fassung mit der nachtriglich hinzugefiigten Uberschrift ,Patrioten im Widerstand.
Erlebnisbericht. Carl-Hans Graf Hardenberg® stellte die Familie Freunden wie Histo-
rikern auf deren Bitten als Typoskript, das 24 Seiten umfaflt, zur Verfiigung. Graf Har-
denberg hat in seinem Manuskript nur grofiere, zusammenhingende Abschnitte ge-
kennzeichnet. Um eine bessere Ubersicht zu erhalten, folgt die Einteilung der Absitze
der Anordnung des Typoskripts.

Nach Renate Grifin von Hardenbergs Tode (21.Dezember 1958 in Kénigstein/Ts.}
erhielt der Sohn, Friedrich-Carl, das Manuskript; bei ihm verblieb es bis Mirz 1990.
Zu diesem Zeitpunkt fanden unter der Leitung von Kurt Seehafer und Jiirgen Eike die
ersten Dreharbeiten des Deutschen Fernsehfunks fiir den Film ,, Auch er wollte Hitler
stiirzen, Carl-Hans Graf von Hardenberg und der 20.Juli 1944 statt!%°. Fiir die vor-
liegende Dokumentation iibergab Friedrich-Carl Graf von Hardenberg die Aufzeich-
nung seiner Schwester Reinhild, die sie tm September 1992, mit Zustimmung ihrer Ge-
schwister, dem Institut fiir Zeitgeschichte in Miinchen schenkte. Am 11.September
ging das Manuskript beim Institut ein und erhielt die Signatur F 301 (a).

1% Erschienen in: Schweizer Monatshefte, Dezember 1945, $,537-559, Zu Thomas vgl. Wolfgang Bir-
kenfeld (Hrsg.), Georg Thomas, Geschichte der deutschen Weht- und Riistungswirtschafe (1918
1943/45), Boppard am Rhein 1966, 8,1-25. '

139 Yol Anm.4.
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Erstmals veroffentlichte Kunrat Freiherr von Hammerstein (-Equord) im Jahre 1966
Ausziige aus der Aufzeichnung!*’. Dreizehn Jahre spiter, 1979, verwendete Fabian
von Schlabrendorff den Erlebnisbericht fiir sein Portrit iiber Hardenberg, wobei er die
Niederschrift nicht zitierte, sondern die indirekte Rede bevorzugte!*l. Auch Detlev
Graf von Schwerin benutzte die Aufzeichnung!*?, und Peter Hoffmann zitierte drei
Sitze aus dem Manuskript in seiner Biographie iiber ,Stauffenberg und seine Brii-
der“!"3, Ferner vertffentlichte Klaus Gerbet einige Sitze in seiner Dokumentation
itber Graf Hardenberg!*,

Das Manuskript wird in vollem Wortlaut verdtfentlicht. Hardenbergs zeittypische
Rechtschreibung bleibt bestehen. Die Kommasetzung ist, um Sinnstérungen zu ver-
meiden, behutsam dem heutigen Gebrauch angeglichen; doch Hardenbergs eigene In-
terpunktion, besonders das Semikolon, wurde beibehalten, Zusitze im Text sind mit J
gekennzeichnet; sie dienen der besseren Lesbarkeit und enthalten notwendige Erliute-
rungen, die nicht in den Xommentar fibernommen werden konnten. Unterstreichun-
gen, die Hardenberg im Manuskript vornahm, sind durch Kursivdruck hervorgeho-
ben. Auf textkritische Anmerkungen st verzichtet worden, abgesehen von drei
erginzenden Mitteilungen.

Hardenberg verwendete in seinem Bericht sehr viele Abkiirzungen (,Abtlg®,
~Bendlerstr®, ,c.“ [circal, ,d.% [das, der, des], ,evtl”, ,Frhr.“, ,Gi.“, ,Gfen", . Inf-
Zug®, ,kathol.”, LKIm*, ,Konz. Lagér“, oL [letchtes], ,M.G.%, .Mk!* [Mark],
~M. Pistole®, ,mt" [Meter], ,Nchm® [nachmittags], ., Oberstltn®, ,,Obltn.%, ,tigl.“,
S, ,u5). Diese wurden in der Regel stillschweigend aufgelose. Familiennamen, die
nicht zutreffend geschricben wurden, wie ,v.Bshmer”, ,Donany” und ,Gébbels*
sind berichtigt worden.

10 ygl. Hammerstein; Flucht, S.9£., 29, 35, 39ff., 44, 471,

14! ¥gl, Schlabrendorff, Begegnungen, $.244-250,

"2 Vol Detlev Graf von Schwerin, . Dann sind‘s die besten Képfe, die man henke*. Die junge Generati-
onim deurschen Widerstand, Miinchen/Ziirich 1991, 5.541, Anm. 45, und 5,472,

3 Ygl. Peter Hoffmann, Claus Schenk Graf von Stauffenberg und seine Briider, Stuttgart 1992, S.382
mit Anm. 81 (5.584), $. 383 mit Anwm. 4 (S.584) 5. 595 Anm. 240, Hoffmann, dieser liebenswerte Beck-
messer, der immer so genaw sein will, bezeichnet Hardenberg als ,,Ordonnanzoffizier von General-
feldmarschall von Bock® ($.382). Graf Hardenberg war seis Herbst 1940 Adjutant Bocks. Diese niche

Anm. 90 schreibt er, Margarethe von Oven habe ,in den 1950er Jahren Graf Hardenberg® geheiraret.
Es war aber nicht Carl-Hans Graf von Hardenberg, sondern dessen Bruder Wilfried. Die Eheschlie-
fung fand 1955 state.

" Gerbet, Hardenberg,
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Dokument Sylvester 1945

Das dritte Reich trat im Jahre 1933 seinen Weg an von der Gruft der grofien Preuffenkénige,
Friedrich Wilhelms 1'% und Friedrichs des Groflen!#6., Hiermit sollte dem deutschen Volk
und dem Ausland vor Augen gefithri werden die gradlinige Fortsetzung des preuflisch-deut-
schen Weges im Gewande des zwanzigsten Jahrhunderts'¥. Das Programum sah vor die Ein-
schaltung von pflichtbewufiten, dem Vaterlande dienenden Menschen, die Uberbriickung
der leidigen Klassenkimpfe, die Zerschlagung des undeutschen Kommunismus, die Beseiri-
gungder Arbeitslosigkeit (6 Millionen Arbeitslose) und die Wiederherstellung des deutschen
Ansehens im Rahmen europiischer Zusammenarbeit. Nicht eine einzelne Partei oder ein ein-
zelner Berufsstand ging freudig an die Mitarbeit, die Deutschland und damit Mitteleuropa
aus der Not emporfiihren sollte, sondern alle Parteien und alle Stinde. Auch aus dem Ausland
(z.B. England) wurden Stimmen laut, die ehtliches Verstindnis zeigten. Aber noch niemalsin
der Geschichte der Vélker ist ein so grofies Kapital an Vertrauen ruchloser verwirtschaftes
worden. Ein Fihrungsanspruch, berechtigt bei der unseligen Neigung der deueschen Men-
schen zur Zersplitterung, artete mehr und mehr in einen Terror ohne Grenzen aus.

Am 30, Juni [19]34 wurde neben einzelnen Schuldigen eine grofle Zahl ehrenwerter Men-
schen, nur weil sie politisch unbequem waren, ermordet. Unter ihnen der bisherige Reichs-
kanzler und Reichshriegsminister!*® von Schleicher! . Ein Gerichtsverfahren, auch hinter-
her, fand nicht statr. Die Armee hat dieses ebenso stillschweigend geschlucke'™® wie einige
Jahre spiter die Diffamierung ihres Chefs der Heeresleitung !, des in Krieg und Frieden
hervorragend bewihrten Generaloberst Fretherrn von Fritsch!®2. Ein von diesem daraufhin
angestrengtes Ehrengerichtsverfahren'> stellte die fiir 400 Mark!>*t erkaufte meineidige
Aussage eines Polizeispitzels fest!>. Eine Rehabilitierung erfolgte nicht'*®. Hiermit war

1% Eriedrich Wilhelm 1. (1688-1740), 1713 bis 1740 K6nig in Preufien.

4 FEriedrich IL (1712-1786), 1740 K&nig in Preuflen, seit 1772 von Preuien.

Y7 Gemeint ist der Tag von Potsdam am 21.3. 1933, die ,Potsdamer Rithrkomédie*, wie Friedrich
Meinecke (Die deutsche Katastrophe. Betrachtungen und Erinnerungen, Wiesbaden 1965, 5.25)
schrieh.

98 Mufl heiflen: Reichswehrminister. Die- Bezeichnung ,Reichskriegsminister® gab es erst seit Mai
1935.

1% Kurt von Schleicher {1882-1934), Juni 1932-Januar 1933 Reichswehrminister, Dezember 1932 bis
Januar 1933 Reichskanzler.

0 Vgl, Klaus-Jiirgen Miiller, Das Heer und Hitler. Armee und nationalsozialistisches Regime 1933
1940, Stuctgare 1969, 8. 1311,

"' MuB heien: Oberbefehlshaber des Heeres.

52 Wermner Frhr. von Fritsch (1880-1939), Februar 1934-Mai 1935 Chef der Heeresleitung, Mai 1935-
Februar 1938 Oberbefehlshaber des Heeres; Anfang Februar 1938 auf Grund einer Intrige verab-
schiedet; am 22.9. 1939 vor Praga bei Warschau gefallen.

19 Vgl Johann Adolf Graf von Kielmansegg, Der Fritsch-Prozef} 1938, Ablauf und Hintergriinde,
Hamburg 1949, S 41-52; Miiller, Das Heer und Hitler, . 264-267; Harold C,Deutsch, Das Kom-
plott oder-die Entmachtung der Generale. Blomberg- und Fritsch-Krise, Hitlers Weg zum Krieg,
Ziirich 1974, 5.160-164.

13 Dieser Betrag ist durch die Literatur (vgl. Anm. 153} nicht belegt,

155 Gemeint ist vermutlich Otto Schmide, geb. 1906. Zu thm vgl. Miiller, Das Heer und Hitler, S.6371.
{Dok. Nr.32); Deutsch, Das Komplott, 5.348-351.

136 Am 11.8. 1938 wurde Fritsch zum Chef des Arnillerieregiments 12 - einer Art , Ehrenoberst™ — er-
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dem Heere das Riickgrat gebrochen. Seine unerreichte Tapferkeit, seine vorbildliche Pflicht-
erfiillung, auf die die ganze Welt anerkennend blickte, haben es nicht davor bewahrt, daff
thm fortlaufend in verstirktem Mafle zugemutet wurde, Handlungen gutzuheiffen, die mit
der Ehrauffassung fritherer Zeiten unvereinbar warfen). (Erschieflung der gefangenen russi-
schen Kommissare!>’, Raub von Privateigentum, Massenmorde an Juden, Polen und Civil- !
russen durch S.$. im Operations- und rickwirtigen Heeresgebiet!*?,) Das tiberlieferte Ein- '
treten des Offiziers fiir seine Untergebenen wurde systematisch herausgeziichtet. Der
Kadavergehorsam, friher nur ein Schlagwort antimilitirischer Kreise, wurde zur Mode.
Ruhm, aber nicht Ehre, wurde gepriesen.

Gleich nach der Machtiibernahme hatte Adolf Hitler die Kommandierenden Generale!*®
um sich versammelt und ihnen gesagt, dafl er nur in einem erneuten Waffengange die Méoglich-
keit sihe, die Not zu bannen, und er— im Gegensatz zu dem, was er ffentlich sagen miisse —so
stark und so schnell aufriisten werde, dafl kein Staar in Europa Deutschland widerstehen
kénne. Er wiirde einen ,Blitzkrieg® in noch niemals dagewesenem AusmaRe fithren'®, Er
brach 1939 den Krieg mit Polenvom Zaun und war iiberzeugt, dafl die Grofimachte ebensowe-
nig wie beim Einmarschin Osterreich und der Tschechei einschreiten wiirden. Doch nachdem
erdas Wort,daserdenandern Staaten imNamen desdeutschen Volkesgegeben hatte, inimmer
wiederholtem Mafie gebrochen hatte, tratfen] England und Prankreich zum Kampfe an!61. Mit
Ruflandschlofl er einen Biindnisvertrag!®Z, den er dann zu gegebener Stunde brechen wird 1%,

Die iiberlieferte Tapferkeit der Truppen, insonderheit der Infanterie und Panzerwaffe, be-

nanat.
7 Die endgiiltige Fassung des ,Kommissarbefehls”, dessen Verteilung auf die Oberbefehlshaber der
Armeen bzw. der Lufdlotenchefs beschrinks wat und dessen Inhalt an die Befehlshaber und Kom-
mandeure mur miindlich weitergegeben werden durfte, trigt das Datum des 6.6. 1941, Der Befehl
bestimmte u.a., die in der Truppe kimpfenden politischen ,Kommissare werden nicht als Soldaten
anerkannt; der fiie Kriegsgefangene volkerrechtliche Schutz findet auf sie keine Anwendung. Sie
sind nach durchgefiihrter Aussonderung zu erledigen.“ — Der Wortlaut des Befehls findet sich in:
Hans-Adolf Jacobsen, Kommissarbefehl und Massenexekutionen sowjetischer Kriegsgefangener,
in: Hans Buchheim [u.2.]: Anatomie des $S-Staates, Bd.II, Olten/Freiburg i, Br. 1965, 5.225f.
(Dok. 12).
Vgl. Miiller, Das Heer und Hitler, 5.4261f., 435{,; Klaus-Jiirgen Miiller, Armee und Drittes Reich
1933-1939. Darstellung und Dokumentation unter Mitarbeit von Ernst Willi Hansen, Paderborn
1987, 5.191 (Dok.54); Helmut Krausnick/Hans-Heincich Wilhelm, Die Truppe des Weltanschau-
ungskrieges. Die Einsatzgruppen der Sicherheitspolizei und des SD 1938-1942, Swuutgart 1981,
S.32ff,, 621,
Gemeint sind die sechs Befehlshaber der Wehrkreise'l bis VI der Reichswehr; sie waren gleichzeitig
Divisionskommandeure (vgl. Anm. 160}
Die Besprechung mit Hitler fand am 3.2. 1933 beim Chef der Heeresleitung, Generaloberst Kurt
Frhr. von Hammerstein-Equord, im Reichswehrministerium statt. Generalleutnant Curt Licbmann
(1881-1960), Befehlshaber des Wehrkreises V {Baden und Wiirttemberg) und der 5.Division in
Stuttgart von 1931 bis Ende Juli 1934, fertigte Notizen an; vgl. Hans-Adolf Jacobsen, 1939-1945.
Der Zweite Weltkrieg in Chronik und Dokumenten, Darmstadt #1961, .95 1. (Dok. 1). Der Begriff
»Blitzkrieg™ findet sich in den Liebmann-Notizen nicht. Vermutlich hatte Frhr. von Hammerstein-
Equord Graf Hasdenberg iiber diese Besprechung unterrichtet.
181 Gemeint sind die Kriegserklirungen Grofibritanniens und Frankreichs vom 3.9 1939 an das Deut-
sche Reich.
162 Gemeint ist der Abschlufl des deutsch-sowjetischen Nichtangriffspaktes am 23.8. 1939 in Moskau.
163 Gemeint ist der deutsche Angriff gegen die Sowjetunion am 22.6. 1941,
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endete die Feldziige in Polen und Frankreich in kiirzester Zeit. Nach dem Waffenstillstand
in Compitgne'® wurden bereits Abordnungen aller Regimenter nach Paris zur grofien Sie-
gesparade zusammengezogen. Doch England versagte sich trotz weitgehender Angebote,
da es an das deutsche Wort nicht mehr glauben wollte!®.

Daraufhin beschlofl Adolf Hitler, im September des Jahres 19406 Ruflland im nichsten
Frithjahr zu iberfallen; die Linie Leningrad (einschl), Moscau (einschl.), Stalingrad
{einschl.) zu gewinnen'®” und mit Panzerraids bis iiber den Ural vorzustofen, um die 5st-
lich davon erstandene neue russische Industrie zu zerschlagen!®3. Das Antreten im Frithjahr
[1941] verzdgerte sich durch den Balkanfeldzug!®?, so dafl der Vormarsch erst Ende Juni an-
getreten werden konnte!”?, an demselben Tage, an dem 1812 Napoléon 1771 den Njemen
iiberschritt!”2. Die groRen Kesselschlachten, ein Erfolg ebenso der genialen Rihrung wie
der beispiellos tapferen Truppe, gehdren der Geschichte an!”?. Aber die Hunderttausende
von kriegsgefangenen russischen Soldaten wurden nichs versorgt!”, sondern kamen zu 40-
50% um angesichts der eigenen Bevolkerung. Marschkolonnen von mehreren Kitometern
Linge wurden bewacht von 10-20 Landesschiitzen, die am Ende marschierten und jeden
mit der Maschinenpistole niederschossen, der nicht mitkam. Die Rollbahnen lagen voll von
toten Russen, die nicht beerdigt wurden, sondern iiber deren Kérper die deutschen Panzer
nach Osten rollten. Nicht die Hirte des Krieges zwang hierzu, sondern die von oberster
Stelle vorliegenden Befehle, entsprungen aus einem Geiste religionsloser Uberheblichkeit.

Trotz volikommen mangelnder Winterausriistung wurde der Vormarsch in dem Schnee
und Eis des russischen Winters bis Weihnachten 1941 fortgesetzt. Die Verluste an Erfrierun-
gen {iberschritien bei weitem die blutigen Verluste und gingen in die Hunderttausende!”>.
Hier ging der Nimbus der Unbesieglichkeit des deutschen Soldaten verustig und wurde -
von dem russischen Gegner sich angeeignet. Seit der Jahreswende [19)41/42 wurde es wei-

184 Dies geschah am 22.6. 1940.

195 Ygl. Andreas Hiligruber, Hitlers Strategie. Politik und Kriegfihrung 1940-1941, Frankfurt 2. M.
1965, 5.144-192. "

166 Ygl, ebenda, $.239.

17 Vielleicht ist Graf Hardenberg die ,, Weisung Nr.21, Fall Barbarossa™ vom 18.12. 1940 in Erinne-
rung geblieben. Gewisse Bernerkungen deuten darauf hin; Walcher Hubarsch (Hrsg.), Hitlers Wei-
sungen fiir die Krieghilhrung 1939-1945. Dokumente des Oberkommandos der Wehrmachz, Frank-
furt a. M. 1962, 5.84-88 (Dok.21), hier: 5.86.

18 Ebenda, . 85.

167 Yegl. Klaus Olshausen, Zwischenspiel auf dem Balkan. Die deutsche Politik gegeniiber Jugostawien
und Griechenland vom Mirz bis Juls 1941, Stuttgart 1973,

7% Vgl, Kurt von Tippelskirch, Geschichte des Zweiten Weltkrieges, Bonn 21959, S. 180f.; Alfred Phi-
lippi/Ferdinand Heim, Der Feldzug gegen Sowjetrufiland 1941 bis 1945, Ein operativer Uberblick,
Stutrgart 1962, S.54; Albert Seaton, Der russisch-deutsche Krieg 1941-1945, Frankfurt a. M. 1973,
5.87-114.

! Napoléon L. (1769-1821), 18041814 und 1815 Kaiser der Franzosen,

72 Russischer Name der Memel. Es war der 23.6. 1812, an der Napotéon L den Njemen Giberschrite,

17 Gemeint sind die Eesselschlachten Kiew, Smolensk und Wjasma/Briansk.

174 Vgl. Christian Streit, Keine Kameraden. Die Wehrmachr und die sowjetischen Keiegsgefangenen
19411945, Stuttgare 1978, 5. 128 f.

7% Nach den Feststellungen Philippis/Heims, Feldzug, $.109, hatte das deutsche Ostheer von Beginn
des Feldzuges bis Ende Marz 1942 einen Gesamtverlust von 1074 607 Mann. Dies waren 35 % sei-
nes Bestandes.
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teren militinischen Kreisen klar, dafl der Krieg verloren sei. Die Verluste iiberstiegen um ein
Vielfaches die Neueinstellungen des heimatlichen Mannschaftsersatzes'’. Ganz abgesehen
von wesentlich hheren Blutopfern des Offizierkorps!”’. Wie in personeller Hinsicht war
es auch in materieller. Der Ersatz, besonders an Flugzeugen und Panzern, konnte mit den
Verlusten nicht Schritt halten”®, auch wurde das Material, da es an allen Rohstoffen fehlte,
zusehends schlechter. Wer warnend seine Stimime erhob, wurde als Volksschidling gebrand-
markt, wurde ,liquidiert™, wie der neue Ausdruck fiir Ermordung lautete, oder verschwand
in einem der furchtbaren Konzentrationslager, aus denen es nur selten ein Freikommen gab,

Im Frithjahr 1942 muflten die deutschen Armeen erneut im QOsten zu einer Offensive
groften Ausmafles antreten!”?, Gleichzeitig sollte auf Befehl des ,Fihrers®, der damals pro-
pagandistisch als ,,gréfter Feldherr aller Zeiten® herausgestellt wurde, sowohl der Kaukasus
genommen wi¢ die Wolga bei Stalingrad erreicht werden’®%. Um eine Offensive solchen
Ausmafles starten zu kdnnen, war es notwendig, die Flanken mit verbiindeten Truppen, Ita-
lienern, Ruminen und Ungarn, zu besetzen. Diese Schwiche nutzte der Russe geschickt
aus, durchbrach, als die deutsche Offensive sich Stalingrad niherte!'®!, die gefihrdeten lan-
gen Flanken und schlof} die gesamte 6te Armee ein!®2, Wiederholte Antrige des Oberbe-
fehlshabers der Armee!® mit Zustimmung simtlicher Kommandierender Generale'®, die
Umzingehing nach riickwirts zu durchbrechen, solange die Durchbruchsstelle nur 20 km -
Tiefe betriige, wurden von Hitler schroff abgelehnt'®>. Goring!®® versicherte im Fiihrer-
hauptquartier grofisprecherisch, die Luftwalfe garantiere die Versorgung der cingeschlosse- f
nen Armee'¥. Neben schwersten blutigen Verlusten blieben 90000 Gefangene in der Hand

76 Den personelien Verlusten der Heeresgruppe Mitte, die am 6.10. 1941 277000 Mann betrugen,
stand ein Gesamtersatz von 151000 Mann gegeniiber.
177 Nach den Feststellungen Philippis/Heims, Feldzug, $. 109, hatte das deutsche Ostheer von Beginn
des Feldzuges bis Ende Marz 1942 33223 Offiziere verloren.
178 Vgl. Seavon, Der russisch-deutsche Krieg, $.135-139,
7% Gemeint ist die deutsche Sommeroffensive vom 28. 6. 1942, die Hitler mit der Weisung Nr.41 vom
5.4. 1942 befohlen hat. Diese Offensive vernichtete die gegnerischen Krifte siidlich des Don. An-
schliefiend erfolgte der Durchbruch an die Wolga bis Stalingrad.
1% Vegl. Hubatsch, Hitlers Weisungen, $.186. !
81 vel, Philippi/Heim, Feldzug, S.158ff; Hans Doerr, Der Feldzug nach Stalingrad. Versuch eines '
operativen Uberblicks, Darmstadt 1955, 8,47 ff.; Manfred Kehrig, Stalingrad. Analyse und Doku-
mentation einer Schlacht, Stuttgart 1974, 5.29-35.
182 philippi/Heim, Feldzug, S.179-182.
13 Friedrich Paulus (1890-1957), Januar 1942-Januar 1943 Oberbefehishaber der 6. Armee, ging mit
den Resten der Armee in sowjetische Gefangenschaft.
184 Alle fiinf Kommandierenden Generale, Heitz, von Seydlitz, Strecker, Hube und Jaenecke, waren
gegen Hitlers Entscheidung, in Stalingrad zu bleiben; aber vier von ihnen befolgten wérdich den :
Befehl, die Stellungen nicht aufzugeben. Der fiinfre, der Kommandierende General des L1 Korps, : :
General der Are. von Seydlitz-Kurzbach, teilte Paulus am. 25.11. 1942 mit, das L1 Korps, das den :
Nordostabschnitt an der Wolga hielt, habe schon begonnen, sich zuriickzuzichen. '
¥% Gemeint ist wohl der mifigliickte Befreiungsangriff der Armeegruppe Hoth mit dem
LVIL Pz. Korps. Der Angriff begann am 12.12. 1942. Der Entsatzversuch fiir die 6. Armee war am
23.12, gescheitert.
1% Hermann Géring (1893-1946), Ritter des Ordens Pour le Mérite, Mai 1933 Reichsluftfahrtminister,
Mai 1935-Ende April 1945 Oberbefehlshaber der Luftwaffe.

17 Vgl Johannes Fischer, Uber den Entschlufl zur Luftversorgung Stalingrads. Ein Beitrag zur militi-
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des Feindes'®. Die allmihlich eintreffende Post der gefangengenommenen deutschen Sol-
daten durfte auf persinlichen Befehl Hitlers den Frauen und Eltern nicht zugestellt werden,
Sie wurde verbrannt, damit das Volk weiter betrogen werden konnte!®?. Wenige Monate
spiter erfolgte der Zusammenbruch der deutschen Afrikaarmee!®, Dieser wurde dem devit-
schen Volke von Goebbels'*! und seinem Propagandaministerium in seiner Bedeutung fast
vollig verschwiegen®2. Von nun an sollte die Schilderung einzelner unerhérter Heldentaten,
wie sie der deutsche Soldax bis zum bitteren Ende immer wieder vollbrachte, hinweg tiu-
schen fiber die verzweifelte strategische Lage.

Wie sah es demgegeniiber in der Heimat aus? Jegliche Opposition war von der Naziregie-
rung schon gleich nach der Machtiibernahme restlos ausgeschaltet worden. Presse und
Rundfunk wurden einheitlich gesteuert. ,Recht ist, was dem Volke niitzt” war die neue,
sehr gefihrliche Parole. Dem ,Volke niitzen® aber tat nur die kritiklose, hérige Einfiigung
in die Parteityrannis. Dabei ging es allen Stinden und Berufen des Volkes, rein materiell ge-
sehen, recht gue. Die wirtschaftliche Not, so schien es dem Einzelnen, der keinen tieferen
Einblick in die Zusammenhinge hatte, war durch das ,, Genie des Fihrers® gebannt! Seirker,
immer stirker wurde dies dem Hirn des Biirgers und Arbeiters von einer skrupellosen, aber
sehr geschickten Propaganda eingehimmert. Deer Deutsche, unpolitisch von Natur, und in
seiner Vergangenheit gewohnt, von Firsten und Kirche bevormundet zu werden, gab seine
grofien Organisations- und Arbeitskrifte leider zu willig der nenen Rihrung hin. Er ahnte
nicht das verbrecherische Treiben der Parteibonzen hinter den Kulissen, und wenn gele-
gentlich einzelne Nachrichten zu ihm vordrangen, so lieff sein Gberlieferter Autorititsglau-
ben ernste Sorgen nicht avfkommen.

Der Oberbiirgermeister Goerdeler'™ und die Generalobersten Beck!®* und Freiherr von
Hammerstein!®, kiuge und verantwortungsbewufte Personlichkeiten, hatten schon vor
Beginn des Krieges klar erkannt, daff der Weg, den Hitler sich zu gehen anschickte, das
deutsche Volk ins Verderben fiihren wiirde. Mit Goerdeler, der sich mit seltenem Mute zu
seiner Auffassung bekannte, verband mich langjihrige Bekanntschaft. Beck und Hammer-
stein waren viel in meinem Hause gewesen; wir hatten oft in ernsten, sorgenvollen Gespri-

rischen Fiihrung im Dritten Reich, in: Militargeschichtliche Mitteilungen 2 (1969), 8.7—67, bes.
$.12, 63, 66.

%8 Nach Philippi/Heim, Feldzug, S.192, meldete dic sowjetische Fithrung 91 000 Gefangene. Die Luft-
waffe hatte etwa 25000 Verwundete und 10000 Spezialisten aus dem Kessel geflogen. 250000 Sol-
daten waren in Stalingrad eingeschlossen worden. 124000 Mann fielen in der Stadt an der Wolga,

%% Vgl. Wolfgang Paul, Das Potsdamer Infanterie-Regiment 9. 1918-1945. Preufische Tradition in
Krieg und Frieden, Textband, Osnabriick 1983, 5.509,

1% Am 12,5, 1943 kapitulierte die Heeresgruppe Afrika unter Generaloberst von Arnim in Tunesien.

1 Joseph Goebbels (1897-1945), Marz 1933-Mai 1945 Reichsminister fiir Volksaufklirung und Pro-
paganda, seit Juli 1944 Generalbevollmichtigter fiir den totalen Kriegseinsotz,

52 al. Ernest K. Bramsted, Goebbels und die nationalsozialistische Propaganda 1925-1945, Frankfurt
a, M., 1971, 5.351-360, bes. 5.355f,

1 Carl Friedrich Goerdeler (1884-1945), 1930-1937 Oberbiirgermeister von Leipzig, hingerichtet am
2.2. 1945 in Berlin-Plstzensee.

" Ludwig Beck (1880-1944), Oktober 1933—Juni 1935 Chef des Truppenamtes, Juli 1935-August
1938 Chef des Generalstabes des Heeres, Ende Oktober 1938 als Generaloberst verabschiedet, er-
schossen am Abend des 20, Juli 1944.

% Kurt Behr. von Hammerstein-Equord (1878-1943), November 1930-Ende Januar 1934 Chef der
Heeresleitung, September 1939 Oberbefehishaber der Armeeabteilung A.
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chen unsere Ansichten ausgetauscht, Gelegentlich eines Scharfschieflens der Fahnenjun-
kerabteilung auf dem Trappeniibungsplatz Déberitz im September [19132 fragte mich der
damalige stellvertretende Kommandierende General des I11. [Armee-]Korps, General Frei-
herr von Dalwigk!®, um meine Auffassung zur politischen Lage. Ich habe ihm auf Grund
meiner Kenntnisse in offenen Worten gesagt, daf} auch, wenn wir voraussichtlich noch
grofle Siege in der niichsten Zeit erringen wiirden, der Krieg fiir uns nicht gewonnen werden
kénne. Unsere Unterhaltung schlof mit dem Hinweis meinerseits, daf} er als Befehlshaber
von Berlin und Brandenburg sich in Zukunft seiner groflen Verantwortang bewufit sein
miisse, und es alles darauf ankime, daf} seine Dienststelle in den kommenden Schicksals-
stunden sich hirter zeige als im Jahre 1918197,

Wahrend des stiirmischen Vormarsches in Frankreich im Jahre 1940 waren es nur wenige,
die sich nicht tiuschen lieRen. An ihre Spitze schob sich mehr und mehr der damalige
Oberstleutnant Henning von Tresckow!", gleich stark an Geist und Charakter. Er nahm
sich spiter am 21.Juli [19]44, nach Mifigliicken des Attentats vom Tage vorher, als General
und Chef einer Armee!® in vorderer Front das Leben, um den nun unanfhaltsamen Unter-
gang unseres Volkes niche zu {ibetieben.

Es war ein warmer Sommerabend des Jahres [19]41, als Tresckow mit mir eine lange Be-
sprechung hatte an den Ufern der Beresina®®, jener Stelle, wo noch die Pfeiler herausragten
von der Briicke, die einst den Untergang der stolzen franzésischen Armee im Jahre 1812 ge-
sehen hatte. Es hatte sich gezeigt, daf} der bisher beschrittene Weg des Versuches der Ein-
fluffinahme auf die zur Fihrung berufenen Persénlichkeiten zu keinem Erfolge fithree. War
esdie stark ausgeprigte suggestive Kraft Adolf Hitlers, war es die bei aller Tapferkeit gegen-
iiber dem dufleren Feinde schon von Bismarck festgestellte voltkommene mangelnde Ci-
vilcourage, niemand fand sich, der kraft seiner Stellung versuchte, sich gegen befohlene Ver-
brechen und militirischen Wahnsinn aufzulehnen. Je mehr Hitler dieses merkee, um so
hemmungsloser wurde er in seinen Zumutungen, um so mehr umkleidete er sich mit seiner
»Gottihnlichkeit®.

Die Schwierigkeit der Aufgabe war uns voll bewufit, Es galt, zu aktiven revolutioniren
Taten zu schreiten, d.h. mit allem zu brechen, was uns von den Vitern gelehrt und was mit
der Ehre eines preuflisch-deutschen Soldaten verbunden war. Besitz, Familie, eigene und
Standesehre mufite in die Waagschale geworfen werden, wenn dieser Weg beschritten wer-
den sollte. War es notwendig? War es richtig? War es zu vereinbaren mit den ethischen und
christlichen Gesetzen, denen wir unterstanden? Wir schieden, als bereits der Sternenhimmel

1% Franz Frhr. Dalwigk zu Lichtenfels (1876-1947), September 1939-Ende Februar 1943 Kommandie-
render General des stellv. Generalkommandos II1. Armeekorps und Befehlshaber im Wehrkreis I1I
(Beslin und Brandenburg}.

7 Das stellv, Generalkommando des 111, Armeckorps verhiele sich wihrend der Krise am 8./9.11. 1918
in Berlin vllig passiv und erlieB keine Befehle, die Revolution in der Reichshauptstadt abzuwehren.

1% Henning von Tresckow (1901-1944), Olober 1939-Dezember 1940 Generalstabsoffizier im Ober-
kommando der Heeresgruppe A {Generalfeldmarschall von Rundstedt), Dezember 1940-Ckuober
1943 erster Generalstabsoffizier (La) der Heeresgruppe B, dann Mitte, Oktober/November 1943
Fithrer des Infanterieregiments 442, November 1943-Juli 1944 Chef des Generalstabes der
2. Armee.

% Vgl. Anm._329.

2 Rechrer Nebenflufl des Dajepr in Weifiruflland. Vom 26, bis 28, {14. bis 16.) 11. 1812 fand der ver-
lustreiche Ubergang der Franzosen iiber die Beresina (nahe Borissow) statt,
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die russische Weite iiberdeckte, mit dem Versprechen, mit uns selber iiber diese Frage ins
reine zu kommen,

Wer heute mit sicherem Urteil feststellen zu miissen glaubs, daf} Ehrgeiz, Ruhmsucht oder
der Wunsch, sich der kommenden Katastrophe zu entziehen, die Minner damals geleitet hat,
der weif8 nichts von den Gewissensbissen und seelischen Qualen, mit denen jeder fiir sichal-
lein fertig werden mufite. Und was war, wenn uns der Erfolg nicht beschieden sein sollee ? War
dann nicht der ganze Einsatz vergeblich und nur ein Verbrechen? Es dauerte Tage und Wo-
chen, in denen diese Gedankenginge immer wieder abgesprochen wurden, bis im neuen
Quartier in Smolensk?! der Entschluf gefat wurde: Wir miissen handeln. Das Wohl des
Volkes verlangt den vollen Einsatz von uns. Auch im Falle des Mifigliickens mufl der Welt ge-
zeigt werden, daf} es in dieser Zeit Manner gegeben hat, die, wie der Grabstein von Mar-
witz2%? in Friedersdorf sagt, Ungnade wihlten, wo Gehorsam nicht Ehre einbrachte?®?,

Zunichst galt es, Verbindung aufzunehmen mit dem civilen Kreis um Goerdeler und mit
der Abteilung Abwehr im O.K. W. unter Admiral Canaris®® und Oberst Oseer’®, Zwei
besonders mutige und kluge Manner standen hiertiir zur Verfiigung, der Oberleutnant d.R.
Eriedrich Graf von der Schulenburg?®, ein Sohn des Chefs der Heeresgruppe Kronprinz im
Weltkriege?, und der Rechtsanwalt und Oberleutnant d. R. Fabian von Schlabrendorff2%8,
Schuienburg war in jugendlicher Begeisterung zur Partel gegangen, war Landrat in Ost-
preuflen, Viceprisident des Polizeiprisidiums in Berlin gewesen und war Viceoberprisident
von Schlesien?®. Trotz seiner hohen Civilstellung fiihrte er, selber zu Fuf}, seinen Infante-

P! Gemeint ist das Hauptquartier der Heeresgruppe Mitte, das sich seit September 1941 in Smolensk
befand.

22 Gemeint ist Johann Friedrich Adolph von der Marwitz (1723-1781) gen. der Hubertusburg-Mar-
witz. Marwitz war 1760 Fiihrer des Kiirassierregiments Garde Gens d’ Armes {K 10).

™ Die Grabplatte befindet sich heute in der Friedersdorfer Kirche, Die Inschrift lautet: ,Johann Fried-
rich Adolf. Er sah Friedrichs Heldenzeit und kiimpfte mit ihm in allen seinen Eriegen. Wihlte Un-
gnade, wo Gehorsam nicht Ehre brachte.“

24 Wilhelm Franz Canaris (1887-1945), Januar 1935-Februar 1938 Lejter der Abteilung Abwehr im
Reichswehr- bzw. Reichskriegsministerium, Februar 1938-Februar 1944 Chef des Amtes Aus-
land/Abwehr im Oberkommando der Wehrmacht (OKW), am 9.4. 1945 im KZ Flossenbiirg hin-
gerichtet.

% Hans Oster {1888-1945), seit Anfang Oktober 1933 in der Abteilung Abwehr, 1938-Anfang April
1943 Chef der Abwehrabteilung Z (Zenwralabteilung), am 9.4. 1945 im KZ Flossenbiirg hingerich-
tet.

6 Frivz-Dietlof Graf von der Schulenburg (1902-1944), 19371939 Polizeivizeprisident von Berlin,
August 1939 bis Sommer 1940 Regierungsprasident von Breslau und scellv, Oberprisident der Pro-
vinz Schlesien, danach Reserveoffizier im Infanterieregiment 9, am 10_8. 1944 in Berlin-Pl5tzensee
hingerichtet. '

%7 Friedrich Graf von der Schulenburg-Tressow (1865-1939), Ritter des Ordens Pour le Mérite mit Ei-
chenlaub, als Oberst/Generalmajor von November 1916-Januar 1919 Chef des Generalstabes der
Heeresgruppe Deutscher Kronprinz.

2 Fabian von Schlabrendorff (1907-1980), Januar 1941-Juli 1944 Ordonnanzoffizier Tresckows im
Oberkommando der Heeresgruppe Mitte und der 2. Armee, August 1944-Mai 1945 in Haft, nach
dem Kriege Rechtsanwalt in Wieshaden, seit 1953 auch als Notar, September 1967-November 1975
Richter am Zweiten Senat des Bundesverfassungsgerichts.

% Landrat in Ostpreuflen (Kreis Fischhausen) war Schulenburg von Juni 1935 bis Juli 1937. Polizei-
vizeprisident in Berlin von Juli 1937 bis August 1939. Regierungsprisident in Breslau und Vertreter
des Oberprisidenten von Schlesien von August 1939 bis Ende Mai 1940.
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rie-Zug?!® 1000de von Kifometern durch die russischen Steppen. Sein auf Grund seiner gro-
flen Begabung erfolgter schneller Aufstieg machte ihn nicht plind fiir die Fehler des dristen
Reiches. Er wurde aus einem Saulus ein Paulus und hat sich in fanatischer Einsatz zur Ver-
fiigung gestellt. Schlabrendorff, der Ordonnanzoffizier beim Obersdeutnant von Tresckow
war, gewann mehr und mehr Einfluff. Von kristallklarem Verstande und unbedingter Ver-
schwiegenheit, — dabei ein guter Kamerad und Gesellschafter — war er fiir seine vielseitigen
Aufgaben als Kurier und selbstindiger Verhandler besonders geeignet. Ferner galt es, Rih-
lung zu nehmen mit allen fithrenden Militérs beim O. K. W. und O.K. H. sowie den Qber-
befehlshabern der Heeresgruppen und Armeen.

Allgemein wurde von den hochsten militirischen Vorgesetzten geschimpft in Gegenwart
von jiingeren Offizieren und Mannschaften. Dies war auch in der alten Armee der Fall, je-

* doch mit dem sehr groffen Unterschied, dafi damals kein Vorgesetzter geduldes hitte, ihm
offen Gedanken des Umsturzes zuzumuten. Schon die ersten Besprechungen, die wir mit
den einzelnen Feldmarschillen und Generalobersten hatten, zeigten, daff kein einzigster
von ihnen gegen einen von uns gewillt war, einzuschreiten. Fast alle haben sie mit dem Ge-
danken gespielt, seine Notwendigkeit anerkannt, ihre Bereiewilligkeit gedufiert mitzuma-
chen, wenn - ein anderer die Verantwortung iibernehme.

So flog ich im Januar [19]42 zu einem benachbarten Heeresgruppen-Oberbefehlsha-
ber?!, af} mit ihm und seinem Chef des Stabes?!2 allein zu Abend und hatte anschliefend
eine lange Besprechung der Lage. Beide Herren waren in allen Punkten mit mir einig; stetig
zunehmender Mangel an personellem und materiellem Ersatz, Nachlassen der Schlagkraft
der Divisionen, dagegen immer stirkere Zumutungen des Fihrerhauptquartiers, einwand-
freie Verbrechen nicht nur zu dulden, sondern sogar selber auszufiihren. Als ich hieraus die
Schluf}folgerung zog: Das Heer muf} unter seinen militirischen Fihrern zur revolutioniren
Tat schreiten, bemerkte der Feldmarschall unter Zustimmung seines Chefs: ,,Fir solche
Worte miifite ich Sie verhaften lassen.” Ein plétzlicher Entschluff liefl mich unbemerkt die
auf dem Tisch liegende Klingel benutzen und auf die bei Eintreten der Ordonnanz gestellte
Frage, was dies zu bedeuten, erwiderte ich: ,Herr Feldmarschall wollten einen Befehl ertei-
len.” Mit einem verlegenen Licheln wurde {iber die Sache hinweggegangen. Der Zweck war

| nur, wie wir &fters feststellen mufiten, im Falle, daf etwas herauskime, sagen zu kénnen:

»lch habe damals gesagt, ich wiirde ihn verhaften lassen.” Dies galt [es] zu verhindern. Ein

anderer Oberbefehlshaber schrie Tresckow und mich an: ,,Wenn Sie den Fihrer ermorden
wollen, so nur iiber meine Leiche® und - verhandelte nach 10 Tagen wieder weiter.
Erfolgreiche militirische Operationen warfen unsere Arbeitum Wochen zuriick?'3, Politi-

28 Graf von der Schulenburg trat am 1.6. 1940 in das Ersatzbataillon des Infanterie-Regiments 9 ein.
Ende Juni 1941 erhielt er den ersten Zug der 6. Jigerkompanie im Infanterieregiment 9, den er bis
Anfang November 1941 fithrte.

M1 Gemeint ist Giinther von Kluge (1882-1944), seit Mitte Dezember 1941 Oberbefehlshaber der Hee-
resgruppe Mitte (Nachfolger Bocks). Feldmarschall von Bock war am 16.1. 1942 zum Oberbefehls-
haber der Heeresgruppe 3iid (Nachfolger des verstorbenen Reichenau) ernannt worden und hatte
am 20. 1. in Poltawa, dem Hauptquartier, die Heeresgruppe iibernommen.

82 Gemeint ist Hans von Greiffenberg (18931951}, von Mai 1941-Mirz 1942 Chef des Generalstabes
der Heeresgruppe Mitte (von Bock/von Kluge). Das Hauptquartier der Heeresgruppe befand sich
in Smolensk.

M3 Gemeint ist die deutsche Sommeroffensive vom 28.6. 1942, die Hitler mit der Weisung Nr.41 vom
5.4. 1942 befohlen hat.
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sche Zusammenhinge wurden nicht gesehenund, wenn sie ungiinstig waren, als ,Schwarzse-
herei“ gebrandmarkt. Bedingungsloser Optimismus, eine hocheinzuschitzende Eigenschaft
desFrontsoldaten, wurde zum Riistzeug der oberen Rihrung, Der schwere Schlag, den dievisl-
lige Vernichtung der 6. Armee bei Stalingrad bedeutete, 6ffnete vielen Soldaten, aber auch Ci-
vilisten, die Augen. Der Arbeiter, politisch klar fithlend und unverbildet denkend, glaubte seit
diesen Tagen der Jahreswende[19]42/43 nicht mehr an einenEndsieg. Er mufite schweigenund
sich ducken unter Arbeiterfiibrern, die sein Vertraven niemals besessen hatten,

Im Sommer [19]42 hatte der Feldmarschall?™, dessen persénlicher Adjutant ich war?!®, die
Heeresgruppe abgegeben?!® und war nach Berlin gegangen, wo er ,zur Verfiigung des Rih-
rers* blieb?!”. Ich konnte von dieser Zeit ab in Neuhardenberg wohnen und zu dem sehr we-
nigen Dienst im Auto nach Berlin hereinfahren. In dieser Zeit wurde mir mitgeteilt, daff ich
wihlen kénnte, ob ich nach der Machtiibernahme das Staatssekretariat der Landwirtschaft
oder das Oberprisidium der Provinz Brandenburg und der Stadt Berlin tibernehmen wollte,
Ich entschied mich fiir die letztere Aufgabe, um meiner Heimatprovinz, die ich durch jahre-
lange Arbeit genau kannte?®, dienen zu kénnen. Doch auch dieses wollte ich nur voritberge-
hend machen, da Menschen, denen das Schicksal eine solche revolutionire Aufgabe fiberge-
ben hatte, m. E. nach dem Gelingen Platz machen mufiten, um dem Volke die Entscheidung
zuriickzugeben, bei wem die Fihrung liegen solle. Auch gibt es auf dieser Welt niches Scho-
neres wie die Verwaltung des eigenen von den Vitern iiberkommenen Besitzes.

Meine Tatigkeitin der Heimaterlaubre mis, michin weitgehendem Mafle micderin Aussichs
genommenen Aufgabe vertraut zu machen und die erforderlichen Vorbereitungen zu treffen.
In enger Zusammenarbeit mit Fritz Schulenburg, der unter Leuschner?!? als Innenminister
zumStaatssekretir des Inneren vorgesehen war, fanden Sitzungen und Besprechungen im Po-
lizeiprisidium Berlin mit dem Polizeiprisidenten??® und dessen Stellvertreter, mit dem
Chef??! des stellvertretenden Kommandierenden General?Z2, mit den Regierungsprisidenten
und Landriten statt. Die beiden letzteren Behrdenvertreter waren,um den Kreis nicht unni-

M4 Fedor von Bock (1880-1945), Ritter des Ordens Pous le Mérite, September 1939 Oberbefehlshaber
der Heeresgruppe Nord, Oktober 1939-April 1941 Oberbefehlshaber der Heeresgruppe B, April-
Dezember 1941 Oberbefehlshaber der Heeresgrappe Mitte {Angriff auf Moskau). Am 18.12. 1941 J
in ciner Knisenlage aus Krankheitsgriinden abgeldst, war Bock von Januar bis 13.7. 1942 Oberbe-
fehlshaber der Heeresgruppe Siid, Bei Kriegsende stellte er sich der Regierung Dénitz zur Verfii-

gung.

%5 Hardenberg wurde im Herbst 1940 persinlicher Adjutant Bocks, Zum 1.4, 1942 erhielt er seine Be-
frderung zum Oberstleutnant d. R.

1 Dies geschah am 15.7. 1942. Bocks Nachfolger wurde Generaloberst Maximilian Reichsfrhr. von
und zu Weichs an der Glon (1881-1954).

27 Bock war in die Fiihrerreserve (zur Verfiigung des Obersten Befehlshabers der Wehrmacht) ver-
setzt worden. Trotz vieler Bemithungen gelang es ihm nicht, cine weitere Verwendung zu exreichen.

18 Gemeint ist die Provinz Brandenburg, Kreis Lebus. Graf Hardenberg war von 1922 bis Ende Januar
1933 in der Kommunalpolitik aktiv gewesen.

2% Wilhelm Leuschner (1888 oder 1890-1944), 1928-1933 Innenminister (SPD) in Hessen, Anfang Mai
1933 verhaftet, am 29.9. 1944 in Berlin-Ploizensee hingerichter.

0 Wolf Heinrich Graf von Helldorff {(1896-1944), Mirz 1933 Polizeiprisident von Potsdam, Juni
1935-Juli 1944 Polizeiprisident von Berlin, am 15.8. 1944 in Berlin-Plétzensee hingerichtet.

21 Gemeint ist der Chef des Generalstabes des stellv. Generalkommandos I11, Armeekorps und beim
Befehlshaber im Wehrkreis 111 (Berlin und Brandenburg).

222 General der Kav, Fehr, Dalwigk zu Lichtenfels (s. Anm. 196).
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tig zu erweitern und die Persénlichkeiten nicht unnétig zu belasten, nicht eingeweihe. Mit
ihnenwurdealles nur ,theoretisch” durchgesprochen. Besonders dankbar gedenkeichdervie-
len klugen Ratschlige des hervorragenden Landrates von Lebus: Kreutzberger??>, Als juristi-
scher Berater fiir die notwendigen Sofortmafinahmen gegen die Schuldigen des Naziregimes
wurde mir der Vorsitzende der Berliner Anwaltskammer, Herr Rechtsanwalt Neubert®?*, zu-
gewiesen. In einer stundenlangen Besprechung wurden die Richtlinien auf diesem Gebiet fesi-
gelege. Spiiter, als ich im Konzentrationslager saft und meine Frau™3 endlich Sprecherlaubnis
erhalten hatte?®, teilee sie mir in Gegenwart des beaufsichtigenden Gestapobeamten mit, dafy
sieals Offizialverreidiger fiir den in Aussichtstehenden Prozef des Volksgericheshofes Herrn
Rechtsanwalt Neubert gewonnen hitte. Dieser habe thr gesagt, daff er mich kenne und griiffen
liefle. Erst nachts in der Baracke wurde mir klar, woher die Bekanntschaft stamme. Ich hoffe,
dafl er an meiner Verschwiegenheit nicht gezweifelt hat.

Eine grofle Schwierigkeit stellte die Festsetzung der richtigen Zeit des Attentates dar. Ei-
nerseits mufite das deutsche Volk reif sein, d. h. durch die militirischen Miflerfolge in seinem
Naziwahn erschiittert sein, andererseits durfte der Termin nicht zu spit gewihlt werden,
wenn iiberhaupt noch etwas gerettet werden sollte. Der sehr kluge Generaloberst Freiherr
von Hammerstein, der trotz seiner schweren Erkrankung??” — er starb noch vor dem 20.Juli
(19144228 — eng mit Generaloberst Beck zusammenarbeitete, vertrat die Auffassung, daf un-
bedingt von einem Attentat abgeschen werden miiffte, da der Deutsche politisch derart
wenig begabt sel, dafl er die Notwendigkeit née einsehen werde, wenn er nicht den bitteren
Kelch bis zur Neige trinke. Er wiirde vielmehr immer behaupten, daff der Ehrgeiz das
Genie Hitler umgebracht hitte. Wir haben diese Auffassung ernst erwogen und ihre Rich-
tigkeit nicht leugnen kénnen. Wenn wir ihr schliefllich doch nicht gefolgt sind, so aus der
Uberlegung heraus, dafl es Pflicht derer sei, die klar sahen, die deutsche Jugend nicht weiter
sinnlos sterben zu lassen und der Vernichtung an deusschen Stidten und Kunstbauten Ein-
hale zu bieten. Was wiegt hiergegen die Frage, ob die wenigen Menschen, die zum Opfer-
gang bereit waren, spiter Anerkennung fanden.

Seit Stalingrad??® haben immer wieder Astentatsversuche stattgefunden. Sie scheiterten
jedesmal an irgendwelchen ,Zufilligkeiten®. Seit dem Zusammenbruch des Hitlerstaates
kann man immer wieder die Auffassung vestreten finden, es habe den Beteiligten an Opfer-
bereitschaft gefehlt, sich selbst bet einem Attentat zusammen mit Hitler zu opfern, um das
Gelingen zu gewihrleisten. Daf dieses nicht geschah, lag nicht nur daran, daf} diese Herrn
Kritiker sich damals leider niche zur Verfiigung stellten, sondern daf} es in keiner Weise
gentigte, Hitler zu tSten, wenn nicht gleichzeitig alles militirisch so weit vorbereitet war,
dafl die Macht im Staate in die Hand genommen wurde. Im anderen Falle hitten Himm-

22 Hans Kreutzberger (*1891), 1937-1945 Landrat im Kreis Lebus.

Rechtsanwaltskammer.

B Renate Grifin von Hardenberg geb. Grifin von der Schulenburg aus dem Hause Lieberose (1888-
1959), Die Eheschliefung fand am 29.10. 1914 in Lieberose, Kreis Libben, Niederlausitz, statr.

26 Am 24.12. 1944 konnte Grifin von Hardenberg erstmals ihren Maan im Konzentrationslager Sach-
senhausen-Oranienburg sehen und sprechen. Vgl. auch Anm. 369.

27 Vgl. Hammerstein, Spahtrupp, S.197£,, 211, und Kardorff, Aufzeichnungen, $.78 (25.4. 1943),

228 Kurt Frhr. von Hammerstein-Equord verstarb am 24. 4, 1943 in Berlin,

29 Gemeint ist die Zeit nach dem 1.2, 1943, Am 31. 1./1. bis 2.2. hatten die noch in. Stalingrad befind-
lichen Einheiten den Kampf eingestelle.
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1ex?® und Goebbels das verbrecherische Erbe angetreten. Im iibrigen hatten afle mir be-

kannten Mitglieder des engeren Kreises sich zu einer solchen Tat angeboten. Auch darf nicht
vergessen werden, dafl die Angst vot der , Liebe® des Voikes, das ja nach dem letzten Wahl-
ergebnis zu iiber 99 % hinter Hitler stand®¥, immer weniger Menschen erlaubte, in seine
Nihe zu kommen. Ein dreifacher Sicherheitsgiirtel umgab das Fihrerhauptquartier??, das
er selber nur selten und dann ganz itherraschend verlieff.

Im Friibjahr [19]43, einem der letzien Male, als Hitler zur Front flog, hatten Tresckow
und Schlabrendorff beschlossen, eine hochbrisante Sprengbombe beim Abflug von der
Heeresgruppe?? in das Flugzeug Hiclers zu legen®*. Immer wieder war die Bombe auf
den Dnjeprwiesen bei Smolensk ausprobiert worden, und jedesmal hatte die Ziindung auf
die Sekunde genau gearbeitet. Tresckow reichte die Aktentasche mit der Bombe kurz nach
dem Einsteigen Hitlers und seiner Begleiter, ehe die Tiire des startbereiten Flugzeuges ge-
schlossen wurde, herein?’. Dann startete die ,,Condor“?*, Alles war bereit, die Mache,
sobald die Maschine als iiberfillig gemeldet wurde, zu ergreifen. Doch zur festgesetzten
Zeit landete die Maschine im Hauptquartier™’, Schlabrendocff flog sofore mic einer Ju??
hinterher und holte die Aktentasche in der Arbeitsstube des Offiziers®*®, an den sie ge-
sandt war, ab2, Dieser hatte infolge groBer Arbeitslast bis dahin nicht Zeit gehabe, sie zu
ffnen.

Im Sommer [19143 lief sich Tresckow zur Vertretung des Chefs des Stabes?*! des Befehls-

9 Heinrich Himmier {19060-1945), Januar 1929 Leiter der Schutzstaffe! (55}, Juni 1936 Chef der Deut-
schen Polizei und gleichzeitig Reichsfiihrer-55, Oktober 1939 Reichskommissar fiir die Festigung
des deutschen Volkstums. August 1943 Reichsinnenminister. Seit Ende Juli 1944 Befehlshaber des
Ersatzheeres und Chef der Heeresriistung. Januar 1945 Oberbefehlshaber der Heeresgruppe
»Weichsel, _ '

B Gemeint ist vermutlich die Volksabstimmung in Osterreich und Deutschland, die am 10.4. 1938
stattfand und den ,Anschlufi® vom 13./14.3, mit 99,7 Prozent der Stimmen guthief.

B2 Fg waren zwei mit rdmischen Ziffern bezeichnete Sperrkreise,

B3 Gemeint ist die Heeresgruppe Mitte, deren Oberbefehlshaber Generalfeldmarschall Gitncher von
Kluge war {Dezember 1941~-Okeober 1943),

2 Es war der 13.3. 1943, als Hitler die Heeresgruppe Mitte in Smolensk besuchte.

2% Nicht Tresckow war es, sondern Schlabrendorff, der das Paket mit den beiden Cointreau-Flaschen,
gerichtet an Oberst i. G. Stieff, Oberst i. G. Heinz Brandt, dem ersten Generalstabsoffizier (Ia) der
Operationsabteilung, gab.

B8 Vgl Peter Hoffmann, Widerstand, Staatsstreich, Attentat. Der Kampf der Opposition gegen Hitler,
Miinchen #1979, 5.351.

B7 yel. ebenda, $.352f.

7% Schlabrendorff, Offiziere gegen Hitler, S.75, spricht nur von ,,dem regelmiBigen Kurierflugzeug®,
mit dem er am nichsten Tag in das Hauptquartier des OKH flog.

B9 Gemeint ist Hellmuth Stieff, seit Ende Okcober 1942 Chef der Organisationsabteilung im General-
stab des Heeres, Erst am 8.9. 1943 erfuhr Stieff durch Oberst i. G. von Tresckow von diesem Ver-
such. Vgl. Horst Miihleisen, Hellmuth Stieff und der deutsche Widerstand, in: VIZ 39 {1991),
8.339-377, hier: 5.346f. Graf Hardenberg irrt sich hingegen. Brandt iibergab Stieff, nach seiper
Rijckkehr im Hauptquartier, das Paket nicht. Tresckow hatte Brandt telefonisch darum gebeten; es
sei eine Verwechslung unterlaufen; so lautete die Begriindung, Vgl. Schlabrendorff, Offiziere gegen
Hitler, 5.74{., und Hoffmann, Widerstand, §.353.

#9 Brandt hindigte Schlabrendorff das Paket wieder aus, und Stieff erhielt nun die zwei Flaschen
Cointreau,

¥ Diese Angabe triffc nicht zu, Ende Juli 1943 versetzte das Heerespersonalamt Tresckow zur Fishrer-
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habers des Ersatzheeres?*? kommandieren, um an dieser wichtigsten Stelle die Arbeit vor-
wirts zu treiben. Er erreichte, daf nach 3 Monaten in diese Stelle der Oberst Graf Stauffen-
berg?® verseizt wurde?*. Stauffenberg war in Afrika schwer verwundet worden?®, hatte
ein Auge und einen Arm verloren sowie mehrere Finger der anderen Hand. Er war das Vor-
bild eines klugen und rapferen deutschen Offiziers, der stets die Sache iiber die Person stell-
te. Dabei war er ein gliubiger kathohscher Christ, der wochenlang mit sich gekimpft hatte,
ab er ¢s vor Gott und seinem Gewissen verantworten kénnte, einen solchen Schritt zu tun.

Der Befehlshaber des Ersatzheeres, Generaloberst Fromm, war undurchsichtig und zu
keiner klaren Stellungnahme zu bekommen®®. So mufite Stauffenberg alles auf eigene
Schultern nehmen. Ich habe in dem letzten Dreivierteljahr in Berlin und Neuhardeénberg mit
ihm zusammengearbeitet®’ und wurde immer wieder beeindruckt von seiner ,antiken
Gréfe”, mit der er alle Sorgen und Bedenken an seiner Person beiseite schob und in vollem
Bewufltsein den Opfergang ging. Minner wie Stauffenberg und Tresckow und all die ande-
ren, die ithr Leben zur Befreiung ihres Volkes geopfert haben, haben ihre Namen unaus-
15schlich in die deutsche Geschichte eingemeifielt. Ob von rechts oder links kommend, ver-
band sie eine geradezu religidse Begeisterung, alies Trennende zu iiberbriicken und sich die
Hinde zu reichen im Dienste am Volk und Vaterland. Es wird und muff die Stunde kom-
men, wo den deutschen Parteien sich die Augen &ffnen und sie ablassen von der jetzt wieder
aufkommenden Selbstzerfleischung und sie erkennen, daff der Aufbau des Vaterlandes nur
mdglich ist, wenn wir alle zusammenstehen. Den Nationalsocialismus bekimpfen und —
seine Methoden der Vergewaltigung Andersdenkender und des Terrors anwenden, ist niche
der Weg, der in die Zukunft fithre.

Die fortschreitende Arbeit ergab, daf} zwar die militirischen Fihrer nicht gewillt waren,
gegen uns einzuschreiten, dafl aber auch pur wenige, wie Witzleben?*3, Beck, Hoepner??,

reserve. Anfang August kam er nach Potsdam. Seit diesem Zeitpunkt war Tresckow unermiidlich
fiir die Fronde titig. Anfang Okrober 1943 iibernahm er die Fithrung eines Regiments.

H2 Priedrich Fromm (1888-1945), September 1939-Juli 1944 Chef der Heeresriistung und Befehlsha-
ber des Ersatzheeres. Fromm, am 21.7. auf Himmlers, seines Nachfolgers, Befehl in Haft genom-
men, wurde passives Verhalten vorgeworfen. Er wurde am 12.3. 1945 im Zuchthaus Brandenburg
an der Havel standrechtlich erschossen.

#* Claus Schenk Graf von Stauffenberg (1907-1944), Anfang Juni 1940-Ende Januar 1943 General-
stabsoffizier der Organisationsabteilung im Generalstab des HeeresfOKH, zuletzt Leiter der
Gruppe 11, Februar—April 1943 erster Generalstabsoffizier (I2) der 10. Panzerdivision in Tunesien,
am 7. 4. schwer verwundert, Oktober 1943-Ende Juni 1944 Chef des Stabes beim Chef des Allgemer-
nen Heeresamtes (AHA), Juli 1944 Oberst i. G. und Chef des Stabes beim Chef der Heeresriistung
und Befehishabers des Ersatzheeres bis 20,7, 1944, am 21, 7. 1944 standrechtlich erschossen,

# Seauffenberg wurde zum 1.10. 1943 Chef des Stabes beim Chef des Allgemeinen Heeresamtes, Ge-
nera! der Inf. Olbriche.

M5 o], Christian Miiller, Oberst i. G. Stauffenberg, Diisseldorf 1970, $.2881.

6 Vgl. Hoffmann, Widerstand, S.463{.

' Gemeint sind Stauffenbergs Verwendungen als Chef des Stabes beim Chef des Allgemeinen Hee-
resamtes (Anm. 244) vors 1. 10. 1943 bis 30.6. 1944 sowie als Chef des Stabes beim Chef der Heeres-
riistung und Befehlshaber des Ersatzheeres vom 1. bis 20.7. 1944,

% Erwin von Witzleben (1881-1944), September 1939-Oktober 1940 Oberbefehlshaber der 1. Armee,
Oktober 1940-April 1941 Oberbefehlshaber der Heeresgruppe D, Mai 1941-Mirz 1942 Oberbe-
fehlshaber West, am 8.8. 1944 in Berlin-Plétzensee hingerichrer.

% Erich Hoepner (1886-1944), Juni-Oktober 1941 Befehlshaber der Panzergruppe 4, Okuober 1941-
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RommelP*° und Stﬁlpnagelzsl bereit waren, sich persdnlich einzusetzen. Immer wieder, seit
Herbst [19)43, wurden Pline ausgearbeitet und Termine angesetzi?>2, doch die Tyrannis
wurde so rigoros ausgeiibt, dafl es lange nicht gelang, zum Handeln zu kommen. Stauffenberg |
war der einzigste, der auf Grund seiner Stellung Zutritt zum Bunker Hitlers hatte?®. Er
muflte daher selber zur Tat schreiten, andererseits war er nach gegliicktem Actentat unent-
behrlich, um den Apparat anlaufen zu lassen, da die Stellungnahme Fromms unklar blieb.

Aufregende Wochen und Monate vergingen, in denen wir uns immer wieder in der Bend-
lerstrafie in Berlin versammelten, da der Tag zur Ausfithrung des Attentats bestimmt wat.
Entweder fiel jedoch der Vortrag, beidem gehandelt werden sollte, in letzter Stunde aus, oder
Himmler, der gleichzeitig miterledigt werden sollce, war nicht erschienen. Spiter wurde auf
diese letztere Bedingung verzichtet, da die Zeit immer weiter vorwirtsschritt, und der Kreis
der Eingeweihten immer grofler wurde. Die Notwendigkeit, einen nur méglichst kleinen
Kreis einzuweihen, fand ihre Grenze in den letzten Wochen vor der Tat. Es mufite mindestens
eine Personlichkeit bei jeder Dienststelle gewonnen werden, die die Gewihr bot, daf8 ohne
Zbgern gehandelt wiirde, Je mehr aber der Kreis iiber die engeren Mitarbeiter hinauswuchs,
um so gefihrlicher wurde die Gefahr des Verrates, weniger aus schlechter Gesinnung als viel-
mehr wegen der unseligen Schwatzhaftigkeit und Eitelleit. Wenn trotzdem die Gestapo nicht
einschreiten konnte, so nur deswegen, daf? jeder die Sorge hatte, sich selber die Schlinge um
den Hals zu legen. Nachdem ein Termin am 15ten Juli [19]44 wieder erfolglos verlaufen
war?**, schieden wir aus Berlin mit dem Entschluf}, in den allernichsten Tagen zum Handeln
zu kommen, da sonst auf ein Gelingen nicht mehr zu rechnen sel.

Die wenigen Uberlebenden werden die Wochen des Wartens, wo die Nerven bis zum Zer-
reiflen gespannt waren, nicht vergessen. Jeder einzelne erlebte Momente, wo er glaubte, es
wire verraten, So gingen Tresckow, Stauffenberg und die tapfere Margarethe von Oven?>,
die die Aufrufe an das Volk und Heer auf der Schreibmaschine geschrieben hatte?8, eines

Januar 1942 Oberbefehlshaber der 4. Panzerarmee. Am 8.1. 1942 auf Grund selbstindiger Riicknah-
me des XX. Armeekorps von Hitler abgeldst, Juni 1942 verabschiedet, am 8. 8. 1944 in Berlin-Pist-
zensee hingerichtet.

¢ Erwin Rommel (1891-1944), Ritcer des Ordens Pour le Mérite, September 1941-Februar 1942
Oberbefehlshaber der Panzergruppe Afrika, Februar 1942-Oktober 1942 Oberbefehlshaber der
Panzerarmee Aftika, Januar—Mirz 1943 Oberbefehlshaber der Heeresgruppe Afrika, Oberbefehis-
haber der Heeresgruppe B von August bis November 1943 in Italien, Januar bis Juli 1944 Oberbe-
fehlshaber der Heeresgruppe B in Nordfrankretch.

B Carl-Heinrich von Stiilpagel (1886-1944), September 1938-Mai 1940 Oberquartiermeister I und
Stellvertreter des Chefs des Generalstabes des Heeres, Februar 1942-21,7. 1944 Militirbefehlshaber
Frankreich und Nordbelgien, am 30.3. 1944 in Berlin-Plétzensee hingerichtet.

B2 Vgl. Hoffmann, Widerstand, $. 360-374 und 396410, .

#* Gemeint ist Stauffenbergs Verwendung als Chef des Stabes beim Chef der Heeresriistung und Be-
fehlshaber des Ersatzheeres, Generaloberst Fromm (vgl. Anm. 247).

% Zu dem gescheiterien Atventassversuch am 15.7. vgl. Hoffmann, Widerstand, S.471—476 und
Miihleisen, Hellmuth Stieff und der deutsche Widerstand, §.359f. Am Abend des 15.7. war Graf
Hardenberg in Berlin und traf Graf Helldorff. Vgl. Hans Bernd Gisevius, Bis zum bittern Ende,
Bd.2, Vom Miinchner Abkommen zum 20. Juli 1944, Ziirich 1946, S.340,

5 Margarethe von Oven (1904-1991), heiratete 1955 Wilfried Graf von Hardenberg (1900-1973),
Oberforstmeister, Bruder des Grafen Hardenberg.

¢ Dazu ausfishylich ihren Bericht in: Joachim Kramarz, Claus Graf Stauffenberg. 15. November 1907-
20.Juli 1944, Das Leben cines Offiziers, Frankfurt a. M- 1965, S. 1471, sowie das Interview, das Gri-
fin Hardenberg im Jahre 1979 gab (vgl. Anm. 257 und 329).
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Tages in Berlin auf der Strafle, die Aufrufe in einer Aktentasche bei sich, als ein Uberfallkom-
mando von riickwiirts heranjagte, dicht vor thnen rechts heranfuhr und abstoppte. Die Beam-
ten sprangen herunter, als die drei das Haus gerade erreiche hatten, und — sperrten das Haus
ab, ohne sich um sie zu kiimmern. Da hat auch diesen 3 tapferen Menschen, wie sie hinterher
bericheten, das Herz fast stillgestanden®’. Ein anderes Mal sandte mir Stauffenberg einen
Offizier mit dem Entwurf der ersten Befehle zur Stellungnahme?®3, Durch ein Versehen
waren die Schriftstiicke, als wir am Nachmittage des Tages im Auto weggefahren waren, offen
auf dem Tisch liegen geblieben. Meine Frau hatte sie gefunden und verschlossen, da sie, wie
sie uns sagte, sie nicht fiir eine geeignete allgemeine Lektiire hielt.

Am 19ten Juli erhielt ich durch einen Geheimkode mittags die Mitteilung, dafl der nichste
Tag fiir das Attentat festgesetzt sei. Meine Tochter Wonte?™®, die als Sekretirin von mir,
aufler meiner Frau, seit Monaten ¢ingeweiht sein mufte, brachte mir die Nachriche in den
Garten. Hoffentlich ist es diesmal nicht wieder vergeblich, war der Gedanke, der uns be-
wegte. Zu oft war ich nach Berlin geeilt und abends ohne Ergebnis zuriickgekehrt. Aber ich
wuflee, dafl dieses Mal das Artencat zur Ausfithrung kommen mufite, wenn es anders nicht
verraten werden wiirde. Es hat sich dann auch herausgestellt, daf} an diesem Tage schon der
Haftbefehl gegen Dr. Goerdeler unterschrieben war2®,

Ein Weg in den alten Park?®! lieR mich noch ¢inmal den Schritt, der vor uns lag, durch-
denken. Hier war ich so oft mit Stauffenberg gegangen, um die Klirung der Probleme zu su-
chen. Wir waren Offiziere und hatten den Fahneneid geschworen. Ich selber war in der
strengen Potsdamer Schule aufgewachsen??, die ein Vorbild war fiir die ganze preuflisch-
deutsche Armee. Nur wer selber getragen wurde von diesern Gedankengut, kann ermessen,
was es bedeutete, den Schritt, der vor uns lag, zu tun, Hinzu kam, daff bei der Ausfithrung
des Attentats, wie es nunmehr beabsichtigt was, auch Unschuldige ihr Leben lassen mufiten.
Ich erinnerte mich einer eingehenden Aussprache iiber diesen Punkt mit meinem alien
Freunde Kurt Plewtenberg?%, der eine Weile stumm neben mir gegangen war und dann ste-

57 Margarethe von Oven und Erika voa Tresckow schrieben die Umsturzpline fiir , Walkiire®, Der
erste Aufruf begann mit den Worten: ,Der Fiihrer Adolf Hitler ist tot ...." Zumeist trafen sich
Tresckow, Stauffenberg und Frau von Oven im Grunewald. Der von Graf Hardenberg geschilderte
Vorfal] ereignete sich wohl im Okvober oder Anfang November 1943 in Berlin, Trabener Strafle,
Nihe des $-Bahnhofes Grunewald, Bei dieser Zusammenkunft hatte sie alle Konzepte dabei. — An-
gaben aus dem Interview, das Grifin Hardenberg im Jahre 1979 gab. Ausschnitte daraus in dem
Fernsehfilm von Giinter Marquardt und Ulrich Teschner iiber Henning von Tresckow: Chef des
Generalstabes oder Tod auf dem Schafort. Scationen im Leben des Henning von Tresckow, in:
ARD, 20.7. 1987. Vgl. auch Dorothee von Meding, Mit dem Mut des Herzens. Die Frauen des
20.Juli, Berlin 1992, 5. 103 £,

% Zeitlich ist dieser Vorgang vermutlich November/Dezember 1943 einzuordnen,

% Gemeint ist Reinhild Grifin von Hardenberg (*1923).

% Der Haftbefehl gegen Goerdeler wurde am 17.7. 1944 erlassen,

%1 Gemeint ist der Schlofipark von Neuhardenberg, den Joseph Peter Lenné unter Einflufl von Graf
Hermann Piickler-Muskau 1821 zu einem Landschafispark umgestaltet hat.

%2 Gemeint ist das Erste Garde-Regiment zu Fufl, in das Hardenberg Ende September 1910 zu Pots-
dam eingetreten war.

263 Kurt Frhr. von Plettenberg (1891-1945), 1937-Ende Dezember 1941 Prisident der Firselich
Schaumburg-Lippe’schen Hofkammer in Biickeburg und (gleichzeitig) ab 1.1. 1942 bis 1.3. 1945
Generalbevollmichtigter des vormals regierenden Kémigshauses. Im Zwreiten Weltkrieg zuletzt
Major d.R. (Kommandeur IIL Btl./Gren. Rgr.415. Im Infanterie-Regiment 9 1940: Fiihrer II1. Btl.).
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hen blieb und sagte: ,Nein, es hilft nichts, auch wenn Du selber dabei mitsterben miifitest,
ich wiirde es tun, der Dienst am Volke mufl uns mehr gelten wie unsere Freundschaft.”

Auch die Frage, ob eine solche Tat vom Standpunkt eines Christen zu vertreten sei, hat
uns immer wieder beschiftigt. Die Mehrzahl von uns stand auf dem Seandpunkt des positi-
ven Christentums evangelischer oder katholischer Konfession. Wir konnten nicht leugnen,
daf} sowohl vom militirischen wie vom religitsen Standpunkt der Schrite nicht zu verteidi-
gen sei, und dafl wir dock zur Ausfithrung schreiten mufiten. Daf} wir vor irdischen Rich-
tern verurteilt werden mufiten, auch bei Gelingen der Tat, wuflten wir, und nahmen wir in
Kauf. Am Stuzhle Gottes hoffren wir auf einen milden Richter, der in das Herz der Menschen
sehen konnte.

Doch eines war uns unumstoflich klar, niemals durfie ein Handeln, zu dem wir uns
durchrangen, Gemeingut werden des Volkes. Wehe der Jugend, die glaubt, das Recht zu sol-
chen Schritten sich nehmen zu diiffen. Gehorsam ist der Grundpfeiler, auf dem das Staats-
wesen aufgebaut sein mufl. Aber das eine mége unser Volk aus dieser Vergangenheit lernen,
daf} es nicht damit getan ist, in einer Tapferkeit, die ihresgleichen in der Welt kaum finder,
dem #uleren Feind entgegenzutreten, sondern dal wir uns zu einer ,Civilcourage™ erzie-
hen miissen, die bei allem Gehorsam uns nichis tun Lift gegen das Gewissen im Inneren.

Jeder Baumn und jeder Strauch im Park erinnerte mich an das Ringen und Suchen der letz-
ten Monate. Nun war die Stunde des Handelns gekommen, Alle Zweifel waren abgeschiit-
telt. Ich fithlte mich als Soldat, der nach langem Warten endlich das Signal zum Sturmangriff
ertonen hdrte. Als ich nach Hause zuriickkehrte, war der Oberst Jager?®* vom Infanterie
[-JRegiment 8 in Frankfure a. O., Ritterkreuziriger, von Berlin gekommen, um letzte Dinge
abzusprechen. Er blieb zum Abend; wir schieden mit dem Versprechen, uns am nichsten
Morgen um 8 Uhr in der Bendlerstrafie in Berlin zu treffen. Jiger war das Muster eines Of-
fiziers von gréfiver Tapferkeit und unbeirrt in der Verfolgung des als richtig erkannten
Weges.

Am Morgen des 20. Juli fuhr ich mit meinem Kraftwagen um 7 Uhr nach Berlin. Der Ab-
schied von zu Hause unterschied sich in nichts von all den fritheren. Meine Familie, seit Mo-
naten an die Spannungen und Auvfregungen gewdhnt, zeigte eine Halrung, deren ich immer
dankbar gedenken werde und die mich mit grofier Kraft erfiillte. In Berlin war der engere
Stab versammelt. Da ich fiir eine civile Tatigkeit vorgesechen war, hatte ich in den ersten
Stunden keine Aufgabe. Ich wollte nur mit den Freunden in dieser Schicksalsstunde vereint
sein. In der Bendlerstrafle traf ich zunichst die prachtvollen Jungens vom Regiment 9295,

Georg Sigismund von Oppen?®?, Sohn eines alten Freundes und Regimeniskameraden?®’,

Von Februar 1918 bis November/Dezember 1918 Maschinengewehr-Offizier beim Ersten Garde-
Regiment zu FuR. Die lebenslange Freundschaft mit Graf Hardenberg stamm wohl aus dieser Zeit.
Amm 1.3. 1945 verhafter, veriibte er am 10. 3. 1945 Selbstmord.

* Fritz Jager (1895-1944), Kommandeur der Panzer-Ersatziruppen IT und XX, sollve Goebbels ver-
haften und das Reichssicherheitshauptamt besetzen; am 21.8. 1944 in Berlin-Ploctzensee hingerich-
tet.

%5 Gemeint st das Infanterie-Regiment 9.

*¢ Gemeint ist Georg-Sigismund von Oppen (*1923). Oppen war von August-Dezember 1944 in
Haft, danach, zusammen mit Leutnant Ewald Heinrich von Kleist (vgl. Anm. 268), bis Mai 1945 bei
der Festungsbrigade Genua (Mitteilungen Georg-Sigismund von Oppens vom 11.6. 1992).

%7 Rudolf von Oppen (1887-1954), Januar 1906 Leutnant im Ersten Garde-Regiment zu Fuf}, 1920
Abschied mit dem Charakter als Major, zuletzt Kommandeur der 352. Volks-Grenadier-Division.
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Ewald Heinrich von Kleist?®, den Sohn des aufrechten Kleist[-]Schmenzin?®?, Friedrich _
Karl Klausing?”, einen der besten Potsdamer Offiziere, und den Sohn?”! des verstorbenen ’
Generaloberst Freiherrn von Hammerstein, Sie alle hatten sich als Ordonnanz-Offiziere?7? '
und Kuriere zur Verfliigung gestellt. Stauffenberg war mit seinem Mitarbeiter, dem Ober-
leutnant von Haeften?”?, ins Fihrerhauptquartier geflogen®”*; mit ihrer Riickkehr war erst

gegen 1 Uhr mittags zu rechnen?”, !

Ich fuhr nochmals zur Erledigung laufender Adjutantengeschifte auf das Biiro des Gene- !
ralfeldmarschalls von Bock in der Kaiserallee. Der Feldmarschall selber war seit einigen Wo-
chen in Ostpreufien auf dem Besitz seiner Frau?”8, 10 Tage vorher war ich zu ihm gefahren !
und hatte ihm mitgeteilt, daB in allernichster Zeit gegen dieses System gehandelt werden
wiirde. Er kenne meine Auffassung, ich miisse ihm mitteilen, daf} ich beteiligt sein wiirde; i

% Ewald Heinrich von Kleist (*1922) trat am 1.4. 1941 in das Infanterie-Regiment 9 (Potsdam) ein. Er
war am 20.4, 1944 nicht Ordonnanzoffizier in der Bendlerstrale, sondern hatte eine Marschkom-
panie in Nedlicz. Er war daher an diesem Tage ,privat® im Bendlerblock (Mitteilungen Evwald
Heinrich von Kleists vom 6.5. 1992). ;

% Ewald von Kleist-Schmenzin (1890-1945), Fideikommifherr auf Schmenzin und Dimkuhlen, Kreis !
Belgard, Pommern, am 9.4. 1945 in Berlin-Pl5tzensee hingerichter.

7% Gemeint ist Friedrich Karl Klausing (1920-1944), der am 8.8. 1944 in Berlin-Plétzensee hingerichtet

wurde. 1938 Eintritt in das Infanterie-Regiment 9, 1940 Leutnant, 1942/43 Oberleutnant und Kom-

paniechef im Grenadier-Regiment 9, 1943 vorzngsweise Hauptmann, seit April 1944 Verwendung
beim Chef der Heeresriistung und Befehlshaber des Ersatzheeres/ Allgemeines Heeresamt {OKH)

in der Gruppe des Majors i. G. Wolfgang Olshausen. Klausing begleitete Graf Stauffenberg am 11.

und 15.7. 1944 als Ordonnanzoffizier in das Fithrerhauptquartier.

Gemeint ist Ludwig Frhr. von Hammerstein-Equord (*1919), der am 20.7. 1944 Ordonnanzoffizier

in der Bendlerstrafle war. Er war im Januar 1940 in das Infanterie-Ersatzbataillon 9 zu Potsdam ein-

getreten, dessen Kommandeur Major d. R. Graf Hardenberg war. Anfang April 1941 Leutnant im

Infanterie-Regiment 178. Nach Verwundung und Krankheit im Dezember 1941 nicht mehr feld-

dienstfihig. 1943 liefl sich Hammerstein als aktiver Offizier zum Bergbau-Studium an die Techni-

sche Hochschule Berlin kommandieren. Zum Ersatzbataillon 9/178 hatte er ,,stets gute Verbindun-
gen® (Mitceilungen vom 3.5, 1992}, Das Zusammentreffen Graf Hardenbergs mit den erwihnten

Offizieren fand gegen 16.30 Uhr statt. Angabe aus der iiberarbeiteten Fassung der Niederschrift

(Typoskripe, $.10).

Dazu zihlt auch Hans Karl Fritzsche, der aus dem Infanterie-Regiment 9 hervorgegangen war.

Fritzsche war von Stauffenberg als Ordonnanzoffizier des Generalobersten Hoepner eingeteilt :

worden. i

7 Werner von Haeften (1908-1944), seit November 1943 Verwendung beim Chef der Heeresriistung :

und Befehlshaber des Ersatzheeres/ Allgemeines Heeresamt (OKH) und zeirweise Ordonnanzoffi-

zier Stauffenbergs, am 21.7. 1944 in Berlin standrechtlich erschossen.

Gegen acht Uhr morgens am 20.7. 1944 vom Flugplatz Rangsdorf bei Berlin aus. Im Flugzeug be-

fand sich auch Genetalmajor Stieff, Chef der Organisationsabteilung irn Generalstab des Heeres. .

7% Stauffenberg und Haeften landeten erst zwischen 14.45 Uhr und 15.15 Uhr wahsscheinlich auf dem

Flugplatz Rangsdorf bei Berlin. Etwa wm 16.30 Uhr trafen sie in der Bendlerstrate ein.

Gemeint ist Wilhelmine von Bock geb. von Boddien (1893-1945), Sie starb am 3.5. 1945, zusammen

mit ibrer jiingsten Tochter (aus erster Ehe}, Katharina Elisabeth Sophie von der Osten (*1923), bei

einem Tieffliegerangniff auf der Strafle zwischen Lensahn und Oldenburg/Holstein, Nack seiner

Verabschiedung wohnte Bock auch auf Gut Grodtken bei Heinrichsdorf, Kreis Neidenburg, Ost-

preufien, das seiner Frau gehorte (vgl. Anm.214).
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seine, des Feldmarschalls Person, sei natiirlich in keiner Weise belastet®””, Dieses Bekenntnis
war ich ihm schuldig, hatte er mir doch, obwohl politisch in keiner Weise meiner Auffas-
sung, stets gestattet, meine Auffassung unumwunden zu duflern. Ja, oft hatte ich das Gefiihl, [
dafl er eine gegnerische Auffassang direks suchte, ohne — sich allerdings selber dazu durch- ;
ringen zu kénnen.

Gegen 12 Uhr mittags fuhr ich erneut zur Bendlerstrafie. Hier hatte sich noch nichts ge-
indert, immer noch wartete alles auf einen Fernspruch aus dem Hauptquartier oder auf das
Eintreffen der Flugmaschine mit Graf Stauffenberg?’®. Um nicht unnétig Zeit durch Warten
zu verlieren, erledigte ich noch einige andere Arbeiten in der Stadt. Alsich nach 1 Uhr mich
wieder einfand, begriifite mich Fritzi Schulenburg mit der Mitteilung, daff das Attentat zur
Ausfithrung gekommen sei und man eine starke Explosion gehdst habe. Niheres sei noch
nicht bekannt. Stauffenberg, der soeben eingetroffen sei, wire mit Haeften beim General-
oberst Fromm?”®, Dieser was, wie oben schon gesagt, in der letzten Zeit vollkommen un-
durchsichtig gewesen?®°, Ich selber hatte ihn vor einem halben Jahr das letzte Mal gesehen
und thm damals gesagt, dafl die gutgesinnten Menschen aller Stinde ihre Blicke auf ihn rich-
teten in der Hoffnung, daf§ er, wenn die Stunde reif sei, handeln wiirde. Er sei einer der we-
nigen, die kraft ihrer Stellung die Lage iibersehen und handeln kénne. Fromm hatte nicht
zugestimme, aber auch niche ganz abgelehnt. Seit jener Besprechung hawe ich mich anderen
Aufgaben zu widmen und iha nicht wiedergesehen.

Wie verlief nun die Unterredung Stauffenberg — Fromm? Stauffenberg meldete dem Ge-
neraloberst, dafl er soeben aus dem Fihrerhauptquartier kime. Er habe dort nach seinem
Vortrag eine Bombe zur Explosion gebracht. Diese habe sofort nach seinem Verlassen der
Baracke geziindet. Er sei ohne Aufenthalt dort abgeflogen und nur noch mit grofien
Schwierigkeiten aus dem 3ach[en] Sperrgebiet hérausgekommen. Er nihme an, dafl Hitler
tot sei; aber auch, wenn dies nicht der Fall sei, miisse soforr die Macht ergriffen werden.
Alle Befehle seien vorbereitet?®!. Eine neue Reichsregierung unter Dr. Goerdeler sei gebil-
det, der Generaloberst Beck — dieser hatte vor Jahren sein Amt als Chef der Operationsab-
teilung?? {(Generalstab) zur Verfiigung gestellt?®> und auf Stellung und Ehren verzichtet,
well er den Krieg, auf den Hitler lossteuerte, fiir ein nationales Verbrechen ansah — sei be-
reit, sich an die Spitze der Freiheitshewegung zu stellen?®. Fromm, der in den Tagen vor-
her seine Zustimmung zu gewissen vorbereitenden Mafinahmen erteile hatte, verweigerte
seine Mitarbeit und griff nach der Pistole, um Stauffenberg niederzuschieflen. Haeften
sprang vor seinen Chef, richtete seine Pistole auf Fromm und erklirte, sofort zu schieflen,

77 Ygl. dazu die Einleitung S.436.

8 Ygl. Anm.275.

7 Hier liegt ein Erinnerungsfehler Graf Hardenbergs vor. Stauffenberg und Haeften trafen erst gegen
16.30 Uhr in der Bendlerstrafle ein.

B0 yal, Hoffmann, Widerstand, §.463f.

1 Zu dieser Unterredung vgl. Eberhard Zeller, Geist der Freiheit. Der zwanzigste Juli, Miinchen
41963, 5,386, und Hoffmann, Widerstand, S.519£., 609f.

2 Beck war nje Chef der Operationsabteilung. Gemeint ist: Chef des Truppenamtes (Bezeichnung fiir
den getarnten Generalstab) im Reichswehrministerium von Anfang Oktober 1933 bis Ende Juni
1935 und Chef des Generalstabes des Heeres vom 1.7. 1935 bis 27.8, 1938 (vgl. Anm. 194).

% Vgl. Nicholas Reynolds, Beck. Gehorsam und Widerstand. Das Leben des deutschen Generalstabs-
chefs 1935-1938, Wiesbaden/Miinchen 1977, 5.1531,

%% Beck war als Staatsoberhaupt vorgesehen. Vgl Hoffmann, Widerstand, $.453.
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falls der Generaloberst die Waffe z8ge?®. Fromm fiigte sich. Stauffenberg wies thn an, sein
Arbeitszimmer nicht zu verlassen und stellte vor die beiden Tiren je einen Offizier-
posten?®®, Ebenso geschah es mit dem General von Kortzfleisch®®’, der als stellvertreten-
der Kommandierender General des III. [Armee-1Korps fernmiindlich in die Bendlerstrafle
gerufen war und sich gleichfalls versagte?®®. Spiter, am Nachmittag, bat er, freigelassen zu
werden, mit der in dieser Schicksalsstunde des Vaterlandes fiir einen aktiven General ei-
genartigen Begriindung: Er wolle militirisch und politisch nichts tun, sondern nur seinen
Garten bebauen,
Unterdessen?®? trafen der Generalfeldmarschall von Witzleben aus Seese im Kreise Calau,
wo er bei seinem Adjutanten, dem Major Graf zu Lynar®®, wohnte, mit diesem sowie der
Generaloberst Hoepner ¢in?®!. Langsam sickerte das Geriicht durch, dafl Hiter nicht tot,
sondern nur verwundet sei; doch die fithrenden Manner, Wiczleben, Beck, Olbrich?%? und
Stauffenberg erkannten, daff es ein Zuriick nicht mehr gibe, sondern dafl der einmal be-
schrittene Weg weiter verfolgt werden miisse.

Mir wurde ein Dienstwagen zur Verfiigung gestellt, um mich in Verfolg der mir erteilten
Aufgabe daven zu iiberzeugen, ob beim Generalkommando fiir Berlin und Branden-
burg?® alles vorschriftsmifig verliefe. Der Ausnahmezustand war erklirt, der Komman-
dierende General — an Stelle des General von Kortzfleisch war der Befehlshaber der Wehr-
ersatzinspektion Berlin, General von Thiingen®™, getreten — hatte die vollzichende
Gewalt. !

Unser Vertrauensmann war der prachtvolle Major von Qertzen??, Ex war von einer Hee- '

35 ypl. Zeller, Geist der Freiheit, 5,387, und Hoffmann, Widerstand, S.520.

26 Vgl ebenda.

&7 Joachim von Kortzfleisch (1890-1945), Mirz 1943-Ende Januvar 1945 Kommandierender General
des stellv. Generalkommandos IIL Armeekorps und Befehlshaber im Wehrkreis III {Berlin und
Brandenburg}. :

8 7u Kortzfleischs Verhalten am 20. Juli 1944 vgl. Hammerstein, Spiherupp, S.279-282.

B Witzleben, der nach gegliicktem Staatsstreich Oberbefehlshaber der Wehrmacht werden sollte, traf
gegen 19.30 Uhr im Kriegsministerium, Bendlerstrafle, ein. Er hielt sich nur etwa 45 Minuten auf
und verliefl ,zornig“ den Bendlerblock gegen 20.15 Uhr,

7 Wilhelm Friedrich Graf zu Lynar (1899-1944), April 1943-Juli 1944 Adjutant des Generalfeldmar-
schalls von Witzleben, zuvor beim Generalkommando des stellv. IIL Armeekorps in Berlin titig,
am 29, 9. 1944 in Berlin-Ploczensee hingerichies.

1 Hier liege ein Erinnerungsfebler Hardenbergs vor. Hoepner war nach den Feststellungen Hoff-
manns, Widerstand, 5.511, gegen 15.15 Uhr wieder in die Bendlerstrale gegangen.

2 Friedrich Olbricht (1888-1944), Mai 1940-20.7. 1944 Chef des Allgemeinen Heeresamtes (AHA)
im OKH; am 21.7. 1944 in Berlin standrechtlich erschossen.

 Gemeint ist das stellv. Generalkommando des ITT, Armeekorps und des Wehrkreises I11. Komman-
dierender General war Generalleutnant Frhr. von Thiingen (vgl. Anm.294).

% Karl] Frhr. von Thiingen {1886~1944), Juni 1944 Inspekteur der Wehrersatz-Inspektion Berlin, am
20.7. zum Kommandierenden General des stellv. Generalkommandos IT1. Armeekorps und Be-
fehlshaber im Wehrkreis ITI (Berlin und Brandenburg) ernannt, am 24.10. 1944 in Brandenburg
hingericheet.

2% Hans-Ulrich von Qertzea (1915-1944), Februar 1943 vierter Generalstabsoffizier (Id) im Ober-
kommando der Heeresgruppe Mitte, Marz 1944 erster Generalstabsoffizier (Ia) der Korpsabtei-
lung E der 2. Ammge, Juli 1944 kommandiert zum stellv. Generalkommando IIL Armeekorps und
beim Befehlshaber im Wehrkreis ITI {Bedin und Brandenbusg), veriibte am 21.7. 1944 Selbstmord.
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resgruppe des Ostens?*® dem Generalkommando in Berlin zugeteil®”, um dort die fiir den
Umsturz besonders wichtige generalstabsmiflige Arbeit zu erledigen. Die Verhiltaisse
waren besonders schwierig, da auch der Chef des Generalstabes eben gewechselt hatte (an
Stelle des Generals von Rost™® war der General Herfurth® getreten), so daft niemand da
war, der Oertzen aus eigener Erfahrung heraus unterstinizen konnte. Als ich beim General-
kommando eintraf, wurde dort mit beispielhafter Ruhe gearbeitet. Oertzen hatie in seiner
vorbildlichen Pflichttreue sich still eingeschaltet und versicherte mir, daf keine Hilfe notwen-
dig sei, und ich Stauffenberg versichern kénnte, daf} man seine Pflicht tite. Er bat nur, dafl ich
ihn abends nochmal unterrichten michte iiber den weiteren Fortgang in der Bendlerstrafle.

Als ich dorthin zuriicklkam, war der ,Bendlerblock®, d.h. die zum Oberkommando der
Wehrmacht und Oberkommando des Heeres gehdrenden Gebiude, durch eine starke
Wache abgespertt. Zutritt erhielten nur diejenigen von uns, die im Besitz einer von Stauffen-
berg vorher ausgestellten Einlafkarte waren.

Im Zimmer des General Olbricht fand gerade eine militirische Lagebesprechung state®®,
so da} ich mich nur bei Schulenburg und Klausing unterrichten konnte. Es waren gewisse
Schwierigkeiten eingetreten, deren man aber glaubte, Herr zu werden. Die Tatsache, dafl
Hitler nicht tot sei, drang langsam weiter durch. Die Meinungen gingen auseinander, ob dies
den Tatsachen entspriche, oder ob es von Goebbels aus Propagandagriinden in die Welt ge-
setzt sei. Die zur Absperrung des Regierungsviertels beorderten Fruppen waren eingetrof-
fen und hatten mit ihren Panzern nach eingelaufenen Meldungen den Ring geschlossen. Es
kam, dartiber war sich alles einig, darauf an, daf unbedingt alle Mafinahmen weiterliefen.

Von einem groflen Teil der Wehrkreiskommandos liefen die Meldungen ein iiber plan-
mifligen Verlauf*®l, allerdings kamen auch jetzt bereits Nachrichten durch, die von
Schwierigkeiten sprachen, da Hitler nicht tot sei und sich uneingeweihte Offiziere an ihren
Fahneneid gebunden hielten. Wir haben denen gegeniiber, die ohne Kenntnis des politi-
schen Geschehens vom soldatischen Standpunkt aus treu zu ihrem Fahneneid standen,
immer hohe Achtung gezollt. Das Ausland wird niemals verstehen, dafl der soldatische
Mensch, wie er in der preuflisch-deutschen Geschichte gewachsen war, deswegen voll-
kommen unpolitisch war und sein konnte, weil sich die obersten Kriegsherren seiner Ver- !
gangenheit stets leiten lieflen von der Firsorge und heiflen Liebe zu ihrem Volk und von . ]
groflem Verantwortungsbewuflisein der gesamten Menschheit gegeniiber. Verbrechen,
wie sie Hitler zur Erreichung seiner imperialistischen Ziele fiir notwendig und berechtigt
hielt, waren bisher unbekannt.

Auch Hitler verstand es meisterhaft, als geborener Schauspieler, all sein Tun den Soldaten

¢ Von Oertzen, erster Generalstabsoffizier der Korpsabteilung E, war abkommandiert zum stellv.
Generalkemmando (vgl. Anm.295), Diese Korpsabteilung gehrte zur 2. Armee und diese zur Hee-
resgruppe Mitte (Generalfeldmarschall Ernst Busch).

7 Gemeint ist das stellv, Generalkommando 1L Armeekorps, Berlin, Hohenzollernallee.

% Hans-Giinther Rost (1895-1945), Mirz 1943-Ende Mai 1944 Chef des Generalstabes des stellv. Ge-
neralkommandos III Armeekorps und beim Befehlshaber im Wehrkreis III (Berlin und Branden-
burg).

2 Otto Herfurth (1893-1944), Juni—20.7. 1944 Chef des Generalstabes des stellv. Generalkommandos
11 Armeekorps und beim Befehlshaber im Wehrkreis ITI (Berlin und Brandenburg), am 29.9. 1944
in Berlin-Plétzensee hingerichter. '

3% Zu dieser Besprechung vgl. Zeller, Geist der Freiheit, S.394f,, und Hoffmann, Widerstand, $.616{.

%1 Vg, ehenda, 5.540-568,
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gegeniiber zu umkleiden mit dem Mantel milicirischer Notwendigkeiten und in scheinba-
ren Einklang mit militdrischer Ehrauffassung zu bringen. Die deutsche Jugend, die bereit
war, genau wie die anderer Linder, ihre Pflicht zu erfiillen und ihr Leben fiir ihr Vaterland
hinzugeben, war politisch sicher kriiiklos, aber in keiner Weise verseucht von nationalsocia-
listischem Verbrechertum. Unsere Ablehnung galt nur den ewig Halben, die nach beiden
Seiten ,richtig liegen® wollten.

Trotz der langsam kritischer werdenden Lage war im Ministerium®* keinerlei Schwiche
festzustellen. Im Gegenteil, ich wurde gebeten, sofort wieder das Generalkommando
miindlich zu unterrichten und Sorge zu tragen, dafl dort der beschrittene Weg weiter ver-
folgt wiirde. Also zuriick zur Hohenzollernallee, wo Qertzen, ganz allein auf sich gestellt,
keinerlei Stiitzung bedurfte. Ruhig und klar sah er den Schwierigkeiten, die kommen wiir-
den, ins Auge und versicherte, dafl er seinen Posten nicht lebend verlassen wiirde. Er hat zu
seinem Wort gestanden und sich, als in der Nacht es klar wurde, daf der Umsturz miflgliick:
sei, mit einer Handgranate das Leben genommen®®, Eine starke Personlichkeit, die noch
jung an Jahren die Erfiillung des Lebens in diesem Opfergange gefunden hatte.

Ich verlieff das Generalkommando um 9 Uhr abends mit der Verabredung, in der Frithe
des nichsten Morgen zudick zu sein. Der Dienstwagen brachte mich in meine Wohnung am
Pariser Platz**. Als ich im daneben gelegenen Hotel Adlon zu Abend af}, erhielt ich ein Ex-
trablatt der Deutschen Allgemeinen Zeitung mit dem Bericht iiber das Attentat. Dieses Blatt
war, vermutlich aus Zufall, mit einem schwarzen Rand umgeben®®. Die Leute von den
Nachbartischen stiirzten von ihren Plitzen und baten einsehen zu diirfen, in der Vermutung
und unverkennbaren Hoffnung, daf} Hitler tot sei.

Was ereignete sich nun in diesen Nachtstunden? Das Wachbaraillon war befehlsgemif am
Rande des Tiergartens und in den anderen Straflen um das Regierungsviertel aufmar-
schiert’®, Nachdem die Befehle ausgefiihet, trat eine kurze Ruhepause ¢in, in der der Kom-
mandeur des Wachbataillons, Major Remer’?, mit seinen Offizieren des Stabes sich in der
Nihe des Brandenburger Tores unterhielt. Es wurde festgestell, daft Hitler gar nicht vot
sein solle und die ganze Unternchmung daher nicht zu verantworten sei. Ein Offizier des
Stabes?%® sagte daraufhin, er wire ja im Propagandaministerium titig und wiifite, dafl Goeb-
bels dort driiben in seiner Wohnung sei; er schliige vor, daf der Kommandeur mit ithm dort
hinginge, um sich iiber die Lage zu unterrichten. Dieser ging darauf ein. Goebbels, gewand-
ter Propagandist und persdnlich wie immer tapfer — das bescheinigten spiter im K.Z3%*
auch alle Kommunisten —, verlor in keiner Weise den Kopf, rief das Rihrerhavptquartier an

2 Gemeint ist das Reichskriegsministerium, Berlin, Bendlerstrafle.

03 Yon Oertzen schied am Morgen des 21.7. 1944 freiwillig aus dem Leben. Es waren zwei Gewehr-
sprenggranaten, nicht eine Handgranare, die er benutzte.

* Gemeint ist die Stadtwohnung 2m Pariser Platz 3.

5 Die Journalistin Ursula von Kardorff hatte einen Fahnenabzug dieses Extrablattes Graf Harden-
berg am Abend des 20.Juli im Hotel Adlon gegeben. Der schwarze Rand rithree vom Metallrahmen
des Fahnenabzuges her.

3% ygl, Zeller, Geist der Freiheit, $.441-445, und Hoffmann, Widerstand, $,593-606.

¥ Oeo-Ernst Remer (*1912), seit Anfang Mai 1944 Kommandeur des Wachbacalllons »Grofideutsch-
land“

208 Gememt ist Leutnant d.R.Dr. Hans W.Hagen. Vgl. dazu Zeller, Geist der Freiheit, $.4421,, und
Hoffmann, Widerstand, 5.529, 593{.

% Gemeint ist das Konzentrationslager Sachsenhausen-Oranienburg, in das Hardenberg am 25.7.
1944, nach zweimaligem Selbstmordversuch, gebracht wurde.
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und verlangte, daff Hitler selber zu dem Kommandeur spriche. Dies wurde auch erreicht.
Hitler fragte, ob Remer seine Stimme erkenne, erklirte die Tat als die verbrecherische Hand-
lung einer kleinen, ehrgeizigen Generalstabsclique und befahl, getreu dem Fahneneid sofort
abzuriicken. Dies geschah. '

Remer war, was bei seiner wichtigen Stellung ein Fehler war, nicht voll eingeweiht. Seine
Zuverlissigkeit war umstritten, und es war nicht gelungen, da uns das Personalamt niche zur
Verfiigung stand, den Posten anders zu besetzen. Goebbels hat am nichsten Tage diesen
Vorfall propagandistisch stark ausgenutzt und erreicht, dafl Remer, der ein persénlich tap-
ferer Mann war, sofort zum Oberst beférdert wurde?!®,

Noch in der Nacht war der K.ommandant von Berlin, General von Hase*'", zu Goebbels
gefahren, um dessen Aufmerksamkeit abzulenken und ihm zu versichern, dafl nichts Un-
rechtes geschihe. Goebbels hielt ihn auf und lief ihn festnehmen®1%, Hase war eine vorneh-
me, gerade Persénlichkeit, thm fehlte jedoch ein Tropfen revolutiondres Blut. Anstatt sich
einen Stoffitrupp zu nehmen, Goebbels niederzuschieflen oder mindestens verhaften zu las-
sen, um damit auch endlich die unbedingt notwendige Einflufinahme auf die grofien Sender
von Berlin zu erhalten, glaubte er auch so, zum Ziele zu kommen.

Es ist spiter oft gesagt worden und nicht mit Unrecht, Offiziere eigneten sich nicht zu
riicksichtslosem revolutioniren Vorgehen. Thre Exziehung und die jahrhundert alte Uberlie-
ferung wiesen sie allerdings andere Wege. Wir haben es aber abgelehnt nach reiflicher Uber-
legung, uns ,gedingter Titer” zu bedienen und selber im Hintergrunde zu bleiben. Die Tat,
die zu begehen uns bestimme war, um unser Volk von seiner Mitschuld zu befreien, die Tat,
die Minner aller Stinde zum ersten Male vereinigt hatte: diese Tat mufite als Opfer von uns
selber getragen werden.

Kehren wir zuriick zur Bendlerstrafle. Auch hier hatte die Tatsache, dafi Hitler lebte, die
durch das Radio bekannt geworden war, bei der groflen Zahl vorher nicht eingeweihter Ge-
neralstabsoffiziere Bedenken hervorgerufen®'®. Diese taten sich zusammen, was bei dem
groflen Gebiudekomplex nicht schwierig war, bewaffneten sich in der Tasche mit ihren
Dienstpistolen und dringten unauffillig auf den Korridoren gegen das Allgemeine Hee-
resamt vor, wo die Leitung in den Raumen des General Olbricht ihr Hauptquartier aufge-
schlagen hatte®!?. Es gelang ihnen, die dort arbeitenden Offiziere in ihren Stuben zu verein-
zeln®'> und den Generaloberst Fromm zu befreien’®,

Nachdem sie die Gewalt an sich gerissen hatten, versuchre der Generaloberst Beck sich zu
erschiefBen, verletzte sich aber nur schwer und wurde von Fromm niedergeschossen®'”. Die-
ser gab dann Befehl, Otbricht, Stavifenberg, seinen Mitarbeiter Oberst Mertz. von Quirn-

1% Unter Uberspringen des Dienstgrades ,Oberstleutnant® wurde Remer noch am Abend des 20, Juli
1944 zum Oberst befsrdert.

11 Paul von Hase (1885-1944), Januar 1907 Leutnant im Ersten Garde-Regiment zu Fuf} (Regiments-
kamerad von Hardenberg), November 1940 bis 20.Juli 1944 Wehrmachtkommandant von Betlin,
am 8.8. 1944 in Berlin-Plétzensee hingerichtet.

2 Diese Mitteilungen konnten nicht bestitigt werden.

3 yal. Zeller, Geist der Freiheir, $,394£., und Hoffmann, Widerstand, S.619f,

3% Ygl, ausfiihrlich Zeller, Geist der Freiheit, 5. 395££., 442£., und Hoffmann, Widerstand, $.620.

3 Gemeint ist: diese zu jsolieren.

318 Yol Zeller, Geist der Freiheit, $.3971., und Hoffmann, Widerstand, $.6211,

7 Fromm hat nicht setbst geschassen. Ein Feldwebel tStete Beck, nachdem dieser zweimal vergeblich
versucht hatte, sich zu erschieflen,
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heim?'® sowie seinen trewen Adjutanten Haeften sofort im Hofe der Bendlerstrafle zu er-
| schieRen’1?. Diese Minoer sind gestorben, wie sie gelebt haben; fiir sie bedeutete der Tod auf
dem Sandhaufen nichts Ehrloses, sondern Erfiillung einer vaterlindischen Pflicht. Thr Tod
wird Beispiel sein kommenden Geschlechtern! Sie rechneten nicht auf Dank, nicht auf Aner-
kennung; sie hatten das Liebste und Hochste geopfert, das sie besaflen. Sie waren durchdrun-
gen, berufen zu sein zum Werkzeug Gottes gegen die Herrschaft des Antichristen.

Die schwiile Nacht hatte mich kaum schlafen lassen. Die Gedanken jagten im Kopf. Die
Unuitigkeit, za der ich durch meine erst spiter einsetzende civile Tatigkeit verurteilt war, la-
stete schwer auf mir. Sehr frith erhob ich mich und ging schon bald nach 7 Uhr zu Fuf} in
die Bendlerstrafle. Im Tiergarten sah man iiberall die Spuren der am Tage vorher aufgefah-
renen Panzer. Doch die Panzer selber waren fort. In die Bendlerstrafie ergof sich ein Strom
von S.5.[-]Autos, Mannschaftswagen und Fahrzeuge hoher S.S.(-]JOffiziere. Der Zutritt
zum Gebiude war gesperrt. Der letzte Zweifel wich: der Umsturz war miflghicke.

Meinen Handkoffer, den ich am Tage vorher beim Portier des Hauses*?C abgegeben hatre,
und der mit Namen und voller Anschrife versehen war, helte ich ab. Mochten sie den
Namen feststellen, mir war alles gleich. Ein Nichtgelingen, das wuflten wir seit Monaten,
bedeutete den Tod fiir uns alle, Das lkonnte uns nicht schrecken, damis hatten wir in der Zeit
der Vorbereitung immer rechnen miissen. Wir waren gewillt, in diesem Falle freiwillig aus
dem Leben zu scheiden, trotzdem wir uns bewuflt waren, daf dies vom Standpunke eines
Christen zu verurteilen war. Doch die Echik der Standesehre verlangte es gebieterisch, Die
Methoden mittelalterlicher Folterung, die die Gestapo schon bei einer gréfleren Zahl von
unsern Freunden, die vor dem 20.VIL verhaftet [worden] waren, angewandt hatte, lieflen
die Gefahr offen, daff einem doch aus kisrperlicher Schwiche ein Name erprefit wiirde. Die-
ses Verrates wollte keiner schuldig werden.

Ich ging zu Fuff zu meinem Biiro in der Kaiserallee und schrieb einen letzten Brief an
meine Frau. Sie hatte starken Herzens Monate und jahrelang alle Gefahren und Aufregun-
gen unseres revolutioniren Lebens geteilt, hatte mick nie gehemmt, obwohl sie vom ersten
Tage fithlte, daf} auch unser so gliickliches Familienleben geopfert werden mufite in dieser
furchtbaren vaterlindischen Not. Sie war stets bereit, alles zu opfexn, im Interesse der Wie-
dergewinnung preuflischer Ehre. Sie hatte uns verstanden, dessen konnte ich gewif} sein. Ich
legte die Feder hin, und wihrend ich den Brief schlof}, bewegte mich die Frage, wohl zum
ersten Mal, was werden die Menschen sagen. Werden sie meine Frau und Kinder nun krin-
ken. Im Angesicht des Todes verlor selbst diese Frage ihre Bedeutung, Nur das Urteil 2er
Menschen war mir niche gleichgiiltig: Was sagt dein alter Kriegskommandeur aus dem Welt-
kriege®?!, dem ich neben dem Elternhause alles zu verdanken hatte, und was wird einst dein
eigener Junge sagen’?%?

318 Albrecht Mertz von Quirnheim {1905-1944), vom 1.Juli-20.Juli 1944 Chef des Stabes beim Chef
des Allgemeinen Heeresamtes (AHA) im OKH, am 21.7. 1944 in Berlin standrechtlich erschossen.

% ygl. Zeller, Geist der Freiheit, 5.399, und Hoffmann, Widerstand, $.623f. Die standrechtliche Er-
schieBung der vier Offiziere fand am 21.7. 1944, kurz nach Mitsernacht, unter dem Kommande des
Leutnants Schady vom Wachbataillon ,,Grofldeutschland™ state.

% Gemeint ist das Reichskriegsministerium, Bendlerstrafte.

! Gemeint ist Oberst a. D, Siegfried Graf zu Eulenburg-Wicken (1870-1961), Ritter des Ordens Pour
le Mérite mit Eichenlaub, 1891 Leutnant im Exsten Garde-Regiment zu Fuf}, November 1916-De-
zember 1918 Fiihrer des Ersten Garde-Regiments zu Fufl,

32 Gemeint ist Friedrich-Carl Graf von Hardenberg (#1924},
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Da kommt der Stabsfeldwebel herein und melder, dafl der Major Graf Lynar, der Ad-
jutant des Generalfeldmarschalls von Witzleben, am Fernsprecher sei. Ich gehe an den Ap- !
parat und erfahre, dafl Witzleben und er im Kreise Calau sind, wohin sie gestern nacht ge-
fahren seien. Also hatten sie die Bendlerstrafle kurz vor dem Umsturz verlassen®?. Das
Geprich hatte mir gezeigt, dafl die Gestapo bisher keine Schrive unternommen hatte; ich
beschlof} daher, nach Neuhardenberg zu fahren und das Weitere abzuwarten. Gleich darauf
tief der Generalfeldmarschall von Bock aus Ostpreuflen an und beschwerte sich bei mir in
den keiftigsten Ausdriicken, daff thm durch den Wehrkreiskommandeur in Ostpreufien®?*
auf Befehl Keitels’?” verboten worden sei, seinen Wohnsitz dort zu verlassen®?6, Das Ge-
sprich ist bestimmt abgehdrt worden, und darauf war es auch berechnet. Mittags fuhr ich
ginzlich unangefochten nach Neuhardenberg. Auf dem Bahnhof*?” holten mich Lafa®2®
und Wonte ab. Meine Frau war, so schwer es ihr wurde, zu Flause geblieben, um nicht Auf-
merksamkeit zu erregen. Trotz der Nachrichten, die das Radio in der Nachr und am Morgen
durchgegeben hartte, hoffte meine Familie noch immer, daf nicht alles verloren sei. Ich
muflte ihr diese letzte Hoffnung rauben. Meine Verhafrung stand sicher bevor; es war nur
die Frage wann.

[In der iiberarbeiteten Fassung (Typoskript, $.15) folgt an dieser Stelle ein Zusatz; dieser
lautet: ,Unserer armen Wonte mufite ich die traurige Nachricht bestitigen, dafl Werner
Haeften, mit dem sie verlobt war, auf dem Hof der Bendlerstrafle erschossen worden war,
Tapfer ercrug sie den schweren Schmerz. Werner Haeften war weit iiber sein Alter reif und
besafl einen kristallklaren Verstand, der aber, wie ich es nur selten gefunden habe, in vollem
Gleichgewicht stand mit emem unerhért anseindigen Charakter. Er hatte, obwohl er militi-

_ visch Swauffenbergs Untergebener war, einen sehr groflen und guten Einfluf} auf seinen
prachtvollen Chef ausgeiibe. Wonte kann mit Recht sehr stolz auf sein Wirken im Sinne von
Deutschlands Schicksalsgestaltung sein.“]

Es war Freitag, bis Montag war mir noch Frist gegeben. Tage und Stunden, die ich in vol-
len Ziigen ausgekostet habe auf Ritten und Spaziergingen zu allen liebgewordenen Plitzen
im Revier und auf den Giitern.

Am Sonntag kam Margarethe von Oven im Auto und teilte mir mit, daff Henning
Tresckow als Armeechef am Tage nach dem Atwentat ,gefallen sei*?®. Wir wufiten beide |
ohne viel Worte Bescheid. Mit {hm war einer der Besten, der Tapfersten, aber auch der Be-

*® Witzleben und Lynar hatten das Ministerium gegen 20,15 Uhyr verlassen, Dort hatten sie smh etwa
45 Minuten aufgehalten.

3 Gemeint ist der General der Art. Albert Wodrig {1883-1972); er war von Februar 1943 bis Ende Fe-
bruar 1945 Kommandierender General des stellv, Generalkommandos L. Armeekorps und Befehls-
haber im Wehrkreis I {Ostpreufien) in Kénigsherg.

5 yWithelm Keite] (1882-1946), Februar 1938-Mai 1945 Chef des Oberkommandos der Wehrmacht
(OKW), im Okober 1945 vor dem Internationalen Milicirgerichishof in Niirnberg angeklagt und
am 16.10, 1946 hingericheet.

2% Gemeint ist Gut Grodtken in Ostprevfien (vgl. Anm. 276).

%7 Gemeint ist der Bahnhof Trebnitz/Mark beim Ort Neuhardenberg.

%2 Gemeint ist Renate Grifin von Hardenberg (*1922).

¥ Tresckow, seit November 1943 Chef des Generalstabes der 2. Armee, schied am 21,7. 1944 im Wald

von Krélowy-Most bei Bialystok/Polen durch Freitod aus dem Leben. Margarethe von Oven hatce

die Nachricht, da8§ Tresckow ,gefallen® sei, von Oberst Berndt Leopold von Kleist (1896-1976) et-
halren.
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gabtesten von uns geschieden. Sein Andenken wird unausldschlich in der Seele aller derer
weiterleben, die mit ihm zusammengearbeitet haben. Im Weltkriege war er Fahnenjunker
unter mir gewesen®??, jetzt erkannte ich ihn freudig als Rihrerpersonlichkeit an. Die
Beerdigung sollte nach Riickfithrung der Leiche durch Flugzeug am Mittwoch, dem 26ten
Juli in Wartenberg, Kreis Konigsberg, Neumark, stattfinden®!. Ich wollte selbstverstind-
lich, falls ich noch frei war, hinfahren. Die Mehrzahl unserer Freunde war tot oder ver-
hafter.

Der einzigste aus unserem engeren Kreis, von dem ich wuflte, dafl er am Tage des Atten-
tats unbeteiligt war, weil er dienstlich in Biickeburg zu tun hatte, war Kurt Fretherr von
Plettenberg! Er kehrte iibrigens erst nach meiner Verhaftung am Abend des 24.Juli nach
Berlin zuriick und fand offen auf seinem Schreibtisch die Bestellung eines Fernsprechanru-
fes: ,Oberst Graf Stauffenberg bittet Baron Plettenberg am 19. Juli 14 Uhr pachmistags mit
thm nach Neuhardenberg zu fahren.* Die Gestapo hat dies niemals erfahren. Plettenberg
wurde abgottisch von seinen Mitarbeitern verehrt. Vor Verrat war er sicher. Ich habe spiter
im Konzentrationslager bei den stundenlangen Vernehmungen durch die Beamten der
Gestapo immer wieder mit stiller Freude festgestellt, daft Plettenberg noch frei war und
mufite dann doch, als ich in Potsdam nach meiner Befreiung ankam, erfahren, dafl er infolge
der Geschwiitzigkeit eines Bekannten Anfang Mirz [19]45 noch verhaftet worden sei®>2,
Am 9. Mirz wurde ihm erdffoet, dafl er am folgenden Tage zur Erzwingung von Aussagen
gefoltert werden sollte. Er wire niemals zum Verriter geworden. Als ihn am néchsten Tage
der Beamte in der Prinz[-]Albrecht[-]Strafle 4 Treppen hoch in das Vernehmungszimmer
gefithrt hatte, gab er ihm einen Kinnhaken, dafl dieser lang hinschlug, dfnete das Fenster
und sprang heraus. In seiner Zelle fand man einen Zettel, auf dem die Worte standen: ,Ich
hoffe auf einen milden Richter®®.“ Der war ihm gewifs. Es hac kaum einen edleren Men-
schen gegeben als Kurtel Plettenberg. Ich habe unendlich viel mit ihm verloren.

Montag, der 24te Juli abends. Am Tage war ich nochmal im Auto in Betlin gewesen
Meine Mitarbeiter auf dem Biro des Feldmarschalls hatte ich, um sie nicht zu gefshrden,
niemals eingeweibt; um sie brauchte ich mich nicht [zu] sorgen. Aber das Schicksal von
Friulein von Oven, die im Nebenzimmer beim Nachkommando der Heeresgruppe®®* ar-

334

¥ Im Juni 1917 war Tresckow sechzehnjibrig als Fahnenjunker in das Erste Garde-Regiment zu Fuff
eingetreten. Er gehdtte dem Regiment bis Dezember 1918 an.

31 Zur Trauerfeier und Beisetzung Tresckows vgl. Bodo Scheurig, Henning von Tresckow. Eine Bio-
graphie, Oldenburg/Hamburg *1973, §.194. Danach fand die Ehrung und die Bestattung am 27.7.
in Wartenberg statt.

B Zur Vei‘haftung Plettenbergs am 1.3, 1945 vgl. Hammerstein, Spihtrupp, 5.215. Plettenberg hatte
1944 einen Panzeroffizier, Oberleutnant Ruprecht Gehring, beherbergt, der gegen das Regime ein-
gestellt war, Nach seiner Festnahroe war Plettenberg zeitweise mit Schlabrendorff, Gehring und an-
deren in einer Gemeinschaftszelle des Reichssicherheitshauptamtes in Berlin, Prinz-Albrecht-Stra-
fie 8, untergebracht. ,Dort sagte er zu Schlabrendorff: .Der da {(Gehring in Panzeruniform) hat mich
hier hereingebrache.’ In dem Satz hat sehr wahrscheinlich gar kein Vorwurf gelegen.® (Ebenda).

3 yel. H.H.Hilf, Dem Gedichtnis an Kurt Freiherr von Plettenberg (1891-1945), in: Forstarchiv 30
(1959) Heft 7, 15.Juli 1959, S.134. Danach lautet der Anfang der Abschiedszeilen: ,Ich fiirchte den
Tod nicht, denn ich habe cinen guten Richter.”

4 ygl. Kardodff, Aufzeichnungen, $.216 (24.7. 1944). Dieses Datum ist zutreffend; aber im Text gibt
Frau von Kardorff an, es sei der 23. 7, gewesen, was nicht richtig ist: ,.Er [Hardenberg] sah verfallen
aus, wie ein alter Mann ©

¥5 Margarethe von Oven arbeitete seit Sommer 1943 als Sekretirin beim Nachkommando der Heeres-
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beitete, lastete schwer auf mir. Noch war jedoch alles in Ordnung. Zuriick nach Neuharden-
berg begleitete mich mein Schwager und alter Regimentskamerad Schilling von Canstatt>%, |
der nur wenige Tage beiuns bleiben wollte. '

Wir hatten Abendbrot gegessen und wollien aufstehen®, als meine Tocher Lalla durch
die aufgehende Tiir im Steinflur 3 Minner stehen sah und fragte, was diese wohl wollwen.
Jetzt war die Stunde gekommen. Ich hatte meiner Frau vorher auf einsamem Spaziergang im
heimatlichen Walde gesagt, dafl ich mich der Verantwortung nicht feige entziehen wollte,
daf} ich mich von der Gestapo aber nicht verhaften lassen wiirde, um nicht Gefahr zu laufen,
unter ihren Folterungen zum Verriter an meinen besten Freunden zu werden. Ich stand auf
und ging heraus.

.Sind sie Graf Hardenberg [-] Neuhardenberg?“ - ,Ja.“ ,,Dann sind wir gezwungen, Sie
zu verhaften.” Ich erwiderte, daf ich zu threr Verfiigung stinde und mich nur von meiner
Frau verabschieden wollte. Sie sollten einen Augenblick in die Bibliothek gehen. Dann ging
ich in den Gartensaal zuriick, umarmie meine auch in dieser fiir sie so schweren Stunde vor-
bildliche tapfere Frau und betrat, gefolgt von einem Beamten, die Bibliothek. Meinen Re-
volver hatte ich seit Jahren immer schuflbereit bei mir. Ich wuflte, daf alles darauf ankam,
schnell zu handeln. Ich schoff mich zweimal hintereinander in die Brust, Einer der Beamten,
der aulen herum in die Bibliothek gegangen way, erdffnete darauf in grofier Sorge, dafd ihm
meine Schilsse gelten, aus der kleinen Bibliothek nebenan das Feuer auf mich und sprang
dabei nach jedem Schuf} in Deckung hinter die ‘Tir. So entbehrte auch diese Schicksalsstun-
de nicht grofler Komik. Er hatte nur den Erfolg, seinen Kollegen hinter mir ins Knie ge-
schossen zu haben. Ich sank auf einen Stuhl; der Beamte setzte sich daneben, und bevor ich
die Besinnung verlor, fragte ich ihn: ,, Was maclien Sie eigentlich?* Und: ,Ubertassen Sie das
doch mir.” Er sagte voll dulerster Erregung: ,Sie sind ja ein furchtbarer Mensch.“

Als ich wieder zu mir kam, war ich auf die Erde gelegt worden, und der junge Neuhar-
denberger Arzt*® uncersuchte und verband mich. Wihrenddessen waren nebenan meine
Tochier Wonte, mein Schwager und mein Vetter Bolly Schulenburg¥?, der bei uns wohnte,
verhaftet worden®*, Sie wurden noch um 23 Uhr abends nach Berlin ins Gefingnis Lehr-
terstrafle beférdert. [In der iiberarbeiteten Fassung (Typoskript, S. 16) folgen an dieser Stelle
zwei Sitze; diese lauten: ,Wonte kam die letzten 6 Wochen ihrer Haftins Frauen-Justiz-Ge- |
fangnis in der Kantstralle 79. Die beiden anderen blieben im Gefingnis Lehrterstrafie.“]
»>chlimm waren dost nur die Wanzen® sagte Wonte spiter. Schilling wurde nach 6 Wochen,
wihrend deren seine angegriffene Gesundheit schwer gelitten hatte, entlassen. Seine Aussa-

gruppe Mitte in Berlin, Tresckow hatte sie aus Lissabon, wohin sie 1940 als Sekretirin des Militie-
attachés gegangen war, geholt. Nach dem 20.Juli 1944 befand sich Frau von Oven zwei Wochen in
Hafe.

6 Wilhelm August Alexander Frhr, Schilling von Canstatt {1873-1958), Ende Januar 1895 Seconde-
Lieutenant im Ersten Garde-Regiment zu Fufl, Grofiberzoglich badischer Fliigeladjutant und Kam-
merherr. Am 12.9. 1914 hatte er Elisabeth Grifin von Hardenberg, die Schwester Hardenbergs, ge-
heiratet.

%7 Das Abendessen hatte im Gartensaal des Schiosses Neuhardenberg stattgefunden.

8% Nach der iiberarbeiteten Fassung der Niederschrift (Typoskript, $.17) war dies Dr. Schumann.

% Winfried Wilhelm Bernhard von der Schulenburg {1882-1945), September 1939-April 1943 Gene-
ral fiir das Kriegsgefangenen-Wesen im OKH, Ende Mai 1943 Aufhebung der Mobilmachungsver-
wendung.

M0 Zur Verhaftung der dret Personen vgl, Kardordf, Aufzeichnungen, 8.221f. {31.7. 1944).
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gen waren klug und vornehm. Bolly Schulenburg, der ebenso unschuldig war, kam erst kurz

vor dem Russeneinmarsch frei. Wonte wurde stundenlangen Verhéren ausgesetze®*!, [In der

iiberarbeiteten Fassung (Typoskript, 8.16) folgen an dieser Stelle drei Sitze; diese lauten: _

»Wonte war als meine Sekretirin seit Jahren in alles eingeweiht. $ie wurde stundenlangen !

Verhéren avsgesetzt, Unglitcklicherweise hatte die Gestapo einen Brief von ihr an Werner

Haeften abgefangen und man hoffte, durch sie mehr iiber ihn zu erfahren.”] Sie war mit

Wierner] Haeften verlobt, wenn es auch noch nicht 6ffentlich war; seine starke, wehrhafte, _

heldische Seele hatte sie in ihren Bann geschlagen. Uber ihre Lippen ist kein Wort gekom- i

men, was Werner Hlaeften] oder mich belastet hitte, obwohl sie seit Jahren in alles einge- :

weiht war, Selbst die abgehirteten Gestapobeamten lieflen mir gegeniiber durchblicken, dafl

sie von ihrer Haltung tief beeindruckt wiren. Kurz vor Wethnachen wurde sie endlich ent-

lassen®*2, da man bis dahin in der Untersuchung gegen mich keine Fortschritte gemacht

hatte. Am Tage nach ihrer Entlassung®®? fuhr sie imo Auto von Neuhardenberg nach Berlin

' und brachte einen Weihnachtsbaum und einige Geschenke ihren Mitgefangenen. Eine i

menschlich empfindende Anstaltsleiterin erlaubte ihe, eine christliche Andacht abzuhalten, .

Sie war mit vielen der Wicwen der Minner zusammen, die das dritte Reich gerichtet hatte, i

und hat Freundschaften fiirs Leben geschlossen3**, i
In der Nache {24./25.Juli] pflegten mich meine Frau und meine Tochter Lalla abwech-

selnd. Der Bauer Buchholz, Neuhardenberg, war als Hilfspolizist, da die Beamten abge-

kimpft waren, vor die Stube gestellt. Lalla erzihlte, dafl ihm dauernd die dicken Trinen in

seinen groflen Schnurrbart gerollt wiren. Dankbar gedenke ich auch des Gendarmen Blume

in Neuhardenberg, der sich von den Beamten nicht imponieren lief}, sondern erst sorgfaliig

ihre Ausweise priifte, und auch die ganze Zeit nach der Verhaftung sich als aufrechter Mann

- er war Reservist und politisch finks stehender Maurer — gezeigt hat. Er besafl die Civilcou- _

rage, die vielen Héherstehenden ermangelte. i
Am Morgen des 25ten hatte meine Frau auf Verlangen des Neuhardenberger Arztes das

Auco nach Beriin gesandt und den Professor Landois vom Elisabeth{-[Krankenhaus kom- !

men lassen. Dieser stellte fest, dafl die beiden Schiisse, die schriig von oben nach unten ge- :

fithrt waren, zwischen den Rippen hindurch gegangen und den Herzbeutel nur gestreift

hitten. Landois war ein guter, alter Bekannter, der mich schon mehrfach an meinen Kriegs-

verletzungen operiert hatte. Nach der Untersuchung sagte er mir, es wire ein 5. S.[-]Auto da,

das mich in ein Lazarett abtransportieren solle. Ich weigerte mich ¢nergisch und bat ihn um

eine grofie Papierschere vom Schreibtisch mit den Worten: ,,Sie diirfen mich nicht hindern; !

ich weif}, was ich tun mufy. Den schweren, inneren Kampf konnte man thm ansehen, dann

31 Reinhild Grifin von Hardenberg kam am Abend des 24.7. 1944 in die Untersuchungshaftanstalt
beim Kriminalgericht Moabit. Die letzten sechs Wochen ihret Haft verbrachte sie im Gerichesge-
fingnis Charlottenburg,

2 Die Entlassung aus dem Gerichtsgefingnis Charlottenburg erfolgte am 16.12. 1944,

3 Eg war der 23.12. 1944,

© 3 Tn der Haftanstalt Moabit war Reinhild Grifin von Hardenberg zusammen mit Elisabeth (Mady)
Baronin Freytag von Loringhoven geb. von Rauch, Barbara von Haeften geb. Curtius, Margarethe
von Hase geb. Baronesse von Funck, Frau Kuhn (Mutter des Majors i. G.Joachim Kuhn), Hilde
Menz von Quirnheim, Eva Qlbricht geb. Koeppel, Frau Sperr (Ehefrau des letzten bayerischen Ge-
sandten in Berlin, Franz Sperr), Maria (Mika} Schenk Grifin von Stauffenberg geb. Classen (Ehe-
frau von Berthold), Clarita vor Trott zu Solz geb. Tiefenbacher, Marion Grifin Yorck von Warten-
burg geb. Winter.
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siegte der Mensch, der Freund, iiber den Arzt. ,Helfer der Menschheit zu sein hatte er be-
schworen, Diesern Schwur blieb er getreu. Ich bat thn, meiner Frau beizustehen und mich
allein zu lassen. Dann bohrte ich die Schere tief in jeden Schufikanal und begann die Puls-
adern zu 5ffnen. Bei meiner Schwiche und der Stumpfheit der Papierschere ein schweres
Beginnen. Da kamen die Beamten mit der Bahre, sahen, was geschehen, und Lieflen die Ver-
letzungen verbinden. Das einzigste, was der junge Arzt noch tun konnte, wat, eine doppelte
Daosis Morphium zu geben und zu seiner Entlastung eine leere Ampulle Tetanusserum hin-
zustellen,

Die Fahrt dauerte zwei bis 3 Stunden. Ein kurzer Halt und Offnen der Tiiren liefl mich
ein Schild erkennen: Bernau. Jetzt war bestitigt, was ich erwarter: Unser Ziel war das be-
riichtigte Konzentrationslager Oranienburg — Sachsenhausen®®. Als der Wagen bielt, um-
standen uns mehrere S.S.[-]Leute und eine grofie Zahl an Minnern in blauweif} gestreiften
Anziigen, der spiter allzu bekannten Striflingskleidung. Man brachte mich in einen gue aus-
gestatteten Operationstaum. Einer der Minner fliisterte mir zu: ,Nicht reden, immer
schweigen, iiberall Spitzel.“ Dann driickte in einem unbewachten Augenblick mir einer
einen Kuf} auf die Stirn mit den Worten: ,,Ich weifd niche, was war, aber wir danken alle.“ Ich
war ghiicklich - bis ich nach einigen Tagen erfuhr, daff der Betreffende wegen § 175 [Reichs-
strafgesetzbuch] seit Jahren im Lager!

Die beiden Kugeln wurden unter der Haut herausgeschnitten und alles sorgfiltig verbun-
den. Behandelnder Arzt war ein Hiftling und sehr geschickter Chirurg aus Paris, Condére.
Bestimmt kein Deutschenfreund, aber ein Mann, der Unterschiede machte in der Beurtei-
lung. Er hat in den Monaten, wo ich im Krankenbau war, vielen Menschen das Leben geret-
tet, besonders spiter bei den schweren Luftangriffen, wo er Nichte hindurch am Operati-
onstisch stand. Dann kam ich in einen Raum, wo 22 Kranke, meist Operierte, lagen, in ¢in
Bett, in dem kurz vorher der Oberst Wagner>*®, fritherer Kanzler des ,Stahlhelm®, gestor-
ben war. Er hatte sich bei seiner Verhaftung aus dem Fenster gestiirzt>¥, '

Auf Grund einer neuen Morphiumspritze schiief ich bis um 5 Uhr morgens, wo das
gleichfbrmige, tigliche Leben im K. Z. begann. Ich lag zusammen mit Franzosen, Belgiern,
Hollindern, Dinen, Polen, Russen und Italienern. Eine bunte Schar aus aller Welr: Profes-
soren, Ministerprisidenten, katholische Universititslehrer, Husarenoffiziere, Landwirte,
Forstleute, Generile, Handwerker, Seeleute; alles war vertreten. Dann viele deutsche poliri-
sche Hiftlinge sowie Berufsverbrecher. Die politischen trugen einen roten Winkel auf der
Brust, die Berufsverbrecher einen griinen, der aber durch vieles Schrubben allmahlich weif
und dann mit rot bescheiden aufgefrischt wurde. Die Berufsverbrecher waren zunichst
nette, hilfsbereite Menschen, die aber zu weich und zu schlapp fiir ein ordentliches Leben
waren. Hinter dem Stacheldraht des Lagers konnten sie thren Fehlern nicht fronen; ich bin
aber {iberzeugt, dafl sie in der Mehrzahl nach der Befreiung riickfillig werden. Sie gehdren
ebenso wie die Asocialen wieder in ein Lager.

3 Das Konzentrationslager Sachsenhausen in Oranienburg, 25 Kilometer nordéstlich von Berlin, war
1936 als politisches Swaflager fiir etwa 8000 Gefangene eingerichtet worden. Gegen Kriegsende
wurden dort rund 30000 Haftlinge aller Nationen unter katastrophalen Bedingungen festgehalten.
Das Konzentrationslager Sachsenhausen befand sich in einem Ortsteil von Oranienburg,

36 Siegfried Wagner (1881-1944) Chef der Truppenabteilung im OKW, zuvor Abteilungschef im All-
gemeinen Heeresamt, 1930-1933 Kanzler des ,,Stahlhelm*, am 22,7. 1944 im KZ Sachsenhausen ge-
storben.

*7 vgl. Theodor] Duesterberg, Der Stahlhelm und Hitler, Wolfenbiitrel/Hannover 1949, 5. 116.
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Die deutschen politischen Hiftlinge gehdrten in der Mehrzahl den Linksparteien an. Ich
habe sehr viele hervorragende Charaktere kennengelernt, mit denen mich zeit meines Le-
bens Freundschaft verbinden wird. Ihoen verdanke ich auch eingehende Belehrungen, wie
ich auszusagen hitte, Schon am nichsten Tag [27. Juli] wurde ich im Krankenwagen ins ,Be-
handlungszimmer®, wie es zweideutig hief}, gefahren. Meine kommunistischen Bettnach-
barn instruirten mich: ,Reg Dich gar nicht auf, Carl, sondern nur die anderen; rede so wenig
wie méglich bei heiklen Fragen, dagegen um so linger bei harmlosen. Verdichtige keinen
Freund. Bekenne alles worauf nicht Todesstrafe steht. Es ist egal, ob du lebenslingliches
Zuchthaus oder ¢in halbes Jahr Gefingnis erhiltst. Beides dauert genau so lange, wie das
dritte Reich besteht. Nach 12-15 Minuten zeig Atembeschwerden, antworte immer langsa-
mer und schlief} die Augen.” I

Thre Ratschlige waren gut und erprobt. Nach der Vernehmung saflen sie wieder auf mei- !
nem Bett und hérten mich ab. Mit fortschreitender Gesundung mufite ich mich immer lin-
geren Vernehmungen gewachsen zeigen. Allmihlich war man auch gefeit gegen Schmeiche-
leien und Drohungen in schnellem Wechsel. Das erste Verhdr hatte begonnen mie der
Bemerkung: ., Thr Haus steht auf einem christlichen Standpunkt. Sie haben in einem der be-
sten Regimenter®*® der alten Armee gestanden, Sie werden sich doch also nicht der Liige be-
dienen, sondern als Ehrenmann alles aussagen. Der Kurfiirst von Brandenburg*® hat in
Ostpreufien einst einen Kalckstein®>® hinrichten lassen und trotzdem hat dessen Name i
heute noch dort einen guten Klang,” In den weiteren Vernchmungen wurden mir immer
wieder Protokollunterschriften von Freunden gezeigt und dann behauptet, sie hitten mich
schwer belastet. Was wufiten diese Leute von der Tiefe der Freundschaft, die uns verband.

Allmihlich lernte ich, aus den Fragen mir ein Bild zu machen {iber das, was sich drauflen
ereignete. Heini Lehndorff**!, dieser hervorragende Sohn der ostpreuflischen Scholle, mit
dem mich von der gemeinsamen Arbeit bei der Heeresgruppe her®? aufrichtige Freund-
schafc verband, war ihnen scheinbar erst entsprungen, nachher aber leider wieder einge-
bracht worden®>. Er war in den Jahren des Krieges in seltener Weise gereift, war aus dem
sorglosen Offizier zu hichstem Verantwortungsbewufsein herangewachsen. Er war ein
ganzer Mann und starb als Held.

Fabian Schlabrendorff wurde besonders gehallt, ein Zeichen, dafl ihnen dieser kluge und
zielbewufiee Mann schwer zu schaffen machte®*, Er ist auf das schwerste gefoltert wor-

8 Vgl Anm262.

34 Briedrich Wilhelm, der Grofe Kurfiirst (1620-1688), seit 1640 Kurfiirst von Brandenburg,

B0 Gemeint ist der Obrist und Landtagsdeputierte Christian Ludwig von Kalckstein, der im Septem-
ber 1672 in Memel enthauptet wurde.

31 Heinrich Graf von Lehndorff-Steinort (1909-1944), nach dem Abitur Studium der National8kono-
mie in Frankfurt an der Oder, praktische Ausbildung in einem grofbiuerlichen Betrieb in Ostpreu-
fen, 1936 Ubernahme des Fideikommif} Steinort, Mirz 1939 Leutnant d.R. im Reiter-Regiment 2
{Angerburg), seit 11.9. 1939 {Oktober 1941 Oberleutnant d.R.) persénlicher Ordonnanzoffizier
bei Generaloberst/Genetalfeldmarschall von Bock (Heeresgruppe Nord, B, Miste und Siid); er war
als Verbindungsoffizier des OKH zum Wehrkreis I (K8nigsberg i. Pr.) vorgesehen und wurde am
4.9, 1944 o Berlin-Plotzensee hingerichtet. i

¥2 Gemeint ist die Heeresgruppe B (Mirz 1940-Juni 1941), dann Heeresgruppe Mitte (Juni-Dezember
1941) sowie die Heeresgruppe Siid (Januar— Juli 1942), die Bock Mitte Januar 1942 dibernommen
hatte,

33 ygl. Dénhoff, Leben und Sterben, $.87{f,, und Schlabrendorff, Offiziere gegen Hirler, 8.135.

4 Ygl, Schlabrendorff, ebenda, 8.1361.
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den®®® und hat nichts, aber auch gar nichts, ansgesagt. Er mufite vom Volksgerichtshof, al-
lerdings nachdem Herr Freisler’®, der ,8ffentliche Ankliger3>, bei einem Bombenangriff
ums Leben gekommen war o8, wegen ,erwiesener Unschuld® freigesprochen werden®?,
Bei dem Verlassen des Gerichtssaales wurde er im Auftrage Hirnmlers von der $.5. verhaftet
mit der Begriindung: dies sei ein Fehlurteil, er werde von der 5.5. ,liquidiert* werden?°.
Ein Fehlurteil war es allerdings. Schlabrendorff gehirte zu den Treuesten und Tapfersten,
Ich hirtte niemals geglaubt, thn wiederzusehen.

Als ich in das Konzentrationslager eingeliefert wurde, hatte ich nur ein zerschnittenes
Nachthemd an und einen Schwamm sowie Kamm und Biirste mit. Alles andere wie Pantof-
feln, Sriimpfe, Taschentiicher, Spiegel, Rasierzeug u.s. w. habe ich mir von hilfsbereiten Ka-
meraden geborgt oder allmihlich geschenkt erhalten. Mein Pfleger Paul Hofmann®®!, Kom-
munist aus Burgstedt in Sachsen, war uniibertrefflich. Er iibte eine tadellose Disciplin im
Saale aus*®? und war Tag und Nacht auf den Beinen, um seinen Pflegebefohlenen zu helfen.
Auch die 8.8, die tiglich kam, konnte ihn nicht aus der Ruhe bringen. Er veranlafite die
Auslinder, von ihren Lebensmittelpaketen, die sie bekamen, abzugeben und hat verstanden,
denen, die hungerten, noch einen halben ,,Schlag” zuzuteilen. Auch eine ,,Kute® Brot hatte
er immer in Reserve. Sonntags besuchten ihn seine Kumpels aus den anderen Bl3cken des
Lagers. Alles sehr brauchbare deutsche Minner, die thr Vaterland liebten und mit denen
man im K. Z. offen und in Ruhe politische Ansichten austauschen konnte.

Nach einigen Tagen wurde ich derartig schlapp, dafl die Aufsicht fithrenden S.5.[-JArzte
Sorge bekamen, meine streng befohlene Wiederherstellung nicht zu erreichen. Ich wurde
zunichst punktiert, um das geronnene Blut zu entfernen und dann wurde eine Bluttransfu-
sion gemacht, bei der man mir 1000 g. Blut von einem Berufsverbrecher einpumpte. Er
fithkee sich seitdem als mein ,Adoptivvater® und hoffte, seine Auslagen auch von mir
zuriickerstattet zu erhalten. Im iibrigen erhielt er fur das ,Blutspenden® 14 Tage doppelte
Verpflegung, Spiter habe ich ithn aus den Augen verloren.

Ende Oktober [1944] erhich ich endlich einen Handkoffer mit Kleidern und Wische, Das

Wetter war nicht mehr dazu angetan, in zerschlissenen Pantoffeln herumzulaufen. Da ein

% Vg1, ebenda, 5.138f, und Gert Buchheit, Richter in roter Robe. Freisler, Prisident des Volksge-
richtshofes, Miinchen 1968, S.1281.

%6 Roland Freisler (1893-1945), 1934-1942 Staatssekretir zunichst im preufiischen, ab Mai 1935 im
Reichsjustizministerium, August F942-Anfang Februar 1945 Prisident des Volksgericheshofes in
Berlin.

7 Diese Angabe trifft nicht zu. Seit Ende August 1942 war Freisler Prasident des Volksgericheshofes,

% Am 3.2. 1945 in Betlin.

%? Schlabrendorff, Offiziere gegen Hitler, $.153.

32 Ebenda, $.154. Schlabrendorff gibt eine andere Darstellung,

! Paul Max Hofmann (¥1907), Textilarbeiter, Marz 1933-Dezember 1934 im Konzentrationslager
Colditz und in Sachsenhausen, 1941-Ende April 1945 im KZ Sachsenhausen-Oranienburg. Er
kehrte am 2. 6. 1945 nach Burgstidt in Sachsen zuriick, nachdem er elf Jahre und sechs Mogate im
Zuchthaus und in Konzentrationslagern verbracht hatve. Vgl. Bericht Paul Hofmanns, in: BA-MA,
MSg 1/2943, 5.60.

32 Hofmann: ,Ich hatte zwel Zimmer; ein kleines mit sieben Betten, ein grofes mit 21 Betten.” Am
25.7. 1944 war Hardenberg, nach seiner Ankunft und Qperation im KZ Sachsenhausen-Oranien-
burg, in das groflere Zimmer gelegt worden. Damals sagte ein $5-Mann zu Paul Hofmann: ,,Du bist
verantwortlich, dafl das Schwein nicht stirbt, denn wir brauchen ihn noch. Wenn er stirbt, dann
stirbst du mit.* Angaben und Zitate aus: Auch er wollte Hitler stitrzen.
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Teil der jungen Beamten der Gestapo, sehr gegen ihren Wunsch, an die Front geschicke
wurde, kam bel den Vernehmungen ab Oktober als Stenotypistin ein Midchen mit. Fir
diese war das Betreten des Lagers verboten; daher mufiten die Vernehmungen im Vorlager,
wo die 5.8.[-]Baracken standen, stattfinden. Wir tagten im Luftschutzkeller des $.5.[-]Of-
fizierkasinos, der als , Klosterkeller ausgebaut war: Uberall an den Winden grofie Malerei-
en von Mdnchen mit nackten Midchen auf dem Schoff. Im allgemeinen wurde ich von dem
S.5.[-JHauptsturmfiihrer Bartoll*®? vernommen. Nur einmal, ziemlich im Anfang, erschien
der Abteilungsleiter Bock*®*, briillte aber vom Fleck weg so stark, dafl ich Ohnmach niche
heucheln brauchte. Als er keinen Etfolg hatte, verlief er bald verirgert den Raum. Bartoll
war im aligemeinen sachlich. Einige Male drohte ey, ,,andere Methoden des Verhors” an-
wenden zu miissen. Ich bin jedoch nicht gefoltert worden im Gegensatz zu vielen Kamera-
den in Berlin in der Prinz[-]Albrechsstrafie, Dies wagte man entschieden niche, solange ich
im Krankenbau des Konzentrationslagers liegen muflte, wo ein Zusammenkommen mit an-
deren Hiftlingen nicht zu verhindern war.

Bartoll zeigte sich allmihlich sehr unzufrieden, daff er bei den Vernehmungen keine Ex-
folge habe und lieff deutlich durchblicken, daft ihm von seinen Vorgesetzten persdnlich dar-
iiber Vorwiirfe gemacht wiirden. Im Anfang kam er im dicken Auto, dann im kleinen
Wagen, zusammen mit anderen Gestapobeamuen, die m Sachsenhausen zu tun hasten, und
schlieflich ohne Auto mit der S.Bahn. Dies waren dewtliche Anzeichen fiir fortschreitende
Erschwernisse. Bis 1944 waren die SS und die Gestapo von allen Einschrinkungen ver-
schont geblieben,

Hauptpunkte meiner Vernehmung waren:

1. ,,Warum haben Sie versucht, sich das Leben zu nehmen?“ Dies war besonders belastend.

2. ,Ein Zeuge hat ausgesagt, daf} Stauffenberg alle wichtigen Fragen mit ihnen besprochen
habe.*

3. ,Eine vorgefundene Liste bezeichnet Sie als zukiinftigen Oberprisident von Berlin und

Brandenburg. Davon hatten Sie Kennenis.”

4, . Warum waren Sie am 20. Juli 3mal in der Bendlerstrafle?*
5. »Das Fremdenbuch von Neuhardenberg weist aus, dafl der engere Kreis der Atentiter
bei Ihnen ein[-] und ausgegangen ist.“

Ferner wurde ich eingehend nach allen fiihrenden Persénlichkeiten des Heeres, der Ver-
waltung und der Wireschaft ausgefrage. Besonderes Interesse fand, wer im ,,Gotha® stand.
Hier wurde nach den intimsten Einzelheiten gefragt.

Zu der ersten Frage hatte ich in der Nacht nach meiner Verwundung meiner Fran noch
zufliistern kdnnen, es wire geschehen, da ich infolge Zuckerkrankheit hochgradig erregbar
sei und eine Verhaftung fiir untragbar hielte. Um durch den in Wirklichkeit nur in ganz ge-
ringen Mengen vorhandenen Zucker im Konzentrauonslager nmicht Liigen gestraft zu wer-
den, mufite ich dort vor jeder Untersuchung heimlich Zucker essen, um wenigstens etwas
stirkere Erkrankung vorzutiuschen.

Zu Punke 2 sagte ich aus, dafl Stauffenberg durch seinen Adjutanten Haeften mir deswe-
gen nach Neuhardenberg gebracht worden wire, damit er sich von seiner groflen Arbeitslast
in der Natur ecwas erholen kénne. In Berlin sei ich nur mehrfach bei thm gewesen in Fragen
von Burschen- und Pferdegestellungen fiir meinen Feldmarschall. Auf letzteren Einwand

3 Nihere Angaben konnten nicht ermittelt werden.
%4 Nihere Angaben konnten nicht ermittelt werden.
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erwiderte Bartoll einmal: ,Sie miissen ja eine sehr unbedeutende Persénlichkeit gewesen
sein.” Ich konnte thm dies nicht bestreiten.

ZuPunkt 3 habe ich ausgesagt, ich kdnnte nicht hindern, wenn mich andere auf ¢ine Liste
gesetzt hitten ohne meine Kenntnis. Im {ibrigen kénne ich beweisen, daff ich mehrfach Ab-
geordnetenmandate und Staatsimter seit 1918 ausgeschlagen hitte, da ich in meiner Arbeit
voll befriedigt sei, Hierauf wurde ich gefragt, ob ich ein Amt aber nicht angenommen hitte,
wenn es mir angeboten worden wire. Instinktiv antwortete ich, dies kénnte ich nicht beant-
worten. Mir war damals noch nicht bewufit, dafl die Nazi den , Annahmeparagraphen® ein-
gefiihre hatten, d.h. daff auch der verurteilt wurde, von dem ,angenommen® werden kdnne,
daB er etwas getan haben wiirde. Den Grafen Heini Dohna[-JTolksdorf%®, der zum Ober-
prisidenten von Ostpreuflen vorgesehen war, hat man zum Strang verurteilt, weil er aus sei-
ner vornehmen Einstellung heraus auf diese Frage geantwortet hatte: ,Ich hitte das getan,
was im Interesse meines Vaterlandes gelegen hirre.” .

Punkt 4 war leicht zu beantworten; ich wollte Stauffenberg dienstlich sprechen und
konnte ihn wegen der Vorkommpnisse nicht erreichen.

Sehr viel schwieriger war Punkt 5. Alle jiingeren Besucher von Neuhardenberg tatich als
Courmacher meiner Téchier ab. Meine Bemerkung: ,Ich hasse jeden Schwiegersohn, ehe
ich ibn kenne* lenkee die Aufmerksamkeit gliicklicherweise auf lingere Zeit ab.

Bartoll war ein Gemiitsmensch, Eines Tages sagte er mitten in der Vernehmung, die gera-
de vollkommen friedlich verlief, er hiitte zwar keinen schlechten Eindruck von mi, er miisse
mir aber sagen, daf! die Gestapo bis jetzt wegen 4 Paragraphen des Strafgesetzbuches, auf
denen allen die Todesstrafe stehe, Anklage beim Volksgerichtshofe erheben wiirde. Er war
erstaunt, dafl mich diese Tatsache nicht erschiitterte. Da ich vollkommen liberzeugt war, dafl
mich die Nazi und zwar von threm Standpunkt mit Recht verurteilen wiirden, konnte mich
immer nur wieder in Erstaunen setzen, dafl es ihnen nicht gelang, mich zu iiberfithren.

Am 20.Juli [1944] hatte ich allein 4[-] oder 5mal im Fahrtenbuch der Fahrbereitschaft des
OX.W. meine Krafrwagenfahrten zwischen Bendlerstrafle und Generatkommande quit-
tiert. Anscheinend miissen diese Unterlagen von dem Fahrbereitschaftsleiter rechtzeitig ver-
nichtet [worden] sein. Klausing hatte mir die von Stauffenberg ausgestellte Ausweiskarte
No 1 zum Betreten des Bendlerblocks ausgehindigt. Die Karte selber konnte ich am 21, Juli
»auf dem Wege der Wasserspiilung” vernichten. Aber die Liste war in die Hinde der
Gestapo gefallen, und Brummel Oppen®®® hatte — meinen Namen nicht eingetragen. Das
Wichtigste war aber, dafl alle Freunde unseres engeren Kreises, getreu der Abmachung,
nicht einen Namen verraten haben, trotzdem sie, wie zum Beispiel Fabian Schlabrendorff,
aufs schwerste gefoltert worden waren. Der Herrgott hat das Gelingen der Tat nicht ge-
wollt; er wollte, daf8 unser Volk den Kelch zur Neige austrank; an der Opferbereitschaft der -
Mirtyrer hat es nicht gefehlt.

Vom Beginn des Jahres [19]45 an dnderte sich die Lage insofern, daff der geordnete Gang
der Vernehmungen unregelmiflig wurde, dafiir aber die illegale Liquidierung im Lager in
verstirktem Mafle zunahm. Jede Nacht wurden einzelne Hiftlinge aus den Baracken geris-
sen und durch Genickschufl getdter oder aufgehingt. Das Erhingen war tiberhaupt im

¥ Heinrich Graf und Burggraf zu Dohna-Schlobitten (1882-1944), Micte Dezember 1941-Ende Mai
1943 Chef des Generalstabes des XX, Armeekorps, Ende September 1943 verabschiedet. Er war als
politischer Beauftragter zum Wehrkreis I (KSnigsberg i. Pr.) und spiter als Oberprisident von Ost-
preuflen vorgesehen und wurde am 14,9, 1944 in Berlin-Plétzensee hingerichret.

% Gemeint ist Georg-Sigismund von Oppen {vgl. 266).
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Lager ein beliebter ,Sport®. Frith und abends mufiten die Hiftlinge (in wechselnder Stirke
von 20-30000 Mann) antreten zum Appell. Hierbel wurden tiglich oder fast jeden zweiten
Tag 1-3 Leute in Gegenwart aller aufgehingt. Auferdem wurde hierbei die hiunfig verhingte
Priigelstrafe vollzogen. Je nach Schwere des Faltes oder vielmehr nach Laune der $S wurden
25-100 Schlige mit schwerer Lederpeitsche verhingt. Die Verurteilten wurden mit entbls8-
ter Sitzfliche Giber einen Bock geschnallt und muflten nach 25 Schligen anschlieflend immer
ins Revier getragen werden, um dort ausgeheilt und dann — weitergeschlagen zu werden.

Auch am Tage kam von Januar [19]45 an die ,.griine Minna® tiglich ins Revier gefahren
und holte ihre Opfer ab. So wurde kurz vor Schluff eines Tages auch Dohndny*%” und
Oberstleutnant von Boehmer® geholt. Im Mirz erhielien die Hiftlingsirzte den Auftrag,
eine Liste derjenigen Kranken aufzustellen, die voraussichdlich innerhalb von 3 Monaten
nicht gesund wiirden. Viele lieen sich auf diese Liste setzen, da sie hofften, bei einer még-
lichen Evakuierung in der Eisenbahn gefahren zu weeden oder in Sachsenhausen zu bleiben.
Allmihlich sickerte durch, daf} alle diese Hiftlinge ,vergast® werden sollten. Es war aber
streng verboten, von der Liste einen Namen zu streichen. So wurden eines Tages von unse-
ren 86 Mann in unserer Stube 53 [Namen] verlesen und in die Gaskammer geschickt, unter
ihnen der alte Herr Spith von den Berliner Baumschulbetrieben. Sie haben alle ihr Schicksal
vorher gewufit.

Von Anfang 1945 an war ich nicht mehr gewillt, mich abschlachten zu lassen. Meine Frau
durfte mich ab November [1944] alle 4 Wochen besuchen®%; es war ihr gelungen, trotzdem
immer ein SS[-]Mann unseren Unterhaltungen beiwohnte, mir einen Ausweis, Schmuck-
stiicke zu Bestechungszwecken, Geld und ein Jagdmesser zuzustecken. Mein Freund, ein
hollandischer Husarenoffizier, der Blockiltester war, hatte mit mir verabredet, daf} er mich,
sowie die Gestapo mich abholen wiirde (hierzu multe sie vorher za ihm gehen), mich durch
einen Dritten warnen lassen wiirde; ich sollte dann aus dem Fenster klettern und zwischen
elektrisch geladenem Draht und Baracke in ein zu diesem Zwecke aufgelassenes Kellerfen-
ster in die Heizungsanlagen keiechen. Hier konnte man sich in den Kohlenbergen verstek -
ken. Er wollte 14 Tage fiir Ernihrung sorgen, und dann sollte ich mit einer Gruppe von
50 Norwegern, meist sehr groflen Leuten, die noch bei Dunkelheit caglich zur Arbeit aus-
riickeen, die Wache passieren und im Laufe des Tages die Striflingskleidung ablegen und in

- darunter hefindlichem Civil die Arbeitsstitte verlassen. Diese Unternehmung, die minde-
stens 50 % Wahrscheinlichkeit fiir ihr Gelingen hatte, brauchte jedoch nicht steigen.

Eines Tages, im Februar [1945], kam ein Vertreter der auslindischen Hiftlinge zu mir und
teilte mir mit, seine Freunde hitten zu mir Vertrauen gefalt und biten mich, ihnen beizutre-
ten, sie hitten 5000 Gewehre in dem erweiterten Bereich des Lagers und beabsichtigten, sich
gegebenenfalls mit Gewalt zu befreien. Sie bendtigten noch einen soldatischen Fachmann,

%7 Hans von Dohndnyi (1902-1945), 1929-1938 Mitarbeiter im Reichsjustizministerium, 1939-An-
fang April 1943 Mitarbeiter (im Range eines Sonderfiihrers) des Amtes Ausland/Abwehr (Zentral-
abteilung. Leiter des Referates fiir Politik) im OKW, wahrscheinlich am 9. 4. 1945 im KZ Sachsen-
hausen hingerichret.

¥% Hasso von Bochmer {1904-1945), Erster Generalstabsoffizier (1a} des stellv. Generalkommandos
XX, Armeekorps und im Wehrkreis XX {Danzig). Bochmer war durch seinen Freund und Regi-
mentskameraden Henning von Tresckow fiir den Widerstand gewonnen worden. 1928 bis 1934 war
Boehmer Leutnant und Oberleutnant im Infanterie-Regiment 9 zu Potsdam. Er wurde am 5.3. 1945
in Berlin-Pltzensee hingerichtet.

? Hier liegt ein Irrtum Graf Hardenbergs vor. Vielmehr war es der 24.12. 1944,
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um die Bewachungsmannschaften zu iiberwiltigen. Das Lager bestand aus dem eigentlichen
Hiftlingslager, das mit einer 3 Meter hohen Mauer umgeben war und innerhalb der Mauer
ein elektrisch geladenes Drahthindernis von circa auch 3 Meter Héhe hatte. Am Eingang lag
das alles beherrschende Wachhaus. Hier fand unten die eingehende Kontrolle aller ein[-]
und ausgehenden Personen statt. Im ersten Stockwerk war ein schweres Maschinengewehr
aufgebaut, mit dem alle von da ausgehenden Lagerstrafien beherrscht wurden. Auf das iib-
rige Drahthindernis waren 7 oder 9 Wachtiirme mit leichten Maschinen[-]Gewehren ver-
teilt. Wachmannschafien waren erst deutsche $8{-JLeunte und spiter Bewohner des Balkans
in S5[-]Uniform. Je ein Oberscharfiihrer war Fihrer eines ,Blockes®, in dem normal 200,
meist aber die 3-4fache Zahl von Hiftlingen lag. In der Zeit der schweren feindlichen Bom-
benangriffe, in der viele Auflenlager zerschlagen waren, lagen fast stets 5 Mann in 2 Betten,
die in 3 Etagen {ibereinander standen. Eine Befreiungstat wire von Mitte April ab bestimmt
von Erfolg gekrdnt gewesen, denn auf seiten der $S war keinerlei Einsatzbereitschaft mehr
vorhanden, es war nur erforderlich, daf einige Stofltrupps gebildet wurden, die von ernstem
Angriffswillen beseelt waren.

Da kam der Befehl, daff das Lager geriumt werden solle mircels FuSmarsch nach der
Priegnnz und Mecklenburg, Jeder Mann erhielt ein Brot und eine halbe Dose Wurst, eine
Ernihrung, die spiter fiir 10 Tage reichen sollte. Es wurden Marschgruppen zusammenge-
stelly; auf je 100 Mann kam immer ein $S[-]Mann mit Maschinenpistole. Diese erhielten den
Befehl, jeden, der das Marschtempo nicht halten konnte, niederzuschielen. Auf diese Weise
sind dann noch Tausende in den ndchsten Tagen umgebracht worden. Ich selber hielt es
nicht fir richtig, mich an diesem Todesmarsch zu beteiligen, sondern versteckte mich wih-
rend der kritischen Stunden und blieb dann, als alles abgeriickt war, bei den zuriickgelasse-
nen Schwerverwundeten. _ :

Am Morgen des 22. April waren die SS[-]Wachen verschwunden; wir waren im Lager al-
lein; um 10 Uhr vormittags erschien ein einzelner russischer Soldat, ein Sohn der éstlichen
Steppe, und — wurde von den begeisterten auslindischen Hiftlingen herzlich abgekiifie. Ich
benutzte die neue Freiheit, um mit einigen Kameraden den dufleren Teil des Lagers in Au-
genschein zu nehmen. Dieser war gleichfalls noch mit einer hohen Mauer umgeben, hatte
aber gepflegte Anlagen und die Unterkunftsbaracken fiir die Verwaltung und die SS$
[-IMannschaften. Hier befand sich aber auch das Krematorium sowie die Gaskammer und
der Platz fiir Liquidierungen. Ich wollte diese Stitten des Grauens selber sehen, um spiter
Wahrheit und Dichtung unwerscheiden zu kénnen.

Das Krematorium mit 4 Ofen, in denen die Leichen verbrannt wurden, war eine Not-
wendigkeit, da bei der grofien Belegungsstirke des Lagers viele Hiftlinge tiglich eines ,nor-
malen” Todes starben und Beerdigungen in der Zahl undurchfithrbar gewesen wiren. Da-
neben lag die Gaskammer und ein Raum zum Entkleiden. Den Haftlingen, die hier vergast
werden sollten, wurde gesagt, dafl sie entlaust werden sollten. Sie mufiten sich im Entklei-
dungsraum nacke ausziehen und erhielten zur Tauschung jeder ein Handwuch ,zum Ab-
trocknen®. Dann kamen sie bis zu 200 [Mann] in die Gaskammer, einen véllig leeren Raum
mit Brausen, denen aber nach luftdichter Abschliefung des Raumes statt Wasser das Gas
entstrémte. Zur ,,Unterhaltung® der Opfer wurde dabei ein Radio auf Uberlautstirke ange-
stellt. Nach anschliefiender Durchliftung wurden die Leichen mit eisernen Haken zur Ver-
brennung in das Krematorium gezogen, nachdem man vorher nicht verabsiumt hatte, ihnen
eventuelle Goldplomben auszubrechen. Die Zahnarztzangen lagen noch in den Riumen
herum. Die Verbrennungsofen waren ausgegangen, ehe die letzten Opfer zu Asche ver-
brannt waren.
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Dicht neben dieser Stitte des Todes befand sich die Hinrichtungsstitte mit 6 Galgen und
: ein Schiefistand fiir Genickschiisse. Auf unserem Riickweg trafen wir noch andere Russen,
die in das Lager gekommen waren. Einer von ihnen versuchte, uns mit vorgehaltener Pistole .
zu pliindern, harte aber bet uns Hiftlingen keinen Erfolg — trotzdem ich im Brustbeutel i
Schmuckstiicke meiner Frau bei mir trug, und er mich nach einem Brustbeutel abtastete.

Da nach Abzug der S8 die Leichen nicht mehr verbrannt werden konnten, lagen im Keller
der Pathologie 80-90 nackee Leichen herum, so dal mit der Gefahr von Seuchen gerechnet :
werden muBee. Wir liefen eine grofle Grube ausheben und fingen an, die Leichen hier het- :'
einzulegen; da aber nicht die geringste Arbeitslust ohne die bisherige strenge Aufsicht mehr
vorhanden war, sind wir damit nicht weit gekommen. Die Wasserleitung im Lager war
schon seit 14 Tagen durch Luftangriffe zerschlagen. Dies rief einen unvorstellbaren Zustand _
bei 20-30000 Hiftlingen im Lager hervor. Auf jedem freien Fleck zwischen den Baracken :
waren Behelfslatrinen aus einem Grabén und 2 Stangen dariiber angelegt, breit genug fiir 8- :
10 Mann. Man konnte nirgends hinsehen, ohne den Blick zu richten auf diese jimmerlichen,
unterernihrien Gestalten, di¢, in Lumpen gehiillt, ihre Nowdurfe verrichteten, Mir fiel Prei-
ligraths Gedicht ,Die Auswanderer ein: Ich kann den Blick nicht vonr Euch wenden, ich
mufl Euch anschauen immerdar. Und dies in einer Zeit, wo aus Unterbringungsmangel auch
einige hundert weibliche Hiftlinge im Lager untergebracht waren.

Die letzte Nacht im Konzentrationslager folgte. Ohne Aufsicht kamen wir uns wie im Sa-
natorium vor. Wir haben die halbe Nacht geschwatzt in dem Bewuftsein, uns morgen fiir
das Leben zu trennen, erfilllt von einer gewissen Wehmut, die meisten aber, besonders die
Auslinder, von {iberschiumendem Gliick. Ich selber? Ohne Zweifel gliicklich, den Strang,
der seit einem Dreivierteljahr um meinen Hals gelegt war, los zu sein, aber vorherrschend
tief verwundet durch all das, was nun kommen wiirde, und was meine Freunde schon Jahre
vorher kommen sahen. Um dies zu verhindern, waren sie bereit gewesen, sich selbst zu op-
fern. Das Opfer war gebracht, aber nicht angenommen worden. Nun, deatsches Volk, mufit
Du den bitteren Kelch doch wrinken. Vergiff die Toten des 20.Juli nicht. Sie starben, damt
Du leben solltest.

e S B Institut fiir
Zeitgeschichte
chen-8

Jahrgang.4-i' (1'593'), Heft 3
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1993_3.pdf VIEEHEMRTR 1R
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm

erlinm



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte
Notizen

AKTEN DER ,EUTHANASIE“-AKTION T4 GEFUNDEN

Die Rahmenbedingungen und viele Einzelaspekee der , Euthanasie®-Verbrechen der NS-Zeit
sind in den letzten eineinhalb Jahrzehnten wissenschaftlich aufgearbeitet worden!. Die Quel-
len, auf die sich diese Forschungen stiitzen, lassen sich im wesentlichen zwel Gruppen zuord-
nen: Siestammen einerseits aus Archivenlokaler Institutionen (z. B. Heil- und Pflegeanstalten,
regionale Behdrden) und aus den Exrmitvtlungs-und Strafverfahren gegen einzelne Arzte, Pfle-
ger, Schwesternund Verwaltungsangestellte, andererseits ausden Bestinden zentraler Reichs-
institutionen, die an der Schaffung der politischen, juristischen und verwaltungsmifigen Vor-
ausserzungen der ,Euthanasie*-Aktionen beteiligt waren (z.B. Reichsinnenministerium,
Reichskanzlei)?. Hingegen galtendieinternen Aufzeichnungen und Korrespondenzenderei-
gentlichen zentralen , Euthanasie®-Dienststelle in der Berliner Tiergartensirafle 4 (, T 4*) bis-
herals verschollen®. Aus den bisherigen Forschungenistbekannt, daf dort auch die Kranken-
akten der Opferder ersten, zentral gesteuerten ,Euthanasie®-Akuon T 4“ (bis August 1941)
gelagert worden sein miissen?, Diese Dokumente galten bisher ebenfalls als verschollen.

! Vgl Ernst Klee, ,Euthanasie” im NS-Stzac. Die ,Vernichtung lebensunwerten Lebens®, Frank-
furt/M. 1983; Gétz Aly, Medizin gegen Unbrauchbare, in: Beitrige zur nationalsozialistischen Ge-
sundheits- und Sozialpolitik, Bd. 1, Berlin 1985, 8. 9-74; Hans-Walter Schmuhl, Rassenhygiene, Na-

_ tionalsozialismus, Euthanasie. Von der Verhiitung zur Vernichtung ,Lebensunwerten Lebens®,
: 1890-1945, Géttingen 1987. Eine Auswahlbibliographie zum Thema findet sich bei Norbert Frei
(Hrsg.), Medizin und Gesundheitspolitik in der NS-Zeit, Minchen 1991, 5.309-323. Zum Stand der
aktuellen Diskussion aus der Perspektive der Medizinhistoriker vgl. Alfons Labisch, Kritscher
Essay, in: Medizinhistorisches Journal 25 (1990), $.336-349.
? 80 bei Klee, 5.463-465, Schmuhl, 5.475. Vgl. auch Iaventar archivalischer Quellen des N$-Staates.
Die Uberdieferung von Behérden und Einrichtungen des Reichs, der Linder uad der NSDAP.
Teil I: Reichszentralbehérden, regionale Behérden und wissenschaftliche Hochschulen fiir die
zehn westdeutschen Linder sowie Berlin. Im Auferag des Instituts fiir Zeitgeschichte bearbeitet von
Heinz Boberach, Miinchen 1991.
80 heific es im Inventar, S.166f., unter dem Stichwort ,,Reichsarbeitsgemeinschaft Heil - und Pflege-
anstaleen®: ,, Die Unterlagen der im Winrer 1939/40 bei der Kanzlei des Fithrers zur Durchfithrung
der Ermordung der Geisteskranken gegriindeten Organisation sind ebenso wie die von dem Reichs-
beauftragten fiir die Heil- und Pflegeanstalten und Ministerialdirigenten im Reichsinnenministeri-
um Dr. Herbert Linden gefiihrten Akeen vermutlich 1945 vernichtet worden. Der Bestand [im Bun-
desarchiv Koblenz] enthilt nur Ersatziiberlieferung in Kopien fiir Verfahren vor amerikanischen
Militirgerichten®. Die Originale dieses Bestandes, die sogenannten Heidelberger Dokumente, die
auch Teile des Briefwechsels von Prof, Paul Nitsche (Nachfolger Heydes in der Tiergartenstrafle 4)
enthalten, wurden in den achtziger Jahren in den US National Axchives entdeckt; vgl. Henry Fried-
lander, Nitsche-Dokumente gefunden, in: Beitrdge 2ur nationalsozialistischen Gesundheits- und
Sozialpolitik, Bd. 4, Berlin 1987, 5.190.
Dic Krankenalcten gelangten mit den Sammeltransporten in die Vernichtungsanstalten; spitere An-
fragen von Angehrigen und auch von Arzten mufiten an die zentrale Dienststelle gerichret werden;
vgl. Klee, 5.1271, 136, 179; Schmuhl, S.204-208.
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1990 kamen die Bestinde ehemaliger Staats- und Parteiarchive der DDR in den Besitz der
Bundesrepublik. Dabet zeigte sich, dafl das ehemalige Ministerium fiir Staatssicherheit in :
einem Sonderarchiv in Berlin-Hohenschénhausen grofle Mengen bisher unbekannter Do-
kumente aus der Zeit des Nationalsozialismus gesammelt hatte®. Diese Archivbestinde
wurden inzwischen vom Bundesarchiv Koblenz iibernommen und in das jetzige Zwischen-
archiv Dahlwitz-Hoppegarten verlagert. Bei unseren Recherchen stieflen wir dort auf insge-
samt etwa 250 lanfende Meter Krankenakten aus 104 Heil- und Pflegeanstatten und Hei-
men. Dieser Aktenbestand mit der Signatur EVZ ist bisher archivalisch nicht erschlossen. Es
existiert lediglich eine vom Zwischenarchiv erstellte sechsseitige Liste der Anstalten mit der
entsprechenden iibergeordneten Signatur,

Bei Durchsicht der Dolumente aus der Anstalt Eichberg/Rheingau (EVZ XXXI, iiber
3 laufende Meter) stellten wir fest, dafl jeweils ca. 15-20 Krankengeschichten in einem Schu-
ber zusammengefaflt sind. Die cinzelnen Akten sind ihrem Alter entsprechend recht gut er-
halken. Die Krankengeschichten sind durchnumeriert, aber weder Patientennamen noch
sonstiger Dokumenteninhals sind in irgendeiner Weise erfafft oder gar systematisiert. Eine
kursorische Durchsicht zeigg, dafl viele der jetzt unter dem Narnen der Anstakt Eichberg zu-
sammengefafiten Akten eigentlich Originalakten anderer Anstalten (vorwiegend aus dem
Siidwesten des damaligen Reichsgebietes) sind. Lediglich ein kleinerer Teil der Patienten
war offensichdich fiir lingere Zeit zur Behandlung oder Pflege in Eichberg, wihrend fiir die
Kranken aus anderen Anstalten der Aufenthalt nur wenige Tage gedaaert hat. In fast allen
Krankengeschichten lauten die letzten Eintragungen {durchweg aus den Jahren 1940 bzw.
1941): ,.In eine andere Anstalt verfegt®, wobei dieser Satz hiufig aufgestempelt ist. In einem
Tetl der Akten findet sich auch eine — meist wenige Tage spiter datierte — kurze Mitteilung
liber den Tod des Patienten. Dies entspricht den aus der Forschung bekannten Fakeen, wo-
nach Eichberg eine Zwischenstation auf dem Weg vieler Kranker aus dem siidwestdeut-
schen Raum in die Vernichtung (meistens in der Heil- und Pflegeanstalt Hadamar) war.

Dafiir, daf es sich bei den von uns gefundenen Akten um die Krankengeschichten der
Opfer der Aktion ,T 4* handelt, spricht unter anderem, daf} die Bestinde, obwohl sie zu
DDR-Zeiten nicht systematisch archiviert worden sind, eine duflere und innere Ordnung
aufweisen: Sie wurden einerseits als Einheit vorgefunden und auch friiher offensichtlich ent-
sprechend behandelt {durchnumeriert und zusammen gelagert), andererseits enthalten sie
Informationen dariiber, dafl Patienten cinzelner Anstalten an bestimmten Tagen der Jahre
1940 bzw. 1941 in grofleren Gruppen verlegt wurden, also ein gemeinsames Schicksal hat- :
ten. Dieser duflere und inhaltliche Zusammenhang der Dokumente legt den Schlufl nahe, i
dafl die Akten auch eine gemeinsame Herkunft haben. Hinweise auf diese Herkunft ergeben
sich aus einem im Zwischenarchiv verhandenen Findbuch zum Dokumentenbestand, das
noch zu Zeiten des ehemaligen Ministeriums fiir Staatssicherheit der DDR angelegt worden
ist, allerdings nur einen Bruchteil des Aktenbestandes (die ersten rémischen Signaturziffern)
umfafit. Danach befinden sich im Bestand EVZ (vor allem unter der Signatur 1) nicht nur
Krankengeschichten, sondern auch andere Dokumente, die offensichtlich direkt aus den

zentralen , Euthanasie“-Dienststellen stammen®.

* Vgl G6tz Aly, Stasi hortete Nazi-Alen, in: die tageszeitung vom 23.4.1991. Aly vermutet in die-
sem Archiv auch Akten der ,Euthanasie”-Opfer, begriindet diese Vermutung allerdings nicht.
¢ So sind Originaldokurmente zum Personal der ,Tiergartenstrale 4* enthalten in folgenden Akten:
EVZ11/10 (Prof. Werner Heyde), I 1/12 {Reichsleiter Philip Bouhler}, T 4/1 (Dr, Herbert Linden),
17/7 {De, Qtro Hebold),
i
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Wir schlieflen daraus, daft die Krankengeschichten ebenfalls aus den zentralen ,Euthana-
sie“-Dienststellen stammen und daf} sie identisch sind mit den bisher vernichter geglaubten
Unterlagen der ,,Euthanasie“-Opfer. Vermutlich wurden diese Dokumente bei Kriegsende
als geschlossener Bestand von den sowjetischen Besatzungstruppen gefunden und zu einem
spiteren Zeitpunkt den DDR-Behrden {ibergeben. Fir diese Vermutung spricht auch der
Umfang des Bestandes: Nach einer ersten Schitzung diirfte es sich um etwa 50000 einzelne
Krankengeschichten handeln; dies entspricht (bei Beriicksichtigung méglicher Schitzfehler
und der Moglichkeit des Verlusts von Akten) den Ergebnissen der bisherigen Forschung,
wonach in der ersten, zentralisierven Phase der ,, Euthanasie™- Aktion bis August 1941 ecwa
70000 Kranke getdtet wurden’.

Aus dem Dargelegten wird deutlich, daf} der Zusammenhang des Gesamtbestandes und
insbesondere die gemeinsamen Verlegungsdaten nicht nur die Identifikation des Aktenfun-
des erméglicht, sondern daf als Resultar daraus auch das Schicksal der einzelnen Kranken
rekongstruiert werden kann. Dies wire ber emer isolierten Auswertung emzelner Akten
nicht méglich, da sich dort auler dem Verlegungsvermerk und zum Teil einem Todesdatum
mit (fingierter)Todesursache keine weiteren Anhaltspunkte fiir die Verlegungs- und die rea-
len Todesumstinde finden.

Wir halten es deshalb fiir notwendig, die wieder entdeckten Akten im vorgefundenen Zu-
sammenhang zu erhalten und mdglichst bald archivalisch aufzunehmen, um dadurch eine
weitergehende Bearbeitung zu erméglichen. Die Dokumente sind nicht nur fiir die zukiinf-
tige Forschung, sondern auch fiir eine breitere Offentlichkeit und insbesondere fiir die Hin-
terbliebenen der Opfer von grofier Bedeutung, Viele der Angehdrigen wissen noch immer
nicht, welchen Weg die plotzlich aus den Anstalten Verschwundenen genommen haben.
Noch immer sind viele Opfer der ,,Euthanasie” nicht namentlich bekannt, so dafi auch eine
| angemessene dffentliche Wiirdigung bisher nicht méglich war.

Fir die medizinhistorische und zeitgeschichtliche Forschung ergeben sich mit diesen
Quellen neue Méglichkeiten, das Bild iber den Anstaltsalltag im Nationalsozialismus zu
schirfen, den Weg der Opfer zu rekonstruieren und die realen (im Gegensatz zu den von
oben intendierten) Selektionskriterien — etwa in Abhingigkeit vom ausfithrenden Personal
und von der wirtschaftlichen Situation der jeweiligen Anstale — herauszuarbeiten.

Die zunichst dringend notwendige archivalische Arbeit ist angesichts der schlechten der-
zeitigen Personalausstattung des Zwischenarchivs nicht zu leisten®. Das Bundesarchiv sollte
deshalb zusirzliche Mittel fiir diese Aufgabe bereitstellen, wobei auch an Drittmitte] ge-
. dacht werden kénnte. Es ist Aufgabe sowohl der Wissenschaft als auch der breiten Offent-
! lichkeit, sich fiir die Erschlieflung dieser Akten einzusetzen.
E Volker Roelcke/Gerrit Hobendorf

7 gl Aly, $.23, 29. Unsere Schitzung beruht auf der folgenden Rechnung: Ein Schuber mic 15—
20 Akten ist ca. 810 cm breit; dies ergibe fiir einen laufenden Meter etwa 200 Akten, fiir 250 Ifm
eine Gréfienordnung von 50000 Akeen.

¥ An dieser Stelle m&chten wir uns bei dem kommissarischen Leiter Herrn Dr. Wagner und seiner
Mitarbeiterin, Frau Kithne, fiir ithre Unterstiitzung bedanken,
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MITTEILUNG AN DIE PRESSE

Deutscher Bundestag vergibt Wissenschaftspreis und Medienpreis
fiir Arbeiten zum Parlamentarismus

Der Deutsche Bundestag hat zwei Preise ins Leben gerufen, durch die hervorragende wis-
senschaftliche und publizistische Arbeiten zum Parlamentarismus gefordert werden sollen.
Die Vergabe der Preise soll zu einer intenstven Beschiftigung mit Parlamentsfragen anregen
und zu einem vertieften Verstindnis der parlamentarischen Praxis beitragen. Die Preise sind
mit je 10000 DM dotiert und sollen — in der Regel alljihrlich — durch die Prasidentin/
den Prisidenten des Deutschen Bundestages verlichen werden.

Die Bundestagsprisidentin hat fiinf unabhingige Wissenschaftler berufen, die iiber die Ver-
gabe des Wissenschaftspreises beraten und entscheiden sollen. Sie vertreten die Disziplinen
Rechtswissenschaft, Geschichtswissenschafv und Politkwissenschaft: Prof. Dr. Ulrich
Karpen (Hamburg), Prof. Dr. Rudolf Morsey (Speyer), Prof. Dr. Heinrich Oberreuter
(Passau), Prof. Dr. Hans-Peter Schneider (Hannover) und Prof. Dr. Uwe Thaysen (Liine-
burg). Prof. Dr. Rudolf Morsey ist Sprecher der Jury.

Der Jury fiir den Medienpreis des Deutschen Bundestages gehéren an: Dr. Henning Frank
(freier Journalist), Dr. Friedrich Karl Fromme (FAZ), Dr. Helmut Herles (General- Anzei-
ger), Carl-Christian Kaiser (freier Journalist), Wolf von Lojewski (ZDF), Dr. Heinz-
Joachim Melder (Hannoversche Allgemeine Zeitung), Martin E.Siiskind (Siiddeatsche
Zeitung). Sprecher der Jury ist Dr. Helmut Hetles.

Die Jurys fordern Interessierte auf, ihre Arbeiten einzureichen. Diese sind zu richten an:

— Wissenschaftspreis/Medienpreis des Deutschen Bundestages — -
Referat WD 1
Gorresstrafle 15
53113 Bonn
Telefon: 0228/16-7410/3813
Fax-Nr, 16-85109
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Abstracts

Igor Lukes, Stalin, Benes and the Comintern during the Munich Crisis: New Evidence from
the Prague Archives,

Based exclusively on original archival evidence, the article examines the claim that Stalin’s
Soviet Union was ready to provide Czechoslovakia with unilateral and miliearily meaning-
ful assistance during the crisis of 1938 and challenges several myths regarding the personal-
ity of President Dr. Edvard Benes. The article concludes that Moscow was not prepared to
assist Czechoslovakia unilaterally and that Benes” decision to surrender was not motivated
by the president’s fear of war; in fact, Benes had desired a military resolution of the crisis.
The Comintern strategists had hoped the Czechoslovak crists would bring about an out-
break of a prolonged war between Hitler and the West. Therefore, the Munich Agreement
represented a serious defeat for Stalin. Hence, the immediate Soviet effort to make Hitler’s
war against Poland possible and a German conilict with the West inevitable. Benes thought
that the Molotov-Ribbentrop pact was designed “to accelerate the course of events and to
bring about the outbreak of war”.

Manfred Kitrel, Genesis of a Legend. The Stalin Notes in the German Debate on Reunifica-
tion 1952-1958.

The discussion of the Stalin Notes in 1952 has not stopped even after the reunification of
Germany and is often marked by a rather narrow perspective of the year 1952 itzelf. Consid-
ering the long-term impact the Stalin Notes had on the German debate on reunification —
one only needs to recall the polemic outrage of Thomas Dehler and Gustav Heinemann in
the famous nightlong debate in the Bundestag on January 23, 1958 — the different aspects of
the question have not always been taken into full account. Thus, as early as 1955/56 the FDP
took up the criticism, which had been previously expressed by publicists such as Paul Sethe,
and questioned its own history of betng the party of western integration during the Adenau-
er administration. By increasingly supporting a conception of reunification based on natio-
nal priorities, the FDP pushed forward its former political outsider, Karl Georg Pfleiderer,
as its leader in che politics of reunification. The growing frustration, not only in the FDP but
in widespread public opinion as well, at the unlikelihood of a unified Germany, culminated
in the legendary misinterpretation that Chancellor Adenaver had lost an opportunity for
reunification. This is an even greater paradox, when in 1952, except for the Communists,
only the very small opposition group led by Heinemann was really impressed by Stalin’s
offer.

Michael E Scholz, Osten Undén and the GDR. Sweden’s Policy in the fifties.

Based on Osten Undén’s personal papers and records from archives in Sweden and Ger-
many, this article deals with the role Sweden’s foreign minister Osten Undén (1945-1962)
played in the development of Swedish policy towards Germany, particularly during che
years 1945 10 1955, Undén, who made a lasting impact on Sweden’s traditional policy of
non-alignment, was not actually pro-German, although he never gave up hope of German
reunification. To break the deadlock over the German question, he initiated a proposal,
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which became critical to the common western illusion that 2 pelicy of total non-recognition
and non-negotiation would bring about reunification. The only result was a diplomatic cri-
sis in the UN General Assembly autumn session in 1951. Undén’s policy, which Jed to con-
structive interaction between Sweden and the GDR, lasted until he was succeeded by
Torsten Nilsson in 1962.

Horst Miihleisen, Patriots in the German resistance against Hitler. Carl-Hans Graf von Har-
denberg’s Recollection,

Among the recollections written by the few remaining survivors of the German resistance
against Hitler and his regime, Graf Hardenberg’s account is of particular importance. In his
description, which contains his experiences, thoughts and insights, Hardenberg recalls his
development leading to opposition. This document is a rare autobiographical account by a
Prussian conservative, who was directly involved in the conspiracy of July 20, 1944. Tt
makes clear his convictions as well as the extent to which nobility participated in conserva-
tive resistance against Hitler. The account gives profound insight into the motives of Har-
denberg’s action and the dramatic transformation he underwent.
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