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SERGE] SLUTSCH

17. SEPTEMBER 1939: DER EINTRITT DER
SOWJETUNION IN DEN ZWEITEN WELTKRIEG*

Eine historische und vélkerrechtliche Bewertung

L.

Nicht allein die Beziehungen zwischen Moskau und Berlin, die gesamte Auflenpoli-
tik der Sowjetunion wurde stark geprigt durch die am 23, August und 28. Seprember
1939 abgeschlossenen deutsch-sowjetischen Abkommen. Die hier beschlossene Tei-
lung Europas in Interessengebiete verschaffte dem Kreml Handlungsspielraum, so
dafl er seine auflenpolitische Expansion gegen mehrere angrenzende Staaten nun erst
tichtig entfalten konnte. Der Beginn des Zweiten Weltkriegs, die Ablehnung einer
Zusammenarbeit mit Grofibritannien und Frankreich und schliefflich die Unterstiit-
zung durch Deurschland gaben der sowjetischen Fithrung die Méglichkeit, die Gren-
zen ihres Reiches weit nach Westen hinauszuschieben und, wie das Mitglied des Po-
lithiiros Lazar Kaganowitsch formulierte, sich der Staaten zu ,,bemichtigen®!, die ge-
mifl Absprache der ,Interessensphire” der UdSSR zugeordnet waren. Das hieff, dafl

~ man diese Staaten annektieten, sich dabei aber gleichzeitig aus dem grofien Krieg her-
aushalten wollte. Daf die Fiihrung in Moskau gegeniiber dem am 1. September 1939
entfesselten Zweiten Weltkrieg mindestens bis 17. September keinerlei offizielle Hal-
tung bezogen hatte, ist symptomatisch fiir ihr auflenpolitisches Lavieren.

An dem Tag konstatierte der Vorsitzende des Rats der Volkskommissare, Wja-
tscheslaw Molotow, in einer Rundfunkansprache anlifllich des Einmarsches der Ro-
ten Armee in Polen, daff die sowjetische Regierung bis zum letzten Augenblick neu-
tral geblieben sei. Aufgrund der neuen Lage sei dies nun aber nicht mehr mdéglich.
Deshalb habe sie eine Kopie ihrer Note an den polnischen Botschafter in Moskau
auch an die Regierungen aller Linder geschicke, zu denen sie diplomatische Bezie-
hungen unterhalte. Darin versicherte Moskau, ,die Sowjetunion betreibe gegensiber
allen diesen Lindern eine Politik der Neutralitit'?.

* Der vorliegende Beitrag ist Teil eines von der Russischen Gesellschaftswissenschaftlichen Stif-
tung getragenen Projekes (Grant Nr., 96-01-00444), '

! Stenogramm der Rede des Polithiiromitglieds, Volkskommissars fiir Eisenbahnverkehr, Lazar’
Kaganovié, auf der Kollegiums-Sitzung des Volkskommissariats fiir Eisenbahnverkehr vom
27.11, 1939, in: Russisches Staatliches Archiv fiir soziale und politische Geschichte (kiinftig:
RGASPI, ehedem RCChIDNI), f. 81, op. 3,d. 333, L. 136,

2 Tzvestija, 18. 9. 1939, 8. 1 (Hervorhebung durch den Autor).
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Diese Erklirung ist nicht mit einer grundsiszlich neutralen Haltung der Sowjetuni-
on zu verwechseln; ihre ,Neutralitic® betraf lediglich die erwihnten Staaten, insge-
samt 23 an der Zahl. Diese Haltung deckte sich im Grunde mit der Erklirung Hitlers
vom 1. September, der von Verteidigungsaktivititen, beinahe schon von einer Art ,Po-
lizeiaktion® gegeniiber Polen sowie von seiner Absicht gesprochen hatte, den Status
der neutralen Staaten ,peinlichst [zu] beachten®, solange diese neutral blieben®. Was
davon zu halten war, zeigte sich im Herbst 1940: Andrej Schdanow, Politbiiromitglied
und Stalin-Vertrauter, erklirte unter dem Gelichter der Anwesenden: ,, Wir haben eine
eigenartige Neutralitit — ohne Krieg zu fiihren, gewinnen wir gewisse Gebiete hinzu.“*

In westlichen Studien, die sich mit den deutsch-sowjetischen Beziehungen oder der
sowjetischen Auflenpolitik in der Zeit von August 1939 bis Juni 1941 befassen, wurde
die eher akademische Frage nach dem Beitritt der UdSSR zum Zweiten Weltkrieg so
gut wie kaum gestellt®. Statt dessen stehen hier die deutsch-sowjetische Kooperation®,
die Unterstiitzung Deutschlands durch die Sowjetunion und sogar deren Biindnisbe-
ziehungen’” nach Ausbruch des Zweiten Weltkriegs im Vordergrund. Einzelne Arbei-
ten charakterisieren die Vorginge vom 17. September 1939 als sowjetische Invasion?®,
es ist vom expansionistischen Charakter der sowjetischen Auflenpolitik die Rede,

? Rede Adolf Hitlers im Reichstag am 1. 9. 1939, in: Max Domarus, Hitler. Reden und Proklama-

tionen 1932 bis 1945, Bd. II: Untergang (1939-1945), Miinchen 1965, 5. 1314.

Stenogramm der Rede Andrej Zdanovs auf der Vereinigten Tagung der Leningrader Gebiets- und

Stadileitung der VEKP(b) am 30. 11. 1940, in: RGASPL, f. 77, op. 1, d 913, 1. 119, Der Autor dankt

Herrn Dr. Vladimir NeveZin, der ihn auf dieses Dokument hingewiesen hat.

Vgl. Hans-Giinther Seraphim, Die deutsch-russischen Beziehungen 1939-1941, Hamburg 1949;

Angelo Rossi, Zwei Jahre deutsch-sowjetisches Biindnis, Koln/Berlin 1954; Gerhard L. Wein-

berg, Germany and the Soviet Union 1939-1941, Leiden 1954; Philipp W. Fabry, Der Hitler-Sta-

lin-Pakt 1939-1941. Ein Beitrag zur Methode sowjetischer Auflenpolitik, Darmstads 1962; ders.,

Die Sowjetunion und das Dritte Reich. Eine dokumentierte Geschichte der deutsch-sowjetischen

Bezichungen von 1933 bis 1941, Stuttgart 1971; Hans Hartl/Werner Marx, Fiinfzig Jahre sowjeri-

sche Deutschlandpolitik, Boppard a. Rhein 1967; Sebastian Haffner, Der Teufelspakt. Fiinfzig

Jahre deutsch-russische Beziehungen, Reinbek 1968; Friedrich A. Krummacher/Helmut Lange,

Krieg und Frieden. Geschichte der deutsch-sowjetischen Beziehungen. Von Brest-Litowsk zum

Unternehmen Barbarossa, Miinchen 1970; Barry A. Leach, German strategy against Russia

1939-1941, Oxford 1973%; Sven Allard, Stalin und Hitler. Die sowjetisch-russische Auflenpolitik

1930-1941, Bern/Miinchen 1974; Andreas Hillgruber, Sowjetische AuBenpolitik im Zweiten

Weltkrieg, Kénigstein/Diisseldorf 1979; Antony Read/David Fisher, The deadly Embrace. Hitler,

Stalin and the Nazi-Sovier Pact 1939-1941, New York/London 1988; Richard C. Raack, Stalin’s

Drive to the West 1938-1945. The Origins of the Cold War, Stanford 1995; Geoffrey Roberts,

The Soviet Union and the Origins of the Second World War. Russo-German Relations and the

Road to War, 1933-1941, Basingstoke/London 1995,

Vgl. Bianka Pietrow, Sulinismus — Sicherheit — Offensive, Das Dritte Reich in der Konzeption

der sowjetischen Auflenpolitik 1933 bis 1941, Melsungen 1983, S. 141 ff.

7 Vgl. Bernd Stegemann, Politik und Kriegfilhrung in der ersten Phase der deutschen Initiative, in:
Das Deutsche Reich und der Zweite Welckrieg, hrsg. vom Militirgeschichtlichen Forschungsamt,
Bd. 2, Stuctgart 1979, . 17ff.

¢ Vgl. beispielsweise Gerhard L. Weinberg, Eine Welt in Waffen. Die globale Geschichte des Zwei-
ten Weltkriegs, Stattgart 1995, 5. 74.

-

wn

. B Institut fiir
Jahrgang 48 (2000), Heft 2 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen=-Betiin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2000_2.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de _ Zeugefdndm



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

Der Eintritt der Sowjetunion in den Zweiten Weltkrieg 221

wobei — und dies erscheint als mafigeblich ~ die Neutralitit der UdSSR im Zweiten
Weltkrieg gewissermaBlen a priori vorausgesetzt wird. Wihrend iiber den ,18 Tage
: dauernden Polenfeldzug der Roten Armee” minuti8s berichtet wird®, wird die Neu-
| tralitit des Aggressors bis zum 22. Juni 1941 kaum in Frage gestellt®.

Ungleich grofler ist das Interesse, das die jiingere russische Geschichtsschreibung
dieser Frage entgegenbringt; dabei sind durchaus kontroverse Standpunkte zu beob-
achten. Die Traditionalisten, die gliicklicherweise ihr Monopol verloren haben und die
veroffentlichten Dokumente nicht mehr vllig ignorieren konnen, versuchen, diese
neuen Erkenntnisse in die schematischen Vorgaben der beriichtigren stalinistischen
Propagandaschrift ,Geschichtsfilscher®!! zu pressen, die seit 1948 die sowjetische
Sichtweise der Vorginge von 1939 pragte, wobei sie nicht davor zuriickschrecken, alle
Andersdenkenden der Diskreditierung der ,ruhmreichen Vergangenheit® der Sowjet-
| union und der Miflachtung ihrer Interessen zu beschuldigen!®. Ein Diplomatichistori-
i ker wie Vilnis Sipols schildert etwa die Ereignisse Mitte September 1939 folgenderma-
flen: ,[. . .} Berlin versuchte die Ereignisse in Polen als gemeinsame Aktion Deutsch-
: lands und der UdSSR darzustellen. Im Kreml jedoch hatte man nicht die Absicht, ge-
i meinsame Sache mit Deutschland zu machen, vielmehr waren seine Mafinahmen fak-
' tisch gegen dieses gerichtet. [...] sowjetische Truppen iiberschritten die poinische
Grenze und begannen die ukrainischen und weifirussischen Territorien zu befreten,
die von Polen 1920 annektiert worden waren.“1?

; Aus Anlafl des sechzigsten Jahrestags des Beginns des Zweiten Weltkrlegs versuch-
ten die Traditionalisten unter den russischen Historikern erneut, die sowjetische Po-

litik gegeniiber Polen im September 1939 zu rechtfertigen. So erklirte Oleg RZesev-

skij, dal ,die UdSSR nach dem deutschen Einmarsch in Polen und dessen faktischem
i Zusammenbruch Truppen in die polnische Westukraine und das westliche Weifiruf}-
land einmarschieren lief [ ..]'*. Diese Handlungsweise beschrieb er folgenderma-
Ben: ,Wir haben Territorien zuriickgeholt, die friiher zum zaristischen Ruffland ge-
hérten®, und weiter: ,,Aus juristischer Sicht wurde die Wiedervereinigung vollkom-
men korrekt durchgefithre [. . .).“"* Behauptungen wie diese geniefen die Unterstiit-

* Janusz Piekalkiewicz, Polenfeldzug. Hitler und Stalin zerschlagen die Polnische Republik, Ber
* gisch Gladbach 1982, 5. 273.
I 10 Fine Ausnahme bilden zwei nach ihrem wissenschaftlichen Wert sehr unterschiedliche Biicher, die
die Teilnahme der UdSSR am Zweiten Weltkrieg seit dem 17. 9, 1939 mindestens erwihnen: Joa-
! chim Hoffmann, Stalins Vernichtungskrieg 1941-1945, Miinchen 21995, 8. 19; Aleksandr M. Nek-
rich, Pariahs, partners, predators. German-Soviet relations, 1922-1941, New York 1997, 5. 128,

1 Vgl. Geschichtsfilscher. Eine historische Richtigstellung, hrsg. vom Informationsbiire des Mini-
: sterrates der UdSSR, Moskva 1948,
! Vgl., Interv'ju s professorom Olegom RiZedeyskim, in: Nezavissimaja gazeta, 20. 8. 1999, §. 6.
I 3 Vilnis Sipols, Tainy diplomatiCeskie. Kanun Velikoj OteZestvennoj, 1939-1941, Moskva 1997,
: 5. 1301, .
Oleg Riesevskij, Zestokij urok istorii. NaZalo Vtoroj mirovoj vojny bylo predopredeleno efo v
nojabre 1918-go, in: Voennoe obozrenie. EZenedelnoe priloZenie k ,Nezavissimoj gazete™ Nr. 33,
1999, 8.5,

15 Interv’ju s professorom Olegom REefevskim {wie Anm. 12), $. 6.
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zung offizieller Kreise; davon zeugt etwa die Presseerklirung des Auflenministeri-
ums zum 60, Jahrestag des 17. Septembers 1939, in der es insbesondere heifit:
»,Ohne die Handlungen des Stalinschen Regimes in der internationalen Arena zu
rechtfertigen, darf man doch nicht aufler acht lassen, dafl sie in jener schwierigen Pe-
riode nicht so sehr vom Bestreben der Aneignung fremder Territorien dikeiert waren,
als vielmehr von der Notwendigkeit, die Sicherheit des Landes zu gewihrleisten. Be-
hauptungen des offiziellen Warschau und auch einiger seiner Vertreter im Ausland,
dafl am 17. September ein ,aggressiver Akt der ehemaligen UdSSR gegen Polen® ver-
iibt worden sei, finden keine Grundlage in volkerrechtlichen Dokumenten und kén-
nen nicht akzeptiert werden.“!® Doch gibt es noch eine ganz andere Takeik, welche

" die Traditionalisten der alten kommumstischen Historiographie abgeschaut haben;
man verschweigt einfach die ,unbequemen® historischen Ereignisse, wie etwa den
Angriff der UdSSR auf Polen im September 19397,

Ungleich differenzierter und variantenreicher sind die Urteile iiber die sowjetische
Auflenpolitik der zweiten Hilfte der dreiliger und des Beginns der vierziger Jahre,
die von jenem Lager der russischen Historiographie abgegeben werden, das sich
nicht mit der bloflen Ausbesserung alter Schemata zufrieden geben kann und sich
statt dessen auf eine empirische Erforschung dieser Fragen konzentriert. Als erster
unter den russischen Historikern bezweifelte Michail Semirjaga das Dogma, daf die
UdSSR bis zum 22. Juni 1941 neutral geblieben sei'®. Jedoch ist er, selbst nach zehn
Jahren, immer noch sehr vorsichtig mit seinen Wertungen; so glaubt er, daf die ,, The-
se der ,vollstindigen Neutralitit’ der UdSSR iiberaus anfechtbar® sei’®. Es gibt eine
ganze Reihe von Historikern, die diese Sicht teilen, deren Auffassungen sich aller-
dings in gewissen Nuancen unterscheiden. Wihrend etwa Lev Gincberg schreibt,
dafl ,am 17. September die Rote Armee, eine bereits frither getroffene Vereinbarung
verwirklichend, in das polnische Territorium einfiel und die Westukraine und das
westliche Weifiruflland besetzte*®, ist Aleksandr Tschubarjan der Metnung, daff das
Resultat der sowjetischen Entscheidung vom 17. September, obwohl Moskau formal
neutral geblieben sei, die Angliederung des stlichen Teils der polnischen Territorien
an die Ukraine und Weifirulland war®'. Entschieden weiter in ihren Schiiissen geht

1 Presseerklirung vom 14.9. 1999, verdffentlicht auf der Homepage des AuBenministeriums der

Russischen Foderation: htep://www.mid.ru.
17 Vgl. Velikaja Otegestvennaja Vojna 1941-1945, Voenno-istorifeskie oferki, 4 Bde. Bd. 1: Surovye
ispytanija, Moskva 1998, $.30f; Evgenij N. Kul'kov, Sovetskij Sojuz v voenno-politideskich pla-
nach nacistskoj Germanii (1933—1941 g.), in: Rossija i Germanija. Vypusk 1, hrsg. von Boris
M. Tupolev, Moskva 1998, S. 304,
Vgl Michail L Semirjaga, Sovetsko-germanskie dogovorennosti v 1939-ijune 1941 g. Vzgljad
istorika, in: Sovetskoje gosudarstvo i pravo 9 (1989), 5. 98; ders., Sovetsko-germanskie otnofenija
(sentjabr’ 1939-ijun 1941 gg.}, in: Sovetskaja vnednjaja politika, 1917-1945 gg. Poiski novych
podchodov, hrsg. von Leonid N. NeZzinski, Moskva 1992, S, 245,
Ders., Soversko-germanskie otnoSentja (1939-1941 gg.), in: Rossija i Germanija, Vypusk 1, 5. 326,
Lev Gincberg, Prolog Vioroj mirovoj vojny, in: Nezavissimaja gazera, 3. 9. 1999, 5. 7.
Vgl. Aleksandr O. Cubarjan, Sovetskaja vne¥njaja politika (1 sentjabrja~konec oktjabrja 1939
goda), in: Vojna i politika, 1939-1941, hrsg. von Aleksandr O. Cubarjan, Moskva 1999, S, 10, 15,

2

W Institut fiir
Jahrgang 48 (2000), Heft 2 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen=-Betiin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2000_2.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm


http://www.mid.ru

©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Der Eintritt der Sowjetunion in den Zweiten Welthrieg 223

Natalja Lebedewa, die bekriftigt, daff, ,indem sie ohne Kriegserklirung Einheiten
der Roten Armee in Polen einmarschieren lief und Kriegshandlungen gegen dessen
Armee sanktionierte”, die Stalinsche Fithrung zugleich eine ganze Reihe sowjetisch-
polnischer und internationaler Vereinbarungen verletzte, die von der UdSSR unter-
zeichnet worden waren®. Zu einem fiir sie etwas unerwarteten Resultat kommen ei-
nige marxistisch-leninistische Historiker, welche die marxistisch-leninistische scharf
von der Stalinschen Phase der sowjetischen Geschichte abgrenzen. Sie schreiben,
dafl ,mit dem Einmarsch ihrer Truppen in die westlichen Gebiete der Ukraine und
Weiflrufllands [. . .] die UdSSR faktisch in den Krieg eintrat“?.

Solch widerspriichliche Bewertungen, bei denen die dahinter stehenden ideologi-
schen Einfliisse mehr oder weniger stark zu erkennen sind, sind einmal mehr?* ein
Grund dafiis, sich mit den zentralen Themen der deutsch-sowjetischen Beziehungen
in der Zeit von September bis Dezember 1939 wie mit der Haltung der UdSSR zum
beginnenden Zweiten Weltkrieg auseinanderzusetzen.

1I.

In den ersten Monaten nach dem 23. August 1939 erreichten die Beziehungen zwi-
schen Moskau und Berlin ihren Héhepunkt. Allerdings zeigte sich bereits in dieser
. Phase, welch unterschiedliche Auffassungen diese beiden Linder iiber ihre Zusam-
menarbeit hatten. Wihrend des Polenfeldzugs war die deutsche Fithrung zu gréfiten
Zugestindnissen gegeniiber dem sowjetischen Verbiindeten bereit®, Mit zunehmen-
den militdrischen Erfolgen begann sich die Funktion der Sowjetunion in der deut-
i schen Auflenpolitik allerdings zu wandeln.

Etwas anders gestaltete sich demgegeniiber die Rolle Deutschlands in der sowjeti-
schen Auflenpolitik.

Einige Tage vor dem Einfall deutscher Truppen in Polen hatte die sowjetische Fiih-
rung auf nachdriicklichen Wunsch Berlins?® (der deatsche Botschafter Friedrich Graf

22 Natal’ja 3. Lebedeva, Pol'$a me2du Germanijef i SSSR v 1939 godu, in: Vojna i politika, 5. 74.

3 Andrej N. Mercalov/Ljndmila A. Mercalova, Stalinizm i vojna, Moskva 1998, S. 149,

2 Im Mai 1991 wurde auf einer mternationalen Konferenz in Wien im Beitrag des Verfassers die Fra-
ge nach dem Datum des Eineritts der UdSSR in den Zweiten Weltkrieg aufgeworfen. Vgl. Sergej
Slutsch, Der 22. Juni 1941 und die Frage nach dem Eintritt der Sowjetunion in den Zweiten Welt-
krieg, in: Hans Schafranek/Robert Streibel (Hrsg.), 22. Juni £941. Der Uberfall auf die Sowjetuni-
on. Dokumentation eines Symposiums der Volkshochschule Brigittenau, Wien 1991, 8.53-61.

2 Die besondere Rolle, die die UdSSR in diesem Zeitraum in der deutschen Politik gespielt hat, be-
stitigen auch zahlreiche Versffentlichungen in der deutschen Presse tiber die Sowjetunion. Deren
Anzahl hat sich anscheinend seit dem 10. 10. 1939 reduziert, obwohl sie nach wie vor die ,korrek-
te und freundliche Intonation” bewahrt haben. Vigl. Tagebuch des Presseattachés der sowjetischen
Botschaft in Deutschland, Andrej Smirnov, in: Archiv der Auflenpoliuk der Russischen Foderar:-
on, Moskau (kiinftiz: AVP RF), f. 082, op. 22, p. 93, d. 7, 1. 308 (Eintragung vom 20. 10. 1939).

% Vgl Alten zur dentschen auswirtigen Politik 1918-1945 (kiinfrig: ADAP), Serie D: 1937-1941,
Bd. VII, Baden-Baden/Géttingen 1950-1970, Dok. 360, 382, 387, 388.
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von der Schulenburg traf sich aus diesem Anlaf zweimal, am 27. und am 29. August,
mit Molotow)? eine TASS-Erklirung®® versffentlichen lassen, in der die Meldungen
einiger westlicher Zeitungen dementiert wurden, nach Abschlufl des sowjetisch-
deutschen Nichtangriffspakts seien von den sowjetischen Westgrenzen Krifte in ei-
ner Stirke von 200000 bis 300000 Mann abgezogen worden. Vielmehr, so die TASS,
habe sich die sowjetische Fithrung entschlossen, die Garnisonen an den Westgrenzen
zu verstirken. In Berlin sorgte diese Erklirung fiir volle Genugtuung, enthielt sie
doch, etstens, eine an Polen adressierte Drohung, die es ihrer militirischen Fijhrung
erschwerte, alle Krifre im Westen zu konzentrieren. Zweitens diirfte diese Meldung
nicht die Bereitschaft der Westmiachte geférdert haben, sich fiir Polen einzusetzen.
Und drittens konnte Moskau nach seiner dffentlichen Ankiindigung nun auch ganz
offen seine Krifte an der sowjetisch-polnischen Grenze aufmarschieren lassen, dabei
aber den eigentlichen Zweck dieser Aktivititen, die Vorbereitung eines Angriffs-
kriegs, tarnen.

Noch folgenreicher war der Auftritt Molotows auf der Tagung des Obersten So- ;
wijets der UdSSR am 31. August. Nachdem er unmifiverstindlich die Auffenpolitik :'
Deutschlands gerechtfertigt hatte, tat Molotow der ganzen Welt kund: ,Heute ...
haben [wir] aufgehért, Feinde zu sein.“?* Bei seiner Charakterisierung des von beiden
Staaten socben geschlossenen Vertrags mufite Molotow darauf hinweisen, daf dieser
Vertrag von dem abwich, was der Kreml angeblich vorher angestrebt habe. Er tat es
in einer recht bezeichnenden Weise, indem er anmerkte, die sowjetische Fithrung |
habe seit langem eine Verbesserung ihrer Beziehungen zu Deutschland fiir wiin- :
schenswert gehalten, doch se1 dies erst jetzt moglich geworden. ,Allerdings handelte :
es sich im vorliegenden Fall nicht um einen Pakt zu gegenseitiger Hilfe, wie dies in !
den Verhandlungen zwischen England, Frankreich und der Sowjetunion der Fall :
war, sondern nur um einen Nichtangriffspakt.® Da der Vorsitzende des Rates der
Volkskommissare zunichst die Umtriebe der Westmichte angeprangert hatte, die
auf eine ,Diskreditierung der Verhandlungen® abgezielt hitten, verlieh sein unter-
schwellig demonstriertes Bedauern dariiber, dal mit Deutschland ,,nur® ein Nichtan-
griffspakt geschlossen worden sei, diesem eine gewisse Doppelsinnigkeit. Deswegen
versicherte Molotow den anwesenden Abgeordneten, in erster Linie aber denjenigen,
die voller Spannung im Ausland, vor allem in Berlin, auf seine Stellungnahme warte-
ten, der Nichtangriffspakt zwischen der Sowjetunion und Deutschland sei nichts-
destoweniger ,ein Wendepunke in der Geschichte Europas, ja nicht nur Europas®.
Damit hatte der sowjetische Regierungschef gewiff recht. Kennzeichnenderweise
lief es sich Hitler bereits am darauffolgenden Tag, in seiner Rede im Reichstag anlif}-

¥ Vgl. ebenda, Dok. 353, Anm. 2, 5. 297; Dok. 383, 424, 425, 447; God krizisa, 1938-1939. Doku-
menty i materialy. T. 2, hrsg. vom MID SSSR [AuBenministerium der UdSSR], Moskva 1990,
Dok. 616, §. 337.

# Vgl Izvestija, 30. 8. 1939, 5. 6.

? Rede Molotovs auf der IV. Tagung des Obersten Sowjers der UdSSR am 31.8. 1939, in: Izvestija,
1.9, 1939, 5.1,
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lich des Uberfalls auf Polen, nicht nehmen, auf diese Auerungen Molotows einzu-
gehen, wobei er erklirte, er kénne die Rede des russischien Auflenkommissars Molo-
tow ,, Wort fiir Wort unterschreiben**.

Vor diesem Hintergrund ist es nicht verwunderlich, daff die deutsche Fiihrung be-
reits ab 3. September den Kreml zunehmend unter Druck setzte®’. Den mit Ribben-
trop abgesprochenen Einfall der Roten Armee in Polen hielt die deutsche Fithrung
fiir unabdingbar, denn dies wiirde, so Ribbentrop, die deutsche Seite der Notwendig-
keit entheben, ,die Reste der polnischen Armee durch Verfolgung bis an [die] russi-
sche Grenze zu vernichten“?; das wiirde — so Ribbentrop - ,nicht nur Entlastung
fiir uns sein, sondern auch im Sinne Moskauer Abmachungen sowie im sowjetischen
' Interesse liegen“>. Das Oberkommando der Wehrmacht kam daher der sowjetischen
: militirischen Fiihrung weit entgegen und informierte diese detailliert iiber die Stirke
und Stationierung der polnischen Truppen in jenen Gebieten, auf die die geplante so-
wjetische Offensive zielte®.

Das Tempo des deutschen Vormarsches in Polen iiberraschte die sowjetische Fiih-
rung, war doch diese bestrebt, den Angriff der Roten Armee, auf den sich diese be-
reits seit Anfang September vorbereitet hatte, aus politischen Uberlegungen hinaus-
zuzdgern®. Erst am 11. September erdffnete die sowjetische Presse eine antipolni-
sche Kampagne®; gleichzeitig kam es zwischen Moskau und Berlin zu intensiven
Konsultationen mit dem Ziel, die sowjetische Politik mit der deutschen abzustim-
; men, da Moskau sein ,jetziges Eingreifen nach auflen irgendwie begriinden® mufi-
i te’’. Bereits vorher hatte Stalin der Komintern-Fithrung einschligige Weisungen er-

teilt, die in einer Direktive des Sekretariats des Exekutivkomitees der Komintern ih-
ren Niederschlag fanden. Dort hief} es unter anderem, ,das internationale Proletari-
at* konne ,auf keinen Fall das faschistische Polen in Schutz nehmen*®.

Wihrend sie ihre Offensive gegen Polen hinauszégerte, war die sowjetische Fiih-
rung bestrebt, den Aufschub durch eine verdeckte militirische Zusammenarbeit,
aber auch durch eine verinderte Tonlage ihrer Propaganda zu kompensieren”. In
Berlin wurde das mit grofler Genugtuung zur Kenntnis genommen, die Propagan-

*® Domarus, Hitler, 5. 1315.

3 Yol Joachim von Ribbentrop an den Botschafter in Moskau, Friedrich Werner Graf von der
Schulenburg, 3.9. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. VII, Dok. 567, 5.450f.

¥ Ribbentrop an Schulenburg vom 15. 9, 1939, in: ADAP, Serie D, Bd, VIII, Dok. 70, S. 54.

¥ Ribbentrop an Schulenburg vom 3. 9. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. V1L, Dok. 567, §. 4501,

* Vgl. Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes Bonn (kiinftig: PA/AA), R 29911, 8. 23350,

¥ Vgl. Russisches Staatliches Milicirarchiv, Moskau (kiinftig: RGVA), £. 35086, op. 1,d. 5, 1. 1.

% Vgl Sergej Slutsch, Vneinepolitieskoe obespetenie pol’skoj kampanii i Sovetski] Sojuz, in: Me-

" dunarednye otno¥enija i strany Central’noj i Jugo-Vostofnoj Evropy v nafale Vtoroj mirovoj
vojny (sentjabr’ 1939-avgust 1940), hrsg. von Leonid Gibianskij, Moslkva 1990, . 25.

¥ Schulenburg an das Auswinige Amt (AA) vom 16.9. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. VIII,
Dok. 78, 8. 60. )

% Direktive des Selretarias des Exekutivkomitees der Komintern an die kommunistischen Partei-
en betreffend die Haltung gegenitber dem begonnenen Krieg vom 8. 9. 1939, in: Komintern i
Vtoraja mirovaja vojna, T. I, Moskva 1994, Dak. 9, 3. 89.
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da-Abteilung im OKW zeigte sich beispielsweise erfreut iiber den sachlichen® Ton
der sowjetischen Presse®. Das erklirt, warum Werner von Tippelskirch, seines Zei-
chens Botschaftsrat an der deutschen Botschaft in Moskau, nun den Wunsch duflerte,
der Moskauer Rundfunk mége ,Meldungen iiber die innere und die militérische Si-
tuation in Polen in serbischer und in kroatischer Sprache bringen®, denn ,Berichte
aus Moskau hitien in Jugoslawien eine ganz andere Resonanz als Rundfunksendun-
gen aus Berlin™®, Mehr noch, auf einige sowjetische Presseartikel wurde von der
deutschen Propaganda dezidiert immer wieder hingewiesen, wie erwa auf den der
JPrawda® vom 14. September ,Uber die inneren Ursachen der Niederlage Polens“*!
Schon in diesen Tagen hatte sich die Seekriegsleitung in einer Lagebetrachtung veran-
lalt gesehen, unter den drei mit dem Deutschen Reich befreundeten Michten — Ita-
lien, Japan und Sowjetunion — letztere mit dem Hinweis hervorzuheben, dafl von de-
ren Seite die Unterstiitzung nun anzulaufen scheine*.

Als Schulenburg am 14. September das Auswirtige Amt iiber den Aufmarsch der
Roten Armee informierte™, handelte es sich nicht mehr um ein dilatorisches Mans-
ver Moskaus. An diesem Tag hatte Stalin den Angriffstermin endgiiltig auf den
17. September gelegt und befohlen, ,mit blitzschnellem Schlag die uns gegendiiberste-
henden Feindkrifte zu zerschlagen™*

Fiir diese, in ihrer Bedentung kaum zu unterschitzende Operation wurden Kon-
tingente aufgeboten, die in ihrer Schlagkraft das gesamte polnische Heer iibertrafen.
Die zur Ukrainischen und zur Belorussischen Front gehérenden Krafte bestanden
insgesamt aus 28 Schiitzen- und 7 Kavalleriedivisionen, 10 Panzerbrigaden und 7 Ar-
tillerieregimentern, zusammen iiber 600000 Mann, rund 4000 Panzer, mehr als 5500
Geschiitze und 2000 Flugzeuge®. Diese Streitmacht setzte das Oberkommando der
Roten Armee in det Morgendimmerung des 17. September in Bewegung,

¥ Vel Wehrmacht-Propaganda — Lageberiche fiir die Zeit vom 1.-10. 9. 1939, in: Bundesarchiv-Mi-
litérarchiv Freiburg (kiinftig: BA-MA), RW 19/1499, S. 2{.
Tagebuch des stellverwetenden Volkskommissars fiir Auswirtige Angelegenheiten, Vladimir Po-
temkin, in: AVP RF, 1. 06, op. 1, p. 7, d. 72, |. 40,41 {Eintragung vom 15. 9. 1939).
Dreser Artikel wurde in 27 Sprachen iibersetzt und als Propagandamaterial in vielen Lindern ein-
gesetzt. Vgl Information des fremdsprachlichen Artikeldienstes des Aufklirungsausschusses
Hamburg-Bremen, in: RGVA, . 1257/K, op. 1,d.1, |. 42.
# Vgl Kriegstagebuch der Seckriegsleiung 1935-1945 (kiinftig: KTB SKL), Teil A, Bd. 1, August/

September 1939, Herford/Bonn 1988, S. 64 (Notiz vom 13. 9. 1939).

# Vgl. Schulenburg an das AA vom 14. 9. 1939, in; ADAP, Serie D, Bd. VIIL, Dok. 63, 8. 47.
Direktive des Volkskommissars fiir Verteidigung, Marschall Kliment Vorosilov, und des Chefs
des Generalstabs der RKKA (Rote Armee), Armeebefehlshaber 1. Ranges Boris $aponikov, an
den Kriegsrat des Weilrussischen Sondermilitirbezirks Nr. 16633 vom 14.9. 1939, in: Katyn.
Plenniki neobjavlennoj vojny. Dokumenty i materialy, hesg, von Rudolf Pichoja und Aleksandr
Gejitor, zusammengest. von Natal’ja Lebedeva u. a., Moskva 1997, Dok. 3, 5. 59£. Eine dhnliche
Direktive war an den Kriegsrat des Kiewer Sondermilisirbezirks gerichtet worden, in: Ebenda,
Dok. 4, 5. 61-63.
Vgl Michail L Semirjaga, 17 sentjabtja 1939 goda, in: Sovetskoe slavianovedenie, T 5, 1990, 5. 7;
Grif sekretnosti snjat. Poteri vooruZennych sil SSSR-v vojnach, boevych dejstvijach i vojennych
konflikeach. Statisti€eskoe issledovanie, hrsg, von Grigorij E Keivoseev, Moskva 1993, S. 86.
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Die sowjetischen Befehle waren eine charakeeristische Mischung aus politischer
Propaganda und ganz konkreten operativen Vorgaben. Im Befehl an die Truppen
der Belorussischen Front war etwa von der Notwendigkeit die Rede, ,den aufstindi-
schen Arbeitern und Bauern Weiffrufllands und Polens beim Sturz des Jochs der
Grofigrundbesitzer und Kapitalisten Beistand zu erweisen und die Besetzung des
Territorrums des Westlichen Weiirufilands durch Deutschland zu verhinden®, wih-
rend zugleich die Aufgabe gestellt wurde, ,die Streitkrifte Polens aufzureiben und
gefangenzunehmen, die dstlich der litavischen Grenze und der Linie Grodno, Kobrin
operieren“*, _

In Wirklichkeit waren die politischen und militirischen Ziele der deutschen und
der sowjetischen Fithrung hinsichtlich Polens absolut identisch. Hitler hatte gegen-
iiber der Wehrmachtstithrung am 22. August 1939 die ,,Vernichtung Polens* als Ziel
ausgegeben: ,,Es handelt sich nicht um Erreichen einer bestimmten Linie oder einer-
neuen Grenze, sondern um Vernichtung des Feindes.“¥ Stalin seinerseits formulierte
seine Haltung hinsichtlich Polens am 7. September 1939 gegeniiber dem Generalse-
kretir des Exekutivkomitees der Komintern, Georgi Dimitrov, wie folgt: ,Die Ver-
nichtung dieses Staates unter gegebenen Bedingungen wiirde bedeuten, es gibe einen
biirgerlichen faschistischen Staat weniger! Was wire schlimm daran, wenn wir im Et-
gebnis der Zerschlagung Polens das sozialistische System auf neue Territorien und
neue Bevdlkerung ausdehnen wiirden.“®

Diese offenkundige Ubereinstimmung der deutschen mit der sowjetischen Strate-
gie wurde selbst 6ffentlich herausgestellt. Die deutsche und sowjetische Presse verdf-
fentlichte ein gemeinsames Kommuniqué, in dem es hief}, es sei die Aufgabe von
Wehrmacht und Roter Armee, ,in Polen Ordnung und Ruhe herzustellen® und der
»Bevilkerung Polens zu helfen, die Bedingungen ihres staatlichen Daseins neu zu re-
geln“®,

Nicht nur bei den deutschen Politikern, auch bei den deutschen Offizieren sorgte
diese Entwicklung fiir Genugtuung. So vermerkte der Chef des Stabes beim General-
quartiermeister des Heeres, Eduard Wagnet, in seinem Tagebuch: . Heute morgen um
" 6 Uhr sind die Russen angetreten . . . Endlich! Fiir uns eine grofle Entlastung, erstens

wird uns die Weite des Raumes abgenommen, dann sparen wir eine Menge Besat-
zungskrifte, und endlich wird sich Rufitand im Kriegszustand mit England befinden

# Finsatzbefehl Nr. 01 des Stabs der Belorussischen Front vom 15.9.1939, in: RGVA,
f. 35086, op. 1, d.21, L 1. Ein dhnlicher Befehl war vom Stab der Ukrainischen Front erlassen
worden.

# Generaloberst [Franz] Halder, Kriegstagebuch (kiinftig; KTB). Tigliche Aufzeichnungen des
Chefs des Generalstabes des Heeres 1939-1942, hrsg. vom Arbeiwskreis fiir Wehrforschung
Seuttgart, bearb. von Hans-Adolf Jacobsen, Bd. 1, Stuttgart 1962, S. 25 (Eintragung vom 22. 8.
1939). :

* Georgt Dimitrov, Dnevnik (9 mart 1933—6 fevruari 1949), Sofia 1997, S. 182 (Eintragung vom
7.9, 1939).

# Deutsch-sowjetisches Kommuniqué, in: Vélkischer Beobachter, 19. 9. 1939, 5. 1; Pravda, 19.9.
1939, 8. L.
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~ wenn das der Englinder will. Die Liaison wird eine vollkommene.** Am darauf-
folgenden Tag machte sich bereits der Generalstabschef des Heeres, General Franz
Halder, Gedanken dariiber, welche operativen Folgen der sowjetische Einmarsch ha-
ben wiirde®. Es ist bemerkenswert, wie sehr sich seine Uberlegungen mit denen des
sowjetischen Verbiindeten trafen; so hief} es etwa in einem Bericht des Stabes der
Ukrainischen Front, dafl die Absicht des polnischen Oberkommandos, neue Einhei-
ten im Gebiet Rowno, Kowel’, Luzk, Dubno zu formieren, mit dem sowjetischen
Einmarsch am 17. September zerschlagen worden sei®%

Die sowjetische Invasion forcierte naturgemifl das militirische Zusammenwirken
beider Aggressoren. Ab 19. September konaten deutsche Armeen und Divisionen
Kontakte zu den angreifenden Einheiten der Roten Armee aufnehmen und ihr Vor-
gehen aufeinander abstimmen®. Dennoch blieben vor allem in den ersten Tagen viele
Fragen ungeklirt, so dafl Verireter beider Seiten am 20. und 21. September zu Ver-
handlungen in Moskau zusammenkommen muflten. In einem gemeinsamen Proto-
koll wurde unter anderem folgende Arbeitsteilung fixiert: Die Wehrmacht tibernahm
die Verpflichtung, ,zur Vermeidung etwaiger Provokationen und Sabotageakte durch
polnische Banden und dergleichen® in den Stidten und Orten, die an die Rote Armee
tibergeben werden sollten, die ,notwendigen Mafinahmen zu treffen”. Die Fithrung
der Roten Armee verpflichtete sich ihrerseits, erforderlichenfalls zur ,Vernichtung
polnischer Truppenteile oder Banden, die sich auf dem Marschwege kleiner deut-
scher Truppenteile befinden®, die nétigen Krifte zur Verfiigung zu stellen®. Nach
Erhalt der Information iiber den ersien Tag der Verhandlungen vermerkte General
Halder in seinem Tagebuch: ,Russen haben Waffenhilfe bei értlichem polnischen
Widerstand angeboten.“* Es ist daher nicht weiter verwunderlich, wenn ein Gene-
ralstabsoffizier im OKW nun kliren sollte, ,ob Ruflland als neutral anzusehen sei

~ oder als verbiindete Militdrmacht [. . .]**%.

Zwei Tage spater erhielten die in Polen angteifenden sowjetischen Truppen eine
entsprechende Weisung Woroschilows. Darin hiefl es: ,Falls deutsche Vertreter
beim Kommando der Roten Armee Hilfeleistung anfordern zwecks Vernichtung
polnischer Truppenteile oder Banden, die sich auf dem Marschweg kleiner deutscher

Eduard Wagner, Briefe und Tagebuchaufzeichnungen des Generalquartiermeisters des Heeres,
hrsg. von Elisabeth Wagner, Miinchen/Wien 1963, S, 132f,

Vgl. Halder, KTB, Bd. 1, §. 79 (Eintraguag vom 18. 9. 1939), Vgl. auch Christian Hartmann, Hal-
der. Generalstabschef Hitlers 1938-1942, Paderborn 1991, S. 1414f., insbes. $. 147

2 Vgl. Bericht des Kommandos der Ukrainischen Front an den Chef des Generalstabes der RKKA
JUber die Kampfhandlungen der pelnischen und deutschen Truppen im Zeitraum vom 1. 9. bis
5. 10. 1939*, in: Katyn, Dok. 44, 5. 132.

Vgl. Generalstab des Heeres. Lageberichte der Operativen Abteilung 19.9.-28. 9, 1939, in: BA-
MA, RH4/v. 31, v. 32,

Ernst Kdstring, Der militirische Mictler zwischen dem Deutschen Reich und der Sowjetunion
1921-1941, bearb. von Hermann Teske, Frankfurt a. M. 1965, 5. 177.

Halder, KTB, Bd. 1, S. 81 (Eintragung vom 20. 9, 1939).

% Helmut Krausnick/Harold C. Deutsch (Hrsg.), Helmuth Groscurth, Tagebiicher eines Abwehr-
offiziers 1938-1940, Stuttgart 1970, S. 273 (Eintragung vom 20. 9. 1939).
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Truppenteile befinden, wird das Kommando der Roten Armee [...] erforderlichen-
falls die Krafte zur Verfiigung stellen, die zur Vernichtung der auf dem Marschwege
befindlichen Widerstinde nétig sind.**
Die Bitte um Hilfeleistung kam denn auch prompt. Die in Lemberg (Lwow) am
' '23. September eingetroffenen deutschen Einheiten informierten den Militirkom-
mandanten der Stadt, Divisionslkommandeur Iwanow, westlich der Stadt Grube-
schow wiirden sich starke polnische Krifte (3 Infanterie- und 4 Kavalleriedivisio-
nen) konzentrieren. Die Deutschen duflerten darauthin den Wunsch, die sowjeti-
schen Truppen sollten sich ,an einer gemeinsamen Vernichtung der betreffenden
Gruppierung beteiligen“>®, Der Befehlshaber der Ukrainischen Front, Armeebe-
fehlshaber 1. Grades Semjon Timoschenko, konnte dies nicht entscheiden und gab
die Meldung an héhere Instanzen weiter. In Moskau gab es gegen diese , Waffen-
briiderschaft“ offenbar keine Einwinde. Jedenfalls schickte der Stab der Ukraini-
schen Front schon in der Nacht zum 24. September an den Befehlshaber der Ost-
gruppe, Korpsbefehlshaber Filipp Golikow, den Befehl, bereits in den Morgenstun-
den des 24. September Einheiten des 2. Kavalleriekorps und der 24. Panzerbrigade
wvmzugruppieren und ,bei Sichtung groflerer gegnerischer Krifte vor der Frontlinie
des 8. Schiitzenkorps diese anzugreifen und gefangenzunehmen®. Dabei sollten die
Versuche des Gegners, in Richtung Lemberg und Kamenki vorzustofien, unterbun-
den werden®. Der Sieg tiber die polnischen Streitkrifte bei Grubeschow war somit
direktes Resultat eines im Kreml sanktionierten Zusammenwirkens zwischen Wehr-
macht und Roter Armee. Dieser Ausgang wurde dort um so mehr begriifit, als es
- etwa gleichzeitig bei Lemberg zu Reibereien zwischen Einheiten der Wehrmacht
und der Roten Armee gekommen war, die auf beiden Seiten Opfer gefordert hatten.
Als der deutsche Militirattaché, Generalmajor Ernst Kostring, und der Stabschef
der Ukrainischen Front, Divisionsbefehlshaber Nikolaj Watutin, am Ort der Ereig-
nisse eintrafen, wurde, wie Kostring berichtete, ,Verbindung zwischen den Trup-
penteilen hergestellt, deren Kommandeure sich im kameradschaftlichen Sinne iiber
alle Details einigten*®!.
Fiir den weiteren Gang der Ereignisse war die Direktive Woroschilows an die so-
wietischen Truppen von grofier Bedeutung. Nach dem zweiten Besuch Ribbentrops

¥ Weisung Vorodilovs vom 22. 9. 1939, in: RGVA, {. 35084, op. 1, d. 7, . 26.

% Meldung des Militirlkommandanten von L’vov, Divisionskommandeatr Ivanov, an den Befehlsha-
ber der Ukrainischen Front, Armeebefehlshaber 1. Ranges Semen Timo$enko, vom 23. 9. 1939,
in: RGVA, f. 35084, op. 1, d. 12, | 34. Vgl. auch Natal’ja $. Lebedeva, Katyn. Prestuplenije protiv
Gelovefestva, Moskva 1994, S, 321,

¥ Vgl. ebenda.

% Telegramm des Stellvertreters des Stabschefs der Ukrainischen Froat, Brigadekommandeur Vla-

ditnir Slobin, an den Befehlshaber der Ostgruppierung, Korpsbefehlshaber Filipp Golikov, vem
24.9. 1939, in: RGVA, {. 35084, op. 1, d. 8, 1. 43.
Telegramm von General Késtring an die Auflenabteilung des Volkskommissariats fiir Verteidi-
gung der UdSSR vom 24. 9. 1939, in: RGVA, £, 35084, op. 1, d. 11, 1. 132; vgl. auch Naral’ja S. Le-
bedeva, Cetverty razdel Pol’Si i katynskaja tragedija, in: Drugaje vojna, 19391945, hrsg. v. Jurij
N. Afanas’ev, Moskva 1996, S. 2601.
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in Moskau und nach Unterzeichnung des Vertrags ,iiber Freundschaft und Grenze*
wurden die sowjetischen Einheiten iiber die neue Staatsgrenze zwischen der UdSSKR
und Deutschland zuriickgefiihrt. Gemafl Punkt 5 dieser Direktive galt es, ,die not-
wendigen Mafinahmen zur Sicherung der Stidte und Orte zu treffen, die an Truppen-
teile der deutschen Armee iibergeben werden sollten, und besonderes Augenmerk
darauf zu richten, daf Stidte und Ortschaften sowie wichtige militirische wie auch
Verteidigungs- und Wirtschaftsanlagen [...] sowohl in Ortschaften als auch zwi-
schen solchen vor Beschidigung oder Vernichtung bis zur Ubergabe an Vertreter
der deutschen Armee geschiitzt werden“®.

Die Verlegung der Truppen aus Polen nach Westen war fiir die deutsche militiri-
sche Fiihrung bereits wihrend des Polenfeldzugs von grofiter Wicheigkeit gewesen®,
Nach Abschluf der Kimpfe wandte sie sich deshalb an das Oberkommando der Ro-
ten Armee mit der Bitte, deutsche Truppen iiber sowjetisches Gebiet marschieren zu
lassen. Nachdem dies, giiltig ab dem frithen Morgen des 6. Oktober, genchmigt wor-
den war®®, konnten die deutschen Verbinde in den nichsten zwei Wochen, bis zum
20. Okuober, auf einem kiirzeren Weg nach Deutschland zunickverlegt werden, um
moglichst schnell im Westen aufzumarschieren, wo es bislang noch zu keiner grofie-
ren Kampfhandlung gekommen war.

Angesichts dieser gut funktionierenden Zusammenarbeit galten ,Liebenswiirdig-
keiten® der sowjetischen Seite wie etwa die Sorge um deutsche Soldaten, die in polni- .
sche Gefangenschaft geraten waren, gewissermafien als Selbstverstindlichkeit. Ge-
mifl einer Weisung Woroschilows sollten sie unverziiglich auf freien Fuf} gesetzt
und bis zu ihrer Ubergabe an Vertreter der Wehrmacht registriert werden$®. Dafl die-
ser Befehl umgehend umgesetzt wurde, 13t sich ebenfalls in den Dokumenten nach-
weisen®.

Auch den verwundeten oder erkrankten Wehrmachtsangehrigen, die sich im Ge-
biet der Roten Armee befanden, gewihrte diese die nétige Hilfe. Sie alle kamen zur
Behandlung in Lazarette nach Kiew, Lemberg und mehreren anderen Stidten der
UdSSR. Die deutsche Botschaft wurde, wie die Dokumente zeigen, dariiber genaue-
stens informiert, etwa tiber die Aufenthaltsorte der genesenden Wehrmachtsangehs-
rigen oder die Termine ihrer Riickfiihrung in die Heimat®”, Woroschilow befahl so-

62

Direktive Vorogilovs an die Befehlshaber der Belorussischen und der Ukrainischen Front vom i
2.10. 1939, in: RGVA, £. 35084, op. 1, d. 7, L 35. ;
@ Vgi. Halder, KTB, Bd. 1, $. 64 (Eintragung vom 7. 9. 1939). :
# Vgi. Weisung Vorofilovs an den Befehlshaber der Ukrainischen Front vom 6. 10. 1939, in:
RGVA, f. 35084, op. 1,d.7, 1. 31.
¢ Vgl. Telegramm Saponikovs an den Befehlshaber der Truppen des Sonderwehrbezirks . Kiew,
Timofenko, vom 22.9. 193%, in: RGVA, {35084, op. 1, d.7, 1 50. Vgl Katyn, Dok. 20,
S. 8sf.
% Vgl. Erginzung zum Sonderbericht Nr. 35 des Stabs der 6. Armee der Ukrainischen Front vom
5.10. 1939, in: RGVA, f.. 35084, op. 1,d. 3, 1. 69,
¢ Vgl. Gespriche Schulenburgs und des Botschafisrates Werner von Tippelskirch mi¢ Potemkin
vom 28. 10,, 17. 11, 17. 12,, 22. 12. 1939, in: AVP RF, . 082, op. 22, d. 4.
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gat, die Wehrmacht bei ihren Nachforschungen iiber ihre im Polenfeldzug vermifiten
Angehérigen zu unterstiitzen; hierfiir hatte der Luftwaffenattaché in Moskau eine
detaillierte Liste vorgelegt®®.

Zu intensiven Kontakten kam es auch in der deutsch-sowjetrussischen Grenzkom-
mission. Am 27. Oktober wurde die gesamte sowjetische Delegation, die sich in
demt von den Deutschen besetzten Warschau aufhielt, zu einem Mittagessen betm
Generalgouverneur, Reichsminister Hans Frank, eingeladen, das dieser zu Ehren
der Gemeinsamen deutsch-sowjetischen Grenzkommission gab. Dabei bemerkte
Frank gegeniiber dem sowjetischen Delegationschef Alexander Alexandrow: ,Sie
und ich rauchen polnische Zigaretten als Zeichen dafiir, da8 wir Polen in den
Wind geschlagen haben.“®® In seiner Tischrede unterstrich Alexandrow, dafl ,.der
Geist, in dem die Verhandlungen gefithre worden seien, der Geist der Zusammenar-
beit zum Wohle der deutschen und sowjetrussischen Nationen, der beiden grofiten
Vélker Europas®, sei’. :

Das weitgehend reibungslose Zusammenwirken zwischen Wehrmacht und Roter
Armee reduzierte die Dauer des polnischen Feldzugs, aber auch die Verluste der
Wehrmacht und schliefllich den Verbrauch an Munition und Kraftstoff. Vor allem

- aber grenzte Deutschland im Osten nun an eine befreundete Macht, so dafl sich erst-
mals nach der Reichsgriindung fiir Deutschland nicht mehr das strategische Problem
eines Zwei-Fronten-Kriegs stellte — so jedenfalls die von Hitler der Generalitit am
23, November 1939 erdffnete Deutung”,

Uber die Verteilung der gemeinsamen Beute aus dem Polenfeldzug einigte man
sich beim zweiten Besuch des Reichsministers Ribbentrop in Moskau Ende Septem-
ber 1939. Die im deutsch-sowjetischen Vertrag vom 28, September 1939 festgeschrie-
bene territoriale Teilung Polens setzte juristisch eine Art Gleichheitszeichen zwi-
schen den beiden Aggressoren. Sic hatten gegen einen souverinen Staat Gewalt ange-
wandt und die Resultate dieser Gewaltanwendung im bilateralen Vertrag tiber
»~Frenndschaft und Grenze® (in der deutschen Fassung iiber ,Grenze und Freund-
schaft“) festgeschrieben: Stalin imponierte offensichtlich Hitlers Standpunkt, wie er |
ihn in seiner Rede in Danzig am 19. September verkiindet hatte: ,Polen wird in der
Gestalt des Versailler Vertrages niemals mehr anferstehen! Dafiir garantiert ja letzten
Endes nicht nur Deutschland, sondern ja auch Ruflland.“”? Dieser Gedanke wurde
fast wortgetreu in der Rede Molotows auf der Tagung des Obersten Sowjets der

8 Vgl. beispielsweise Brief des Stellvertreters des Generalstabschefs der Roten Armee, Korps-
befehlshaber Ivan Smorodinov, 2n den Stabschef der Belorussischen Front, Brigadekommandeur
Vladimir Klimovskich, vom 5. 11. 1939, in: RGVA, {. 35086, op. 1, d. 21, 1. 410413,

% Tagebuch der sowjetischen Delegation der deutsch-sowjetrussischen Grenzkommission, in: AVP
RE f. 011, ap. 4, p. 27, d. 66, 1.22 (Eintragung vom 27. 10. 1939).

 Wolfgang Prig/Werner Jacobmeyer (Hrsg.), Das Diensttagebuch des deutschen Generalgouver-
neurs in Polen 1939-1945, Stutegare 1975, S. 46 (Eintragung vom 26./27. 10, 1939).

1 Vgl. Trial of the Major War Criminals before the Internationzl Military Tribunal (kiinftig: IMT),
Niirnberg 1947-1949, Dok. 789-PS, Bd. XXVI, 8. 330.

72 Rede Hitlers in Danzig vom 19. 9. 193%, in: Domarus, Hitler, S. 1362
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UdSSR am 31. Okeober 1939 wiederholt™. Doch Stalin war in gewissem Sinne weiter
gegangen als Hitler™; hatte dieser urspriinglich das Fortbestehen eines ,Restpolens®
nicht ausgeschlossen, so hatte sich Stalin ihm gegeniiber mit seiner Auffassung
durchgesetzt’™.

Andererseits war Stalin aber auch bereit, Deutschland in vielen Fragen entgegen-
zukommen. Zu Ribbentrop bekannte Stalin ganz offen, die deutsch-sowjetische Ko-
operation stelle ,eine solche Kraft dar, vor der alle anderen Kombinationen zuriick-
weichen miifiten®’s,

Gleichwohl entsprach es dem besonderen Charakter dieser Bezichungen, wenn es
auf beiden Seiten weiterhin reichlich Mifftraven und Argwohn gab. Die Gespriche zwi-
schen Stalin und Ribbentrop konnten nichts daran indern, dafl Politik nicht durch Wor-
te, sondern durch konkrete Absichten und Taten geprigt wird. Erst recht galt dies fiir
zwel Dikrtatoren, die schon mehrfach béwiesen hatten, dafl ihren Worten niche zu trau-
en war, Es spricht fiir sich, wenn beide, noch ehe die Tinte auf dem am 28. September in
Moskau unterzeichneten Vertrag ,,iber Freundschaft und Grenze” trocken war, sich
ihre eigenen Gedanken iiber die Dauer dieses Vertrags machten. So erklirte Stalin
beim Empfang des lettischen Auflenministers Vilhelms Munters am 3. Oktober: ,,Im
Verlaufe von sechs Jahren haben die deutschen Faschisten und die Kommunisten einan-
der beschimpft. Jetzt ist [. . .] eine {iberraschende Wende eingetreten, doch daranf darf
man sich nicht verlassen. Wir miissen Vorbereitungen von langer Hand treffen.*”” Da-
mit wollte Stalin wohl in erster Linie Druck auf den Gesprichspartner ausiiben, trotz-
dem bleibt diese Aulerung, noch dazu zu diesem frithen Zeitpunkt, bemerkenswert.

™ Vgl. Rede Molotovs auf der V. Tagung des Obersten Sowjets der USSR am 31. 10. 1939, in: [2-
vestija, 1. 11, 1939, 5. 1.
Hitler, der die Nichtintervention der Westmichte anstrebze, schloff Anfang September die Mog-
lichkeir nicht aus, in den von ihm besetzten Gebieten einen polnischen Marionettenstaat (Restpo-
len) zu belassen. Vgl. Halder, KTB, Bd. 1, S. 65 {Notiz vom 7. 9. 1939). Ribbentrop informiere
am. 12, September den Abwehr-Chef Wilhelm Canaris iiber diese Variante als eine ,dem Fiihrer
besonders sympathische Lisung®. Zit. nach Martin Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik
19391945, Stuttgart 1961, S.14. Vgl. auch die diesbeziigliche Diskussion im A4, in: ADAP, Serie
D, Bd. VI, Dok. 124, $. 196; Dok, 137, $. 1071.
Die Erwihnung in einem Telegramm Schulenburgs, dafl Molotov ihm gegeniiber das urspriingli-
che Vorhaben Stalins, Restpolen zu bewahren, angedeutet habe (vgl. Schulenburg an AA vom
20.9. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. VIIL, Dok. 104, S. 82), bleibt bis heute der einzige Hinweis
iiber dieses angebliche Vorhaben seitens der Sowjetunion, da die Niederschrift dieses Gespriches
Molotovs mit Schulenburg vom 19. 9. 1939 russischerseits nicht verdffentlicht worden ist, und im
Archiv der Auswirtigen Politik in Moskau ist dieses Dokument dem Verf. nicht zuginglich ge-
wesen. Die Aussage Stalins im Gesprich mit Dimitrov am 7. 9. 1939 bestitigt dhnliche Schluffol-
gerungen als ernstes Vorhaben nicht.
Zit. nach Ingeborg Fleischhauer, Der deutsch-sowjetische Grenz- und Freundschaftsvertrag vom
28. September 1939. Die deutschen Aufzeichnungen iiber die Verhandhungen zwischen Swalin,
Molotov und Ribbentrop in Moskau, in: VZ 39 (1991), $. 458.
Aufzeichnung des Gespréchs Stalins und Molotovs mit der lewtischen Delegation am 3. 10. 1939,
in: Polpredy socb¥éajue . . .: Sbornik dokumentov ob otno$enijach SSSR s Latviej, Litvoj i Esto-
niej. Avgust 193%-avgust 1940 g,, Moskva 1990, Dok. 58, S. 80. '
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In einem ganz anderen Zusammenhang offenbarte Hitler seine Gedanken. In sei-
ner Denkschrift zur Kriegfithrung im Westen vom 9. Oktober widmete er den Bezie-
hungen zur UdSSR besondere Beachtung. Da der Inhalt dieser Denkschrift lediglich
vier Spitzenmilitirs, den Oberbefehlshabern der Teilstreitkrifte und dem Stabschef
des OKW, zur Kenntnis gebracht werden sollte, besitzen die darin enthaltenen Aus-
fihrungen einen ziemlich hohen Stellenwert. Nach Hitlers Ansiche lief} sich eine
dauernde Neutralitit Sowjet-Ruftlands ,durch keinen Vertrag und durch keine Ab-
machung® fortwihrend sichern. ,Zur Zeit*, so Hitler, ,sprechen alle Griinde gegen
ein Verlassen der Neutralitit. In 8 Monaten, in einem Jahr oder gar in mehr Jahren
kann dies auch anders sein [...]. Die grofite Sicherheit vor irgendeinem russischen
Eingreifen liegt in der kiaren Herausstellung der deutschen Uberlegenheit bzw. in
der raschen Demonstrierung der deutschen Kraft.“7

Unter dieser bernhigenden Perspektive konnten die deutschen Militirs ihre Pla-
nungen ungestort voranireiben; eine Front im Osten brauchten sie vorerst nicht zu
firchten. Die Meldungen, die laufend in Berlin {iber diplomatische oder nachrichten-
dienstliche Kanile eingingen, schienen zu bestitigen, wie zutreffend diese Auffas-
sung war. Falls Grofibritannien der Sowjetunion den Krieg erkliren wiirde, dann
wiirde diese ihre Kooperation mit dem Deutschen Reich noch intensivieren”. Dafl
derartige Meldungen nicht aus der Luft gegriffen waren, zeigt das Gesprich Stalins
und Molotows mit dem tiirkischen Auflenminister $tiked Saracoglou am 1. Oktober
1939, in dessen Verlauf Stalin erklirte: ,.Deutschland und wir haben Polen geteilt,
England und Frankreich haben uns keinen Krieg erklirt, aber das kann passieren.
Wir hatten keinen Beistandspakt mit den Deutschen, doch wenn die Englinder und
die Franzosen uns den Krieg erkliren, werden wir gegen sie kimpfen miissen.“*

III.

Die militirische Zusammenarbeit zur See ntmmt in den Beziehungen Deutschlands
und der UdSSR eine besondere Stellung ein. Keine Teilstreitkraft war wohl in einem
derart starken Mafle an direkeer und enger Zusammenarbeit mit der Sowjetunion in-
teressiert wie die deutsche Kriegsmarine. Dies resultierte schon aus der relativen
Schwiche der Kriegsmarine und der damit verbundenen Diskrepanz zwischen ihren
Méglichkeiten und ihren Aufgaben. Deswegen setzte diese seit den ersten Kriegs-
tagen alles daran, die Vorteile, die sich aus der sogenannten wohlwollenden Neutrali-
tit der UdSSR ergaben, auszunutzen. Mit Unterstiitzung des Auswirtigen Amts

7 Hitlers Denkschrift und Richtlinien iiber die Fithrung des Krieges im Westen vom 9. 10. 1939, in:
Dokumente zur Vorgeschichte des Westfeldzuges 1939-1940, hrsg. von Hans-Adolf Jacobsen,
(zbrtingen 1956, 8.7,

7 Vgl PA/AA, Biiro Unter-Staatssekretir, Sepiember 1939, R 29903, S. 274065; BA-MA, RW 19/
229, 5. 203/R.

% Aufzeichnung der Unterredung Stalins und Molotovs mit Saragoglou vom 1. 10. 1939, in: Doku-
menty vneénej politiki (kiinftig: DVP}, 1939, T. XXII, kn. 2, Moskva 1992, Dok. 654, $. 149.
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konnte sie etwa die Zustimmung der sowjetischen Fiihrung zur Nutzung des Hafens
Murmansk erwirken; die dort geloschten deutschen Giiter wurden dann mit der
Bahn nach Leningrad beférdert und von dort weiter nach Deutschland verschifft®.

Bis zum 18. September hatten in Murmansk 18 deutsche Schiffe vor der britischen
Flotte Zuflucht gefunden, Alle Schiffe wurden zusammen mit ihren Besatzungen,
immerhin 1847 Mann, an Deutschland tibergeben®. Als sie nach der Auffillung der
Treibstoffvorrite Murmansk verliefen, wurden die ebenfalls dort liegenden Schiffe
anderer Staaten absichtlich so lange zuriickgehalten, bis die deutschen Schiffe in Si-

_cherheit waren®, Damit hatte man voll und ganz der deutschen Bitte entsprochen,
die fremden Schiffe aus Murmansk ,.erst 8-10 Stunden nach Abfahrt des jeweiligen
deutschen Schiffes auslaufen zu lassen®, denn sonst ,kénnten auslindische Schiffe,
die deutschen Schiffen folgen, deren Lage an englische Kriegsschiffe verraten“®,
Eine Woche spiter bat die deutsche Seite, die Mannschaften der in Murmansk liegen-
den deutschen Schiffe mit warmer Kleidung zu versorgen®. Allerdings handelte es
sich keineswegs um einseitige Hilfeleistungen. Die sowjetische Seite duflerte ihrer-
seits den Wunsch, die deutsche Kriegsmarine solle die Uberfithrung des Eisbrechers
~Jermak® und des Dampfers ,Kasachstan® aus Murmansk nach Leningrad® sowie
die Verlegung des in Holland gebauten Turbelektroschiffs ,lossif Stalin“ nach Lenin-
grad iiber den Kieler Kanal unterstiitzen®. Starken Eindruck machte auf Berlin die
prompte Zustimmung der sowjetischen Fithrung zur Umriistung eines deutschen
Handelsschiffs zu einem Hilfskriegsschiff®®. Moskau wurde darauf am 22, September
angesprochen, und bereits drei Tage spiter kam eine positive Antwort®.

Solch wohlwollende Reaktionen auf diese und andere Bitten der deutschen Kriegs-
marine, aber auch Stalins negative Bemerkungen iiber England und seine Politiker
(England sei ,,von den Bolschewisten stets am meisten heschimpft und gehaflt wor-
den)™ bei einem Gesprich mit Ribbentrop veranlafiten Grofiadmiral Erich Raeder
als Oberbefehlshaber der deutschen Kriegsmarine, persénlich einen stark erweiterten

8

Vgl Telegramm des Swellvertresenden Leiters der wirtschaftspelitischen Abteilung des Auswirti~

gen Amtes, Karl Clodius, an die deutsche Botschaft in Moskau vom 6. 9. 1939, in: ADAP, Serie

D, Bd. VIIIL, Dok. 15, S. 12.

22 Vgl PA/AA, Biiro des Staatssekretirs, R 29686, S. 2241951,

8 Vgl. KTB SKL 1939-1945, Teil A, Bd. 2, Oktober 1939, Herford/Bonn 1988, S, 203 (Notiz vom

25.10. 1939),

Aufzeichnung des Gesprichs des Leiters der Mitteleuropaischen Abteilung des Volkskommissa-

riats filr Auswirtige Angelegenheiten, Aleksandr Aleksandrov, mit dem Sekretir der deutschen

Botschaft in Moskau, Walter, vom 29. 9. 1939, in: AVP RF, f. 06, op. 1, p. 8, d. 73, 1. 48,

Vgl. Gespriich zwischen Aleksandrov und dem 1. Sekretir der deutschen Botschaft in Moskau,

Gropper, am 9. 10. 1939, in; Ebenda, 1. 54.

8 Vgl. Aufzeichnung des Gesprichs Aleksandrovs mit dem Marineattaché Norbert von Baumbach
und seinem Referenten J. Rofb am 22. 11. 1939, in: Ebenda, 1. 93.

¥ Vgl Gesprich Aleksandrovs mit Botschaftsrat Schwiener am 23, 11. 1939, in: Ebenda, 1. 95.

% Vgl PA/AA, Botschaft Moskau D, Pol. 3 Geheim Mil, Bd. 1, 8. E672505.

# Vel ebenda, S. E072502; KTB SKL, Teil A, Bd. 1, S. 162 (Notiz vom 25. 9. 1939).

* Zit. nach Fleischhauer, Grenz- und Freundschaftsvertrag, S. 458.
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Wunschzettel in Moskau vorzulegen: Versorgung von Kreuzern, U-Booten und
Hilsschiffen mit Brennstoffen und Proviant in sowjetischen Hafen, Reparatur- und
Wiederaufbauarbeiten in sowjetischen Werften, Entsendung sowjetischer Tank- und
Frachtschiffe zur Auffillung der Treibstoff- und Proviantvorrite deutscher Kreuzer
und U-Boote auf hoher See zur Verlingerung ihres Aufenthalts®. Die Ausmafle der
militdrischen Zusammenarbeit zwischen Berlin und Moskau kamen am 30, Oktober
1939 auch im OKW zur Sprache, das in dieser Frage eine eher zuriickhaltende Posi-
tion bezogen hatte. In den Aufzeichnungen tiber diese Beratung hief} es dann, es sei .
schon richtig, ,dafl man auf russische Unterstiitzung angewiesen sei, das bedeute
aber nicht, dafl man alle Riicksichten fallen lassen miiflte*®2. Selbst der Marineattaché
in Moskau, Fregattenkapitin Norbert von Baumbach, sah sich veranlaflt, Grofiadmi-
ral Raeder vor zu groffen Erwartungen in dieser Hinsicht zu warnen: ,Dieses Pro-
i gramm schien mir fiir das zwischen der Sowjetunion und Deutschland bestehende
: Vertragsverhalinis — Nichtangriffspakt — zu weit zu geben und setzte cigentlich ge-
meinschaftliche Kriegfiihrung zweier verbiindeter Staaten voraus.“%

Doch Raeder war sogar zum Verkauf aller Zeichnungen und sonstigen Unterlagen
9 tiber das Schlachtschiff , Bismarck® bereit, fails die Sowjetunion dafiir ..einen sehr
' hohen Preis“ bezahlen wiirde®. Diese sowjetische Bitte lehnte Hitler jedoch ebenso
kategorisch ab wie einen Verkauf von Schweren Kreuzern in der Art der ,Seydlitz*
oder der ,Prinz Eugen“”. Nichtsdestoweniger dauerte diese maritime Zusammenar-
beit, wenn auch in bescheidenerem Umfang, fort.

Die Kontakte der deutschen Seekriegsleitung zur Roten Flotte beschriankten sich in-
des nicht allein auf die Klirung fachlicher Fragen, auch politische Themen waren darin
i einbezogen. So wollte Vizeadmiral Erich Schulte-Monting, Chef des personlichen
! Stabs des Oberbefehlshabers der Kriegsmarine, vom Marineattaché der UdSSR, Fre-
5 gattenkapitin Michail Woronzow, wissen, ob die Rote Flotte plane, bei einem Krieg
mit England Marinestiitzpunkte auch im Indischen Ozean einzurichten, und wie das
Oberkommando der Seestreitkrifte zur Schaffung einer ,politischen Achse Tokio -
i Berlin — UdSSR*® stehe. Das Gesprich endete mit der Bitte, die angesprochenen Fragen
dem Oberkommando der Seestreitkrifte der UdSSR zur Kenntnis zu bringen®.

Wie eng die maritime Strategie der beiden Michte, insbesondere gegen England,
' aufeinander abgestimmt war, zeigte sich besonders eindrucksvoll am ,Stiiczpunke

# Vel Telegramm des Staatssekretirs des AA, Ernst Frbr. von Weizsicker, an Schulenburg vom

! 14.10. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. VIII, Dok 257, §. 226,

! %2 Zir. nach Michael Salewski, Die deutsche Seekriegsleitung 1935 bis 1945, Bd. 1, Frankfurt a. M.

1970, 5. 134,

Zit. nach Olaf Groehles, Murmansk — eine deutsche Marinebasis 1939/40%, in: Militirgeschichte,

H. 5, 1999, S. 467.

% Aufzeichnung des Botschafters Karl Ritter vom 15.12, 1939; .in: ADAP, Serie D, Bd. VIII,
Dok. 457, S. 4211,

# Vgl. Bowschaft in Moskau an das AA vom 19, 12. 1939, in: Ebenda, Dok. 474, 5. 438.

Vgl. Mitteilung des Volkskommissars der Seestreitkrifee der UdSSR, Vizeadmiral Nikolaj Kuz-

necov, an Melotoy vom 30. 11, 1939, in: RGASPL £. 82, op. 2, d. 1161, Dok. 27, 1. 81.
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Nord“ auf der Halbinsel Kola, wo der Kriegsmarine die Bucht Sapadnaja Liza zur
Verfiigung gestellt worden war. Dort sollte Deutschland ,tun kdnnen, was es will®,
und ,alle Vorhaben durchfiihren, die es fiir erforderlich“ hielt”. Deutsche Kriegs-
schiffe aller Typen konnten hierfiir in die Bucht einlaufen, denn Murmansk hielt der
Kreml als fiir diesen Zweck nicht isoliert genug“®. Dessen Nutzung hitte in der
Sicht der sowjetischen Fiihrung einen ausgesprochen ,militanten Akt® dargestellt”.
Um die Operation auf der Kola-Halbinsel geheim zu balten, befahl man, ihren Zu-
gang ,fiir alle auslindischen Zivil- und erst recht alle Kriegsschiffe zu sperren®1%,

Die deutsche Seekriegsleitung und besonders Befehlshaber der U-Boote erkannten
in diesem Stiitzpunkt eine erstrangige Operationsbasis zur Bekimpfung der briti-
schen Nordrouten. Grofladmiral Raeder schlug sogar vor, den ,Stiitzpunke Nord“
zur Invasion von Norwegen zu nutzen, so dafl deutsche Luft- und Seestreitkrifte
nicht nur von Stiden, sondern auch von Norden gegen dieses Land antreten konnten,
und zwar mit entsprechend verkiirzten Anmarschwegen!®'. In der Tat kam das einzi-
ge deutsche Tankschiff {die ,Jan Wellem“), wie Raeder spater nicht ohne Genug-
tuung feststellte, das zur Versorgung der bei der Landung in Narvik eingesetzten
deutschen Zerstorer rechtzeitig eintraf, vom ,Stiitzpunkt Nord“!%, Nach Hitlers
Entscheidung zur Schlieflung des ,Stiitzpunkts Nord“ Ende August 1940 schickte
die Seekriegsleitung an Admiral Kusnezow, Volkskommissar der Seestreitkrifte der
UdSSR, ein Dankschreiben mit der Feststellung, dieser Stiitzpunkt sei ,fiir die deut-
sche Seekriegsstrategie von groflem Wert® gewesen'®. Als noch wichtiger erkannte
sie freilich den Umstand, , wie weit Staaten mit unterschiedlicher Ideologie und un-
terschiedlichen Zielsetzungen in ihrer Zusammenarbeit gehen konnen“!®,

Bei ihren Kontakten zur Roten Flotte bedachte die dentsche Kriegsmarine offen-
sichelich niche immer, daff die gut funktionierenden deutsch-sowjetischen Beziehun-
gen sowohl in Moskau als auch in Berlin in erster Linie politischen Erwigungen
entsprangen. So hatte das Oberkommando der Kriegsmarine aufgrund des akuten
Materialmangels beim U-Boot-Bau beschlossen, sich um die Lieferung sowjetischer
Boote zn bemithen. Nach Ansicht des Marineattachés von Baumbach wiirden von

¥ KTB SKL, Teil A, Bd. 1, S. 136 {Eintragung vom 17. 10. 1939). Spiter stellte sich allerdings her-

. aus, dal die von Moskau diesbeziiglich gegebenen Zusicherungen weitgehend unerfiille blieben.
Hierzu vgl. ausfithrlicher Tobias R. Philbin IIT, The Lure of Neptun. German-Soviet naval colla-
boration and ambitons, $919-1941, Columbia 1994, S. 81-117.

* Telegrammm Schulenburgs an das AA vom 5.10. 1939, in: ADAF, Serie D, Bd. VIII, Dok. 195,
S. 166.

% Philbin, Neptun, S. 82.

1% Beschiuf} des Polithiiros des ZK der VKP (b) (Allsowjetische Kommunistische Partei der Bol-
schewiken} iiber das Regime in der Kola-Bucht vom 25. 10. 1939, in: Organy gosudarstvennoj
bezopasnosti SS5R. v Velikoj Otefestvenno)] vojne. Sbornik dokumentov, T. I, kn. 1, Moskva
1995, Dok. 50, S. 114.

191 ¥gl. Philbin, Neptun, 8. 112.

192 Vg, Erich Raeder, Mein Leben, Bd. 2, Tiibingen 1957, S. 244.

1% Philbin, Neptun, S. 116.

1% Ebenda, S. 117.
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sowjetischer Seite ,voraussichtlich keinerlei Bedenken bestehen, da Ruflland sich
schon zur Ausriistung von deutschen Hilfskreuzern bereit erklirt® habe!%. Nichts-
destoweniger wies Hitler aus ,politischen Griinden® diesen Vorschlag Raeders zu-
riick'®, Ein weiterer Wunsch des Oberkommandos der Kriegsmarine zur Nutzung
der Werften von Murmansk und Wladiwostok fiir die Versorgung, Umriistung und
Reparatur von Schiffen und U-Booten war wiederum fiir die sowjetische Seite aus
politischen und technischen Griinden nicht ,erfiillbar“. Schon mit Blick auf ihre of-
fiziell deklarierte Neusralitit war die Fithrung der Sowjetunion bestrebt, ihre mili-
tirische Zusammenarbeit mit der deutschen Wehrmacht méglichst zu kaschieren.
Beim Umfang und der Intensitit der von der Kriegsmarine angeforderten Hilfe
wire das wohl kaum méglich gewesen!™. Dort aber, wo dies moglich war, hatte
der Kreml keine Bedenken. So konstatierte der Marineattaché von Baumbach in ei-
nem Bericht, daff ,die deutsche Kriegsmarine und die Interessen der Seekriegsfiih-
rung bei den Russen eine Ausnahmebehandlung erfahren, wie sie zunichst kein an-
deres Land uns bietet“!%,

Iv.

Innerhalb dieser Beziehungen besafl auch die riistungswirtschaftliche Zusammenar-
beit eine ganz besondere Stellung. Beide Parteien versuchten sofort nach Unterzeich-
nung des Nichtangriffspakts, diese Kooperation systematisch auszubauen. Vor allem
die wehrwirtschaftlichen Behorden in Deutschland verfolgten das Ziel, die Sowjet-
union ,praktisch zum Versorgungshinterland® werden zu lassen'®. Dabei stand die
Versorgung mit Kraftstoff, den die motorisierten Truppenteile, die Lufrwaffe und
die Kriegsmarine dringend bendtigten, naturgemidf an erster Stelle. In einem Mitte
September verfafiten Bericht des Wehrpolitischen Instituts der Universitit Berlin
zog man den Schluff, Deutschland kénne ,einen wesentlichen Teil seines militéri-
schen Bedarfs an Kraftstoffen aller Are aus Sowjetrufiland decken*’'®, Das deutsche
Interesse beschrinkte sich jedoch nicht auf die Lieferung von Kraftstoff, sonstigen
Energietrigern oder seltenen Metallen. Im Beriche des Wehrwirtschafts- und Ri-

105 KTB SKL, Teil A, Bd. 1, 5. 185 (Notiz vom 27. 9. 1939).

106 T agevortrige des Oberbefehlshabers der Kriegsmarine vor Hitler 1939-1945, hrsg. von Gerhard
Wagner, Miinchen 1972, 8. 28 (Notiz vom 10. 10, 1939). Hitler bestitigte sein Verbot fiir den
Kauf der U-Boaote beim Treffen mit Raeder am 22. 11, 1939, Vgl. ebenda, 8. 47. Vgl. auch Wein-
berg, Germany and the Soviet Union, $. 78. Entsprechende Weisungen wurden auch Ribbentrop
erteilt. Vgl. Telegramm Ribbentrops an Schulenburg vom 30. 11 1939, in: ADAFP, Serie D,
Bd. VIII, Dok. 403, §. 368.

197 gl KTB SKL, Teil A, Bd. 2, S. 135 (Notiz vom 17. 10. 1939).

1% Marineattaché in Moskau an das Oberkommando der Kriegsmarine. M. Atr. 21. 10. 1939, in: BA-

MA, RM 12 T1/161, 3. 107, .

Reichsministeriur fiir Volksaufklirung und Propaganda. Vertraulicher Informationsbericht vom

29,9, 1939, in: Bundesarchiv Berlin (kiinftig: BA), ZSg 101/34, §. 487,

110 BA-MA, RH 2/2371, 5. 404.
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stungsamts des OKW hief} es, die Agrarbasis Rufflands kénne ,in einem lingeren
Krieg von ausschlaggebender Bedeutung werden®, denn Ruflfand kénne ,,durch Ge-
treide- und Butterausfuhr die Blockadefestigkeit Deutschlands steigern“!'!,

Dabei gingen sowohl das OKW als auch das Auswirtige Amt davon aus, daff die
Politik der UdSSR ,klar gegen England gerichtet sei, was sich faktisch mit den Ver-
lautbarungen der sowjetischen Propaganda deckte. Der Chef der Politischen Verwal-
tung der Roten Armee, Lew Mechlis, erklirte am 10. November 1939 auf einer ver-
traulichen Beratung mit Schriftstellern, der Hauptfeind der UdSSR sei ,selbstver-
standlich England“, wihrend ,Deutschland im groflen und ganzen eine niitzliche Ar-
beit“ leiste, indem es ,das Britische Imperium ins Wanken® bringe: ,Dessen Zersté-
rung wird zum allgemeinen Zusammenbruch des Imperialismus fiihren . . .“'2, Stalin
baute diese Linie aus, indem er gegeniiber dem Chefredakieur der ,Prawda“ behaup-
tete, daf ,nicht Deutschland Frankreich und England angegriffen® habe, diese hitten
vielmehr ,Deutschland angegriffen und damit die Verantwortung fiir den gegenwiir-
ugen Krieg auf sich genommen®. Der Termin fiir die Vertffentlichung dieser Stel-
lungnahme, der 30. November 1939, war sicherlich kein Zufall. Am Tag des sowjeti-
schen Uberfalls auf Finnland hielt Stalin es fiir politisch angebracht, die Politik Ber-
lins zu unterstiitzen und die , Friedensliebe® Moskaus in Erinnerung zu bringen, so
dafl es nahe lag, auch die ,tatsichlichen® Drahtzieher dieses Krieges anzugteifen:
»Die herrschenden Kreise Frankreichs und Englands haben beide Friedensvorschlige
Deutschlands und die Bemiithungen der Sowjetunion um eine rasche Beendigung des
Krieges in gréblichster Weise zunickgewiesen. 1

Auch in Berlin rechnete man damit, dafl die Parole ,Zerschlagung des Kapitalis-
mus“ die Sowjetunion ,in klaren wirtschaftlichen und politischen Gegensatz zu den
Westmachten bringe'!*. Griinde fiir derartige Annahmen gab es bereits im Herbst
1939. Der Artikel ,Seekrieg”, den die ,Iswestija“ anlifllich des Beginns der sowje-
tisch-deutschen Wirtschaftsverhandlungen verdffentlichte, enthielt erneut Zusiche-
rungen zur Versorgung Deutschlands mit Rohstoffen. Diese soliten die ,Pline der
Feinde Deutschlands* durchkreuzen, ,nach dem Muster des letzten Krieges die mili-
tirwirtschaftlichen Ressourcen dieses Landes durch langanbaltende Blockade zu
schwichen 115,

Derartige Veroffentlichungen bildeten die propagandistische Ouvextiire zur Ant-
wort der sowjetischen Diplomatie auf die britischen Noten vom 6. und 11. Septem-
ber 1939, mic denen Grofibritannien die Seeblockade Deutschlands offiziell eréffnet
hatte. Dies umfafite auch die Kontrolle und Aufbringung von Schiffen, die Giiter be-
forderten, die das militdrische Potential des Gegners stirkten. Die Gegennote, die am

W BA-MA, RW 19, Anh. 11702, S. 36.

"2 Vadimir A. Nevein, Sindrom nastupatelnoj vojny. Soverskaja propaganda v preddverii ,svjas-
Zennych bojov®, 1939-1941, Moskva 1997, 5. 119. .

13O [Zivom soobstenii agenstva Gavas, in: Pravda, 30. 11. 1939, $. 3,

14 KTB SKL, Teil A, Bd. 2, S. 151 (Notiz vom 19. 10. 1939).

5 Lev Ivanov, Vojna na more, in; Izvestija, 17. 10. 1939, 8. 2; Vgl. auch Aufien- und militirischer
Kurzbericht Nr. 6 Ausl.-Abwehr vom 21, 10, 1939, in: BA-MA, RW 5/%. 352, 5.1,
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25, Oktober dem britischen Botschafter in Moskau, William Seeds, iiberreicht wur-
de'%, enthiele recht schroffe Formulierungen, die Auskunft geben @iber die wenig gu-
ten sowjetisch-britischen Bezichungen als auch iiber Moskaus offenkundiges Bestre-
ben, den Interessen Berlins so weit wie méglich entgegenzukommen. Letzteres war
offenbar gelungen. Nach Einschitzung eines Unterstaatssekretits im Auswirtigen
Amt hatte die Note ,einen wunderbaren Eindruck bewirkt und die offiziellen Per-
sonlichkeiten Deutschlands sehr erfreut*!?. Das Propagandaministerium wies alle
Zeitungen umgehend an, Meldungen iiber diese Note mit allen Einzelheiten auf den
ersten Seiten zu verSffentlichen, und unterstrich dabei, es handele sich ,um einen
wichtigen Vorgang, der deutlich macht, daff die Sowjetunion absolut hinter der
grundsitzlichen deutschen Auffassung stehe*!'®,

Eine nicht unwesentliche Rolle bei der Unterstiitzung der ,Friedens“-Propaganda
des Deutschen Reichs spielte auch der in der ,Iswestija“ verdffentlichte Artikel , Frie-
den oder Krieg®, der — bezeichnenderweise — drei Tage nach Hitlers Reichstagsrede
vom 6. Oktober 1939 erschien, in der dieser seinen Appell an die Westmiachte zar An-
erkennung des Status quo auf dem Kontinent gerichtet hatte. In thm manifestierten
sich jene Grundsitze, die in der gemeinsamen Erklirung zum zweiten Besuch Rib-
bentrops in Moskau'"? verkiindet worden waren. Der Artikel lief auf die Behauptung
hinaus, Hitlers Vorschlige konnten ,auf jeden Fall eine reale und praktische Grundla-
ge fiir die Verhandlungen darstellen, die fiir eine rasche Beendigung des Krieges sor-
gen wiirden“!?, Molotow wiederum duflerte in einem Gesprich mit Schulenburg, im
Artikel ,Frieden oder Krieg“ sei England ,als Kriegsbrandstifter gebrandmarkt wor-
den. Kein anderer hat etwas derartiges getan.“!?! In Berlin sorgte dieses Signal Mos-
kaus fiir grofle Genugtuung. ,Ein sehr positiver und ententefeindlicher Artikel in
der Iswestija‘, der unserem Standpunkt ganz gerecht wird“, vermerkte Reichspropa-
gandaminister Gocbbels in seinem Tagebuch. ,Man vermutet, daff Stalin ihn selbst ge-
schrieben hat'?. Er kommt uns im Augenblick aulerordentlich zupafl und wird mit
Dankbarkeit vermerkt. Die Russen haben bis jetzt alle Versprechungen gehalten.*12

18 Vgl Note Molotovs an den britischen Botschafter in der UdSSR William Seeds, in: DVE,
T. XXII, kn. 2, Dok. 715, S, 2154,

: W Tagebuch des sowjetischen Botschafters in Deutschland Aleksandr Skvarcev, in: AVP RE, £, 082,

| op. 22, p. 93, d. 8, 1.268 (Eintragung vom 28. 10. 1939).

: e Anweisung des Reichsministeriums fiir Volksaufklirung und Propaganda Nr. 1316 vom 26. 10.

1939, in: BA, ZSg 101/14, S. 127. _

Vgl Erklirung der sowjetischen und deutschen Regierungen vom 28. 9. 1939, in: Izvestija, 29. 9.

I 1939, 5. 1.

: 12 Mir ili vojna, in: [zvestija, 9. 10. 1939, 8. 1,

i 119

2 Aufzeichnung des Gespriichs Molotovs mit Schulenburg vom 13. 11. 1939, in: DVP, T. XXTI,
kn. 2, Dok. 773, $. 287.
122 fp Wirklichkeit war der Artikel von Zdanov verfale worden, in: RGASPL £. 77, op. 1, d. 886.
12 Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Im Auftrag des Instituts fiir Zeitgeschichte und mit Unter-
stiitzung des Staatlichen Archivdienstes Rufilands, hrsg. und bearb. von Elke Frdhlich, Teil I,
_ Aufzeichnungen 1923-1941, Bd. 7, Juli 1939-Mirz 1940, Miinchen 1998, S. 145f. (Eintragung
i vom 10. 10. 1939).
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Den besonderen Charakter der Bezichungen zwischen beiden Lindern unter-
strich auch der Leiter der sowjetischen Wirtschaftsdelegation bei den Verhandhun-
gen in Berlin, Iwan Tevossjan, indem er feststellte, die sowjetische Regierung wire
nicht bereit gewesen, ,in ein x-beliecbiges Land in solchen groflen Mengen solche
Arten von Rohstoffen zu liefern, wie sie nach Deutschland liefern® werde'?. Dabei
stammten diese Rohstoffe nicht alle aus der Sowjetunion selbst. Vielmehr ging diese
so weit, einen Teil in Drittlindern zu erwerben, auch in solchen, die Krieg gegen
Deutschland fiihrien, um dessen Riistungsprodukuion zu unterstiitzen. Ganz beson-
ders betraf dies einige Metalle und Kautschuk'?. Die deutsche Fithrung, die dariiber
sehr wohl informiert war, sah deshalb nach anfinglichem Zogern davon ab, sich ge-
gen den Abschlufl des britisch-sowjetischen Vertrags iiber die Lieferung von Holz
auf die Britischen Inseln im Austausch gegen strategische Rohstoffe wie Kautschuk
und Zink auszusprechen, die dann zu einem betrichdichen Teil nach Deutschland
exportiert wurden. Moskau wurde lediglich nachdriicklich nahegelegt, die Transpor- i
te durch britische Schiffe durchfiihren zu lassen, was der deutschen Kriegsmarine :
die Moglichkeir bot, diese Frachten entweder abzufangen oder auch zu versen-
ken!26,

In den langwierigen Verhandlungen'? beharrte die deutsche Seite darauf, dafl sie
ohne entsprechende sowjetische Vorleistungen, dies betraf insbesondere die Liefe-
rung von Rohstoffen, keine Riistungsgiiter an die UdSSR liefern kénne. Fiir das
Deutsche Reich wurde die Sowjetunion somit zu einem der wichtigsten Lieferanten
von Rohstoffen und Nahrungsgiitern: 1940 gingen 52 Prozent der gesamten sowjeti-
schen Exporte nach Deutschland ',

Im Gegenzug war die sowjetische Riistungsindustrie vor allem an der Lieferung
von Giitern aus dem Bereich See- und Luftstreitkrifte interessiert. In den ersten Auf-
tragen ging es dabel um grofle Schiffe, deren Bewaffnuag oder um die entsprechen-
den technischen Unterlagen. Schon deshalb stellt sich die Frage nach dem Gegner,
gegen den der Kreml die Uberseeflotte einsetzen wollte; die Antwort liegt nahe. In
dieselbe Richtung deutet jedenfalls ein Vorschlag Stalins, in der UdSSR nach deut-
scher Lizenz neueste Typen von Flugzeugen und Triebwerken herzustellen und ein
Drittel der Produkte an Deutschland zu liefern'?. Ein solcher Vorschlag zeigt einmal
mehr, daf} die breit angelegte und zukunftsorientierte Zusammenarbeit mit dem na-

12 Aufzeichnung der Unterredung des Volkskommissars fiir Schiffshauindustrie, Leiter der sowjeti-

schen Wirtschaftsdelegation in Deutschland Ivan Tevossjan mit Bowschafter z. b. V. Ritcer vom
13.11. 1939, in: AVP RF, £. 06, op. 1, p. 7, d. 69, 1. 26.

122 Vel Deutsche Auflenhandelstage Nr. 1 OKW Wi Rii Amt/Wi Ia M1, 6. 12, 1939, in: BA-MA,
R/ 4/v. 308, 8. 159,

126 Vel. K'TB SKL, Teil A, Bd. 2, S. 93f,, 170 (Notiz vom 11. 10, und 21. 10. 1939).

127 Uher die Standpunkve der verhandlungsfiihrenden Parteien vgl. ausfiihrlich Heinrich Schwende-
mann, Die wirtschaftliche Zusammenarbeit zwischen dem Deutschen Reich und der Sowjetunion
von 1939 bis 1941, Alternarive zu Hitlers Ostprogramm?, Berlin 1993, S. 73-149,

28 Vgl ebends, 5. 259,

12# Vgl, Rundschreiben des AA vom 1. 12. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. VIII, Dok. 407, S, 372.
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tionalsozialistischen Deutschland, deren Umfang Stalin im Gesprich mit Ribbentrop
bei dessen zweitem Besuch in Moskau umrissen hatte, alles andere als Phantasie war.
Stalin war in der Tat bereit, ziemlich weit in diese Richtung zu gehen. In einem Ge-
sprich mit Karl Ritter, dem Chef der deutschen Delegation bei den Wirtschaftsver-
handlungen, sagte Stalin beispielsweise, er denke nicht daran, ,den Handelsumsatz
als einfachen kommerziellen Umsatz abzuwickeln®, er denke ,an Beistand“?®,

Der besondere Charakter der deutsch-sowjetischen Beziehungen lifft sich auch an
zwel weiteren Ereignissen ganz gue illustrieren. Bei seinem Auftritt in Danzig am
25. Oktober meinte Ribbentrop, die deutsch-sowjetische Zusammenarbeit sei auf al-
len Gebieten sehr eng; die UdSSR zihle neben Italien und Japan zu den ,,auflenpoli-
tischen Freunden Deutschlands®, ,deren Interessen seien mit denen Deutschlands
»solidarisch“%!, Bei der Vorbereitung dieser Rede unternahm Ribbentrop einen bei-
spiellosen Schritt, als er Stalin vorab jenen Teil seines Redeentwurfs ,zur Abstim-.
mung” zuschickte, der die UdSSR betraf. Im Politischen Archiv des Auswirtigen
Amts liegt immer noch ein Exemplar, das Stalins Korrekturen an einem Absatz dieser
Rede enthilt und auf eine Auflerung des sowjetischen Fiihrers in seinem Gespriich
mit Ribbentrop von Ende September 1939 Bezug nimmt. Die Korrekturen gefielen
dem Reichsauenminister offensichtlich nicht, so dafl der betreffencle Absatz fort-
ﬁell32

Ribbentrops Signal diirfte, so ist zu vermuten, be1 Stalin auf grofites Entgegen-
kommen gestoflen sein. Davon zeugt auch jene Rede Molotows, welche der deut-
schen Auflenpolitik weitestgehend entgegenkam und die in ihrer Offenheit den ge-
strichenen Absatz aus Ribbentrops Rede weit tibertraf. Der sowjetische Regierungs-
chef behauptete, Deutschland befinde sich in der Lage eines Staates, der ,,méglichst
rasch das Ende des Krieges und den Frieden® wiinsche. Dagegen wollten die Regie-
rungen Englands und Frankreichs ,ein Ende des Krieges und die Wiederherstellung
des Friedens nicht schen®; vielmehr suchten diese ,immer neue Vorwinde®, um
»den Krieg mit Deutschland forezuserzen®. So habe , die britische Regierung prokla-
miert, dafl der Krieg gegen Deutschland nicht mehr und nicht weniger zam Ziel habe
als die ,Vernichmng des Hitlerismus®“. Ein solcher Krieg lasse sich aber auf keinen
Fall rechifertigen, denn man konne ,eine Ideologie nicht mit Gewalt vernichten,
nicht durch Krieg ausléschen*!*?,

10 Aufzeichnung der Unterredung Stalins mic Rister vom 31. 12. 1939, in: DVE, T. XXIIL kn. 1,
Dok. 1, 5. 8.

13t Rede Ribbentrops in Danzig vom 24. 10. 1939, in: Sowjetstern und Hakenkrevz 1938 bis 1941.
Dokumente zu den deutsch-sowjetischen Bezichungen, hrsg. von Kurt Pitzold/Giinter Rosen-
feld, Berlin 1990, Dok. 185, $. 269.

132 ¥el, Entwurf einer Rede des Reichsaulenministers, in dem aus einem Gesprich Stalins mite Rib-
bentrop am 23.8. 1939 zitiere wird. Tacsichlich aber handelte es sich um Auflerungen vom
28.9. 1939, Text mit Stalins Korrekeuren, in: PA AA, Biro des Staawssekretirs, R 29687,
$.226176-226179; vgl. auch Reichsministerium fiir Volksaufklirung und Propaganda. Versrauli-
cher Informationshericht vom 24. 10. 1939, in: BA, ZSg 101/34, S. 543,

133 Rede Molotovs (wie Anm. 73), 5. 1.
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Diese Rede Molotows kam in Berlin sehr gut an. Der deutsche Delegationschef bei
den sowjetisch-deutschen Wirtschaftsverhandlungen, Karl Ritter, erdffnete dem so-
wijetischen Botschafter in Deutschland, Aleksander Schkwarzew, in der Rede Molo-
tows sei ,,alles gesagt™ worden, was die deutsche Seite ,,gewiinscht und was sie erwar-
tet* habe'>*, Auch Goebbels machte kein Hehl aus seiner Genugtuung; in sein Tage-
buch schrieb er: ,Molotow hat gesprochen. Sehr stark fiir uns. [. . .] Wir kénnen mit
dieser Rede zufrieden sein.“**

Welch propagandistische Bedeutung diese Rede fiir die deutsche Seite besafl, gera-
de auch mit Blick auf ihre Gegner im Westen, zeigt beispielsweise die Tatsache, dafl
allein iiber Frankreich bereits am 10. und 11. November zwei Millionen Flugblitter
mit Molotows Rede abgeworfen wurden',

V.

Die erstaunliche Harmonie, die wihrend dieser Wochen die Zusammenarbeit der
beiden Regime prigte, markierte wohl den Hohepunkt in ihren Beziehungen. In
den foigenden Monaten wuchs freilich die Skepsis der deutschen Seite gegeniiber
dem Verbiindeten im Osten, was wiederum ein Indiz ist fiir ihren harten politischen
Pragmatismus. Hitler hatte selbst in diesen Monaten einer denkbar engen Zusam-
menarbeit nie das Hauptziel seiner Eroberungspolitik aus den Augen verloren. Be-
reits am 17. Oktober wies er in einer Besprechung mit dem Chef des OKW, General-
oberst Wilhelm Keitel, darauf hin, dafl Polen ein ,,vorgeschobenes Glacis“ sei, das fiir
den Aufmarsch der Wehrmacht genutzt werden kénne. Deswegen hielt er es fiir er-
forderlich, die Verbindungswege, in erster Linie also die Autobahnen, in einwand-
freiem Zustand zu halten'”. Und deswegen lehnte er es ab, moderne Waffensysteme
an die UdSSR zu liefern; wenn iiberhaupt, dann keinesfalls auf Kosten der Wehr-
macht!*, Selbst in jenen Fillen, in denen die Angebote der sowjetischen Seite Unter-
stiitzung fanden, wie etwa bei der Seekriegsleitung, behielt sich Hitler eine Entschei-
dung vot. Ohne dessen Zustimmung konnte aber kein Abkommen geschlossen wer-
den'®, Hitlers Strategie war langfristig angelegt, seine Wendung vom August 1939
war allein taktischer Natur, In dieser Hinsicht agterte er konsequenter und pragmati-
scher als sein Kontrahent tm Kreml.

Nichtsdestoweniger hielt das offizielle Berlin wihrend des sowjetisch-finnischen
Krieges noch an seiner Politik einer betont freundschaftlichen Neutralitic gegentiber

134

Tagebuch der Bevollmichtigten Vertretung der UdSSR in Deutschland, in: AVF RE f. 082,

0p.22,d.7,1. 280 {Notiz vom 2. 11. 1939).

Die Tagebiicher von Joseph Goebbels, Teil 1, Bd. 7, S. 178 (Eintragung vom 2. 11. 1939).

3% Vgl PA/AA, R 29688 (Notiz vom 9., 10. und 11. November 1939),

137 Vgt Notiz iiber die Besprechung des Fiihrers mit dem Chef des OKW vom 17. 10. 1939, in: BA-
MA, RW 4/596, 8. 4. ’

Vgl. Lagevortrige des Oberbefehlshabers der Kriegsmarine, S. 44 (Vortrag am 10. 11. 1939).

3% Vgl. ebenda, S. 57 (Vortrag vom 8. 12, 1939).
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der UdSSR fest. Ungeachtet einer ablehnenden Haltung durch Vertreter verschiedener
Kreise und Stellen in Deutschland gegeniiber dieser Verhaltensweise, die sich umso
deutlicher bemerkbar machte, je linger der Krieg dauerte!?, blieb die Einstellung Hit-
lers und Ribbentrops zu diesem Krieg unverindert. Zu Beginn des sowjetisch-finni- .
schen Kriegs richtete der Staatssekretar des Auswirtigen Amts, Erst Freiherr von
Weizsicker, an alle diplomatischen Vertretungen Deutschlands ein Rundschreiben, in
dem diese aufgefordert wurden, ,bei Gesprichen {iber finnisch-russischen Konflikt
jede antirussische Nuance zu vermeiden“'*. Vielmehr wollte man den ,, Winterkrieg“
nutzen, um die Propaganda gegen Grofibritannien zu intensivieren. Die diplomati-
schen Missionen wurden daher informiert, dieser Krieg habe seine Ursache im briti-
schen Einflufl auf Finnlands Politik. Dabei sei es ntig, so Ribbentrop in einem Rund-
erlaff, der ,Sympathie mit russischern Standpunkt Ausdruck zu geben“!*. In einer
Randbemerkung auf einem Telegramm vom 19. Dezember fand der Reichsauflenmini-
ster fiir die deutsche Halwung die folgende Formel: ,,Grundlage unserer Haltung zu
den nordischen Fragen ist unsere Freundschaft mit Sowjetruffland.“!*

Faktisch manifestierte sich diese Haltung etwa in der wohlwollenden Einstellung
der Seekriegsleitung, wenngleich diese kein Interesse an einem langen Krieg hatte,
weil dieser den Handel mit den skandinavischen Staaten stdrte. Auch der Waffenhan-
del mit diesen Staaten wurde nun eingeschrinkt oder im Falle Finnlands ganz einge-
stelle, das in dieser Hinsicht noch nicht einmal mehr als Transitland genutzt werden
durfiel®,

Schon bald nach dem Uberfall der Sowjetunion auf Finnland erdrterte der Fith-
rungsstab der sowjetischen Kriegsmarine mit dem deutschen Marineattaché von
Baumbach die Frage einer méglichen Zusammenarbeit bei einer Seeblockade gegen
Finnland. Die sowjetischen Marineoffiziere wollten wissen, ob sowjetische U-Boote
bei der Durchfithrung der Blockade-Mafinahmen im Bottnischen Meerbusen von
den nach Nordschweden fahrenden deutschen Schiffen mit Brennstoff und Proviant
versorgt werden konaten, um dadurch linger auf Gefechusposition bleiben zu kén-
nen. Die Umladung sollte unauffillig auf hoher See erfolgen. Die sowjetischen Mari-
neoffiziere dringten auf rasche Antwort und wollten, im Falle einer positiven Reak-
tion Berlins, die erste dieser logistischen Operationen bereits einige Tage spiter vor-
nehmen. Angesichts der zunehmenden Dauer dieses Krieges war das sowjetische In-
teresse grof}, so dafl der Kriegsmarine als Gegenleistung angeboten wurde, im Be-
darfsfall in jedem Hafen der UdSSR entsprechend versorge zu werden. Baumbach

42 Yl Wipert von Bliicher, Gesandter zwischen Diktatur und Demokratie. Erinnerungen aus den
Jahren 1935-1944, Wiesbaden 1951, S. 170.

14 Runderlaf} des Staatssckretdes vom 2. 12. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. VIIl, Dok. 411, §. 376.

122 Runderlafl des Reichsaufenministers vom 7. 12, 1939, in: Ebenda, Dok. 423, 5. 383; Dok. 429,
5. 393. :

¥ Randbemerkungen des Reichsauflenministers auf dem Telegramm des deutschen Gesandren in
Helsinki vom 19, 12, 1939, in: Ebenda, Dok. 473, Anm. 1, S. 437,

14 Vgl Aufzeichnung des Legationsrats van Scherpenberg vom 4. 1. 1940, in: Ebenda, Dok. 507,
S. 482,
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und Schulenburg empfahlen nachdriicklich, dem sowjetischen Ansuchen stattzuge-
ben, denn fiir Deutschland ergaben sich daraus einige Vorteile: Erstens wiirden Kom-
pensationslieferungen von Brennstoff und Proviant beispielsweise im Fernen Osten
die Méglichkeiten der Kriegfiihrung gegen Groflbritannien auf See wesentlich erwei-
tern; zweitens konnte die Kriegsmarine dann zu einem spiteren Zeirpunkt auf dhnlh-
che Leistungen der sowjetischen Seestreitkrifte hoffen'. Bereits am nichsten Tag
wurde Moskau eine positive Antwort iibermittelt, der die persdnliche Entscheidung
Hitlers zugrunde lag, iiber die er sowohl die Kriegsmarine als auch das Auswirtige
Amt informierte!*, Jedoch zog die sowjetische Seite am 12. Dezember ihr eigenes An-
gebot wieder zuriick, Uber die Griinde der Absage wurde die Seekriegsleitung nicht
informiert, die diese Entwicklung offenkundig bedauerte!¥. Stalins Meinungswechsel
diirfte sich zwischen dem 8. und dem 11. Dezember (in eben diesen Tagen wurde der
Volkskommissar der Seestreitkrifte, Kusnezow, wiederholt zu ithm bestellt, wobet er

. am 8. September mehr als 6 Stunden in Stalins Arbeitszimmer verbrachte)*® vollzo-
gen haben und war wahrscheinlich politisch motiviert, da er die Reaktion der West-
michte auf diese weitgehende Zusammenarbeit mit Deutschland fitrchtete.

Da Ribbentrop am 11. Dezember Schkwarzew offiziell iiber die deutsche Ent-
scheidung beziiglich ,der Méglichkeit der Versorgung sowjetischer U-Boote durch
deutsche Schiffe” informiert hatte!’, mufite Molotow auf die eingetretene Situation
reagieren. Er tat es in wenig iiberzeugender Weise, indem er Schulenburg gegeniiber
erklaree, angeblich hite ,jemand von den sowjetischen Seeleuten {...] deutsche
Schiffe um Versorgung unserer U-Boote gebeten. Dies ist ein Mifiverstindnis, und
wenn es 50 etwas tatsichlich gegeben hat, so war es hdchstwahrscheinlich cie eigene
Initiative irgendeines Mitarbeiters gewesen,“'*°

Obwohl die Seeblockade Finnlands auch Folgen fiir die deutsche Handelsschiff-
fahrt hagte — ein Schiff wurde versenkr, fiinf weitere wurden beschossen und eines da-
von beschidigt’! —, waren weder die deutsche Seekriegsleitung noch Hitler daran in-
teressiert, diese Storungen aufzubauschen: Davon zeugte die ausgesprochen sanfte
Form, in der zwischen Molotow und Schulenburg am 17. Dezember iiber diese Pro-
bleme gesprochen wurde's%

M3 Vgl Telegramm der Botschaft in Moskau an das AAvom 9. 12. 1939, in: Ebenda, Dok. 433, 8. 398,

M6 Vgl. Aufzeichnung des Legationssekretirs Georg Federer (Pol. Abt.) vom 10. 12 1939, in: Eben-
da, Dok. 411, . 376.

147 Ygl..Gerd R. Ueberschir, Hitler und Finaland 1939-1941. Die deutsch-finnischen Beziehungen

wihrend des Hitler-Stalin-Paktes, Wiesbaden 1978, S. 110. _

Vgl. Istorideskij archiv, Moskva (1995}, Nr. 5-6, S. 61 . (Eintragung im Besucherjournal des Ar-

beitszimmers Stalins im Kreml von 8. 12. und 11. 12, 1939).

Telegramm Skvarcevs an Molotov vom 11. 12. 1939, in: DVE, 'T. XXII, kn. 2, Dok. 852, S. 390.

Aufzeichnung des Gesprichs Molotovs mit Schulenburg vom 17, 12. 1939, in: Ebenda, Dok. 868,

S. 420f. :

151 Vgl. Jiirg Meister, Der Seekrieg im finnisch-russischen Winterkrieg 1939/40, in: Marine-Rund-
schau, H. 1, 1958, $. 70. '

¥ Vol Aufzeichnung des Gesprichs zwischen Molotov und Schulenburg vom 17. 12 1939, in:
DVP, T. XXIL, kn. 2, Dok. 868, S. 419.
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Da die Behauptung, Deutschland habe wihrend des ,Winterkriegs® Waffen an
Finnland geliefert, bislang keine dokumentarische Bestitigung gefunden har, trifft
die Erklirung Ribbentrops gegeniiber Schkwarzew am 11. Dezember 1939 wohl zu.
Dieser sprach von einer ,absolut klaren loyalen Haltung Deutschlands im sowje-
tisch-finnischen Konflikt*, die sich nicht zuletzt darin geduflert habe, daf} es ,seit Be-
ginn des Krieges zwischen Finnland und der UdSSR weder Waffenlieferungen aus
Deutschland, noch Waffentransite iiber Deutschland, noch ein Uberfliegen des deut-
schen Gebiets durch Flugzeuge in Richtung Finnland gegeben® habe'®, Selbst im ge-
heimen ,Politischen Bericht der Bevollmichtigten Vertretung der UdSSR in
Deutschland fiir 1939 wurde zwar auf profinnische Stimmungen etwa in der deut-
schen Industrie oder in der Presse hingewiesen; faktische Verletzungen der Vertrags-

- verpflichtungen aus Artikel 2 des sowjetisch-deutschen Nichtangriffspakts durch
Deutschland wurden aber nicht erwihnt. Vielmehr betonte der Beriche, die offiziel-
len Kreise in Berlin hitten ,die ganze Zeit unterstrichen, dafi Deutschland im sowje-
tisch~finnischen Konflike strengste Neutralitit bewahrt*. Um ,der deutschen Neu-
tralizit gréferen Nachdruck zu verleihen®, habe ,Ribbentrop zu Beginn des sowje-
tisch-finnischen Krieges im ,Vélkischen Beobachter® einen Artikel verdffentlichr,
der Finnland vorwarf, sich dem britischen Einfluf} gefiigt zu haben, und der auch be-
hauptete, Deutschlands Beziehungen zu Finnland wiren nie besonders gut gewe-
sen“!*, Dieser Artikel erschien am 8. Dezember 1939 unter dem Titel ,Deutschland
und die finnische Frage*!®,

Das offenkundige Interesse beider Parteien an einer guten Zusammenarbeit war al-
lein schon darin begriindet, dafl jene Aufgaben, die im August 1939 zum Abschluff
eines Vertrags iiber die Aufteilung der Interessensphiren in Europa gefiihre hatten,
noch lingst nicht erfiillt waren - Moskau und Berlin waren nach wie vor aufeinander
angewiesen. Daran exinnerte der Staatssekretir im Reichswirtschafesministerium,
Fritz Landfried, bei einem Empfang in der sowjetischen Vertretung, indem er darauf
hinwies, daf} sich ,Deutschland und die UdSSR im Kriegszustand® befinden und

" ihre Intezessen ,gegenwirtig” Ubereinstimmten, denn Deutschland und die UdSSR
miifiten .den Krieg gewinnen“,

Die Intensitit der Kontakte in ganz unterschiedlichen Bereichen war wihrend
dieser ersten vier Monate beispiellos. So traf sich Botschafrer Schulenburg in dieser
Zeit 59mal mit Vertretern der sowjetischen Fithrung, darunter viermal mit Stalin
und Molotow, 44mal mit Molotow, dreimal mit Anastas Mikojan und achtmal mit
Wladimir Potjomkin. Die deutsche wie auch die sowjetische Seite waren bemiiht,
von diesen gut funktionierenden Beziehungen so viel wie mdglich zu profiteren.
Davon zeugen auch einige Bitten, die verschiedene deutsche Instanzen damals an

155 Telegramim Skvarcevs an Molotov vom 11. 12. 1939, in: Ebenda, Dok. 852, $. 390.

1% Aus dem politischen Bericht der Bevollmichtigren Vertretung der UdSSR in Deutschland fiir
1939 vom 3. 5. 1940, in: Ebenda, Dok, 905, S. 486.

155" y§lkischer Beobachter, 8, 12. 1939, 5. 1,

15 Tagebuch Skvarcevs, in: AVP RE, . 06, op. 1, p. 7, d. 69, l. 41 (Bintragung vom 18. 12, 1939).
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die Sowjetunion richteten: von Bombenangriffen auf eine Reihe grofier Industrieob-
jekte in Finnland abzusehen'”’; auf Ersuchen des Oberkommandos der Lufewaffe
sowjetische meteorologische Schiffe fiir zwei Monate in die Nihe der Britischen In-
seln zu entsenden'®®; aus der sowjetischen Botschaft in Paris eintreffende Meldungen
iiber die Lage in Frankreich zur Verfiigung zu stellen'*’; ein Treffen zwischen einem
persdnlichen Vertreter Ribbentrops und einem Mitglied der franzdsischen Sektion
der Komintern zu erméglichen, um ,.die franzasische Innenpolitik von den Zwangs-
mafinahmen der gegenwirtigen Kriegsregierung zu befreien und die demokratische
Freiheit wiederherzustellen*'®’; Informationen iber die Bewegungen aller Schiffe,
mit Ausnahme der sowjetischen, um den Hafen Murmansk zu iibermitteln'®’; an
der Grenze zu Afghanistan und im Kaukasus, ,ohne Aggressionsabsichten®, jedoch
um ,England von den Vorbereitungen im Balkan abzulenken®, aufzumarschieren
bzw. ,zumindest mégliche diesbeziigliche Gerlichte nicht zu dementieren*’*%; den
antibritischen Aufstand in Afghanistan zu unterstiitzen, den die Abwehr vorbereite-
te und fiir dessen Gelingen ,absolut aktive Mirwirkung Rufilands® erforderlich
sei’®; nach Wiederherstelhung der Amanullah-Dynastie in Afghanistan deutsch-so-
wijetische Aktionen gegen Indien zu starten'®* usw., usw. Obwohl selbst die ,barm-
loseste” unter diesen Bitten die Aufforderung zu einer klaren Verletzung der offi-
ziellen Neutralititslinie einschloff, brachte dies Stalin kaum in Verlegenheit. Einigen
dieser Bitten wurde durch die sowjetische Seite recht schnell stattgegeben, schon
weil Stalin und seine Umgebung iiber die anhaltende Untitigkeit der Wehrmacht
im Westen beunruhigt waren. Dies war jedenfalls das Hauptthema der Gespriche,
die der sowjetische Botschafter in Berlin mit deutschen Diplomaten fiihrte!®’; offen-
bar hatte er die Weisung erhalten, um jeden Preis konkrete Informationen zu be-
schaffen. Seiner Frage, ,wann die Deutschen angreifen wollen®, fehlte zumindest
jede Spur von Diplomatie!®®,

17 Vgi. Potemkin an $apognikov vom 28. 12. 1939, in: AVP RE {.082, op. 22, p. 92, d. 1. 1. 23.

138 Vgl. Aufzeichnung der Unterredung Molotovs mit Schulenburg vom 4.12. 1935, in: DVE,
T. XX, kn.2, Dok. 834, 5.365f; PA/AA, Botschaft Moskau, D Pol 3 geheim Mil Bd. 1
(15. 12, 1939).

5% Vgl. PA/AA, Botschaft Moskau, SD Pol 2 geheim Krieg, Sonderakee, Bd. 1, §. 202763,

1% Aufzeichnungen Schulenburgs fiir ein Treffen mit Potemkin vom 9. 1. 1940, im: ADA_P Serie D,
Bd. VIII, Dok. 501, Anm. 1, S. 469.

1 Vgl. PA/AA, Botschaft Moskau, D Pol 2 geheim Mil Bd. 1 (17.11. 1939).

162 Aufzeichnung der Unterredung Molotovs mit Schulenburg vom 13. 11. 1939, in: DVE, T, XXII,
kn. 2, Dok. 773, §. 286; Aufzeichnung der Unterredung Molotovs mit Schulenburg vom 17, 11.
1939, in: Ebenda, Dok, 790, S, 313.

14 BA-MA, RW 5/v.499, 5. 30 (Notiz vom 7. 12. 1939); Aufzeichnung der Unterredung Molotovs
mit Schulenburg vom 17. 12. 1939, in: DVF, T. XX1J, kn. 2, Dok. 268, S. 420.

%4 Vel. Aufzeichnung des AA vom 12. 12. 1939, in: ADAP, Serie D, Bd. VIIL, Dok. 449, §. 413 ff.

165 Vgl. Tagebuch Skvarcevs, in: AVP RE, .06, op. 1, p. 7, d. 69, |.  (Eintragung vom 3. 11. 1939);

ebenda, d. 69, 156 (Eintragung vom 21. 11. 1939); ebenda, {, 082, op. 22, p. 93, d. 7, 1. 350 (Eintra-

gung vom 4. 12. 1939%; PA/AA, R 29713, §. 111987 (Notiz vom 30. 1. 1940).

Tagebuch Skvarcevs, in: AVP RF, £. 06, op. 1, p- 7, d. 69, L. 128 (Eintragung vom 4. 12. 1939).
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So wie die deutsche Fithrung peinlichst darauf bedacht war, den Kreml durch kei-
ne uniiberlegte Aktion wihrend des sowjetisch-finnischen Krieges zu verirgern, war
Moskau, ungeachtet des zihen Verlaufs der deutsch-sowjetischen Wirtschaftsver-
handlungen, bestrebt, alles zu vermeiden, was den ,neuen sowjetisch-deutschen Be-
ziehungen Abbruch tun kénnte®!®, die ,,auf der soliden Grundlage der gegenseitigen
Interessen aufgebaut sind“'®%, Schkwarzew wurde deshalb durch die Leitung des
Volkskoramissariats fiir Auswirtige Angelegenheiten gertigt, weil einige Angehérige
der sowjetischen Vertretung am 26. November 1939 Arbeiterwohngebiete in Berlin
besucht hatten. Nach Ansicht Moskaus waren ,derartige Gruppenbesuche von Mit-
arbeitern der Bevollmichtigten Vertretung in Arbeiterviertein nicht nur nicht erfor-
derlich, sondern auch absolut unzulissig®, denn dadurch ziche die Vertretung ,einen
Verdacht auf sich, der bei den jetzigen Beziechungen zu Deutschland absolut uner-
wiinscht sei'®’,

! ' VL

Zieht man eine Bilanz der deutsch-sowjetischen Zusammenarbeit im Jahre 1939, so

lifle sich feststellen, daf sich diese insgesamt tiberaus fruchtbar gestaltete; dies gilt

- ganz besonders fiir die deutsche Seite. Berlin hatte es bereits wihrend der ersten Mo-

i nate auf fast allen Gebieten verstanden, sich durch die mit Moskau abgeschlossenen

Vertrige strategisch wichtige Vorteile zu sichern. Letzten Endes sollte kein einziger

der Verbiindeten des Deutschen Reichs diesem wihrend des Zweiten Weltkriegs sol-

che strategischen Moglichkeiten bieten wie die Sowjetunion in den Jahren 1939/40,
da sie die zumindest hypothetische Gefahr eines Zweifrontenkriegs beseitigte.

Fiir die sowjetische Seite fillt die Bilanz anders aus. Die sowjetische Fithrung hatte
den Nichtangriffspakt mit Deutschland angeblich mit dem Ziel geschlossen, ,das
Feld méglicher militirischer Zusammenstéfle in Europa einzuschrinken*'”®. Das
hiefl faktisch, dal es dem Kreml gelungen war, sich die Unterstiitzung der aggressiv-
sten aller Michte zu sichern, um unter dem Deckmantel des ausgebrochenen Krieges
die eigene Expansionspolitik zu verwirklichen. Am 17, September 1939 waren die so-
wietischen Truppen in Polen einmarschiert und hatten dabei gegen die zahlenmiflig
unterlegenen und bereits merklich geschwichten polnischen Truppen gekimpft. Da-
mit schlefl sich die sowjetische Fithrung de facto den kriegfilhrenden Michten an,
auch indem sie in einer offiziellen Erklirung ihres Regierungschefs die Tatsache einer
aktiven Teilnahme der UdSSR an der militirischen Zerschlagung Polens bestitige.

¥7 Aufzeichnung des Gesprichs zwischen Molotov und Schulenburg vom 8.10. 1939, in: DVP,
T XXIL, kn. 2, Dok. 668, S. 170,

158 Rede Molotovs (wie Anm. 73), 5. 1.

169 Sehreiben Potemkin an Skvarcev vom 29. 12. 1939, in: AVP RE £, 06, op. 1, p. 7, d- 69, 1. 153,

170 Rede Molotovs (wie Anm. 29), S. 1.

71 Vgl Rede Molotovs (wie Anm. 73). S. 1.
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Gemeinsam mit Deutschland wurden die territoriale Teilung Polens verwixklich, der
polnische Staat und grofle Teile der polnischen Eliten wurden dabei vernichtet; ge-
geniiber Teilen des polnischen Volkes wurde sogar eine pure Valkermordpolitik
praktiziert. Die Gesellschaft ,Memorial* (Moskau} hat im Zentralarchiv des Fédera-
tiven Sicherheitsdienstes Rufflands ermittelt, daf} im Jahr 1939 im sowjetisch besetz-
ten Ostpolen mehr als 19300 Menschen verhaftet wurden, was 65,5 Prozent der ins-
gesamt im gleichen Zeitraum in der UdSSR Verhafteten entsprach!”?. Insgesamt je-
doch wurden vom 17. September bis 22. Juni 1941 mehr als 400000 Menschen inhaf-
tiert oder deportiert, das heifit nicht weniger als drei Prozent der Bevolkerung der
von der Sowjetunion annektierten ostpolnischen Gebiete'”. Massenverhaftungen un-
ter der polnischen Intelligenz, allen voran von Professoren, Dozenten oder Lebrern,
nihrien den Gedanken, die Vernichtung der intellektuellen Elite Polens sei ebenfalls
eines jener gemeinsamen deutsch-sowjetischen Ziele'”, iiber die es in dem ereits er-
wihnten gemeinsamen Kommuniqué verschleiernd geheiflen hatte, man wolle ,der
Bevélkerung Polens [...] helfen, die Bedingungen ihres staatlichen Daseins neu zu
regeln“!”, Die Zahl der Opfer, wie tiberhaupt das Ausmafl an menschlichem Leid,
aber auch der materielle Schaden, der Ostpolen durch die sowjetische Okkupation
zugefiigt wurde, ist erst noch auf der Grundlage von Akten zu bestimmen. Doch ist
schon jetzt offensichtlich, dafl sie vollkommen vergleichbar sind mit jenen Opfern
und Demiitigungen, die zur gleichen Zeit der Bevélkerung des von den Deutschen
besetzten Teils Polens widerfuhren, ja diese vielleicht sogar iibertrafen'?®,

Nicht weniger tragisch war das Schicksal der baltischen Véiker. Das Konzept, das
die sowjetische Fithrung fiir diese Linder ausgearbeitet hatte, wurde in aller Offen-
heit in der Presse verkiindet: ,Unser grofles Land bringt der Souverinitit kleiner
und militarisch schwacher Staaten grofie Achtung und Aufmerksamkeit entgegen.
Die Sowjetunion mischt sich nie in deren innere Angelegenheiten ein, aber sie kann
niche zulassen, dafl ein schwacher Nachbarstaat zu einem blinden Werkzeug in den
Hinden von Kriegsbrandstiftern wird.“!”7 Gestiitzt auf die Geheimabkoramen mit
Berlin, zwang die sowjetische Fithrung die baltischen Staaten dazu, mit der UdSSR
Vertrige iber gegenseitigen Beistand abzuschlieflen; der Weg zur Liquidierung ihrer
Unabhingigkeit war damit offen. In jenen Fillen, wo die Gewaltandrohung - in der
Sprache der sowjetischen Prepaganda: ,die Stalinsche Politik des Friedens und der

Y2 vgl. Oleg Gorlanov, Arsenij Roginskij, Ob arestach v zapadnych oblastjach Belorussii i Ukrainy
v 1939-1941 gg., in: Repressii protiv poljakov i polskich graZdan, Vypusk 1, zusammengestellt
von Aleksandr Gurjanov, Moskva 1997, $. 83.

173 Ygl. ebenda, 5. 96.

7 VYel. Donal O'Sublivan, Die Sowjetisierung Osteuropas 1939-1941, in: Forum fiir osteuropiische

Ideen- und Zeitgeschichie 2 (1998), S. 131.

Deutsch-sowjetisches Kommuniqué (wie Anm. 49),

Vgl. Jan T. Gross, Die Sowjetisierung Ostpolens 1939-1941, in: Zwei Wege nach Moskau. Vom

Hitfer-Stalin-Pakt bis zum ,Unternchmen Barbarossa®, it Auftrag des Militirgeschichtlichen

Forschungsamts hirsg. von Bernd Wegner, Miinchen/Ziirich 1991, 5. 72.

Sualinskaja politika mira i druby narodov, in: Komsomol'skaja pravda, 2. 10. 1939, §. 1.
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Volkerfreundschaft“17® — nicht griff, bediente man sich der offenen, nackten Gewalr.
Gegen Finnland, das sich keinem Dikeat beugen wollte, wurde 1939 ein Krieg ertff-
net, der dreieinhalb Monate dauerte. Der satzungsgemifie Ausschluf der UdSSR
aus dem Vélkerbund als Aggressorstaat war der Preis fiir die aufflenpolitischen ,Er-
folge“ der UdSSR im Jahr 1939,

Trotzdem verschlechterte sich, im ganzen gesehen, mit diesem Vorstof§ der UdSSR
nach Westen ihre milicirstrategische Situation, denn die ohnehin nur diirftig gesicher-
ten Grenzen der Sowjetunion zu Deutschland vergréflerten sich dadurch ganz erheb-.
lich. Was'die Exportpolitik der UdSSR betrifft, so nahm diese erst in den letzten Mo-
naten des Jahres 1939 iitberhaupt Gestalt an, doch ihr Charakter — die Umorientie-
rung des Exports von strategischen Rohstoffen und Nahrungsmitteln auf Deutsch-
land — wurde von Stalin in dieser Zeit definiert.

VIL

Ohne eine Bewertung des sowjetischen Verhaltens nach den Normen des damals gel-
tenden Vilkerrechts wire diese Studie unvollstindig. Ausgangspunke ist dabei selbst-
verstindlich der deutsch-sowjetische Nichtangriffsvertrag vom 23. August 1939,
denn er bildete die Grundlage fiir eine ganze Reihe rechtswidriger Aktionen seitens
der UdSSR. Das Vilkerrecht gebietet, ,keine Vertrige abzuschlieBen, die den Ver-
pflichtungen aus fritheren Vertrigen zuwiderlaufen“'”®. Bereits mit dem Abschluff
dieses Vertrags verstiefl die sowjetische Regierung gegen Axtikel 3 des Nichtangriffs-
vertrags zwischen der UdSSR und Polen, der am 25. Juli 1932 fiir drei Jahre geschlos-
sen und dann am 5. Mai 1934 bis Ende 1945 verlingert worden war, wie die gemein-
same Erklirung beider Regierungen vom 27. November 1938 noch einmal bestitigt
hatte. In diesem Artikel verpflichteten sich die UdSSR und Polen, an keinem Ab-
kommen teilzunehmen, das gegen die jeweils andere Partei gerichtet wire'®, Fak-
tisch war der deutsch-sowjetische Pakt in erster Linie gegen Polen gerichtet, das in
wenigen Tagen von Deutschland angegriffen werden sollte, prisentierte er sich doch
in seinem verdffentlichten Teil de jure als ein Vertrag iiber uneingeschrinkte Neutra-
litit jeder der beiden Parteien gegeniiber jeglichen Aktionen der jeweils anderen Par-
tet; das heifdt, der Vertrag gewihrte dem Aggressor volle Handlungsfreiheir.

Woas rechtfertigt eine derartige Interpretation des Haupttextes des deutsch-sowjeti-
schen Nichtangriffspakts? Vor allem, daf in ihm ein Artikel fehlte, der in den von der
UdSSR in den dreifliger Jahren unterzeichneten Nichtangriffsvertrigen mit europi-
ischen Staaten (Finnland, Lettland, Estland, Polen, Frankreich, Italien) iiblich gewe-

7 Ebenda, 5. 1.

79 Lassz F L. Oppenheim, International Law, 2 Bde.,, London 1947, hier Bd. 1, § 503, S. 805.

1% Vg, Nichtangriffsvertrag zwischen der Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken und der Pol-
nischen Republik vom 25. 7. 1932, in: Vne$njaja polstika SSSR. Shornik dokumentov, hrsg. von
Boris Stejn, Moskva 1945, T. 11T, Dok. 176, 8. 557,
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sen war und vom Narkomindel (Volkskommissariat fiir Auswirtige Angelegenhei-
ten) als ,,unverinderlicher Bestandteil jeglichen Nichtangriffspakts® betrachtet wur-
de'™; thm zufolge trat eine Nichtangriffs-Ubereinkunft in dem Fall aufler Kraft
oder wurde einer der vertragsschlieflenden Parteien das Recht eingerdumt, diese Ver-
tragsbindung aufzulésen, wenn die andere Seite einen beliebigen dritten Staat angriff.
Das Fehlen eines derartigen Artikels im deutsch-sowjetischen Nichtangriffspakt war
nicht nur ein fehlender Sicherungsmechanismus gegen mégliche Aggressionen, viel-
mehr spornte es zu solchen an. Denn mit dem Angebot unbegrenzter Neutralitit bei-
der Seiten bei allen Handlungen der Gegenscite wurde mit dem ,Nichtangriffsver-
trag” einem Aggressor volle Handlungsfreiheit eingeriumt. Darauf weist auch die
Formulierung des Artikels II des deutsch-sowjetischen Vertrags hin: ,Falls einer der
VertragsschlieRenden Teile Gegenstand kriegerischer Handlungen seitens einer drit-
ten Macht werden sollte, wird der andere VertragsschlieBende Teil in keiner Form
diese dritte Macht unterstiitzen.“**? Aus vélkerrechtlicher Sich stand der veréffent-
lichre Teil des deutsch-sowjetischen Nichtangriffspakts, insbesondere vor dem Hin-
tergrund der politischen Situation Ende Sommer 1939, zweifellos in offenem Wider-
spruch zu den Verpflichtungen, die die sowjetische Fithrung frither gegeniiber Polen
eingegangen war. Der Volkskommissar fiic Auswirtige Angelegenheiten Maksim
M. Litvinov hatte bereits 1934, nicht ohne Prophetie, bemerkt: ,[...] zweiseitige
Nichtangriffspakte dienen nicht immer der Sache des Friedens. Selbst der:notorisch
aggressivste Staat kann Nichtangriffspakte mit einzelnen Staaten abschlieflen, um
freie Hand zu bekommen und sein Hinterland oder seine Flanken fiir Angriffe auf
andere Staaten zu sichern.*1% :

Was nun das geheime Protokoll betrifft, das in den Worten der sow;euschen Fiih-
rung einen integtierten Bestandteil des Paktes” bildete'®, so war hier unmifiver-
stindlich die territorial-politische Neugestaltung und Aufteilung der Interessensphi-
ren in Osteuropa fixiert, dessen erstes Opfer Polen werden sollte. Die darauffolgende
sowjetische Politik macht deutlich, daff die Sowjetunion bereits in den ersten Tagen
des Zweiten Weltkriegs bereit war, ihre Neutralitit zugunsten Deutschlands aufzuge-
ben: Bekanntgabe des Aufmarschs sowjetischer Truppen an der sowjetisch-polni-
schen Grenze Ende August; teilweise Mobilmachung der Reservejahrginge; Verset-
zung der Truppen des Ukrainischen und des Belorussischen Sonderwehrbezirks in
erhohte Gefechtsbereitschaft und die Verlegung der Angriffswelle in unmittelbare
Nihe der sowjetisch-polnischen Grenze; Einsatz des Senders der Stadt Minsk ab
1. September als Funkfeuer fir deutsche Flugzeuge, die iiber polnischem Gebiet Ge-
techtsaufgaben erfiillten; Erteilung der Genehmigung fiir die Verwendung des Ha-

18 Aufzeichnung des Gesprichs des Volkskommissars fiir Auswirtige Angelegenhelten der UdSSR,
Maksim Litvinov mit dem Auflenminister Polens Josef Beck vom 13. 2. 1934, in: DVP SSSR,
T. XVIL, Dok. 53, S, 133.

182 ADAP, Serie D, Bd. VII, Dok. 228, $. 205; DVP, T. XXIJ, kn. 1, Dok. 484, S. 631.

18 TInterview Litvinovs, in: Izvestija, 29. 6. 1934, S. 1.

¥ Denkschrift Molotovs an Schulenburg vom 17. 8. 1939, in: DVP, T. XXII, kn. 1, Dok 470, An-
hang, S. 612
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fens Murmansk fiir den Umschlag deutscher Frachten und den Aufenthalt deutscher
Passagier- und Frachtsciuffe; antipolnische Propaganda in den Zeitungen und Nach-
druck von deutschen Presseartikeln einschliefilich der Reden Hitlers und der Mel-
dungen des OKW usw.

Im Vélkerrecht wird Neutralitit definiert ,,als Haltung der Unparteilichkeit®. Sie
umfafit ,;die Verpflichtung, sich der aktiven wie auch passiven Unterstiitzung eines
kriegfiihrenden Landes zu enthalten*'®. Tatsichlich aber begann die sowjetische
Fithrung bereits in den ersten Tagen und Wochen des Zweiten Weltkriegs die Ver-
nichtung Polens vorzubereiten.

Ein qualitativer Wandel in der Auflenpolitik der UdSSR vollzog sich im Morgen-
grauen des 17. September 1939. In seiner offiziellen Rundfunk-Erklirung begriindete
Molotow ausfithrlich den Befehl der sowjetischen Fithrung an die Rote Armee, ,die
Grenze zu {iberschreiten und Leben und Eigentum der Bevélkerung der Westukraine
und Westbelorufflands unter ihren Schutz zu nehmen®. In der ,Iswestija“ wurde dies
tags darauf folgendermafen erldutert: Erstens hitten ,die Ereignisse, die der pol-
nisch-deutsche Krieg hervorgerufen habe, [...] die innere Haltlosigkeit des polni-
schen Staates bewiesen®, der ,polnische Staat und die polnische Regierung® hicten
»faktisch aufgehdrt zu existieren®; infolgedessen seien, zweitens, ,die Vertrige, die
' zwischen der Sowjetunion und Polen geschlossen wurden, aufler Kraft“, und, drit-
: tens, sei die Sowjetregierung ,bis zum letzten Augenblick neutral geblieben®, aber
sie kénnte ,in Anbetracht der angefithrten Umstinde sich der geschaffenen Lage ge-
geniiber nicht linger neutral verhalten®1%,

Wie sind diese Argumente aus der Sicht des Vélkerrechis zu bewerten?

,1) Ein Staat besteht im Sinne des Vélkerrechts auch dann fort, wenn er voriber-
gebend nicht die Zentralgewalt besitzt, denn er wird niche allein durch seine Zentral-
regierung, sondern auch durch alle ihre Organe reprisentiert. [...] Selbst die Beset-
zung seines gesamten Territoriums durch den Gegner (,debellation’) setzt der Exi-
stenz des besiegten Staates kein Ende. [. ..] Deswegen bleibt der Staat dasselbe Sub-
jekt des Volkerrechts, solange das Volk dieses Staates nicht endgiiltig durch den je-
weils anderen Staat verschlungen bzw. zwischen einigen Staaten aufgeteilt wird.“1¥

2) Aus Sicht des Volkerrechts verlieren politische Vertrige zwischen Staaten ihre
Giiltigkeit aufgrund der Vernichtung einer der Vertragsparteien oder infolge eines
Krieges, der ,alle politischen Vertrige zwischen den kriegfithrenden Lindern auf-
hebt1%, :

3) Im Vélkerrecht endet die Neurralitit, falls ein ,bislang neutraler Staat einen
Krieg gegen eines der kriegfiihrenden Linder beginnt®, etwa weil es fiir den bislang
neutralen Staat ,nicht mehr angemessen zu sein scheint, noch langer neutral zu blei-
ben®. In solchen Fillen handelt es sich urn eine schwere Verletzung des Volkerrechts,

15 Qppenheim, Law, Bd. I1, § 297, 5. 5201.

% Rundfunk-Ansprache Molotovs am 17. 9. 1939, in: Izvestija, 18. 9. 1939, 5. 1.
1% Alfred Ferdross, MeZdunarodnoe pravo, Moskva 1959, S. 2324,

18 Oppenheim, Law, Bd. [, § 541, 8. 851; Bd. I1, § 99, 5. 245.
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denn ,wenn die Neutralitit faktisch und rechtlich bereits in Kraft getreten ist, darf
ein neutraler Staat, dem als Mitglied des Vélkerbundes Verpflichtungen auferlegt
sind, diesen nicht entsagen, es sei denn, dies geschieht aus Griinden, die mit der Ursa-
che des gegenwirtigen Krieges nichts zu tun haben*'®, '

4) Das Volkerrecht unterscheidet bei Kriegen zwischen Haupt- und Nebenteil-
nehmern. Nebenteilnechmer ,sind solche Staaten, die eine kriegfithrende Hauptpar-
tei [...] mit Hilfe und Beistand versorgen“'™. Durch den Eintritt in den deutsch-
polnischen Krieg wurde die UdSSR zu einer Partei, die zusammen mit Deutschland
den Krieg fithrte. Dabei unterstiitzte sie nicht allein diesen Hauptteilnehmer des
weltweiten Konflikts, sondern erlangte schon mit ihren Kampfhandlungen selbst
den Status einer kriegfithrenden Partei. Gemeinsam kriegfiihrende Staaten miissen
nicht zwingend Verbiindete sein, das heifit, ihre Beziehungen miissen nicht zwangs-
liufig auf einem Biindnisvertrag basieren, sondern kénnen auch in ihrer Zielrich-
tung bet einem Krieg oder einem einzelnen Feldzug in ihrem Wesen tbereinstim-
men. '

Die angefiihrten Bestimmungen beweisen damit eindeutig, dafl: a} der polnische
Staat am 17, September 1939 nicht anfgehirt hatte zu existieren und weiterhin Be-
standteil des Volkerrechts blieb; b) die bestehenden Vertrige zwischen der UdSSR
und Polen indes tatsachlich ihre Giiltigkeit verloren, da die UdSSR durch ihren Ein-
fall in das Territorium eines souverinen Staates Kampfhandiungen gegen eine der
kriegfiihrenden Parteien — Polen — erdffnet hatte; ¢} das Fehlen einer formellen
Kriegserklirung sowohl seitens der UdSSR als auch seitens Polens am Wesen der An-
gelegenheit nichts dndert, denn gemaf Volkerrecht sind ,Feindseligkeiten eines neu-
tralen Staates gewaltsame Aktionen, die zum Zwecke des Angriffs auf ein kriegfiih-
rendes Land gefiihrt werden. Dies sind kriegerische Handlungen, die zwischen dem
betreffenden neutralen und kriegfithrenden Land einen Kriegszustand erzeugen®'®',
Unter dieser Perspektive war das Ende der sowjetischen Neutralitit wihrend des
deutsch-polaischen Kriegs und der Einfall der Sowjetunion mit starken Kriften in
das Gebiet eines souverinen Staates zweifelsohne ein Akt von Krieg und Aggressi-
on'%, ihr Eintritt in den deutsch-polnischen und damit auch in den Zweiten Welt-
krieg, '

Mit der Zerschlagung Polens durch deutsche und sowjetische Truppen endete le-
diglich der erste Akt des Zweiten Weltkriegs. Seine aktiven Teilnehmer bereiteten
sich auf den nichsten Akt vor: Deutschland riistete fiir den Westfeldzug, die UdSSR
fir den Krieg gegen Finnland, das sich geweigert hatte, einen Pakt iiber gegenseitigen
Beistand zu schlieflen, ganz im Gegensatz zu Estland, Lettdand und Litauen, die da-
mit ihre Unabhingigkeit widerstandslos aufgegeben hatten. Bei den Vorbereitungen

199 Ebenda, Bd. I, § 312, S. 533.

1% Ebenda, Bd. I, § 77, S. 201.

1 Ebenda, Bd. II, § 320, 5. 546.

1% Vel. Konvention iiber die Definition von Aggression vom 3. 7, 1933, in: DVP, T. XVI, Dok. 213,
© 5,390,
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zum Angriff auf Finnland, die praktisch schon Anfang Oktober 1939 begannen'®;
hatten die Sowjets offensichtlich vom deutschen Vorbild gelernt; hierzu gehdrten:
Gebietsanspriiche, die den sowjetisch-finnischen Vertrag iiber Nichtangriff und
friedliche Beilegung von Konflikten von 1932 grob verletzten; eine hemmungslose
antifinnische Kampagne in der Presse, Inszenierung eines angeblich von finnischem
Gebiet aus erfolgten Feuerangriffs auf sowjetische Truppen im Ort Mainila {nach
dem Rezept des ,Angriffs“ auf den Sender Gleiwitz); Abbruch der diplomatischen
Bezichungen und schliefllich ein als ,Blitzkrieg® geplanter Krieg, der nach 115 Tagen
erbitterter Kimpfe unter kolossalen Verlusten mit einem Pyrrhussieg (sowjetischer-
seits beteiligten sich bis zu 960000 Mann, von denen 131000 Mann starben'®, eine
mehr als doppelt so hohe Zahl als die deurschen Verluste im Verlaufe des gesamten
ersten Kriegsjahres') und mit einer noch gréferen auflenpolitischen Niederlage
der UdSSR endete. In diesem Fall handelte es sich schon um den Uberfall eines
krieghithrenden auf einen neutralen Staat; moglich wurde das allein durch die gehei-
men Abkommen zwischen der UdSSR und Deutschland. Es gibt keinerlei Veranlas-
sung, den sowjetisch-finnischen Krieg aus dem Zweiten Weltkrieg zu isolieren, wie
es immer noch viele Historiker tun. Den Angriff Deutschlands auf das neutrale Nor-
wegen im April 1940 kénnte man sonst ebenfalls in diesem Sinne interpretieren.

Im Laufe dieses , Winterkriegs“ wurde die Sowjetunion durch die internationale
Gemeinschaft demokratischer Staaten nicht nur verurteilt, die sie als Aggressor aus
dem Vilkerbund ausschlossen. Diese Politik hétte beinahe zu einem Krieg mit den
Westmichten gefithrt, welche die Entsendung eines groflen Expeditionskorps zur
Unterstiitzung Finnlands planten und Luftangriffe auf die kaukasischen Olfelder er-
wogen'®. Fiir die Sowjetunion spitzte sich die Situation in einer sehr gefihrlichen
Weise zu. Hitte der Krieg gegen Finnland noch linger gedauert und hitte die Wehr-
macht nicht thre Offensiven im Norden und Westen eroffnet, dann hitie - so ein rus-
sischer Historiker riickblickend — der ,,Grofle Vaterlindische Krieg fiir die USSR
bereits 1940 [...] beginnen® kénnen'”! Eine vielleicht etwas zugespitzte Deutung,
doch kommt sie der Wahrheit recht nahe.

Wie bereits festgestellt, unterstiitzte die Sowjerunion die deutsche Strategie gegen
Grofibritannien in der Phase zwischen Polenfeldzug und dem Krieg gegen Finnland
vor allerm im propagandistischen Bereich und im Seekrieg. Sieht man einmal ab vom

19 Vgl, Bericht des Volkskommissariats fiir Eisenbahnverkehr an Stalin ,Uber die Lehren der
militirischen Eisenbahntransporte und der Arbéit im Winter 1939/1940° vom 21. 4. 1940, in:
RGASPL £. 81, op. 3, d. 337, 1. 2.

1% Vgl Ochto Manninen, Mo$noe sovetskoe nastuplenije, in: Simnjaja vojna 1939-1940, Bd. 1, Po-

litiZeskaja istorija, hrsg. von Oleg Riefevskij/Olli Vechvilajnen, Moskva 1998, S, 325,

Vgl Hans Umbreit, Der Kampf um die Vormachtstellung in Westeuropa, in: Das Deutsche Reich

und der Zweite Weltkrieg, Bd. 2, 8. 307.

¥ Vgl, ausfithrlich Hans-Joachim Lorbeer, Westmichte gegen die Sowjetunion 1939-1941, Freiburg
1975.

7 Vgl. Lev Bezymenskij, Velikaja Otefestvennaja v ... 1940 godu?, im: MeZdunarodnaja Zizn’,

Nr. 8, 1990, 5.103-116.
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faktischen Kriegseintritt der Sowjetunion am 17. September 1939 und betrachtet die-

se weiterhin als neutralen Staat, dann hitte schon die erwihnte Politik einer massiven

Unterstiitzung Deutschlands den angeblich neutralen Status der Sowjetunion gravie-

rend verletzt. Wihrend der ersten vier Monate des Zweiten Weltkriegs war die so-

wjetische Politik in ihrer Konsequenz direkt oder indirekt gegen die Westmichte ge-

richtet; dies alles konterkarierte deren Wirtschaftsblockade gegen Deutschland — ein

wErfolg®, iiber den die sowjetische Presse stolz berichtete. Dem Vélkerrecht zufolge
gibt ein neutraler Staat, der einer kriegfithrenden Partei Beistand gewihrt, ,allein

durch diesen Umstand die Neutralitit auf und kann nicht mebr als neutral angeschen

werden1%,

Die Sowjetunion, die Deutschland einseitig Hilfe und Unterstiitzung gewihrte,
war schon allein deswegen nicht mehr als neutraler Staat zu betrachten, wzs zumin-
dest rechtlich England und Frankreich eine legitime Handhabe fiir Mainahmen gegen
die Sowjetunion bot. Dies konnte auch Luftangriffe auf die sowjetischen Olfelder im
Kaukasus oder die Entsendung von Truppen zur Unterstiitzung Finnlands umfassen,
bis hin zu einer Kriegserklirung an einen Staat, der allein schon durch seine Unter-
stiitzung des nationalsozialistischen Deutschlands seine Neutralitit unwiderruflich
verloren hatte, Die britischen und franzdsischen Politiker zdgerten jedoch, weil sie
fiirchteten, dies wiirde Hitler in die Hand spielen und Stalin noch mehr in dessen
Arme treiben. Dabei hatte der britische Botschafter in Moskau, William Seeds, ge-
meint, ihm persdnlich ,hitte es Spaf} gemacht, dies Herrn Molotow auszurichten?,

Der Kreml jedenfalls hiclt eine solche Entwicklung fiir méglich, was einmal mehr
beweist, daff Stalin und seine Umgebung sich {iber den Charakeer ihrer internationalen
Politik, die sich ausschliefflich auf offene und geheime Abkommen mit Deutschland
stiitzee, durchaus im klaren waren. Es spricht fiir sich, wenn der Nichtangriffspakt
am ersten Jahrestag seiner Unterzeichnung als ,eines der wichtigsten Dokumente in
der Geschichte der internationalen Beziehungen unserer Epoche .. .* charakterisiert
wurde” und die Beziehungen zu Deutschland als eine ,mit Blut besiegelte Freund-
schaft“?®!, Mit bemerkenswerter Offenheit wurde hier die Aggressions- und Erobe-
rungspolitik beider totalitirer Regime wihrend der Jahre 1939/40 beim Namen ge-
nannt.

Man kommt also nur schwerlich um die Einsicht herum, daff alle bewaffneten
Konflikte, alle Kriegshandlungen, alle gewaltsamen Annexionsakte unabhingig von
ihrer Intensitir, ihrer Dauer und ihren Auswirkungen in der Zeit vom 1. September
1939 bis 2. September 1945 Teile des Zweiten Weltkriegs waren. Nur unter dieser
Perspektive laflt sich die angeblich ungel&ste Frage beantworten, wann die Sowjei-
union denn nun in den Zweiten Weltkrieg eingetreten ist.

1% Gennadij M. Melkov, Mejiralitet v vojne, in: Sovetskij eZegodnik mezdunarodnogo prava, 1978,

Moskva 1980, §. 245,
1% Zit. nach Bezymenskij, Velikaja Otetestvennaja, S. 104£.
¥ Gadovitina sovetsko-germanskogo pakta, in: Pravda, 23. 8. 1940, 8. 1.
01 Stalins Telegramm an Ribbenteop, in: Pravda, 25. 12. 1939, 5. 4.
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YECHIAM WEITZ

BEN-GURIONS WEG ZUM
SANDEREN DEUTSCHLAND* 1952-1963

Von 1948 bis 1953, und dann wieder von 1955 bis 1963, war David Ben-Gurion Mi-
nisterprisident von Israel. Die Beziehung Israels zu Deurschland war in dieser Zeit
eines der wichtigsten Themen auf der Tagesordnung des neuen Staates und wurde
immer wieder zum Anlafl ffentlicher und politischer Krisen. Die erste entstand im
Jahr 1952, als das israelische Kabinett beschloff, mit der Regierung von Bundeskanz-
ler Konrad Adenauer iiber die , Wiedergutmachungszahlungen™ zu verhandeln. Eine
weitere Krise entstand Ende 1957, als Ben-Gurion den damaligen Generalstabschef
Moshe Dayan nach Deutschland schicken wollte, wo dieser mit den zustindigen
Bonner Stellen iiber sicherheitspolitische Themen verhandeln sollte. Obwohl Ben-
Gurion Dayans Reise gehetmhalten wollte, erfubiren einige Minister der zionistisch- -
sozialistischen Parteien Achdut Ha'avoda und Mapam davon, die die Aufnahme di-
plomatischer Beziehungen mit Deutschland entschieden ablehnten. Sie sorgten dafiir,
daf Dayans Reise bekannt wurde, was den Riicktritt Ben-Gurions und seines gesam-
ten Kabinetts zur Folge hatte. Im Sommer 1959 kam es kurz vor den Wahlen zur
Vierten Knesset, dem israelischen Parlament, erneut zum Konflikt, Diesmal war der
Export von in Israe] produzierten Waffen nach Deutschland der Anlafl, den Achdut
Ha’avoda und Mapam entschieden ablehnten. Auch diese Krise endete mit dem
Riicktritt Ben-Gurions und seines Kabinetts,

1960 stand die deutsche Frage neuerlich auf der Tagesordnung. Dies war auf das
Treffen zwischen Ben-Gurion und Adenauer in New York am 14. Mirz (Es war das
einzige Treffen zwischen den beiden Politikern in ihren offiziellen Funktionen. Sie
trafen sich erneut 1966, als der 90jihrige Adenauer einige Monate vor seinem Tod Is-
rael besuchte) und auf di¢ Entfihrung Adolf Eichmanns in Argentinien im Mai 1960
zuriickzufiihren, der dann vor ein israelisches Gericht gestellt werden sollte. Aus der
zeitlichen Nihe dieser beiden Ereignisse ergab sich das Problem, wie man Eichmann
in Israel vor Gericht bringen und gleichzeitig die israelische Offentlichkeit von der
Notwendigkeit und Bedeutung offizieller Beziehungen zwischen den beiden Lin-
dern iiberzeugen konne.

1962, dem Jahr der Hmrlchtung Adolf Eichmanns, tauchte hinsichtlich der Bezie-
hungen mit Deutschland ein weiteres Problem auf, als bekannt wurde, daff deutsche
Wissenschaftler in Agypten nicht nur arbeiteten, sondern dort auch chemische Waf-
fen produzierten. Diese Informationen fithrten zu hitzigen Diskussionen: Einige wa-
ren der Meinung, daf die Arbeit dieser Wissenschaftler eine reale Gefahr fiir Israels
Sicherheit und Existenz darstellie, wihrend andere dies fiir iibertrieben hielten und
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meinten, dafl die Erinnerungen an den Holocaust eine derart starke Empdrung und
derart grofle Angste ausgeldst hitten. Der Vorfall war stark von Emotionen iiberla-
gert und markierte auch in der israelischen Politik einen Wendepunkt. Er fihree im
Mirz 1963 sogar zum Riicktritr des Chefs des israelischen Geheimdiensts, Isser Ha-
rel, und nur drei Monate spiter zum letzten und endgiiltigen Riicktritc von Ben-Gu-
rion selbst. '

Die Polemik iiber die deutsche Frage flammte wieder auf, als 1965 offizielle diplo-
matische Beziehungen zwischen den beiden Staaten aufgenommen wurden und als
1966 der Privatbesuch Adenauers in Israel folgte. In der historischen Perspektive er-
scheinen diese Auseinandersetzungen aber wie die letzten Abschniite eines langen
Kapitels voll bitterer und schmerzhafter Kontroversen iiber die Einstellung und Be-
zichung Israels zu Deutschland. Ben-Gution war in alle Teile dieses Kapitels invol-
viert. Sein Verhiltnis zu den israelisch-deutschen Bezichungen wurde auf drei ver-
schiedenen Ebenen deutlich. Erstens auf der politischen Ebene: Da die meisten strit-
tigen Themen in seiner Amtszeit lagen, mufite er sich mit ihnen in seiner offiziellen
Funktion als Ministerprisident auseinandersetzen. Zweitens war er persdnlich stark
engagiert, und drittens war seine Position in der Sache unzweideutig und wurde
von ithm mit dem vollen Gewicht seiner Persénlichkeit klar formuliert. Der vorlie-
gende Artikel wird zunichst die Entwicklung von Ben-Gurions Gedanken zwischen
1952 und 1963 nachzeichnen und dann der Frage nachgehen, ob sie ausschlieflich
pragmatisch begriindet waren oder auf moralischen und ethischen Uberlegungen ba-
sierten.

Ben-Gurions Einstellung zu Deutschland bestand in den dreifliger Jahren — nach Hit-
lers Machtergreifung und nachdem das Schicksal des deutschen Judentums eines der
Hauptthemen in der zionistischen Welt geworden war — vor allem aus zwei Elemen-
ten. Erstens war er sich der zunehmend unsicheren Lage des europiischen Judentums
zutiefst bewuflt!, und zweitens erkannte er, dafl Eretz Israel (Palistina) — das in der
ersten Hilfte der dreifliger Jahre die wichtigsie Zuflucheseitee fiir jiidische Fliichtlin-
ge aus Deutschland geworden war — erstmals eine praktische Lésung fiir diesen gro-
fen Teil des Weltjudentums bot.

Ben-Gurion sprach in den dreifliger Jahren hiufig iiber den Zusammenhang zwi-
schen der Not des europiischen Judentums und der politischen Lage in Eretz Israel. -
So meinte er z. B. in einem Vortrag in Tel Aviv am 23. Juli 19352 daff das Jahr 1933

! Vgl z. B. seine Ansprache im zionistischen Aktionskomitee im Friihjahr 1935 in: Dantel Frenkel,
On the Edge of the Abyss: Zionist Policy and the Plight of the German Jews (Hebr.), Jerusalem

1994, 5. 116 £.
? David Ben-Gurion, A New Period in Zionism, in: Ders., Memories II (Hebr.), Tel Aviv 1976,
S. J60-371.
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sein Wendepunkt“ in der Geschichte der Nation und auch in der Geschichte des
~Landes [Eretz Israels]* gewesen sei. Er meinte damit die Verschirfung der Situation
der europiischen Juden, vor allem der Juden in Deutschland. Fiinfzig Jahre zuvor
hitee sich daraus der TodesstoR fiir die gesamte jidische Nation ergeben konnen.
Nun biete aber die Entwicklung des Yishuv (der jiidischen Gemeinschaft in Palisti-
na) die Gewihr dafiir, dafl die jidische Nation diesen Schlag iiberwinden kénne. In
dieser schwierigen Zeit, sagte er, sei Eretz Israel ,.die einzige Hoffnung fiir das jiidi-
sche Volk, nicht nur fiir die {Juden] aus Osteuropa, sondern auch fiir die aus West-
europa“’.

In der Debatte iiber das Transferabkommen, das deutschen Juden erméglichte, mit
einem Grofiteil ihres Eigentums nach Palistina zu emigrieren®, bezog Ben-Gurion
sehr eindeutig Position: Er befiirwortete das Abkommen und war gegen die Bemithun-
gen der revisiomstischen Bewegung, einen Boykott der deutschen Wirtschaft zu orga-
nisieren. Seiner Meinung nach waren diese Bemiihungen eine Reaktion von assimilier-
ten Juden und nicht von Zionisten®. Ben-Gurion war sogar fiir direkte Verhandlungen
mit dem NS-Regime, wenn dies der Einwanderung deutscher Juden forderlich und
der Rettung ihres Eigentums dienlich sei. Am 21. Oktober 1933, nach Erlaf der
LNiirnberger Gesetze®, schrieb er an Moshe Shertok (spiter Sharett), den Vorsitzenden
der politischen Abteilung der Jewish Agency, und verlangte ,direkte Verhandlungen
| mit den Reichsbehérden iiber die Ausfuhr von [jiidischem] Eigentum und Kapital“é.

Ben-Gurions Hauptziele in den dreiffiger Jahren waren demnach die Erschlieffung
Eretz Israels sowie die Vergroflerung der Aufnahmekapazitic fiir jiidische Einwande-
rer. Der Kampf fiir jiidische Rechte und gegen Antisemitismus in der Diaspora war
zweitrangig und harte, vor allem angesichts der existentiellen Probleme des jiidischen
Volkes, an Bedentung verloren.

Die wichtigsten Auseinandersetzungen iber das Wiedergutmachungsabkommen
fanden zwar in den Jahren 1951 und 1952 statt, aber die Idee, Reparationszahlungen
von Deutschland zu fordern, war bereits zu Beginn des Zweiten Weltkriegs aufge-
kommen’. 1949 tauchte das Thema zum ersten Mal auf der Tagesordnung des israeli-
schen Kabinetts auf. Damals bestand in Israel ein totaler Boykott deutscher Produkte
und sogar ein Boykott deutscher Sprache und Kultur®. Anfang 1950 erklirte Finanz-

w

Ebenda, 5. 518-526.
1 Zu dem Transferabkommen vgl. Yebuda Bauer, Jews for Sale: Nazi-Jewish Negotiations,
1933-1945, New Haven/Londen 1995, §, 5-29,
In cinem Treffen des Exekutivkomitees der Jewish Agency am 23.11. 1935 machte er diesen
Punkt sehr deutlich. Vgl. Ben-Gurion, Memories 11, 5. 518-526.
Yoav Gelber, New Homeland, Jerusalem 1990, S. 96.
Vgl. Nana Sagi, German Reparations: A History of the Negotiations, Jerusalem 1980, Kap. I und
11, §. 1448,
Vgl. Protokolle des israclischen Kabinetts, 7. 6. 1949 und 15. 2. 1950, in: Israel State Archives
(kiinfeig: ISA). Uber den totalen Boykott Deutschlands siche z. B. Neima Barzel, Dignity, Ha-
tred and Memory — Reparations from Germany: The Debate in the 1950’s, in: Yad Vashem Stu-
dies XXIV (1994) §. 247-252,
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minister Eliezer Kaplan in einem Bericht an das israelische Kabinete, dafl Verhand-

Jungen mit Deutschland eine notwendige Vorbedingung fiir die Losung des Problems

der Reparationszahlungen seien, die israclische Biirger fiir das in der NS-Zeit geraub-
te Eigentum von Deutschland forderten. Am Ende der Debatte beschlofi das Kabi-

nett, ,mit Einverstindnis des Ministerprisidenten und in Zusammenarbeit mit der

Jewish Agency, dem Aufien- -und Finanzministerium die Verantwortung zu tiberge-

ben, mit Deutschland in direkte Verhandlungen iiber die Anspriiche [privater Biirger]

zu treten. Die Offentlichkeit mufl dariiber entsprechend unterrichtet werden.®

Daf es zu dieser Entscheidung kam, lag vor allem an Moshe Sharett, dem Auflen-
minister, der sich iber das tiefe Dilemma Israels beziiglich der direkten Verhandlun-
gen mit Deutschland folgendermaflen duflette: ,Zwei widerspriichliche Forderungen
stehen in der Offentlichkeit nebeneinander. [. . .] Die eine besagt: Keine Verhandlun-
gen mit den Deutschen [.. ] totaler Boykott. Die andere besagu: [Fordert] Wieder-
gutmachungszahlungen [von den Deutschen] . .. Beide Forderungen kénnen jedoch
nicht verwirklicht werden: Wir kénnen keine Wledergunnachungszahlungen erhal-
ten, wenn wir nicht mit thnen vethandeln.“1

Ende 1950 und Anfang 1951 kam die deutsche Frage in mehreren Kabinettssitzun-
gen zur Sprache!. Sie wurde in drei verschiedenen Zusammenhiangen angesprochen,
nur einer davon betraf , Wiedergutmachungszahlungen. Angesichts der raschen Ver-
besserung von Deutschlands Position in der internationalen Offentlichkeit befiirch-
tete man, dafl Israel die historische Gelegenheit verpassen wiirde, eine finanzielle
Kompensation fiir das Eigentum der Opfer des Holocaust zu erhalten. In einer Kabi-
nettssitzung am 30. Oktober 1950 sagte Sharett: ,Zwei Monate sind vergangen, ohne
daf} etwas in Bezug auf die deutsche Frage unternommen wurde, weil das Kabinett
zu keiner Entscheidung gekommen ist. Die Offentlichkeit ist sehr beunruhigt. Und
in der Presse wird behauptet, dafl wir die letzte Chance verpassen, Wiedergutma-
chungszahlungen von Deutschland zu fordern, weil die Regierung diesbeziiglich
nichts unternommen hat.“!

Sharett erffnete damit eine Debatte, die mehrere Kabinettssitzungen dauerte. Das
Kabinett beschloff schlieflich, daf} sich , Vertreter Israels beziiglich der Wiedergut-
machungszahlungen und der Entschadigung fiir jiidisches Eigentum seitens Deutsch-
lands an die Alliierten wenden werden“"?. Am 16. Januar 1951 sandte die Regierung
ein Memorandum an die Alliierten, das Reparationszahlungen an einzelne Juden
zum Thema hatte. Am 12. Mirz wurde ein zweites. Memorandum abgeschickt, das
sich auf ,, Wiedergutmachungszahlungen® an das jiidische Volk bezog. In diesem Me-
morandum wurde der Anspruch erhoben, daf der Staat Israel der einzige legitime

* Protokoll des israclischen Kabinetts, 15. 2. 1950, in: ISA.
1° Ebenda.
" Vgl, Prowokolle des israelischen Kabinetrs, 30. 10. 1950, 27. 12, 1950, 3. 1. 1951, 8. 2. 1951, in:
- ISA.
12 Ebenda.
* Protokoll des israelischen Kabineus, 3. 1. 1951, in: [SA.
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Erbe der Opfer des Holocaust sei. Es forderte auflerdem ,Wiedergutmachungszah-
lungen“ in Hohe von 1,5 Milliarden Dollar von beiden Teilen Deutschlands, der
Bundesrepublik und der DDR. Am nichsten Tag las Auflenminister Sharett dieses
Memorandum in der Knesset vor, obwohl ihm sehr wohl bewufit war, daff die Alli-
ierten nicht im Namen Israels mit Deutschland verhandeln wiirden'.

Am 15. Juli wiesen die Alhierten Israels Forderung tatsichlich zuriick, und so ver-
blieb fiir Israel als einzige Moglichkeit, in direkte Verhandlungen mit Deutschland.
einzutreten. Geheime und informelle Kontakee mit der deutschen Seite hatten aller-
dings schon vor der Absage der Alltierten bestanden. Aufgrund dieser Fihlungnah-
men gab Adenauer am 27. September 1951 eine dfientliche Erldirung im Bundestag
ab, in der er Deutschlands Verantwortung fiir die Verbrechen an den Juden wihrend
des ,Dritten Reiches” eingestand!®. Adenauers Erklirung ebnete den Weg fiir direkte
Verhandlungen, und das Thema wurde am 16. und am 30, Dezember im israelischen
Kabinett erneut erbrtert.

Dort sprach man sich fiir direkre Verhandlungen mit der deutschen Regierung aus,
aber nun muflte die Knesset diese Entscheidung bestitugen. Die Debatte begann am
7. Januar 1952 und dauerte drei Tage. Es war eine der stiirmischsten Debatten, die
die Knesset bis dahin erlebt hatte, aber in der Abstimmung wurde der Beschlufl des
Kabinetts bekriftigt. Die Verhandlungen mit Deutschland setzten im Mirz desselben
Jahres ein, wurden aber in Wassenaar, einer kleinen Stadt in den Niederlanden, und
nicht in Deutschland selbst gefiihrt. Am 10. September 1952 wurde das Abkommen
in Luxemburg unterzeichnet.

Der wichtigste israelische Politiker in den Verhandlungen mit Deutschland war
nicht Ben-Gurion, sondern Auflenminister Moshe Shareti’%. In den Debatten im Ka-
binett, in der Knesset und deren aufienpolitischem Ausschuff sowie in den internen
Diskussionen in seiner Partei, Mapai, war er die Hauptfigur”. Sharett war es auch,
der das Zahlungsabkommen im Namen des israelischen Kabinetts unterzeichnete.
Fiir die deutsche Regierung unterschrieb Konrad Adenauer, der damals auch als Au-
Benminister fungierce.

Ben-Gurions Beteiligung war relativ gering, Er erwahnte das Thema nur bei drei
verschiedenen Gelegenheiten: In einer Sitzung des Zentralkomitees der Mapai am
13. Dezember 1951; bei einem Treffen mit Mitgliedern der Koalition am 1. Januar

M Vgl Records of the Knesset (Hebr.), 13.3. 1951, Bd. 8, S. 1320-1323; zu dem Memorandum vgl.
auch Neima Barzel, Israel and Germany, 1945-1956: Development of the Artitude of the Israeli
Soctety and State to Germany Following the Holocaust (Hebr.}, Ph. D. Dissertation, Universiry
of Haifa 1990, S. 1621,

15 Vgl ¢benda, S.190-208; Yeshayahu Jelinek/Sheva Beer, Political Acumen, Altriism, Foreign
Pressure or Moral Debt: Konrad Adenauer and the ,Shilumim®, in: Tel Aviver Jahrbuch fiir
Deutsche Geschichre XIX 1999, 8. 77-102. .
Zu Stellung Sharetts in den Verhandlungen siche Gabriel Sheffer, Moshe Sharett: A Biography of
a Political Moderate, Oxford 1996, §. 569-653. }

7 ¥Ygl. die Debatten im auflenpolitischen Ausschuff der Knesset, 7. 1. 1952 und 15. L. 1952, in: ISA,
fol12/2547,
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1952 und zu Beginn einer Debatte in der Knesset am 7. Januar 1952. In seinem Tage-
buch beriihrte er das Thema eigentlich nur in Verbindung mit der Demonstration der
Herut-Partei {einer rechtsgerichteten Partei, die sich damals in der Opposition be-
fand), die am ersten Tag der Debatte in der Knesset in Jerusalem stactfand.

Ben-Gurions Position war jedoch eindeutig und konsequent. Er befand sich ganz
im Einklang mit Sharett und unterstiitzte ihn in Bezug auf die Verhandlungen mit
Deutschland. In seinem Tagebuch schrieb er, Sharetts Plidoyer in der Knesset sei ein
JMeisterstick*® gewesen. Auflerdem befiirwortete er die Verhandlungen selbst
ohne wenn und aber. Dies unterschied sich sehr von der Ambivalenz, die er gegentiber
anderen wichtigen Themen an den Tag gelegt hatte, wie zum Beispiel gegeniiber dem
von der Peel-Kommission 1937 vorgeschlagenen Teilungsplan oder seine Entschei-
dung aus dem Jahr 1949, Jerusalem als Hauptstadt Israels zu erkliren. Schlielich ver-
folgte er einen Gesamtansatz, den man als einen , Ansatz der Staatlichkeit“ definieren
kénnte: Nachdem das jiidische Volk nun eine souverine und unabhingige Nation ge-
worden sei, habe es Pflichten zu erfiillen, die es als Volk ohne Land noch umgehen
konnte. In dieser neven Situation kénne man es sich nicht erlauben, Deutschland zu
boykottieren, Isracl miisse sich wie eine Nation unter Nationen verhalten.

Ben-Gurion sprach sehr oft von dieser Vorstellung. Als beispielsweise Innen- und
Gesundheitsminister Moshe Shapira in einer Kabinettssitzung am 14. Okeober 1950
darauf hinwies, daff nach der Vertreibung der Juden aus Spanien im Jahr 1492 das jii-
dische Volk dieses Land mehrere Jahrhunderte boykottiert habe, entgegnete Ben-Gu-
rion darauf: ,Das Beispiel Spanien ist nicht relevant. Damals befanden wir uns in der
Diaspora. Jetzt sind wir ein souveriner Staat. Ein Staat beschiftigt sich nicht mit My-
stizismus; [er] mufl politisch Stellung beziehen. [...] Wir miissen unsere Forderun-
gen an Deutschland definieren. [...] Ich bin nicht sicher, dal sie erfiillt werden,
aber wir miissen sie definieren.“!? _

Wihrend eines Treffens mit einer Gruppe prominenter Schriftsteller und Intellek-
tuellet, die ihn baten, nicht mit den Deutschen direkt zu verhandeln, sondern mirttels
einer befreundeten Nation, antwortete Ben-Gurion: ,, Ich bin dagegen, cinen Shabbes
goy [ein Nichtjude, der Aufgaben erledigt, die Juden am Shabbat untersagt sind] zu
benutzen. Wenn verhandelt werden muf [...], dann tun wir dies selbst oder iiber-
haupt nicht.“* Dem Minister fiir Handel und Industrie, Dov Yosef, erteilte er im Ka-
binett eine ihnliche Antwort: ,50 etwas tut man, wenn man selbst nicht anwesend
sein kann. [Und was wiirden Sie antworten, wenn sie sagen] ,Warum konnen Sie
niche selbst verhandeln?“* ' '

Ben-Gurions Vorstellung von souvetiner Staatlichkeit sah anders aus: Er war iiber-
zeugt, dafl der Staat Israel der einzige Erbe des ausgeldschten europiischen Juden-

=

Tagebuch Ben-Gurions, 11. 1. 1952, in: Ben-Gurion-Archiv, Sde Boker {kiinftig: BGA).
? Protokoll des israelischen Kabinetts, 14. 10. 1950, in: ISA.

% Tagebuch Ben-Gurions, 30. 10, 1951, in: BGA. Vgl. auch seine Rede an das Zentralkomitee von
Mapai, 13. 12. 1951, in: Archiv der Labour Party, Beit-Ber] {(kiinftig: LPA}.
3 Ebenda. :
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tums sei. Dieser Uberzeugung gab er in einem Brief Ausdruck, den er 1952 anliflich
der Anlegung eines Waldes zum Gedenken an die Opfer des Holocaust schrieb: ,,Das
einzige passende Denkmal zum Gedenken an die europiischen Juden, die von wilden
Tieren ausgerottet wurden, ist der Staat Israel [. . .] [er ist die] [. . .] einzige Zuflucht
fiir jeden Juden in der Wele, der als freier und unabhingiger Jude leben méchte.“2

Ben-Gurion erwog auch die Maglichkeit, daf} der Vorschiag des Kabinetts niche
die Mehrheit in der Knesset erhalten wiirde, und notierte seine diesbeziiglichen Be-
denken in seinem Tagebuch. Die Regierungskoalition basierte nur auf 65 der insge-
samt 120 Knessetmitglieder, und von einigen wufite man, dafl sie gegen die Verhand-
lungen waren. Ben-Gurions Hauptsorge war, daff die Koalitionspartei Agudat Is-
rael® gegen den Vorschlag des Kabinetts stimmen und so eine politische Krise ausld-
sen wiirde und dafl zwei Mapai-Mitglieder (darunter der Sprecher der Knesset, Yo-
seph Sprinzak) sich der Stimme enthalten kdnnten®. Diese Unsicherheit fiihrte
dazu, dafl er in einer Reihe von Sitzungen sprach und versuchte, eine Mehrheit in
der Knesset zu sichern. Er tat das in einer Sitzung des Zentralkomitees von Mapai,
in dem beschlossen wurde, alle Knessetmitglieder von Mapai dazu zu verpflichten,
fiir den Vorschlag des Kabinetts zu stimmen. Und er exponierte sich auch in einer
Zusammenkunft mit 40 Knessetmitgliedern, die die Koalition unterstiitzten. 35 Teil-
nehmer sprachen sich dafiir aus, daf} sich simtliche Mitglieder der Koalition ver-
pflichten sollten, fiir den Kabinettsvorschlag zu stimmen®. Diese intensiven Bemii-
hungen fiihrten dazu, dafl der Vorschiag, in direkte Verhandlungen mit Deutschland
einzutreten, schlieflich in der Knesset eine knappe Mehrheit fand?®,

Ben-Gurions Position war dabei nicht nur von staatspolitischen Erwigungen be-
stimmt. Israels schlechte wirtschaftliche Lage spielte ebenfalls eine wichtige Rolle.
In den ersten Jahren nach der Unabhingigkeit befand sich die israelische Wirtschaft
in einer verzweifelten Lage, und 1951, ohne Devisen fiir den Import lebenswichuger
Bedarfsgiiter wie etwa Treibstoff und Getreide, sah es besonders kritisch aus®. Ben-
Gurion war sich der trostlosen Lage bewuflt, und er erkannte auch die Notwendig-
keit, Quellen zur Finanzierung der Grundbediirfnisse des Landes zu erschlieflen.
Dies wurde auch dadurch deutlich, dafl er diese Probleme in seinem Tagebuch hiufig
erwihnte. Am 2. Januar 1951 schrieb er: ,[Finanzminister Eliezer] Kaplan: Die Le-
bensmittellage ist katastrophal. In zwei Monaten gibt es kein Brot mehr. [, . .] Ich te-
lefonierte mit Eban [Abba Eban, der israelische Botschafter in Washington] und
Elath [Eliahu Elath, der israelische Botschafter in London] und bat sie alles zu unter-

2 Aus seinem Brief an Avrzham Granot, Vorsiczender des Jewish National Fund, Jerusatem, 21. 4.

1952, in: BGA, Korrespondenz. )

B Eine religiés-orthodoxe Partei, die drei Sitze in der Knesset innehatte und Mitglied des Kabinetts
war,

¥ Vgl. Ben-Gurions Tagebuch, 1. und 2. 1, 1952, in: BGA.

2 Vgl. Treffen am 1. 1. 1952, in: Ebenda.

% 61 Knessetmitglieder stimmten dafiir, 50 dagegen, und 9 enthielten sich der Stimme bzw. waren
nicht anwesend.

% Vgl. Haim Barkai, The First Years of the Israeli Economy, Jerusalem 1983.
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nehmen, um wenigstens 50000 Tonnen Getreide zu besorgen.”*® Und drei Tage spi-
ter: ,Wir brauchen Benzin. Es reicht noch fiir drei Monate.“”” Eine Woche spiter,
am 11. Januar, hief} es: ,,Der Getreidevorrat reicht nur noch einen Monat. Zwei Schif-
fe mit Mehl und Getreide [sind unterwegs]. Wenn sie nicht eintreffen, gibt es eine
Katasirophe.“*

Gegen Ende des Jahres hatte sich die wirtschaftliche Lage weiter verschlimmert,
was zum Teil auf die Masseneinwanderung von Juden aus dem Irak zuriickzufithren
war’l, Ende November richtete Ben-Gurion ein dringendes Telegramm an Abba
Eban: ,Im letzten Jahr gab es zwei unerwartete Ereignisse, die uns zwangen, eine
sehr grofle Sumime fiir den Kauf von Lebensmitteln auszugeben. [. . .] [Diese Ereig-
nisse waren] die grofite Diirre in fiinfzig Jahren und der dringende Transfer der iraki-
schen Juden. Wenn wir bis zum 10. Dezember nicht zehn Millionen $ erhalten, wer-
den wir unsere finanziellen Verpflichtungen nicht erfiillen kénnen und all unsere Pli-
ne fiir das nichste Jahr werden zerstért werden.“¥?

Ben-Gurion sah drei Méglichkeiten, um die wirtschaftliche Lage zu verbessern:
Entweder Subventionen und Darlehen von seiten der amerikanischen Regierung
oder des amerikanischen Judentums oder das Ergreifen von unpopuliren Mafinah-
men wie die Erhthung von direkten und indirekten Steuern. Angesichts der grofien
Entbehrungen, mit denen die Bevilkerung fertig werden mufite, abet auch aufgrund
von Befiirchtungen, die sich auf den Fortbestand der Mapai-Hegemonie bezogen,
wies Ben-Gurion die Option von Steuererhhungen zurnick, obwohl sie von Finanz- |
minister Kaplan und dessen Generaldirektor David Horowitz befirwortet wurde.
Blieben ,Wiedergutmachungszahlungen® aus Deutschland: ,Das Angebot von Wie-
dergutmachungszahlungen - im Prinzip eine betrichtliche Finanzspritze in Form ei-

“nes Kapitaldarlehens, die der Wirtschaft helfen wiirde, ohne dabei die Schuldenlast
zu erhdhen — war eine lebenswichtige deus ex machina. [David] Horowitz, der hinter
diesem Vorschlag stand, betrachtete dies als die einzige Chance, eine wirtschaftliche
Katastrophe abzuwenden.*?

Ben-Gurion und Horowitz sprachen mehrmals itber die wirtschaftliche Lage und
die , Wiedergutmachungszahlungen® aus Deutschland. Horowitz beschrieb die trost-
lose Lage und die Schwierigkeiten, Kredit im Ausland zu erhalten, und schlug vor,
Gelder aus Deutschland zu fordern. Ben-Gurion notierte in seinem Tagebuch: ,Do-
lek [Horowiiz’ Spitzname] glaubt, dal wir Gelder aus Deurschland erhalten kénnen.
[...] Wieviel kénnen wir bekommen? Eine Milliarde Dollar in zehn Jahren, Diese

2 Tagebuch Ben-Gurions, 2. 1. 1951, in: BGA.
2 Ebenda, 5. 1. 1951, in: BGA.
% Ebenda, 11. 1. 1951, in: BGA. ,
' Zu den Problemen, die diese Einwanderung mit sich brachte, vgl. Dvora Hacohen, Immigration
in Turmoil: The Great Wave of Immigration and its Absorption, 1948-1953, Jerusalem 1994,
8. 71-76.
2 Tel Aviv, 23. 11. 1951, in: BGA, Korrespondenz.
Yehudit Auerbach, Ben-Gurion and Reparations from Germany, in: Ronald W. Zweig (Hrsg.),
David Ben-Gurion - Politics and Leadership in israel, London/Jerusalem 1991, S. 276,
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Summe betrigt nur drei Prozent von Deutschlands Ausfuhrhandel in den nichsten
zehn Jahren.“3

War Ben-Gurions Einstellung ausschlieflich pragmatisch? War er als Ministerpri-
sident bereit, von jeder Seite finanziellen Beistand zu akzeptieren, um so sein Land
vor einer lebensgefihrlichen Krise zu bewahren? Seiner Meinung nach waren , Wie-
dergutmachungszahlungen® aus Deutschland vor allem ein moralisches Thema, wie
er am Schluf seiner Ansprachein der Knesset sagte: ,Lafit die Mdrder unseres Vol-
kes niche auch noch zu ihren Erben werden. Darliber hinaus betrachtete Ben-Gu-
rion die , Wiedergutmachungszahlungen® als eine moralische Pflicht der Deutschen,
vor allem, weil sie es Israel erméglichen wiirden, Hunderttausende von Einwande-
rern, Uberlebende des Holocaust aus den DP-Lagern in Europa, aufzunehmen - ¢in
Punkt, den er in seiner Ansprache in der Knesset ebenfalls betonte™.

Ben-Gurion umrifl seine Grundsitze hinsichtlich der Wwdergutmachungszahlun-
gen” aus Deutschland in einer Rede vor dem Zentralkomitee der Mapai, in der er den
~Ansatz des Ghetto-Judentums® mit der gebotenen Politik der ,Juden in ihrem sou-
verinen Staat konfrontierte™. Diese beiden Konzepte divergierten vor allem in der
unterschiedlichen Bedeutung, die sie verschiedenen Begriffen und Symbolen zuma-
flen, darunter in erster Linie Begriffen wie ,Rache® und ,nationale Ehre®. Ben-Gu-
rion meinte, dafl die Hauptbedeutung von ,Rache® im Ghetto darin bestanden
1 habe, ,dem Deutschen hinterherzurennen und ins Gesicht zu spucken”. Im eigenen
| Land habe ,Rache aber eine neue, konstruktive Bedeutung erhalten: Der Aufbau ei-
nes neuen Staates. Diese beiden Ansitze, so behauptete er, schlossen sich gegenseitig
aus, und wenn die Regierung die Wahl zwischen der unproduktiven Geste des Ghet-
tos und der konstruktiven Erlésung der Nation hitte, miisse sie letztere wihlen. Sei-
ne Auffassung von ,nationaler Ehre* formulierte er dabei folgendermafien:

»Als wir im Ghetto waren und gedemiitigt wurden, spuckten wir auf [unseren Pei-
niger]; zwar nicht in seiner Gegenwart, aber zu Hause sagten wir, dal wir ihn ange-

fen, als ich 19 Jahre alt war [als er Plonsk in Rufiland verlief} und nach Palistina
kam], und babe keinerlei Absichs, dorthin zuriickzukehren.

Fiir Ben-Gurion war es eine Sache der ,nationalen Ehre®, 50000 jemenitische Ju-
den mittels einer Luftbriicke praktisch iiber Nacht aus ihrer ,schrecklichen Diaspo-
ra® nach Israel zu transferieren, Der ,nationalen Ehre* nur durch lautstarke Demon-
strationen oder drohnende, aber folgenlose Redekunst Ausdruck zu verleihen, hiele
er dagegen fiir inakzeptabel. Dartiber hinaus bedeutete fiir ihn ,nationale Ehre®
auch, die volle Verantwortung fiir das eigene Schicksal und die eigenen Taten zu
itbernehmen: , Wir sind Teil dieser Welt, und in dieser Welt gibt es ein Deutschland

3 Ben-Gurions Tagebuch, 5. 2. 1951, in; BGA. Er zitierte Horowitz in der Kabinettssitzung vom
8.2. 1951, in: ISA.

3 Records of the Knesset (Hebr.), 7. 1. 1952, Bd. 14, S. 897,

3% Protokoll des israelischen Kabinetts, 14, 10. 1950, in: ISA.
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— und das umfafit seine Nazis, seine Mérder und seine Henker {. . .] -, und wir kén-
nen uns nicht von dieser Welt absondern.“*®

Ben-Gurion war nicht der einzige, der die Debatte iiber die , Wiedergutmachungs-
zahlungen® als Ausdruck des Kampfes zwischen ,,Ghetto und ,Heimat™ betrachte-
te. Menahem Begin, der Vorsitzende der Herut-Partei, war dhnlicher Ansicht. Aber
die Bedeutung, die er diesem Kampf beimaf, war der, die Ben-Gurion ihm gab, vllig
entgegengesetzt. Wihrend Ben-Gurion in der Befiirwortung der Verhandlungen den
endgiiltigen Ausdruck israelischer Souverinitit und der Verpflichtung gegeniiber
dem eigenen Staat erblickte, verstand Begin den Widerstand gegen Verhandiungen
mit Deutschland als den endgiiltigen Beweis, daff die Juden ,,Bnei Chorin“ (ein be-
freites Volk) seien. In seiner Rede int der Knesset sagte er: ,,Es war ja nicht damit ge-
tan, dafl uns die Goysm hassten, ermordeten oder beneideten. Zuallererst verachteten
sie uns. Aber in dieser letzten Generation, der letzten Generation unserer Unterwer-
fung und der ersten Generation unserer Erlésung, wie wir sagen [. . .] seid ihr bereit,
fiir ein paar Millionen dreckige Dollars, fiir ein paar verschmutzte Waren, dieses klei-
ne Stiick Ehre, das wir uns erworben haben, zu verkaufen?**

Ein weiterer Unterschied betraf ihre Orientierung an dem, was man ,historische
Zeit® nennen konnte. Ben-Gurion war der Gegenwart und der Zukunft verpflichtet
— dem neuen Staat Israel und den Einwanderern, die es aufzunehmen galt. Im Zen-
tralkomitee von Mapai betonte er, dafl es nun - nachdem die Juden die Ghettos ver-
lassen hatten — notwendig sei, allen Juden die Méglichkeit zu geben, nach Israel ein-
zuwandern und sich dort niederzulassen. Niemand habe das Recht, die Einwande-
rung der Juden aus dem Irak zu unterbinden oder die Hunderttausende von Juden
in Ruminien im Stich zu lassen.. Begin dagegen war mehr der Vergangenheit als
dem Staat und dessen dringenden Bediirfnissen verpflichtet. In seinem Protest gegen
die Verhandlungen gab er vor, fiir jene zu sprechen, die ,mitangesehen haben, wie
unsere Viter in die Gaskammern geschleppt wurden, die das Rattern der Todeszlige
gehdrt haben und deren alter Vater vor ihren Augen in den Fluf} geworfen wurde**.

IL

Ende 1957 spielte das Thema der Bezichungen zu Deutschland in Israel exneut eine
grofle Rolle. Ben-Gurion wollte damals General Moshe Dayan, den Generalstabschef
der Armee, nach Deutschland entsenden. Zweck der Reise sollten Verhandhungen mit
der deutschen Regierung iiber den Erwerb von Waffen sein. In der zweiten Hilfte

3 Ehenda.

# Recards of the Knesset (Hebr), 7. 1. 1952, Bd. 14, S. 905. Zu Begins Einstellung beziiglich des
Abkommens vgl. Hanna Torok Yablonka, ,The Commander of , Yizkor* Order: Herut, Holo-
caust and Survivors, in: S. Ilan Troen/Noah Lucas (Hrsg.), Israel - The First Decade of Indepen-
dence, New York 1995, S. 211-229.

 Records of the Knesset (Hebr.), 7. 1. 1952, Bd. 14, 5. 907.
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der finfziger Jahre entwickelten sich zwischen Israel und der Bundesrepublik rasch
sicherheitspolitische Bezichungen®, aber Ben-Gurion tat alles, um sie geheim zu hal-
ten, weil er einer 6ffentlichen Debatte aus dem Weg gehen wollte. In seinem Tage-
buch erwihnte er dieses Thema zum ersten Mal im Sommer 1957, als ihm Shimon
Peres, der Generaldirektor des Verteidigungsministeriums, iiber den Erwerb von
zwel U-Booten in Deuschland berichiete. Das Thema war in einer Unterhaltung
zwischen Peres und Franz, Josef Strauff, dem deutschen Verteidigungsminister, ange-
sprochen worden*2, Die britische Botschaft in Tel Aviv berichtete spiter, dal Ben-
Gurion Dayan, der damais kurz vor seinem Abschied aus der Armee stand, als Ge-
sandten gewihlt habe, weil er eine interessante Personlichkeit war und der Sinaifeld-
zug bei der Bundeswehr einen tiefen Eindruck hinterlassen hatte. Dayan habe diese
Mission nur widerwillig akzeptiert. Er hitte es vorgezogen, mit den Beziehungen
zu Deutschland niche in Verbindung gebracht zu werden, da diese von der Offent-
lichkeit negativ beurteilt wurden, was seiner zukiinfrigen politischen Karriere hitte
schaden kénnen. Weiter hief} es in diesem Bericht, dafi Dayans Mission zwei Ziele
verfolgt habe: in mihitirischer Hinsicht den Erwerb von zwei in Kiel gebauten U-
Booten und in politischer Hinsicht die Erkundung der Mdglichkeit einer Aufnzhme
diplomatischer Bezichungen zwischen den beiden Lindern. Ben-Gurion, so war in
dem Bericht ebenfalls zu lesen, sei nimlich ,iberzeugt, daff Adenauer nur einen klei-
nen Schubs brauchte, um solche Beziehungen zu Israel einzugehen“®,

Zwei Minister der Achdur Ha’avoda*, die gegen derartige Bezichungen zu
Deutschland waren, brachten das Thema an die Offentlichkeit. Sie sprachen dariiber
im Kabinett und gaben dann die geheime Information an ihre Tageszeitung, LaMer
chav, weiter. Daraufhin nahm Ben-Gurion von der Entsendung Dayans Abstand®,
aber eine politische Krise folgte trotzdem, und am 31. Dezember reichte Ben-Gurion
seinen Riicktritt ein. In der offiziellen Begriindung fiir diesen Schritt wurde die deut-
sche Frage nicht explizit erwihnt. Dort sprach man eher davon, daff Regierungsmit-
glieder der Achdut Ha'avoda gegen den Grundsatz der gemeinsamen Verantwortung
verstoflen hitten, genauer: gegen das Koalitionsabkommen, in dem es hiefl: ,Die Mi-

#

Vgl. L. Gardner Feldman, The Special Relationship between West Germany and Israel, Boston
1984, S. 122142,
2 Vgl, Tagebuch Ben-Gurions, 7. 7. 1957, BGA.
¥ Bericht der Britischen Botschaft in Tel Aviv an das Aufienministerium in London vom 13.1.
1958, in: Public Record Office, London {kiinftig: PRO), E O. 371/134275, Das Thema der diplo-
matischen Beziehungen mit der BRD wurde in der Kabinettssitzung am 15. I. 1956 diskutiert
(Protokoll in: ISA). Sieben Minister befiirworteten den Vorschlag, diplomatische Bezichungen
mit Deutschland aufzunehmen, und sieben sprachen sich dagegen aus. Die liberwiegende Mehr-
heit stimunte jedoch dafiir, das AuBenministerium anzuweisen, so bald wie mglich konsularische
Beziehungen zwischen den beiden Staaten aufzunehmen.
Eine radikale zionistisch-sozialistische Partei, die 10 Sitze in der Knesset hatte und Mitglied des
Kabinetts war. :
# Vel. Tagebuch Ben-Gurions, 16. 12. 1957, in: BGA. Er schrieb: ,Eine Sitzung des aufenpoliti-
schen Ausschufl’ der Knesset um 3 pm. Ich sagte das folgende: ,Der Generalstabschef der Armee
wird nicht nach Deutschland reisen.” '

=
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nister und jede Partei, die an der Koalition beteiligt sind, sind zur absoluten Geheim-
haltung beziiglich aller Themen verpflichter, die im Kabinett behandelt werden und
die die Sicherheit oder auenpolitische Angelegenheiten betreffen.“* Eine Woche
spiter, am 7. Januar 1958, prisentierte Ben-Gurion der Knesset ¢in neues Kabinett,
das mit dem vorherigen in Bezug auf seine personelle und politische Zusammenset-
zung identisch war. .

Wihrend dieser kurzen Krise betonte auch Ben-Gurion, dafl die Minister der Ach-
dut Ha’avoda Staatsgeheimnisse preisgegeben und die Sicherheit des Staates gefihr-
det hitten, was ihn zum Riicktritt gezwungen habe¥. Es war allerdings eindeutig,
dafl dies nur ein Mandver war, um von einer hdchst kontroversen Debatte iiber die
sicherheitspolitischen Beziehungen mit Deutschland abzulenken, die auch in der Of-
fentlichkeit als sehr problematisch angesehen wurden. Seine Position hinsichtlich der
»deutschen Seite” der Krise legte Ben-Gurion in zwei Reden dar, die er vor dem Zen-
tralkomitee der Mapai und vor dem Sekretariar der Partei hielt*. Im Zentralkomitee
betonte er zunichst, daff die Sicherheit Israels ohne die israclische Armee unvorstell-
bar sei und daf} die Armee zwar zuerst aus ihren Soldaten und ihren fachlichen Fi-
higkeiten bestehe, ,aber auch aus ihrer Ausriistung. Und ohne Ausriistung gibt es
keine Armee.“% _

Fiir den Kauf von Waffen, so lautete Ben-Gurions zweites Argument, brauche
man Geld, Geld allein geniige aber nicht. ,Das Land, das die Waffen verkauft, muff
dem Staar, der die Waffen braucht und kauft, einen minimalen Grad an Freundschaft
und vielleicht sogar ein gewisses Vertrauen entgegenbringen.“*® Ben-Gurions dritter
Punkt bezog sich auf die laufenden Waffenlieferungen des Ostblocks an arabische
Staaten, die Isracl zwangen, alles zu unternehmen, um in diesem Weteriisten nicht zu-
riickzufallen, was angesichts der begrenzten Zahl von Waffenlieferanten nicht zuletzt
deshalb cine schwierige Aufgabe war, weil sich die USA - trotz der freundschaftli-
chen Bezichungen zu Israel ~ seit der Staatsgriindung weigerten, Waffen an Israel
zu verkaufen. Dies traf auch fiir andere westliche Lander zu.

Ben-Gurions wichtigstes Argument war jedoch, daf} der Erwerb von Waffen wich-
tig genug war, um einige Konzessionen — so schmerzhaft diese auch sein mochten -
machen zu kénnen. Angesichts dieser Uberlegungen zog er zwei Schlufffolgerungen:
Alle Einzelheiten der Waffengeschifte mifiten absolut geheim gehalten werden, und
es sei notwendig, gute Beziehungen mit jedem Land zu unterhalten, das gewillt und
fahig war, Israel in bezug auf Sicherheit zu helfen. Dabei wies Ben-Gurion daranf
hin, daff die von allen Regierungsparteien unterzeichneten Koalitionsabkommen kei-

# Am 16. 1. 1958 sprach er iiber dieses Thema in der Knesset. Vgl. Records of the Knesset (Hebr.),
Bd. 23, 5. 5631, und am 30. 12. 1957 im Zentralkomitee von Mapai, in: LPA, 23/57.
Siche 2. B. seine an den Prisidenten Israels gerichtete Riickerittserklirung, in: David Ben-Gurion,
Istael: A Personal History, New York/Tel Aviv 1971, S. 5431
* Uber diese Sitzung des Zencralkomitees vgl. 30. 12. 1957, in: LPA, 23/57. Die Sitzung des Selre-
tariats fand am 29, Dezember 1957 statt, in: LPA, 24/57.
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% Ebenda,
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ne Vorbehalte gegemiiber irgendeinem Land beinhalteten. Hier erwihnte Ben-Gurion
Deutschland zum ersten Mal explizit: ,Es gab keine Vorbehalte, und die Existenz
Deutschlands war damals auch wohl bekannt™®t, und er beendete seine Rede mit
den Worten, den Mitgliedern des Kabinetts sei gesagt worden, dafl ,wir dabei sind,
gewisse Ausriistungen von diesem Land zu erwerben, die nur in diesem Land erwor-
ben werden konnten — und dafl dies fiir unsere Sicherheit lebenswichtig ist“>2,

In seiner Rede im Sekretariat der Partei sprach er nur vage iiber Bezichungen zu
Deutschiand und betonte, dafl ,eine Boykottierung dieses Landes nur uns und nicht
ihnen schaden wiirde“*®. Weiter erkldrte er, dafl sich das heutige Deutschland von
Nazideutschland unterscheide und deshalb seine ,gegenwirtige politische Fihrung
nicht mit der gleichgesetzt werden sollte, die Juden ermordet hatte“**. Dariiber hin-
aus kénne sich die 6ffentliche Meinung hinsichtlich der Waffenlieferungen in hnli-
cher Weise indern, wie das bei den ,, Wiedergutmachungszahlungen® der Fall gewe-
sen sel. ' .

Kurz nachdem diese Krise beendet war, schrieb Ben-Gurion einen Brief, in dem er
auf Yitzhak Tabenkins Behauptung, Franz Josef Straufl, der deutsche Verteidigungs-
minister, sei aktives Mitglied der NSDAP gewesen, entgegnete™: ,Meines Wissens
war [Straufl] nie ein Nazi“ und nicht ,einer der Befehlshaber der Armee der Nazi-
morder”. Ferner bezog er sich auf eine Unterredung, die er am 10.Februar 1958
mit dem Vertreter des israelischen Verteidignngsministeriums in Bonn gefiihrt hatte,
der Strauf} als eine ,ehtliche und kluge Personlichkeit® beschrieb und betonte, dafl
Strauf} bemiiht sei, alle Ex-Nazis aus der Bundeswehr zu entlassen. Straufl entlasse
Offiziere und sogar Unteroffiziere, wenn hinsichtlich ihrer Vergangenheit ein Ver-
dacht bestiinde. '

1L

Im April 1959 kam es zu einer neuen Krise, an deren Anfang eine Bemerkung Ben-
Gurions in der Kabinettssitzung am 29. Mirz stand: ,In diesem Jahr wird das Vertei-
digungsministerium 7 Mil. § einbringen. Wir haben einen Vertrag mit der BRD un-
terzeichnet:“*>® Am 14. April schrieben ithm die Minister der Achdut Ha’avoda, daf§
sie gegen den Export jeglicher Watfen nach Deutschland seien, und behaupteten,
das Verteidigungsministerium bendtige dafiir die Zustimmung des Kabinetts”. Ben-
Gurion antwortete darauf, dafl diese Voraussetzung bereits erfiillt sei; das Kabinett

1 Ebenda.

2 Ebenda.

® LPA, 24/57.

* Ebenda.

55 Jerusalem, 14. 2, 1958, in: BGA, Korrespondenz. Tabenkin war einer der Veteranen der Arbeiter-
bewegung und Vorsitzender der Achdut Ha’aveda. ’

% Protokoll des israelischen Kabinetts, 29. 3. 1958, in: ISA.

% Vgl. Ben-Gurion, Israel, 8. 557.
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habe im Prinzip zugestimmt, Waffen an jeden Staat zu verkaufen, auch an Deutsch-
land®, Die beiden Minister behaupteten demgegentiber, sich an keine Entscheidung
des Kabinetts erinnern zu kdnnen, die dem Verteidignngsministerium gestattet
habe, ohne vorherige Diskussion im Kabinett Waffen an Deutschland verkaufen zu
konnen. Aber selbst wenn eine solche Entscheidung existiere, forderten sie, daff an-
gesichts ihres energischen Widerstands keine konkreten Mafinahmen ergriffen wiir-
den, bevor sich das Kabinett mit dem Thema beschéftigt habe®. In Ben-Gurions kur-
zer und formeller Antwort wurde Deutschland nicht erwihnt:

»Die Entscheidung, an die Sie sich nicht erinnern, existiert und erklirt, dafl Waffen
an jedes Land verkauft werden diirfen, wenn das Auflenministerium sich nicht dage-
gen aussprich. [. . .] Das Verteidigungsministerium hat entsprechend dieser Entschei-
dung gehandelt und wird weiter so handeln.“*

Ende Mai 1959, am Vorabend der Wahlen zur Vierten Knesset in Israel, berich-
tete das deutsche Nachrichtenmagazin Der Spiegel, dal die Bundeswehr mit israe-
lischen Riistungsgranaten ausgeriistet werden solle®’. Diese Meldung machte das
Thema sofort zu einer Frage von hochster politischer Brisanz. Am 29. Juni brachte
der Abgeordnete Shmuel Mikunis von Maki (der israelischen kommunistischen
Partei) einen Mifitrauensantrag gegen die Regierung ein — wegen ,der Schmach
der israclischen Waffenlieferungen an Hitlers Generale®. In der Knesset stimmten
die Abgeordneten von Mapam und Achdut Ha’avoda, beides Parteien der Regie-
rungskoalition, gegen die Entscheidung des Kabinetts, das Waffengeschift zu citi-
gen. Die Regierung fand aber trotzdem eine Mehrheit, weil sie von Knessetmit-
gliedern der Allgemeinen Zionisten, einer Partei der Opposition, unterstiitzt wur-
des?,

Eine Woche spiter schickte Ben-Gurion einen Brief an alle Minister des Kabinetts.
Er enthielt die Forderung nach dem sofortigen Riickerite der Minister der Mapam

~und Achdut Ha’avoda. Als diese sich weigerten, trat er selbst zuriick. Dafl er nicht
sofort nach der Abstimmung in der Knesset seinen Hut genommen hatte, lag nach ei-
nem Bericht der britischen Botschaft in Tel Aviv an innenpolitischen Uberfegungen:
»S¢in Motiv dabei war fast sicher der Wunsch, der Offentlichkeit so lange wie mog-
lich das Schauspiel des offenen Bruchs der Kabinettssolidaritit durch die Linkspar-
teien vorzufithren und ihr das Ungeheuerliche dieses Verstofles einzuhimmern, !
auch dessen Bedeutung als Symptom des politischen Chaos, zu dem das derzeitige
Wahlsystem fithre.*%

¥ Vgl Brief, 29. 4. 1959, in: BGA, Korrespondenz, Der Kabinettsbeschiuf datiert vom 24, 12. 1958;
Ben-Gurion, Israel, 8. 5571,

¥ Vgl. Brief, 4. 5. 1959, in: BGA, Korrespondenz.

% Brief, 10. 5. 1959, in: Ebenda.

¥ Vgl. Riistungsgranaten aus Haifa, in: Der Spiegel, 24. 6 1959. _

2 Vgl. Kpesseisitzungen vom 29. und 30, 6. 1959, in: Records of the Knesset (Hebr), Bd. 27,
8. 2371-2393 und 2403-2416.
Bericht der Britischen Botschaft in Tel Aviv an das Auflenministerium in London, 24. 7. 1959, in:
PRO, EO. 371/142273.
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Mitte Juli 1959 beauftragte Prisident Yitzhak Ben-Zvi Ben-Gurion erneut mit der
Bildung der Regierung, Doch schon am 21. Juli verkiindete Ben-Gurion, daff er die-
sen Auftrag nicht erfiillen kdnne®!, Wihrend dieser Krise schrieb er mehrere Briefe
an die Minister der Achdut Ha'avoda und zwei Riicktrittserklirungen an Prisident
Ben-Zvi (die erste, vom 29. Juni, schickte er nicht ab; die zweite stammte vom
5, Juli), in denen er betonte, dafl die Minister die Verpflichtungen, die sie nach der
letzten Krise auf sich genommen hatten, mifflachtet hitten®®, Die Kontroverse iiber
Israels sicherheitspolitische Beziehungen mit Deutschland erwihnte er darin nur ein-
mal, und zwar in seiner zwetten Riicktrittserklirung, wo es lapidar hieff: ,Nachdem
eine israelische Abendzeitung die Information {iber den Waffenkauf aus einer deut-
schen Wochenzeitschrift abgeschrieben hatte, wurde die brennende Kontroverse
von vor sieben Jahren tiber die Debatte iiber die Wiedergutmachungszahlungen er-
neuert. Die Kontroverse [...] wurde von Herut erdffnet. Und Achduc Ha’avoda
folgte.“%

Dafiir sprach Ben-Gurion zweimal éffentlich iiber die deutsche Frage®”. Das eine
Mal tat er es in der Knesset, wo er eine sehr polemische Rede hielt, in der er, wic in
der vorangegangenen Kirise, die Debatte tiber die ,, Wiedergutmachungszahlungen®
ansprach, vor allem aber das Verhalten von Herut wihrend dieser Debatte. Er stellte
jedoch auch einige wichtige Punkse hinsichtlich seiner Einstellung zu Deutschland
klar. Im Prinzip, so sagte er, teile er Yigal Allons Meinung®, dafl die gesamte deut-
sche Nation fiir den Holocaust verantwortlich sei. Aber nur die Bundesrepublik
habe die Verantwortung fiir Hitlers Verbrechen iibernommen und sich bereit erldirr,
den Opfern des NS-Regimes ,, Wiedergutmachungszahlungen® zu leisten, wihrend
~die DDR sowohl gemordet wie geerbt® habe. Sein zweiter Punkt war, daf niemand
das Recht habe, das Gedenken an die Opfer des Holocaust zu benutzen, um seine ge-
genwirtige Einstellung zn Deutschland zu rechtfertigen. Der Erwerb von Waffen aus
Deutschland symbolisiere die grofle Verinderung, die das jiidische Volk in den letz-
ten Jabren durchgemacht habe — von einem in aller Welt zerstreuten und unterdriick-
ten Volk in der Diaspora zu einem souverinen Staat im eigenen Land. Wihrend die
Juden in der Diaspora nur weinen und tranern konnten, ,miissen wir nun unsere
Heimat erschlieffen, unsere jiidischen Krifte sammeln, uns mit [diesen] Kriften ver-
teidigen und [...] in der Familie der Nationen gleichberechtigt und souverin wer-
den“®’, Daraus folgerte Ben-Gurion: Israels jetzige Hauptaufgabe war es, einen wei-
teren Holocaust zu verhindern, ,,weil wir die einzige Nation sind [. . .] die auch heute

& Vgl. Ben-Gurion, Israel, $. 559.

5 Sishe z. B. seinen Brief an die Minister der Achdut Ha’avoda, Yisrael Bar-Yehuda und Moshe
Carmel vorn 1. 7. 1959, in: BGA, Korrespondenz.

% Ben-Gurion, Israel, S. 559. _

& Vgl. Knessetsitzung vom 1, 7. 1959, in: Records of the Knesset (Hebr.), Bd. 27, S. 2371-2393 und
2403-2416,

& Im Jahr 1959 war Yigal Allon Mitglied der Knesser seitens der Achdut Ha’avoda,

6 Knessetsitzung vom 1.7, 1959, in: Records of the Knesset (Flebr.), Bd. 27, S.2371-2393 und
2403-2416, hier 5. 2405,
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noch mit einer solchen Gefahr konfrontiert wird“?. Und diese akmelle Gefahr gehe
nicht von Deutschland aus, ,weil Hitler besiegt und verbrannt ist*, sondern von
den benachbarten arabischen Staaten, die mit der Zerstrung Israels drohten. Ben-
Gurion zdgerte dabei nicht, die arabischen Staaten mit Nazideutschland gleichzuset-
zen: ,[Hiders] Nachfolger und Helfershelfer im Nahen Osten existieren noch immer,
und sie sind die Herrscher der arabischen Linder, die uns umgeben.*”!

Dies fiihrte ihe zu einem weiteren Punke, der Verpflichtung, Bezichungen zu den
»INazis der Vergangenheit® aufzunehmen, um die ,Nazis der Gegenwart®, die Ara-
ber, wirksam bekimpfen zu kénnen: ,Weder wir, noch jemand anders [. . .J kann die
sechs Millionen wieder zum Leben erwecken. Hingegen steht es jedoch in unserer
Macht, einen weiteren Holocaust zu verhindern — nicht durch demagogische Rede-
kunst [...] sondern durch kontinuierliche Anstrengungen, Israels Macht anszubau-
en.“7?

Ben-Gurion war hier ganz Realist. Linder, die sich noch vor kurzem als Todfeinde
gegeniibergestanden hitten, unterhielten nun gute Beziehungen, die zwar nicht auf
wLiebe“ basierten, aber auf ,gemeinsamen Interessen“’. Als Beispiel nannte er die
freundschaftlichen Beziehungen zwischen Deurschland und Frankreich, die darauf
beruhten, daff beide Staaten sich ,gegenseitig brauchten®, und nicht darauf, dafl
Frankreich Deutschlands Verbrechen vergessen habe. Das sei die Basis politischer
Freundschaft, erklirte er.

Die zweite Rede hielt Ben-Gurion vor dem Zentralkomitee der Mapai. Hier be-
tonte er, dal diejenigen, die Verhandlungen mit Deutschland ablehnten, in der Ver-
gangenheit lebten und nicht an die Zukunft dichten und dafl sie mit ihren Emotionen
und nicht mit dem Uberleben der jiidischen Nation beschiftigt seien. Er beschrieb
Deutschland als eine zentrale Macht in Europa, deren Boykott Deutschland zu ei-
nem Verbiindeten der Araber machen wriirde. Ein derartiger Schritt wire eine
~Dummbheit oder gar ein Verbrechen*?*.

So hatte sich gegen Ende der fiinfziger Jahre eine grundlegende Anderung in Ben-
Gurions Einstellung zu Deutschland vollzogen, die sich hauptsichlich in seiner Cha-
rakterisierung der Araber als ,Nazis von heute® manifestierte. Er folgerte daraus,
daff Israel mit Deutschland kooperieren miisse, um sich gegen die ,,Nazis von heute®
vertetdigen zu kdnnen. Israels Beziehung zu Deutschland war fiir ihn nichts anderes
als die Beziehungen, die andere Staaten untereinander unterhielten, zum Beispiel
Frankreich und Deutschland. Das Zahlungsabkommen war fiir ihn ein Beweis, dafl
die Bundesrepublik besser und moralischer war als die DDR. Bezeichnend ist, dafl
er diese Ideen vor einem nationalen Forum, der Knesset, und nicht wie in der vergan-
genen Krise vor einem Parteiforum prisentiert hatte.

" Ebenda.
I Ebenda.
Ebenda, §. 2406.
Ebenda, §. 2407. .
* Sitzung des Mapai Zentralkomitees am 28. 6. 1959, in: LPPA 23/59.
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Der Wandel in Ben-Gurions Einstellung fand auch in Briefen Ausdruck, die er an
israelische Biirger schrieb. In einem Brief an Frieda Sasson aus dem Kibbutz Givat
Haim, den er einen Tag nach seiner dramatischen Nachricht in der Knesset von
Adolf Eichmanns Festnahme verfafite, erwihnte er, dal die Bundesrepublik ,ihre
Verantwortung fiir die NS-Verbrechen anerkannt® habe, wihrend die DDR ,gemor-
det und geerbt“ habe und ,eine Kompensation der Opfer nicht als Pfliche betrach-
te®. Weiter erklirte er, daf Israels wichtigste Mission der Kampf gegen die ,neuen
Nazis“ sei — gegen die Araber also, die danach trachteten, Israel zu zerstéren: ,Die
Nachfolger der Nazis im Nahen Osten, in Agypten und Syrien, wollen Israel zer-
stren — das ist die grofite Gefahr, die uns droht, und gegen die wir kimpfen miis-
sen. Dafiir brauchen wir die Freundschaft a/ler Nationen, die bereit sind, uns iiber-
leben zu helfen, unsere Heimat aufzubauen und unsere Armee auszuriisten.” Bezug
nahm er dabei auch auf die nun freundschaftlichen Beziehungen zwischen Frank-
reich und Deutschland, die in gewisser Hinsiche als Beispiel fiir die israelisch-deut-
schen Beziehungen dienen kénnten: ,Frankreich und Deutschland waren seit Gene-
rationen bittere Feinde. In den letzten hundert Jahren versuchte Deutschland drei-
mal, Frankreich zu erobern und zu unterdriicken. Und General de Gaulle ist ein
franzésischer Patrior, nicht weniger als Sie und ich jiidische Patrioten sind. Er er-
kennt jedoch die Verinderungen in der Welt, und er ist Westdeutschlands bester
Freund — weil er weiff, daf} die Gefahren, denen sich Frankreich heute gegeniiber
sieht, nicht aus Westdeutschland kommen, sondern von einem anderen [Land]. Des-
halb braucht er Deutschlands Freundschaft. So ist auch fiir uns die Gefahr, der wir
gegeniiberstehen, nicht Deutschland, sondern ein anderer [Ort], und wir brauchen
Frankreich und seine Verbiindeten, damit sie uns helfen, unsere Armee auszurii-
sten.“”

Am Ende seines Briefes erwihnte Ben-Gurion Eichmann und die ,anderen” Deut-
schen: ,Zufillig schreibe ich Thnen einen Tag nach meiner Ankiindigung, daf} der
Naziverbrecher Adolf Eichmann von unserem Geheimdienst gefafit wurde. Meine
Einstellung thm gegeniiber ist genau die gleiche wie die Ihre. Es gibt jedoch andere
Deutsche, und wenn man Thnen gesagt hat, dafl zwischen Hitler und Adenauer kein
Unterschied besteht, hat man Ihnen nicht die Wahrheit gesage, und das ist schade.*’¢

Auch in seinem Brief an Yisrael Galilee, Knessetmitglied und Generalsekretir der
Achdut Ha’avoda, kam er auf die Verbindung zwischen Eichmanns Festnahme und
seinet Einstellung zu Deutschland zu sprechen. Dabei kiindigte er auch an, daf} Eich-
mann vor ein israelisches Geticht gestellt werde™: ,Das wird die Weltéffentlichkeit
begreifen [. ..], dafl in den Lindern um uns herum Dutzende und Hunderte von Na-

- zis — Deutsche und Araber - fiir die arabischen Diktatoren arbeiten. In der Vergan-
genheit haben sie Juden ermordet, und jetzt planen sie, das jiidische Volk in seinem
feigenen] Land zu zerstoren. Wir miissen die Weltoffentlichkeit daran erinnern, wer

75 Brief, 24. 5. 1960, in: BGA, Korrespondenz.
" Ebenda. .
77 26.5. 1960, in: Ebenda.
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diese Nachfolger sind, die planen, Israel zu vernichten, und wer, wissentlich oder
nicht, thre Helfershelfer dabei sind.“
v

Am 14, Mirz 1960 trafen sich Ben-Gurion und Adenauer im Waldorf Astoria Hotel
in New York. Eine israclische Zeitung schrieb damals, dies sei ,.ein Treffen, das die
Geschichte einmal in hundert Jahren [arrangiert]*’s. Amos Elon, der Korrespondent
der israelischen Tageszeitung Ha'aretz in den USA, meinte, dafi das Klima des Tref-
fens entspannt war und in keiner Weise an die ,diistere Atmosphire erinnerte, die
das Treffen zwischen Adenauer und Sharett vor acht Jahren in Lusxemburg charakte-
risiert hatte®. Diese freundliche Stimmung fithrte thn zu der Schiuffolgerung, dafl in
dem eleganten Salon im Herzen Manhattans ,.eine Zeit, die 1932 begonnen hatte, zu
Ende ging“?®. Trotz seiner Bedeutung erwihnte Ben-Gurion das Treffen nicht in sei-
nem Tagebuch, sondern nur in zwei Sitzungen, an denen er vor seiner Reise in die
USA teilgenommen hatte und in denen die Frage der diplomatischen Beziehungen
zwischen Israel und Deutschland diskutiert worden war®.

Das Protokoll des Treffens zwischen Ben-Gurion und Adenauver wurde vor kur-
zem verdffentlicht®. Ben-Gurion erwihnte zu Beginn des Gesprichs den Holocaust
und beriihrte dann eine Reihe von weiteren Punkten: ,,Wenn [diese Millionen NS-
Opfer] heute leben wiirden, dann hitte Israel kein Sicherheitsproblem.” Es wiirde
zwel oder drei Generationen dauern, bis alle orientalischen, aus Asien und Nord-
afrika eingewanderten Juden wirklich [in der israelischen Gesellschaft] integriert
und balutzim [zionistische Pioniere], wie die europaischen Juden, geworden sind®.
Hitler hitte den Traum von einem jiidischen Staat, der ,3000 Jahre lang unser Ideal
und unser Vermichtnis war®, beinahe zerstért, Danach erklirte er, daf} es zwar keine
Wiedergutmachung fir die Leben der Opfer geben kdnne, dafl der schreckliche Scha-
den aber gemildert werden konne: .. . . wir wollen, daf} Sie am Aufbau unseres Lan-
des Anteil haben.“ Dabei kam er auch auf konkrete Forderungen nach militirischer
Ausriistung (Unterseeboote und Raketen) und finanzielle Unterstiitzung zu spre-
chen. Danach wurden globale Themen behandelt, und am Ende des Treffens sagte
Ben-Gurion zu Adenauer: ,Viele haben mich angegriffen, weil ich mich mit Thnen
treffe und weil ich zwischen Threm Deutschland und Hitlers Deutschland einen Un-

»Ein einzigartiges Treffen”, in: Ma’ariv, 15. 3. 1960.

Ha’aretz, 15. 3. 1960. Adenaver und Sharett unterzeichneten das Zahlungsabkommen in Luxem-
burg im Jahr 1952

% Vgl, Tagebuch Ben-Gurions, 7. 2. und 23. 2. 1960, in: BGA.

8 Vgl Protokoll des Treffens zwischen Ben-Gurion und Adenauer, 14. 3. 1960 (Anmerkungen von
Zaki Shalom}, in: Iyunim Bitkumat Isracl 6 (1996), S. 604-626, hier S.605 (kilnftig: Shalom);
Yeshayahu A. Jelinek/Rainer A. Blasius, Ben Gurion und Adenauer im Waldorf Astoria. Ge-
sprichsaufzeichnungen vom israelisch-dentschen Gipfeltreffen in New York am 14. Mirz 1960,
in: VEZ 45 (1997), S. 309-344.
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terschied mache. Ich glaube, es entspricht nicht [den Werten der] jiidischen Nation,
eine ganze Nation kollektiv zu beschuldigen und dies immer wieder und wieder zu
wiederholen. Mein Gewissen ist rein, ich erfillle meine Pflicht als Jude und als
Mensch. Mein Gewissen ist rein.*% : .

Diesen Ton behielt Ben-Gurion auch in der Pressekonferenz nach dem Treffen bei:
»lch gehdre zu einer Nation, die die Vergangenheit nicht vergessen kann. Wir geden-
ken [. . ], damit es nie wieder geschehen wird.” Spiiter sagte er unter Bezugnahme auf
seine Aussage, dafl das heutige Deutschland nicht das Deutschland der Vergangenheit
sel. ,Nach meinem Treffen mit dem Kanzler war ich tiberzeugt, dafl ich recht habe.
Ich wiinsche dem Kanzler allen Erfolg in seinen Bemiihungen, Deutschland auf den
Weg der Demokratie und der internationalen Zusammenarbeit zu fithren.“ Und Sha-
lom Rosenfeld von der Tageszeitung Ma’ariv teilte er mit: ,,Adenauer ist nicht schul-
dig.“ Dabei wiederholte er mehrmals den Satz: ,Jedem sein eigenes Schicksal.“®

Entgegen gewissen Behauptungen in der Presse sprachen Ben-Gurion und
Adenauer nicht Giber die Aufnahme diplomatischer Beziehungen zwischen beiden
Lindern®. Fiir Ben-Gurion war dies kein wichtiges Thema. Vor seiner Abreise in
die USA hatte er mit Haim Yahil, dem Generaldirektor des Auflenministeriums,
und Eliezer Shinnar, dem Vorsitzenden der israelischen Vertretung in Kéln, dariiber
gesprochen®. Auf Shinnars Bericht, dafl Adenauer das Thema der diplomatischen
Beziehungen zu Israel auch im Kabinett ansprechen wolle, entgegnete Ben-Gurion:
»Die [diplomatischen] Beziehungen stéren mich nicht. Ich denke, zwei Themen
sind hier sehr wichtig: dafl die Deutschen in den nichstén zehn Jahren eine viertel
Milliarde $ in unsere Industrie investieren [und daf sie} uns Waffen liefern.“

Adenauer widmet dem Treffen mit Ben-Gurion in seinen Memoiren ein ganzes
Kapitel, hauptsichlich in der Form eines Gesprichsprotokolls. Den personlichen
Aspekt der Unterredung sprach er nur mit einem Satz an: ,,Ben-Gurion und ich fan-
den sogleich Kontakt zueinander,“*”

Ein weiteres Thema, das die beiden Politiker anschnitten, waren die jiingsten anti-
semitischen Vorfille in Deutschland. Um Weihnachten 1959 hatten Unbekannte die
Synagoge in Kéln mit Hakenkreuzen und antisemitischen Spriichen beschmiert.”
Kurz darauf kam es auch in anderen deutschen Stidten zu Vorfillen dieser Art; ins-
gesamt sollen es 400 gewesen sein. Nahum Goldmann, der Prisident der World Zio-
nist Organization, warf Ben-Gurion einige Tage nach dessen Treffen mit Adenaver
vor, dafl er diese Vorfille ignoriere, und er distanzierte sich auch von Ben-Guricns
Unterscheidung zwischen dem ,Deutschland der Vergangenheit“ und dem
»Deutschland der Gegenwart®: ,, Wir sind noch weit von dem Tag entfernt, an dem

2 Ghalom, §. 617,

8 Ma'ariv, 15. 3. 1960.

8 Siche z. B. ,Die Blechschild-Doktrin®, in: Der Spiegel, 23. 3. 1960, 5. 17{.
8 Vegl. Tagebuch Ben-Gurions, 7. und 23. 2. 1960, in; BGA; Shalom, S. 625.
% Tagebuch Ben-Gurions, 7. und 23. 2. 1960, in: BGA.

¥ Konrad Adenauer, Erinnerungen, 1959-1963, Stuttgart 1968, 5. 32—40.
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wir sagen kénnen, daf} das heutige Deutschland nicht dem Deutschland der Vergan-
genheit gleicht. Darauf gibt es keinerlei Hinweis. Im Gegenteil: Es gibt klare Anzei-
chen dafiir, da8 das Deutschland der Vergangenheit in der Bundesrepublik wohl
und lebendig ist.*%*

Obwohl Ben-Gurion sich auf diese Vorfille nie direkt bezog, war er doch iiber den
Antisemitismus in Deutschland sehr beunruhigt. In seinen Treffen mit deatschen Be-
suchern kam er immer wieder auf diesen Punke zuriick. So fragte er zum Beispiel
Max Adenauer, den Sohn des Kanzlers, ob die Gefahr bestehe, daf sich in Deutsch-
land ¢ine neue Nazipartei entwickle. Adenauer antwortete darauf: ,Im Gegenteil,
unter Jugendlichen gibt es eine starke Reaktion gegen den Nazismus und ecinen
Wunsch nach europiischer Vereinigung, Es gibt [wirklich] solche, die jidische Gri-
ber verwiisten; sie zerstoren allerdings auch christliche Griber. Das sind Akte von

- Rowdytum.*# _

Ben Gurion besprach die Frage des Antisemitismus in Deutschland auch mit der
Tochter von Carlo Schmid, einem hochrangigen SPD-Politiker, der Israel im Dezem-
ber 1959 besuchte. Auf Bitte ihres Vaters suferte sie sich gegenliber Ben-Gurion
auch dber die junge Generation in Deutschland. Seine Schluflfolgerung aus dieser
Unterhaltung lautete: ,Uber Aggressionen seitens dieser Jugendlichen gegeniiber
dem jidischen Volk miissen wir uns keine Sorgen machen.“® In der Knesset erklirte
er, der Antsemitisius sei eine bedngstigende Erscheinung, aber es gabe 1thn nicht nur
in Deutschland. Man kénne deshalb aufgrund dieser Ereignisse keine weitreichenden
Schlufifolgerungen ziehen: ,Es stimmt, daff sich kiirzlich beunruhigende Vorfille in
Deutschland ereignet haben. [...] aber si¢ haben sich seitdem auch in anderen Lin-
dern zugetragen. [...] Wenn ich mich auf das gegenwirtige Deutschland beziche,
dann weise ich den Titel ,Nation der Mérder* zuriick. Ich betrachte dies als rassi-
stisch. Ich glaube, die Naziideologie ist gotteslisterlich und dafl wir auf ihren Einfluf§
achten miissen. Jeder muf nach seinen Taten beurteilt werden, und so auch jede Re-
gierung,“%!

Ben-Gurion erwihnte in der Knesset auch seine Unterredung mit Carlo Schmid,
»dessen menschlicher Integritit ich vertraue“. Schmid sagte, das Problem der deut-
schen Jugend sei ¢in zuviel an Pazifismus, sie sei vorschnell pazifistisch. In seinen
Memoiren schrieb Schmid, ,dieser Satz war vielleicht die Schluffolgerung meines
Besuches in Israel“”.

% Michael Pragai vom israclischen Generalkonsulat in New York zu Yitzhak Navon, dem Sekreir

Ben-Gurions, am 21. 3. 1960, in: ISA, 6383¢/3654¢/1.

¥ Tagebuch Ben-Gurions, 6. 4. 1958, in: BGA.

® Carlo Schmid, Erinnerungen, Bern/Miinchen/Wien 1979, S. 639. Uber Ben-Gurions Treffen mit
Schmid siehe sein Tagebuch vom 26. 12. 1959, in: BGA. Ben-Gurion war sehe bewegt, als thm
Schmid erzihlte, daff sein Sohn Selbstmord veriibt hatte, weil ,er nicht mehe einer Nation ange-
héren konnte, die diese Verbrechen begangen hatte®, und betonte: ,als [Schmid] davon erzihle,
weinte er”.

* Sitzung der Knesset, 20. 1. 1960, in: Records of the Knesset (Hebr), Bd. 28, S. 420,

*2 Schmid, Erinnerungen, S. 420.
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Ben-Gurions Treffen mit Adenauer und vor allem seine spiteren Kommentare in
der Presse fithrten zu vielen wiitenden Reaktionen vor allem von seiten der tra-
ditionellen Gegner jeglicher Beziehungen mit Deutschland. Die Kommunisten
stellten einen Mifftrauensantrag in der Knesset, dem die Aussage des Abgeordne-
ten Shmuel Mikunis voranging, Ben-Gurions Erklirung sei ein ,brutaler Mifi-
brauch des Gedenkens an unsere ermordeten Briider®, und Esther Raziel Naor
von der Herut-Partei hiele das offenkundig freundliche Treffen fiir eine ,histori-
sche Schande“®. Ben-Gurion wurde jedoch auch von anderen, die sich vorher
nicht gegen Beziehungen mit der Bundesrepublik ausgesprochen hatten, stark kriti-
siert™, '

Trotzdem fihrte das Treffen zwischen Adenauer und Ben-Gurion nicht zu einer
politischen Krise, wie dies 1952 anldfllich der Debatte iiber die Wiedergutmachung
der Fall gewesen war. Es gab keine éffentlichen Demonstrationen, und der Protest
gegen das Treffen hatte viel von einem mechanischen Ritual, das politisch folgen-
los blieb. Dem entsprach auch die Tatsache, dafl nur die drei Kommunisten unter
den 120 Knessetmitgliedern fiir den Mifftrauensantrag stimmten. Die Reaktion der
israclischen Offentlichkeit auf das Treffen zwischen Ben-Gurion und Adenauer
wurde von der britischen Botschaft in Tel Aviv am 18. Mirz 1960 treffend so be-
schrieben: ,Die Offentlichkeit hat, soweit wir es beurteilen kénnen, ein minimales
Interesse gezeigt. Die Wahrheit ist, daff das Treffen zwischen Herrn Ben-Gurion
und Dr. Adenauer in New York fiir die meisten Menschen in Israel eine relaciv
geringe Bedeutung hat. Eine der bemerkenswerten Eigenschaften der Regierung
in Bezug auf den Verkauf von Waffen an Deutschland im letzten Jahr war, dafl
dies keine wirkliche Aufregung erzeugte. Der gegenwiirtigen Episode in den israe-
lisch-deutschen Beziehungen wurde sogar mit einer noch gréfleren Apathie begeg-
net.“*

Nur zwei Monate spiter, am 23. Mai, gab Ben-Gurion in der Knesset bekannt, daff
Adolf Eichmann gefafit worden und auf dem Weg nach Israel sei, das ihn entspre-
chend dem ,Gesetz fiir die Bestrafung von Nazis und ihrer Kollaborateure® vor Ge-
richt stellen werde. Tom Segev beschreibt das Dilemma, mit dem sich Ben-Gurion
konfrontiert sah, wie folgt: Wie sollte man Eichmann, d. h. die Nazis, vor Gericht
stellen, ohne dabei gleich das gesamte deutsche Volk zu verurteilen? Ben-Gurion hat-
te auch darauf eine Antwort. Er bat Gideon Hausner, den Generalstaatsanwalt und
Ankliger im Eichmann-Prozefi, drei Korrekturen in seiner Einfiihrungsrede vorzu-
nehmen: Bei der Erwihnung Deutschlands sollte jedes Mal das Adjektiv ,,Nazi“ hin-
zugefiigt werden. Auflerdem sollte der Nationalsozialismus nicht als unausweichli-

% Sitzung der Knesset, 16. 3. 1960, in: Records of the Knesset (Hebr.), Bd. 28, S. 9181.

% Vgl z. B. ,Ben-Gurion - Adenauer: A Dangerous Meeting® (Hebr.), in: Ha’aretz, Leitartikel,
16. 3. 1960, Ha'aretz stand der Aufnahme von Beziehungen zwischen den beiden Lindern sonst
positiv gegeniiber.

% Beriche der Britischen Boischaft in Tel Aviv an das Auflenministerium in London, 18, 3. 1960, in:

i PRO, E O. 371/151170.
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ches Phinomen dargestellt werden. Und schlieflich sollte Eichmanns persénliche
Schuld und niche die Kollektivschuld des gesamten deutschen Volkes betont wer-
den’,

Vor der Eréffnung des Prozesses sorgte die deutsche Frage nicht nur in Israel,
sondern auch in Deutschland fiir grofle Aufregung. Teddy Kollek, der Generaldi-
rektor des Biiros des Ministerprisidenten, schrieb an Shinnar, den Vorsitzenden
der israclischen Vertretung in Kéln, daff die Deutschen ,sehr sensibel* in bezug
auf den Eichmannprozefl seien und daf das israelische Kabinett deshalb an die
Verdffentlichung einer offiziellen Erklirung dichte, in der die Unterschiede zwi-
schen Adenauers Deutschland und dem von Eichmann reprisentierten Deutsch-
land hervorgehoben werden sollten””. Dies spiegelte auch Ben-Gurions Einstel-
lang zu Deutschland im Jahr 1960 wider. Seine Unterscheidung zwischen dem al-
ten und dem neuen Deutschland fand in der Erklirung Ausdruck, die er nach sei-
nem Treffen mit Adenauer abgab. Sie manifestierte sich jedoch paradoxerweise
vor allem in seiner Entscheidung, Eichmann in Israel vor Gericht zu stellen und
gleichzeitig die Beziehungen mit der Bundesrepublik auszubauen. Fiir Ben-Gu-
rion war dies der endgiiltige Beweis dafiir, daff es zwei unterschiedliche Deutsch-

land gab.

V. ' !

1962/1963, den letzten Regierungsjahren Ben-Gurions, bewegte die deutsche Frage
erneut die Gemiiter der israelischen Offentlichkeit. Man hatte nimlich deutsche
Wissenschaftler in Agypten entdeckt, die dort bei der Entwicklung chemischer Waf-
fen mitarbeiteten. Viele Mitglieder der Koalition, aber auch der Opposition waren
tiberzeugt, daf} dies cine existentielle Bedrohung fiir den Staat Isracl darstelle und
dafl man alles unternehmen miisse, um ihr wirkungsvoll begegnen zu kdnnen.
Ben-Gurion war anderer Meinung. Er glaubte nicht, daff man das Thema zu einer
zentralen Frage in den Bezichungen zwischen Israel und der Bundesrepublik ma-
chen sollte, und er meinte ferner, dafl man nichts unternehmen diirfe, was die wirt-
schaftliche und sicherheitspolitische Unterstiitzung, die Israel damals von Bonn er-
hielt, gefahrden wriirde. Dabei deutete er auch an, daf eine Konfrontation mit der
Regierung Adenauer die Entwicklung einer Abschreckungswaffe storen kénne und
daff man deren Bedeutung fiir die Sicherheit Israels und die Vermeidung kommen-
der Kriege gar nicht hoch genug einschitzen kdnne®. Diese Einstellung fiihrte
dazu, daf er die Forderung von Isser Harel, dem Chef des israelischen Geheim-

% Vgl. Tom Segev, Die Siebte Million: Der Holocaust und Israels Politik der Erinnerung, Reinbek
1995, S. 457£. .
% Brief, 14. 3. 1961, in: ISA, 6384/36571L/c.
% Siehe dazu die Aussagen Ben-Gurions anlifllich eines Treffens mit den Herausgebern israelischer
Tageszeitungen am 31, Marz 1963, in: ISA, 7224/3% a.
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diensts, von der Bonner Regierung energische Schritte zur Einstellung der Aktivitit
deutscher Wissenschaftler in Agypten zu verlangen, zurlickwies®.

In diesem Zusammenhang wurde Ben-Gurions Einstellung zu Deutschland erneut
deutlich. Aufs neue unterstrich er dabei, dafl diejenigen, die Hitlers Deutschland mit
Adenauers Deutschland gleichsetzten, nicht wiifiten, wovon sie sprechen. So schrieb
er etwa an Arich Margel aus Kfar Sabah, der diese Gleichsetzung vorgenommen hat-
te: ,Sie haben recht, daff man aus den Taten der Menschen in der Vergangenheit (in
gewissem Mafle) auf ihre Taten in der Zukunft schlieen kann, und deshalb meine
ich, daf wir heute vor einem anderen Deutschland stehen. Der Mann, der vor zwan-
zig Jahren [. . .] an der Spitze Deutschlands stand und die Vernichtung des jiidischen
Volkes predigte und auch ein Drittel des jiidischen Volkes, das in den von ihm kon-
trollierten Gebieten lebte, vernichtet hat, ist nicht der Mann, der heute an der Spitze
Deutschlands steht, Dieser hat nie die Vernichtung der Juden gepredigt und nie einen
Juden angegriffen. Und wenn Sie zwischen Hitler und Adenauer nicht zu unterschei-
den wissen, dann habe ich nichts mit Thnen zu reden.*1%

Auflerdem hob er hervor, niche nur die politischen Fithrer wie Konrad Adenauner
und Willy Brandt, sondern alle Deutschen unter 25 seien an den Verbrechen der Na-
zis nicht beteiligt gewesen. Deshalb sei jeder Versuch, alle Deutschen zu Verbrechern
zu stempeln, rassistisch und sogar hitlerisch: ,Der Versuch, einen Menschen nur des-
halb zu verurteilen, weil er dem deutschen Volk angehért, hat einen hitlerischen oder
— sanfter ausgedriicke — rassistischen Geruch. Die deutsche Rassenlehre war die Leh-
re Hitlers, aber mir ist nicht bekanns, daff dies die Lehre Adenauers oder Willy
Brandts ist oder die von Millionen Deutschen im Alter von 18-25 Jahren. Ich weif,
dafl die Methode der Nazis darauf aufbaute und dafl sie im Krieg ausgefithrt wurde,
wie Sie sagen, aber mir ist nicht bewuflt, daf diese Methode der Nazis von Adenauer
oder Brandt oder von den Deutschen im Alter zwischen 18 und 25 Jahren ausgefiihrt
wurde. <!

Die wirklichen Feinde Israels seien die arabischen Staaten. Die Araber seien die
»Nazis von heute*, und deshalb diirfe und miisse man sogar mit dem ,anderen
Deutschland® zusammenwirken, um diese neuen Nazis zu bekimpfen, wie Ben-Gu-
rion an den Jerusalemer Arzt Dr. Shimon Sharshavsky schrieb: ,Was Israel angeht, so
besteht kein Unterschied zwischen Hitler und Abdul Nasser oder den Herrschern
von Damaskus.“!% Im Zusammenhang damit stand auch der Hinweis, daf viele ara-
bische Herrscher das NS-Regime unterstiitzt hitten. Hier sollte eine assoziative Ver-

_ bindung zwischen Arabern und Nazis hergestellt werden. In einer Debatte in der
Knesset sagte Ben-Gurion dazu: , Wir sind uns der tiefen Sympathie, die fast alle ara-
bischen Herrscher der Nazibestie entgegenbrachten, ebenso bewuflt wie der Tatsa-
che, dafl sie fiir deren Sieg beteten. Einige arabische Anfithrer haben mit Hitlers

# ¥gl. dazu Michael Bar-Zohar, Ben-Gurion, Tel Aviv 1977, S. 1531-1533.

1% Brief, 7. 8. 1963, in: BGA, Korrespondenz.

191 Ays einem Brief Ben-Gurions an Yariv Ben-Aharon, Tel Aviv, 14. 7. 1943, in: Ebenda.
192 Brief, 25. 4. 1963, in: Ebenda.
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Henkern an der Ermordung von Millionen von Juden zusammengeatbeitet.“!® Das
Argument, dafl Israel mit dem Feind von gestern zusammenarbeiten miisse, um den
Feind von heute bekimpfen zu kdnnen, wurde auch in einem Hintergrundgesprich
herangezogen, das der Ministerprisident am Tag des Riickeritts von Isser Harel von
seinem Arot als Chef des israelischen Geheimdienstes mit Herausgebern israelischer
Zeitungen fiihrte'™,

Ferner wies Ben-Gurion hiufig darauf hin, dafl gewisse Eigenschaften Hitlers auch
bei anderen Tyrannen wie etwa Stalin zu finden gewesen seien. Und so wie man nicht
das ganze russische Volk fiir Stalins Taten verantwortlich machen konne, kénne man
auch das ganze deutsche Volk nicht mit Hitler gleichsetzen. Dieser Gedanke tauchte
vor allem — und gewif nicht zufillig - in der Korrespondenz Ben-Gurions mit Ange-
horigen der zionistischen Linken auf. Yakov Hasan, einem Knessetmitglied und ei-
nem der prominentesten Anfihrer der israelischen Linken, der gegen Ben-Gurions
Gleichsetzung von ,Hitlers Regime, das ein Drittel unseres Volkes vernichtet hat
[...), mit dem kommunistischen Regime selbst in den Tagen finsterster Entartung
des stalinistischen Regimes“'® protestiert hatte, entgegnete er ironisch: ,Ich weifl
nicht, ob Stalin besser als Hitler war. Was stimmut, ist, daf er nicht sechs Millionen

Juden ermordet hat.“'% In einem anderen Brief wurde er noch deutlicher: ,Ich habe
gelesen, was der Grofivater von Yariv!” iiber die Streiche Stalins vor Chruscht-
schows Rede beim 20. Zusammentreffen der kommunistischen Partei Rufilands ge-
schrieben hat, und ich bin nicht bereit, einen einzelnen Russen oder das ganze russi-
sche Volk dafiir zu verurteilen, dafl sie den Greueltaten Stalins keinen Widerstand ge-
leistet haben. Ich glaube an den Satz: Verurteile niemanden, bis du nicht an seiner
Stelle gestanden hast. Ich verurteile jeden, der an diesen Greueltaten Anteil hatee,
aber ich kann nicht ein ganzes Volk dafiir verurteilen, daf} es sich diesen Greueltaten
nicht widersetzt hat.“!%

Klar war dabei immer, da§ die Angriffe auf Ben-Gurions Deutschlandpolitik nicht
nur sachlich begriindet waren, sondern auch ein eindeutig innenpolitisches Ziel hat-
ten: die Schwichung seiner Partei und vor allem die Schwichung seiner Position'®,
was wiederum die Entschiedenheit Ben-Gurions mit erklirt.

Ben Gurion unterstiitzte Bezichungen zur Bundesrepublik, weil fiir ihn das Uber-
leben Israels die oberste Prioritit hatte. In den spiten fiinfziger Jahren zitierte er ger-

12 Rede Ben-Gurions wihrend einer Siczung der Knesset am 6. 5. 1963, in: Records of the Knesset

{Hebr.), Bd. 37, 5, 1768.

Vgl. Treffen des Ministerprisidenten mic den Herausgebern der israclischen Presse, 31. 3. 1963,

in: [SA, 7224/39 a.

105 Mishmar Ha’Emek, 15. 3. 1963, in: BGA, Korrespondenz.

196 HaKiriya, Tel Aviv, 25. 3. 1963, in: Ebenda.

17 1953 schrieb Ben-Gurion in der Zeitung Davar eine Reihe von polem:schen Artikeln gegen Ma-
parn und unterschrieb mit ,Der Grofivater von Yariv®,

1% Aus einem Brief an Yariv Ben-Aharon, Tel Aviv, 14. 7. 1963, in BGA, Korrespondenz.

Vgl. dazu Aussagen wihrend eines Treffens, das von der Abteilung fir Fachverbinde von Mapai

in der Schule fiir Arbeiterfortbildung in Beit Berl veranstaltet wurde, in: LA, 22/63.
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ne seine politischen Gegner, die in einer Debatte iiber Israels sicherheitspolitische
Beziehungen mit Deutschland gesagt hatten, daf} sie sogar bereit wiren, mit dem
Teufel zu paktieren, um Waffen zu erhalten''®. Fiir Ben-Gurion handelte es sich da-
bei um sehr viel mehr als nur um eine pragmatische Angelegenheit: Die Existenz
des Staates Israel, das auch von dessen Fihigkeit zur Selbstverteidigung abhing, hatte
in seinen Augen vor allem eine moralische und ethische Bedeutung, Hinzu kam die
grofle Bedeutung, die er nach der Unterdriickung wihrend des langen Exils der Sou-
verinitiit des jlidischen Volkes in seinem eigenen Land beimafl''!. Die dringenden Be-
diirfnisse des jungen Staates wogen in seinen Augen schwerer als die Verpflichtung,
das Gedenken an die Vergangenheit wachzuhalteri und sich dabei von Deutschland
fernzuhalten. Ben-Gurions Deutschland-Perzeption aus dem Jahr 1963 kann so als
kontinuierliche Weiterentwicklung seiner Einstellung aus dem Jahr 1933 betrachret
‘werden, als er das Transferabkommen unterstiitzte und den Boykott Deutschlands
ablehnte.

Aus dem Englischen {ibersetzt von Almuth Lessing

10 gl die Rede in der Knesset am 30, 6. 1959, in: Records of the Knesset (Hebr.), Bd. 27, S. 2046,
M Zy diesem Thema vgl. Eliezer Don-Yehia, Memory and Political Culture: Israeli Society and the
Holocaust, in: Studies in Contemporary Jewry IX (1993), 5. 139-161.
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MATTHIAS PAPE

DIE DEUTSCHLANDINITIATIVE
DES OSTERREICHISCHEN BUNDESKANZLERS
JULIUS RAAB IM FRUHJAHR 1958

Der Gsterreichische Bundeskanzler Julius Raab und der deutsche Bundeskanzler
Konrad Adenaver werden selten in einem Atemzug genannt. Zu wenig Berithrungs-
punkte scheint es zwischen den zwei Politikern zu geben, die indes beide ihren Lin-
dern im Jahr 1955 die Souverinitit zuriickgewinnen konnten, Raab um den Preis der
Neutralicit Osterreichs, Adenaver um den Preis der (vorlaufigen) Teilung Deutsch-
lands. Uberdies haben sich die politisch-diplomatischen Bemiihungen beider Regie-
rungschefs im Friihjahr 1958 auf eigenartige Weise beriihrt und {iberkreuzt — eine
Episode, die der Forschung bisher entgangen ist und deren Hintergriinde ein Schlag-
licht auf die weitgespannten politischen Konzeptionen Raabs und Adenauers in den
ausgehenden fanfziger jahren werfen. Die Episode steht im Zusammenhang mit
Konrad Adenauers Initiative in der Frage der Wiedervereinigung Deutschlands vom
Mirz 1958, die frith das Interesse der Forschung auf sich gezogen hat. Sie wirft die
Frage auf, ob es vor dem Berlin-Ultimatum Chruschischows im November 1958
eine Chance gegeben habe, dic Wiedervereinigung Deutschlands zu erreichen bzw.
ihr zumindest niher zu kommen, oder ob Adenauers Initiative vielleicht sogar fiir
das Berlin-Ultimatum mit ursichlich war'. '
Adenauer hat am 7. und 19, Mirz mit dem sowjetischen Botschafter Andrej Smir-
now? Gespriche iiber die deutsche Frage gefiihrt und die Offentlichkeit iiber den In-

U Vgl. Hans-Peter Schwarz, Adenauer. Der Staatsmann 1952-1967, Stuttgart 1991, S.402-439;

Henning Kéhler, Adenauer. Eine politische Biographie, Frankfurt a. M./Berlin 1994, 8. 990-999.
Zu Chruschischows Motiven, die DDR abzuriegeln, vgl. Hope M. Harrison, Die Berlin-Krise
und die Beziehungen zwischen der UdSSR und der DDR, in: Gerhard Wettig (Hrsg.), Die sowje-
tische Deutschland-Politik in der Ara Adenaner, Bonn 1997, §. 105-122; Michael Lemke, Die
SED und die Berlin-Krise 1958 bis 1963, in: Ebenda, §. 123-137.
Smirnow, seit 1957 in Bonn, war zuvor Botschafter in Wien gewesen, dort innerhalb des diplo-
matischen Corps allerdings lingst nicht so isoliert worden wie in Bonn. Vgl. Bericht Josef Schi-
ners an das Auflenamt Wien, 7. 5. 1958. Durchschrift i Nachlaf von Botschafter Dr. Josef Scha-
ner, Wien, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (kiinftig: NL Schéner), Kart. 15, Politische Berichte
ikiinftig: Pol} 1958. Die atmosphirisch dichten Berichte Schéners, der vor Aufnahme diplomati-
scher Beziehungen zwischen Bonn und Wien Generalkonsul und Leiter der Osterreichischen Ver-
bindungsstelle in Disseldorf bzw. Bonn (1950-1953), spiter Botschafter in Bonn war
{1958-1966), gehdren zu den besten Quellen iiber das Bonner diplomatische Parkect. Vgl. auch
Tosef Schdner, Wiener Tagebuch 1944745, hrsg. v. Eva-Marie Cséky, Franz Matscher und Gerald
Stourzh, Wien/Kdln/Weimar 1992,
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halt der beiden Unterredungen wihrend seiner Amtszeit nie unterrichtet. Er hat erst
in seinen Erinnerungen dariiber geschrieben’. Seine Initiative lag im- Vorfeld des Be-
suchs des ersten stellvertretenden Ministerprisidenten der UdSSR, Anastas Mikojan,
“vom 25. bis 28. April in Bonn*. Dem Bundeskanzler war bewufit, dafl er ein so diffi-
ziles Thema nicht mit dem sowjetischen Botschafter, sondern nur mit der Kreml-
Fihrung selbst erdrtern konnte. Er spekulierte offenbar darauf, die Sowjetunion
kénnte unter gewissen Voraussetzungen bereit sein, ihre Satellitenregierung in Ost-
Berlin zu opfern. Adenauer suchte bei Smirnow zu erkunden, ob die Sowjetunion
willens wire, der DDR den neutralen Status Osterreichs zuzugestehen. Die Sowjet-
union hitte in diesem Fall ihre Truppen abziehen und freie Wahlen zilassen miissen,
wihrend der Verbleib der Bundesrepublik in der NATQ fiir Adenauer aufler Frage
stand. Die Gegenleistung der Bundesrepublik hitte, so lifit sich vermuten, darin be-
stehen sollen, die Vereinigung der beiden Teilstaaten nicht zu forcieren; diese wire
aber mittelfristig nicht ausgeschlossen und eher sogar wahrscheinlich gewesen®. Ade-
nauers wichtigstes Motiv war offenbar, die 17 Millionen Deutschen in der DDR, die
damals neuen Repressalien ausgesetzt waren, vom Joch der Diktatur zu befreien®.
Es ging ihm, so erklirte er in diesen Wochen immer wieder, nicht in erster Linie um
den ,nationalen Aspekt” des Problems, ,sondern um das Menschliche™. Wenn erst
einmal ,mehr menschliche Freiheiten® garantiert seien, wiirde, so hoffte er, ,eine

* Gestiitzt auf die Dolmetscherprotokolle vgl. Konrad Adenauer, Erinnerungen 1955-1959, Stutt-
gart 1967, §. 369-376, 376-380; siche auch Klaus Gotto, Adenauers Deutschland- und Ostpoli-

* tik 1954-1963, in: Ders. u. a., Untersuchungen und Dokumente zur Ostpolitik und Biographie.
Adenauer-Studien, Bd. 3, Mainz 1974, S. 3-91, hier §. 34—40; Hans-Peter Schwarz, Die deutsch-
landpolitischen Vorstellungen Adenauers 1955-1958, in: Ders. (Hrsg.), Entspannung und Wie-
dervereinigung. Deutschlandpolitische Vorstellungen Adenauers 1955-1958, Stuttgart 1979,
S. 7-54, hier 5. 34-37; ders., Adenauer, 5. 419, 425; Helga Haftendorn, Sicherheit und Entspan-
nung. Zur Auflenpolitik der Bundesrepublik Deutschland 1955-1982, Baden-Baden 1983,
S 116-122.
Schéner wurde von Auflenminister Brentano bis zu den Referenten des Protokolls genauestens
nach den Eindriicken und Erfahrungen mit Mikojan in Wien 1957 befragt. Bericht Schéners,
21. 4. 1958, in: NL Schénes, Kart. 15, Pol 1958. Vor dem CDU-Bundesvorstand spielte Adenauer
den bevorstehenden Besuch Mikojans herunter, Vgl. Giinter Buchstab (Bearb.), Adenauer: ...
um den Frieden zu gewinnen.” Die Protokolle des CDU-Bundesvorstands 1957-1961, Diissel-
dorf 1994, 5, 112.
Schwarz, Deutschlandpolitische Vorstellungen, 5. 35, 100, geht von einer geplanten ,grofien Zwi-
schenlésung® aus und folgt damit Adenavers Presseinformationsgesprach vom 20. 5. 1958, i
Adenauer, Teegespriche 1955-1958, bearb. von Hanns Jiirgen Kiisters, Berlin 1986, S. 276-289,
hier S.281. Kosthorst nimmt dagegen an, Adenauer habe mit der Neutralisierung der DDR
nach dem Muster Osterreichs die Teilung Deutschlands danerhaft festschreiben wollen. Vgl Da-
niel Kosthorst, Brentano und die deutsche Einheit, Die Deutschland- und Ostpoliik des Auflen-
ministers im Kabinett Adenaver 1955-1961, Diisseldorf 1993, 5. 232, Dazu, im einzelnen aller-
dings unzutreffend, der Diskussionsbeitrag Paul Wilhelm Wengers, in: Schwarz (Hrsg.), Entspan~
nung und Wiedervereinigung, 5. 92-94.
Das bevonte Adenaver in der Bundestagsdebatte am 20. 3. und 21. 3. 1958. Vgl. Stenographische
Berichte des Deutschen Bundestages, 3. Bundestag, Bd. 39, bes. S, 847,
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Entwickhung eintreten, die nachher auch die politische Seite im Gefolge haben
wird“?,

Smirnow wies auf die unterschiedliche Lage Deutschlands und Osterreichs hin
und zog sich auf die Standardformel zunick, ,man miisse von der Existenz zweier
souveriner deutscher Staaten ausgehen™®. In der bewegten auflenpolitischen Debatte
des Bundestages vom 20. bis 25. Mirz zur Atombewaffnung fragte Erich Mende
den Bundeskanzler auch nach dem Inhalt seiner Gespriche mit Smirnow. Adenauer
wich aus®. Franz Josef Straufl, der als Verteidigungsminister die Debaite fiir die Re-
gierung im wesentlichen bestritt, stellte eher beiliufig die Frage, ob die Wiederverei-
nigung noch das ,Gewissensproblem® wire, wenn die sowjetische Besatzungszone
in ein Staatswesen nach 6sterreichischem Muster umgewandelt wiirde'®. Das legt
die Vermutung nahe, dafl Adenauer — neben Auflenminister Brentano' — auch Strauf}
iiber seinen Plan ins Vertraven gezogen hat'2. Die Frage von Strauff blieb damals
ohne Antwort. Sie deutete, was 1958 niemand bemerkte, auf einen tieferen Zusam-
menhang zwischen deutscher und 8sterreichischer Politik und Diplomatie hin.

L

Adenauers Vorstofd bei Smirnow tiberkreuzte sich mit einer geheimen Initiative des
osterreichischen Bundeskanzlers Julius Raab'?. Dieser konnte nicht wissen, daff

7 Presseinformationsgesprich Adenauers, 20.5. 1958, in: Adenauer, Teegespriche 1955-1958,
§.281, 286, und am 27. 3. 1958, in: Ebenda, S. 259, sowie erneut am 13. 8. 1963, in: Adenauer,
Teegespriche 1961-1963, bearb. von Hans Peter Mensing, Berlin 1992, . 422.

Adenauer, Erinnerungen 1955-1959, S. 3771,

Vgl dazu Adenauer am 20. 3. 1958, in: Stenographische Berichte des Deutschen Bundestages,

S. 840, am 25.3. 1958, in: Ebenda, S. 1101, 1103. Grofie Teile der anflenpolitischen Aussprache

im Bundestag vom 20.3. und 22.3. 1958 finden sich in: Dokumente zur Deutschlandpolitik

(kiinftig: DzD), 1L Reihe, Bd. 4 (1958), Frankfurt a. M./Berlin 1969, S. 694841, vom 25.3.

1958, in: Ebenda, S.863-908. Vgl. auch Erich Mende, Die neue Freiheit. Zeuge der Zeit

1945-1961, Bergisch-Gladbach 1986, S. 539-551.

1 Strauf am 20. 3. 1958, in: Stenographische Berichte des Deutschen Bundestages, S. 868. Brands
verwechselte spater Adenauers und Smirnows Gespriach mit Adenauers Beitrag in der Bundes-
tagsdebaue, Vgl Willy Brandt, Begegnungen und Einsichten 1960-1975, Hamburg 1976, S. 65;
Hans-Peter Schwarz, Die Ara Adenauer, Epochenwechsel 1957-1963, Stustgart/Wiesbaden
1983, S, 67. :

11 Nachweis bei Kosthorst, Brentano und die deutsche Einheit, $. 223.

Das behauptet Wenger, Diskussionsbeitrag, in: Schwarz (Hrsg.) Entspannung und Wiedervereini-

gung, 5. 92. So auch Peter Sicbenmorgen, Gezeitenwechsel. Aufbruch zur Entspannmungspolitik,

Bonn 1990, S. 148. Vgl. Adenavers Andeutungen gegeniiber Heintich Krone, Tagebuchnotiz,

19, 3, 1958, in: Heinrich Krone, Avfzeichnungen zur Deutschland- und Ostpolitik 1954-1969,

in: Gotte u. a., Untersuchungen und Dokumente, Bd. 3, hier S. 1451,

12 Vgl, als fritheste Dokumentation der Politik Raabs, noch aus dem Selbstverstindnis der Zeit
selbst heraus, Julius Raab, Verantwortung fiir Osterreich, Wien 1961. Die wissenschaftliche Be-
schifrigung mit Raab setzte erst spis ein. Vgl. Alois BrusattifGottfried Heindl (Hrsg.), Julins
Raab. Eine Biographie in Einzeldarstellungen, Linz [1986]. Vgl. auch Katalog zur Ausstellung
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Adenauer in der Deutschlandfrage kurz zuvor selbst die Initiative ergriffen hatte
und das Gesprich mit Moskau suchte. Zwischen die beiden Unterredungen Ade-
nauers mit Smirnow fiel ein Treffen der beiden Bundeskanzler in K6ln und Rhon-
dorf. Offenbar hat diese Begegnung Adenauer darin bestirke, fiir die DDR eine
Lasung nach Ssterreichischem Muster anzustreben, die er anschliefend Smirnow
vorschlug. Uber den Hintergrand des Treffens beider Bundeskanzler informieren
Berichte, die in Durchschrift im Nachlafl des deutschen Botschafters in Wien,
Carl Hermann Mueller-Graaf, nicht jedoch in den Akten des Auswirtigen Amutes
erhalten sind™. Die Berichte werfen ein bezeichnendes Licht auf die aufenpoliti- -
schen Leitideen Raabs und seine Art, Auflenpolitik als Geheimdiplomatie zu be-
treiben.

Das Verhiltnis zwischen Bonn und Wien befand sich im Friihjahr 1958 in einer
Phase der allmihlichen Normalisierung, nachdem infolge der Unterzeichnung des
Ssterreichischen Staatsvertrags im Mai 1955 die Bezichungen so belastet gewesen wa-
ren wie seit 1945 nicht mehr — Folge des Kompromisses zwischen den Westmichten
und der Sowjetunion bei der Lésung der Staatsvertragsfrage'®. Die Vier Machte hat-
ten 1945 sowohl die reichsdeutschen Unternehmen als auch das (bewegliche und un-
bewegliche) Eigentum der (rund 346000) Reichsdeutschen in Osterreich beschlag-
nahmt (Hiuser, Mietwohnungen, Hausras). Die Reichsdeutschen waren, als Reaktion
auf die NS-Herrschaft und den Zusammenbruch der Lebensmittel- und Energiever-
sorgung am Ende des Krieges unterschiedslos als Nationalsozialisten geichtet und,
sowelt sie nicht gefliichtet oder fiir den Wiederaufbau unentbehrlich waren, in die
deutschen Besatzungszonen abgeschoben worden'®. Abschub und Eigentumskonfis-

anlifllich von Raabs 100. Geburtstag im Kloster Seitenstetten, dessen Schule Raab besucht hatre:
Julius Raab, Aussaat und Ernte, Seitenstetten 1992, Raazbs Rolle bei den Verhandlungen iiber
den ostetreichischen Staatsvertrag erhellt am besten Gerald Stourzh, Um Einheit und Freiheit.
Staatsvertrag, Neutralicit und das Ende der Ost-West-Beserzung Osterreichs 1945-1955, 4., vél-
lig tiberarb, u. wesentlich erw. Aufl. Wien/Kéln/Graz 1998, Raabs Motive werden durch seine
wreffsicheren Bonmots oft besser erkennbar als in seinen Reden, vgl. Gottfried Heindl, Julius
Raab in Anckdote und Karikatur, Linz {1988].
14 Nachlaf {(kiinftig: NL Muelter-Graaf) im Politischen Archiv des Auswirtigen Amts Bonn (kiinf-
tig: PA/AA). Mueller-Graaf war seit der Abberufung Franz von Papens im Jahr 1938 der erste
deutsche Diplomat in Wien, seit Ende 1953 als Leiter der (inoffizicllen) Deutschen Wirtschafts-
delegation, seit Aufnahme diplomatischer Beziehungen Ende 1955 als Botschafter (bis 1961).
Vgl. Matthias Pape, Art. Carl Hermann Mueller-Graaf, in: Neue Deussche Biographie, Bd. 18,
Berlin 1997, S. 497f. Zu Mueller-Graafs Anteil an der deutsch-israelischen Verstindigung vgl.
Niels Hansen, Carl-Hermann Mueller-Graaf. Ein Briickenbauer der ersten Stunde, in: Histori-
sche Mitveilungen 10 (1997), 5. 257-267.
Zu den Staatsvertragsverhandlungen vgl. Stourzh, Um Einheit und Freiheit; Eva-Marie Csdky,
Der Weg zu Freiheir und Neuwralicit. Dokumentation zur &sterreichischen Auvfenpolitilk
1945-1955, Wien 1980.
Vgl. dazu Matthias Pape, Osterreich und Deutschland. Aspekie der politischen und kulturellen
Bezichungen 1945-1960. Habilitationsschrift, Geistes- 1. Sozialwissenschaftliche Fakuleit der
Universitie Karlsruhe 1997 (Drucklegung in Vorb.), Kap. 2, Abschnit: Die volksdeutschen
Fliichtlinge und die Reichsdeutschen in Osterreich,
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zierung waren durch den Staatsvertrag sanktioniert worden. Entgegen allen Zusiche-
rungen des State Department gegeniiber Bonn, den Eigentumsschutz in Osterreich
garantieren zu wollen, war das deutsche Eigentum auch in den Westzonen definitiv
auf Osterreich tbertragen und die Bundesrepublik Deutschland zur Entschidigung
des ,kleinen Privateigentums® verpflichtet worden, was die Bonner Regierung strikt

ablehnte!”.

Vélkerrechtlich gerechtfertigt wurden die Bestimmungen im Staatsvertrag mit der
sBeserzung“ Osterreichs durch Hitler-Deutschland. Osterreich berief sich dabei auf
die sogenannte Oklkupationstheorie, die es aus der Moskauer Etklirung Grofibritan-
niens, der USA und der UdSSR vom 1. November 1943 herleitete. Diese hatte Oster-
reich als ,das erste freie Land“ bezeichnet, das der ,typischen Angriffspolitik Hitlers
zum Opfer gefallen” sei. Zugleich hatte die Moskauer Erklarung festgestellr, dafl
Osterreich fiir die Teilnahme am Kriege an der Seite Hitler-Deutschlands eine Ver-
antwortung trigt, der es nicht entrinnen kann“', Das wiedererstandene Osterreich
machte sich einseitig die Opferthese der Moskauer Erklirung zu eigen. Es betrachte-
te sich nicht als besiegter, sondern als von Hitler-Deutschland befreiter Staat'®.

Zugleich lehate Osterreich als okkupiertes Land alle Wiedergutmachungsforde-
rungen der aus rassischen und politischen Griinden Emigrierten sowie die Entschidi-
gungsforderungen der nach Osterreich gefliichteten Volksdeutschen ab und verwies
diese an die Bundesrepublik Deutschland als Rechtsnachfolgerin des Deutschen
Reichs™. Die deutsche Bundesregierung hingegen, vor allem Konrad Adenauer, hatte

17 Ebenda, Kap. 6, Abschnitt: Der osterreichische Staatsvertrag — Interessenausgleich der Vier
Miichte zu Lasten der Bundesrepublik.

¥ Gedruck in: DzD, L Reihe, Bd. 4 (1943), Frankfure a. M. 1991, S. 620. Dazu Matthias Pape, Die
vélkerrechelichen und historischen Argumente bei der Abgrenzung Osterreichs von Deutschland
nach 1945, in: Der Staat 37 (1998), S. 287-313. Zur kontroversen Beurteilung des Anschlusses
Osterreichs vgl. Gerald Stourzh/Birgitta Zaar (Hrsg.), Osterreich, Deutschland und die Michee.
Internationale und dsterreichische Aspekte des ,Anschlusses” vom Mirz 1938, Wien 1990. Zum
Anschluff ,von unten” durch dsterreichische Nationalsozialisten vgl. Gerhard Botz, Der ,An-
schlufl“ von 1938 als innerdsterreichisches Problem, in: Aus Politik und Zeitgeschichte. Beilage
zur Wochenzeitung Das Parlamens, B 9/88, 26. 2. 1988, $. 3-19. Zum Konstrukt der Okkupati-
onstheorie als Staatsdoktrin der Zweiten Republik ders., War der , Anschlul* erzwungen?, in:
Felix Ereissler (Hrsg.), Fiinfzig Jahre danach — Der ,Anschlufl* von innen und auflen gesehen.
Beitriige zum internationalen Symposion von Rouen 1988, Wien/Ziirich 1989, S. 97-119. Zum
Wandel der Anschlufleuphorie in zunehmende Distanz gegeniiber dem NS-Regime withrend
det Kriegsjahre vgl. Gerhard Botz, Zwischen Akzeptanz und Distanz. Die dsterreichische Bevil-
kerung und das NS-Regime nach dem ,Anschluff®, in: Stourzh/Zaar (Hrsg.), Osterreich,
Deutschland und die Michte, 5. 429455,

1* Vgl. Robert Graham Knight, Besiegt oder befreit? Eine volkerrechtliche Frage historisch be-
trachtet, in: Giinter Bischof/Josef Leidenfrost [Hesg), Die bevormundete Nation. Osterreich
vnd die Alliierten 1945-1949, Innsbruck 1988, S. 75-91.

® Einblick in die Bewufitseinshaltung und den fortlebenden Antisemitismus fiihrender Regierungs-
mitglieder iiber 1945 hinaus gibt Robert Knight (Hrsg.), ,Ich bin dafiir, die Sache in die Linge zu
zichen®. Wortprotokolle der Ssterreichischen Bundesreglerung von 1945-52 iiber die Entschidi-
gung der Juden, Frankfure a. M. 1988. S

. W Institut fiir
Jahrgang 48 (2000), Heft 2 lellgeschn:hte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz- ‘muenchen.de/heftarchiv.html beriin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2000_2.pdf VIEEHEMRTR 1R
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

286 Matthias Pape

stets die Mitverantwortung Osterreichs fiir Krieg und NS-Verbrechen unterstrichen,
auf die Verwurzelung der NS-Ideologie in Osterreich hingewiesen?! und die Wiener
Forderungen nach Ubertragung des deutschen Eigentums unter Hinweis auf den vél-
kerrechtlich garantierten Schutz des Privateigentums zuriickgewiesen® - letztlich
vergeblich, wie sich im Mai 1955 zeigte. Durch den Verweis auf die gewaltsame An-
nexion Osterreichs durch Hitler-Deutschland in der Priambel des Staatsvertrags
ging die Okkupationstheorie ins dsterreichische Geschichtsbild ein®. Bis heute un-
terscheidet die Wiener Politik zwischen dem Ssterreichischen Staat bzw. seiner Re-
gierung, die der Pression Hitlers 1938 nachgeben mufite, und dem Verhalten der Be-
volkerung. Auch diese habe freilich in ihrer Mehrheit dem Anschiufl an Hitler-
Deutschland nicht zugestimmt. Erst im Gefolge der von der Sozialistischen Partei
Osterreichs (SPO) gegen die Bundesprisidentenkandidatur Kurt Waldheims 1986 ge-
fiihrten Kampagne und der Diskussion iiber Waldheims Kriegsvergangenheit als
Wehrmachtsoffizier brach sich eine neue historische Bewertung Bahn, die in Gegen-
satz zur Staatsdokerin gerier®*.

Zu Spannungen mit Bonn fithrte der Staatsvertrag auch deshalb, weil er Adenan-
er innenpolitisch unter Druck setzte. Wihrend die Osterreichische Frage im Mai
1955 endlich gelést war, schien sich gleichzeitig die Teilung Deutschlands durch
den Beitritt der Bundesrepublik zur NATO zu verfestigen. Adenauers Gegner hiel-
ten diesem vor, eine Lisung der deutschen Frage nach &sterreichischem Muster
nicht gesucht zu haben®. Anders in Osterreich: Die Fiithrungsgruppe in Osterrei-
chischer Volkspartei {(OVP) und SPO war sich bewufit, daf} Staatsvertrag und Neu-
tralitdt, die Adenauers Kritiker als Musterldsung fiir die deutsche Frage in die De-
batte warfen, der Westintegrationspolitik Adenauers zu verdanken waren. Ohne

2 Vgl, als Forschungssynthese Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates. Osterreichische Ge-
sellschaftsgeschichte im 20.Jahrhundert, Wien 1994, 8. 337-3%4. Zum Antisemitismus als An-
eriebsmoment fiir die Zustimmung zum Nationalsozialismus vgl. Gerhard Botz, Die Ausgliede-
rung der Juden aus der Gesellschaft. Das Ende des Wiener Judentums unter der NS-Herrschaft
(1938-1941), in: Zeirgeschichte 14 (1987), $.359-378.

2 Vgl. Pape, Die vblkerrechtlichen und historischen Argumente, S. 296-301.

B Vgl ebenda, S. 300-305.

M Vgl. Gerhard Botz, Osterreich und die NS-Vergangenheit. Verdringung, Pflichterfiillung, Ge- .
schichtsklitterung, in: Dan Diner (Hrsg.), Ist der Nationalsozialismus Geschichte? Zu Historisie-
rng und Historikerstreit, Frankfurt a. M. 1987, 8. 141-152, 276-279. Zum Medienecho vgl. Hei-
demarie Uhl, Zwischen Versohnung und Verstérung. Eine Kontroverse um Osterreichs histori-
sche Identitit finfzig Jahre nach dem ,Anschluf®, Wien/Kéln/Weimar 1992,

% ¥gl. Bruno Thof}, Modellfalt Osterreich? Der Ssterreichische Staatsverteag und die deutsche Fra-
ge 1954/55, in: Ders./Hans-Erich Volkmann (Hrsg.), Zwischen Kaltem Krieg vnd Entspannung,
Sicherheits- und Deutschlandpolitik der Bundesrepublik im Michtesystem der Jahre 1953-1956,
Boppard am Rhein 1988, 8. 93-136. Zur These, die Losung der Osterreichfrage sei von den So-
wijets als Modefl fiir Deutschland offeriert worden, vgl. in immer neuen Anliufen Michael Geh-
ler, zuletzt: Osterreichs auenpolitische Emanzipation und die deutsche Frage 1945-1935, in: Al-
fred Ableitinger/Siegfried Beer/Eduard G. Staudinger (Hrsg.), Osterreich unter alliierter Besat-
zung 19451955, Wien/Eoln/Graz 1998, 5. 205-268, hier S.249-263, Zu den Einwinden vgl.
Stourzh, Um Einheit und Freiheit, 5. 466485,

4 O
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die Westbindung der Bundesrepublik und ohne den Schutz durch die NATO und
die Prisenz amerikanischer Truppen in unmittelbarer Grenznihe, in Bayern und
Oberitalien, wiren beide Regierungsparteien, angefithrt von Julius Raab (OVP)
und Vizekanzler Adolf Schirf (SPO), niche bereit gewesen, sich auf die von den
Sowjets verlangte Neutralitit einzulassen. Schirf zégerte selbst noch bei den Ver-
handlungen in Moskan im April 1955, der sowjetischen Neutralititsforderung zu-
zustimmen, wozu ihn die {brigen Delegationsmitglieder {neben Raab Auflenmini-
ster Leopold Figl und Staatssekretir Bruno Kreisky) regelrecht dringen mufiten.
Raab hatte, wie er dem deutschen Botschafter wiederholt versicherte, ,die 8sterrei-
chische Neutralitit, den Kaufpreis fiir Staatsvertrag und Riumung, nur als Miteel
im Ringen mit den Sowjets um Europa akzeptiert*®. Eine Neutralisierung
Deutschlands und der Abzug der Westmichte aus der Bundesrepublik wire den
osterreichischen Sicherheitsinteressen entgegengelaufen; Raab hatte Adenauer un-
mittelbar nach dem entscheidenden Durchbruch bei den Verhandlungen 1955 in
Moskau sogar signalisiert, dieser solle an seinem Kurs der Westbindung unbeirst
festhalten®. :

Umso aufgebrachter war Adenauer, als vier Wochen spiter auf der Botschafter-
konferenz der Vier Michte in Wien die von fithrenden &sterreichischen Sozialisten,
Adolf Schirf und Karl Waldbrunner, Minister fiir Verkehr und Verstaatlichte Betrie-
be und Fithrer des austromarxistischen Fliigels seiner Partei, gleichzeitig bei den So-
wijets und bei den Amerikanern betriebene Enteignung des deutschen Eigentums
festgeschrieben wurde®®. Die Sowjetunion hatte die deutschen Betriebe in ihrer
Zone Osterreich gegen Abléseleistungen (vor allem Rohél) iiberlassen, und die West-
michte hatten das deutsche Privat- und Reichseigentum in den Westzonen ebenfalls
dem Staat iibertragen, um Osterreich wirtschaflich zu stabilisieren?”. OVP und
SPO hatten schon 1946/47 die Grofbanken, Grundstoffindustrie und Elektrizitits-

% Marthias Pape, Die deutsch-dsterreichischen Beziehungen zwischen 1945 und 1955, Ein Aufriff,
in: Historisch-Politische Mitteilungen 2 (1995), S. 149-172, hier S. 1581.; ders., Osterreich und
Deutschland, Kap. 6: Das Krisenjahr 1955, Die Gegensitze der beiden Regierungsparteien lagen
in der Wirtschafts- und Sozialpolitik sowie in der Kultur- und Kirchenpolitik, hier vor allem in
der Konkordatsfrage. Vgl. Manfried Rauchensteiner, Die Zwei. Die grofe Koalition in Oster-
reich 1945-1966, Wien 1987.

¥ Vgl. Pape, Die deutsch-Osterreichischen Beziehungen, S. 166.

2 Zu Schirfs Inerigenspiel vgl. Niels Hansen, Eine peinliche Mission. Wien, 14. Mai 1955: Wider
die Enteignung des deutschen Vermbgens durch den &sterreichischen Staatsvertrag, in: Histo-
tisch-Politische Mitteilungen 2 {1995), S. 223246, hier S. 2261, 229. Zu Schirfs Motiven vgl.
Matthias Pape, Das wiedererstandene Osierreich und die Anschluffrage. Adolf Schiefs Erinne-
rung an die Begegnung mit Wilhelm Leuschner im Jahr 1943 — Eine quellenkritische Betrachrung,
in: Mitteilungen des Instituts fiie Ssterreichische Geschichtsfdrschung 106 (1998), S. 410425, :

? Vgl. Bericht des Senatsausschusses fiir auswirtige Angelegenheiten vom 15, Juni 1955 zur Uber-
tragung des deurschen Eigentums: , This action is caken by the Western Powers as a matter of po-
licy in order to strengthen the Austrian economy and in partial compensation to Austria for her
renunciation of claims against Germany“. In: American Foreign Policy 1950-19535. Basic Docu-
ments, Bd. 1, Washington 1957, S. 682695, hier S. 691; Otto Klambauer, Die Frage des deut-
schen Eigentums in Osterreich, in: Jahrbuch fiir Zeirgeschichte, Wien 1978, 8. 127-174,
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gesellschaften verstaatlicht®. Der Staatsvertrag untersagte die Riickgabe deutscher
Vermébgen im Wert von fiber 10000 Dollar bzw. 260000 Schilling und verpflichtete
Osterreich, ,keine wie immer geartete wirtschaftliche oder politische Vereinigung
mit Deutschland einzugehen“*. Wihrend sich Raab und Finanzminister Reinhard
Kamitz der Eigentumsregelung im Staatsvertrag fiigten, aber voraussahen, daf} diese
den Aufbau einer wettbewerbsorientierten Markewirtschaft erschweren und zu hefti-
gen Auseinandersetzungen mit Bonn fithren wiirde®, sahen die Sozialisten eines ih-
rer wichtigsten wirtschafts- und gesellschaftspolitischen Ziele erreichs: die endgiiltige
Ubertragung der deutschen Unternchmen auf den Ssterreichischen Staat. Diese bil-
deten den Kern der verstaatlichten Industrie, die zum wichtigsten Einflulbereich
der SPO gehérte.

Die massive Stérung im westdeutsch-dsterreichischen Verhiltnis wurde durch Ver-
handlungen einer gemischten Delegation weitgehend behoben. Im Juni 1957 regelte
der deutsch-8sterreichische Vermogensvertrag auf Dringen Ssterreichischer Wirt-
schafts- und Finanzkreise, der biirgerlichen Presse und des Wirtschaftsbundes der
OVP die Riickgabe fast des gesamten deutschen Privateigentums einschliefilich der
meisten Unternchmen (im Wert von 500-600 Mio. DM), freilich nicht der verstaat-
lichten Banken, industriellen Groff- und Energieunternehmen. Der Vermégensver-
trag liefl im Gegenzug dsterreichische Forderungen gegeniiber deutschen Kreditinsti-
tuten und Versicherungsgesellschaften im Wert von etwa 120 Mio. DM wieder aufle-
ben®. Damit hieh sich Osterreich zwar formal an die Bestimmungen des Staatsver-
trags, die es aber de facto unterlief: Hausrat und Wohnungseinrichtungen wurden ge-
nerell zuriickgegeben; Vermdgenschaften, die erzieherischen, kulturellen, karitativen
und religidsen Zwecken dienten, wurden vom Riickgabeverbot ausgenommen; grd-
Bere Vermdgenschaften wurden in méglichst kleine Einheiten aufgeteilt, so dafl sie

% Vgl. Roman Sandgruber, Okonomie und Politik. Osterreichische Wirtschafesgeschichte vom Mit-
telalter bis zur Gegenwart, Wien 1995, 8. 458-462. Eingehende Analysen bei Stephan Koren, 5o~
zialisierungsideologie und Verstaathichungsrealitit in Osterreich, in: Wilhelm Weber (Hrsg.}, Die
Verstaatlichung in Osterreich, Berlin 1964, S. 9-339.

Vertragstext bei Stourzh, Um Einheit und Freiheir, 5. 681-773.

Raab stand darin gegen den Leiter des Vélkerrechtsreferaes im Auflename, Stephan Verosta, der
die Okkupationstheorie mit dogmatischer Strenge vertrat und damit die Anspriiche auf das deut-
sche Eigentum rechtfertigte. Dazu Raab: ,Wegnehmen ist eine bequeme Sache, aber ein Un-
recht®, in: Protokoll eines Gesprichs mit Dozent Dr. Ludwig Jedlicka (Universitit Wien), 13. 3.
1962. Wien, Politische Akademie [der OVP), Julius-Raab-Archiv. Vgl. Stephan Verosta, Die in-
ternationale Stellung Ostetreichs. Eine Sammlung von Erklirungen und Vertrigen aus den Jahren
1938-1947, Wien 1947; ders., Politische und vélkerrechtliche Aspekie der Beserzung (rsterreichs
durch Deutschland, in: Ludwig Jedlicka/Rudolf Neck (Hrsg), Vom Justizpalast zum Helden-
platz. Studien und Dokumentationen 1927 bis 1938, Miinchen 1973, S. 207-226. Zu Verostas Rol-
le vgl. auch Pape, Die volkerrechtlichen und historischen Argumente, S. 304; Hildegard Hemers-
berger-Koller, Julius Raab und die Verstaadichung, in: Brusatti‘Heindl ‘(Hrsg.), Julius Raab,
S.279-292; Fritz Diwok/Hildegard Koller/Reinhard Kamitz, Wegbereiter des Wohlstands,
Wien 1977.

3 Vgl. Pape, Osterreich und Deutschland, Kap. 8, Abschnitt: Dic Frage des deutschen Eigentums

und ihre Lésung.
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jeweils die Wertgrenze von 260000 Schilling nicht iiberstiegen; bei den land- und
forstwirtschaftlichen Vermégen, den Grund- und Betriebsvermégen wurden die
niedrigen Einheitswerte vom 1. Januar 1948 zugrunde gelegt. Dies alles exfolgte nicht
aus Groflziigigkeit, sondern aus reiner Not. Ohne die weitgehende Riickgabe des
deutschen Privateigentums hitte Osterreich seine internationale Kreditwiirdigkeit
nicht zuriickgewonnen, die es als kapitalarmes Land fiir Investitionen in der verstaat-
lichten Industrie, im Kraftwerkbau und fiir den Aufbau des Bundesheeres dringend
bendtigte und fiir die es auf den deutschen und schweizerischen Kapitalmarke ange-
wiesen war’®. Die Sozialisten und dex ,linkskatholische® Fliigel der OVP liefen
sich auf diese Regelung ein, da die verstaatlichte Industrie ohne Kredite nichr existie-
ren konnte, Die dsterreichische Bundesregierung setzie — letztlich erfolgreich — dar-
auf, dafl die Sowjetunion ihr Vorgehen colerierte. So gleicht die 8sterreichische Poli-
tik vor und nach Unterzeichnung des Staatsvertrags einem Lavieren zwischen den
wirtschaftspolitischen Gegensitzen innerhalb der Wiener Regierungskoalition, den
Interessen der Vier Michee und den Riickgabeforderungen der Bundesrepublik, an
die Osterreich auf Gedeih und Verderb geketret war, wollte es seine wirtschaftliche
Prosperitit dauerhaft sichern. :

Zuriick blieben gerade bei Adenauer Ressentiments, die er dsterreichische Ge-
sprichspartner immer wieder spiiren lie. Er hatte den Eindruck, daf es sich Oster-
reich mit der Lésung der Staatsvertragsfrage und der Wiedergutmachung an den
Opfern des NS-Regimes zu leicht gemacht habe®®. Diese Vorbehalte mufiten den
empfindlichen Raab krinken, der 1955 in Moskau das Undenkbare erreicht hatte
und dessen Partei bei den Nationalratswahlen im Frithjahr 1956 so kriftig hinzuge-
wann, dafl sic die absolute Mehrheit der Mandate nur knapp verfehlte®. Beim offi-
ziellen Besuch des dsterreichischen Kanzlers in Bonn im Oktober 1956 ,behandel-
te® ihn Adenauer ,ein bifichen als den Kleinen™. Zwischen beiden Politikern fehl-
te jedes Vertrauensverhdltnis™, obwohl sie sich in wesentlichen auflen- und gesell-
schaftspolitischen Fragen nahe standen und auch innerparteilich den gleichen Fiih-

- ¥ Zu den Kreditsondierungen, den Eigentumsverhandlungen und den Interessengegensitzen dar-

iiber, die den sozialpolitischen ,linken* OVP-Fliigel an die Seite der SPO riickten, vgl. Pape,

ebendz. Zum innenpolitischen Hintergrund, den Seilschaften und Intrigen vgl. Alexander Vodo-

pivec, Wer regiert in Osterreich? Bin politisches Panorama, Wien [1960].

So noch im Juni 1962 beim Bundesparteitag der CDU in Dortmund gegeniiber Staatssekretir Dr.

Ludwig Steiner, der im Auftrag Raabs die OVP vertrat. Mitteilung Dr. Steiner an den Verfasser

(1989). :

3% Die OVP erreichee 82 Mandate {vorher 74), die SPQO 74 (73), die FPO 6 (14) und die KPO 3 (4).
Zur Ssterreichischen Proporzdemokratie, in der OVP und SPO alle Posten vom Minister bis hin-
unter zum Portier uncer sich aufeeilten, vgl. Vodopivec, Wer regiert in Qsterreich?

¥ 8o Raab im Protokoll des Gesprichs mit Jedlicka, 16. 2. 1962 {wie Anm. 32). Zu Raabs Besuch
vgl. die Bewertung des Osterreich-Referats im Auswirtigen Amt (kiinftig: AA) vom 26, 10,
1956, im PA/AA, Ref 203, Bd. 65. Vgl. auch Adenauer, Teegespriche 1955-1958, §. 150-155.

3% Urteil Schoners, der dadurch seine Arbeit genauso erschwert sah wie Mueller-Graaf, referiert von
Franz Matscher, als Botschaftsrat Schéners Stellvertreter in Bonn (1963-1966), in: Schéner, Wie-
ner Tagebuch, S. 9-14, hier S, 11.
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rungsstil pflegten. Das ist — schon rein psychologisch — bei der Einschitzung von
Raabs Deutschlandinitiative zu beriicksichtigen, die fiir ihn auch eine Prestigefrage
war.

il.

Die heikelste auflenpolitische Initiative, die Julius Raab nach den Staatsvertragsver-
handlungen ergriff, galt 1958 der Losung der deutschen Frage. Sie beschiftgte ihn
wihrend der ganzen ersten Jahreshilfte, in der er zu inoffiziellen Besuchen nach
Bonn, Rom, Washington und zu einem offiziellen Besuch nach Moskau reiste™. Bei
Raabs Initiative fielen Staatsrison und schwer auslotbare personliche Motive zusam-
men. Nach Raabs Uberzeugung hatte Osterreich ,seine Pflicht im deutschen Raum
zu erfiillen®, wie er es 1954 anlifilich eines Besuchs von Franz Josef Straufl in Wien
im kleinsten Kreis bekannt hawe*®. Raabs Ziel war nicht, wie Botschafter Muellet-
Graaf im Laufe der Jahre immer wieder hervorhob, Osterreich als ,neutralen, ostal-
pinen Kleinstaat” zu festigen: ,In seinen Ideen spielt die Vorstellung eine entschei-
dende Rolle, dass Osterreich und insbesondere Wien in neuen und anderen Formen -
seinen Funktionen als der grosse Mittelpunkt Ost- bzw. Siidosteuropas wieder zuge-
fithrt werden muss.“ Raab glaubte nach Mueller-Graafs Findruck ,auch nicht, dass
Europa auf die Dauer iiberhaupt erhalten und gerettet werden kann, wenn es nicht
gelingt — und zwar verhiltnismassig bald gelingt — den Satellitenraum aus dem dikta-
torischen Machtbereich der Sowjetunion zu lésen und ihn dem freien Earopa wieder
anzunshern. Er halt dies an sich im Hinblick auf den starken Freiheitswillen der ge-
fangenen osteuropiischen Vélker fiir moglich und sieht in der deutschen Wiederver-
einigung den ersten Schritt zur Erreichung dieses Zieles. Ex erblicke daher in ihr eine
Lebensfrage der dsterreichischen Aussenpolitik.“*!

Hinter Raabs politischem Denken verbarg sich eine iltere Vision &sterreichischer
Auflenpolitik in der Tradition des habsburgischen Reichsgedankens, der im katser-
treuen (dem sogenannten legitimistischen) Lager und wihrend der Ersten Republik
in der (katholischen) Christlichsozialen Partel weitergelebt hatte, deren Nachfolge-
partei die Osterreichische Volkspartei war. Raab, 1891 im niedersterreichischen
Sanke Polten geboren und im Benediktinerstift Seitenstetten erzogen, war 1927 fiir
die Christlichsoziale Partei in den Nationalrat eingezogen und hatte im autoritiren
Christlichen Stindestaat (1934-1938) der von Bundeskanzler Dollfufl zur Abwehr
von Nationalsozialismus und Austromarxismus gegriindeten ,Vaterlindischen
Front” angehort. Im letzten Kabinett Schuschnigg war er noch kurz vor dem An-

¥ Vgl. Bericht Mueller-Graafs an AA, 21, 5. 1958/VS$-Vertr,, in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politi-
sche Berichte aus Wien. :

% Beriche Mueller-Grafs an AA, 24,5, 1954, in: PA/AA, Abt. 2, Bd. 290, Bezugnahme darauf im
Bericht vom 21. 1. 1958/VS-Vertr,

 Bericht Mueller-Graafs an AA, 21. 5. 1958, in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische Berichee.
aus Wien.
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schlu Osterreichs Handelsminister gewesen. Die auflenpolitische Ausrichtung
Osterreichs in den Donauraum und die politische und wirtschaftliche Anbindung

-der Donaustaaten an Osterreich waren Hauptziel der Christlichsozialen, vor allem
von Bundeskanzler Ignaz Seipel, gewesen*?. Diese Politik hatte im permanenten
Konflikr mit der grofideutschen Idee gestanden, die im Anschlufl Osterreichs an
Deutschland ihre letzte Erfiillung suchte und die die Grofldeutsche Volkspartei, der
Koalitionspartner der Christlichsozialen, und die von Otto Bauer gefiihrten opposi-
tionellen Sozialdemokraten propagierten.

Hinter dem Plan einer Donauféderation der aus der Monarchie hervorgegangenen
Nachfolgestaaten hatten alte grofidsterreichische Reichskonzepte gestanden®’. Der
Donaustaatenbund hatte auch in den sicherheitspolitischen Uberlegungen der West-
michte, der Tschechoslowakei und Italiens iiber ein volles Jahrzehnt eine Rolle ge-
spielt. Er sollte die wirtschaftliche, eventuell auch politische Anlehnung Osterreichs
ant die Staaten der Kleinen Entente (Tschechoslowakei, Ruminien, Jugoslawien) er-
méglichen. Schon frish hatte diesen Plan Frankreich gefordert, das durch seinen Ver-
trag mit der CSR (1924) mit dem Vertragssystem der Kleinen Entente verbunden war
und in ihr neben Polen den Sstlichen Pfeiler seines Sicherheitssystems sah. Eine wirt-

" schaftliche Donauféderation, etwa auf der Basis von Priferenzzillen, hitte einen
wirksamen Schutz gegen deutsches Vordringen in den siidosteuropiischen Raum ge-
boten. :

Die Option fiir eine Politik Osterreichs im Donauraum war unmittelbar nach
Ende des Zweiten Weltkriegs wieder aufgelebt. So hatte Norbert Bischoff, ein Kar-
ricrediplomat des alten Wiener Auflenministeriums, der 1947 als politischer Vertreter
Osterreichs (seit 1953 als Botschafter) nach Moskau entsandt wurde*, Mitte 1945 die
Hoffnung gehegt, Osterreich kénne zwischen den — damals noch niche verfestigten —
Ost-West-Bldcken eine cigenstindige Rolle spielen und an seine alten Bindungen aus

# Diese Richrung vertrat spiter innerhalb der OVP neben anderen Eduard Ludwig, Vorsiczender
des Auflenpolitischen Ausschusses im Nationalrat. Vgl. Eduard Ludwig, Osterreichs Sendung
im Donavraum. Die letzten Dezennien Ssterreichischer Innen- und Aunflenpolitik, Wien 1954.
Diese Perspektive auch bei Tonéié-Sorinj (1966-1968 Auflenminister), Lujo TonéiZ-Sorinj, Er-
fiillte Triume. Kroatien, Osterreich, Europa, Wien 1982,

# Vgl zum folgenden Anton Staudinger, Christlichsoziale Partei, in: Erika Weinzier)/Kurt Skalnik
(Hrsg.), Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten Republik, Bd. 1, Graz 1983, S. 249-276,
hier S. 258; Rudolf Wierer, Der Foderalismus im Donauraurn, Graz/Kln 1960; Holm Sundhau-
len, Die Kleine Entente. Zu ihrer Rolle im Versailler Vertrag, in: Siidosteuropa-Misteilungen 24
(1984), S. 17-34; Peter Kriiger, Die Aufienpolitik der Republik von Weimar, Darmstadt 1985,
S. 112£., 279; Anne Orde, Grofibritannien und die Selbstindigkeit Osterreichs 19181938, in:
VIZ 28 (1980), S. 224-247; Marie Luise Recker, England und der Donauraum 1919-1929, Frank-
fuet 2. M. 1976; Thomas Angeres, Die franzésische Osterreichpolicik vor dem ,Anschlui” 1938,
in: VIZ 40 {1992}, 5. 29-59,

# Norbert (von) Bischoff (1894-1962) war Ende 1938 entlassen, spiter in dauernden Ruhestand
versetzt worden; 1945 Wiedereintrite und Leiter der Politischen Abteilung, 1946 politischer Ver-
treter in Paris, von Ende 1946 bis Ende 1958 in Maskau und Wegbereiter des Staatsvertrags.
Vgl. Stourzh, Um Einheit und Freiheit, Kap. HL u. V. und passim.
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der Zeit der Monarchie wieder ankniipfen. Bischoff sah im &sterreichisch-bdhmi-
schen Raum, trotz der ,brutalen Austreibung der tschechoslowakischen Deut-
schen“®, den Kernbereich eines eigenstindigen Mitteleuropa®. Dieses sollte seinen
Riickhalt bei Frankreich suchen. Paris als letzte kontinentale Metropole Alteuropas,
die noch kulturelles und historisches Prestige besitze, sollte zwischen den , Weltko-
lossen im Osten und Westen® vermitteln. Bischoffs Vision, anstelle Berlins kénne
nun Wien zu einem neuen Kraftzentrum im mittelosteuropdischen Raum aufsteigen,
war eine faszinierende Perspektive dsterreichischer Auflenpolitik in der scheinbar of-
fenen Situation des Jahres 1945, hatte aber keine lange Dauer, weil Mittel- und Siid-
osteuropa unter die Herrschaft Moskaus fielen.

Fiir eine Politik im Donauraum trat auch Owo von Habsburg ein, der Anfang
1954 aus der Emigration nach Bayern tibergesiedelt war und dessen Villa in Pécking
am Starnberger See zum ;, Wallfahrtsort® legitimistischer Kreise aus Osterreich wur-
de. Otto durfte erst 1961, nachdem er seinen Thronverzicht erklirt hatte, wieder
nach Osterreich einreisen und 16ste damit eine Verfassungskrise aus®. Eines seiner
Hauptanliegen war das Schicksal der Valker, die einst zur Habsburgermonarchie
gehort hatten. Der ,Zauberformel Koexistenz* zwischen West und Ost™ begegnete
er mit gréfitem Mifitrauen. Otto griindete seine Hoffnung auf einen Wandel, der
Europa, dem stindigen Prozef} historischer Verinderung entsprechend, ,seine wah-
ren Grenzen“ zuriickgeben und in ,Rufiland® zu einer ,weitestgehenden Ande-
rung“ des Regimes fithren werde. Otto von Habsburg machte sich zum Anwalt
der Auflenpolitik von John Foster Dulles und seiner ,,policy of liberation®. Nach
der Befreiung Osteuropas von der sowjetischen Herrschaft sollten sich die kleineren
Linder Ost- und Siidosteuropas in Regionalbiindnissen organisieren. Dabei
schwebten Otto drei Foderationen vor Augen: eine balkanische, eine polnisch-balti-
sche und die Donauféderation®. Mit in seinem Kalkiil lag, daff bei der starken, von
den kommunistischen Regimen gewaltsam unterdriickeen ethnisch-nationalen Riva-
litir der Valker Siidosteuropas ihm selbst, wie den Habsburgern vor 1918, eine Rol-
le als ausgleichender und stabilisierender Faktor zufallen kénnte — was 1990 fiir ei-
nen kurzen Augenblick in den Bereich des Mbglichen fiel, als erwogen wurde,
Otto zum Prisidenten Ungarns wihlen und nach einem Plebiszit vielleicht auch

5 Diese Ettiketierung der frilheren Deutschsterreicher in B6hmen und Mihren entsprach der
Auffassung der von Karl Renner gefilhrten provisotischen Staatsregierung, die in den nach Oster-
reich abgeschobenen Altdsterreichern tschechoslowakische Staatshiirger sah, die Osterreich nicht
aufnehmen miisse. Protokoll der Kabinettsratssitzung vom 12, 6. 1945, in: Wortprotokolle der
dsterreichischen Bundesregierung von 1945-52, S, 85-97.

16 Vgl. Denkschrift Norbert Bischoffs, Die auffenpolitische Orientierung Oesterreichs {Wien, Juli

1945), in: NL Schoner, Kart. 2, Mappe 1.

Vgl. Margareta Mommsen-Reindl, Die dsterreichische Proporzdemokratie und der Fall Habs-

burg, Wien/Kln/Graz 1976; Rauchensteiner, Die Zwei, 5. 443, 456f.

# Ouo von Habsburg, Friede dem Frieden, in: Die Ssterreichische Furche, 25, 12, 1953, 5. 1-2,

# Vg, Bericht der Batschaft Briissel tiber Owos Vortrag im Rahmen der Grandes Conférences Ca-
tholigues, an AA vom 22. 12. 1953, in: PA/AA, Abt. 3, Bd. 28; Outo von Habsburg, Unbekanntes
Osteuropa, in: Rheinischer Merkur, 5. 2. 1954, §. 4.
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mit der Stefanskrone krénen zu lassen®. Raab vermied jede Kontaktnahme mit dem
Habsburger. ' :

Geistiges Zentrum der Propagierung der Donauraumidee war das Forschungsinsti-
tut fiir Fragen des Donauraumes in Salzburg®, der wichtigste Stiitzpunkt der Legiti-
misten, die zwar einen kleinen, aber einflufreichen und finanziell starken Kreis bil-

~ deten. Sie gehdrten zum Teil dem fritheren christlichsozialen Lager, zum Teil der
OVP an oder standen ihr nahe. Unmittelbar nach 1945 hatten sie ihre Hoffnungen
auf eine habsburgisch regierte Féderation aus dem katholischen Bayern, Osterreich
und Ungarn gesetzt. Im Jahr 1951 prisentierten sie als Kandidaten fiir die Bundes-
prisidentenwahl Herzog Max von Hohenberg, den Sohn des 1914 ermordeten Franz
Ferdinand; Bundeskanzler Figl hatte die Kandidatur in letzter Minute abwenden
kénnen. Das Salzburger Institut war von Theodor Hornbostel 1953 gegriindet wor-
den, dem Leiter der politischen Abteilung des Wiener Auflenministeriums vor 1938
und Doyen der dsterreichischen Diplomatie mit engen Kontakten zur OVP, Aufgabe
des Instituts war die Analyse der politischen, wirtschaftlichen und ethnischen Pro-
bleme des Donauraumes und die Erkundung der Voraussetzungen fiir eine nachbarli-
che und regionale Organisation seiner Vilker in Ubereinstimmung mit den Zielen
des Europarats und der Vereinten Nationen®. Zu den Vorstandsmitgliedern z3hlten
der Chefredakteur der katholischen Wochenzeitung ,Die Ssterreichische Furche®,
Friedrich Funder, vor 1938 Chefredakteur der christlichsozialen ,Reichspost®, der
sich 1956/57 wihrend der Eigentumsverhandlungen zwischen Bonn und Wien gegen
jede engere wirtschaftliche und politische Bindung Osterreichs an Westdeutschland
aussprach und damit Raab unter Druck setzte; neben ihm Gustav A. Canaval, Chef-
redakteur der ,Salzburger Nachrichten®, der sein Blatt immer wieder Otto von
Habsburg fiir grofle Aufsirze 6finete; der Wiener Historiker (und Benediktiner)
Hugo Hantsch, der der Vaterlindischen Front angehért hatte und nach 1945 fiir
eine Lésung vom ,gesamtdeutschen Geschichtsbild“ seines Lehrers Heinrich von
Srbik eintrat, sowie Carl Karwinsky, als Staatssekretir fiir Sicherheit einst ein enger
Vertrauter von Dollfuff™. Dem Institutsvorstand ging es jedoch um mehr als um rei-
ne Forschung: nimlich eine Restauration der Habsburger an der Spitze einer Fédera-

% Vgl. Andreas Razumovsky, Riickkehr der Nachbarn. Wollen die Osterreicher eine neue Donau-
Féderation?, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung (kiinftig: FAZ), 17. 1. 1990, Das , Presse”-Loter-
view mit Otto von Habsburg, in: Die Presse {Wien), 8. 10. 1991, 8. 3.

Vgl Hintergrundbericht von Fritz Valjavec, Leiter der Studiengruppe Siidest in Miinchen, an AA.

vom 15. 12. 1955, in: PA/AA, Ref. 304, Bd. 30 (vgl. Anm. 61). Zeitschrift des Salzburger Instituts

war Der Donauranm (seit 1956). Zum folgenden Pape, Osterreich und Deutschland, Kap. 3: Die -

Diskussion iiber das gemeinsamie Erbe: Reich — Europa — Abendland.

52 vgl. Alfred Ableitinger, Theodor Homnbostels und Friedrich Funders Diskussion in den Jahten

1953755, in: Geschichte und Gesellschaft 4 (1985), 5. 191-212.

Vgl. Hedwig Pfarrhofer, Friedtich Funder, Ein Mann zwischen Gestern und Morgen, Graz/

Wien/Koln 1978; Hugo Hantsch, Die Krise der Geschichtsanffassung, in: Wissenschaft und

. Welcbild [Wien] 1 {1948), S.50-61; ders., Der Vélkerstaat an der Donau. Qsterreich-Ungarn
von 1864 bis 1918, in: Otto Schulmeister (Hrsg.), Spectrum Austrize, Wien 1957, S. 151-194, Zu
Hornbostel und Karwinsky vgl. Tonéié-Sorinj, Erfiillte Triume, S. 1661,
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tion der aus der Monarchie hervorgegangenen Nachfolgestaaten. Zu den Optionen
dieses Kreises gehérte, dafl Otto von Habsburg eines Tages die Donauféderation
fithren sollte, ob als restaurierter Kaiser oder Prisident®, Als Dekorum des Instituts
diente ein wissenschaftlicher Beirar, der sich aus Emigranten der Lander der ehemq]i-
gen Donaumonarchie zusammensetzte.

Als Salvador de Madariaga Anfang 1958 vorschlug, Wien zur Hauptstadt Europas
zu machen, weil Wien ,die einzige Grofistadt Europas® sei, ,die europiisch in der
Vielfalt threr Ausstrahlung ist und nicht nur eine nationale Kultur widerspiegelt™®,
kam dies der von Osterreich in Anspruch genommenen Rolle als Herzland Europas
und Briicke zwischen West und Ost entgegen. Der amerikanische Botschafter in
Wien sah darin nichts anderes als ,high flights of fanciful wishful thinking“*®. Mada-
riagas Wien-Eloge traf sich mit den um die Geschichte Osterreichs und letzte Fragen
menschlichen Daseins kreisenden Reflexionen, die Reinhold Schneider im Winter
1957/58 in der Habsburgermetropole anstellte und mit denen er das Osterreich-Bild
namentlich des katholischen Bildungsbiirgertums in der Bundesrepublik nachhaltig
beeinflufit hat®. -

Die Europaidee lebte in Osterreich weniger in der Gegenwart als aus der Ge-
schichte: von der Erinnerung an das Zusammenleben verschiedener Vélker in der
Habsbhurgermonarchie, wihrend die Europaidee Adenauers, Schumans und de Gas-
peris in die Zukunft wies und den Zusammenschtufl der Staaten Westeuropas befér-
dern sollte®®. Zwar wurde in Osterreich die ,Europamission® des Landes unentwegt
beschworen, doch hatte man anderes als die Westeuropier im Blick: die Briicken-
funktion zu den Lindern Stidosteuropas, auf keinen Fall aber eine Existenz als An-
hingsel Westeuropas, von dem jedoch, ob man wollte oder niche, die wirtschaftliche
Existenz des Landes abhing. Gleichwohl lehnte Osterreich 1959 den Beitritt zur
EWG ab, um die verstaatlichte Industrie als (angeblicher) Garant der Unabhingig-
keit des Landes nicht dem internationalen Wettbewerb auszusetzen®. Politik, Diplo-

Vgl. Bericht Valjavec (Studiengruppe Siidost} vom 26. 7. 1954: Beschw&rung des Heiligen Rémi-
schen Reiches, in: PA/AA, Abc 3, Bd. 28.
Salvador de Madariaga, Zur Wahl der ,Hauptstadt Europas®, in: Neue Ziircher Zeitung, 16. 2.
1958.
Brief von Matthews an den Assistant Secretary des Stare Department fiir Europa, Wien, 17. 9.
1958, in: Foreign Relations of the United States (kiinftig: FRUS), 1958-1960, Bd. IX: Berlin Cri-
sis 1959-1960; Germany; Austria, Washington 1993, §. 782-785, hier S. 782.
Vgl. Reinhold Schneider, Winter in Wien. Aus meinen Motizbiichern 1957/58, Freiburg i. Br.
1958. .
Zum ideologischen Gehalt der Europaidee vgl. Fritz Fellner, Nationales und europiisch-atlanti-
sches Geschichtshild in der Bundesrepublik und im Westen in den Jahren nach Ende des Zweiten
Weltkrieges, in: Ernst Schulin (Hrsg.), Deutsche Geschichtswissenschaft nach dem Zweiten Welt-
krieg (1945-1965), Mitnchen 1989, S. 213-226.
Dem EWG-Beitritt standen aicht die Neutralitit und vélkerrechtliche Griinde encgegen, wie Po-
litiker der SPO, des Jinkskatholischen* OVP-Fliigels, grofle Teile der Publizistik und der Poli-
tikwissenschaftler (bis 1989/90) behaupteten, sondern ideologische. Erst die Losung von der
Idee des sozialistischen Wohlfahrtsstaates und die Teilprivatisierung der verstaatlichten Industrie
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matie und die Erinnerung an die politisch-kulturelle Vormachtrolle der Habsburger-
monarchie in Stidosteuropa durchdrangen sich im konservativen Lager nach 1945 in
eigentiimlich itrealer Weise, wihrend die Sozialisten einen Schlufistrich unter Monar-
chie und Habsburgertum zichen wollten. Fiir sie gab es nur einen hisvorischen Be-
zugspunke: die Griindung dex Republik im Jahr 1918. Die dsterreichische Diskussion
iiber das Geschichtsbild® und die Versuche, die geistigen und politischen Fiden zum
Donauraum nicht ganz abreiflen zu lassen, verschwanden fiir die deutsche Offent-
lichkeit wie hintet einem Vorhang, Daniiber informierten gelegentlich der Rheinische
Merkur oder, freilich im verborgenen, Botschafter Mueller-Graaf sowie die von Fritz
Valjavec geleitete Miinchner Studiengruppe Stidost an das Auswirtige Amt*l. So eng
Deutschland und Osterreich nach 1938 zusammengeschlossen waren, so weit waren
sie nach 1945 — zumindest fiir die deutsche Offentlichkeit — wieder auseinanderge-
riicke. :
Um seiner Vision einer Befreiung der Staaten Osteuropas aus dem Machtbereich
der Sowjetunion und einer dann méglichen neuen Schlisselrolle Osterreichs in Siid-
osteuropa niherzukommen, mufite Julius Raab daran liegen, die Losung der deut-
schen Frage voranzubringen. Hinzu traten persdnliche Griinde: Die Bundesprisiden-
tenwahl im Mai 1957 hatte der parteilose und weitgehend unbekannte Wiener Medi-
zinprofessor Wolfgang Denk ~ von Raab innerparteilich im Alleingang und mit Zu-
stimmung der Freiheitlichen Partei Osterreichs nominiert — gegen Adolf Schirf ver-
loren®?; im Spitsommer 1957 hatte Raab dann einen Schlaganfall erlitten und war
nach der miihsam iiberwundenen Lihmung einer Korperhilfte nicht nur physisch be-
hindert, sondern auch politisch geschwicht. Nach Mueller-Graafs Beobachtungen®

ebneten Osterreich den Weg zum Beitritt zar Europiischen Union im Jahr 1995. Vgl. Matthias
Pape, Osterreich und Deutschland, Kap. 8, Abschnite: Wandlungen des Neutralitits- und Nati-
onsbegriffs in Osterreich 1955-1%65.

% Vgl. Fritz Fellner, Die Historiographie zur 8sterreichisch-deutschen Problematik als Spiegel der
nationalpolitischen Diskussion, in: Heinrich Lutz/Helmut Rumpler (Hrsg.), Osterreich und die
deutsche Frage im 19, und 20. Jahrhundert. Probleme der politisch-staatlichen und soziokulturel-
len Differenzierung im dentschen Mitteleuropa, Wien/Miinchen 1982, 8. 33-59; ders., Das Pro-
blem der Ssterreichischen Nation nach 1945, in: Otto Biisch/Tames J. Sheehan {Hrsg.), Die Rolle
der Nation in der deutschen Geschichte und Gegenwart, Berlin 1985, S, 193-220. Eine Art
Selbstbespiegelung aller politischen Lager bei Robert Kriechbaumer {Hrsg.), Osterreichische Na-
tionalgeschichte nach 1945. Die Spiegel der Erinnerung (Bd. 1): Die Sicht von innen, Wien/Koln/
Weimar 1998,

! Tm Rheinischen Merkur berichteten Paul Wilhelm Wenger und Adam Wandruszka. Die Hinter-
grundberichve der Studiengruppe Siidost an den Leiter des Miinchner Sitdost-Instiruts, Valjavec,
verfaBten Mitarbeiter in Wien. Diese (bicht immer seridsen) Informationen glichen einer regel-
rechten Zweitberichterstattung neben der offiziellen der Botschaft.

¢ Vgl Lothar Hébels, Die Bundesprisidentenwablen in der 1. und 2. Republik, Wien 1986,
S, 23-25, 30.

. Die folgenden Zirate aus Mueller-Graafs Bericht an AA, 21, 5. 1958, in: PA/AA, NL Mueller-
Graaf, Politische Berichre aus Wien. Der im folgenden genannte Felix Hurdes war einer der Par-
teigriinder und Fithrer des nach 1945 einflufireichen ,linkskatholischen“ Partcifliigels, Generalse-
kretar der OVP (1945-1951) und Unterrichtsminister (1945-1952), danach Erster Nationalrats-
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mischren sich bei Raabs Deutschlandinitiative innen- und auflenpolitische Motive:
»Innenpolitisch wiirde er sich im Falle eines Erfolges wieder als der Staatsmann er-
weisen, der schon einmal fiir unmdglich Gehaltenes fertiggebracht hat. Er wiirde da-
mit in der eigenen Partei und in der Koalition das Heft wieder fester in die Hand be-
kommen. In der OVP ist eine starke Gruppe vorhanden, dic daran denkt, den kran-
ken Mann, an dessen Durchschlagskraft fiir die nichsten Wahlen sie zur Zeit zweifelt,
zum Riicktritt zu veranlassen. Allerdings ist der Kampf um seine Nachfolge, nach der
sich insbesondere Hurdes und Graf dringen, wihrend Figl sich taktvoll und klug im
Hintergrunde hilt, noch keineswegs entschieden und schon deshalb die Gefahr in
der eigenen Partei zur Zeit nicht ganz akut.” Ahnlich raktiere die SPO. Raab versu-
che, ,,obwohl er von seinen Erfolgsaussichten m. E. tief durchdrungen ist, als vorsich-
tiger Taktiker seine Handlungen zu camouflieren und zu bagatellisieren, um im Falle
des Misserfolges sagen zu kénnen, dass ja eigentlich nichts gewesen seil.”

Als weiteres Motiv wire Raabs Bewufitsein zu nennen, mit der L&sung der Staats-
vertragsfrage Adenauer in Bedringnis gebracht zu haben und dies bei der nichsten
sich bietenden Gelegenheit , wiedergutmachen®® zu wollen. Wahrscheinlich haben
die massiven Vorwiirfe, die Thomas Dehler und Gustav Heinemann in der Nachssit-
zung des Bundestages am 23./24. Januar 1958 gegen Adenauer erhoben hatten, Raab
in seinem Vorhaben noch bestirkt®®. Beide frilheren Kabinettsmirglieder hatten be-
hauptet, der Bundeskanzler habe alle Chancen fiir die deutsche Wiedervereinigung
sversiumt®, Dehlers emotionsgeladene und Heinemanns kiihl berechnete Attacke
heizten die éffentliche Diskussion iiber die ungel8ste nationale Frage an wie nie zu-
vor®, Die politischen und publizistischen Gegner von Adenauers Deutschlandpolitik
sahen sich nun bestitigt. Adenauer erlebte einen Autorititsverlust in der eigenen
Bundestagsfraktion®. Diese Bundestagsdebatte wurde zur eigentlichen Geburtsstun-
de der Legende, Adenaner habe das Verhandlungsangebot Stalins von 1952 iiber die

prisident (1953-1959). Ferdinand Graf war Direktor des Bauernbundes, einer der drei Biinde,
aus denen sich die OVP zusammenserzte, und Staatssekretir im Innenministeriwm {1945-1956),
danach Bundesminister fiir Landesverteidigung (1956-1961). Vgl. Robert Kriechbaumer, Von
der Tllegalitit zur Legalitat. Die OVP im Jahr 1945. Politische und geistesgeschichtliche Aspekre
des Entstehens der Zweiten Republik, Wien 1985.
¢ Diese Skrupel Raabs bestitigte dem Verfasser Dr. Steiner {Wien), als Raabs Sekretir einer seiner
engsten Mitarbeiter.
Vgl. Stenographische Berichte des Deutschen Bundestages, 23.1. 1958, S. 384-399, 401-406;
Dehlers Rede, in: DzD, IIL Reihe, Bd. 4 (1958), S. 374-397; Heinemanns Rede, in: Ebenda,
5. 399—409 (mit Sachkommentar). Vgl. auch Schwarz, Adenauer, S. 402—409; Kohler, Adenauer,
$.966-977; Rainer Zitelmann, Adenauers Gegner. Sweiter fir die Einheir, Erlangen 1991,
S. 116£., 133f; Friedrich Klingl, ,Das ganze Deutschland soll es sein’ Thomas Dehler und die
auflenpolitischen Weichenstellungen der fiinfziger Jahre, Miinchen 1987, S.309-319;, Udo
Wengst, Thomas Dehler 1897-1967. Eine politische Biographie, Miinchen 1997, $.309-311,
und: Exkurs iiber Dehlers Verhilmis zu Adenauer, S. 131-134.
% Vgl. Theodor Heuss, Tagebuchbriefe 1955/63, Eine Auswabl aus Briefen an Toni Scolper, hrsg.
von Eberhard Pikart, Tiibingen/Stutegart 1970, S.303-305.
¥ Vgl. Schwarz, Adenauer, S. 409.
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deutsche Wiedervereinigung leichtfertig ausgeschlagen und mit dem Beitritt der Bun-
desrepublik zur NATO die Einheit verspielt®®. Dies entsprach keineswegs der Auf-
fassung in Osterreich. Raab verurteilte gegeniiber Mueller-Graaf Dehlers und Heine-
manns Reden ,.als Hilfe fiir die sowjetische Politik“®®. Bruno Kreisky (SPQ), Staat-
sekretir im Aulenamt, wandte sich gegen Erich Ollenhauers Vorstellung etner ,Poli-
tik der Dritten Kraft*’®, Das Zugestindnis der Neutralitit an Osterreich sei nur ein
Kader der Sowjets fiir die Deutschen gewesen. Den 1957 vom polnischen Auflenmi-
nister Rapacki vorgelegten Plan atomwaffenfreier Zonen in Mitteleuropa lehnten
Kreisky wie Adenauer und Raab — im Gegensatz zu den britischen und deutschen
Sozialdemokraten - ab, da der Plan eine Schwichung des Westens bedeute™. Muel-
ler-Graaf betonte, dafl in Wien ,keinerlei ,westlicher Gegendruck’ vonndten® sei,
~weil die Auffassungen des Ballhausplatzes nach wie vor eindeutig gegen alles ge-
richtet sind, was zur Schwichung der milititischen Abwehrkraft Westeurapas beitra-
gen konnte“”% Dies verweist erneut auf die Ssterreichischen Sicherheitsinteressen,
welche die Neutralitit des Landes nur im Schutz der NATO gewahrt sahen. Raab
mag also nach Dehlers und Heinemanns Attacken die Vorstellung bedringt haben, -
durch die Losung der Osterreich-Frage den Gegnern der Adenauerschen Auflen-
und Verteidigungspolitik ungewollt in die Hand gespielt zu haben.

II.

Raab wollte in dieser Situation und vor den fiir 1958 geplanten Reisen nach Rom,
Moskau und Washington mit Adenauer iiber Lésungsméglichkeiten in der deutschen
Frage sprechen. Ex sah sich dabei in der Rolle eines Vermittlers, vielleicht sogar des
wchrlichen Maklers®. Die anlaufende Aktion blieb zunichst in geheimnisvollem
Dunkel. Am Anfang stand vermutlich ein Gesprich Raabs mit dem sowjetischen
Botschafter”™. Raab, ohnehin ausgesprochen wortkarg, lie sich von seinen engsten
Mitarbeitern nicht in die Karten schauen. Auch das Auflenamt erhiclt keine Informa-
tion. Selbst gegeniiber Botschafter Mueller-Graaf, mit dem ihn ein Vertrauensverhilt-
nis verband, Zuflerie Raab aufer dem Wunsch einer unauffalligen Begegnung mit

# Vgl. Manfred Kittel, Genesis einer Legende. Die Diskussion um die Stalin-Noten in der Bundes-
republik 1952-1958, in: VIZ 41 (1993), 5. 355-389, hier S. 381-384.

¢? Bericht Mueller-Graafs an AA, 25. 2. 1958/geh., in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische Be-

richte 2us Wien,

?® Kreisky in einem Vortrag beim Internationalen Diplomaten-Seminar auf Schlofl Klessheim bei
Salzburg, 17. 8. 1957. Aufzeichnung von Legationssekretir Alfred Grahn, Bonn, 22. 8. 1957, in:
PA/AA, Ref, 203, Bd. 66; vgl. Pape, Die deursch-Ssterreichischen Bezichungen, S. 159.

Vgl. Telegramm Mueller-Graafs an AA, 23.1. 1958, in: PA/AA, Ref. 203, Bd. 113.

72 Bericht Mueller-Graafs an AA, 25. 2. 1958/geh., in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische Be-
richte aus Wien.

7 8o dulerten sich unebhingig voneinander dem Verfasser gegeniiber Auﬂenmlmster a.D. Karl
Gruber (1) und Dr. Steiner (1989).
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Adenauer keine konkreten Gesprichswiinsche. Raab warf bewufit den Kredit in die
politische Waagschale, den er sich als ,Staatsvertragskanzler” erworben hatte.

Vierzehn Tage vor Raabs Reise nach Bonn unterrichtete Karl Gruber (OVP), der
als Aufenminister im Jahr 1953 den ersten offiziellen Besuch von &sterreichischer
Seite in Bonn absolviert hatte und Vertreter einer kompromifilosen Linie gegeniiber
Moskau war’™, Mueller-Graaf iiber die deutschlandpolitische Strategie des Ssterrei-
chischen Bundeskanzlers. Mueller-Graaf galt in Wien als absoluter Gefolgsmann
Adenauers und seiner Politik der Nichtanerkennung der DDR”. Gruber zog Muel-
ler-Graaf ,,beim schwarzen Kaffee in ein héchst vertrauliches Gesprich” und ,deute-
te dabei an, dass seine Gedankenginge weitgehend mit denen Raabs iibereinstimm-
ten, und dieser, wie er anzunehmen schien, in dhnlichem Sinne mit Herrn Bundes-
kanzler Adenauer zu sprechen beabsichtige*’®

Nach Raabs Auffassung waren in der Frage der deutschen Wiedervereinigung
»die beiderseitigen Standpunkte hoffnungslos eingefroren, was ,zur dauernden
Teilung Deutschlands und Europas filhren kénne. Nétig sei eine ,,Auflockerung®
durch ,neue Ideen und Methoden® und Vorschlige, wie sie etwa der Biirgermeister
von Berlin, Willy Brands, gemacht habe, die Raab als ,der richtige Weg™ erschienen.
Es miisse, ihnlich wie bei den Verhandlungen iiber den &sterreichischen Staatsver-
trag, eine Kommission gebildet werden, in der Bonn, eventuell auch West-Berliner
Vertreter, und Ost-Berlin ,in einem abgesteckten Rahmen praktisch miteinander
zu reden beginnen“”’. Auf Mueller-Graafs Einwand, dafl die DDR ,ja mit Moskau
identisch sei und man dann wohl sehr viel besser gleich mit Moskau rede”, entgeg-
nete Gruber, man kénne der Weltmacht Sowjetunion nicht den Unterhindler vor-
schreiben, wenn sie sich, wie hier, auf cinen solchen festgelegt habe. Ohne Verhand-
lungen mit den Kommunisten sei kein Vorankommen méglich. Wenn sich die Ver-

M Gruber war nach seiner Titigheit als Botschafter in Washingron (1954-1957) stellvertretender
Generaldirektor der Weltatombebdrde in Wien und wrat 1961 wieder in den diplomatischen
Dienst ein. Vgl. Lothar Hobele/Othmar Huber (Hrsg.), Fiir Osterreichs Freiheit. Karl Gruber —
Landeshauptmann und Aufenminister 1945-1953, Innsbruck 1991.

Dafiir beispielhaft ist seine Demarche gegen den ersten Auferitt einer offiziellen DDR-,Delegati-
on® 1956 in Wien, Vgl. Mauthias Pape, Mozart und der Kalte Krieg. Die Entsendung einer DDR-
»Delegation” zum internationalen musikwissenschaftlichen Kongref in Wien 1956, in: Deutsch-
Jand Archiv 31 (1998), S. 760-772.

Perstnliches Schreiben Mueller-Graafs an Auflenminister von Brentano, Wien, 27. 2. 1958, in:
PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische Berichte aus Wien.

Ebenda. Willy Brandt hatte seine Bereitschaft erkldrt, mit dem Oberbiirgermeister von Osi-Ber-
lin, Ebert, zusemmenzutreffen. Er hielt auch ,technische Kontakte™ mir dem Ostberliner Magi-
strav durch hohere Beamte fiir moglich: ,Wir sind bereit, gewisse unsinnig gewordene Aus-
wiichse des Kalten Krieges aus der Welt zu schaffen. Vgl, Die Welt, 15.3. 1958: Brandt und
Ebert fiir Entspannung in Berlin. In seinen wenig prizisen Erinnerungen spricht Gruber von
tatsichlicher Aufnahme von Beziehungen® zwischen Bonn und Ost-Berlin, Vgl. Karl Gruber,
Ein politisches Leben. Osterreichs Weg zwischen den Diktaturen, Wien/Miinchen/Ziirich
1976, S. 193-195. Gruber nennt, wenig iiberzeugend, als Motiv fiir Raabs Initiative den brach-
liegenden Auflenhandel mit der DDR, der von der Normalisierung der deutsch-deutschen Be-
zichungen abhing,
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handlungen der Kommission auf Berliner Ebene vollzégen, spielten sie sich der
Form nach nicht als Verhandlungen zwischen zwei Staaten ab. ,Natiirlich werde
die ,westliche” Delegation jeden Tag mit Bonn und dieses mit dem Westen und um-
gekehrt die ,Ostliche’ jeden Tag mit Pankow und Moskau in Fiihlung sein.“ Moskau
liege nicht daran, das vereinigte Deutschland kommunistisch zu infiltrieren, es wer-
de aber ,nur solche Anderungen in Mitteleuropa zulassen, die seine militirpoliti-
sche Lage nicht wesentlich verschlechterten. Nach Gruber konnten, vergleichbar
mit Osterreich, nur in mithsamen und jahrelangen Bemithungen Lésungen gefunden
werden, die Moskau akzeptabel erschienen. Die NATO diirfe niche gefihrdet, das
Vertrauen der Amerikaner, mit denen alles abzustimmen sei, in keiner Weise er-
schiittert werden, so wie er, Gruber, ,seinerzeit mit Dulles geheim das Feld fir die
Verhandlungen in Moskau iiber den Staatsvertrag abgesteckt™ habe. Die eine Be-
grenzung des Verhandlungsrahmens miisse dann lisgen, dafl die Amerikaner niche
aus Europa abzogen, die andere ergebe sich aus dem Willen Moskaus, seine sicher-
heitspolitische Lage nicht zu verschlechtern. Gruber bestand darauf, dafl Bonn
selbst die Initiative ergreifen miisse und sie nicht den Westmichten iiberlassen diirfe.
Er ,sei fest davon iiberzeugt, dass im Grunde Frankreich und noch viel mehr Eng-
land gegen die Wiedervereinigung seien. Sie sagten uns natiirlich das Gegenteil
Das war, wie Mueller-Graaf einfiigte, die seit Jahren vom Ballhausplatz vertretene
Auffassung. Nur zusammen mit den Amerikanern konnte Bonn nach Grubers Mei-
nung die Sache vorantreiben. Daff die deutsche Frage in Bewegung gehalten werde,
sel auch parteipolitisch wichtig. Die Politik der deutschen Opposition ,sei ja zwar
Gott sei Dank bisher dusserst jimmerlich gewesen, sie habe weder schwarz noch
weiss gesagt, sondern grau, und damit sei natiirlich nichts zu machen. Die Dinge
kénnten sich aber leicht dndern, und die Gefahr, dass die CDU, der sie als OVP
sich doch sehr nahe fiihlten, die nichsten Wahlen verliere, werde immer grosser.”
Mueller-Graaf fiigte hinzu, dafl hier Gruber ,offenkundig auch die Sorgen von
Raab“ aussprach. In einem spéteren Bericht an das Auswirtige Amt nannte Muel-
ler-Graaf als eine nach Gruber weitere notwendige Voraussetzung ein Gesetz, das
die Machthaber im SED-Regime amnestiere, ,um avf diese Weise der Sowjetzone
goldene Briicken zu bauen, Widerstinde auszuriumen und gleichzeitig der Sowjet-
union das Gesicht wahren zu helfen*7s.

Raab erklirte in einer Rundfunkansprache am 1. Mirz, dafl er nicht beabsichti-
ge, sich in stirkerem Mafle in die Gespriche zwischen Ost und West einzuschal-
ten. Doch genau darum ging es thm. Er wollte freilich den Spekulationen vorban-
en, die bereits in Wiener Zeitungen angestellt worden waren, deutsche Regie-
rungskreise hitten eine Intervention Raabs in der Frage der deutschen Wiederver-
einigung gewiinscht’”®. ,Niemals*, so erklirte Raab nach Ausscheiden aus dem Re-

7% Bericht Mueller-Graafs an AA; 21. 5. 1958/VS-Vertr., in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische
Berichte aus Wien.

7 Vgl. Bericht Mueller-Graafs an AA, 25. 2. 1958, in: Ebenda; Bericht des Bonner Korrespondenten
der ,Presse® (Wien) vom 23. 2. 1958: Bonn: Raab soll vermitteln.
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gierungsamt im Riickblick, sei ,irgendeine Instanz“ an ihn herangetreten, ,um
ihm einen offiziellen Auftrag zur Vermittlung in der Deutschlandfrage zu ertei-
len“%0.

Um seine Reise nach Bonn so unpolitisch wie méglich erscheinen zu lassen, verfiel
vermutlich Raab selbst auf die Idee, die geplante Investitur Adenauers zum ,Ehren-
ritter” des Deuntschen Ordens zum Anlaf} einer Begegnung mit Adenauer zu nehmen
und bei der feierlichen liturgischen Zeremonie die Patenschaft zu {ibernehmen®, Bei-
de Bundeskanzler waren zusammen Anfang 1957 zu ,Ehrenrittern® ernannt, Raab
war im Juni 1957 in Wien investiert worden®. Er hatte sich wohl bei seinem Besuch
im Oktober 1956 in Bonn im Aufirag des Ordens um Adenavers Zustimmung be-
mitht und diesem im Auferag des Ordens-Hochmeisters, der seinen Sitz in Wien hat-
te, eine voluminése Darstellung zur Geschichte des Ordens iiberreicht®. Dessen Ak-
tivititen lagen seit Ende des Ersten Weltkrieges imy karitativen Bereich und erstreck-
ten sich auf den westdentschen, Ssterreichischen und Siidtiroler Raum®. Der Konti-
nuititsbruch mit der Tradition des mittelalterlichen Ritterordens, der vom 13. bis
.zum 16, Jahrhundert den Deutschordensstaat in Preufien und einen shnlich gearteten
Territorialstaat in Livland errichtet hatte, war uniibersehbar. Im Vergleich mit ande-
ren karitativen Gemeinschaften war der Orden f6rmlich bedeutungslos. Von den Na-
tionalsozialisten aufgeldst und enteignet, stand er seit Mitte der fiinfziger Jahre in ei-
ner Phase der Reorganisation und suchte mit der Idee des ,christlichen Abendlan-
des®, die sich am Ende des Jahrzehnts schon {iberlebt hatte, fiir sich zu werben; die
Aufnahme beider Bundeskanzler sollte dem Orden neuen Glanz verleihen. Adenau-

% Protokoll iiber das Gesprich Jedlickas mit Raab vom 1. 3. 1962 (wie Anm. 32).
8 ¥gl. Bericht Mueller-Graafs an AA, 4. 3. 1958/geh., in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische
Berichte aus Wien.

% Aufnahmebeschlufl auf der Sitzung des Generalrats des Ordens am 21. 2. 1957 in Rom. Vgi. Ge-
rard Miiller, Die Familiaren des Deutschen Ordens, Marburg 1980, S. 186, zu Adenauers Aufnah-
me 5. 1581., 330-332,

Raab iiberreichte das Werk Marian Tumlers (1948-1970 Hochmeister des Ordens), Der Deutsche

Orden im Werden, Wachsen und Wirken bis 1400 mit cinem Abriff der Geschichte des Ordens

von 1400 bis zur neuesten Zeit, Wien 1955. Dazu Dankbrief Adenauers an Marian Tumfer,

29. 10. 1956, in: Adenauer, Briefe 1955-1957, bearb. v. Hans Peter Mensing, Berlin 1998, S. 256.

Vgl. auch Marian Tumler/Udo Arnold, Der Deutsche Orden. Von seinem Ursprung bis zur Ge-

genwart, 5., iiberarb. u. erw. Aufl. Bad Miinstereifel 1992.

# Vgl. Bericht Mueller-Graafs an AA, 4. 3. 1958/geh,, in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische
Berichte aus Wien. Der Deutsche Orden war 1309 in den Rheinbundstaaten von Napoleon auf-
gehoben, 1834 in Osterreich als Deutscher Ritterorden von Franz 1. wiederbelebt, 1923 in ei-
nen Priesterorden umgewandelt und nach 1945 in den Balleien Ideutschland, Qsterreich und
Italien wiederhergestelle worden. Er wurde den klerikalen Bettelorden zugerechnet und zihlre
1958 nicht mehr als 93 Ordensbriider. Zu den ,Familiaren* des QOrdens gehren ,Ehrenritter”
und ,Marianer®. Diase sollien einen musterbafien ltatholischen Lebenswandel fiihren, die Mari-
enfrommigkeit pflegen und den Orden .durch Gebet und Opfer®, also vor allem finanziell un-
terstiitzen. Vgl. Miiller, Familiaren des Deutschen Ordens. Uber die Ordensakeivititen berich-
vete im Vorfeld von Adenauers Investicur Die Welr, 10.3. 1958: ,Ehrenritter” im Deutschen
Orden. :
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ers Investitur machte ihn in der deutschen Offentlichkeit iiberhaupr erst wieder be-
k.al'll'ltss.

Julius Raab und der Wiener Hochmeister hatten freilich die Wirkung von Adenau-
ers Ordensinvestitur auf die polnische Offentfichkeit nicht bedacht oder zu gering
veranschlagt. Hauptfeind der Ideologie des kommunistischen Polen und wichtigstes
Instrument des Machterhalts der Kommunisten war — auch nach Aufhebung des
Kriegszustands mit Deutschland im Februar 1955 und unter Gomulka als Integrati-
onsfigur aller politischen Lager nach dem ,Warschauer Herbst des Jahres 1956 —
das Deutschtum. Es wurde vor allem mit der gewaltsamen Missionspolitik und
Staatsgriindung des Deutschen Ordens, seinen Hochmeistern und ihrem Sitz auf der
Marienburg assoziiert, denen im beginnenden 14. Jahrhundert im polnischen Kénig-
tim der schirfste Gegner erwachsen war®. Die Ordensgeschichte nahm in der polni-
schen Literatur (Adam Mickiewicz, Henryk Sienkiewicz) unter allen historischen
Stoffen von der Romantik bis nach 1945 den ersten Platz ein®, der Kreuzritter war
das negative Symbol fiir Deutschland schlechthin®.

Das kommunistische Polen war zu einer entideclogisierten Beurteilung der deut-
schen ,Ostbewegung® und ,Kolonisationsarbeit® nicht bereit. Diese war nach 1918
von der vom Volkstumskampf beeinfluflten deutschen Geschichtsschreibung mit ihren
flieflenden Ubergingen zur NS-Ideologie als kolonisatorische ,,Grofitat” des deut-
schen Volkes iiberzeichnet worden®; die westdeutsche Ostforschung hatte sich davon

% Gleichzeitig mit Adenauer wurde Bundesminister Franz Josef Straufl als Familiare® aufgenom-
men, die Investitur aber auf Wunsch von Strauff erst 1967 vorgenommen.

Zum Deutschen Orden als Kontroverspunkt der deutschen und pelnischen Geschichesschrei-

bung vgl. Udo Arnold, Die Historische Kommission fiir ost- und westpreuflische Landesfor-

schung — Kooperation iiber die Grenzen, in: Werner Plum (Hrsg.), Ungewdhnliche Normalisie-
rung. Bezichungen der Bundesrepublik zu Polen, Bonn 1984, $. 245-251. Dazu am deutlichsten
wie fiberhaupt zu allen Aspekten der Ordensgeschichte der Ausstellungskatalog: 800 Jahre Deut-
scher Orden, hrsg. v. Germanischen Nationalmuseum Niimberg in Zusammenarbeit mit der In-
ternationalen Historischen Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens v. Gerhard

Bott u. Udo Arnold, Giitersloh/Miinchen 1990, S. 437-505. In Distanz zur ilteren dewschen Ge-

schichtsschreibung vgl. Hartmut Boockmann, Deutsche Geschichte im Osten Europas. Ostpreu-

fien und Westpreufien, Berlin 1992,

Dazu die vergleichende stoffgeschichtliche Untersuchung von Rolf-Dieter Kluge, Darstellung

und Bewertung des Deutschen Ordens in der deutschen und polnischen Literasur, in: Zeieschrift

fiir Ostforschung 18 (1969), 8. 15-53.

8 Vgl ebenda, S. 4043, 45-47; Jan M. Piskorski, ,Das Kreuzritter-Reptil wird niemand zihmen®.
Adam Mickiewicz Giber den Deutschen Orden und die Deutschen, in: Geschichte in Wissenschaft
und Unterricht 48 (1997), 8. 2340, hier 5. 24. Vergleichende Analyse des deutschen und polni-
schen Geschichtsbildes bei Hartmut Boockmann, Die Vergangenheit des Deutschen Ordens im
Dienste der Gegenwart. Ein Beitrag zur ,Rezeption® mitzelalterlicher Geschichte im Zeitalter der
modernen Nationalstaaten, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 41 (1990), 3. 370-379.

® Vgl. Karl Hampe, Der Zug nach dem Osten. Die kolonisatorische Grofitat des deutschen Volkes
im Mittelaleer, Leipzig 1921; Gerd Althoff, Die Beurteilung der mittelalterlichen Osipolitik als
Paradigma fiir zeitgebundene Geschichtsbewertung, in: Ders. (Hrsg.), Die Deutschen und ihr
Mittelalter. Themen und Funktionen moderner Geschichusbilder vom Mittelalter, Darmstade
1992, S. 147-164, 210-217. In den Bahnen der ilteren Forschung blieben z. B. Hermann Aubin/
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gelost und sprach nicht mehr von der Kolonisation eines kulturellen Vakuums und
fehlender staatsbildender Kraft des Westslawentums, wenn sie auch den prigenden
Anteil der Deutschen an der kulturellen Hochbliite im westslawischen Siedlungsgebiet
unterstrich®®, Dagegen wurden von polnischer Seite die deutschen Ostgebiete als alt-
polnisches Land in Anspruch genommen, um die Vertreibung der Deutschen und die
Annexion der Gebiete zu legitimieren. Darin lag, ebenso wie in der deutschen Gewalt-
herrschaft zwischen 1939 und 1945, die das beiderseitige Verhiltnis am schwersten be-
lastende Hypothek. Gegen die Anspriiche der Vertriebenen auf Riickkehr in ihre Hei-
mat verbreiteten polnische Belletristik sowie kommunistische und militante katholi-
sche Publizistik weiterhin die negativen Klischees und Mythen zur polnisch-deutschen
Geschichte, was die alte polnische ,Preulenkrankheit“®t verstirkte. Ganz auf dieser
Linie wurde der Sieg der polnisch-litauischen Ubermacht iiber das Ordensheer bei
Tannenberg im Jahr 1410 von Gomulka anltifilich der 550-Jahr-Gedenkfeier 1960 auf
dem ,Feld von Grunwald” als Sieg iiber die deutschen Unterdriicker und Ausbeuter
und als Hohepunkt der Nationalgeschichte zelebriert und politisch instrumentalisiert.
Der Zusammenbruch des nationalsozialistischen Deutschland wurde so in die Konti-
nuitit der Niederlage des Deutschen Ordens von 1410 geriickt™,

Das schwierige, historisch derart belastete und psychologisch kaum zu entkramp-
fende deutsch-polnische Verhilinis erklirt, warum ganz Polen in Adenauers Ordens-
-aufnahme und den durch die Presse gehenden Bildern vom Bundeskanzler im Mantel
des Deutschen Ordens nichts anderes als ein Zeichen revanchistischer deutscher Ge-
sinnung sah und angesichts der tief vetankerten Geschichisbilder darin wohl auch
nichts anderes sehen konnte™. Die Zeremonie wurde mit der Bonner Rechtsauffas-
sung in Verbindung gebracht, die Zugehérigkeit der Gebiete 8stlich von Oder und
Neifle bis zum Abschluf eines Friedensvertrages fiir ganz Deutschland offenhalten
zu wollen® — das hieff aus polnischer Siche: mit einer Revision der 1945 gezogenen

Walther Hubatsch, Eckpfeiler Evropas. Probleme des Preufienlandes in geschichtlicher Sicht,
Heidelberg 1953. Zur Diskussion der fiinfziger Jahre vgl. die historiographischen Errterungen
bei Boockmann, Deutsche Geschichte im Osten Europas, S. 54-74. Wiederum — aus der Sicht
der siebziger Jahre — ideologisch fixiert Wolfgang Wippermann, Der deutsche Ctrdensstaar als
Ideologie. Das Bild des Deutschen Ordens in der deutschen Geschichtsschreibung und Publizi-
stik, Berlin 1979.

Vgl. den damals weit wirkenden, zur Neubesinnung aufrufenden Vortrag Walter Schlesingers,
Die geschichtliche Stellung der mittelalterlichen deutschen Ostbewegung, in: Historische Zeit-
schrift 183 (1957), $. 517-542, bes. 5. 526£., 532f,

' Das Wort stammt von Wladyslaw Studnicki (1907). Vgl. Georg W. Strobel, Die polnische ,Preu-
Benkrankheit” und ihre politische Instrumenzalisierung, in: Aus Politik und Zeitgeschichte. Bei-
lage zu Das Parlament, B 53/97, 26, 12. 1997, S. 21-33.

Vgl. 800 Jahre Deutscher Orden, Austellungskatalog, Beschreibung der Plakate von 1960,
S. 501-503,

% Vel. Hansjakob Stehle (1957-1962 erster Korrespondent der FAZ in Warschau), Adenauer, Polen
und die Deutsche Frage, in: Josef Foschepoth (Hrsg.), Adenaver und die Deutsche Prage, Géttin-
gen 1988, S. 80-98, hier 5. 88f.

Vgl. Axel Frohn, Adenauer und die deutschen Ostgebiete in den fiinfziger Jahren, in: VIZ 44
(1996), S. 485-525.
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Grenzen rechnen zu miissen, von denen man wufite, dafl sie der Willkiir Stalins zu-
zuschreiben und nicht die ,historischen® Grenzen Polens waren.

! Die Frage der deutsch-polnischen Beziehungen war Anfang 1958 akut geworden.
Die Bundestagsfraktionen von SPD} und FDP hatten am 23. Januar die' Aufnahme di-
plomatischer Bezichungen mit Polen gefordert. Das hitte die Preisgabe der Hall-
stein-Dokrtrin bedeutet. Die Vertrichenenverbinde, mit Seebohm und Oberlinder
im Kabinett vertreten, hatten die Forderung in einer Denkschrift im Januar aus
grundsitzlichen Erwigungen unter Hinweis auf die von Polen ,verwalteten Gebie-
te* ostwirts von Oder und Neifle abgelehnt™. Doch auch aus der konservativen
Presse kam die Mahnung, die Klischeevorstetlungen iiber Polen fallenzulassen und
aufzuhorchen, ,wenn uns aus Polen Gesten des Entgegenkommens nahegelegt wer-
den”: , Wir haben immer zu wenig von Polen gewuflt, uns zu wenig fiir Polen inter-
essiert, waren gebannt von den Gegensitzen, in die uns die geschichtliche Verstrik-
kung bei der Auseinandersetzung um die Grenzen gebracht hat, wir haben die
Nichtexistenz des Staates, die iiber ein Jahrhundert lang Tatsache war, als den Nox-
malzustand angesehen, anstatt sie als eine Anomalie zu empfinden.“* Noch kompli-
zierter wurde das Verhiltnis zu Polen, als Carlo Schmid, damals Bundestagsvizepri-
sident und Vorstandsmirtglied der SPD, eine Einladung der Universitit Warschau an-
nahm, dort am 16. Mirz die Aufnabme diplomatischer Beziehungen forderte, das of-
fenere System in Polen vom SED-Regime abhob, den Rapacki-Plan unterstiitzte, sich
aber gegen falsche Einschitzungen von Adenauer und Strauff in Polen wandte und
diese vor dem Vorwurf des Militarismus in Schutz nahm”. Indirekt itbte Schmid Kri-
tik an Adenauers Ordensinvestitur®. Er wurde, wie er seinem Tagebuch anvertraute,
von ,fast jedem® seiner Gesprichspartner auf Adenauers Ordensinvestitur angespro-
chen, die nach Schmid ,schlimmere Folgen fiir die Einstellung der Polen zur Bundes-
republik® haben werde, ,als manche bewuffit unfreundliche Handlung sie haben
konnte™®, Vor diesem vielschichtigen Hintergrund beschiftigte der polnische Protest
gegen Adenauers Investitur die deutsche Presse, die damit vom eigentlichen Anlafl

"% Ygl. Hans-Adolf Jacobsen/Mieczyslaw Tomala (Hrsg.), Bonn — Warschau. Die deutsch-polni-
schen Beziehungen 1945-1991. Analyse und Dokumentation, K6ln 1992. Zu den deutsch-polni-
schen Beziehungen im Jahr 1958 vgl. auch Kosthorst, Brentano, S, 203-209.

% Nikolaus Benckiser im Leitartikel der FAZ, 7. 3. 1958: Ein Wort zu Polen.

¥ Vgl. FAZ, 17. 3, 1958 [Hansjakob Stehle): Schmid korrigiert polnische Ansichten. Vgl. auch FAZ,
12. 3. 1958: Ein Wort Carlo Schmids an die Polen. -

% Vgl Schmids Interview in: Die Welt, 15. 3. 1958: Polen wartet auf Beweise — Welt-Gesprich mit
Carlo $chmid {iber devtsch-polnische Fragen. Schmid sagte: 50 erwecken manche Erzeugnisse
Jrevisionistischer' Propaganda, die in Deutschland selbst so gut wie unbekannt sind, hier Be-
fisrchtungen, die zu zerstreven niche ganz Jeichtfallen diirfre. Vgl. auch Die Zeit, 20. 3. 1958:
Carlo Schoid: Was ich in Warschau sah . ., Eindriicke von meiner Polenreise.

# Carlo Schmid, Besuch der Universieiten in Warschau und Krakau. Tagebuch einer Polenrelse im
Jahre 1958, in: Plum (Hrsg.), Ungewéhnliche Normalisierung, $. 191-203, hier 5. 199, 201; Carlo
Schmid, Wie ich Polen sehe — Eindriicke von einer Reise, in: Die Welt, 19. 3. 1958, Vgl. auch
Stehle, Adenauer, Polen und die deutsche Frage, hier S. 88; Siebenmorgen, Gezeitenwechsel,
S. 238£.; Petra Weber, Carlo Schmid 1896-1979. Eine Biographie, Miinchen 1996, S. 6011,
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abgelenke war. Auch den Historikern blieb spiter der Hintergrund verborgen;
Adenauer, so wurde noch jiingst vermutet, habe durch die Aufnahme in den Orden
seine tiefe Verstimmung iiber den vom polnischen Auflenminister Rapacki prisen-
tierten Disengagementplan zum Ausdruck bringen wollen'®,

Am Morgen des 10. Mirz fand im Rabmen eines Pontifikalamts, das Marian Tum-
ler, der Hochmeister des Deutschen Ordens, in der Sankt-Andreas-Kirche des Kal-
ner Dominikanerkonvents iiber dem Grab des heiligen Albertus Magnus zelebrierte,
Adenauers Aufnahme in den Orden statt. Die kleine Kirche war kaum halb gefiille;
die deutsche Seite hatte der Zeremonie vermutlich nicht zu viel Bedeutung beilegen
wollen. Anwesend waren die Minister Stiicklen (CSU), Merkarz (DP} und - gewifl
nicht zufillig — Oberlinder (CDU). Die Ernennungsurkunde begriindete, wortgleich
mit Raabs Urkunde, Adenauers Aufnahme mit dessen , Verdiensten fiir das chrisili-
che Abendland“ - eine denkbar plakative Formulierung. Der Miinchner Kardinal
Wendel, der als , Protektor” des Ordens die Investitur zusammen mit dem Hochmei-
ster vornahm, gab in seiner Predigt einen Abriff der Ordensgeschichte, unterstrich
Ldie zivilisatorischen Verdienste des Ordens in den Ostgebieten“!®!, hielt aber die
Mahnung fiir geboten, der Feierstunde keine falsche politische Bedeutung zu ge-
ben'®. Vielleicht war Wendel aus dem Bundeskanzleramt ein entsprechender Hin-
weis zugegangen. So verband sich die Idee des christlichen Abendlandes, die in der
Bundesrepublik und in Osterreich nach 1945 eine Leitidee des politischen Katholi-
zismus in der ideologischen Auseinandersetzung mit dem Kommunismus war, am
Ende der fiinfziger Jahre noch einmal mit einem politischen Ereignis. Wihrend
Raab, wie Adenauer im Katholizismus verwurzelt, von der symbolischen Bedeutung
der Zeremonie tief ergriffen schien, amiisierte sich Adenauer insgeheim tiber die
Maskerade, Wie er Theodor Heuss am Abend des folgenden Tages erzihite, kam er
sich, als er im weiflen Ordensmantel mit dem schwarzen Kreuz iiber die Komédien-
strafie (!) ging, an der die Andreas-Kirche liegt, wie im Karneval vor. Kéln hielt er
»Lur derlei nicht recht geeignet”. Und auch Heuss goff iiber die Fotos in der Presse
seinen Spott aus'®, '

Im Anschluff an ein offizielles Frithstiick im Kélner Wallraf-Richartz-Museum tra-
fen die beiden Bundeskanzler zu einem Vier-Augen-Gesprich zusammen, das mittags

1% Vgl. Schwarz, Adenauer, S. 4191; Dieter Bingen, Die Polenpolitik der Bonner Republik von
Adenauer bis Eohl 1949-1991, Baden-Baden 1998, 5. 62; Stehle, Adenauer, Polen und die Deut-
sche Frage, hier S. 881, 91. Anders Weber, Carlo Schmid, S. 600f., die von Adenauvers ,grobe[r]
Takelosigkeit gegeniiber den Polen® spricht, der ,sich den Medien im weifien Mantel mit schwar-
zem Kreuz“ ,prisentierte”, ,als wolle er zu einer neuen Ostlkolonisation aufbrechen®,

WL FAZ, t1. 3. 1958: Adenauer zum Ehrenritter ernannt.

12 Die Welt, 11. 3. 1958: Kreuz und Mantel fiir Adenauer.

9 Heuss amiisierte sich iber den ,rundlichen Raab® neben dem hageren Adenauer und verfafite ein
launiges Gedicht, das er Adenauer noch am gleichen Abend vorlas und das diesem einen ,Hei-
denspall” machte, ,obwohl die Sache christlich war®. Brief von Heuss an Toni Stolper, 11. 3.
1958, in: Heuss, Tagebuchbriefe, 5. 316{. Fotos der beiden Kanzler in: Brockhaus Enzyklopidie,
Bd. 13, Wiesbaden 171971, S. 780.
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in Rhéndorf fortgesetze wurde'®. Aufzeichnungen sind keine erhalten. Uber den In-
halt lassen sich nur indirekt, sowoh] durch Raabs Auflerungen gegeniiber dem ameri-
kanischen Botschafter in Wien, Matthews, der dariiber Mueller-Graaf berichtete!®,
als auch durch Grubers vorab erfolgte Ausfithrungen gegeniiber Mueller-Graaf
Schliisse ziehen. Wie Raab, der kein Meister der Konversation war, der iiblicherweise
Wortfetzen aneinanderreihte und mit seinem nuschelnden Sankt Poltener Dialekt
tiberhaupt schwer zu verstehen war, auf Adenauer gewirkt hat, lifit sich nicht sagen.
Er begriindete seine Initiative gegeniiber Adenauer damit, dafl die deutsche Frage
Osterreich unmittelbar beriihre. Das lag auf der Linie seiner Auflerung gegeniiber
Franz Josef Strauf} im Jahr 1954'%, Um die Frage der Wiedervereinigung erneut in
Gang zu bringen, schlug er offenbar vor, eine Kommission der Vier Michte zu bilden,
die ihrerseits mit Experten — nicht Regierungsvertretern - aus Bonn und Ost-Berlin
tiber technische Verfahrensfragen zur Wahl eines gesamtdeutschen Parlaments beraten
sollte!”. Die Viermichte-Kommission sollte ,die Briicke zwischen der sowjetischen
Forderung nach Verhandlungen der ,beiden deutschen Staaten und der deutschen
bzw, westlichen Ablehnung solcher Verhandlungen® bilden!®. Die Kommission sollte
e Wahlgesetz ausarbeiten, das zur Einberufung einer konstituierenden Versammlung
fithren sollte, ,die dann zunichst — unbeschadet des weiteren Funktionietrens der bei-
den Staaten — eine gemeinsame Verfassung auszuarbeiten hitte”. Damit wire der fiir
Bonn auf Regierungsebene unannehmbare direkte Kontakt mit der DDR-Regierung
umgangen worden. Adenauer erhob offenbar keine Einwinde und scheint sich rezep-
tiv verhalten zu haben. Mueller-Graaf deutete Adenauers Reaktion so, dafl eine Wie-
dervereinigung durch freie Wahlen der Bonner Auffassung nicht widersprach'®,
Méglicherweise hat Raab, wenn er es Adenauer nicht schon bei ihren fritheren Begeg-
nungen mitgeteilt hatte, auf die Rolle Botschafter Norbert Bischoffs bei den Staatsver-
tragsverhandlungen hingewiesen. Bischoff hatte die Staatsvertragsfrage mit der Kremi-
spitze immer wieder erdrtert. Noch wichtiger: Raab pflegte mit dem Botschafter einen
persdnlichen Gedankenaustausch und korrespondierte mit ihm privat, sah er doch in
Bischoff seinen ,einzigen Freund* im Auflenamt, der ihn zu einer Politik gedringt
habe, ,dal Osterreich aus der amerikanischen Umklammerung herauskomme“!*®,

10¢ Vel. Besuchsprogramm in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische Berichte aus Wien. Vgl. auch
Die Presse {Wien), 11. 3. 1958: Die Begegnung Raab-Adenauer in Kéln. - Zu den §sterreichi-
schen Teilnehmern Aufzeichnung Welczecks als Anlage zum Bericht der Botschaft vom 25. 2.
1958, in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische Berichte aus Wien-

105 Vgl. persdnliches Schreiben Mueller-Graafs an Brentano, 7. 5. 1958/VS, in: Ebenda.

1% Wie Anm.40.

7 Vg, per&i:')n]iches Schreiben Mueller-Graafs an Brentano iiber seine Unterredung mit Matthews,
7.5. 1958/VS, in: PA/AA, NL Mueller-Graal, Politische Berichte aus Wien.

108 Bericht Mueller-Graafs an AA, 21. 5. 1958/geh., in: Ebenda.

Ebenda. Ob Raab auch die verfassunggebende Versammlung bei Adenzuer zur Sprache gebracht

hat, ist fraglich.

1o Gesprichsprotokoll der 3. Arbeitssitzung Ludwig Jedlickas mit Raab vom 16.2. 1962 {wie
Anm. 32). Zur Rolle Bischoffs bei den Staatsvertragsverhandlungen vgl. Stourzh, Um Einheit
vnd Freiheit.
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wihrend die dsterreichischen Diplomaten und die SPO, die Raab aus wahltaktischen
Griinden eine ,russophile” Politik vorwarf, auf méglichst gute Beziehungen zu den
USA eingeschworen waren. Um mit den Sowjets besser ins Gesprich zu kommen, hatte
Raab Ende 1953 Karl Gruber, der eine strike proamerikanische Politik vertreten hatte,
als Auflenminister entlassen und Leopold Figl, seinen Freund und Vorginger als Bun-
deskanzler (1945-1953), in das Amt berufen!'. Dafl Raab gegeniiber Moskau Verhand-
lungsfreiraum gesuchr hatte, erklirc die Vorbehalte, die Dullesihm gegeniiber empfand.
Bischoff, der sich dem intellektuellen Mittelmafl im Auflenamt iiberlegen fithlre, galt
wegen seiner Berichterstattung, die die sowjetischen Sicherheitsinteressen betonte, die
Aufriistung der Bundesrepublik und das amerikanische Engagement in Westdeutsch-
land ablehnte und die Erfolge der Wirtschaftspolitik Chruschtschows herausstrich, als
ideologisch infiziert. Adenaver diirften, falls Raab seine Art von Diplomatie dargelegt
haben sollte, die unterschiedlichen Voraussetzungen der ,Ostpolitik® in Wien und
Moskau erneut bewufit geworden sein. Es ist jedoch auffillig, daff er kurz darauf, im
Mai 1958, Hans Kroll als Botschafter nach Moskau entsandte, von dem er sich einen
besseren Gesprichskontaks mit dem Kreml erhoffte!', wie ihn Raab via Bischoff seit
langem hatte. : '
Unmittelbar nach seiner Riicklcehr aus Bonn informierte Raab den sowjetischen
Botschafter in Wien, Lapin'”, und den amerikanischen Botschafter H. Freeman
Matthews, der dariiber die Botschafter der Westmichte ins Bild setzte!”. Raab schlug
beiden Regierungen vor, auf der von Chruschtschow Anfang 1958 angeregten Gip-
felkonferenz eine Kommuission zur Vorbereitung gesamtdeutscher Wahlen zu bil-
den'®. Matthews’ Bonner Kollege Bruce erhielt Weisung, iiber Raabs Vorstof) Er-
kundigungen bei Brentano einzuziehen''. Dieser war offenbar wenig informiert
und bestitigte nur, dafl Adenaver gegen Raabs Gedanken keine Einwinde erhoben
habe. Matthews, seit 1957 in Wien auf Posten, hatte die Wiener Mischung von politi-
scher Naivitit und Intriganz zu durchschauen gelernt!'” und bezeichnete Raabs Initi-
ative gegeniiber Mueller-Graaf als ,naiv*!8, Dieses Urteil diirfte auch die Einschi-

M Vgl Rauchensteiner, Die Zwei, 5. 2251,

"2 Vol Schwarz, Adenauer, S. 699,

113 Vgl. Weisung Haymerles, Auename Wien, an Botschafter Norbert Bischoff in Moskau, 7. 5.
1958/Verr,, in; Nachlaf Bischoff (Privatbesitz), Box 4, Mappe Deutschland. Vgl. auch Bericht
Mueller-Graafs an AA, 21. 5. 1958, in: PA/A A, NL Mueller-Graaf, Politische Berichte aus Wien.

11* Vgl. Bericht Mueller-Graafs an AA, 7. 5. 1958, in: Ebenda.

15 Das ergibe sich aus Raabs Interview mit dem Industrickurier (Diisseldorf), 26. 4. 1958. Vgl. auch
Anmm. 141,

¢ Vel Bericht Mueller-Graafs an AA, 7. 5. 1958, in: PA/A A, NL Mueller-Graaf, Politische Berich-

te aus Wien.

Vgl. Brief von Matthews an den Assistant Secretary des State Department fiir Europa, Wien,

" 17.9. 1958, in: FRUS, 1958-1960, Bd. IX,, hier S. 782.

1% Personliches Schreiben Muefler-Graafs an Brentano, 7.5, 1958/VS, in: PA/AA, NL Mueller
Graaf, Politische Berichte aus Wien. Zu Raabs Reisen 1958 und seiner Deucschlandinitiative vgl.
das Positionspapier der US-Botschaft Wien fiir State Department, Wien, 12. 9. 1958; ,The Raab
suggestion was not given serious consideration by any of the parties involved“, in: FRUS,
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zung der Aktion im State Department bestimme haben. Mueller-Graaf blieb wihrend
der wochenlangen Akuvititen Raabs ohne Instruktion und wufite nicht, wie er sich
gegeniiber Raab und dem Ballhausplatz dazu suffern sollte.

Raab sondierte die Resonanz seiner Deutschlandinitiative auch anlifllich seines
Besuchs in der ersten Aprilwoche in Rom, wo er mit dem Kardinalstaatssekretir
und Papst Pius XII. die ungeléste Konkordatsfrage erdrterte. Bei den Gesprichen
mit der italienischen Regierung machte diese geltend, daB sie selbst an der von Raab
vorgeschlagenen Kommission zur Regelung der deatschen Frage beteiligt werden
miifite, ,weil es sich ja weder um eine deutsche noch um eine Ssterreichische, son-
dern ihrer Auffassung nach vor allem um eine europiische Angelegenheit handele,
an der auch sie brennend interessiert” sei'’®. Raab diirfte die Selbsteinschitzung
Roms nicht sehr gewundert, aber sicher veranlafft haben, die Traliener mit der Sache
nicht weiter zu befassen'?,

Iv.

Der seit Dehlers und Heinemanns Attacken nicht versturmte Vorwurf, Adenauver
habe die deutsche Wiedervereinigung nicht wirklich gewollt, traf diesen in einem
zentralen Punkt seines politischen Selbstverstindnisses. Er stand vor dem Problem,
dafl sich die von ihm selbst genihrte Hoffnung auf eine Losung der deutschen Frage
in naher Zukunft nach Abschluff der Blockbildung im Jahr 1955 als aussichuslos er-
wiesen hatte. Die ,Politik der Stirke“ brachte — jedenfalls vorerst — nicht die verhei-
Renen Friichte, Am 11. Juli 1958 gestand er vor dem CDU-Bundesvorstand ein: ,, Wir
miissen wohl doch feststellen, daf wir uns alle miteinander in der Schitzung des
Zeitpunktes, an dem eine Wiedervereinigung erfolgen kann, getdusche haben “™

1958-1960, Bd. 1, hier Annex A, 8. 779. Raabs Plan wurde Jahre spiter im Auswirtigen Amt als
wetwas naiv® bezeichnet, da ithm die Einbindung in einen Gesamtplan gefehle habe, Vgl. Auf-
zeichnung Ref. 700 zum Staatsbesuch Bundesprisident Liibkes in. Osterreich, 14. 2. 1962, in:
PA/AA, Ref, 203, Bd. 189.

So der italienische Bowschafter in Wien, Corrias, gegeniiber Mueller-Graaf. Vgl. dessen Bericht an

AA, 21, 5. 1958, in; PA/AA, NL Muecller-Graaf, Politische Berichte aus Wien.

Die ésterreichisch-italienischen Bezichungen waren wegen der Siidtirolfrage gespannt, Rom z4-

gerte die Umsetzung des Gruber-de-Gasperi-Abkommens von 1946 heraus, das den Deutschen

in Siidtirol narionale Autonomie sichern sollte, Vigl. Felix Ermacora, Siidtirol und das Vaterland

Osterreich, Wien/Miinchen 1984,

12 S5 am 11. 7. 1958 vor dem CDU-Bundesvorstand, in: Die Protokolle des CDU-Bundesvorstands
1957-1961, S.182. Zum Konflikt zwischen Westbindung und Wiedervereinigung vgl. Rudolf
Morsey, Die Deutschlandpolitik der Bundesregierungen Adenaver und die politisch-parlamenta-
rische Diskussion, in: Materialien der Enquete-Kommission ,Aufarbeitung von Geschichte und
Folgen der SED-Diktatur in. Deurschland® (12, Wahlperiode des Deutschen Bundestages), hrsg.
vom Deutschen Bundestag, Bd. V/2: Deutschlandpolitik, innerdeutsche Bezichungen und inter-
nationale Rahmenbedingungen, Baden-Baden/Frankfurt a. M. 1995, 5. 1822-1867. Vgl. auch die
Position von Christoph Klefmann/Bernd Stdver, Die Deutschlandpoliiik der Bundesregierung
Adenaver und die politisch-parlamentarische Diskussion in dieser Zeit, in: Ebenda, 5. 1612-1635,

1%
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Beim Antritisbesuch des Ssterreichischen Botschafters Josef Schoner am 5. Mai
1958 duflerte Adenauer angesichts des verschirften Kurses des Ulbricht-Grotewohl-
Regimes, ,,man miisse den Leuten dritben etwas mehr geben, als blof die vage Hoff-
nung auf eine Wiedervereinigung, iiber deren Art und Zeitpunkt kein niichtern und
vernfinftig denkender Mensch etwas voraussagen kénne. Wichtiger als alle theoreti-
schen Erdrterungen iiber die Wiedervereinigung® seien Versuche, ,den auf der Be-
vilkerung der Sowjetzone lastenden Druck irgendwie zu erleichtern®. Energisch
wies er den von seinen politischen Gegnern erhobenen Vorwurf zuriick, er setze
sich nicht geniigend fiir die Wiedervereinigung ein, weil er bei Wahlen in ganz
Deutschland eine sozialdemokratische Mehrheir fiirchten miisse — ein Argument,
das spiter immer wieder aufgegriffen wurde!'?, ,Bei freien Wahlen in der Sowjetzone
wiirde® — so Adenauer gegeniiber Schoner — ,die CDU ohne Zweifel die Mehrheit
erringen, denn die Bevélkerung habe genug vom Miflbrauch der sozialdemokrati-
schen Symbole durch die SED.” Schliefilich sei die SED auf den fritheren Organisa-
tionen und Parteigruppen der SPD aufgebaut worden. Die Bevolkerung wiirde ,,vor-
erst jene Parteien wihlen, die sich dort niemals mit dem Kommunismus eingelassen,
sondern ihn konsequent bekampft haben“. Von Schéner auf Raabs Deutschlandplan
angesprochen, antwortete er nur kurz: ,Ja, Herr Raab hat seine eigenen Gedanken
iiber die Wiedervereinigung.“>

Am selben Tag berichtete Brentano von der NATQ-Friihjahrstagung iiber die
scharfe Kritik des US-Auflenministers Dulles an Adenauers stiller Kursinderung in
der Sicherheitspolitik, die auch in London und Paris Besorgnis erregt hatte!®*, Mitte
April hate sich Adenauer intern in einem ,Plan zur nuklearen Abriistung ganz Euro-
pas bis zum Ural” - gegen den Rat Brentanos — fiir regionale Riistungsbegrenzung
auf atomarem Gebiet ausgesprochen und in der Wiedervereinigungsfrage ,.den Vorzug
des Menschlichen vor dem Nationalen” betont. Das lag auf der Linie seines Vorstofles
bei Smirnow und seiner AuBerungen gegeniiber Schoner. Adenauer trieb wieder die
Sorge um, die Westmachte wiirden sich iiber seinen Kopf hinweg mit der Sowjetunion
auf die Hinnahme des Status quo einigen, um zu einem Ergebnis in der Abriistungsfra-
ge zu kommen. Daher dringte er die Westmichte dazu, das Junktim von europiischer
Sicherheit, Abriistung und deutscher Frage aufzugeben und die deutsche Frage zu kei-
nem eigenen Punkt der Tagesordnung auf der geplanten Viermichtekonferenz zu ma-
chen. Dariiber geriet er in scharfen Gegensatz zu Brentano. Dieser war sich mit Dulles
¢inig, das Junktim beizubehalten, Dulles wies Brentano wihrend der NATO-Konfe-
renz auf das Beispiel Osterreichs hin. Die beste Wiedervereinigungspolitik liege darin,
»bei jeder nur denkbaren Gelegenheit iiber dieses Thema® zu sprechen!®. Das war

12 yol. etwa Golo Mann, Deutsche Geschichte des 19, und 20, Jahrhunderts, erw. Ausg. Frankfurt
a. M. 1966, S. 994.

Bericht Schéners an Auflenamt tiber seinen Antrittsbesuch bei Adenauer am 5. Mai, 7. 5. 1958, in;
NL Schoner, Kart. 15, Pol 1958.

Vgl. Kosthorst, Brentano, S. 229f. Hieraus die folgenden Zitate,

125 Ebenda, S. 230.
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nicht mehr als ein Trostpflaster. Dulles kannte nur allzu gut den Unterschied zwischen
deutscher und Ssterreichischer Frage. Wie im Mai 1955, als Dulles unmittelbar nach
Unterzeichnung des osterreichischen Staatsvertrags einen neutralen Staatengiirtel
quer durch Europa von Schweden bis Jugoslawien unter Einschlul Osterreichs und
der Bundesrepublik in die 5ffentliche Diskussion gebracht hatte, tat sich wieder eine
tiefgreifende Meinungsverschiedenheit zwischen Adenauer und Dulles auf'?,

In diesen Wochen geheimdiplomatischer Aktivititen sorgte Paul Wilhelm Wenger,
Bonner Redakteur des Rheinischen Merkur, fiir Schlagzeilen. Wenger, der das Vertrau-
en Adenauers genofl, war ein Austrophiler, dem Kreis um Otto von Habsburg in Miin-
chen zugehérig und ein ,geschworener Feind der SPD), der Gewerkschaften und jeder
politischen Auffassung, die man als linksstehend bezeichnen kénnte*'?. Er sah in der
angestrebten Wiedervereinigung Deutschlands in den Grenzen von 1937 die grofie Ge-
fahr wiedererstehen, die einst das Bismarck-Reich fiir Europa bedeutet habe, und war
insofern ein Gegner von Adenauers dentschlandpolitischen Zielen. Wenger wandte
sich gegen ein Denken, das auf den nach 1866 geschaffenen kleindeutschen National-
staat fixiert set. Statt dessen pladierte er dafit, ,die derzeitigen drei Teile Deutschlands
- die Bundesrepublik, Osterreich und die sowjetisch besetzte Zone — in einer organi-
schen Féderation in Europa wieder zusammenzufiigen“'?. Er setzte auf eine Lésung
der deutschen Frage im Rahmen einer groflen mitteleuropiischen Féderation. Am
20. April 1958 trug er seine Kernthesen vor dem Bezirksparteitag der nordbadischen
CDU in Tauberbischofsheim vor'*'. Als Ideal schwebte ihm ein Europa der drei Féde-
rationen vor: der westenropiischen Montan-Union, einer preuflisch-polnischen Mon-
tan-Union und einer donaulindischen Wirtschaftsgemeinschaft. Mit dem letzten
Punkt kam er den Vorstellungen von Otto von Habsburg, eines Teils der OVP und
auch Raabs entgegen. Die Ablehnung einer ,strategischen Unitarisierung des deut-
schen Raumes als ,Verewigung der ,falschen, kleindeutschen Konzeption Bis-
marcks® entsprach einem Verzicht auf die Wiedervereinigung, die nach Wengers Uber-
zeugung mit den Sowjets nicht zu erreichen war. Deutschland solle seinen Anspruch
auf die Nordhilfte Ostpreufiens an Polen abtreten und Polen dafiir das deutsche Schle-
sien bis zur hinteren Neifle an Deutschland zuriickgeben. Das bei Polen bleibende
oberschiesische Kohlerevier solle in eine Ost-Montan-Union eingegliedert werden.

126 Yg). ehenda, S. 235f.; Pape, Die deutsch-sterreichischen Beziehungen, hier 5. 1681, Ders., Oster-
reich und Deutschland, Kap. 6, Abschnitt: Der Staacsvertrag als Belastung im deutsch-amerikani-
schen Verhilenis,

17 SpD-Pressedienst, 16.6. 1955, _

1 Wenger meinte in der Riickschau, aus Adenavers Wunsch einer Osterreich-Losung fiir die DDR
schliefen zu kénuen, Adenauer habe das Bismasck-Reich als Bezugsgrifie des deurschen Natio-
nalstaates preisgegeben. Vgl. Wengers Diskussionsbeitrag, in: Schwarz (Hrsg.), Entspannung
und Wiedervereinigung, S. 93£.

12 T egerbrief in: FAZ, 11. 1. 1954,

1% Vgl Paul Wilhelm Wenger, Féderalismus — deutsches und europiisches Schicksal, in: Neues
Abendland 11 (1956), S. 245-253.

Bl Vgl. Ausziige in: Rheinischer Merkur, NI 18, 2.5. 1958, S. 4, vollstindig in: Paul Wilhelm Wen-
ger, Wer gewinnt Deutschland? Stuttgart 1959, 8. 325-364.
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Wenger l6ste mit seinem Referat eine Sturmflut von Protesten aus', Die Vertriebe-
nenverbinde und die unter Dehler national ausgerichtete FDP warfen ihm Hoch- und
Landesverrat vor. Die SPD nahm Wengers Rede als Beweis dafiir, daf} die Bundesre-
gierung die Wiedervereinigung gar nicht wolle. Auf protestantischer Seite trat Wenger
die Wochenzeitung Christ und Welt am schirfsten entgegen und sprach von einer ul-
tramontanen-separatistischen Verschworung; die Wiedervereinigung in Freiheit be-
deute ,sehr wohl und sehr bewufit die Wiederherstellung des Reiches“1®. Hier zeigte
sich erneut, daf das Bismarck-Reich fiir Sozialdemokraten, Christdemokraten und
Liberale der kardinale Bezugspunkt des nationalen Selbstverstindnisses geblieben
war und daf sie zwischen der rechtsstaatlichen und féderalen Tradition der Reichsidee
und threr Pervertierung nach 1933 unterschieden® und allen kurzschliissigen Verbin-
dungslinien zwischen dem Bismarck-Reich und dem Dritten Reich entgegentraten'®.
Adenauer konnte sich nach den Attacken auf Wenger ausrechnen, was ihm gedroht
hiitte, wiire er mit seinen Vorstellungen einer Osterreich-Losung fiir die DDR an die
Offentlichkeit getreten. Er distanzierte sich von Wengers Plan in aller Form.

Mikojan ging bei seinem Besuch in Bonn auf Adenauers Deutschland-Initiative
mit keinem Wort ein', Er erneuerte vielmehr in aller Schroffheit die alte Forderung,
Bonn und Ost-Berlin miifiten direkte Verhandlungen miteinander fithren!¥”. Genau
dies hatte auch Raab vorgeschlagen, allerdings nicht auf Regierungsebene. Adenauer

. bat Mikojan, bei Ulbricht und der Regierung Grotewoh! auf eine Milderung des star-
ren Kurses hinzuwirken, um die Unterdriickung der Bevdlkerungsmehrheit durch
eine Minderheit zu mildern. Mikojan warb fiir eine ,Konfderation beider deutscher
Staaten®, die zunichst geschaffen werden miiftte, und fiir den Abschluf} eines Frie-
densvertrages fiir ganz Deutschland'®. Bonn hatte beides stets abgelehnt. Trotz der

12 Vel. Leitartikel: Der ,Fall Wenger*. Die Geschichte einer Campagne, in: Rheinischer Merkur,
Nr. 18, 2. 5. 1958, 8. 1£. Vgl. auch Keesings Archiv der Gegenwart 1958, S, 7040 B, 1046 D. Wen-
gers Diskussionsbeitrag, in: Schwarz (Hrsg.), Entspannung und Wiedervereinigung, S. 93f,; Kie-
tel, Genesis einer Legende, S. 3851, 388.

13 Christ und Wele, 10, 5. 1958.

" Zu apodiktisch iiber das Verschwinden des Reichsbegriffs nach 1945 Rainer A.Miiller, Heiliges

Rémisches Reich Deutscher Nation. Anspruch und Bedeutung des Reichstitels in der Friihen

Neuzeit, Regensburg 1990, 5. 22; Klaus Hildebrand, Das vergangene Reich. Deutsche Aufienpo-

litik von Bismarck bis Hitler, Stuttgart 1995, S. 8501f,, 897. Vgl auch Edgar Wolfrum, Ge-

schichtspolitik in der Bundesrepublik Deutschland. Der Weg zur bundesrepublikanischen Erin-

nerung 1948-1990, Darmstade 1999, S. 161-164.

Vgl. Hermann Ehlers, Der Reichsgedanke heute (Ansprache zum Reichsgriindungstag am 18. 1.

1953, Feiexstunde der Vercine Deutscher Studenien im Gymnasium Berlin-Steglitz), in: FAZ,

31. 1. 1953 (Beilage ,Bilder und Zeiten®); vollstindig in: Hermann Ehlers, Prasident des Deut-

schen Bundestages. Ausgewihlte Reden, Aufsieze und Briefe 1950-1954, hrsg. von Karl-Dietrich

Erdmann, Boppard 1991, S. 227-242,

% Vgl. Adenauer, Erinnerungen 1955-1959, S. 380-395,

B7 Vgl. Bericht Schéners an Auflenarnt, 4. 5. 1958, in: NL Schoner, Kart. 15, Pol 1958.

B2 Wortlaut der unterzeichneten Abkommen, Protokolle und Tischreden bei Boris Meissner

{Hrsg.), Moskau Bonn. Die Bezichungen zwischen der Sowjetunion und der Bundesrepublik
Deutschland 1955-1973. Dokumentation, 2 Bde., K&ln 1975, S. 379-415.
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atmosphirischen Auflockerung, die Mikojans Besuch zwischen Bonn und Moskau
bewirkte, zeigte sich doch, dafl die Sowjetunion ihre Auffassung von zwei Staaten
in Deutschland mit kompromifiloser Hirte verfocht'®. Mit dem Vorstof) bei Smir-
now hatte sich Adenauer zwangsliufig eine Bléfle gegeben. Das Zugestindnis, zu
dem Adenauer mit der ,Osterreich-Losung® fiir die DDR bereit war, diirfte dem
Kreml signalisiert haben, welch geringe Chancen selbst der Bundeskanzler der Wie-
dervereinigung noch einriumte. Die politischen Voraussetzungen des Berlin-Ultima-
wms im November kénnten auch im Frithjahr 1958 geschaffen worden sein.

V.

Zu Raabs Regie gehirte, daf er unmittelbar vor Mikojans Besuch in Bonn bei einem
Heurigen-Empfang fiir die austindische Presse den Korrespondenten des Diisseldor-
fer Industriekurier iiber den politischen Hintergrund seiner Reise nach Kéln infor-
mierte. Dieser berichtete dariiber am 26. April"*®: Raab habe den Regierungen der
USA und der Sowjetunion vorgeschlagen, auf der kommenden Gipfelkonferenz
eine alliierte Kommission ins Leben zu rufen, welche die Voraussetzungen fiit ge-
samtdeutsche Wahlen priifen und ein entsprechendes Wahlgesetz ausarbeiten solle.
Der Bericht machte Sensation. Die dentschen und 3sterreichischen Zeitungen griffen
die Meldung auf. Die Wiener Zeitungen berichteten am 1. Mai in grofler Aufma-
chung tiber Raabs Deutschlandinitiative’!. Raab ging so weit zu behaupten, seine
Vorschlige wiirden in Moskau ,ernsthaft gepriift, wihrend die Antwort Washing-
tons noch ausstehe. Zugleich bezeichnete er die Forderung Moskaus nach direkten
Gesprichen zwischen Bonn und Ost-Berlin als abwegig und illusorisch. Ebenso wie
es ein , Triest-Wunder” und ,,Osterreich-Wunder® gegeben habe, werde sich auch
ein ,,Deutschland-Wunder” ereignen. Auf Nachfrage sagte er, an der Oder-Neifie-Li-
nie sei nicht mehr zu ditteln. Sie set der ,bittere Preis®, den das deutsche Volk fiir die
Hitler-Ara zu bezahlen habe. Da dies Adenauers seit dem Friihjahr 1955 gewachse-
ner — freilich &ffentlich nie vertretener und in keinem Vertrag zugestandener — Auf-
fassung entsprach™?, stellt sich die Frage, ob Raabs Auflerung ein Reflex seines Ge-

9 Vel. Beriche Bischoffs/Moskau an Auflenamt Wien, 30. 4. 1958, in: NL Bischoff, Box 4, Mappe
Deutschland-

140 Vel. Bericht des Industriekurier (Wiener Korrespondent war Ulrich B. Marker) in: DzD, IIL
Reihe, Bd. 4 (1958), S. 1057{. Telegramm mit dem Wortlaut des Interviews durch den Bonner
Presseattaché Wiirthle an Auflenamt Wien, 26. 4. 1958, in: NL Schéner, Kart. 15, Pol 1958, Zu
Raabs Initiative vgl. OVP-Pressedienst, 5. 5. 1958 (gez. F. A.): Realismus des Rechrs, in: Politi-
sche Akademie der OVP, Wien. .

M1 Vgl Die Presse (Wien), 1. 5.1958: Raab in deutscher Frage initiativ. Weitere Berichte erschienen u. a.
in: Die Presse, 3. 5. 1958: Bonn begriift Raabs Deutschland-Tnitiative; Industriekurier, 8. 5. 1958:
Raabs Deutschland-Initiative; Frankfurter Rundschau, 8. 5. 1958; Wien roflt deutsche Frage auf: -
Hessischer Rundfunk, 14. 5. 1958, Kommentar von Forst de Battaglia: Zum Raab-Besuch in Bonn.

142 ygl, quellenkritisch Frohn, Adenaver und die deutschen Ostgebiete, hier 8. 521-524, sowie die
Hinweise bei Rudolf Morsey, Die Deutschlandpolitik Adenauers. Alte Thesen und neue Fakten,
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sprichs mit Adenauer war. Raabs Initiative war sofort als ,Raab-Plan® in den Schlag-
zeilen. Umgehend folgten Proteste von seiten der SPO, aber auch aus London und
Paris'®®, Mit der Verdffentlichung seiner Initiative hatte Raab sie zugleich als Instru-
ment seiner Aufenpolitik entwertet; sie konnte jetzt nur noch als Mistel zur Verbes-
serung seiner innerparteilichen und innenpolitischen Stellung dienen, mufite sich
aber im gleichen Augenblick gegen ihn wenden, in dem erkennbar wurde, dafl keine
der Michte sie aufgriff. Vor diesem Hintergrund sind die weiteren Schritte Raabs
und Figls zu sehen und zu beurteilen. :

Bei einem inoffiziellen Besuch von Auflenminister Leopold Figl in Bonn Anfang
Mai 1958 duflerte Brentano, dafl der Gedanke einer Viermichtekommission zur Bera-
tung der deutschen Frage als problematisch ¢ingeschitzt wurde'*, Bonn befiirchtete
die Riickkehr nach ,Potsdam®. Raab schwebte jedoch nach Mueller-Graafs Berichten
keine Riickkehr zum alliierten Kontrollrat vor. Eine Viermichtekommission sollte die
Briicke zwischen der sowjetischen Forderung nach Verhandlurigen der beiden deut-
schen Staaten und der Bonner Ablehnung solcher Verhandlungen bilden. Als Figl
Bonn vom 15. bis 17, Juni einen offiziellen Besuch abstattete, bei dem die Ratifikati-
onsurkunden zum deutsch-6sterreichischen Vermégensvertrag ausgetauscht wur-
den'®, fiihrte er eine einstiindige Besprechung mit Adenauer, tiber deren Inhalt nichts
bekannt ist. Vermutlich hat Figl seine guten Dienste in Moskau angeboten, wohin er
Raab mit einer Regierungsdelegation im Juli begleitete. Vor Ssterreichischen Korre-
spondenten in Bonn bekundete Figl Optimismus in der Frage der deutschen Wieder-
vereinigung. Dabei wies er auf seine bevorstehende Reise nach Moskau hin und sagte:
»In einem Monat wissen wir mehr!“ Figl erinnerte an die zahllosen Verhandlungen
iiber den Staatsvertrag, die so oft aussichtslos erschienen seien. Den Russen imponiere
~Stirke und Standhaftigkeit“, und sie seien selbst neugierig auf deutsche Vorschlige!*é.

Inzwischen war Raab Ende Mai zu Besprechungen mit Dulles und Eisenhower
nach Washington gereist. Der ,,good-will“-Besuch sollte den folgenden offiziellen Be-
such in Moskau ausbalancieren'¥”. Im Mittelpunkt der Washingtoner Gespriche stan-
den die Verpflichtungen Osterreichs aus dem Staatsvertrag. Da Osterreich diese ge-
geniiber Moskau in Form von Erddllieferungen piinkdich erfiillte, gegeniiber
Washington aber auf Zeit spielte — bei den Entschidigungsleistungen an die anglo-
amerikanischen Erdlgesellschaften, deren Eigentum auf Osterreich iibertragen wor-

Opladen 1991, 8. 23£., 26, 39; Kosthorst, Brentano, $. 169-177. Interview Adenauers, 17. 7. 1957,
in: Adenauer, Teegespriche 19551958, S. 2011,
43 Ygl. Gruber, Ein politisches Leben, S. 193-195.
44 Vgl Bericht Mueller Graafs an AA, 21. 5. 1958, in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Policische Be-
richte aus Wien. Danach das Folgende.
Vgl. Nachtal Figl, in: Niederdsterreichisches Landesarchiv Wien, Tagebuch, Kart. 95; Allgemei-
ne Akeen 1958, Kart. 44; Bericht Schéners, 19. 6, 1958, in: NL Schoner, Kart. 15, Pol 1958,
Vgl. Bericht in: Die Welt, 17./18. 6. 1958; weitere Berichte in: General-Anzeiger (Bonn), 17. 6.
1958; Bonner Rundschau, 17, 6. 1958; E.8lner Stadt-Anzeiger, 17. 6. 1958,
So im Riickblick US-Botschaft Wien fir State Department, Wien, 12.9. 1958, in: FRUS,
1958-1960, Bd. TX, hier $. 779.
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den war (Staatsvertrag Art. 27), und an den jidischen Hilfsfonds (Art. 26) fiir die in
die USA emigrierten dsterreichischen Juden —, hatte hier zu erheblicher Verstimmung
gefiihrt'*®, Die deutsche Frage war in Washington kein Thema'®, Dennoch erweckze
Raab den Eindruck, die Amerikareise gelte vor allem der Sondierung seines Deutsch-
land-Planes. Das war nichts anderes als Zweckoptimismus. Schon bei der Ankunft auf
dem Flughafen in Washington ging Raab auf seinen Vorschlag in der deutschen Frage
ein und erklirte, ,dafl, falls eine Gipfelkonferenz ergebnisios bleibe oder iiberhaupt
nicht zustande komme, die Grofimichte die Behandlung dieses entscheidendsten Pro-
blems in Europa einer Viermichte-Konferenz anvertrauen sollten*'*®, Bei der Presse-
konferenz nach Riickkehr aus den USA in Wien unterstrich Raab erneut die Dring-
lichkeit einer Losung der deutschen Frage: ,Die Wiedervereinigung Deutschlands
sei die wichtigste Voraussetzung fiir die Sicherung des Friedens.” Die Grofimichte
konnten sich ihrer Verpflichtung, dieses wichtige Problem zu 15sen, nicht entziehen.
Nach Raab sollte die Wiedervereinigung Deutschlands zum Ausgangspunkt einer all-
gemeinen Abriistung und zur Entspannung und Sicherung des Weltfriedens wer-
den'!. Raabs Initiative blieb in der Bundesrepublik nicht ohne Echo.

Am 2. Juli billigte der Bundestag eine gemeinsame Resolution aller Fraktionen, in
der die Bildung eines Viermichtegremivms zur Ausarbeitung ,gemeinsamer Vor-
schlige zur Lisung der deutschen Frage* gefordert wurde'®?. Dabei wirkte die Erin-
nerung an die Beratungen nach, die zur Unterzeichnung des dsterreichischen Staats-
vertrags gefithrt hatten'®. Wihrend der Bundestag eine Verzahnung von deutscher
Frage und europiischer Sicherheit anstrebte, bestand Adenauer auf Trennung der
Abriistungsverhandlungen von der deutschen Frage'®. Vorgesehen, wenn auch in
der Bundestagsresolution picht ausdriicklich erwihat, war die Entsendung von Sach-
verstindigen zwischen Bonn und Ost-Berlin. Aus Sicht des Ballhausplatzes war da-
mit Raabs Initiative von Bonn aufgenommen worden'. ,Die sterreichische Fur-

Vgl. Aufzeichnung iiber die Besprechung Raabs mit Dulles zur vertraulichen Kennenisnahme an

Botschafter Rotter in Bong, 6.6, 1958, in: NL Schoner, Kart. 15, Pol 1958; Memorandum of

Conversation, Washington, 19. 5. 1958, in: FRUS, 1958-1960, Bd. IX, 5. 769f. Vgl. auch Oliver

: Rathkolb, Washingron ruft Wien. US-Grofmachtpolitik und Osterreich 1953-1963, Wien/
Kéln/Weimar 1997, S. 163-175, 212-227.

9 Vel. Aufzeichnung fiir Rotter, 6. 6. 1958, in: NL Schoner, Kart. 15, Pol 1958. Dies bestitigte dem
Verfasser auch Raabs Sekretir D, Erich Haider, der den Bundeskanzler nach Washington beglei-
tet hat (1989). '

150 Die Presse (Wien), 1. 6. 1958,

15U {ndustriekurier (Disseldorf), 6. 6. 1958; Faustpfand des Westens/Osterreichs Bundeskanzler er-
neuert seine Deutschlandvorschlige.

152 Stenographische Berichte des Deutschen Bundestages, 38. Stizung, 2.7. 1958; vgl. auch Kost-
horst, Brentano, 5. 239-246, .

5% Brentano wies bei den Beratungen auf Raabs Vorschlige hin. Vgl. Brief Brentanos an Figl, 8. 7.
1958, in: PA/AA, Ministerbiiro, Bd. 17.

5t Vel Kosthorst, Brentano, S, 2451,

155 8o die Sprachregelung fiir die Presseattachés der Auslandsvertretungen vor der Moskau-Reise der

Wiener Delegation, (Juli) 1958, in: NL Schéner, Kart. 15, Pol 1958.
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che® in Wien vermerkte ,als Sensation®, daff der Deutsche Bundestag in einer auffen-
politischen Frage erstmals zu einer einheitlichen Linie gefunden habe. Gleichzeitig
lehnre das Parlament der WEU am 5. Juli den Rapacki-Plan mic grofler Mehrheit und
in scharfer Form ab. Dieser ,wiirde den Status quo in Europa zum Dauerzustand
machen, d. h. die Teilung Deutschlands und die sowjetische Kontrolle der Linder
Mittel- und Osteuropas“. Die Disengagementpline seien nicht annehmbar, ,wenn
nicht eine Neutralisierung Westdeutschlands ausdriicklich ausgeschlossen wiirde*!.

In Moskau verdichteten sich in diesen Wochen die diplomatischen Kontakte zwi-
schen Wien und Bonn. Hans Kroll, der vielleicht von Adenauer einen Hinweis er-
halten hatte, suchte, kaum daff er in Moskau angekommen war, seinen &sterreichi-
schen Kollegen Norbert Bischoff auf. Er betrachtete diesen zunehmend als Vorbild
fiir den Umgang mit den Sowjets. Bischoff, vom eigenen Amt mifitrauisch beobach-
tet, sah sich erstmals umworben'®. Kroll duflerte sich gegeniiber Bischoff ,mit
grosster Offenheit und Bestimmtheit” iiber die Notwendigkeit, nun doch endlich
einmal zu einer ,aktiven QOstpolitik zu gelangen, das aber heisse, man miisse zu re-
den anfangen genau so, wie Sie [Bischoff] es eines Tages taten und damit zum Er-
folg kamen, nicht aber sich hinter dem anderen verschanzen und nichts tun“*,
Adenauver war nach Kroll ,der Mann, der eine solche Politik mit Erfolg fithren
kann. Sein auflerordentliches Ansehen und das grofle Vertrauen, das er in Amerika
geniesst, werde es ihm erlauben, eines Tages zu sagen: ,Ich habe das und das fiir no-
tig gehalten, um mit den Russen in ein verniinfuges Verhiltnis zu kommen, zu un-
serem eigenen Vorteil und zum Vorteil aller.’ Und ihm werden die Amerikaner
glauben.* Kroll hinterlief bei Bischoff den Eindruck, daff mit seinem Eintreffen in
Moaskau ,eine neue Etappe in den Beziehungen zwischen der Bundesrepublik und
der Sowjetunion zu beginnen [habe] und es seine Aufgabe sei, die Dinge ins Lot
zu bringen®. '

So wie Bischoff zur Lésung der Staatsvertragsfrage entscheidend beigetragen hatte,
so hoffte wohl Kroll mir einer ,aktiven Ostpolink®, die er von Adenauer erwartete
und die er in Moskau unterstiitzen wollte, in der deutschen Frage doch noch zum Er-
folg zu kommen'®. Bischoff ermunterte ihn darin, ging freilich anders als Kroll!®!
von der Voraussetzung aus, daff die Teilung Deutschlands — die Griindung der Bun-
desrepublik und ihre Integration in die NATO - durch die Amerikaner verursacht

1% Notiz: Bonns Zustimmung zim Raab-Plan, 11. 7. 1958. So auch die Sprachregelung des Auflen-

arnts fiir die dsterreichischen Presseattachés.

Text der Entschliefung und Ausziige der Debatte, in: Bulletin des Presse- und Informationsamts
der Bundesregierung, 12. 7. 1958, S, 1309-1311.

Vgl. Hans Kroll, Lebenserinnerungen eines Bouschafters, Kofo/Berlin 1967, S. 372f.,; Matthias
Pape, Hans Kroll (zum 100. Geburtstag), in: Ostdeutsche Gedenkeage 1998, ‘Bonn 1997,
S. 141145,

Bischoffs Bericht an Auflenamt, 25. 5. 1958/geh., in: NL Bischoff, Box 4, Mappe Deutschland.
Hieraus die folgenden Zitate.

Ebenda. Zur Entsendung Krolis vgl. Schwarz, Adenauer, 5. 557, 699-703.

161 Ygl, Kroll, Lebenserinnerungen, S. 361,
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sei; bel einem Verbleib der Bundesrepublik im westlichen Biindnis hielt er ein Voran-
kommen mit den Sowjets in der Frage der Wiedervereinigung fiir nicht méglich's2,
Von Kroll nach dem ,,selbstindigen Beitrag® Osterreichs zur Lsung des Staatsver-
wagsproblems gefragt, wies Bischoff auf die dsterreichischen Initiativen zwischen
11953 und 1955 und die ,zweiseitigen Verhandlungen® zwischen Moskau und Wien
hin, die schlieflich zur Unterzeichnung des Abkommens gefithrt hitten's’. Bischoff’
ignorierte, dafl die wichtigste Voraussetzung des Verhandlungserfolgs in Moskau in
der Haltung der USA gelegen hatte, die iiber Jahre jeder sowjetischen Pression ge-
geniiber Wien entgegengewirkt und damit erst den von Raab genutzten Verhand-
lungsspielraum ermdglicht hatten. Bischoffs Sicht der Politik muflte Kroll in seinem
Aktivismus bestitigen und zugleich irrefiihren, da Bischoff auch die sicherheitspoliti-
sche Voraussetzung, unter der sich die Sowjets zur Riumung Osterreichs entschlos-
sen hatten — die Ende 1954 gesicherte Griindung des Warschauer Pakts, dessen wich-
tigster Pleiler die DDR war —, keiner Erwihnung wert fand!®. Bischoff sah in einem
neutralen Deutschland, das weder Raab und Figl noch Pittermann und Kreisky
wiinschten, den Schliissel zur Wiedervereinigung. Kroll hat diese Primisse Bischoffs
enrweder nicht erkannt oder in seinen Berichten bewufit verschwiegen; auch in sei-
nen Erinnerungen erwihnt er sie nicht.

Der urspriinglich vom 14. bis 21. Juli geplante Besuch einer 8sterreichischen Re-
gierungsdelegation in Moskau wurde auf Wunsch Chruschtschows um eine Woche
verschoben, da dieser am V. SED-Parteitag in Ost-Berlin teilnahm!®>. Chruschtschow
erklirte in Berlin, die Frage der Wiedervereinigung Deutschlands sei eine innere An-
gelegenheit des deutschen Volkes und falle nicht in die Kompetenz internationaler
Beratung'®. Damit widersprach er der Absicht der Westmichte, die deutsche Frage
auf der geplanten Gipfelkonferenz zu beraten. Chruschtschow erteilte dem Plan, ei-
nen Ausschufl der Vier Michte zur Beratung der deutschen Frage zu bilden, eine Ab-
sage. Der einzige Weg zur Beseitigung der Spaltung Deutschlands bestehe darin, daff
beide deutsche Staaten zu einer Verstindigung und Einigung kimen. Walter Ulbricht
lehnte in seinem Parteitagsreferat den ,ebenso unrealen wie antiquierten Vorschlag®
Raabs ab, der sich in Dulles’ ,Konzeption der Aufrechterhaltung des Kalten Krieges

162 ygl. Pape, Osterreich und Deutschland, Kap. 5, Abschnitt: Osterreich und die DDR.

' Bericht Bischoffs an Auflename, 28. 10. 1958/geh., in: NL Bischoff, Box 4, Mappe Deutschland.
Auf dieser Linie auch Norbert Bischoff, Die politische Vorbereitung des Staatsvertrages, in: Die
dsterreichische Furche (Wien), 4. 6. 1955, 5. 1, '

Diese entscheidende Voraussetzung fiir den Riickzug der Sowjets aus Osterreichi, die auf der Ber-
. liner Konferenz 1954 noch niche gegeben war, fibersiche auch Gehler, Osterreichs auflenpoliti-
sche Emanzipation, S, 245-249, hier auch {unkritische) Berufung auf Bischoff als Kxonzeuge fiir
die Ziele sowijetischer Politik in Deutschland, S.258-260. Vgl. Pape, Osterreich und Deutsch-
land, Kap. 6; Abschnite: Osterreich und Deutschland in den neuen sicherheitspolitischen Uberle-
gungen der Groflmichte Anfang 1955,

Vgl. Bericht Mueller-Graafs an AA, 28. 6. 1958/V5-Vertr,, in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politi-
sche Berichte aus Wien.

Vgl. Rede Chruschtschows vom 11. 7. 1958, in: Neues Deutschland, 12. 7. 1958; DzD, 111 Reihe,
Bd. 4 (1958), 5. 1408-1416; 1416-1425,
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und der Torpedierung der Gipfelkonferenz® einfiige'®’. Das Gegenteil war freilich
der Fali! Raab, der sich nie mit Dulles verstanden hat, wollte dessen Politik der Stir-
ke entgegenwirken, damit die Sowjets iiber die deutsche Frage in Verhandlungen ein-
{raten.

Die Reise der &sterreichischen Regierungsdelegation (mit Raab, dem neuen SPO-
Vorsitzenden Bruno Pittermann, Figl, Kreisky und einem Beamtenstab) nach Mos-
kau und Leningrad vom 21. bis 28.Juli 1958 war - anders als Raabs Besuch in
Washington — ein voller Erfolg. Chruschtschow, der neben Mikojan die Verbandlun-
gen zum grofiten Teil selbst filhrte!®®, demonstrierte — offenbar vor dem Hintergrund
der Forderungen Washingtons an Wien — Grofiziigigkeit und machte bedeutende Zu-
gestindnisse bei den im Staatsvertrag festgelegten Abloselieferungen’®. Vor dem
Hintergrund der Nahostkrise und der Hinrichtung von Imre Nagy und Pil Maléter
in Budapest fiihrten die Kremlherren Osterreich als Musterfall eines neutralen Staa-
tes vor, der vom Prinzip der friedlichen Koexistenz profitierte und von Moskau nicht
nur nichts zu befiirchten hatte, sondern sogar noch Geschenke erhiels. Die Rolle, die
der neutrale Kleinstaat im Konzept der friedlichen Koexistenz der Groflmacht spiel-
te, war der dsterreichischen Delegation durchaus bewufit'7%

Raab hatte nach Mueller-Graafs Beobachtung sein Ziel erreicht, ,sich drei Jahre
nach dem Staatsvertrag noch schirfer als bisher das Profil eines neutxalen Staatsman-
nes zwischen Ost und West zu geben und in Moskau sein Kapital an gewissem Ver-
traven und Wohlwollen za erhdhen“V'. Die deutsche Frage und der ,Raab-Plan®
spiclten bei den Moskauner Verhandlungen keine Rolle. Brentano hatte Figl zuvor
iiber die Motive der Bundestagsresolution vom 2. Juli informiert, die ,weitgehend
mit den Gedanken Raabs® tibereinstimme. Vielleicht, so Brentano, finde sich in Mos-
kau Gelegenheit, ,auf die Anregung Bundeskanzler Raabs zuriickzukommen*“'?2,

%7 Telegramm Thalbergs, Osterreichische Delegation Berlin, an Auflenamt, 14.7, 1958, in: NL

Schéner, Kart. 15, Pol 1958.

Vgl Bericht des Wiener dpa-Korrespondenten, der sich auf &sterreichische Informanten berief.

dpa-Information Nr.991-1000 vom 29. 7, 1958, in: Ebenda.

Vgl. Heinrich Haymerle, Die Bezichungen zur GroBmacht im Osten, in: Erich Bielka/Peter Jan-

kowitsch/Hans Thalberg (Hrsg.), Die Ara Kreisky. Schwerpunkte sterreichischer Aulenpolitik,

Wien/Miinchen/Ziirich 1983, S. 143-193, hier 8. 164-166; Rauchensteiner, Die Zwei, S, 3861, Vgl.

auch die Memoranden des AuBenames fiir die verschiedensten Gesprichsthemen bei den Ver-

handlungen in Moskau im Nachlaff Figl, Niederosterreichisches Landesarchiv Wien, Allgemeine

Akten 1958, Kart. 44,

So Figl gegeniiber Mueller-Graaf; vgl. dessen Telegramm an AA, 31. 7, 1958, in: PA/AA, Mini-

sterbiiro, Bd. 17.

71 Mueller-Graaf an AA, 4. 8, 1958/VS5-Vertr., in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische Berichte
aus Wien. Diese Einschitzung teilten Matthews in Wien und das Stare Department, worauf die
USA weitere Counterpart-Kredite und die Auslieferung von Riistungsgiitern und Waffen an
Osterreich zuriickhielten, um Wien bei den hinausgezbgerten Wiedergutmachungsleistungen fiir
die jiidischen Ernigranten aus Osterreich unter Druck zu setzen, Vigl. dazu zahlreiche Dokumen-
te in FRUS, 1958-1960, Bd. X, $. 771ff; Rauchensteiner, Die Zwei, 5.378-380; Rathkolb,
Washington ruft Wien, S. 165£., 171, 173.

172 Brief Brentanos an Figl, 8. 7. 1958. Vgl. Kosthorst, Brentano, S. 240.
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Die Sowjets beschrinkten sich indessen auf eine Erdrterung bilateraler Fragen. Figl
gewann den Eindruck, dafl Chruschtschow und Mikojan das westdeutsche Militir-
potential ,ungeheuer iiberschitzten*'”.

Die Bundestagsinitiative in der deutschen Frage vom Juli stie bei den West-
michten auf Kritik. Sie wollten die ,, Wiedervereinigung Deutschlands® ausdriicklich
bei kiinfrigen Verbandlungen beriicksichtigt sehen!”. Erich Mende rief dazu auf,
von den Osterreichern zu ,lernen®, ohne ,das &sterreichische Modell unbesehen
fiir die Losung der deutschen Frage [zu] iibernehmen*'”®, Adenaner war der Ver-
such eciner gemeinsamen Deutschlandpolitik mit der SPD iiberhaupt suspekt'’.
Die Initiativen, um Moskau fiir Verhandlungen liber die deutsche Frage zu gewin-
nen, wie sie im Jahr 1958 nacheinander Raab, Adenauer und die Bundestagsfraktio-
nen ergriffen hatten, versandeten vollends nach dem Berlin-Ultimatum Chruscht-
schows im November'”’, mit dem sich der Rahmen fir die Deutschlandpolitik
grundlegend inderte.

Am Ende dringt sich der Eindruck auf, dafi Adenauer und Raab unabhingig von-
einander im Marz 1958 versucht haben, in die deutsche Frage neue Bewegung zu
bringen. Beide haben offenbar die politische Groffwetterlage als giinstig eingeschitzt,
um bei der Lésung dieses schwierigen Problems voranzukommen. Raabs Initiative,
bei der verschiedene Motive zusammenwirkeen, war ein Reflex des &sterreichischen
Staatsvertrags im Mai 1955, dessen Belastungen fiir das deutsch-6sterreichische Ver-
héltnis Raab ausriumen wollte und den er im Falle eines Erfolges auch in der deut-
schen Frage zu einem Doppelerfolg ausgebaut hitte. Nicht auszuschlieflen ist, dafl
sich Adenauer durch die Unterredung mit Raab in seinem Versuch, fiir die DDR
die Osterreich-Lésung anzustreben, innerlich absichern und abwarten wollte, wie
weit Raab mit seiner Initiative kam, ohne sich dadurch in seiner eigenen Geheimdi-
plomatie beirren zu lassen. Einen Erfolg Raabs von vornherein auszuschliefen,
wire angesichts des Prestiges, das Raab 1955 in Moskau gewonnen hatte, unklug ge-
wesen. Da der Erfolg zuerst in Moskau gesucht werden mufite, war Adenaver gut
beraten, Raabs Aktion nur zu beobachten, um sich nicht das Mifltrauen der Ameri-
kaner zuzuziehen. Ein (Teil-)Erfolg Raabs in Moskau hitte sogleich Verhandlungen

"% Aufzeichnung Brentanos {iber sein Gesprich mic Figl in Bad Reichenhall, 5.8, 1958, Durch-
schrife in: PA/AA, NL Mueller-Graaf, Politische Berichte aus Wien: Mikojan habe von Adenauer
Jmit grofirer Achoung gesprochen®, tiber Brentano ,weniger freundlich®, der ,offenbar ¢in un-
versohnlicher Gegner der Sowjetunion sei®. ,Ausgesprochen negativ® habe er sich dann auch
fiber Verteidigungsminister Straufl geauflert, Mueller-Graaf war noch am Tag der Riiclckehr Figls
aus Moskau (30. 7). von diesem unterrichret worden. Vgl. Nachlafl Figl, Niederdsterreichisches
Landesarchiv Wien, Allg. Akten, Kart. 95, Tagebuch, Vgl. auch Bericht Mueller-Graafs an AA,
4, 8. 1958, in: PA/AA, NL Mueller-Graaf.

174 DzD, 111 Reihe, Bd. 4 (1958}, S. 1748f. Vgl. Kosthorst, Brentang, S. 240, 243,

175 S jm Bundestag am 1. 10, 1958, in: DzD, IIL. Reihe, Bd. 4 (1958), S. 1740.

176 Ygl. Kosthorst, Brentano, S. 245f.

77 Vol Note der UdSSR an die Westmiachee, 27. 11, 1958, in: DzD, IV, Reihe, Bd. 1 (1958/59),
§.151-177, hier bes. S. 174f,; Note der UdSSR an die dewtsche Bundesregierung, 27. 11. 1958,
in: Ebenda, 8. 178-191.
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Adenauers mit den Amerikanern erfordert; ein Miflerfolg Raabs hitte, solange sich
Adenauer nicht hinter Raabs Vermittlungsdiplomatie stellte, Adenauer niche diskre-
ditiert und seinen eigenen Versuch, eine Lsung mit dem Kreml zu finden, nicht ge-
fihrdet. Als Raab seine Initiative Ende April publik machte, den Edolg férmlich an
die Wand malte und hoch pokerte, diirfte Adenauer bewuflt geworden sein, dafl vor
allem innenpolitische Griinde Raab zu seiner Aktion veranlafit hatten. Als Mikojan
kurz darauf in Bonn mit keinem Wort auf Adenauers Initiative bei Smimow einging,
bedeutete dies das Ende des Plans einer Osterreich-Losung fiir die DDR. Raab war
mehr als Adenauer der Verlierer eines gewagten Spiels.
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Miszelle

. KARIN FLACHOWSKY

NEUE QUELLEN ZUR ABSTAMMUNG
REINHARD HEYDRICHS

Reinbard Heydrich war nicht nur eine der zentralen Figuren des nationalsozialisti-
schen Regimes; als Chef des Sicherheitsdienstes der SS, spiter als Chef des Reichssi-
cherheitshauptamts und schliefilich als Stellvertretender Reichsprotektor fiir Béhmen
und Mizhren gilt er als der wohl exponierteste Verireter des nationalsozialistischen .
Terrorapparats. Angesichts dieser exzeptionellen Stellung Heydrichs ist es um so er-
staunlicher, daf} Geriichte um seine angeblich jiidische Herkunft bis zum heutigen
‘| Tage nicht verstummt sind.

Digesen Geriichten soll hier zunichst in einem Uberblick tiber die zwischen 1945
und 1970 verdffentlichte Literatur nachgegangen werden, die auf die Person Heyd-
richs Bezug nimmt. In einem zweiten Teil werden die 1971 publizierten Ergebnisse
des israelischen Historikers Aronson erliutert, die den Ausgangspunkt fiir wertere
Forschungsarbeiten bildeten, ein dritter Abschnitt informiert tiber jene Verdffentli-
chungen, die an der Auffassung einer teilweise jiidischen Herkunft Heydrichs fest-
halten. Die Ergebnisse eigener Recherchen in Kirchenbiichern, die dafiir keinerlei
Anhaltspunkte ergaben, werden abschliefend erlautert.

Die besondere Stellung Reinhard Heydrichs im N$-System, aber auch sein Charak-
ter, seine dezidierte Zuriickhaltung gegeniiber seiner Umgebung, gaben bereits zu
seinen Lebzeiten reichen Stoff fiir Spekulationen. Wihrend VerSffentlichungen der
ersten Nachkriegsjahre niches iiber eine vermeintlich jiidische Herkunft Heydrichs
berichten — erwihnt seien die grundlegende Darstellung ven Eugen Kogon' sowie
die privaten Zeugaisse von Ulrich von Hassell?, Hjalmar Schacht® oder Erich Kordt*
-, finden sich derartige Behauptungen erstmals 1950 in einer Schrift des ehemaligen
$$-Obersturmbannfithrers Wilhelm Haetl In seinem unter dem Pseudonym Walter

! Vgl. Eugen Kogon, Der $5-Staat. Das System der deutschen Konzentrationslager, Franldurt a. M,
1946.

2 Vgl. Ulrich von Hassell, Vom anderen Deutschland. Aus den nachgelassenen Tagebiichern
1938-1944, Ziirich 1946.

* Vgl Hjalmar Schacht, Abrechnung mic Hitler, Hamburg 1948; ders., 76 Jahre meines Lebens, Bad
Waérishofen 1953, T

* Vgl. Erich Kordt, Niche aus den Akten. Die Wilhelmstrafle in Frieden und Krieg, Stuttgart 1950.
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Hagen erschienenen Buch ,Die geheime Front™ informiert er iiber Serukturen und
Arbeitsfelder, aber auch Aktionen des SD, der Gestapo und des spiteren Reichssi-
cherheitshauptamts (RSHA)®. Das Buch ist eine Mischung aus Insider-Wissen, ver- ;
zerrten Tatsachen und einer teilweise zynischen Rechtfertigung der NS-Ideologie.

Haéttl fithre an, ein Bickermeister aus Halle habe behauptet, dafl Heydrichs Vater
Halbjude sei. Heydrich gewana den daraufhin angestrengten Prozefl, ,der dank der
Presselenkung keinerlei Aufsehen erregte“®. Beweise habe der Bicker nicht erbringen
kénnen. ,Heydrich hatte einen vertrauten Mitarbeiter [...] damit beauftragt, sich
durch einen Einbruch in Halle in den Besitz simtlicher Dokumente und Register zu
setzen.” Allerdings seien nicht alle Unterlagen 1n Heydrichs Besitz gelangt. Sein gro-
Rer Gegenspieler Canaris soll Dokumente aus Meiflen, ,wo der Vater Heydrichs uad
dessen Mutter Sarah lingere Zeit gelebt haben diirften®, in Spanien in Sicherheit ge-
bracht haben’.

Die Motive der Rehabilitation und der Vermarktung der eigenen INS-Vergangenheit
diirften auch bei den 1952 publizierten ,Tagebuchblittern® von Felix Kersten, dem
Masseur Himmlers, im Vordergrund gestanden haben®. Kersten zufolge erfuhr
Himmler bereits 1932 von der ,makelhaften Abstammung® Heydrchs. Hitler habe
jedoch in einem Gesprich mit diesem einen sehr giinstigen Eindsuck gewonnen und
geduflert, ,Heydrich sei ein hochbegabter, aber auch sehr gefihrlicher Mensch, dessen
Gaben man der Bewegung erhalten miisse. [. . .] er werde uns ewig dankbar sein, daff
wir ihn behalten und nicht ausgestofien hitten und werde blindlings gehorchen.“?

Ein Autor véllig anderer Provenienz, Gerald Reitlinger, der als erster eine auf ge-
naveren Recherchen beruhende Zusammenstellung des Vélkermords an den Juden
publizierte, zitiert in seinem 1953 verdffentlichten Werk ,Die Endldsung® die Aussa-
gen Hagens, ohne diese zu kommentieren'®t 1954 verdffentlichte Hans Bernd Gisevi- i
us, der schon friihzeitig zum Kreis einer militirisch-zivilen Oppositionsgruppe im
Amt Ausland/Abwehr im Oberkommando der Wehrmachr gehorte, seine Memeoiren.
Darin bezeichnet er Heydrich ohne weitere Begriindung als ,antisemitischen Juden-
stimmling“!.

Walter Schellenberg kam 1935 in das SD-Hauptamt und leitete dort ab 1941 den
Auslandsnachrichtendienst. Seine 1956 herausgegebenen Memoiren sind weit sachli-

5 Vgl. Walter Hagen, Die geheime Front. Organisation, Personen und Aktionen des deutschen Ge-

heimdienstes, Linz 1950. Héttl leitete die Abt. VI (auslindischer Nachrichtendienst} beim SD-
Oberabschnitt Wien. Nach der Besetzung Ungarns 1944 wurde er Abwehrchef in Budapest.
Laut Shlomo Aronson, Reinhard Heydrich und die Frithgeschichte von Gestapo und SD, Stutt-
gart 1971, 8. 256, Anm. 9, hatte er nie personlichen Kontakt mit Heydrich.
¢ Hagen, Die geheime Front, 5. 20.
7 Ebenda, S. 21 und §. 112.
8 Vgl. Felix Kersten, Totenkopf und Treue — Heinrich Himmler ohne Uniform, Hamburg 1952.
® Ebenda, S.128.
Vgl. Gerald Reitlinger, Die Endldsung. Hitlers Versuch der Ausrottung der Juden Europas
1939-1945, Berlin 71992, 5. 15.
Hans B. Gisevius, Bis zum bitteren Ende. Bericht eines Augenzeugen aus den Machtzentren des .
Driwen Reiches, Hamburg 1968, S. 118,
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cher als die Hbttls, aber gleichfalls eine Mischung aus Tatsachen, Halbwahrheiten
und NS-Apologie, vor allem aber auch Selbstdarstellung und Rechtfertigung. Er be-
richtet, Canaris habe Personalakten Heydrichs in seinem Panzerschrank verwahrt,
die belegten, dafl eine der Grofimiitter Heydrichs Jidin und Heydrichs Ariernach-
wets somit gefilschr gewesen sei.

Der Meinung, daff Heydrich jiidische Vorfahren hatte, folgte auch Robert
M. W. Kempner, Ankliger bei den Niirnberger Prozessen. Er stiitzte seine Schlufifol-
gerung vor allem auf den ehemaligen Staatssekretir im Reichsministerium des In-
nern, Wilhelm Stuckart, dessen Aussage er in seinem 1961 erschienenen Buch ElC]'_‘l-
mann und Komplizen* wiedergibt'?,

In einer 1932 von der Auskunftsstelle der NSDAP erstellten Ahnenliste fehlt Rein-
hard Heydrichs Grofimutter miitterlicherseits. Das fithrte den britischen Journalisten
Charles Wighton in seinem 1962 veroffentlichten Buch® zu der Aussage, dafy hier der
judische Anteil zu finden sei. Diese Schlufifolgerung tibersieht jedoch, daff die Anfra-
ge an die Auskunfsstelle von einem jiidischen Anteil des Vaters ausgegangen war.
Auflerdem datiert Wighton die Ahnenliste filschlich auf das Jahr 1933

1963 erschien ein Buch, das weite Verbreitung finden sollte: ,Das Gesicht des
Dritten Reiches”™ von. Joachim C. Fest's, Dessen Psychogramm Heydrichs stiitzt
sich im wesentlichen auf die Angaben von Houtl, Kersten, Schellenberg und Wigh-
ton. Die Analyse der Personlichkeit Heydrichs unterliegt Fests prijudizierender
Auffassung von dessen ,Nichtreinrassigkeit®. Die gleichen Quellen, erginzt um eini-
ge Sitze Fests, legt Gert Buchheit seiner 1966 verdffentlichten Arbeit ,Der deutsche
Geheimdienst“ zugrunde'®.

1969 erschien Brachers grundlegende Arbeit ,,Die deutsche Diktatur“. Chne jede
Quellenangabe schreibt er darin: ,Weder Hitler selbst noch engste Mitarbeiter wie
[...] der erste Mann der Judenvernichtung, Reinhard Heydrich, erfiillen die biologi-
schen Postulate nationalsozialistischer Herrschaft mit ihren wichtigsten Requisiten:
Rassekult und Ahnenpafi. !

12 Vgl Robert M. W. Kempner, Eichmann und Komplizen, Ziirich 1961, . 37. In einer spiter in Is-
rael verdffentlichten Ausgabe des Buches ist die These der jiidischen Abstammung Heydrichs
nicht mehr enthalten. Vgl. dazu Giinther Deschner, Reinbard Heydrich — Statihalter der totalen
Macht. Biographie, Esslingen 1977, 5. 70.

3 Ygl. Charles Wighton, Heydrich — Hitlers Most Evil Henchman, London 1962.
" Vgl ebenda, S. 23.
15 Vgl. Joachim C. Fest, Das Gesicht des Dritten Reiches. Profile einer totaliciren Herrschaft, Miin-

" chen 1963; darin: Reinhard Heydrich — Der Nachfolges

16 Ygl. Gert Buchheit, Der deutsche Geheimdienst. Geschichte der militirischen Abwehr, Miinchen
1966.

Karl Dietrich Bracher, Die deutsche Dikeatur. Entstehung, Surukvar, Folgen des Nationalsozialis-
mus, Kéln 71993, S. 60.
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Neue, wirklich quellengestiitzte Erkenntnisse zur Herkunft Reinhard Heydrichs'
lieferte erstmals der israelische Historiker Shlomo Aronson 1971', Sein Nachweis
griindet sich vor allem auf die SS-Personalakte Heydrichs®. Des weiteren konnte er
Aussagen und Materialien von Ernst Hoffmann heranziehen?'. Dieser war als SD-
Mitarbeiter 1937 mit der Erstellung eines ausfithrlichen Ahnennachweises fiir Heyd-
rich beauftragt worden. Seine Angaben konnte Friedrich W. Euler?, ein ehemaliger
Archivar des ,Reichsinstituts fiir Geschichte des neuen Deutschlands®, bestitigen®.
Auflerdem verweist Aronson auf die Fotokopie einer ungekiirzten Ahnentafel im
Archiv des Instituts fiir Zeitgeschichte in Minchen.

" Die SS-Personalakte enthile ein Schreiben des Gauleiters von Halle-Merseburg,
Rudolf Jordan, vom 6. Juni 1932 an Gregor Strafler, den Reichsorganisationsleiver
der NSDAP in Miinchen. Darin heifit es: ,Wie mir zu Ohren gekommen ist, befindet
sich in der Reichsleitung ein Pg. mit dem Namen Heydrich [. . .] Es besteht Veranlas-
sung zu vermuten, dafl der als Vater bezeichnete Bruno Heydrich Jude ist.“%*

Zwei Wochen spiter gab der Leiter der NS-Auskunft, Dr. Gercke?®, Antwort:
»Aus beiliegender Ahnenliste geht hervor, dafl [. . .] Reinhardt [sict] Heydrich deut-
scher Herkunft ist und frei von farbigem und jiidischem Bluteinschlag . ..] Fiir die
Richtigkeit dieses Gutachtens iibernehme ich die volle Verantwortung und erklire
mich bereit, es notfalls auch vor Gericht zu vertreten [. . .] Simtliche Angaben beru-
hen auf urkundlichen Belegen, die auf ihre Stichhaltigkeit hin gepriift worden
sind.“* Empfinger der Antwort war unter anderem die Reichsfihrung der SS.
Himmler kannte demzufolge bereits im Juni 1932 sowohl den Verdacht der ,nicht
reinrassigen” Abstammung seines Mitarbeiters als auch dessen Widerlegung.

Aronson begriindet ausfihrlich, daf sich einerseits Heydrich zu diesem Zeitpunkt
in relativ unbedeutender Stellung befand, andererseits Himmler noch weit von seiner

18 Reinhard Heydrich wurde am 4, 3. 1904 geboren und starb am 4. 6. 1942 an den Folgen eines At-
tentats.

1* Vgl. Aronson, Reinhard Heydrich.

2 Vgl. §5-Pers.-Akt. Heydrich, tw. abgedruckt in: Ebenda, S. 3111,

1 Vgl. S5-Ahnentafel, abgedruckt in: Ebenda, Dok. 1, S. 310, In dieser Ahnentafel wuiden die Vor-

fahren bis zur 5. Generation erfafit. Von den 32 Ahnen der 5. Generation lieflea sich fiir Reinhard

Heydrich 5 nicht mehr pamhaft machen. .

Euler fiihrte ab 1933 im Reichsministerium des Innern die seit 1921 angelegte Dresdner Ahnen-

stammkartei des Vereins ,Deutsche Ahnengemeinschaft” weiter, die zuletzt eine Sammlung von

2 Millionen Ahnennamen umfafite. 1936 wurde er im o. g. Reichsinstitut mic der ,,Untersuchung

der Judentaufen und Mischehen im 19. und 20. Jahrhundert® beauftragt. Vgl. dazu Helmut Heiber,

Walter Frank und sein Reichsinstirue fiir Geschichte des neuen Deutschlands, Stutegare 1966,

S. 4451

Vgl Aronson, Reinhard Heydrich, $. 256, Anm, 10.

M Schreiben vom 6, 6, 1932, abgedruckt in: Aronson, Reinhard Heydrich, Dok. 3, 5. 312,

# Gercke war Dr. med. und laur Das deursche Fiihrerlexikon 1934/35, Berlin 1934, seit 1931 als
Amusleiter in der Reichsleiung der NSDAP fiir die rassische Nachpriifung der Parteimitglieder
zustindig. 1933 wechselte er in das Reichsministerium des Innern und wurde wSachverstindiger
fiir Rassenforschung™.

% Schreiben vom 22. 6. 1932, abgedrucks in: Aronson, Reinhard Heydrich, Dok. 4, §. 3124
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spiteren Macht entfernt und — abgesehen von seinen persénlichen Auffassungen —
gar nicht in der Lage gewesen sei, einen solcherart ,belasteten® Untergebenen im
Amt zu halten.

Diese Ergebnisse Aronsons, dessen Arbeit sich im wesentlichen mit der Zeit bis
1935 befaflt, wurden durch weiterfithrende Untersuchungen Héhnes und Deschners
bestitigt und weitergefiihrt?’.

Besondere Wirkung hatte freilich das erwihnte Buch von ]oachun C. Fest®™, Mit
der 11. Auflage im Juni 1994 erreichte die Gesamtanflage 70000 Exemplare. Das
darin enthaltene Psychogramm tber Reinhard Heydrich entspricht in der Neuaus-
gabe von 1993 im Text unverindert dem der Erstausgabe von 1963%. Im Januar
1997 erschien die Neuausgabe in der 5. Auflage. Auch Bracher bleibt in der 1993
herausgegebenen 7. Auflage seines Standardwerks bei der Aussage, dafl Heydrich
dem ,biologischen Postulate nationalsozialistischer Herrschaft” nicht entsprochen
habe®.

. Das Psychogramm Fests wurde selbst Quelle fiir weitere Pubhkatmnen” Erd-
mann verfafite innerhalb des ,Gebhardt, Handbuch der deutschen Geschichte* den
Band 20, der die Zeit von 1933 bis 1939 umspannt. Zur Person Heydrichs verweist
er ,neben Aronson [auf] die treffende Skizze von J. Fest™*2, Und schlieflich bemiiht
auch Bernt Engelmann in seinem Buch ,Deutschland ohne Juden® die bei Fest zitier-
ten Aussagen (neben denen Kerstens und Kempners), um eine, mindestens teilweise,
jidische Abstammung Heydrichs ,nachzuweisen*®.

Es gibt also immer noch eine ganze Reihe viclgelesener Historiker, die sich — aus was
fiir Griinden auch immer — mit Aronsons Ergebnissen nicht anfreunden kénnen,
welche die angeblich jiidische Abstammung Heydrichs als Legende entlarvt haben.

* Solch unterschiedliche Auffassungen veranlafiten die Verfasserin, nach bisher nicht
erschlossenen Quellen zu suchen.

Quellen fiir Ahnennachweise waren die Standesimter und (fiir die weiter zuriick-
liegene Zeit ausschliefflich) die Matrikel der Religionsgemeinschaften. Wenn also die
aufgefundenen $8-Dokumente in Zweifel gezogen werden oder vermutet wird, da}
Originale vernichtet wurden, ist es naheliegend, dies an den entsprechenden Stellen
zu iiberpriifen. Dieser Miihe hat sich offensichtlich bisher niemand unterzogen.

¥ Vgl. Heinz Hhne, Der Orden unter dem Totenkopf — Die Geschichte der SS, Giitersloh 1967;
Deschner, Reinhard Heydrich,

% Vgl. Fest, Gesicht.

® Die Erkenntnisse Aronsons erwihint Fest lediglich in der Erweiterung zweier Anmerkungen.

. 3° Bracher, Die deutsche Diktatur, S. 60.

3 Das Gesicht des Dricten Reiches wurde ins Franzosische, Englische, Polnische und Spanische
iibersetzt.

32 Karl Dietrich Erdmann, Deutschland unter der Herrschaft des Nationalsozialismus 1933-1939, in:
Gebhardt, Handbuch der deurschen Geschichte, Band 20, Miinchen #1999, S. 130.

% Vgl Bernt Engelmann, Deutschland ohne Juden. Eine Bilanz, Miinchen 1979, S. 212-217.
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Ausgehend von den detaillierten Angaben bei Aronson’, sah die Verfasserin in
mehreren Kirchengemeinden Sachsens Tauf-, Trau- und Sterberegister ein®. Entspre-
chend der geduflerten Vermutungen, daff der jiidische Anteil iiber den Vater, Bruno
Heydrich, oder iiber die Grofmutter misterlicherseits, Maria Antonie Mautsch, ge-
geben sei, wurde vor allem diesen Linien nachgegangen®. Bis auf zwei geringfiigige
Abweichungen bestitigten alle {iberpriifren Angaben die bei Aronson enthaltenen.
An keiner Stelle wurde eine Manipulation in den Kirchenbiichern gefunden, alle be-
treffenden Register sind vollstindig erhalten. Die folgenden Angaben zu den Vorfah-
ren Reinhard Heydrichs sind nicht aus Veroffenthchungen entnommen, sondern aus
den Gemeindematrikeln ermiteelt.

Richard Bruno Heydrich — so der vollstindige Name des Vaters — wurde am
23, Februar 1863% in Leuben, sinem kleinen Dorf etwa fiinfzehn Kilometer von Mei-
fen entfernt, geboren. Sein Vater (also der Grofivater Reinhard Heydrichs) Carl*® Ju-
lius Reinhold Heydrich wurde am 15. Mirz 1837 geboren®, dessen Vater Karl Gott-
lob war Chausee-Einnehmer in Ober-Slamen bei Spremberg. Beide Votfahren gehér-
ten zu evangelisch-lutherischen Gemeinden.

Die Mutter Bruno Heydrichs (Grofimutter von Reinhard Heydrich), Ernestine
Wilhelmine geb. Lindner, wurde am 30. August 1840°° in Lommatzsch geboren. Thr
Vater Karl Heinrich Lindner sowic dessen Vater Johann Gottiried waren beide in
Lommatzsch ansissige Biirger und Zeug-, Lein- und Wollweber. Die Mutter von Er-
nestine Wilhelmine, Sophie Wilhelmine geb. Schrempel, stammte ebenfalls aus Lom-
matzsch und war die ilteste Tochter des Hutmachers Johann Gottlob Schrempel.
Alle diese Vorfahren gehorten ebenfalls der evangelisch-hutherischen Kirche an. Er-
nestine Wilhelmine war das fiinfre von dreizehn Kindern. Von diesen Kindern star-
ben sieben, bevor sie ein Jahr alt wurden, zweil weitere im Alter zwischen ein und
drei Jahren.

3 Vgl Aronson, Reinhard Heydrich, S. 11£.

¥ Ich bedanke mich an dieser Stelle beim Ev-luth. Landeskirchenamt Sachsen fiir die Genehmigung
zur Einsichtnahme in die Kirchenbiicher sowie fiir die Unterstiitzung vor Ort in den Kirchge-
meinden Meiflen, Loramatzsch, Leuben, Trinitatis Dresden, dem Klrchenbuchamt Dresden und
der Rém.-Eath. St. Petrigemeinde in Bautzen.

Es wurde kein Wert auf vollstindige Uberpriifung aller bei Aronson zu findenden Angaben ge-
legt, so dafl Angaben zu den 4 Grofeliernteilen und 7 der 8 Urgrofleltern Reinhard Heydrichs
selbst eingesehen wurden. Waren die Familien am Ore geblieben, liefien sich die Vorfahren auch
noch weiter zuriick verfolgén. Da die Eintragungen in den Kirchenbiichern im wesentlichen miz
den Angaben Aronsens iibereinstimmten, kann auf ein Zutreffen auch der anderen geschlossen
werden. Sollten in den weiter zuriickliegenden Daten Abweichungen bestehen, hitten sie-keine
Relevanz fiir die behauptete jiidische Abstammung Reinhard Heydrichs.

¥ Bei Aronson, S. 11, falschlicherweise 1862, in Dok. 1, §. 310 jedoch kotrektes Darum.

¥ In einigen Kirchenbuch-Eintragungen anch: Karl,

» Uber den Geburtsort gibe es widerspriichliche Angaben: entweder Slamen bei Spremberg oder
Arnsdorf bei Reichenbach.

Bei Aronson, S. 11, filschlicherweise 8. Mat 1840, in Dok. 1, 8. 310 jedach korrektes Datum. Die
von der Witwe Reinhard Heydrichs angegebenen Daten zu den Vorfahren ihres Mannes sind
falsch. In: Lina Heydrich, Leben mit einem Kriegsverbrecher, Pfaffenhofen 1976,
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Bruno Heydrich wurde als zweites Kind seiner Eltern geboren. Der iltere Bru-
! der Reinhold Otto kam am 24. Juni 1861 in Lommatzsch zur Welt, dem Geburts-
und Wohnort der Mutter. Die Eltern heirateten am 1. Oktober 1861 in Lom-
matzsch, nachdem die Mutter 21 Jahre alt und damit miindig geworden war. Rein-
hold Otto erlernte den Beruf eines Instrumentenmachers®, also eines gehobenen
Handwerks, das eine gesicherte wirtschaftliche Selbstindigkeit erwarten lieff, doch
starb er noch nicht zwanzigjahrig im April 1881 in Meiflen an Schwindsucht. Fiinf-
zehn Monate nach Bruno wurde Reinhold Richard am 9. Juni 1864 in Leuben ge-
boren. Er erlernte den Beruf eines Tdpfers, {iber seinen weiteren Lebensweg konn-
te nichts ermittelt werden. Den drei Briidern folgten zwischen 1865 und 1870 vier
Schwestern (von denen eine als Siugling verstarb) und 1873 ein weiterer Bruder,
der allerdings nur drei Monate am Leben blieb*. Zwei der Schwestern heirateten
1895 bzw. 1899, die dritte Schwester bliecb wahrscheinlich unverheiratet, diirfre
aber in ihrer Titigkeit als Direktrice ein gutes und gesichertes Einkommen erreicht
haben.

Der Weg von Brunos Elternhaus ging von Leuben, wo der Vater etst als Geselle,
dann als Tischler®® arbeitete, iiber Obermeisa nach Meiflen. Dort war die Familie
spitestens seit 1867 ansissig. Leuben verzeichnete Carl Julius Reinhold Heydrich
1864 noch als Einwohner. Als er am 8. Mai 1874 im Alter von nur 37 Jahren an Tu-
berkulose starb, zihlte ihn Meifien zu seinen Biirgern. Die Ubersiedelung vom Dorf
in die Kleinstadt scheint also zu einem gewissen sozialen Aufstieg gefiihrt zu haben.
Der Vater hinterlieff drei S6hne und dres Téchter im Alter zwischen drei und drei-
zehn Jahren.

Die dreijihrige Witwenzeit, in der Ernestine Wilhelmine Heydrich fiir 6 Kinder
Sorge zu tragen hatte, war sicher nicht leicht, und es ist unbekannt, wie sehr der elf-
jahrige Bruno seelisch vom Tode des Vaters betroffen wurde. In seinem Lebensriick-
blick gewann aber ganz offensichtlich der Drang zur Selbstaufwertung die Ober-
hand, wenn er etwa 35 Jahre spiter schrieb: ,Heydrich [. . .] hatte dadurch, dafl sein
| Vater frihzeing starb, eine schwere, sorgenvolle Jugend durchzumachen und war so-
zusagen einige Jahre der Verdiener und Erzieher fiir seine jiingeren fiinf Geschwi-
ster.“* Wie oben ausgefithrt, war Bruno der zweite Sohn, hatte also einen ilteren
Bruder und nur vier jiingere Geschwister. Seinen eigenen Worten zufolge studierte
er ,vom 12. Jahr ab“ Musik, das bedeutete, er erhielt Instrumentalunterricht in Mei-
Ben, Selbst wenn die erwihnten 6ffentlichen Auftritte als Solist des Meifiner Knaben-

1 Berufsangaben avs der Ubernahme von Patenimiern ermittelt.

2 Emma Emestine, geb. 19. 10. 1865 in Obermeisa; Ernestine Ida, geb. 21, 9. 1867 in Meiflen; Anna
Pauline, geb. 21. 11. 1869, gest. 22. 12, 1869 in Meiflen; Anna Pauline, geb. 26. 11. 1870 in Meiffien;
Carl Reinhold, geb. 28. 3. 1873, gest. 8. 7. 1873 in Meiflen.

# Bei der Geburt des iltesten Sohnes und der cigenen Travung 1861 wird Carl Julius Reinhold

Heydrich als Tischlergeselle verzeichnet, bei der Geburt des zweiten Sohnes, Bruno, 1863 als

Tischler.

Bericht zum zehnjihrigen Bestehen von Bruno Heydrichs Konservatorium fiir Musik und Thea-

ter — 1. Hallesches Konservatorium, zit. in: Aronson, Reinhard Heydrich, 5. 121.
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Orchesters ,vom 13, Jahre ab™ manchen willkommenen Obolus zur Familienkasse
beigesteuert haben mégen, ist es unwahrscheinlich, dafl Bruno im Alter zw15chen
elf und vierzehn Jahren Verdiener fiit eine ganze Familie war.

Am 3. Mai 1877 heiratete die Witwe Ernestine Wilhelmine Heydrich den dreizehn
Jahre jiingeren Schlossergehilfen Gustav Robert Siiss*®. Vier Monate spiter kam das
neunte Kind der Mutter, die erste Tochter dieser Ehe®, zur Welt. Mindestens drei
weitere Kinder? folgten, starben aber in den ersten Jahren.

Bruno war zum Zeitpunkt der zweiten Heirat seiner Mutter vierzehn Jahre alt,
sein Stiefvater nur neuneinhalb Jahre ilter als er. Vermutlich wohnte Bruno spite-
stens seit seinem Studienbeginn am Dresdner Konservatorium im April 1879 nicht
mehr zu Hause. Inwieweit er im zweiten Mann seiner Mutter iiberhaupt einen Stief-
vater fiir sich sehen konnte, ist unbekannt. Seine Mutter soll er, mindestens in seiner i
Hallenser Zeit ab 1899, bis zu deren Tod im Jahr 1923*® regelmifig finanziell unter-
stistzt haben®. Zu dieser Zeit waren alle Geschwister bzw. die Halbschwester Brunos i
wirtschaftlich selbstindig. Die Unterstlitzung der Mutter, die das hohe Alter von 82
Jahren erreichte, war also mit grofler Wahrscheinlichkeit nicht in erster Linie eine
wirtschaftliche Norwendigkeit, zumal thr zweiter Mann ste um acht Jahre iiberleb-
te*’. Aus den Angaben lific sich schlieflen, dafl die Eltern Brunos in-engen, aber gesi-
cherten Verhiltnissen lebten.

Bruno Heydrichs Gattin, Elisabeth, hatte grofle Scheu, die Vorfahren ihres Mannes
Gberhaupt nur zu erwihnen, wie Maria Heindorf-Heydrich im Mirz 1966 Aronson
berichtete®!. Neben dem relativ geringen Status der Familie ihres Mannes mdgen die
- in den Augen der als streng katholisch beschriebenen Frau — wohl nicht ganz pas-
sende zweite Heirat seiner Murtter und der dann noch eintretende Kindersegen, viel-
leicht auch der Tod dieser Kinder, zum Verschweigen dieses Teils der Familienge-
schichte beigetragen haben.

Die Vorfahren Elisabeth Heydrichs, geb. Krantz, der Mutter von Reinhard Heyd-
rich, begannen thren Aufstieg in die Oberschicht mit dem Grofvater. Dessen Sohn,
der Kéniglich-Sachsische Hofrat und Griinder des Dresdner Konservatoriums, Ge-
org Eugen Krantz, zihlte bereits zum Dresdner Grofibiirgertum. '

Der Groflvater Elisabeth Heydrichs, Ernst Moritz Krantz, wurde im August 1812
als Sohn des Schuhmachermeisters Johann Gottlieb Krantz in Dresden geboren.

* Gustav Robert Siiss, geb. am 12, 7. 1853, Sohn des Grundstiicksbesitzers Ehregott Siiff (Schrei-

bung in den Haupteintragungen immer: Siiss; in Nebeneintragungen meist: $iif), beide ev.-Iuth. i

Anna Ernestine, geb. am 13. 9. 1877 in Meiflen; sie heiratete zwischen 1900 und 1907 ¢inen Kauf- i

mani.

Zihlung der Kinder weicht von den namentlich eingetragenen nach oben ab.

Wilbelmine Ernestine verw. Heydrich, wiederverehel. Siiss, starb am 6, 1. 1923 in Meifen und

wrde auch dort begraben, Thr Grabstein hat sich also niemals in Leipzig befunden.

# Vgl. Aronson, Reinhard Heydrich, §. 16. ' !

% Gustav Robert Siiss starb am 23. 10. 1931 in Meiflen.

* Vgl. Aronson, Reinhard Heydrich, S. 17; Maria Heydrich, verehel. Heindor, wurde 1901 als er-
stes Kind von Bruno und Elisabeth Heydrich geboren.
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Ernst Moritz wurde Maler, spiter auch Zeichner und Lithograph. Er heiratete am
| 15. November 184052 Amalie Eleonore geb. Schmidt, die Tochter des pensionierten
Dragoners Johann Andreas Schmidt. Aus dieser Ehe gingen mindestens fiinf Séhne
und vier Téchter hervor. Der am 13. September 1844 als drittes Kind geborene Georg
Eugen wurde der Vater Elisabeths. Alle diese Vorfahren gehorten zur evangelisch-lu-
therischen Kreuzkirchgemeinde in Dresden.

Die Mutter Elisabeth Heydrichs, Maria Antonie, geb. Mautsch, wurde am 21. Fe-
btuar 1846® in Bautzen geboren. Deren Vater, Johann Carl Mautsch, kam am
23.(?) 1. 1797* in Wittigenau als Sohn des Hausbesitzers Joseph Mautsch® zur
Welt. Johann Carl war von Beruf Instrumentenmacher. Er heiratete am 27. Januar
1839 in Bautzen Henriette Helene Auguste, geb. Kreutter, die einzige Tochter des
Schlossermeisters Ernst Daniel Kreutter, die ans Breslau stammte. Aus dieser Ehe
gingen vier Kinder hervor, von denen aber nur zwei am Leben blieben. Maria Anto-
nie und ihre hier genannten Vorfahren gehorten alle der rémisch-katholischen Kirche
an. Laut Aronson konvertierte deshalb Georg Eugen Krantz nach seiner Heirat zum
Katholizismus®.

i Es lag keinesfalls in der Absicht dieser Miszelle, genealogische oder gar rassische Kri-

] terien zur Bewertung einer Personlichkeit heranzuziehen. Fiir die Nationalsoziali-

1 sten waren diese Kriterien aber von zentraler Bedeutung. Die angeblichen Wider-

l spriiche, die einem der prononciertesten Vertreter ihrer Rassen- und Vernichtungspo-

' litik in dieser Hinsicht anhafteten, dienten einer oft psychologisierenden Forschung
iiber lange Jahre als Schliissel zur komplizierten Personlichkeitsstruktur Heydrichs.
Es diirfte deutlich geworden sein, wie wenig solche Spekulationen fundiert sind. So
lange neue Quellen nicht abzusehen sind, werden nicht alle Ritsel in der Biographie

_und in der Personlichkeit Heydrichs geldst werden kénnen. In Teilen werden sie ge-
nauso unverstindlich bleiben wie dessen Taten.

In der Traueintragung: Kranz.

%> Bei Aronson, Reinhard Heydrich, 5. 12 und S. 310, Dok. 1, filschlicherweise 26. 4. 1846.

5 Tm: Ebenda, S. 310, Dok. 1: 27. 1. 1797.

% Zur Trauung des Johann Carl Mautsch, 1839, war dessen Vater Joseph Schlofiverwalter in Arza-
musch {#) bei Toplitz in Bshmen. :

* Vgl. Aronson, Reiphard Heydrich, §. 12
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JOHANNES HURTER

»ES HERRSCHEN SITTEN UND GEBRAUCHE,
GENAUSO WIE IM 30-JAHRIGEN KRIEG*

Das erste Jahr des deutsch-sowjetischen Krieges
in Dolkumenten des Generals Gotthard Heinrici

In der heftigen Diskussion, die seit einigen Jahren um den Anteil der Wehrmacht an
NS- und Kriegsverbrechen in der Sowjetunion gefithrt wird, droht die Generalitit et-
was aus dem Blick zu geraten, ehe sie iberhaupt richtig in das Gesichrsfeld der For-
schung gekommen ist. Dabei besaflen die Generile eine Schliisselposition und ver-
fiigten tiber das Schicksal von vielen Millionen Soldaten und Zivilisten. Besonders
die klemne Elite der obersten Heereskommandeure an der Ostfront — der Oberbe-
fehlshaber von Heeresgruppen und Armeen, der Kommandierenden Generile von
Armeekorps und der Befehishaber der rickwirtigen Heeresgebiete — wurde noch
nicht ihrer Bedeutung fiir die Kriegfiihrung und Besatzungspolitik in der Sowjetuni-
on entsprechend beachtet und analysiert. Zwar werden immer wieder die beriichtig-
ten Befehle eines Reichenau, Manstein und manches anderen als Belege herangezo-
gen, doch weifl man {iber diese Generile und ithre Mentalitit nach wie vor wenig
oder nichts. Neben militirischer Erbauungsliteratur und fliichtigen Skizzen liegt
nur eine verschwindend geringe Zahl wissenschaftlicher Biographien oder Editionen
vor'. Uberhaupt blieb die private Uberlieferung dieses Personenkreises bisher weit-
gehend ungenutzt und unausgewertet. Fast scheint es so, als sei die Erforschung
von Denken und Handeln der Generile als ,Geschichte von oben® verpdnt. Doch
gerade diese Ubersicht von oben ist eine sinnvolie Erginzung der Geschichte des
weinfachen Soldaten® und der Mikrostudien iiber einzelne Einheiten oder Riwne.
Die vorliegende Dokumentation enthilt Ausziige aus den Briefen und Tagebii-
chern eines dieser héchsten Truppenbefehlshaber. General der Infanterie Gotthard
Heinrici war zuerst Kommandierender General eines Armeekorps, ab Januar 1942

! Vgl. Generalfeldmarschall Wilhelm Ritter von Leeb. Tagebuchaufzeichnungen und Lagebeurtei-
lungen aus zwei Weltkriegen. Aus dem Nachlafl hrsg. u. mit einem Lebensabriff versehen v, Georg
Meyer, Stuttgart 1976; Charles Messenger, The Last Prussian. A Biography of Field Marshal Gerd
von Rundstedt 1875-1953, London 1991; Christoph Clasen, Generaloberst Hans-Georg Rein-
hardr, Stuttgart 1996. Zwei vor kurzem erschienene biographische Sammelwerke enthalten ¢inige
knappe Lebensskizzen unterschiedlicher Qualitit: Die Militirefite des Dristen Reiches. 27 biogra-
phische Skizzen, hrsg. v. Ronald Smelser u. Enrico Syring, Berlin/Frankfurt a. M. 1995; Hitlers
mifirirische Elite, hrsg. v. Gerd R. Ueberschir, 2 Bde., Darmstadt 1998,
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Oberbefehlshaber einer Armee im mitderen Abschnitt der Ostfront. Sein Privat-
nachlafl ist einer der umfangreichsten und reichhaltigsten Bestinde eines Wehr-
machtsgenerals’. Um so erstaunlicher ist, dafl diese Quelle noch iiberhaupt nicht be-
achtet wurde und Heinrici zu den vergessenen Generilen des deutsch-sowjetischen
Krieges zihlt®, Seine zahlreichen, zeitweise tiglichen personlichen Aufzeichnungen
iiber den Feldzugsverlauf geben ein dichtes Stimmungsbild aus der Sicht eines hohen
militirischen Befehlshabers, wie es bisher aus der Gruppe der Korps- und Armeefith-
rer noch niche vorlag*. Die grofie Zahl der Dokumente macht eine zeitliche Be-
schrinkung notwendig. Das erste Jahr des Ostfeldzugs war in jeder Hinsicht rich-
tungweisend und zeigte nahezu alle Formen des Krieges. Die Dokumentation kon-
zentriert sich daher auf die Zeitspanne vom deutschen Uberfall im Juni 1941 {iber
den Bewegungskeieg, den ,Halt“ vor Moskau, die sowjetische Gegenoffensive bis
zum Ende der russischen Angriffe im Mai 1942. Dem werden einige Dokumente
aus der Vorbereitungsphase des ,Unternehmen Barbarossa“ vorangestellt.

Heinrici war sich der groffen Bedeutung der Ereignisse bewuflt und suchte seinen
Anteil an ihnen zu dokumentieren®. Er scheint jede freie Minute genutzt zu haben,
um seine Eindriicke und sein militirisches Handeln festzuhalten. Er bediente sich da-
bei dreier verschiedener Formen, Die handschriftlichen Briefe an seine Frau sind fiir
den gesamten Zeitraum iiberliefert, zeirweise taglich und selbst in den aufreibendsten
Krisenzeiten nicht mit mehr als wenigen Tagen Unterbrechung. Im ersten halben
Jahr des Feldzugs nahm er sich daneben die Zeit, ein handschriftliches persdnliches
Kriegstagebuch zu fithren und seiner Familie ein- bis zweimal im Monat einen linge-

2 Der NachlaR Gotthard Heinrici befindet sich als Bestand IN 265 im Bundesarchiv-Militirarchiv
Freiburg i. Br. (kiinftig: BA-MA} und umfafit 161 Binde mit Dokumenten aus allen seinen Le-
bens- und Dienstzeiten.

? Eine Ausnahme bilden die populirwissenschaftlichen, auf Tatsachenberichten beruhenden Dar-
stellungen der ,Schlacht um Berlin® im Mirz/April 1945, in denen Heinrici eine Hauprrolle spielt
und durchweg als besonnener, fihiger, aber unpolitischer General geschildert wird. Vgl. vor aflem
Cornelius Ryan, Der letzte Kampf, Miinchen/Ziirich 1966, der sich auf Gespriche mic Heinrici
und von diesem zur Verfiigung gestellte Unterlagen stiitzen kann.

Dagegen sind die Tagebiicher von zwei Heeresgruppen-Oberbefehishabern publiziert: Leeb, Ta-
gebuchaufzeichnungen; Generalfeldmarschall Fedor von Bock, Zwischen Pflicht und Verweige-
rung. Das Kriegstagebuch, hrsg. v. Klaus Gerbet, Miinchen/Berlin 1995, Aus einem Armeeober-
kommando liegen bisher lediglich einige Briefe des 1. Generalstabsoffiziers der 4. Armee (Okt.
1941-Oke. 1942} vor: Hellmuth Suieff, Briefe, hrsg, u. eingel. v. Horst Mithleisen, Berlin 1991,
$.129-158. Die verdffentlichten dienstlichen ,Fahrtberichte™ aus einem dem Verband Heinricis
zeitweise benachbarten Infanteriekorps sind weniger fiiv die Mentalitit des Kommandierenden
Generals Weisenberger als fiir dessen Filhrung und den Gefechtsverlauf awfschiuBreich, Vgl
»Fahrtberichte™ aus der Zeir des deutsch-sowjetischen Krieges 1941, Protokolle des Begleitoffi-
ziers des Kommandierenden Generals LIIL Armeekorps, eingel. u. hrsg. v. Walther Lammers,
Boppard a. Rh. 1988.

Heinrici erinnerte seine Frau mehrmals daran, da die ihr gesandten Briefe, Berichte und Tagebii-
cher ,Dokumente” seien und daher gut verwahrt werden miifiten. Vgl. etwa den Brief an seine
Frau, 24. 1. 1942, in: BA-MA, N 265/156, Bl. 16: ,Hebe alle diese Blitter sorgsam auf. Es sind
Dokumente.

n
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ren maschinenschriftlichen Kriegsberichr zu geben. Das Tagebuch konzentriert sich
auf den militirischen Verlauf und enthilt daher ganz iiberwiegend Gefechtsberichte,
hin und wieder aber auch allgemeine Eindriicke. Die Kriegsberichte sind Sammelbe-
richte {iber seine Kriegserlebnisse und bringen neben Zusammenfassungen der mili-
tirischen Lage zahlreiche Beobachtungen iiber ,Land und Leute. In den Briefen

' an seine Frau iberwiegen dagegen zunichst private Angelegenheiten, die aber teil-
weise durch kurze Reflexionen iiber den Krieg unterbrochen werden. Im Laufe der
Krisentage des Dezember 1941 mufite Heinrici jedoch diese dreiteilige Uberlieferung
aufgeben; er fand nur noch Zeit fiir die Briefe an seine Frau, die nun stirker als zuvor
zu allgemeinen Stimmungsberichten iiber die militirische Situation wurden. Dies in-
derte sich auch nicht, als Heinrici von Januar bis Mirz 1942 daneben auch wieder zu
Tagebuchaufzeichnungen kam.

Aus diesen Quellen wurden die Textpassagen ausgewihlt, die fiir die Wahrneh-
mung des Krieges durch Heinrici am aufschlufireichsten sind. Betrachtungen iiber
Krieg, Politik und das besetzte Land wurden dabei stirker beriicksichtigt als die
Schilderung einzelner Gefechte oder militirischer Details. Eins ist jedoch zu beach-
ten: Mentalitit und Kriegswahrnehmung sind das eine, Handeln und Kriegswirklich-
keit das andere. Letzteres bleibt einer gréferen Untersuchung vorbehalten, die neben
der privaten Uberlieferung auch das gesamte dienstliche Material heranziehen muff
und sich auflerdem niche nur auf einen General beschrinken darfé.

1. Lebens- und Karrieredaten

Gotthard Heinrici wurde am 25. Dezember 1886 als Sohn des evangelischen Geistli-
chen Paul Heinrici in Gumbinnen geboren’, Nach dem Abitur am Kgl. Friedrichs-
Gymnasium verliel er seine ostpreuflische Heimatstadt, um am 8. Mirz 1905 dem
6. Thiiringischen Infanterie-Regiment Nr. 95 {Gotha, Coburg und Hildburghausen)
als Fahnenjunker beizutreten. Der Erste Weltkrieg brachte den jungen Oberleutnant
in die unterschiedlichsten Stellungen des Front-, Etappen- und Stabsdienstes. Zu-
nichst sammelte er als Bataillons- und Regimentsadjutant, als Kompanie- und Batail-
lonsfithrer sowie als Brigadeadjutant zwei Jahre lang Fronterfahrungen im Bewe-
gungs- wie im Stellungskrieg. Heinrici war an den Kimpfen m Belgien (Aug./Sept.
1914), Ostpreufien und Polen (Sept. 1914-Sept. 1915) und Nordfrankreich (Sept.

$ Der Autor bereiter z. Zt. im Rahmen eines gréeren Projekes des Institus fiir Zeitgeschichte tiber
die Wehrmacht in der NS-Diktawr eine gruppenbiographische Studie iiber die insgesamt dreiflig
deutschen Oberbefehlshaber an der Qstfront im ersten Jahr dieses Krieges {1941/42) vor.

7 Die folgenden Daten wurden iiberwiegend Heinricis Personalakte entnommen, in: BA-MA, Pers
6/30. An knappen biographischen Abrissen liegen vor: Hans Molier-Witten, Gotthard Heinrici,
in: Ders., Mit dem Eichenlaub zum Ritterkreuz. Aus dem Leben von zwanzig vorbildlichen Sol-
daten, Rastatt 1962, S. 165-174; Alfred Philippi, Generaloberst Heinrici — 80 Jahre alt, in: Wehr-
wissenschaftliche Rundschau 16 (1966), S. 661-665; Giinter Brausch/Walter Hubatsch, Gotthard
Heinriei, in: Altpreuflische Biographie, Bd. 3, Marburg/Lahn 1975, 5. 9491,
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1915-Sept. 1916), u. a. bei Verdun (H5he 304), beteiligt und erhielt fiir seinen Einsatz
an der Ostfront beide Klassen des Eisernen Kreuzes. Nach diesen Frontverwendun-
gen begann seine Generalstabsausbildung im Quartiermeisterdienst bet Front- und
Etappenstellen in Polen, Ungarn, Ruminien und an der Westfront, bevor er nach er-
folgreichem Abschiuf des ,Sedan-Kurses“, der kriegsbedingten Kurzausbiidung fiix
Generalstibler, am 28. Februar 1918 zum 1. Generalstabsoffizier der 203. Division
an der Westfront ernannt wurde. In diesem Stab erlebte er die dramarische militiri-
sche Entwicklung von der Peripetie des Krieges in der ,Groflen Schlacht von Frank-
reich® tiber die Abwehrkimpie bis zur Kapitulation und Demobilisierung,

Anfang 1919 nach Ostpreufien zuriickgekehrt, wurde Heinrici ab Februar 1919 als
Stabsoffizier im Generalkommando I in Konigsberg wiederverwendet. Seine weite-
ren Stationen in der Reichswehr waren: Taktiklehrer in der ,Fithrergehilfen-*, d. h.
Generalstabs-Ausbildung in Konigsberg (Jan. 1921-Sept. 1924), Kompaniechef in
Schwiibisch Gmiind (Sept. 1924-Sept. 1927), Referent in der Organisationsabteilung
des Reichswehrministeriums {Okt. 1927-Sept. 1930}, Bataillonskommandeur in
Osterode/Ostprevfien (Oke. 1930-Sept. 1932), 1. Generalstabsoffizier beim Grup-
penkommando I in Betlin (Okt. 1932-Jan. 1933} und schliefllich Abteilungsleiter im
Reichswehr- bzw. Reichskriegsministerium (Febr. 1933—Okt. 1937). In diesen Jahren
des fiir einen Generalstibler typischen Wechsels von Truppen-, Stabs- und Ministeri-
aldiensten stieg er vom Hauptmann bis zum Oberst (1. Mdrz 1933) auf. In den
Hochriistungs- und Kriegszeiten verkiirzten sich die Befdrderungsintervalle erheb-
lich: 1. Januar 1936-Generalmajor, 1. Mirz 1938 Generalleutnant, 1. Juni 1940 Gene-
ral der Infanterie, 1. Januar 1943 Generaloberst, eine zwar nicht spektakulire, aber
gute Karriere, die allerdings in den ersten beiden Kriegsjahren am ,Makel® nur weni-
ger Bewihrungen im Kampf litt. Die 16. Infanteriedivision mit Standort in Miinster,
die Heinrici seit dem 12. Oktober 1937 filhrte, wurde wihrend des Polenfeldzugs
zur Sicherung der Westgrenze in der Heimat belassen. Nach einer kurzen stellvertre-
tenden Fiihrung des VII. Armeekorps (Februar 1940) iibernahm Heinrici am 8. April
1940 ebenfalls stellvertretend das X1II, Armeekorps, das dann im Westfeldzug siidlich

~ von Saarbriicken die Maginotlinie durchbeach.

Am 18. Jum 1940 wurde Heinrici Kommandierender General des XXXXIIIL. Ar-
meekorps, das fast kampflos nach Siidfrankreich (Bourges) vorriickte und nach dem
Waffenstillstand vom 22.Juni im Raum Le Havre-Bayeux (spiter bis zum Mont
St. Michel) das ,Unternehmen Seeldwe®, die deutsche Invasion Englands, vorbereite-
te. Im April 1941 kam das Generalkommando von der Kanalkiiste nach Polen, um
am Angriff auf die Sowjetunion teilzunehmen. Dieser Feldzug wurde fiir Heinrici
und seinen Verband zur groflen Bewihrungsprobe®. Zunichst der 4. Armee (Kluge),

# Zum militisischen Verlauf des Ostfeldzugs vom deutschen Angriff bis zum ersten Ubesstehen der
grofien Winterkrise im Februar 1942 vgi. Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg (kiinftig:
DRZW), hrsg. v. Milisirgeschichtlichen Forschungsamt, Bd. 4: Horst Boog u. a., Der Angriff auf
die Sowjetunion, Stutigart 1983, $. 451-652 (Beitrag Ernst Klink). Vgl auch Klaus Reinhards,
Die Wende vor Moskau. Das Scheitern der Strategie Hitlers im Winter 1941/42, Stuttgart 1972.
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dann ab 4. Juli der 2. Armee (Weichs) unterstelle, kimpfte sich das Korps von der
Buglinie nérdlich Brest-Litovsk bis Ende Juli an die Berezina nahe Bobrujsk vor,
Giberschritt dann in nur zwei Tagen, am 10. und 11. August, diesen Fluff und den
Daepr und ermdglichte damit den Kessel von Gomel. Fiir diese Leistung erhielt
Heinrici das Ritterkreuz. Anschlieflend beteiligte sich das Korps an der Kessel-
schlache von Kiev, bevor es Ende September in die Gegend nordwestlich von Brjansk
verlegt wurde und die nérdliche Umfassung der Brjansker Front einleitete. Nach der
erfolgreichen Doppelschlacht von Vjaz’'ma-Brjansk ging das Korps nach Lichvin an
der Oka vor, ehe die Schlammperiode in der zweiten Oktoberhilfte den Vormarsch
stoppte. Bei Eintritt des Frostes Anfang November wurde die Offensive im Verband
der 2. Panzerarmee (Guderian) auf Tula und Moskau fortgesetzt, die noch zur Ein-
nahme Aleksins fithrte, dann aber am 5. Dezember endgiiltig zusammenbrach. Es
folgten Abwehrkimpfe unter katastrophalen Bedingungen, die das Korps an den
Rand der Vernichtung brachten, und die Riicknahme im Dezember zunichst auf Ka-
luga, dann im Januar auf Juchnov. Hier entbrannten die monatelangen Kimpfe um
die ,Rollbahn*, die Hauptnachschubstrafie in Richtung Moskau, und gegen die dro-
hende Einkesselung.

Die Verteidigung der ,Rollbahn® war auch die wichtigste Aufgabe der 4. Armee,
der das Korps seit dem 19. Dezember 1941 wieder unterstellt war und mit deren Fiih-
rung Heinrici am 20, Januar 1942 iibetraschend betraut wurde. Der neue Oberbe-
fehlshaber zeigte sich als der wohl fihigste Defensivspezialist im Mittelabschnitt der
Ostfront. Zunichst muflte der Raum um Spas-Demensk, dem Armeehauptquartier,
gegen die bis Mai 1942 wihrenden heftigen Angriffe der Roten Armee gehalten wer-
den. Das gelang trotz zahlreicher Einbriiche und im Riicken auftauchender Feind-
krifte. Der Abwehr der russischen Offensive folgte ein Jahr relativer Ruhe, che die
4. Armee seit Sommer 1943 erneut stindig von der Roten Armee attackiert wurde.
Sie iiberstand alle Angriffe, zunichst in der bereits im Mirz 1943 bezogenen ., Biiffel-
stellung®, dann seit Oktober 1943 in der ,Pantherstellung® bei Or3a an der Autobahn
nach Moskau. Doch alle Abwehrerfolge in den ,Rollbahnschlachten* konnten das
Ende der 4. Armee nur verzdgern, nicht verhindern. Im Juni 1944 wurde sie zusam-

_men mit der Heeresgruppe Mitte vernichtet. Heinrici war kurz zuvor erkrankt, so
dafl er seine Armee in ihrem letzten Kampf niche persénlich fishren konnte.

Am 16. August 1944 wurde der wiedergenesene Generaloberst zum Oberbefehls-
haber der 1. Panzerarmee berufen und bewihrte sich bei den hinhaltenden Abwehr-
kimpfen in Ungarn und Mihren. Wegen seiner langjihrigen Erfahrungen in der De-
fensive beauftragte man ihn am 20. Mirz 1945 mit der Fithrung der Heeresgruppe
Weichsel, die an der Oder den Angriff der Roten Armee auf Berlin stoppen sollte.
Mit dieser Aufgabe war auch Heinrici tiberfordert. Nach dem Zusammenbruch der
Oderfront und Meinungsverschiedenheiten mit dem OKW wurde er am 29. April
auf eigenen Wunsch seines Postens enthoben. Heinrici setzte sich nach Schleswig-
Holstein ab und geriet am 28. Mai bei Flensburg in englische Kriegsgefangenschaft,
aus der er im Mai 1947 nach Deutschland zuriickkehrte. Gotthard Heinrici starb
am 13. Dezember 1971 in Karlsruhe.
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2. Dispositionen

Das Verhalten der deutschen Generalitit im Krieg gegen die Sowjetunion ist nicht
von bestimmten Dispositionen zu trennen, die sich in verschiedenen Etappen der
Sozialisation im Kaiserreich, im Ersten Weltkrieg und in der Zwischenkriegszeit
entwickelten. In der Medizin bezeichnet die Disposition die Anfilligkeit des Men-
schen fiir eine Krankheit und bildet einen wesentlichen Gegenstand der Ursachen-
forschung, Entsprechend mufl der Historiker fragen, welche Anlagen dafiir bestan-
den, dafl eine konservative und traditionelle Elite wie die Wehrmachtsgeneralivit
die nach und nach jeden hergebrachten Rahmen sprengende und schlieflich verbre-
cherische nationalsozialistische Kriegspolitik uad Kriegfithrung nicht nur hinnahm,
sondern mittrug. Herkunft, Laufbahn und Erfahrung prigten ein politisches und
militirisches Denken, das die Einstellung zu Diktatur und Krieg entscheidend be-
einflufite. Diese Voraussetzung des Handelns der Generile wurde bisher noch nicht
systematisch und umfassend untersucht®’. Auch dieser Beitrag kann nur — als Ergiin-
zung und zum besseren Verstindnis der abgedruckten Dokumente — einige Hinwei-
se zur Mentalitit eines oberen Heereskommandeurs an der Ostfront geben, wobei
sich allerdings viele grundsitzliche Merkmale in der individuellen Biographie finden
lassen.

Wie die meisten der im Juni 1941 ein Korps, eine Armee oder eine Heeresgruppe
in die Sowjetunion fiihrenden Generile wurde Heinrici in den achtziger Jahren des
19. Jahrhunderts geboren, er war protestantischer Preufle und entstammte der staats-
tragenden Schicht aus Gebliit und Besitz, Biirokratie und Militir, Kirche und Bil-
dung. Sein Vater war evangelischer Pfarrer in Ostpreufien, avancierte spiter bis zum
Generalsuperintendenten und trat im Ersten Weltkrieg ,aus tiefster vaterlindischer
Uberzeugung* dem Alldeutschen Verband bei'®. Heinrici lebte von der Geburt bis
zum Abitur in der Beamten- und Garnisonsstadt Gumbinnen. Das kleinstidtische
Milieu im agrarischen Grenzland nahe dem Zarenreich bestimmte seine friihe politi-
sche Sozialisation. Heinrici selbst beschrieb diese Einfliisse spiter als konservativ, na-
tional, monarchisch, kirchentreu und wegen des Fehlens einer Industrie fernab jeder

? Selbst die Standardwerke von Manfred Messerschmidt, Die Wehrmache im NS-Staat. Zeit der In-
doktrination, Hamburg 1969, und Klaus-Jiirgen Miiller, Das Heer und Hitler. Armee und natio-
nalsozialistisches Regime 19331940, Stuttgart 1969, bieten keine umfassende Analyse der Menta-
lititen und beriicksichtigen iiberdies die Generéle in Kriegsministerium, OKW und OKH un-
gleich stirker als die ,Troupiers®. Allerdings geben sie bereits einige grundlegende Erklirungsmo-
delle, etwa das von der ,Teilidenticit der Ziele* (Messerschmidt). Vgl. daneben di¢ instrukeiven,
auf das Offizierskorps bezogenen Aufsitze: Klaus-Jiirgen Miitler, Armee und Drittes Reich. Ver-
such einer historischen Interpretation, in: Ders., Armee, Politik und Gesellschaft in Deutschland
1933-1945. Stdien zum Verhiltnis von Armee und NS-System, Paderborn 1979, S, 11-50; Bern-
hard R. Kroener, Strukturelle Verinderungen in der militirischen Gesellschafe des Dritten Rei-
ches, in: Nationalsozialismus und Modernisierung, hrsg. v. Michael Prinz u. Rainer Zicelmann,
Darmstadt 21994, $. 267-296.

19 Erinnerungen Heinricis ,Der Krieg®, 1960, in: BA-MA, N 265/23, Bl 6.
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sozialistischen Ideen'. Hinzu kamen die regionalen antislawischen Ressentiments
und wohl auch ein latenter Antisemitismus, wie er gerade in ostelbischen Kleriker-
kreisen verbreitet war. Eine wesentliche Sorge der ostpreuffischen Bevolkerung war
die ,Russengefahr®, die Heinrici ebenso im Gedichtnis blieb wie die in der Schulaula
aufgehingte Reproduktion des bekannten, von Wilhelm I entworfenen Bildes ., Vol-
ker Europas, wahrt Eure heiligsten Giiter!*, das eigenilich gegen die ,gelbe Gefahr*
wihrend des Boxerkrieges gerichtet war, in Ostpreafien aber auch eine Spitze gegen
das ,halbasiatische* Ruflland bekommen mufite’2,

Die beiden weiteren wesentlichen Sozialisationsabschnitte waren die Erziehung im

Kaiserlichen Heer und das Kriegs- und Revolutionserlebnis 1914-1919. Wihrend die
fast zehnjshrige Ausbildung in seinem preuflischen Regiment die konservativ-monat-
chischen Anlagen festigte und um ein elitires Standesbewufltsein erginzte, wurden
die im Frieden verinnerlichten militirischen und politischen Grundwerte in Krieg
und Revolution auf eine harte Probe gestellt. Der Erste Weltkrieg war fiir Heinrici
und seine Offiziersgeneration das Schliisselerlebnis'. Heinrici lernte die verwirrende
Vielfalt des modernen Krieges an allen Brennpunkren im Westen und Osten kennen,
Dabei sind fiir seinen spiteren Einsatz in der Sowjetunion vor allem drei Erfahrun-
gen bemerkenswert.

Heinrici sah sich im September 1914 mit einem Schreckgespenst seiner Kindheit,
der ,Russengefahi, konfrontiert, als sein Regiment an der Verfolgung der sich aus
Ostipreufen zuriickziehenden russischen Truppen beteiligt war. In den befreiten ost-
preufiischen Gebieten zeigten sich ,Bilder von blindwiitiger Zerstérung und sinnlo-
ser Vernichtung, wie wir sie niemals fiir méglich gehalten hatten®, ein schockierender
Eindruck, der alle Vorbehalte gegen die ,barbarischen” Russen zu bestitigen
schien'. Diese Empfindung verstirkte sich noch beim Uberschreiten der russischen
Grenze und beim Einmarsch in den Ort Vladislavov': ,Was wir aber dort an ,Kul-
tura® vorfanden, erschiitterte uns zutiefst. Kaftanjuden mit Ringelléckchen, niedrige
Hiuser, Kaufliden, deren Holzliden mit den feilgebotenen Waren primitiv bemalt
waren {weil die Kiufer Analphabeten waren), keine Biirgersteige, kurz so hatten wir

1" V¢!, Erinnerungen Heinricis an seine Schulzeit, 1960, in: BA-MA, N 265/24, Bl 261,

12 Fhenda, Bl 20 bzw. 27: ,Wenn es auch sicher kein Kunstwerk war, so hat es doch schon Diage
vorausgeahnt, denen wir uns !/, Jahthundert spiter gegentibergestellt sahen. (BI. 20).

1* Heintici betonte spiter (1960) in seinen Erinnerungen an den Ersten Welckrieg, ,,da8 ich wihrend
des Krieges voll und ganz mit meinen persinlichen Erlebnissen beschiftigt war, die heuse noch
deudlich in meinem Gedichenis haften®. In: BA-MA, N 265/23, Bl 1. _

4 Ebenda, Bl, 2. Diese Eindriicke bestimmen auch seine anderen Erinnerungen an diese Zeit, so
~Meine dienstliche Verwendung im 1. Weltkrieg®, ca. 1960, in: Ebenda, Bl 57{,; ,Wiedersehen
mit Gumbinnen®, 1960, in: BA-MA, N 265/24, BL 42—45. ,Auch Morde oder Verschleppung
der Besitzer sollen vorgekommen sein. Jedenfalls hatre die feindliche Besatzung Spuren hinterlas-
sen, die zeigten, wie grundlegend sich ihre Auffassungen von den unseren unterschieden.”
(BL 44). In der Riickschau meinte Heinrici aber auch (,Der Krieg®, in: BA-MA, N 265/23,
Bl 3% ,Nun waren die Russen des 1. Weltkrieges im Vergleich zu ihren bolschewistischen Nach-
kommen des 2. Weltkrieges noch zahme Gesellen.”

15 Meine dienstliche Verwendung im 1. Weltkrieg®, ca. 1960, in: BA-MA, N 265/23, BL 59.
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uns Ruflland nicht vorgestellt.” Seine Kampfeinsitze in den kommenden Monaten
und Jabren in Polen vermochten an diesem ersten Eindruck vom tapferen, aber ,pri-
mitiven® Russen, von der Riickstindigkeit slawischer Kultur und einem unwirtlichen
Land" nichts zu dndern.

Daf} die Schrecken des modernen Krieges nicht auf die Schlacht und die Kombat-
tanten beschrinkt blieben, sondern auch das Hinterland und die Zivilbevélkerung er-
faflten, erlebte Heinrici nicht nur in seiner ostpreuflischen Heimat. Seine Tatigkeit als
Nachschuboffizier in Ruminien brachte ihn 1917 mit grundlegenden Problemen der
Besatzungspolitik in Berithrung. Besonders beeindrucke zeigte er sich von der teil-
weise katastrophalen Emihrungslage in den von Fliichtlingen iiberfillten Dérfera.
Der Entschluff der Besatzungsmacht, in einem dieser Dérfer die Frauen und Kinder
unter den Fliichtlingen von den Minnern zu trennen und abzutransportieren, stief§
bei thm zwar auf moralische Bedenken, wurde gleichzeitig aber gerechtfertigt. ,Es
bedeutet, der Familie thren Ernihrer nehmen, sie ins Unbekannte schicken und den
Mann zuriickbehalten. Das ist fiir die Leute sehr grausam. An unseren eigenen
Landsleuten ausgefithst, wiirden wir ihn [1] sicher Barbarismus nennen. Wir brauchen
jedoch die minnliche Arbeitskraft zur Bestellung der Felder im Friihjahr. Die Bur-
schen kénnen uns manchen Morgen beacketn, der der Heimat zu gut kommt. Das
ist wertvoller, als wenn einige Frauen und Kinder in Ruminien verkommen.“V

In diesem aufschlufireichen Tagebucheintrag beschreibt Heinrici dann eine Strafle,
an der einige Tage zuvor mehrere Zivilisten etfroren waren: ,,Dieser Krieg ist ja nicht
zu vergleichen mit dem 30-jihrigen. Ein Kinderspiel war es, was er vernichtete ge-
geniiber dem heutigen Krieg.“ Der Bezug zum Dreiffigjihrigen Krieg zeigt den
Riickfall in lingst iiberwunden geglaubte Formen des Krieges. Nicht der auf den
Exerzierfeldern und Mandvern des Kaiserreichs geprobte schulmiflige Kampf geord-
neter Schlachreihen, sondern der blutige ,technisch-industrielle” Abnutzungskrieg,
der die Ressourcen der Heimat verschlang und als Ausgleich die Ausbeutung der be-~
setzten Gebiete ohne Riicksiche auf die fremde Zivilbevilkerung zu fordern schien,
bestimmte das neue Kriegsbild'®, Heinrici selbst nennt diese Kriegfithrung ,Barbaris-

% Vgl. ebenda, BL 61, iiber den Einsatz im Okrober 1914: ,Wir erreichten jetze selbst das Ufer der
Weichsel und fanden dort eine Gegend vor, in der es nur Sand, verlauste Panjehiitcen, Sturm und
Regen gab.”

17 Tagebuch Heinricis, 22. 2. 1917, in: BA-MA, N 265/8,

1 Zur Konfrontation mit dem ,technisch-industriellen Krieg* vgl. Miiller, Armee. Vgl. auch die
nach wie vor grundlegenden Swudien von Michael Geyer, vor allem: Aufriistung oder Sicherheit.
Die Reichswehr in der Krise der Machepolitik 1924-1936, Wiesbaden 1980. Allerdings fiuft
Geyers stark politologisch und soziologisch ausgerichtete Argumentation manchmal in die Ge-
fabr einer Gberspiczeen und anachronistischen Thesenbildung. Dennoch geben die von ihm ge-
prigien Begriffe einer ,Industrialisierung®, ,Entgrenzung® und , Vergesellschafrung” des Krieges
recht gut den Kern der intensiven, in dem Schlagwort vom. ,totalen Krieg* kulminierenden mili-
tirtheoretischen Diskussion der Zwischenkriegszeit wieder. Vgl. dazu Gerhard Forster, Totaler
Krieg und Bliszkrieg. Die Theorie des totalen Krieges und des Blitzkrieges in der Militirdoktrin
des faschistischen Deutschlands am Vorabend des Zweiten Weltkrieges, Berlin [Ost] 1967; Uwe
Bitzel, Diie Konzeption des Blitzkrieges bei der deutschen Wehrmache, Franldure 2. M. u. a. 1991,
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mus”, nimmt die Grenziiberschreitung vom traditionellen Kabinettskrieg zum ,tota-
len* Krieg der Vélker, die ihn 1914 in Ostpreufien noch ‘empért hatte, trotz allem
spiirbaren Unbehagen nun aber in Kauf. Auch dafl die Auswirkung des Krieges auf
das Hinterland schon im Ersten Weltkrieg an der Ostfront brutalere Ziige annahm
als an der Westfront, war — bei allen Unterschieden zwischen diesen Kriegen — wie
ein Vorgriff auf den Zweiten Weltkrieg,

Der Zusammenhang von Front, riickwirtigen Gebieten und Heimat ist auch fiir
die dritte in unserem Kontext interessante Erfahrung bedeutsam. Wie alle kaiserli-
chen Offiziere empfand auch Heinrici den in Kapitulation, Revolution und Republik
miindenden Zusammenbruch  des Kaiserreichs als Untergang seiner Welt. Bereits
Mitte Oktober 1918 fiirchtete er eine Revolution nach dem ,Beispiel Rufifand“?”
und beklagte, ..dafl in wenigen Tagen, in denen wir ohne zu héren u. zu sehen im
Kampf standen, unser ganzes altes Vaterland eingestiirzt ist. Was soll das geben?
Uns regiert jetzt eine Clique von Juden und Sozialisten, Leuten, denen die Interna-
tionale iiber alles geht.“*® Damit schien der Siindenbock gefunden. Noch im hohen
Alter empérte sich Heinrici dber den ,Dolchstofl”, iiber die sozialistische Zerset-
zung, die aus der Heimat {iber die Etappe schliefllich auch ins kimpfende Heer ein-
drang®, Doch der ,,Bolschewismus® drohte nicht nur im Innern, sondern auch von
auflen. Nach der Demobilisierung seiner Einheit eilte Heinrici Anfang 1919 nach
Konigsberg, um seine ostpreuflische Heimat gegen Polen und die angeblich aus dem
Baltikum anriickenden ,,Bolschewistischen Horden® zu verteidigen?. Dieser Kampf
blieb aus, aber Heinrici wurde sofort im Generalkommandoe in Konigsberg wieder-
verwendet, war an der Ausschaltung der Marinevolkswehr am 3. Mirz 1919 beteiligt,
organisierte den Grenzschutz und plante die Zuriickeroberung Posens, ehe die Un-
terzeichnung des Versailler Vertrags und die Politik der Reichsregierung zu seinem
Arger weitere Aktionen verhinderten?”. Doch zuriick blieb das Selbstgefiihl, nach
Kriegsende in vorderster Front gegen den Bolschewismus und das in Ostpreufien
nicht minder als Bedrohung empfundene ,,Slawentum“ gestanden zu haben.

Fiir die Generation und den Berufsstand Heinricis war der Erste Weltkrieg eine
traumatische Erfahrung, die in den folgenden Jahren und Jahrzehnten bis zum Zwei-

13 Tagebuch Heinricis, 15. 10. 1918, in: BA-MA, N 265/8: ,Nach dem Kriege kénnen wir ¢in scho-
nes Chaos bei uns erwarten und ich bin noch nicht sicher, ob das Beispie] Rufland bei uns nicht
Schuke machen wird.”

2 Tagebuch Heinricis, 16. 10. 1918, in: Ebenda.

A Vgl ,Der Krieg®, 1960, in: BA-MA, N 265/23, Bl. 22: . Wir waren fassungslos! All unser Kiirop-
fen, alle Siege, alle Aufopferung und alles Sterben fiir Deutschland war also vergeblich gewesen!
Jetzt gaben die Sozialdemekraten durch diesen Dalchstoff dem Reiche Bismarcks den Rest. [...]
Statt zur Sammlung aller Deutschen in diesem schwersten Augenblick aufzurufen, erééfneten sie
den Klassenkampf.“ Zu den Aufldsungserscheinungen im Heer vgl. ebenda, BL 22-26.

22 Ygl, hierzu und zu folgendem die Aufzeichnung Heinricis ,Die Jahre nach dem 1. Weltkrieg in
Kénigsberg®, ca. 1960, in: BA-MA, N 265/31, Bl. 1-20, Zitat BL. 1,

2 Vgl. das Tagebuch Heinricis, 27. 6. 1919, in: BA-MA, N 265/8, uber di¢ ,,Schuld der Regierung,
die uns einfach fallen lieff*. ,Ihre verdammte Pflicht und Schuldigkeit war es eben, abzulehnen
oder wenn sie unterschrieb, stillschweigend hier bei uns die Dinge geschehen zu lassen.®
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ten Weltkrieg und daritber hinaus nachwirkte. Sie fithrte zur entscheidenden Er-
kenntnis, daf der moderne Krieg nicht mehe allein das Geschife des traditionellen
Kriegshandwerks war, sondern eine gewaltige Anstrengung der gesamten Volkskraft
erforderte. Besonders wohl war den Militirs dabei nicht, gab es doch bereits im Er-
sten Weltkrieg Anzeichen dafiir, dafl diese Entwicklung zu schwer zu kontrollieren-
den, ,verheerenden® Kampfesformen zuriickfiihrte, die man durch die Ausbildung
der europiischen ,Kriegskunst® im 18. und 19. Jahrhundert gebindigt zu haben
glaubte. Aber gerade die jiingeren Offiziere fiigten sich in die neuen Anforderungen.
Diese ,Kriegsnotwendigkeiten” mufiten schwerwiegende, auch politische Folgen ha-
ben. Zum einen legitimierten sie die Ausnutzung aller Vorteile, vor allem auch die
ricksichtslose Ausbeutung der besetzten Gebiete, erst recht wenn sie von als ,,min-
derwertig® eingeschitzten Vélkern besiedelt wurden. Zum anderen traute man nur
einer autoritiren Staatsmache zu, die ganze Nation fiir den Kampf straff zu organisie-
ren und zusammenzuhalten. Die Katastrophe des Spigahrs 1918 hatte den Militdrs
verdeutlicht, dafl die Stabilitit der Heimatfront und Gberhaupt ein ruhiges Hinter-
land fiir die Kriegfithrong unabdingbar waren. Das verlangte eine geschlossene
»Volksgemeinschaft“ und ein hartes Durchgreifen bei jeder Unruhe im Riicken der
Front. Der Bruch des nationalen ,Burgfriedens” wurde ,.den“ Juden und Sozialisten
angelastet, so dafl diese Forderung vor dem Hintergrund der Ereignisse in Ruffland
und anderswo immer auch ,antibolschewistisch® war und sich mit ilteren Vorbehal-
ten gegen Sozialdemokraten, Juden und Russen verband. So entstand schon im Er-
sten Weltkrieg und seinem revolutioniren Nachspiel die gefihrliche Mischung aus
der Akzeptanz des — spiter so genannten — ,totalen Krieges® und einem militanten
Antibolschewismus mit antisemitischern und antislawischem Einschlag, eine Mi-
schung, die im nichsten groflen Krieg zur Explosion zu kommen drohte.

Zunichst aber machte die Nachkriegsordnung viele Deutsche zusitzlich fiir totali-
tire und revanchistische Tendenzen empfinglich. Die innere und duflere Schwiche
der Republik mufite einem monarchisch und national gesinnten Offizier ebenso un-
ertriglich sein wie die Existenz eigener Staaten der von Heinrici so genannten kor-
rupten Vélker® Osteuropas®. Autoritire Umgestaltung tm Innern und Revision der
Grenzziehung besonders. im Osten waren die selbstverstindlichen Ziele eines mit
den Deutschnationalen sympathisierenden Offiziers wie Heinrici. Im Mirz 1920
stand er mit dem gesamten Generalkemmando in Kénigsberg auf seiten Kapps®,
was fiir seine weitere Laufbahn in der Reichswehr keine nachteiligen Folgen hatte.
Danach gab es keine Gelegenheit mehr, aktiv in die Innenpolitik einzugreifen. Nun
hat aber kaum ein anderes Schlagwort so grofle Mifiverstindnisse hervorgerufen
wie das von der ,unpolitischen Reichswehr. Sowohl der Attentismus Seeckts als
auch die Hinwendung Groeners und Schleichers zur Republik besaflen ihre politi-

# Tagebuch Heinricis, 17. 10. 1918, in: Ebenda: ,Wenn das sich alles verwirklichen soll, was die Po-
len, Tschechen, Ungarn u. wie die korrupten Vélker alle heifien, jetzt begehren, dann treten wir
mit diesern Frieden erst in das Zeiralter der Kriege und Revolutionen ein.

2 Wgl. den von Heinrici zusammengestellten Lebenslauf, in: BA-MA, N 265/26, Bl 17.
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sche Bedeutung, und iiberhaupt war die Militirelite keineswegs bereit, ihre in der
Monarchie erworbene gesellschaftliche und politische Stellung in der Weimarer Re-
publik aufzugeben. Natiirlich blieb der unmittelbare Einfluf auf die Politik wie vor-
her auf sehr wenige beschrinke. Doch gab es wohl auch nur wenige Offiziere, die
nicht an der innen- und auflenpolitischen Entwicklung Anteil genommen und bei al-

: ler Zuriickhaltung nicht doch auch eine gewisse gesellschaftlich-politische Rolle ge-
spielt hitten. Auflerdem war der moderne Generalstabsoffizier, besonders wenn er
im Reichswehrministerium arbeitete, geradezu verpflichtet, in seinen militirischen
Uberlegungen gesellschaftliche, wirtschaftliche und natiirlich auch politische Ge-
sichtspunkte zu beriicksichtigen. Strategic und Politik sind untrennbar. Erst nach
1945 versuchten die Generile ihr Verhalten in der NS-Diktatur mit der Behauptung
zu rechtfertigen, sie seien in der Reichswehr zu ,unpolitischen Soldaten® umerzogen
worden, die sich ausschliefllich auf ihren professionellen Bereich konzentriert hitten.
Die aus den Reichswehrjahren erhaltenen Briefe Heinricis belegen das Gegenteil. Sie
zeigen ein hohes politisches Interesse, das sich vor allem im Ubergang von Weimar
zu Hitler 1932/33 in ausfithrlichen Reflexionen niederschlug. Diese politischen Be-
trachtungen sind fiir die Einstellung Heinricis zum Nationalsozialismus héchst auf-
schlufireich.

Heintici war ein entschiedener Gegner der Weimarer Parteiendemokratie mit th-
rem Pluralismus und ihren Gegensitzen. Statt dessen wiinschte er sich einen autori-
tiren Staat, den er allerdings auch in einer gemifligten Spielart akzeptiert hitte. Den
Versuch Briinings, alle Parteien und gesellschaftlichen Gruppen zur Mitarbeit zu ge-
winnen, begriifite er. Wie sehr er sich dabei von militirischen Aspekten leiten lief},
zeigt seine Enttduschung, als die Deutschnationalen sich Anfang 1932 einer Verlinge-
rung der Amtszeit Hindenburgs verweigerten und damit der inneren Unruhe weitere
Nahrung gaben®: ,Zusammengefasst ist der Wunsch Hindenburgs und der Regie-
rung weiter nichts als der, eine Volksgemeinschaft zum Kampf gegen die Franzosen
und Polen zu schaffen. Wenn sie einriicken, kénnen wir zu den Socis nicht sagen:
Es ist verboten, mitzukimpfen, denn ihr seid nicht dentschnational. Aber auch bei
den Verhandlungen in Genf schon braucht unsere Vertretung nicht eine Gruppe, son-
dern das Velk geschlossen hinter sich. Das zu verhindern, ist leider gelungen.” Zu
diesem Zeitpunkt setzte er noch auf die ,,verniinftige Rechte®, wihrend ihm die ,Na-
tionalsozialisten mit threm wilden Radikalismus® wenig sympathisch waren?. Doch
als auch die konservativen Regierungen Papens und Schleichers die fiir die Riistungs-
pline der Reichswehr notwendige ,,Volksgemeinschaft® nicht erreichen konnten, dn-
derte sich diese Haltung. Die Regierungsiibbernahme Hitlers kommentierte Heinrici
mit einer Mischung aus Erwartung und Skepsis, da ihm ein von der NSDAP unter-
stiitztes deutschnationales Kabinett lieber gewesen wire?®. Aber schon die ersten Re-
gierungsmafinahmen bestirkien ihn in der Hoffnung, ,dass wir aus der marxistisch

2 Heiarici an seine Eitern, Osterode/Ostpreuflen 5. 3. 1932, in: BA-MA, N 265/147, BL. 721
¥ Heinrici an seine Mutter, Osterode/Ostpreuflen 19, 3. 1932, in: Ebenda, Bl 76,
# Vgl. Heinrici an seine Eltern, Berlin 4. 2. 1933, in: BA-MA, N 265/148, Bl 11.
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jiidischen Schweinerei nun endlich herauskommen“®. Ohne dies zu bewerten, ahnte
er allerdings bereits® ,,Die kommenden Jahre werden sicher sehr aufregende und
spiter schliesslich kriegerische werden.”

Die Etablierung der nationalsozialistischen Herrschaft kommentierte Heinrici mit
einer eigentiimlichen Unsicherheit des Urteils, die fiir seine gesamte Haltung im
Dritten Reich charakteristisch ist. Der von den festen Normen des Kaiserreichs ge-
prigte, von Revolution und Nachkriegszeit darin jedoch erschiitterte Offizier zeigte
sich zwar nicht als unpolitisch, wohl aber als politisch labil. Einerseits beeindruckte,
ja begeisterte ihn der radikale Umschwung in der Innenpolitik, andererseits bemdn-
gelte er immer wieder, dafl teilweise der ,Schwung in Willkiir® ausarte und ,tber
das Ziel hinausgeschossen“ werde®'. Heinrici erkannte sehr wohl das Neue, ,Revolu-
tionire® der Entwicklung und fand fir die zonechmend dominante Stellung der
NSDAP schon friih das Wort Diktatur®?2. Doch der nationalkonservauve Offizier
war bereit, sein Unbehagen iiber manche radikale Mafinahme und iiber das Zuriick-
dringen der deutschnationalen Biindnispartner Hitlers hinter das ,grofle Ziel” zu-
riickzustellen, ,Deutschland wieder zu einem nationalen Staat zu machen®, Das
Ende der Weimarer Republik, fiir ihn ,die Jahre socialdemokratischer Herrschaft“*,
und die Flucht der . kommunistischen Liuse® ins Ausland® erfiillren ihn mit Genug-
taung. Diese Wende war fiir Heinric1 die gelungene Revanche der Rechten fiir die
immer wieder als Vergleich herangezogenen Ereignisse von 1918/19, und entspre-
chend genof er die Sffentlichen Demonstrationen der Einheit von Schwarz-Weifi-
Rot und Hakenkreuz®. Vor allem aber erhoffte sich der militirische Fachmann, daff
die neue Regierung das Trauma von 1918, die Verbindung von nationaler Zwietracht
und militarischer Schwiche, iberwinden und eine geschlossene, kriegsbereite Nation
schaffen werde. Mit Blick auf die europiische Vormachtstellung Frankreichs progno-
stizierte Heinrici’”: ,Erst wenn Hitler das ganze deutsche Volk militarisiert haben
wird, — was anderes ist ja eigentlich sein Programm nicht, denn auch der Arbeits-
dienst ordnet sich dem ein — und wir selbst wieder eine Macht darstellen, dann wird
es wohl anders werden. Wenn wir je mal wieder Krieg bekommen sollten, dann

2 Heinrici an seine Eltern, Berlin 17. 2. 1933, in: Ebenda, Bl. 16f. Vgl. ebenda: ,,Die Regierung hat
inzwischen ja scharf durchgegriffen. In der Beamtenschaft hat sie ordentlich Luft gemachit. Die
Verbote der Berliner Asphalt Presse, die alles in den Dreck zichn muss, waren mir wirklich aus
der Seele gesprochen [...] Auch in Genf finden wir doch endlich den rechten Ton[...]."

* Heinrici an seine Eltern, Berlin 24. 2, 1933, in: Ebenda, Bl. 19£.

* Heinrici an seinen Vater, Berlin 10. 3. 1933, in: Ebenda, BL 28-30. Vgl. auch die Briefe an seine El-
tern vom 4. 3. 1933 (ebenda, Bl 24), 20. 3. 1933 (ebenda, Bl. 341, 1. 4. 1933 (ebenda, BL 37), 9. 4.
1933 (ebenda, Bl. 39}, 20. 7. 1933 (ehenda, Bl 70£.), 6. 8. 1933 (ebenda, Bl. 77-79).

3 Heinrici an seine Eltern, Berlin 1. 4. 1933, in: Ebenda, B1. 37.

¥ Ebenda.

3 Heinrici an seine Fltern, Berlin 20. 7. 1933, in;: Ebenda, Bl 70f.

¥ Heinrici an seine Eltern, Berlin 4. 3. 1933, in: Ebenda, BL 24.

¥ Vgl. etwa die Briefe an seine Eltern vom 4. 3. 1933 {ebenda, Bl. 24), 20. 3. 1933 (ebenda, BI. 34f.)
und 11. 11, 1933 (ebenda, Bl 991.).

¥ Heinrici an seine Eltern, Berlin 2. 6. 1933, in: Ebenda, BL 57.
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wird es eins in der Form nicht mehr geben wie vor 15 Jahren: die Miesmacher. Das
werden die Nazis dann schon austreiben. Das Volk werden sie schon zu fithren wis-
sen.” '

Wie der Widerstreit zwischen dem Unbehagen iiber die Radikalitit des neuen Re-
gimes und der Freude iiber die ,nationale” Innen- und Milidirpolitik zugunsten letz-
terer entschieden wurde, zeigt sich nirgends eindringlicher als in Heinricis Einstel-
lung zu den antisemitischen Mafinahmen, die er sehr genau registrierte. Dabei fithrte
die Konfrontation des bei Heinrici wohl schon frith angelegten, durch die Erfahrun-
gen mit dem ,jiidischen Bolschewismus® verstirkten Antisemitismus mit seinem
christlich-konservativen Wertesystem zu eigenartigen Spriingen der Argumentation.
Im Mirz 1933 bedauerte er die Miffhandlung eines ihm bekanaten ,braven” Juden,
rechefertigte sie aber gleichzeitig mit dem Hinweis auf 1919, ,als wir nach Hause ka-
men und die Matrosen mit roten Armbinden regierten”. Die Entfernung jiidischer
Beamter, Angestellter und Arzte begriifite er®®: ,Ich habe nie die Juden in Bausch
und Bogen verdammy, aber es ist sicher gut, wenn sic und das Centrum auf ihre
wirkliche Bedeutung zuriickgefithrt werden. In den Schulen scheint auch schon ge-
liftet zu werden.” Dagegen kritisierte er den pogromartigen Boykot jiidischer Ge-
schifte vom 1. April 1933 zunichst als ,eine sehr ungliickliche Mafinahme, die zu
vielen Ungerechtigkeiten und Krinkungen fiihren mu*“*°. Doch schon wenige Tage
spiter stellte er wieder ,.das Grofle” in den Vordergrund, zeigte er Verstindnis fir
ynotwendige® Zwangsmafinahmen, ,auch manche Hirten“ und lobte Hider und
Goebbels*!: ,Die Geschicklichkeit, mit der sie den Judenboykott durchgefiihrt u.
doch abgedreht haben, war grof!* Als er einige Zeit darauf eine Amsterdamer Exil-
zeitung in die Hinde bekam, meinte er erstmals zu erkennen, ,was Greuelpropagan-
da heisst®, und nutzte diesen Eindruck sofort zu einer Rechifertigung der NS-Poli-
tik*%: ,Wenn solche Vertreter das Judentum darstellen, verdient es seine Behand-
lung.“ Als sich die Judenpolitik in den folgenden Jahren verschitfte, wurden die im-
mer selteneren Auferungen Heinricis zu dieser Frage zuriickhaltender. Doch auch
wenn er etwa den groflen Judenpogrom vom 9. November 1938 ablehnte®, so war
die von ihm stets wahrgenommene Entrechtung und Verfolgung der deutschen Juden
nie ein ausschlaggebendes Kriterium seiner Beurteilung des’ NS-Regimes. Welche
Richtung der nationalsozialistische Antisemitismus einzuschlagen drohte, mufite
ihm eine Rede Rosenbergs verdeutlichen, die der Divisionskommandeur im Januar

#® Heinrici an seine Eltern, Berlin 20. 3. 1933, in; Ebenda, BL 341,

% Ebenda.

# Heinrici an seine Eltern, Berlin 1. 4. 1933, in: Ebenda, Bl. 37. Vgl. ebenda: ,Die Juden aus ihrer
sehr grofien Einflufsphire zuriick zu dringen, war nétig. Das Mittel hierzu jedoch verfehit.”

%1 Heinrici an seine Elters, Berlin 9. 4. 1933, in: Ebenda, BL 39.

2 Heiarici an seine Eltern, Berlin 6. 8. 1933, in: Ebenda, Bl. 77-79. Vgl. aber auch ebenda: ,Den an-
stindigen Juden erweisen die gefliichteten damit keinen Dienst.”

# Vgl, Heinrici an seine Mutter, 18. 11. 1938, in: BA-MA, N 265/152, B. 85: ,In Berlin sind wie in
allen Stadten die Judengeschifte u. Synagogen zerstdrt. [, ..] Man hért iiberall sehr ablehnende
Utrteile iiber alles, was geschehen.
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1939 als Ehrengast einer Parteiveranstaltung in Detmold hérte*: ,Er sprach 1 Stunde
iiber die greulichen Juden. Die Judenfrage sei erst geldst, wenn es keinen Juden mehr
in Deutschland gebe und sie seien entschlossen, das auch durchzusetzen. Am besten
wire es iiberhaupt, wenn in ganz Europa kein Jude mehr sei.”

Entscheidend blieben fiir Heinrici der ,nationale”, d.h. vor allem militirische
Wiederaufstieg und die damit verknitpfte Einheit von Wehemacht und Nation®. Als
Abteilungsleiter im Allgemeinen Heeresamt des Reichswehrministeriums war er fiie
das Ersatzwesen und damit fiir politisch brisante Fragen wie die , Wehrertiichtigung®
und das Verhilinis zu den Wehrverbinden zustindig. Gerade bei dieser Tatigkeit
muflte das Ideal einer ,,Volksgemeinschaft® als Grundlage dynamischer Militirpolitik
bestimmend sein. Daher begriifite er die Entmachtung des vorher vergeblich umwor-
benen Konkurrenten SA* und bemiihte sich um die Bildung eines ,Soldatenbunds®,
einer iiberparteilichen Wehrorganisation fir die ausscheidenden Reservisten?. Hein-
rici erkannte die Mdglichkeiten, die sich in einem totalitiren Regime fiir die perso-

. nelle Riistung, fiir die Militarisierung des Volkes boten. Wenn er in 8ffentlichen Re-
den die gemeinsame Weltanschauung der jungen Deutschen als Grundlage ihres
Wehrwillens hervorhob und darin einen deutlichen Fortschrite gegeniiber dem Ersten
Weltkrieg sah, so war das mehr als nur ein verbales Zugestindnis an das Regime*. In
ihnen spiegelr sich nicht der Opportunismus eines Karrieremachers, sondern die sy-
stemkonforme Haltung eines Offiziers, den die militirpolitischen Vorteile dieses Sy-
stems {iberzeugten, den der .neue Geist“ beeindruckte® und der deshalb bereit war,

# Heinrici an seine Mutter, 16. 1. 1939, in: BA-MA, N 265/153, Bl 6f.

* Vgl. auch seine retrospektive Darstellung in einem Brief an Foerisch, 28. 6. 1951, in: Institut fiir
Zeitgeschichte Miinchen (kiinftig: IfZ), Zeugenschrifttum Heinrici, Z§ 66/2: ,Die nationale Hal-
tung der NSDAP, ihr Kampf fiir die Gleichberechtigung des deutschen Volks und der Armee
wurden von mir in vollem Umfang bejaht. Vor allem begriifite ich die Absicht, den Arbeiter wie-
der 2n den Staat heranzufithren. Um dieses Zwecks willen nahm ich Manches, was mir im socia-
fen Programm der Partei iibertrieben schien, in Kauf.* Vorbehalte habe er aber u. a. gegen den ra-
dikalen Rassismus und das revolutionire Gebaren der Pariei gehabr.

# Vgl. Heinrici an seine Eltern, Betlin 7. 7. 1934, in: BA-MA, N 265/149, Bl 36-3%.

# In diesem Zusammenhang mufte Heinrici im. Dezember 1934 cine erste lingere Besprechung mit
Hitler fithren. Vgl. dazu den Brief an seine Eltern, 29. 12. 1934, in: Ebenda, BL. 74-76. Der Solda-
tenbund wurde im Dezember 1935 gegriindet, ohne dafl er zu gréBerer Bedeutung kam.

* Vgl. Ansprache Heinricis zur Fahnenweihe der Arbeitsfront, Minster 1938, in: BA-MA, N 265/
33, BL. 9-20: ,Die Fahnen der Wehrmacht und der Arbeicsfront sind uferlich verschieden, Ver-
schieden, wie auch die Tatigkeit des Soldaten und Arbeiters verschieden ist. Beide Fahnen tragen
jedoch ein Kennzeichen gemeinsam: das Hakenkreuz. Es ist das Zeichen gemeinsamer Weltan-
schauung, die beide heute beseelr. Dafl diese gemeinsame Weltanschauung 1918 fehlte, daran zer-
brach das 2. Reich. Ansprache Heinricis vor Rekruten, Miinster 27, 2. 1938, in: Ebenda, Bl 26f.:
Die Grundsitze, nach denen sie [die alte Armee] lebte u. arbeitete, haben unser Volk befihigt,
4 Jahre hindurch einer Welt von Feinden Trotz zu bieten. Es sind dieselben Grundsitze, die
auch unsere neue Wehrmacht Thnen zu vermitteln bestrebe ist und die die nationalsczialistische
Weltanschauung, aus dem Geist des Soldatentums geboren, Thnen immer wieder nahe bringt!*
Vgl. etwa auch seine positiven Eindriicke vom Niirnberger Parteitag 1937: Heinrici an seine El-
tern, Berlin 10. 9. 1937, in: BA-MA, N 265/151, Bl. 106{. :
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seine Kritikpunkte vor allem gegen die Rassen- und Kirchenpolitik hintanzustellen®.
Entsprechend moderat war auch Heinricis Reaktion auf die Erschiicterung der Wehr-
machtfihrung durch die Blomberg-Fritsch-Krise®!. Obwohl selbst kein Nationalso-
zialist, diente er dem nationalsozialistischen Staat mehr als nur loyal, solange weiter-
hin das von jhm bereits im Sommer 1933 Konstatierte galt® ,Militirisch haben wir
so ungeheuer viel von der neuen Regierung, sie unterstiitzt alle wehrpolitischen Be-
lange in so hohem Malle, wie wir es nur wiinschen kénnen.®

Auch Hitlers riskante AuBenpolitik dnderte nichts an der insgesamt positiven Ein-
stellung Heinricis zum NS-Regime. Die Gefahr eines europiischen Krieges kom-
mentierte er zwar mit Sorge, da ihm noch im September 1938 ,unser Kénnen u. un-
sere Krifte dieser Anforderung nur schwer gewachsen® schienen®, aber die grofien
auflenpolitischen Erfolge versdhnten ihn mit diesem Risiko®. Die Eindriicke von
Blomberg-Fritsch-Krise, Sudetenkrise und ,,Reichskristallnacht” fithrten bei Heinrici
keineswegs zu einer latent oppositionellen Haltung wie bei einigen anderen national- =
konservativen Generilen®. Das persénliche Einwirken Hitlers auf die Generalitit
scheint auch bei ihm sein Ziel nicht verfehlt zu haben. Heinrici erlebte Anfang 1939
die erste der beiden langen Reden vor den Generilen, in denen Hitler unverbliimt
um seine ideologischen und politischen Ziele warb®. Als Heinrici kurze Zeit spiter
an Hitlers 50. Geburtstag eine Ansprache an den Stab seiner Division hielt, pries er
nicht nur dessen politische Erfolge, sondern auch Hitlers ,unendliche Liebe zum
deutschen Volk, dessen Lebensraum und Lebensméglichkeit zu erkimpfen ihm
hachste Aufgabe ist“”. Und auch hier zeigte sich iiber eine rein formale Verbeugung

% Wie Heinrici aber iiber die innere ,Ordnungspolitik® dachte, l38¢ sein Bericht iiber einen Vortrag
Himmlers erahnen: Er referierte auch ganz interessant itber die ihm unterstellten Konzentrati-
onslager. Iech kann mir vorstellen, dass dort teilweise ein fisecheerliches Volk zusammengetrieben
ist.” Heinrici an seine Eltern, Berlin 19. 1. 1937, in: BA-MA, N 265/151, BL 6.

*' Vgl. Heinrici an seine Mutter, Miinster 13. 2. 1938, in: BA-MA, N 265/152, Bl 11f. Den Sturz
Blombergs schrieb er dessen ,Hybris* zu, wihrend er den Abgang Fritschs bedaverte. Allgemein
stellre er aber fest: ,Die neuen Minner sind sehr viichtige Menschen, die alles fiir die Sache tun
werden, Jedenfalls ist fiir die Lisung der Krise ¢in Ausweg gefunden, wie er nach Lage der Dinge
nicht besser sein konnte, und wir sind befriedigt iiber die Geschicklichkeir, mir der man verstan-
den hat, die Dinge wieder auf feste Fiisse zu stellen.”

52 Heinrici an seine Eltern, Berlin 7. 7. 1933, in: BA-MA, N 265/148, Bl. 67. .

5 Tagebuch Heinricis, 29. 9. 1938, in; BA-MA, N 265/9,

# Vgl. wihrend der Sudetenkrise z. B. den Brief an seine Frau, Miinster 19. 9. 1938, in: BA-MA, N
265/154, Bl. 34.

% Vgl. Miiller, Heer, 5. 255-377.

% Vgl. Rede Hitlers vor den hiheren Wehrmachsbefehlshabern am 25. 1. 1939 in der Reichskanzlei,
in: Klaus-Jirgen Miiller, Armee und Drittes Reich 1933-1939. Darstellung und Dokumentation,
Paderborn 1987, 5. 360-365. Bei der Rede Hitlers vor Truppenkommandeuren am 10. 2. 1939 in
der Krolloper {ebenda, S. 365-375) war Heinrici nicht anwesend. Zur Rede vom 25. 1. liegt seine
eigenhindige Mitschrift vor, in: BA-MA, N 265/9.

Ansprache Heinricis am 20. 4. 1939, in: BA-MA, N 265/33, BL. 46. Vgl, ebenda: ,, Wir stehen noch
mitten in der En¢wicklung. Sie ist noch nicht abgeschlossen, Gerade in diesen Tagen crleben wir,
wie die Welt sich zusammenschliessen méchte, um dem Fithrer und dem deutschen Volk seine Er-
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) vor dem Regime hinaus die Anziehungskraft der NS-Diktatur auf einen Offizier,
dem die Radikalitit dieser aggressiven Ideologie und ihres ,Fiithrers“ teilweise unver-
standlich, ja unheimlich blieb, der aber viele seiner eigenen politischen und militdri-
schen Wiinsche durch sie verwirklicht sah.

Diese Faszination steigerte sich im ersten Jahr des Krieges, fiir den Heinrici kei-
neswegs Hitler und seine Aggressionspolitik verantwortlich machte. Statt dessen
sah er — ganz in der Tradition der kaiserzeitlichen Einkreisungsphobien - in ihm ei-
nen ,Priventivkrieg, den zu fithren wir spiter doch gezwungen sein wiirden™>*, Fiir
die Fortsetzung des Krieges nach dem Polenfeldzug fand er den Schuldigen in Eng-
land, das sich in seiner , weltbeherrschenden Stellung® bedroht fithle*. Zugleich wur-
de auch er von den Erfolgen mitgerissen. Vorher in aulenpolitischen Fragen immer
eher vorsichtig und skeptisch argumentierend, steigerte er sich jetzt in hegemoniale
Gedanken hinein. In der Besetzung Dinemarks und Norwegens meinte er das Ziel
zu erkennen, die ,skandinavischen Staaten bei einem Sieg zu Trabanten des grofi-

- deutschen Reiches® zu machen®: ,Der Entschluff des Fiihrers, sich threr zu bemich-
tigen, ist jedenfalls ein napoleonischer: groff u. kithn.“ Man dachte nun in grofieren
Dimensionen. Der gliickliche Verlauf des Westfeldzugs lief Heinrici ,mit Bewunde-
rung zu einer Staatsfithrung emporblicken, die es verstanden hat, alle unsere Feinde
einzeln und nacheinander vor unsere Klinge zu bringen, angefangen mit Osterreich,
den Tschechen, den Polen u. s. w., so dass wir immer und stets die grosseren Macht-
mittel am entscheidenden Punkt zusammen bringen konnten“$!. Die Niederlage
Frankreichs, die er mit dem angeblich degenerierten Zustand des franzdsischen Volks
und seinen ,Mischlingsspuren® begriindete, erfiillte Heinrici mit grofler Genug-
tuung, und er szh es als wichrige Aufgabe an, den alten Gegner tiefgreifend und an-
haltend zu schwichen®.

Die Tatsache, daff er in diesem so erfolgreich verlaufenden Krieg iiberwiegend ,in
2. Linie“ gestanden hatte, deprimierte Heintici nach Ablauf des ersten Kriegsjahrs
und liefl ihn auf einen anspruchsvolleren Kampfeinsatz brennen®. Trotz aller Eupho-
rie Uiber die deutschen Siege sah er aber durchaus auch die Probleme der Kriegslage
nach dem Frankreichfeldzug, besonders die Schwierigkeit, ,den richtigen Endpunkt
zu finden und zu setzen® (Dok. 1). Den Hauptfeind England im Kampf um die

folge streitig zu machen. Wir wissen, daff ihnen das nicht gelingen wird, wenn das deutsche Volk
einig und treu seinem Fithrer folgt.

5 Tagebuch Heinricis, 1. 9. 1939, in: BA-MA, N 265/9.

%9 Tagebuch Heinricis, Ende Sept. 1939, in: Ebenda.

€ Tagebuch Heinxicis, 16. 4. 1940, in: Ebenda.

81 Tagebuch Heinricis, 24. 6. 1940, in: BA-MA, N 265/10.

% Ebenda.

8 Tagebuch Heinricis, 12. 9. 1940, in: BA-MA, N 265/9. ,Ich machte bei Sodenstern einen Vorstof},
unser Generalkdo — wenn auch gegen die vorliufigen Absichten - doch spiter nach England
nachzuholen, falls Bedarf eintritt. Die Aussichr, hier als Besatzungstruppe zu bleiben, ist nicht ge-
rade ruhm- und chrenvoll. [.. .] Schlielich habe ich im Kriege gerade 2 Kampftage gehabt, an de-
nen ich wirklich im Grifieren fithrea konnte.*
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»Weltgeltung® zu schlagen, schien thm angesichts der schwachen deutschen Flotte

ein schwer zu I8sendes Problem®. In der Besetzung der Tiirkei und dem Stoff durch

Kleinasien auf den Suezkanal sah er eine mégliche Variante, die britische Position zu

erschiittern — im Einvernehmen mit der Sowjetunion®. Frithzeitig erkannte Heinrici

aber auch eine andere Option, die Wendung gegen die Sowjetunion aus strategischen
und weltanschaulichen Griinden (Dok. 1). Der Vergleich mit Napoleon unterstreicht,
dafl thm dabei nicht sonderlich wohl war. Fin Jahr zuvor hatte er den Hitler-Stalin-

Pakt befiirwortet® und sogar gefolgert®”: ,Stets ist es Deutschland u. Rufiland gut ge-

gangen, wenn sie zusammen standen.” Trotz aller Ressentiments achtete er den &stli-

chen Nachbarn doch als Kraft, mit der sich anzulegen, immer ein existentielles Risi-
ko bedeutete (Dok. 2). So wird Heinrici im April 1941 mit einiger Unruhe und Span-
nung in sein neues Einsatzgebiet nach Osten gefahren sein.

Die teilweise bereits vor 1914 angelegten, in Weltkrieg, Revolution, Republik und
Dikracur sich vollends ausbildenden mentalen Dispositionen sind am Beispiel Hein-
ricts niher beschrieben worden, weil ohne sie die Einstellung ¢ines hiheren Front-
kommandeurs zum und im Krieg gegen die Sowjetunion nicht zu erkliren ist. Die
Ergebnisse dieser kleinén mentalititsgeschichtlichen — zugleich individuellen und
symptomatischen — Analyse seien knapp zusammengefafit. Die Erfahrungen des Of-
fiziers Heinrici in den wechselhaften Zeitliuften vom Ausbruch des Ersten Welt-
kriegs bis zum Vorabend des ,Unternehmen Barbarossa® fithrten vor allem zu fol-
genden grundlegenden Merkmalen:

1. Festigung antislawischer, antisemitischer und antisozialistischer Ressentiments. Dex
im Ersten Weltkrieg an der Ostfront eingesetzte Offizier fiihlte sich in seiner Ge-
ringschitzung der kulturell angeblich unterlegenen Slawen bestitigt. Der ,jiidische
Bolschewismus“ zeigte sich in Niederlage und Revolution als , Todfeind“. Die So-
zialdemokratie, der ,jiidische Marxismus®, wurde fiir den Untergang des Kaiser-
reichs und die Schwiche der Weimarer Republik verantwortlich gemacht.

2. Radikalisierung der Militirdoktrin. Die Militirs erfuhren den Ersten Weltkrieg
nicht mehr als einen auf ihre Profession begrenzten Waffengang, sondern als einen
das gesamte Volk in all seinen Lebens- und Produktionsformen betreffenden Exi-
stenzkampf. Dieser sozialdarwinistische Kriegsbegriff legitimierte den riicksiches-
losen Einsatz aller eigenen gegen alle feindlichen Ressourcen. Moralische Beden-
ken und traditionelle Wertvorstellungen drohten hinter den , Kriegsnotwendigkei-
ten zuriickzutreten.

3. Neigung zum totalitiren Staat. Die neuen Dimensionen des Krieges als Kampf der

Vélker machten die in der Schiufiphase des Ersten Weltkriegs so schmerzlich ver-

& Tagebuch Heinricis, 29. 1. 1941, in: BA-MA, N 265/10, BL. 561.: ,Eins tritc aber sowohl im Miteel-
meer wie um die englische Insel hervor: Wir kiimpfen um die Weltgeltung u. haben Leine Flotee.”

¢ Vgl. Tagebuch Heinricis, 22. 11. 1940, in: Ebenda, Bl. 27£. Die Sowjetunion sollte durch Kompen-
sationen in Mittelasien und durch die Offnung der Dardanellen gewonnen werden.

¢ Vgl. Tagebuch Heinricis, 29, 8. 1939, in: BA-MA, N 265/9: ,Im Interesse des deutschen Volkes ist
zweifellos ein Biindnis mit Ruland.® :

 Tagebuch Heinricis, 13. 9. 1939, in: Ebenda,
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mifite Einheit des Volkes notwendig. Eine militarisierte , Volksgemeinschaft® zu
schaffen, war die Monarchie gescheitert und zeigte sich die Republik unfihig.
Um so grofere Anziehungskraft bekam die totalitire Option. Die ,,wehrfreudige”
NS$-Diktatur verstand es aber niche nur, das Volk straff zu fiihren und aufzurtsten,
sondern auch, politische Wiinsche der alten Eliten zu erfiillen.

4. Erweiterung auflenpolitischer Zielvorstellungen. Die auflenpolitischen Erfolge des
NS-Regimes und der ungeahnte Machtzuwachs in den ersten beiden Kriegsjahren
lieRen selbst vorsichtigere Generile den Mafistab immer hoher legen. Zunichst
dachte man an eine Uberwindung des Versailler Systems, dann an die Realisierung
alter grofideutscher Triume, schliefflich an die europiische Hegemonie und letzt-
lich sogar an eine ,kithne® Machtpolitik wie unter Alexander oder Napoleon.
Diese bewuflt allgemein formulierten Ergebnisse fiir einen General, der ideolo-

gisch keineswegs auf nationalsozialistischem, sondern auf christlich-nationalkonser-
vativem Fundament stand, diirfen natiirlich nicht auf alle Offiziere seiner Generation
iibertragen werden. Dennoch mufl man davon ausgehen, dal ein Abweichen von den
vier genannten Merkmalen einer politisch-militirischen Mentalitit eher die Ausnah-
me als die Regel war. Doch welche Auswirkung hatte das beschriebene Denken auf
die Haltung dieser Militirelite im deutsch-sowjetischen Krieg?

3. Kriegshilder

Im Oktober 1947 wurde Heinrici aus seinem englischen Kriegsgefangenenlager vor-
tbergehend nach Niirnberg gebracht, um dort in Vorbereitung auf den Prozefl gegen
fithrende Generile (,OKW-Prozef}“} vernommen zu werden. Auf die Frage nach
dem Verhilenis von militirischen und politischen Motiven in seiner Einstellung zum
NS-Regime Mitte 1941 antwortete er dem amerikanischen Ermittlungsbeamten Wal-
ter Rapp, dafl im Krieg ,natiirlich das Militirische in den Vordergrund trat, weil es ja
das eigentliche Leben war. Von mir aus gesehen — ich als Korpsfithrer habe ja nur ei-
nen verhiltnismaBig kleinen Rang gehabt und da ich persénlich nichts weiter bin wie
praktischer Soldat und mich infolgedessen auch voll und ganz dafiir eingesetzt habe,
dass meine Truppe gut kiampft, ihre Aufgabe 16st und dass ich alles fiir meine Truppe
tat ~ habe ich mich auf diese Dinge beschrinkt.“®® Im weiteren Verlauf der Verneh-
mung wies er auflerdem fiir die ersten Wochen des Rufllandfeldzugs darauf hin: ,Sie
miissen sich vorstellen, dass wir 12 bis 15 Stunden gelaufen sind und dass wir ewig
im Kampf standen. Mr. Rapp, Sie miissen sich in diese Verhiltnisse hineindenken,
Wir standen unter dem Druck fortlaufender Kampfhandlungen, Anstrengungen kér-
perlicher und geistiger Art, die den Menschen aufs Ausserste in Anspruch nehmen.*

In Heinricis Antworten spiegelt sich eine stereotype Abwehrstrategie deutscher
Generile gegen listige, wegen der méglichen rechtlichen Folgen gefihrliche Fragen

% Stenographisches Protokoll der Vernebmung Heinricis am 15. 10. 1947, in: IfZ, MA 1569 (INiien-
berg Interrogations), Rolle 26.
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der alliierten Ermittlungsbehorden wider. Allerdings wire es zu einfach, diese Ax-
gumentation allein damit abzutun. Fraglos wurde in den Nachkriegsaussagen aus
naheliegenden Griinden hiufig die Wahrheit verbogen, doch alles als Liige zu be-
werten, wiirde die Bandbreite der verschiedenen Abstufungen von glatten Unwahr-
heiten iiber Teil- und Halbwahrheiten bis zu wirklichkeitsgetrenen Auflerungen
iibersehen. Heinricis Behauptung einer einseitigen Konzentration des Truppenfiih-
rers auf das militdrische Geschehen muf8 entsprechend differenziert beurteilt und
anhand der authentischen Dokumente iiberpriift werden. Unabhingig davon, ob
diese Aussage als Ganzes wahr ist oder nicht, berithrt sie ein entscheidendes Pro-
blem der Stellung der Wehrmachtsgeneralitit in diesem Krieg. Sie verweist auf die
einfache, hiufig aber iibersehene Tatsache, dafl die militirischen Fithrer an der Ost-
front cinen professionellen Auftrag unter schwierigsten Bedingungen zu erfiillen
hatten. Sie fithrten Krieg, und das, was sie taten und dachten, mufl im Zusammen-
hang mit dieser Kriegfithrung und ihren Anforderungen, Problemen und Besonder-
heiten gesehen werden. Es ist ein Kardinalfehler der aktuellen Diskussion um die
Wehrmacht, dafl einzelne Befehle und Vorginge aus diesem Bezugsfeld gelost und
gewissermafien in einen luftleeren Raum gestellt werden. Wie man bei der Analyse
der mentalen Dispositionen nicht bei wenigen Vorkriegs- und Kriegsjahren verwei-
len darf, sondern in die Kaiserzeit und besonders den Ersten Weltkrieg zuriickge-
hen muf}, so reicht fiir die Beantwortung der grundsitzlichen Frage, welchen An-
teil die Wehrmachtsgeneralitit an der heute unbestrittenen Entgrenzung des
deutsch-sowjetischen Krieges zu Rechtsbruch und Verbrechen hatte, die Isolierung
und Generalisierung von ,Beweismaterial® nicht aus. Das wissenschaftliche Mode-
wort der ,Kontextualisierung” bekime seinen Sinn, wenn auch hier wieder stirker
die Voraussetzungen und Rahmenbedingungen beriicksichtigt wiirden. Dadurch
boten sich der modernen Militirgeschichtsschreibung neue Moglichkeiten, sich ei-
nem Gesamtbild zu nihern, das der Komplexitic historischen Geschehens gerecht
wird.

Den Kontext wenigstens ausschnittweise zu erfassen, ist die hier vorgestellte Quel-
le besonders geeignet, handelt es sich doch um das seltene unmittelbare und private
Zeugnis eines hbheren Frontgenerals. Natiirkich mufl man von vornherein einige Ein-
schrinkungen machen, die sich aus der Konzentration auf eine Person, dem Zwang
zu einer eng begrenzten Auswahl an Dokumenten und dem Charakter der Quelle
von selbst ergeben. Aus dem betrichtlichen Umfang der Briefe, Kriegsberichte und
Tagebuchaufzeichnungen Heinricis im ersten Jahr des Ostfeldzugs wurde knapp cin
Zehntel Text ausgewihlt. Weggelassen wurden vor allem die zahlreichen Gefechtsbe-
schreibungen, rein private Abschnitte und inhaltliche Wiederholungen, bevorzugt
beriicksichtigt dagegen nichtmilitirische Beobachtungen und militirische Stim-
mungsberichte. Diese Auswahl erhebt aber den Anspruch, einen reprisentativen
Querschnitt aller wesentlichen Aspekte der Kriegswahrnehmung Heinricis zu geben.
Ahnlich verhilt es sich mit der Relevanz der Dokumente. Zweifellos miifiten sie in
einem weiteren, im Rahmen dieser Dokumentation nicht mdglichen Schritt durch
die Selbstzeugnisse anderer Befehlshaber sowie die dienstliche Uberlieferung erginzt
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werden, um das subjektive Kriegsbild eines Generals mit den objektiven Fakten der
Kriegfithrung zu vergleichen. Heinrici schrieb seine ptivaten Aufzeichnungen fiir
seine Familie und zur persénlichen Dokumentation. Es muf} offenbleiben, was er be-
wuflt verschwieg und weglieff. Allerdings fillt auf, daf} er die Kriegsereignisse recht
ungeschminkt schilderte und dabei auch vor Kritik an der obersten Fithrung nicht
zuriickschreckte. Die Uberwachung seiner Post befiirchtete Heinrici offenbar niche,
zumal er vieles auf privatem Weg in die Heimat befdrdern lief. Auch in dieser Hin-
sicht ist der Wert der abgedruckten Dokumente als nicht offizielle dienstliche, son-
dern relativ ungefilterte private Uberlieferung hoch. So kann diese Quellenauswaht
trotz der genannten Einschrinkungen einen Beitrag zum Verstindnis der Zusammen-
hinge von individueller Mentalitdt, subjektivem Kriegsbild und allgemeiner Krieg-
fithrung leisten.

Die eingangs zitierte retrospektive Aussage Heinricis {iber die einseitige Beanspru-
chung des Befehlshabers durch das milicirische Tagesgeschife wird in diesen Doku-
menten widerlegt und zugleich in einem Kern Wahrheit bestitigt. Heinrici war gewiff
nicht der unpolitische ,Nur-Soldat®, der sich allein mit seinen militirischen Aufga-
ben befaflte. Seine Selbstzeugnisse offenbaren ein grofles Interesse fiir nichtmilitiri-
sche Probleme und ihre Wechselwirkungen mit dem Krieg. Man kann aber auch fest-
stellen, wie dieses Interesse immer wieder von den aktuellen militirischen Sorgen in
seinem Befehlsbereich iiberlagert und schlieflich in der Winterkrise 1941/42 ganz
verdringt wurde. Wihrend der Kommandierende General im Bewegungskrieg der
ersten Monate immer wieder die Zeit zu Reflexionen iiber politische und andere Fra-
gen fand, muffte sich der Armeeoberbefehlshaber im verbissenen Verteidigungs-
kampf der Wintermonate trotz seiner gegeniiber dem Korpsbefehlshaber erweiterten
Kompetenzen fast vollig auf die Beschiftigung mit dieser militirischen Krise zuriick-
ziehen. Heinrici selbst beschreibt eindringlich, daff er nur noch in militirischem
Denken lebe und alles andere ausscheide (Dok. 54). Die grofle Verantwortung fiir
eine hare bedringte Armee fiihrte offensichtlich zumindest in dieser Krise zur spiter
von Heinrici bereits fiir seine Zeit als Kommandierender General behaupteten aus-
schliefllichen Konzentration auf das Militirische.

Die professionellen Aufgaben des militirischen Befehlshabers bildeten den Be-
zugsrahmen seiner Titigkeit. Heinrici gehorte zur klar definierten Gruppe der ,,obe-
ren Fithrer”, d. h. der Kommandeure eines gemischten Verbands, der zu selbstindi-
gen Kampfaufgaben befihigt war und sich fiir eine gewisse Zeit selbst versorgen
konnte®. Diese kleine Elite héherer Truppenoffiziere umfafite in der Wehrmacht
die Kommandeure der Divisionen als kleinste dieser Verbinde, die Kommandieren-
den Generile der Armeekorps, die Oberbefehlshaber der Armeen und schlieflich
die der Heeresgruppen. Je nach diesen vier Funktionen abgestuft war die Beschifti-

% Vgl. Burkhart Miiller-Hillebrandt, Das Heer 1933-1945. Encwicklung des organisatorischen Auf-
baues, Bd. 1: Das Heer bis zum Kriegsbeginn, Darmstade 1954, S, 84-92. Vgl. auch die Heeres-
druckvorschrifr (FH. Dv. g 92): Handbuch fir den Generalstabsdienst im Kriege, Teit 1, Berlin
1939,
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gung mit den drei Grundbereichen der Kriegfiihrung™: Takeik {Gefechsfiihrung),
Operation (Verbindung mehrerer taktischer Kampfhandlungen zu weitriumigen Be-
wegungen und Schlachten), Strategic (Zusammenwirken aller fiir den Krieg relevan-
ten Faktoren auf ein Kriegsziel). Hinzu kamen bestimmte Kompetenzen fiir die Be-
satzungspolitik, auf die spiter noch einzugehen ist. Die Truppenfithrung des Divisi-
onskommandeurs blieb ganz auf den taktischen Bereich beschrinke, und auch der
Korpsbefehlshaber war hauptsichlich mit taktischen Fragen befafit, konnte aber aus-
nahmsweise auch auf die tibergeordnete Operationsfithrung einwirken. Der Armee-
oberbefehlshaber leitete die Operationen in seinem Befehlsbereich nach den Vorga-
ben der Gesamtstrategie, ebenso der Oberbefehlshaber der Heeresgruppe. Letzterer
mufite aufgrund seiner héheren operativen Kompetenz auch eine genauere Kenntnis
der strategischen Ziele haben, auf die er als hichster aller Truppenfithrer noch am
ehesten Einfluff nehmen konnte. Letztlich blieb die grofle Strategie jedoch Sache
der obersten Fiihrung, also Hitlers und — ihm nachgeordnet — seiner unmittelbaren
militirischen Berater. Das bedeutete allerdings niche, dafl sich nicht auch die Front-
generile Gedanken iiber operative und strategische Probleme gemacht hitten. Wenn
auch im deutschen Heer nicht jeder einfache Soldat den Marschallstab im Tornister
trug, so doch immerhin jeder Generalstibler, zu dessen Ausbildung nun einmal die
Beschiftigung mit der Strategie gehdrte. Die meisten oberen Fithrer kamen aus dem
Generalstab.

Eine grundsitzliche strategische Frage war die nach dem Sinn und Ziel des deut-
schen Feldzugs gegen die Sowjetunion. Heinrici hat sich auch aus dem begrenzten
Blickwinkel des Korpsfiihrers mit dieser Frage auseinandergesetze. Anders als die
Oberbefehlshaber und fithrenden Generalstabsoffiziere der Heeresgruppen und Ar-
meen - in der berithmten Versammlung vom 30. Mirz 1941 — wurden die Komman-
dierenden Generile nicht persénlich von Hitler iiber die politischen Absichten infor-
miert. Dennoch erfalte Heinrici schon frithzeinig, worum es ging (Dok. 1): die Ver-
nichtung des potentiellen Hauptfeinds auf dem europiischen Festland und der bol-
schewistischen Weltanschauung, um den Riicken zur Fortsetzung des Krieges im
Westen frei zu haben. Interessant ist, dafl Heinrici die entsprechenden Abschnitte
aus Hitlers ,Mein Kampf“ kannte und ernst nahm. Am Tag vor dem Angriff erginz-

“te er diese beiden noch um zwei weitere Motive, namlich die Gegnerschaft der USA
und das wichtige Ziel, durch die Eroberung und Ausbeutung landwirtschaftlicher
Gebiete einen autarken europiischen Wirtschaftsraum zu schaffen (Dok. 8). Niich-
tern und ohne eindeutige Wertung referierte Heinrici diese wesentlichen Kriegsziele.
Begeisterung fiir den kommenden Feldzug ist nicht zu spiiren, cher mithsam unter-
driickte Skepsis. Die alte Gegnerschaft zu Ruflland und die schroffe Ablehnung des
Bolschewismus hinderten Heinrici nicht, die existentiellen Gefahren eines Krieges
gegen dieses riesige Land zu erkennen. Spiter brach diese Skepsis offen hervor
(Dok. 21), und auch seine riickblickenden Belkenntnisse, ex habe bereits im Frithjahr

" Die folgenden Definitionen sind angelehnt an Karl-Heinz Frieser, Blitzkrieg-Legende. Der West-
feldzug 1940, Miinchen 21996, 8. 7f.
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1941 einen Krieg gegen die Sowjetunion fiir einen Fehler gehalten (Dok. 2,
Anm. 118), sind durchaus glaubwiirdig. Um so bemerkenswerter ist es, dafl sich
selbst Heinrici von den groflen politischen Perspektiven wiederholt mitreiffen lief.
Die wirtschaftliche Ausnutzung (Dok. 24} erschien ihm ebenso erstrebenswert wie
die Vernichtung des Bolschewismus (Dok. 18) und die Zerstiickelung des feindlichen
Staates (Dok. 25). Noch am 11. Dezember, nach Beginn der sowjetischen Gegenof-
fensive vor Moskau, notiette er mit spiirbarer Zustimmung den Vorschlag seines rus-
sischen Dolmetschers, das ,Problem Rufiland® zu lésen, indem man die Protektorate
Baltikum/WeiffruBland und Ukraine als Koloniallinder ausbeute und den Rest in bis
zum Baikalsee von Deutschland, dahinter von Japan abhingige Republiken aufteile
(Dolc. 42). Dies waren lerzten Endes auch die Ziele Hitlers, dessen Hegemoniestre-
ben sich kaum von den Wiinschen vieler Generile unterschied. In den privaten Do-
kumenten Heinricis lassen sich die Schritt fiir Schritt anspruchsvolleren Programm-
punkte deutlich ablesen: Ausschaltung Polens, anhaltende Schwichung Frankreichs,
Auflssung der Sowjetunion, Kampf Europas unter deutscher Vorherrschaft gegen
England und die USA. Ein konservativer Offizier wie Heinrici dachte nun in Hin-
blick auf die Neuordnung des Ostens in Dimensionen, die das hybride Maximalziel
der Militirelite nach dem Frieden von Brest-Litovsk im Jahr 1918 noch iibertrafen.
Die Heinrici durchaus sympathischen grofien Ziele wurden in seinem Denken je-
doch stets durch den Zweifel konterkanert, ob die deutschen Krifte wirklich aus-
reichten, die auf diese Kriegsziele abgestellten strategischen Vorgaben erfolgreich mi-
litarisch umzusetzen. Er beglemtete die Operationen in der Sowjetunion mit zuneh-
mender Skepsis und Kritik. An einen schnellen Erfolg glaubte er offenbar von vorn-
herein nicht. Als geschulter Infantericoffizier hatte er viel zu viel Respeke vor den
groflen Riumen, die ein Panzergeneral im Geiste vermutlich schneller zu durchmes-
sen wagte. Bereits Mitte Juli 1941 beschlich Heinrici das beingstigende Gefiihl, daff .
der Krieg auch nach der Besetzung Moskaus ,.irgendwo aus der Tiefe dieses unend}i-
chen Landes® weitergehen wiirde (Dok. 17). Diese diistere Aussicht auf einen viele
Jahre davernden Krieg tauchte von da ab immer wieder in seinen Briefen und Tage-
biichern auf und wurde durch die Erfahrungen des mithsamen Vorkimpfens erhirter.
Bald folgte der Vorwurf an die militirische Fiihrung, wertvolle Zeit durch langwieri-
ge Diskussionen um die operativen Ziele zu vergeuden und die Krifte durch wech-
selnde Schwerpunktbildungen zu verzetteln. Weitere Stereotypen der Kritik waren:
Unterschitzung des Gegners, des Landes, der Riume, der Witterung, mangelhafte
Verpflegung und Bekleidung, schlechter Nachschub, Uberanspruchung der eigenen
Soldaten. Diese Kritik verschirfte sich wihrend der Krise vor Moskau, und am
24. Dezember 1941 duflerte Heinrici zum ersten Mal die dunkle Ahnung, dafl der
Krieg verlorengehen kénne (Dok. 48). Gleichzeitig sank das Vertrauen in die oberste
Fithrung, erstmals auch in Hitler, der von Heinrici dennoch weiterhin respekivoll als
»der Piihrer” bezeichnet wurde. Seine Zweifel an Hitlers Wirklichkeitswahrnehmung
und am Sinn seines ,Haltebefehls“ sind aber evident. Uberhaupt zeigen die ein-
drucksvollen Dokumente aus den Krisenmonaten von Dezember 1941 bis Mai
1942, daf} Heinrici bei diesem ersten grofien Riickschlag und im Kampf ums Uberle-
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ben eine zunchmend desillusionierte Sicht auf den deutsch-sowjetischen Krieg be-
kam. Das fithrte allerdings bei ihm wie bei den meisten anderen Generilen keines-
wegs zu einer grundsitzlichen Opposition gegen die Gesamtstrategie oder gar das
nationalsozialistische Regime.

Dafl Heinrici diese an sich naheliegenden Konsequenzen nicht zog, war u. a. in der
anhaltenden Ubereinstimmung mit einigen wichtigen Zielen des Nationalsozialismus
begriindet. Weitere entscheidende Griinde werden aber auch ein eng verstandenes
soldatisches Pthchtgefiihl, die hohe Beanspruchung durch die Aufgaben an der Front
und das damit verbundene Verantwortungsbewuftsein fiir die ihm anvertrauten Sol-
daten gewesen sein. Strategische und politische Uberlegungen gehérten nicht zu
Heinricis Dienstpflichten, die vor allem durch die takuische Fithrung geprigt waren
und auch in seiner Zeit als Oberbefehlshaber einer stets in die Defensive gedringten
Armee nur selten gréflere operative Entscheidungen umfafiten™. Natiitlich hatte
auch Heinrici den Ehrgeiz, militirische Erfolge zu erringen. Doch dieser Ehrgeiz
verdringte nie die Firsorgepflicht, von seinen Soldaten keine unnétigen Opfer zu
verlangen, sie nicht zu ,verheizen®. Nur einmal klagte Heinrici iiber die nachlassen-
de Einsatzbereitschaft seiner Truppen (Dok. 17). Ansonsten durchzieht die Doku-
mente eine grofle Anerkennung, ja Bewunderung fiir die Leistung der einfachen Sol-
daten. Der Infanteriegeneral hatte einen besonders engen Kontakt zu seinen Mann-
schaften, vermudich einen engeren als der stirker auf Material und Technik fixierte
Panzer- oder Artilleriegeneral. Er war zwar besser untergebracht und versorgt als

* der Landser, doch immerhin teilte er viele Unbilden des Krieges mit ihm und konnte
seine Strapazen nachvollziehen. Heinrici war stindig im Kiibelwagen und Fieseler
Storch unterwegs, ging durch Hitze, Schlamm und Schnee zu den kimpfenden Ein-
heiten, sprach seinen iiberanspruchten und miiden, schwitzenden oder frierenden,
verlausten und hungernden Minnern Mat zu und fithrte teilweise in vorderster Li-
nie”2, Dem preuBisch-deutschen Ideal einer persénlichen Verbindung des oberen

Fiihrers mit seiner Truppe kam er besonders als Kommandierender General sehr
7
nahe™.

I Die interessante Diskussion um die .Entprofessionalisierung™ des Offizierskorps — vgl. neuer-
dings ecwa Bernd Wegner, Defensive ohne Strategie. Die Wehrmacht und das Jahr 1943, in: Die
Wehrmache. Mythos und Realitit. Im Auftrag des Militirgeschichelichen Forschungsamtes hesg.
v. Rolf-Dieter Miiller u. Hans-Erich Volkmann, Miinchen 1999, S. 197-209; Wolfgang DPetter, Mi-
litdrische Massengesellschafe und Entprofessionalisierung des Offiziers, in: Ebenda, 5. 359-370 ~
laft sich daher auf Heinrici schwer iibertragen. Da er mit der strategischen Kriegfithrung iiber-
haupt nicht, mit der grofiriumig operativen kaum befafit war, konnte er auf diesen Feldern auch
nicht professionell versagen — etwa im Sinne der von Wegner mit Reche kenstatierten Unfihigkeir,
strategisch auf die drohende Niederlage zu reagieren. In der taktischen Fithrung brachte er durch-
aus hervorragende Leistungen.

72 Heinrici erhielt im September 1941 das Ritterkreuz u. a, dafiir, daff er am 11. 8. 1941 ,,an der Spic-
ze der Infanterie im Schlauchboot den Dnjepr™ iiberschritten hatte. Vgl. Franz Thomas, Die Ei-
chenlaub-Triger 1940-1945, Bd. 1, Osnabriick 1997, S. 263.

# Vgl. die Heeresdruckvorschrifc (H. Dv. 300/1): Truppenfithrung, Teil 1, Berlm 1936, $.33: ,Die
persduliche Einwirkung auf die Truppe durch ihren oberen Fihrer ist von grifiter Bedeutung.
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Diese stindige Konfrontation mit der Kriegswirklichkeit und den Leiden der
Frontsoldaten war eine grofle Belastung, die Heinrici zermiirbte und die dazu bei-
trug, dafd er sich um so stirker auf die naheliegenden Aufgaben konzentrierte, je gro-
Rer diese Belastung wurde. Schwer driickte ihn die Biirde des Offiziers, das Vertrau-
en von oben und unten bestitigen zu miissen, einen Ausgleich zwischen militiri-
schem Erfolgsdruck und Schonung seiner Soldaten zu finden. Wihrend er in der
Phase des Vormarschs noch iiber das Ende der Infanterie nachdachte (Dok. 15), muf3-
te er im monatelangen Abwehrkampf vor Moskau erfahren, dal Gedeih und Verderb
der Ostfront vor allem auf den Schultern dieser Waffengattung lagen. Jetzt kam die
Zeit seiner groflen Bewihrung in der Defensive, aber auch der nochmals gesteigerten
Verantwortung und Anspannung. Als Heinrici zum Armeeoberbefehlshaber ernannt
wurde, schien er fast erleichtert, dafl er damit ,unverschens aus dem unmittelbaren
Geschehen herausgeriickt” wurde (Dok. 51}, doch schon bald spiegelt sich in seinen
Briefen die fast unertrigliche Last des hoheren Amts, Der Korpsfithrer hatte an sei-
nen vorgesetzten Oberbefehlshabern Kluge (Heeresgruppe Mitte) und Kiibler (4. Ar-
mee)} krinisiert, daf sie aus ,Angst vor der hichsten Stelle” seine dringenden Riick-
zugsvorschlige ablehnten (Dok. 50). Nun stand er selbst in der Pflicht, sowohl der

 Gesamtlage als anch dem Schicksal seiner Armee gerecht zu werden. Heinrici war
ein entschiedener Anhinger der beweglichen Abwehr, einer in der deutschen Armee
besonders hochentwickelten Taktik, die seiner Uberzeugung nach wirkungsvoller
und kriftesparender war als starres Halten. Dafl er dabei keineswegs zuriickschreck-
te, auch Hitler gegeniiber seine unbequemen Wiinsche nach defensivem Ausweichen
und Frontverkiirzungen zu vertreten, zeigte er am 28. Februar 1942 im Fiihrerhaupt-
quartier (Dok. 57). In dieser Hinsicht ist er der Verantwortung des Oberbefehlsha-
bers ohne Scheu vor méglichen Nachreilen fiir seine Karriere nachgekommen. Doch
auch die kleinen Erfolge in der Auseinandersetzung mit der eigenen obersten Fiih-
rung 4nderten nichts am tiglichen Konflike zwischen Anspruch und Wirklichkeit.
Der Armeeoberbefehlshaber blieb dem ,unmittelbaren Geschehen anders als der
Oberbeiehlshaber einer Heeresgruppe, den er deswegen beinahe beneidete
(Dok. 55), so nahe, dafl er am Ende der Krisenmonate und nach fast einjghrigem un-
unterbrochenem Fronteinsatz ,zerrieben® war ,zwischen dem Mifiverhilinis der
Anforderungen von oben und den tatsichlichen Verhilinissen® (Dok. 67). Diese Be-
lastungen des oberen Fiithrers in seinem unmistelbaren Verantwortungshereich diir-
fen nicht aus den Augen verloren werden,

Die vorbildliche Einstellung des Kommandeurs Heinrict zum eigenen Soldaten
stand im krassen Gegensatz zur Bewertung und Behandlung des Gegners. Hier ge-
langt man an die Schnittsielle zwischen einem ,normalen®, d. h. in traditionellen
Bahnen und rechtmifigen Formen verlaufenden Krieg und der besonderen, diese
tradierten Normen durchbrechenden Kriegfiihrung im Osten. Damit nihert man

Er muf der kimpfenden Truppe nahe sein.” Ebenda, 5. 35: , Bei der Verfolgung muf sich der obe-
re Fithrer weiter nach vorn begeben. Sein Erscheinen in der vorderen Linie wird die Truppe zur
hdchsten Leistung anspornen,”
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sich zugleich der Diskussion um den verbrecherischen Charakter dieses Feldzugs.
Der besondere Wert der vorliegenden Quelle besteht darin, daff sie nicht nur iiber
das Denken eines hohen Offiziers in den militirischen Kernbereichen Strategie, Ope-
ration und Taktik Aufschlufl gibt, sondern in ihrer direkten Wiedergabe von Heinri-
cis Kriegs- und Feindbildern tief in das Problem der Entgrenzung des Krieges hin-
einleuchtet. Auch hier gilt wieder die Einschrinkung, daff dies fiir das erste halbe
Jahr des Feldzugs stirker zutrifft als fiir die Monate des verzweifelten Abwehrkamp-
fes.

Bereits in den ersten Wochen verfestigte sich bel Heinrici das schon vorher ange-
legte Feindbild™. Die Rotarmisten, von denen manche ,mehr wie Chinesen als wie
Russen -aussehen® (Dok. 10), sind fiir thn ,hintertiickisch“ (Dok. 9), ,verschlagen®
(Dok. 10), ,hinterlisug* {Dok. 17), kleben ,wie die Liuse® im Gelinde fest
(Dok. 24) und benehmen sich ,viehisch gegen unsere Verswundeten® (Dok. 13). Die
von Heinrici gerechtfertigte und geduldete Reaktion der deutschen Soldaten war,
daf sie ,mehrfach stark aufrium[ten], ohne Gnade* (Dok. 9), alles tteten, ,was in
brauner Uniform umherlief“ (Dok. 13), und den Gegner erbittert niedermachten
(Dok. 17). Das Ergebnis war eine Eskalation der Gewalt, ,mit der Folge, dass Heka-
tomben von Menschenopfern gebracht werden® (Dok. 11} und teilweise ,,iiberhaupt
kein Pardon mehr gegeben” wurde {Dok. 13). Die alten Traditionen und Gewohn-
heiten des soldatischen Kampfes, zu denen auch die Achtung des Gegners auf dem
Schlachifeld gehérte, wurden bereits in der ersten Phase des Feldzugs weitgehend
beiseite geschoben, wenn man sie fiir diesen Krieg nicht schon vorher innerlich abge-
legt hatte. Das in vielen anderen Quellen bestitigte brutale Vorgehen von Rotarmi-
sten wurde zum Anlaf} genommen, seinerseits die herkémmlichen Regeln des fairen
Kampfes zu ignorieren. Und ein verantwortlicher General wie Heinrici regisirierte
diese Reaktion ohne Kritik oder den Hinweis auf Gegenmafinahmen. Der deutsch-
sowjetische Krieg wurde von vornherein als beispielloser Kampf empfunden und ge-
fithrt, in dem selbst der regulire Kombattant seinen fritheren Status verlor. Heinricis
Briefe gehen auf die Behandlung der Kriegsgefangenen in den riickwirtigen Lagern
nicht ein, jedoch ist zu vermuten, daf ein General, der es rechtfertigte, dafl auf dem
Gefechtsfeld kein Pardon mehr gegeben wurde, sich um das Schicksal der Gefange-
nen nicht besonders kiimmerte,

Das Bild vom verschlagenen, aus dem Hinterhalt kimpfenden Rotarmisten wird
erginzt durch die steigende Anerkennung seiner Qualititen: in der Verteidigung
zih und sich erbittert wehrend, ,ein viel besserer Soldat wie der Franzose”
(Dok. 10), im Angriff ,wie ein wildes Tier™ {Dok. 61, Anm. 190). Immer stirker setzt
sich in den Dokumenten die Erkenntnis durch, daff man die Rote Armee in ihrer per-
sonellen und materiellen Stirke vallig unterschivzt habe. Heinrici beeindruckee be-
sonders, dafl sich die Rote Armee trotz der Verluste und Niederlagen der ersten Wo-

™ Generell zum Ruflandbild der deutschen Militirelite wihrend des deutsch-sowjetischen Krieges
vgl. auch Jiirgen Férster, Zum Rufilandbild der Militirs 1941-1945, in: Das Rufflandbild im Drit-
ten Reich, hrsg. v. Hans-Erich Volkmann, K8ln/Weimar/Wien 1994, 5. 141-163.
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chen immer wieder verbissen zum Kampf stellte und der Wehrmache hohe Opfer
beibrachte. Den Grund fiir diese Widerstandskraft erblickee er einmal 1m durch den
deutschen Uberfall geweckten Patriotismus (Dok. 21), mehr aber noch in der Effizi-
enz des bolschewistischen Terrorsystems, das wie ,ein widerliches Tier, das sich wii-
tend wehrt, alle Ressourcen in den Existenzkampf warf (Dok. 18): ,Eine ungeheue-
re Energie mobilisiert nur riicksichtslos alle Krifte und setzt sie ohne Schonung ein.”
Man spiirt bei der Lektiire von Heinricis Briefen, wie unheimlich dem General die
Stirke dieser Ideologie war und wie auch er diesen Krieg als Vernichtungskampf
zwischen zwei gegensitzlichen Weltanschauungen begriff. Und als Tréger der feindli-
chen Weltanschauung und Riickgrat des Widerstands wird immer wieder der Kom-
missar genannt. Auch Heinrici behauptete nach dem Krieg, den Kommissarbefehl
vom 6. Juni 1941 strikt abgelehnt und in seinem Korps dafiir gesorgt zu haben, dafi
er nicht umgesetzt werde”. Ganz unabhingig davon, wie man die Erwihnung der
Liquidierung eines Kommissars {Dok. 36) oder auch einer Kommunistin (Dok. 14).
in den abgedruckten Dokumenten bewertet, spricht der Grundton dieser privaten
Aufzeichnungen aber nicht gerade fiir eine entschiedene Opposition gegen diesen
Befehl.

Ebenso wie die unerwartete Kampfkraft der Roten Armee und die Energie des
Bolschewismus imponierte Heinrici der Fanatismus der Partisanen. Seit Mitte Juli
1941 wurden seine Einheiten mit dem ,elenden Bandenkrieg® konfrontiert
(Dok. 17} und fithrten fortan ,gegen diese Pest einen andavernden Kampf*
(Dok. 35), der aufgrund der weiten, uniibersichtlichen Raume von vornherein etwas
Aussichtsloses an sich hatte. Heinricl erlebte die Partisanenbekimpfung aus nichster
Nihe, da sich sein Dolmetscher an ihr beteiligte und zahlreiche Frauen und Minner
erschof oder erhingte (Dok. 33-35). So stief der Kommandierende General nicht
nur auf seinen Fahrten durch das Land, sondern selbst in seinen Quartierorten immer
wieder auf die stummen Zeugen dieses Kampfes, die an Galgen, Bdumen und Masten
hingenden Leichen der exekutierten Partisanen und ,Partisanenverdichtigen®. Hein-
rici zeigte sich von dem Mut, der Entschlossenheit und auch von der grofien Zahl
dieser fanatischen Kdmpfer beeindruckt, um so mehr, da sie genan wuflten, ,dafl sie
ohne Riicksicht vernichtet werden® {Dok. 33). Das erbarmungs- und riicksichtslose
Vorgehen gegen diese ,,Pest™ war fiir ihn dennoch eine selbstverstindliche Vorausset-
zung, diesem Problem Herr zu werden und eine abschreckende Wirkung zu erzielen.

Riicksichtslosigkeit: Kaum ein anderer Begriff erscheint in den dienstlichen und
privaten Dokumenten der Wehrmacht so hiufig zur Charakterisierung des deutsch-
sowjetischen Krieges, und kaum ein anderes Wort trifft den wirklichen Charakter

75 Vgl. Stenographisches Protokoll der Vernehmung Heinricis am 15. 10. 1947, in: IfZ, MA 1569
{Niirnberg Interrogations), Rolle 26. Am 9. 7. 1941 meldete das XXXXIII. A.K. an die 2. Armee,
bis zum 5. 7. 1941 vier Kommissare erschossen zu haben. In: IfZ, MA 1564 (Niirnberger Dokumen-
te), Rolle 29, NOKW-2263. In den Akeen des Korps (BA-MA, RH 24-43) fehlt fiir die Zeit von
April 1941 bis Mirz 1943 die Uberlieferung der Abteilung Ic und der Quartiermeisterabteilung,
s0 dafl die Behandlung der Kommissare, Kriegsgefangenen, Partisanen, Juden und der Zivilbevil-
kerung im Befehlsbereich Heinricis mithsam aus anderen Bestinden rekonstruiers werden miifSte.
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dieses Krieges so gut. Auch in Heinricis Briefen wird ein wahres Schreckensbild ge-
zeichnet: Riicksichtslos wirft der Feind alle Krifte in den Kampf, hinterlifit anf
dem Riickzug eine Spur der Verwiistung, tétet aus dem Hinterhalt. Riicksichtslos
ist aber auch die Kriegfiihrung der Wehrmacht, im Gefecht, in der Ausbeutung des
Landes, im Einsatz der eigenen Krifte. Das war er also, der ,totale Krieg®, wie ihn
die Militirpublizistik seit 20 Jahren thematisiert hatte’®, wic er bisher jedoch in Po-
len, im Norden, im Westen und auf dem Balkan nicht gefiihrt worden war. ,Kein
Feldzug bisher ist mit dem jetzigen zu vergleichen®, konstatierte Heinrici bereits
nach wenigen Wochen (Dok. 17). Die blutigen, erbitterten Kimpfe, die Zerstérung
des Landes durch das ,Sengen und Brennen“ des zurickweichenden Gegners
{(Dok. 13) und iiberhaupt durch den Krieg, die Entwurzelung der fliichtigen und ver-
tricbenen Bevdlkerung (Dok. 25) zeigten ihm, dal der von ihm schon im Ersten
Weltkrieg ansatzweise erfahrenen Entwicklung vom traditionellen Waffenkrieg zum
gnadenlosen Existenzkampf der Vélker — jetzt auch: der Ideclogien — alle Schleusen
gedffnet waren. Und wieder dringte sich ihm der Vergleich mit dem Dreifigjihrigen
Krieg auf. Die Verwiistung des Landes und die Grausamkeit des Kampfes mit seinen
Leichenbergen und Galgenbaumen lieflen Heinrici offensichtlich an die Kriegsbriu-
che jener Zeit denken, wie sie die alten Kupferstiche nach Art Jacques Callots dat-
stellten (Dok. 35): ,Es herrschen Sitten und Gebriuche, genauso wie im 30-jihrigen
Krieg. Nur der allein hat Recht, der sich im Besitz der Macht befindet. 6!/, Jahre
meines Lebens habe ich ja nun im Kriege zugebracht, aber so etwas habe ich doch
nicht erlebt.” ) :

Dieser vielleicht aufschlufireichste Beleg fiir das Kriegsbild Heinricis im Ostfeld-
zug zeigt, dafl dieser hohe Vertreter der Wehrmachisgeneralitdt den singuliren Cha-
rakter des deutsch-sowjetischen Krieges erkannte, aber auch hinnahm. Das riick-
sichtslose Gesetz des Stirkeren und der Gewalt wurde von beiden Seiten angewandt
und hob die in den letzten Jahrhunderten miithsam entwickelten Rechte und Normen
des ,zivilisierten®, ,anstindigen“ Krieges auf. ,Die Art u. Weise der Kriegfiihrung
hierzulande hat mit anstindigem Kampf nichts mehr zu mn®, schrieb Heinrici ange-
sichts der russischen Fernsprengungen in Kiev (Dok. 26). Doch auch er lief} diesen
Kampf fithren, wenn man auch sein Unbehagen zwischen den Zeilen spiirt. Wie so
viele meinte Heinrici sich den , Kriegsnotwendigkeiten® fiigen zu miissen und akzep-
tierte als verantwortlicher Offizier, daff Terror mit Gegenterror beantwortet bzw.
daf} Terror zur Abschreckung angewandt wurde. Zu den Kriegsnotwendigkeiten die-
ses Kampfes auf Biegen und Brechen wurde wie selbstverstdndlich auch die Funktio-

7 Vgl. beispielhaft den Artikel ,Krieg” von Adalbert v. Taysen im offizidsen, im Auftrag der Deut-
schen Gesellschaft fiir Wehrpolitik und Wehrwissenschaften von Hermann Franke hrsg. Hand-
buch der neuzeitlichen Wehrwissenschaften, Bd. 1, Berlin/Leipzig 1936, 8. 171-175, das jedem
Offizier als Nachschlagewerk diente. Vgl etwa S, 173: ,Der Krieg wird zum totalen Krieg und
wigt wieder die Ziige seiner ravhen Urform, des riicksichtstosen Kampfes aller gegen alle.” Dem
Handbuch war ein Begleicwort des Reichskriegsministers Blomberg vorangestelle: ,Nur das wirk-
liche Verstindais fiir das Wesen cines Krieges der Jetztzeit entwickelt in der Nation die Krifte,
welche die Behauptung ihres Volkstums und Lebensraumes auf die Dauer sicherstellen.”
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nalitit des Terrors gezihlt. Besonders im Hinterland sollte mit einem Minimum an
Kriften ein Maximum an abschreckender Gewalt und effizienter Ausbeutung erzielt
Werdeﬂ.

Entsprechend nicksichtslos war auch die Besatzungspolitik. Bereits im polnischen
Aufmarschraum notierte Heinrici, daff auf die Zivilbevélkerung keine Riicksichr ge-
nommen werde, und verglich diesen Zustand mit dem ,,Altercum, wenn die Rmer
ein Volk niedergeworfen haben” (Dok. 4). Nach dem Einmarsch in die Sowjetunion
erhielten die oberen Truppenfithrer weitreichende Kompetenzen fiir die erste proviso-
rische Verwaltung und Ausbeutung des Operationsgebiets. Im Bereich einer Armee
iibte der Armeeoberbefehlshaber die vollziehende Gewalt aus und war fiir die ,,Siche-
rung der groflen Verkehrswege® und die ,Ausnutzung des Landes fiir die Bediirfnisse
der Truppe zur Entlastung des Nachschubs® verantwortlich”. Im Gefechtsgebiet hat-
ten die ihm unterstellten Kommandierenden Generile diesen klaren Auftrag nach sei-
nen Befehlen umzusetzen. Dabei legitimierte der beriichtigte Kriegsgerichusharkeits-
erlafl vom 13. Mai 1941 das unumschrinkte Alleinrecht der Okkupationstruppen, um
diese Ziele auch gegen den Widerstand der Bevélkerung brutal durchzusetzen. Die tra-
ditionelle Verantwortung der militirischen Besarzungsmacht und ihrer Generile fiir
die Bevolkerung in den besetzten Gebieten fand in den grundlegenden Befehlen und
Weisungen aus Berlin keine Beachtung. Allerdings besaflen die Befehlshaber im Osten
vor Ort betrichtlichen Gestaltungsspielraum, ihre Machrt als Herren des Landes in die
eine oder andere Richtung zu gebrauchen. Heinricis Einstellung zur Besatzungsherr-
schaft war aber in den ersten Monaten ganz von den ,Bediirfnissen der Truppe” ge-
prigt. Wie schon 1917 in Ruminien war thm die wirtschafiliche Ausbeutung des Lan-
des wichtiger als das Schicksal der Zivilbevolkerung. Bereits am zweiten Feldzugstag
ironisierte er die ,Befreiung” der Bevdlkerung mit dem Hinweis auf die Wegnahme
der Pferde durch die Wehrmacht (Dok. 9). Schwerwiegender waren die stindigen Re-
quirierungen von Nahrungsmitteln, die ihn schon Anfang Juli ahnen liefen, daf bald
~das Land wohl schwer ausgesogen sein® werde (Dok. 11). Seine Hoffnung — und ein
wesentliches Ziel des Feldzugs — blieb aber, daf insgesamt ,,aus den eroberten Gebie-
ten fiir das kommende Ernihrungsjahr manches herauszuholen ist* (Dok. 24). Im
Winter nahm dann die Selbstversorgung der Truppe erschreckende Ausmafie an. Hein-
ricis Einheiten mufiten sich wegen der schlechten Nachschublage bereits ab Oktober
fast vollstindig aus dem Lande ernihren (Dok. 46). Wie eine Heuschreckenplage fielen
sie iiber die knappen Nahrungsmittelbestinde her und hinterliefen iiberall dasselbe
Bild (Dok. 35): ,,Bald ist nun aber der Landstrich, in dem wir sitzen, leer gefressen.“

7 Befehl des Oberbefehlshabers des Heeres (Besondere Anordnungen fiir die Versorgung, Anl. 6,
Teil C), 3. 4. 1941, in: Fall Barbarossa. Dokumente zur Vorbereitung der faschistischen Wehr-
macht auf die Aggression gegen die Sowjetunion (1940/41), ausgewihlt und eingel. v. Erhard Mo-
ritz, Berlin [Ost] 1970, 8. 299-304, hier S.299. Vgl. auch DRZW, Bd. 5/1: Berahard R. Kroener
uw. a., Organisation und Mobilisierung des deutschen Machtbereichs. Kriegsverwaltung, Wirt-
schaft und personelle Ressourcen 1939-1941, Sturtgart 1988, S. 80f, (Beitrag Umbreit). Die spite-
re systematische Verwaltung und Ausnuczung des Landes fiir die Heimat sollte die Zivilverwal-
tung iibernehmen, die allerdings in weiten Gebieten nie eingesetze wurde.

&} Institut fiir
Zeitgeschichte
chen-

erlinm

Jahrgang 48 (2000), Heft 2
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2000_2.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

o Es hervschen Sitten und Gebrinche, genawso wie im 30-jikrigen Krieg® 357

Welche katastrophalen Folgen das riicksichtslose Requirieren fiir die Zivilbevélke-
rung haben mufite, war jedem klar. Heinrici bezog sich nicht nur auf die Zerstdrung,
sondern auch auf das ,Leerfressen” des Landes, als er schrieb (Dok. 25): ,Man emp-
finder die zerstdrende Gewalt des Krieges erst, wenn man sich mit Einzelheiten oder
den menschlichen Schicksalen beschiftigt. Da wird man spiter allerdings wohl Bii-
cher driiber schreiben kénnen.® Dennoch finden sich in diesen Dokumenten keine
Hinweise auf den Willen zu einer positiven Besatzungspolitik, die den Zivilisten das
Uberleben erleichtert und eine Perspektive geboten hitte. Zwar sah auch Heinrici in
der sowjetischen Bevolkerung eher ein Opfer des Bolschewismus, registrierte ihre
Hoffnungen auf die deutschen ,Befreier” und erwihnte in diesem Zusammenhang
wviele Mifigriffe* von deutscher Seite (Dok. 15), doch Konsequenzen wurden aus die-
sen Uberlegungen vorerst anscheinend niche gezogen. Vielmehr iibernahm Heinrici
das Bild vom ,v6llig passiven® Russen, der nicht fahig sei, die Reichtiimer seines Lan-
des, aus dem ,,Unendliches herausgeholt werden” kénne, aus eigenem Antrieb auszu-
schopfen, und der deswegen dazu gezwungen werden miisse (Dok. 28). Die Folgen
der russischen Mentalitic und der bolschewistischen Herrschaft fiir das Land werden
in seinen Briefen immer mit denselben Adjektiven bedacht: verkommen, verwahrlost,
finster, dreckig, trostlos, primitiv. Alle antibolschewistischen und antislawischen Res-
sentiments schienen durch die Bekanntschaft mit den ,Segnungen bolschewistischer
Kultur® (Dok. 15), mit dem ,,grauenhaften Zustand der Verkommenheit, Verwiistung
und Verschmutzung durch den Bolschewismus® (Dok. 25) und mit dem an sich gut-
miitigen, im Kampf aber gransamen und im tiglichen Leben v&llig initiativlosen Rus-
sen — mit dem ,,man natlirlich nicht vorwirtskommen® kénne (Dok. 42) - voll besti-
tigt. Dies schien zugleich zu rechifertigen, dafl in diesem Krieg und diesem Land
Riicksichten nicht angebracht waren. Die Tendenz, aus ideologischen und utilitaristi-
schen Griinden diiber das Schicksal von Millionen Zivilisten mideidlos hinwegzuge-
hen, fithrve bet Heinrici — und nicht nur bei ihm — zu Uberlegungen, die mit jeder Tra-
dition ,anstindiger® Kriegfilhrung bewufit brachen. In Hinblick auf die anscheinend
bevorstehende Eroberung Moskaus schrieb er Ende Okrober 1941 (Dok. 29): ,,Ob
wir in das Kommunistennest aber hineingehn oder es verhungern und erfrieren las-
sen, statt wilde Straflenkimpfe aufzufithren, werden wir erst noch mal sehn.”

Die Forderung Hitlers vom 30. Mirz 1941, die Generile miifiten im , Vernichtungs-
kampf“ gegen die Sowjetunion ,von sich das Opfer verlangen, thre Bedenken zu tiber-
winden*’, wurde von Heinrici befolgt, ohne daff er dieser Ansprache beigewohnt hiit-
te. Das iiberkommene Ideal des ,sauberen® Krieges mafl sich vor allem an einem rit-
terlichen® Umgang mit dem militirischen Gegner und einer ,anstindigen“ Behand-
lung der Zivilbevolkerung. Diese alten Mafstibe wurden nun bewuflt zuriickgestellt,
sie spielten im gnadenlosen Kampf gegen die Rote Armee und in der ricksichtslosen

7% Generaloberst Halder, Kriegstagebuch. Tigliche Aufzeichnungen des Chefs des Generalstabes des
Heeres 19391942, hrsg. v. Arbeitskreis fiir Wehrforschung, bearb. v. Hans-Adolf Jacobsen, Bd. 2:
Von der geplanten Landung in England bis zum Begina des Ostfeldzuges (1. 7. 1940-21. 6. 1941),
Stuttgart 1963, S, 337.
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Ausbeutung der besetzten Gebiete zunichst kaum noch eine Rolle. Die Generile lie-
fen sich auf die Spielregeln von Hitlers Eroberungs- und Weltanschauungskrieg ein.
Bei einem reflexionsfahigen Offizier wie Heinrici geschah dies keineswegs ahnungs-
und willenlos, sondern durchaus in voller Erkenntnis der Kriegsziele und seiner Fol-
gen. Als Rechtfertigung dienten — neben der neuen Militirdokuin vom ,totalen
Krieg“ — die Hirte und Riicksichtslosigkeit des bolschewistischen Erzfeindes, aber
auch der anscheinend jenseits aller westlicher Normen stehende Zustand von Land
und Leuten. An einer sehr bezeichnenden Stelle seiner Briefe beschrieb Heinrici sei-
nen Eindruck dieser Fremdheit (Dok. 28): ,Dies Volk ist schon garnicht mehr mit un-
seren Mafstiben zu messen. Ich glaube, man kénnte ihm nur wirklich gerecht werden,
wenn man nicht wie wir allmahlich zu Fuff zu ihm vordringe, sondern wie in einem
fremden Erdteil mit dem Schiff zu ihm fithre und, indem man von unsern Ufern ab-
stiefBe, innetlich jede Verbindung mit dem léste, das wir zu Hause gewohnt sind.“ Of-
fenbar meinte Heinricl, wie ein frithneuzeitlicher Konquistador einen fremden Konti-
nent zu betreten und die christlich-abendlindischen Normen hinter sich zu lassen.
Das schien den Zivilisationsbruch zu rechtfertigen: War man in dieser unzivilisierten
Umgebung nicht gezwungen, einen unzivilisierten Krieg zu fithren? Selbst bei einem
konservativ-christlichen Offizier wie Heinrici machte sich unter diesen Verhiltnissen
ein Werteverfall bemerkbar. Bezeichnend dafiir war die Episode vom ,toten Russen®
{Dok. 37): Die unbestattete Leiche eines gefallenen Gegners diente fiir mehrere Wo-
chen dem Kommandierenden General als Ziel- und Wendepunkt seiner Spaziergange.

Dieser Werteverfall kennzeichnet auch die Einstellung zu den Juden, mit deren
Schicksal er schon in den Monaten vor dem Uberfall auf die Sowjetunion im Gene-
ralgouvernement konfrontiert wurde. Die ,schreckliche[n] Juden mit Davidsstern
am Armel“ stdrten Heinrici in seinem polnischen Quartierort genauso wie die im
selben Satz genannten Wanzen und Liuse (Dok. 3). Kiihi und ohne jedes Zeichen
der Empérung beschrieb er die Versklavung der jiidischen (und polnischen) Bevslke-
rung, ihre Aushungerung durch die deutschen Behérden, ihre Verelendung und
Ghettoisierung (Dok. 4-6). Die nationalsozialistische Politik gegen die Juden im be-
setzten Polen blieb ihm also nicht verborgen, doch eine grundsitzliche Opposition
gegen das Regime erweckee dies in thm ebensowenig wie vorher die antisemitischen
Mafinahmen im Reich. Die katastrophalen Verhiltnisse im Generalgouvernement
stimmten Heinrici bereits auf den von seinen franzdsischen Erfahrungen so verschie-
denen Feldzug in der Sowjetunion ein, vor allem auf die Riicksichitslosigkeit des
deutschen Vorgehens. Nach seinen Beobachtungen in Polen durfte ihn die brutale
Behandlung der slawischen und jiidischen Bevélkerung in den eroberten sowjeti-
schen Gebieten nicht mehr {ibetraschen. Ob er von dem Massenmord der Einsatz-
gruppen etwas wuflte und wie er sich zu ihnen stellte, geht aus den Privatdokumen-
ten Heinricis nicht hervor™. In ihnen kommt aber einmal kurz und eher indireke

7 Im Zusammenhang mit den Ermiﬂungen der Staatsanwaltschaft Hamburg gegen ehemalige An-
gehorige des Sonderkommandos 7b stritt Heinrici 1968 jede Kenntnis iiber die Mordaktionen
(und ,Enterdungsmafinahmen®) ab, Vgl. die entsprechenden Dokumente in: BA-MA, N 265/57.
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das alte Feindbild des ,jiidischen Bolschewismus® zum Vorschein. Die Beschreibung
der ,Segnungen bolschewistischer Kultur erginzte Heinrici durch die Feststellung
(Dok. 15): ,Davidsterne sind iiberall an Winde und Decken gemalt.“ Die antisemiti-
sche Note des Antibolschewismus Heinricis war nach wie vor unverkennbar, und
man mufl annehmen, dafl ihm das Schicksal der jiidischen Bevélkerung unter deut-
scher Besatzung nicht sonderlich am Herzen lag, auch wenn er ihre massenhafte Er-
mordung sicher abgelehnt harte.

Hier zeigen sich die Grenzen dieser privaten Quelle, die fiir die Einstellung Hein-
ricis zum deutsch-sowjetischen Krieg und seinen Erscheinungsformen héchst auf-
schlufiretch ist, iiber die Einzelheiten seines Handelns aber nur unzureichend Aus-
kunft gibt. Allerdings darf nicht {ibersehen werden, daff die Mentalitit und das
Kriegsbild der Generile ihr Handeln entscheidend mitbestimmten. Auvfierdem be-
schreibt diese Quelle Heinricis Einschitzung des besonderen Charakters dieses Krie-
ges, die zum folgenreichen Gegenteil von Handeln fithrte: zum Geschehen- und Lau-
fenlassen der Dinge, die als diesem ,totalen” Kampf der Vélker und Weltanschauun-
gen immanent hingenommen wurden, Angesichis der Vorbildfunktion und hohen
Verantwortung des oberen militdnischen Fithrers war dies eine hichst bedenkliche
Haltung. Der gleiche General Heinrici, der fiir seine Soldaten ein geradezu viterli-
ches Verantwortungsbewufltsein und grofle Einsatzbereitschaft zeigte, in dieser Hin-
sicht also ein vorbildlicher Fithrer war, stand den von thm genau registrierten Grenz-
fiberschreitungen dieses Krieges offensichtlich mit verantwortungsloser Passivitat,
teilweise sogar Gleichgiiltigkeit gegeniiber. Dabei war er alles andere als ein fanati-
scher Nationalsozialist, auch weon er mit manchen Zielen und Methoden des Regi-
mes {ibereinstimmte. Doch stellt sich die Frage, ob sich das Verhalten der Generile
im Krieg gegen die Sowjetunion mit dem Hinweis auf den Nationalsozialismus hin-
reichend erkliren lifit. '

Wenn man die bereits analysierten Dispositionen mit der Kriegswahrnehmung
Heinricis im ersten Jahr des Ostfeldzugs vergleicht, lassen sich grundsitzliche Beob-
achtungen machen, die zur Beantwortung dieser Frage beitragen. Der Antibolsche-
wismus der traditionellen Eliten mit seinen antislawischen und antijiidischen Ingre-
dienzien sowie die Radikalisierung der Militirdoktrin in der Zwischenkriegszeit bil-
deten ein hochexplosives Gemisch, an das der Nationalsozialismus nur noch die
Lunte anlegen muflte. Diese in Folge des Ersten Weltkriegs entstandenen mentalen
Dispositionen fiihrten dazu, dafl die singulire Brutalisierung der Kriegfithrung im
Osten von elnem verantwortlichen General wie Heinrtcl nicht nur erkanm, sondern
zundchst auch akzeptiert wurde. Diese wesentliche Voraussetzung des Handelns
war nicht eigentlich nationalsozialistisch, auch wenn die Einfliisse der NS-Ideologie
diese Tendenzen noch verschirft haben diirften. Verstirkt wurden sie auch durch
die Attraktivitit des totalitiren Staates fiir einen nationalkonservativen Offizier, der
in diesem Regime viele Ziele moderner Militirpolitik, auroritirer Innenpolitik und
expansiver Auflenpolitik verwirklicht sah, Die Realisierung hegemonialer Triume
der Kaiserzeit schien zum Greifen nah, so daff noch'in der ersten Phase des Ostfeld-
zugs in imperialen und kolonialen Dimensionen gedacht wurde. Die ,unschénen”
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Seiten der Dilitatur fielen dagegen nicht so schwer ins Gewichr. Die Skepsis, spiter
die Kritik oder gar Opposition richteten sich nicht gegen die Ziele, sondern gegen
die Méglichkeiten, nicht gegen das Regime an sich, seine Politik, seine Gesamtstrate-
gie, sondern gegen taktische und operative Einzelheiten. Vieles spricht datiir, dafl die
aus der Analyse der Privatdokumente Heinricis gewonnenen Ergebnisse sich auf
zahlreiche, vielleicht sogar die meisten der anderen hochsten Generile an der Ost-
front Gbertragen liefen. Heinrici war in dieser Hinsicht wohl ein ,Durchschnittsge-
neral®, monarchisch-nationalkonservativ sozialisiert, politisch interessiert, ohne sich
in die Politik einzumischen, dem NS-Regime weder so fernstehend wie etwa Hoep-
ner oder Stiilpnagel noch so nahestehend wie beispielsweise Reichenau oder Scho-
bert. Gab es zwischen diesen Generilen aber iiberhaupt groffe Unterschiede in threm
Kriegsbild und seinen Folgen fiir die Kriegfiihrung? Ein genaues Ergebnis auf
Grundlage eines Vergleichs steht noch aus.

4. Ausblick

Das endgiiltige Scheitern der Blitzkriegskonzeption gegen die Sowjetunion im Winter
1941742 bedeutete einen tiefen Schock fiir die Wehrmachtsgeneralitit. Von nun an
muflte sie sich auf einen langen Krieg einrichten, der andere Forderungen an die
Kriegfiihrung und Besatzungspolitik stellte als der geplante Feldzug von wenigen
Monaten. Doch trotz der ungewissen Perspektiven wurde Heinricis Beurteilung der
Gesamtlage nach Ende der sowjetischen Gegenoffensive im Mai 1942 zundchst wie-
der etwas zuversichtlicher. Noch Anfang November 1942 hielt er die deutsche Lage
fiir ,befriedigend“® und duflerte sich positv iiber eine ,sehr zuversichtliche Fijhrer-
rede®. Erst nach der alliierten Landung in Nordafrika und der Einkesselung,
schliefilich Vernichtung der 6. Armee in Stalingrad nahmen seine Aufzeichnungen ei-
nen durchgehend pessimistischen Ton an. Jetzt verstirkte sich seine Kritik an der
Herausforderung eines ,neuen iiberstarken Feindes® im Osten (Dok. 2, Anm. 118)
und an der .falschen Beurteilung RuBSlands durch die entscheidenden Stellen*®2,
Heinrici warf den obersten Wehrmachtsinstanzen mangelndes Durchsetzungsvermo-
gen gegen Hitler vor®. Im operativ-taktischen Bereich kritisierte der Defensivspezia-
list dabei besonders, dafl sie es nicht wagten, ,auf einer Meinung zu bestehen, die
nach Aufgeben oder Riickzug, nicht nach Durchhalten aussah oder nach kithnem Wa-
gen. Dabei hitte ein voriibergehendes Ausweichen gerade die Méglichkeit zu doppel-

# Tagebuch Heinricis, 5. 11. 1942, in: BA-MA, N 265/13: ,Gesamtergebnis: Der Krieg ist noch
nicht gewonnen. Es ist aber kein Grund zur Besorgais, Militérisch u. auf dem Lebensmittelsektor
stehen die Dinge befriedigend. Es gibt aber auch Knappheitsgebiete: z. B. Betriebsstoff.

8 Tagebuch Heinricis, 8. 11. 1942, in: Ebenda: . Besser u. eindrucksvoller als die zur Erdfinung des
Winterhilfswerks.*

8 Tagebuch Heinricis, 22. 1. 1943, in: Ebenda.

¥ Vgl. Tagebuch Heinricis, 19. 2. 1943, in: Ebenda. Diese Kritik richtete sich namentlich gegen Hal-
der und Zeitzler. .
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ten Erfolgen geschaffen.“®* Nach der Niederlage von Stalingrad zog Heinrici daher
eine erniichternde Zwischenbilanz®: ,Insgesamt gesehen, hat sich das deutsche Heer
tibernommen. Thm wurden Aufgaben gestellt, die in ihrer Ausdehnung nur dann zu
lésen waren, wenn der Feind wie Frankreich z. B. restlos zusammenbrach. Als er
das im Osten nun aber nicht tat, fehlte es der Fithrung an Einsicht und Weisheit.
Diese Kritik richtete sich natiitlich auch gegen Hitler. Doch selbst als Heinrici eini-
ge Monate spiter die bevorstehende Niederlage prognostizierte® und erstmals deutli-
che Vorbehalte gegen das NS-Regime duflerte?, fithrre diese Erkenntnis keineswegs
zu einer grundsitzlich oppositionellen Haltung, geschweige denn zur Entscheidung,
eine andere Rolle spielen zu wollen als die eines gehorsamen Armeeoberbefehlsha-
bers. Vielmehr handelte er bis zuletzt gemif der Finstellung, die er im Juli 1943 fiir
die deutsche Bevolkerung diagnostiziert hatte®®: Alle seien ,gewillt, durchzuhalten,
denn jedem ist es klar, daf} in diesem Krieg es keine Niederlage geben darf, denn was
danach kime, das ist iiberhaupt nicht auszudenken. Deutschland u. wir selbst mit
ihm wiirden untergehen.” In dieses Bild vom Kampf um Sein oder Nichtsein pafiten
keine Begriffe wie Opposition und Widerstand oder gar Meuterei und Putsch. Das of-
fenbar auch bei Heinrici nach 1942 wachsende Unbehagen an der Dikratur wurde zu-
riickgestellt. Das Attentat vom 20. Juli lehnte er ab®®, verwendete sich aber anschlie-
Rend, wenn auch ohne Erfolg, fiir den ihm bekannten Mitverschworer Schulze-Biitt-
ger”™, Auch in den dramatischen letzten Kriegswochen war er zu keiner Zeit bereit,
aktiv auf ein vorzeitiges Ende von Diktatur und Krieg hinzuarbeiten. Als ihn Albert
Speer Mitte April 1945 angesichts des ,,Nerobefehls“ mit Uberlegungen iiber eine Er-
mordung Hitlers konfrontierte, will er geantwortet haben®': ,Ich kann mir wohl den-
ken, daf ich im duflersten Fall den Gehorsam versagen kann, der mit dem Eide ver-
bunden ist. Aber als Soldat, vor dem Feind, der angreift, den obersten Befehlshaber,
dem ich Treue schwur, ermorden, das kann ich nicht! Zwei Wochen darauf geriet er

# Ebenda: ,Dies alles hat psychologische Griinde. Yor dem Kriege u. im Kriege haben so oft nam-
hafte Personlichkeiten sich gegen milicirische Wiinsche des Fiihrers gestellt. Generaloberst
v. Fritsch, Beck, General v. Wietersheim wandten sich gegen seine Pline. Sie schienen Defaitisten
zu sein, wnd behielten in den Problemen, um die es sich damals handelte, auch Unrecht.”

8 Ebenda.

86 Vgl. Heinrici an seine Frau, 6.9, 1943, in: BA-MA, N 265/157, Bl. 98-101: ,,Wir sind im letzten
Stadium dieses Krieges. Das mufl man véllig klar sehen. Eine Wendung aus eigener Mache giebt
es nicht mehr. Das ist vorbei.“

¥7 Vgl. ebenda: , Wie sehr bricht auf ein Mal Alles zusammen, was den Menschen seit 1933 Anbe-
tung und Géeze war.“ :

# Tagebuch Heinricis, 5. 7. 1943, in: BA-MA, N 265/13.

¥ Vgl. den Brief Heinricis an seine Kinder, 27. 7. 1944, im: BA-MA, N 265/158 BI. 100: ,Die trauri-
gen Vorginge in Deutschland in den letzten Tagen haben uns alle den Atem verschlagen. Es ist
wirklich ein Wunder, dass bei dieser Gewalt der Explosion dem Fiihrer nichts passiert ist.“

% Vgl. Reinecke (Chef des NS-Fishrungsstabs der Wehrmachs) an Heinrici, Berlin 24. 10. 1944, in;

BA-MA, N 265/35, Bl 54.

Aufzeichnung Heinricis, kurz nach Kriegsende, in: BA-MA, N 265/114. Albert Speer, Erinnerun-

gen, Frankfurt a. M/Betlin 1969, S, 471, datiert das Gespriich auf den 15. 4. 1945, ohne auf den

von Heinrici geschilderten Inhalt einzugehen.

9
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mit Keitel und Jodl in Konflikt, weil er als Folge ihrer Befehle sinnlose Menschenop-
fer befiirchtete, die er mit seinem Gewissen nicht vereinbaren konnte. Aber statt Be-
fehlsverweigerung und etgenmichtiges Handeln wihlte er den Ausweg, von seinem
Posten zuriickzutreten. ,Man sagte mir, schalte diese Leute aus, nimm sie gefangen
oder tue sonst was; dann wire ich in den Augen des deutschen Volkes der Mann ge-
wesen, der als Soldat im letzten Augenblick den Fihrer verraten hitte, und von dem
man gesagt hitce: ohne diesen Verriter wire noch manches anders geworden.“”?

Die in der Krise vor Moskau sich ankiindigende Niederlage det Wehrmacht im
-Osten fithrte bei Heinrici zu kritischerem Denken, nicht aber zu anderem Verhalten
gegeniiber dem NS-Regime. Bis zuletzt diente er Hitler als gehorsamer Soldat. Dage-
gen zog er in seinemn Befehlsbereich durchaus Konsequenzen aus der Tatsache, dafl
die Sowjetunion anders.als Frankreich nicht unter den militirischen Riickschligen
znsammengebrochen war, sondern sich als unerwartet stark und widerstandsfhig er-
wies. Nachdem die Winterkrise iberwunden und Heinrici im Juli 1942 wieder an die
Front zuriickgekehrt war, begann er sich nach einer mehr als halbjihrigen Pause wie-
der mit der russischen Zivilbevolkerung zu beschiftigen. Im operativ eher ruhigen
Jahr des Mittelabschnitts der Ostfront von Mitte 1942 bis Mitte 1943 konnte er sich
ganz anders mit dem Land und seinen Menschen auseinandersetzen als im Bewe-
gungskrieg und den Abwehrkimpfen zuvor. Aulerdem mufite er sich als Armee-
oberbefehlshaber auf eine lingere Besatzungszeit in seinem nun jeweils viele Monate
konstanten Frontabschnitr einstellen. Bereits im August 1942 gewann Heinrici ,¢in
ganz anderes Bild von den Menschen hier®, die der Wehrmacht vorher ,im wesentli-
chen als Partisanen erschienen sind“®. Er bemiihte sich fortan wenigstens ansatzwei-
se um eine konstruktive Besatzungspolitik, um die Bevélkerung zur Mitarbeit zu ge-
winnen und die Partisanengefahr zu bannen. Der Erfolg des geschickt inszenierten
Erntedankfests von 1942, ,ein psychologischer Volltreffer in Bezug auf die Lenkung
des russischen Volkes®, lief bei Heinrici Hoffnungen auf einen Stimmungsum-
schwung zugunsten der deutschen Besatzungsmacht aufkommen™. Er vertrat nun
die Ansicht, ,nicht gegen, sondern mit dem Russen muff man Ruffland erobern®,
und meinte dies ,gefithlsbetonte Volk® leicht beeinflussen zu kénnen, wenn man
auf es ,eingeht u. ihm etwas hilfc“®. Trotz bleibender Skepsis® verfolgte er diesen

i Heinrici an, seine Frau, Niebéll 5.5. 1945, in: BA-MA, N 265/158, Bl. 137-146. Vgl. ebenda:
»Dein pessimistischer Mann hat nun doch am Ende recht behalten, das Ende ist da, das ich langst
kommen sah. Grausig, furchtbar ist Gottes Gericht. Und doch hat es erst begonnen. Wer weifl,
was Schlimmes noch folgen wird, Furchtbares an inneren Erschiitterungen, seelischen Qualen,
Zweifeln und Kimpfen habe ich in den letzten 3 Wochen durchgekimpft. Pflicht, Gehorsam, Ge-
wissen und eigene Uberzeugung haben miteinander gerungen.”

% Heinrici an seine Frau, 16. 8, 1942, in: BA-MA, N 265/156, BL. 67£.

™ Tagebuch Heinricis, 7. 10, 1942, in: BA-MA, N 265/13. Vgl. auch Heinrici an seine Frau, 12. 10.
1942, in: BA-MA, N 265/156, Bl. 85.

% Tagebuch Heinricis, 7. 10. 1942, in: BA-MA, N 265/13.

% Vgl. ebenda: ,Aber ich glaube, es ist schwierig, dies zu verwirklichen. Natiirlich gibt es hierzulan-
de viele Leute, die als Feinde des Bolschewismus das heutige Rufiland ablehnen. Aber es gibt noch
mehy, die trowz allem iiberzeugre Deutschenfeinde und gegen uns eingestellte Russen bleiben.©
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Kurs zunichst weiter und meinte noch Anfang 1943 befriedigt feststellen zu kénnen,
dafl in keinem anderen Abschnitt ,die russische Bevilkerung so willig, weil anstin-
dig behandelt* sei wie im Bereich der 4. Armee®.

Das neve Bemiihen um eine ,anstindige”, positive Besatzungspolitik wurde aber
von vomnherein und immer stirker durch die ,Kriegsnotwendigkeiten® behindert.
Zum einen blieb die Ernihrungslage der Bevilkerung duflerst gespannt und konnte
auch von der dafiir mitverantwortlichen Wehrmacht kaum verbessert werden.
Zum anderen hatte die brutale Zwangsrekrutierung von russischen Arbeitskriften
fiir Feld- und Schanzarbeiten vor Ort sowie fiir den Arbeitseinsatz im Reich kata-
strophale Folgen fiir die russischen Familien. Anders als in der Anfangsphase des
Feldzugs kommentierte Heinrici diese Zustinde nun mit deutlichem Mitgefiihl®.
Doch auch er konate die militirisch begriindete Ausbeutung der Zivilbevdlkerung
nicht verhindern, die besonders in der Zeit der systematischen Absetzbewegungen
seiner Armee seit Mirz 1943 zu unertriglichen Hirten, vor allem zum Abbrennen
der Dérfer und Verschleppen der arbeitsfihigen Zivilisten fiihrte!®. Diese Riick-
sichtslosigkeit im Zeichen des ,totalen Krieges” zerstdrte alle positiven Ansitze,
und schon bald mufite Heinrici feststellen, dafS sich die Einteilung des besetzten
Volks in drei Teile verfestigte'®: die immer mehr anwachsende Partisanenbewegung
und ihre Helfer, die aktiv mit den Deutschen zusammenarbeitenden Antibolschewi-
sten sowie der graue Rest der indifferenten, sich vor beiden Seiten fiirchtenden Be-
volkerung. So scheiterten erst der Feldzug, dann die Besatzungsherrschaft und
schliefilich die gesamte Kriegfiihrung.

Die Schwierigkeiten der Besatzungspolitik trugen dazu bei, daf Rufiland fiir Hein-
rici unheimlich blieb, ,eine fremde, zuriicksiehende, mittelalterliche Kultur, nicht
unser Europa, sondern ein anderer Kontinent“!®2. Dennoch gewann er diesem Land
anders als in den ersten Monaten nun auch positive Seiten ab. Besonders beeindruck-
te ihn ,das Urwiichsige, das sich in allem Leben dieses gewaltigen Landes duflert.
Hier ist auf dem platten Lande noch niches verbildet und gekiinstelt. Hier waltet
die Natur noch ungebindigt. Hier besteht gegeniiber ihren Eingriffen nur das Ge-
sunde und Starke.“!®® Aus dieser geradezu sozialdarwinistischen Analyse leitete er

¥ Heinrici an seine Familie, 30. 1. 1943, in: BA-MA, N 265/i57, BL 14f.

% Vgl. erwa Heinrici an seine Frau, 30. 7, 1942, in: BA-MA, N 265/156, Bl. 62: ,[Die] Leute und vor
allem die Kinder fithren ¢in elendes Hungerleben und sind iiber jeden Bissen froh, den sie von uns
erhalten.” : :

* Vgl. Heinrici an seine Familie, 28. 3. 1943, in: BA-MA, N 265/157, BL 31: ,,An und fiir sich kann
einem die eingeborene Bevilkerung hier ja leid tun. Allles ist hier durcheinander.”

1% Vgl. ebenda: ,80 werden die Familien zerrissen, der eine ist zuriickgeblieben, der andere baut
Wege oder Bunker und der dritte kommt nach Miinster in die Landwirtschaft. Niemand von
den Leuten weiss, wohin ihn die Zukuaft teibt, Habe und kiimmerlicher Besitz ist verloren.
Dankbar sind sie schon, wenn wir dafiir sorgen, dass sie was zu essen kriegen. Es gehdrt schon
die Leidensfihighkeit des Russen dazu und seine Unterwiirfigkeit, um all dies so durchzumachen.”

W yol, Bericht Heinricis an seine Familie, 16. 4. 1943, in: Ebenda, Bl. 74-76.

192 Tagebuch Heinricis, 23. 11. 1942, int BA-MA, N 265/13.

1% Bericht Heinricis an seine Familie, 15. 4. 1943, in: BA-MA, N 265/157, Bl. 74.
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die iiberlegene Hirte des sowjetischen Soldaten ab, die schwer mit der naticnalsozia-
listischen Vorstellung vom minderwertigen Slawen in Einklang zu bringen war'®. Je
linger dieser Krieg dauerte, desto grofier wurde die Achtung vor diesem ,iiberstar-
ken Feind“ (Dok. 2, Anm. 118), gegen den es lingst nicht mehr um die noch 1941 ge-
hegten imperialen Zicle, sondern um das nackte Uberleben ging. Dies schien mehr
denn je einen erbitterten und riicksichtslosen Abwehrkampf der Wehrmacht zu
rechtfertigen. Vor allem gegeniiber den Partisanen galt fiir Heinxici weiterhin die
Forderung nach Vernichtung ohne Pardon'®.

Allerdings machten sich bei thm nun erstmals auch Bedenken gegen die ,totale®
deutsche Kriegfithrung breit. Die Tatsache, daff die sowjetische Regierung thn ge-
meinsam mit Model éffentlich als Kriegsverbrecher anprangerte, lieff ihn keineswegs
unberiihrt!®, Heinrici wurde deutlich, daff in einem kurzen Krieg die Riicksichtslo-
sigkeit der eigenen Kriegfithrung noch kontrollierbar sein mochte, in einem langen
Krieg aber immer mehr zu Hemmungslosigkeit auszuarten drohte. Gerade die
Riickzugsbewegungen der Heeresgruppe Mitte seit Frithjahr 1943 waren mit Verwii-
stungen verbunden, die in seinen Augen das Kriegsnorwendige weit iiberschritten.
Das ,fortgesetzte Abbrennen und Zerstéren® fand er schlieflich unertriglich'” und
versuchte gegen eine planlose, ungeziigelte Umsetzung der Strategie der ,verbrann-
ten Erde“ vorzugehen, etwa im September 1943 bei der Riumung von Smolensk!®.
Die Verrohung der Kriegfithrung hatte dazu gefithre, daf} ,jeder Trossknecht sich
dazu berufen fiihlte, ZerstSrungen vorzunehmen“'®, Doch Heinrici mufite nun die
Erfahrung machen, daff diese Entwicklung, von der er sich jetzt mit Hinweis auf an-
dere militinische Traditionen distanzierte, nicht umzukehren war''®. Im Mirz 1944
resiimierte er'': ,Glaubte man hier die Sache verhindert zu haben, so flammte an
anderer Stelle der Brand hoch. Es war eine Krankheit, die sich iiberall verbreitet hat-

1%% Vgl. ebenda: ,Und daraus wird es verstindlich, daff der russische Soldat in vielen praktischen
Dingen und in seiner Hirte den Auvflerungen der Natur gegenitber dem deutschen iiberlegen
. Vgl. auch Heinrici an seine Frau, 30, 7. 1942, itber das Uberleben versprengter Feindesteile,
in: BA-MA, N 265/156, Bl. 62: ,Sie sind eben wie die Tiere, unsere Leute wilrden solch eine
Zeit einfach nicht durchhalten kénnen.”

105 Ygl. Bericht Heinricis an seine Familie, 16. 4. 1943, in: BA-MA, N 265/157, BL. 74-76.

6 Ve, ebenda; Heinrici an seine Frau, 8. 4. 1943, in: Ebenda, Bl 4143,

7 Tagebuch Heinricis, 15. 9. 1943, in: BA-MA, 1N 265/43, B, 125.

18 Vpl. dazu das Material in: BA-MA, N 265/46. Ebenda auch weitere Befehle Heinricis gegen un-
kontrollierte Zerstrungsmafinahmen. Sein Verhalten in Smolensk fiihrte noch Monate spiter zu
Beschwerden der Luftwaffe bei Hitler, der eine Stellungnahme Heinricis anforderse. Vgl. Busch
(Oberbefehlshaber Heeresgruppe Mitte) an Heinrici, 15. 6. 1944, in: Ebenda, Bl. 6.

1 Tagebuch Heinricis, 18. 3. 1944, in: BA-MA, N 265/14,

19 ¥gl. Heinrici an seine Familie, 10. 10. 1943, in: BA-MA, N 265/157, Bl. £10: ,Der Krieg hat hier
ja Formen angenommen, die den Dreissigjihrigen weit iibertreffen. Trotz aller Bemithungen,
dies einzudimmen, weil es mir in der Seele zuwider ist, fiihle man sich oft machtlos. Das Hand-
werk des Soldaten ist hier kein befriedigendes mehr.” Heinrici an seine Familie, 3. 11, 1943, in:
Ebenda, Bl 120: ,So war die Kriegfiihrung frither nicht, dass alles vernichtet werden musste.
Mir liege so etwas nichi; wir sind friiher anders erzogen.”

1 Tagebuch Heinricis, 18. 3. 1944, in: BA-MA, N 265/14.
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te und wo trotz aller Befehle und Gegenmassnahmen einfach nicht gegen anzugehen
war.” '

Diese Krankheit aber war eine Folge der Kriegfithrung, auf die man sich im Juni
1941 nach den politisch-ideologischen Vorgaben Hitlers bewufit eingelassen hatte.
Die damals von der Wehrmachtfithrung gerufenen und von den Frontkommandeu-
ren geduldeten Geister wurde man nun nicht mehr los. Im Bewegungskrieg der ,Bar-
barossa®-Phase meinte man eine in jeder Beziehung riicksichtslose Kriegfilhrung be-

_herrschen und von ihr militirisch profitieren zu kdnnen. Doch nach dem Scheitern

des anfinglichen Siegeslaufes erwies sich die in den Monaten wilden Kampfes und
wilder Besatzung zugelassene moralische Deformation als so tiefgreifend, daf sie al-
lein durch disziplinarische Mafinahmen nicht mehr zu beheben war. Die spiteren
Versuche der Generile, sich vor allem mit diesen Disziplinierungsversuchen und ih-
rer gleichzeitig verinderten Einstellung zur Besatzungspolitik zu rechtfertigen, ver-
mdgen nicht zu iiberzeugen. Das erste Jahr und besonders das erste halbe Jahr des
deutsch-sowjetischen Krieges ist in seiner richtungweisenden und folgenreichen Be-
deutung kaum zu iiberschitzen. Die Aufzeichnungen Gotthard Heinricis geben da-
von ein direktes und ungeschminktes Zeugnis, niedergeschrieben von einem an hoher
Stelle verantwortlichen General mit guter Beobachtungsgabe und iiber das rein Mili-
tirische hinausgehendem Interesse. Das macht den Wert dieser Quelle aus.

Dokumente''?

(1} Tagebuch, {franzésische Kanalkdiste] 21. September 1940 (BA-MA, N 265/9)

»Det Chef Hollidt'"? sieht den Krieg noch nicht sobald am Ende; die grofien geplan-
ten Neuvaufstellungen, die Verlegung der Heeresgruppe B und 2er A.O.K’s nach dem
Osten'™ scheinen ithm auch keine reine Friedensmafinahme zu sein. Ich halte es zu-
nichst fiir weiter nichts als fiir ein Druckmittel gegeniiber einem Partner, der schon
einiges gemacht hat (Ruménien), was uns nicht so sympathisch war'®®. Dafd fiir ferne-
re Zeit der Kampf gegen den ,Bolschewismus® als Weltanschauung doch noch einmal
wahr wird, méchte ich nicht ablehnen. Was zur Zeit aus Niitzlichkeitsgriinden ver-
tage ist, braucht auf die Dauer nicht aufgehoben zu sein. Die scharfen Ausdriicke in

12 Der Text der Dokumente ist buchstabengetreu wiedergegeben, lediglich offensichtliche Schreib-
fehler wurden stillschweigend korrigiert.

115 K ar] Hollide (1891-1985), Generalleutnant, Mai-Oke. 1940 Chef des Generalstabes der 9. Armee,
der Heinricis Korps unterstellc war, -~ Die Biogramme konzentrieren sich ganz auf die Zeic der
Dokumente, die Lebensdaten Hitlers und anderer allgemein bekannter Persénlichkeiten (Napole-
on, Goethe etc.) werden niche erneus erfafit.

114 Am 12, 9. 1940 war dic Heeresgruppe B (Generalfeldmarschall v. Bock) mit der 4. und 12. Armee
an die Ostgrenze verlegt worden, wo sich zuvor allein die 18, Armee zur Grenzsichenmg befun-
den hatte. Vgl. DRZW, Bd. 4, S. 216-215.

45 7y den noch labilen deutsch-ruminischen Beziehungen vor der Machtiibernahme Antonescus im
September 1940 vgl. Andreas Hillgruber, Hitler, K&nig Carol und Marschall Antonescu. Die
deutsch-rumianischen Beziehungen 1938-1944, Wiesbaden 1954, 8. 9-93.
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,Mein Kampf* gegen Ruflland sind wahrscheinlich nicht nur als leere Worte geschrie-
ben. Der Ausspruch des Fithrers im letzten Herbst (39), als uns die Westgeguer den
Krieg erkldrten, unter diesen Umstinden miisse er sich selbst mit dem Teufel verbin-
den™, deutet Ahnliches an. — Insgesamt scheint sich nur eins abzuzeichnen: das
Schwergewicht der Dinge zieht unsere Politik zwangsliufig in immer gréfiere Unter-
nehmungen, auch solche, die sie anfinglich nicht geplant hat. Der erste Erfolg wirft
neue Probleme auf, die folgerichtig immer grofler werden. Das schwierigste scheint
mir dann zu sein: den richtigen Endpunke zu finden und zu setzen. Vieles dhnelt heu-
te doch Napoleon. Er marschierte doch auch wohl nicht freiwillig nach Moskau,
sondern weil der Kampf gegen England ihn dazu zwang.“

(2) Tagebuch, [franzdsische Kanalkiiste] 25. Marz 1941 (BA-MA, N 265/10, Bl. 66f.)
»Wir stehn zwischen 2 Interessen Polen. Der eine liegt noch im Westen [. . .1, Alles
geht nach dem Osten, den auch wir bald erleben werden. Dorthin richten sich in
2. Linie unsere Blicke. Bald werden uns dort neue Aufgaben entstehn. Major Kaiip-
pel'V wird uns heute von Warschau eingehendere Nachrichten iiber unsere Zukunft
bringen. Ganz wohl ist mir bei dem Gedanken nicht, daff auch dort ein neuer Feind
entstehen soll''®. %/, der Welt sind dann gegen uns. Es scheint fast gesetzmiflig zu
sein, dafl der Kampf gegen England den Weg nach RuBland fithrt. Bei Napoleon
war es nicht anders. Aber es sind heute zweifellos auch gewichtige Griinde, die fiir
solche Auseinandersetzung sprechen.”

1% Ygl. auch Halder, Kriegstagebuch, Bd. I: Vom Polenfeldzug bis zum Ende der Westoffensive
{14. 8. 1939-30. 6. 1940), Stutcgarc 1962, S. 38 (28. 8. 1939), diber eine emtsprechende Auflerung
Hitlers.

17 Wilhelm Knitppel {¥1902), Major i.G., seit April 1940 1. Generalstabsoffizier {Ia) des
KXXXIIL Armeekorps.

1 Yel. auch den Tagebucheintrag vom 29. 1. 1941, in: BA-MA, N 265/10, BL, 56: ,Die Masse unse-
rer Leute steht im Osten. Sind sie gegen RuBland dort bereitgestellt? Man kann sich das nicht
vorstellen. Alle Lieferungen von dort wiirden fiir lange Zeit aufhdren. Viele Divisionen wiren
lange gebunden. Oder ist es doch nétig, um uns Handlungsfreiheit auf dem Balkan zu schaffen,
die uns RuBlland etwa nicht geben will? Im Riickblick betonte Heinrici seine Skepsis noch we-
sentlich stirker, jetzt ohne Anerkennung der ,gewichtigen Griinde® fiir den Ostfeldzug. Tage-
buch Heinricis, 23. 1. 1943, in: BA-MA, N 265/13: ,Eins aber ist sicher, obwohl ich immer allein
mit dieser Meinung stand: Der Krieg gegen Rufland war nicht der Richtige. Fiirchtete man seine
Riistung u. seine sicher insgeheim gehegten Absicheen, so muflte die Kunst der Politik diese Ge-
fahr bannen, nicht aber ein neuer iiberstarker Feind zu den bisherigen hinzugebracht werden.
Ich habe im Februar 41 an Otwo Kogler geschrieben, als er darum fragte, ich kann es mir nicht
vorstellen, daf man sich ohne Zwang einen derartigen Gegner auf den Hals zicht, nachdem
man. bereits gegen die halbe Welt kimpft. Das Gleiche habe ich einige Tage spiter in Nancy
Oberst Réhricht zum Ausdruck gebrache.” Vgl. auch das Tagebuch Heinricis, 10. 11, 1942, in:
Ebenda: ..Man hitte sie zu Verbiindeten machen sollen, auch auf Kosten der Meerengen, der
Dardanellen, der russische Krieg hat zuviel dentsche Kraft verbrauchr und hilt zuviel von ihr ge-
bunden.” ’
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(3) Brief an seine Frau, {Siedlce’®] 22, April 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 9)
~Hier ist es wenig schon, schlechtes kaltes Wetter, noch gar kein Friihling, Wanzen u.
Lause laufen iiberall herum, ebenso schreckliche Juden mit Davidsstern am Armel.”

(4) Brief an seine Frau, [Siedlce] 25. April 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 11)

»Heute Abend kommen wir in eine gewisse Selbstindigkeit, indem wir ein Haus be-
ziehen, welches als Casino firr die Volksdeutschen in 2 duflerlich unbeschreiblich
hifllichen Hausern hergerichtet wird. Polen u. Juden tun Sklavendienste, um alles

- schuell fertig zu machen. Sie arbeiten Tag u. Nacht. Riicksichten werden hier za Lan-

de nicht auf sie genommen. Es ist hier etwa so wie im Altertum, wenn die Rémer ein
Volk niedergeworfen hatten.”

(5) Brief an seine Familie, [Tomaszow] 9. Mai 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 15)
~Gestern Abend war ich bei General v. Gienanth'® in Spala — dem Jagdschloss der

~ russischen Zaren — zu Gast. Was ich dort von den Verhilinissen in Polen hérte, klingt

ja nicht sehr erfreulich. Aber morgen kommt hier der General Gouverneur'?! her,
iiberall miissen die Juden Fahnenmasten zum Willkomm errichten, und wo hissliche
Stellen sind, werden griine Tannenwinde gebaut. Den Polen stehen wéchentlich 100
Gramm, den Juden 0 Gramm Fleisch zu. Wovon die Leute eigentlich leben, weiss
niemand so recht zu sagen. Was in Zukunft aus diesem Lande mal werden soll, ist
ebenso unklar.”

(6) Brief an seine Familie, [Siedice] 17, Mai 1941 (BA-MA, N 265/35, Bl 27-30)

~Ein unbeschreibliches Elend herrscht in diesem Lande'?. Am krassesten tritt es in
den Stidten in Erscheinung, Zur Hilfte sind sie im Krieg 1939 zerstdrt, in der ande-
ren Hilfte wohnt die zuriickgebliebene Zivilbevolkerung und dazu 50-60 % mehr
Menschen, die aus der Provinz Posen, aus dem Warthegau oder sonst woher als Ju-
den oder unerwiinschte Elemente abgeschoben sind. Man sagt, auf ein Zimmer ki-
men 8-20 Personen. Wie es darin aussieht, kann sich jeder vorstellen. Hiuser und
Wohnungen sind in dem Zustand belassen, in welchen der Krieg sie verserzt hat.
Die Fenster sind hiufig mit Brettern oder Pappe geschlossen, wo sie vorhanden
sind, sind sie mit schmuezigen Gardinenfetzen verdeckr. Die Winde zeigen iiberall
die Spuren von Granat- und Bombensplitteen. In dem Schutt der Ruinen suchen
noch heute Juden und zerlumpte Kinder, ob sie etwas finden konnen. Regnet es,

U9 Heinrici war am 18. 4. 1941 in der zwischen Warschau und dem Bug gelegenen Stadt Siedlce ein-
getroffen, in der das Generalkommando sein vorderes Quartier bezog, Das hintere Quartier lag in
Tomaszow siiddstlich von Warschau. In den Tagen vor dem deutschen Angnff bezog Heinrici sei-
nen. Gefechesstand am Bug ostwiires von Lasice,

120 Curt Frhe. v. Gienanth (1876~1961), General der Kavallerie, Juli 1940-Sept. 1942 Militirbefehls-
haber im Generalgouvernement.

12l Flans Frank (1900-1946), Okt. 1939-Jan. 1945 Generalgouverneur von Polen.

122 Ygl. auch den Brief an die Familie, 30. 4. 1941, in: BA-MA, N 265/155, Bl. 13: ,,Dies Generalgou-
vernement ist wirklich der Kehrichthaufen Europas.”
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sind die Straflen im Umsehen ein schmieriger Schlamm. Ist es trocken, fliegt der
Staub in Wolken durch die Luft. Man empfindet ordentlich den Schmutz, den man
einzuatmen gezwungen ist. Geht man durch die engen Straflen, so mischen sich mit
dem unvorstellbare Geriiche von Armut und Verkommenbheit.

Ahnlich, wie das Straflenbild, sieht auch die Bevélkerung aus, im Anzug herunterge-
kommen und verwahrlost. Die wenigsten kénnen wahrscheinlich ihre Bekleidung er-
nevern. Man trifft Gestalten, die buchstiblich in Lumpen gehiillt sind, bei denen Rock
und Hose aus Fetzen bestehen. Zwischen ihnen lungern an Ecken und an Kirchtijren
Bettler herum, denen Gliedmafien fehlen und deren Zustand zum Teil abstoffend ist.

Die Juden sind bei uns in einem Ghetto vereinigt'?. Sie sind gekennzeichnet durch
eine weifle Armbinde mit einem blauen Stern. Das Ghetto ist in den kleineren Stid-
ten nicht von der Bevdlkerung getrennt. Das findet man nur in Warschau, wo eine
3 Meter hohe Mauer, bewehrt mit Stacheldraht und Glas, sie hermetisch abschliefit.
Tn den kleinen Stidten laufen sie frei herum und werden zur Arbeit herangezogen,
sind als Handwerker oft auch unentbehrlich. Typisch fiir das Land hier ist, daf,
wenn man etwas braucht, was nichi zu beschaffen ist, man es allein durch den Juden
bekommt. Er ist auch sofort bereit, es zu besorgen. Bei der kérperlichen Arbeit
bringt er sich im fibrigen nicht um. Feiertage gibt es fiir ihn nicht. Er schaufelt Sonn-
abend und Sonntag, aber er tut, sei es bei Straflenarbeiten oder als Bauarbeiter, nur
dann etwas, wenn er {iberwache wird. Sonst geht er, wie ich dies von meinem Fenster
aus oft sehe, sofort zur Ruhe iiber.

So, wie es mit dem Aufleren ist, ist ¢s auch um die Ernihrung der Bevilkerung be-
stellt. In unserer Stadt ist die Brotration fiir die Polen aunf 75 Gramm, fiir Juden auf
65 Gramm festgesetzt. Man sagt, die Polen erhielten 100 Gramm Fleisch die Woche,
die Juden weniger. Man ist immer wieder erstaunt, daf} die Leute noch leben. Die Juden
sollen Reserven besessen haben, mit denen sie sich bis heute iiber Wasser hiclten. All-
mihlich gehen auch diese zu Ende und wie dann die Verhiltnisse werden, kann man
sich nicht vorstellen. Neulich traf ich einen Leichenzug. Es wurde ¢in Jude zu Grabe ge-
tragen. Da kein Sarg vorhanden war, wurde die Leiche auf einer Zeltbahn, die an zwei
Stangen befestigt war, nur mit einer Decke verhiillt, zum Friedhof herausgebracht.”

(7) Brief an seine Frau, 17. Juni 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 33f.}
»Die Amerikaner scheinen nun auch zielbewufit in den Krieg hinein zu steuern. Die
deutschen Konsulate in U.S.A. sollen neuerdings alle geschlossen sein'?. Sollten sie

12 Vel. auch Heinricis Brief an seinen fritheren Vorgesetzten, Obersifeutnant v. Selle, 15. 5. 1941,
ther seinen Besuch in der Stadt Rawa Mazowiecka, in der er 1914/15 stationiert war, in: BA-
MA, N 265/35, Bl 24-26: ,Im groflen aber bot das alte Judennest noch das gleiche Bild. Nur
daB die Juden, mit denen unser Ortskommandant, Major Jacobi, soviel Scherereien hatte, nicht
mehr frei herumbaufen diirfen, sondern in einem Ghetto eingesperrt sind.“ Uber das Gherto in
Siedlce vgl. Jozef Kazimierski, Okupacja i zbrodnie hitlerowskie na Podlasiu w latach
1939-1944, in: Okreg Siedlecki 1942-1944, Warschau 1977, S. 148-179, hier 5. 1601,

Die USA hatten das Deutsche Reich am 16. 6, 1941 aufgeforder, seine Konsulate zum 10. 7. 1941
zu schlieflen.

124
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wirklich in die Sache hinein steigen, dann sind wir glicklich beim Weltkrieg Nx 2.
Wir werden sehen, wie lange dann diese Sache noch dauert. Wir stehen wohl vor
dem Beginn groflerer Ereignisse. Es ist alles nach Kriften vorbereitet.”

(8) Brief an seine Frau, 21, Juni 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 36)
»Wenn dieser Brief abfihrt, ist der neue Feldzug losgegangen. Er soll einen Nachbarn
ausschalten, der uns méglicherweise gefihrlich werden kann, wenn es gegen England
—sei es am Suez Kanal oder auf der Insel — geht. Er soll ferner uns landwirtschaftliche
Gebiete bringen, die in der Lage sind, soviel zu liefern, daf ganz Europa von ihnen
leben kann. Das Letztere ist wohl die Hauptsorge, nachdem Amerika sich bereits in-
offiziell im Kriege mit uns befindet. In gewissem Grade spielt natiitlich auch der
weltanschauliche Gegensarz eine Rolle. Wie sich der neue Feind schlagen wird,
weifl niemand. Im Finnenkrieg hat sich seine Fiihrung als sehr schlecht erwiesen.
Der einfache Soldat ist wie im Weltkriege zu Anfang sicher kein schlechter Gegner.
Die Stimmung in der Truppe soll driiben ganz zuversichtlich sein.

Seit Wochen sind hier bei uns ungeheure Mengen an Menschen u. Material vor-
iibergezogen. Die Entfaltung der Machtmirrtel ist gewaltig grofl. Man hofft auf eine
schnelle Entscheidung. Es wire erwiinscht, wenn dieses eintrite.

(9) Kriegsbericht an seine Familie, 23, Juni 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 38)

»Wir haben gestern eine russische Division gegeniiber gehabt, die in der Uberra-
schung véllig zersprengt ist. Uberall in den grofen Wildern, in den zahllosen Gehof-
ten sitzen verlorene Soldaten, die oft genug hinterriicks schieflen. Der Russe fithrt
iiberhaupt hintertiickisch Krieg. Unsere Leute haben daraufhin mehrfach stark auf-
geriumt, ohne Gnade. [...] Uberall nehmen unsere Leute auf Suche nach Vorspann
den Bauern die Pferde weg. In den Dérfern grofies Geheul u. Wehklagen. So wird
die Bevolkerung ,befreit’. Aber wir brauchen Pferde u. der Bauer wird wohl Geld
spater kriegen.”

(10) Kriegsbericht an seine Familie, 24. Juni 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 39)

~Feldmarschall von Kluge'? steckt uns Marschziele, die bei den Witterungsverhilt-
nissen und insbesondere dem mangelhaften Nachschub iiber die Bugbriicken schwer
zu erfiillen sind. Trotzdem sind sie mit 3uflerster Willensanstrengung am Abend er-
reicht wotden. In 3 Tagen haben wir den Weg vom Bug bei Mielnik bis zum Nord-
ostrand des Forstes Bialowieza durchmessen. Die Vorausabteilungen sind weit dar-
iiber vor. Es ist eine ungeheure Leistung. Dabei haben viele Truppen noch heute
ihre Feldkiichen nicht heran, sondern leben von der eisernen Portion. Das Land
muf} allerdings auch geniigend hergeben. Hiihner, Schweine und Kilber lassen in
reichlichem Mafie ihr Leben. Es beginnt Brotmangel, denn es gelingt nicht, nachzu-
schieben, weil die kiimmerlichen Pionierbriicken noch immer mit Gefechtsfahrzeu-

123 Giinther v. Kluge (1882-1944), Generalfeldmarschall, Sept. 1939-Dez. 1941 Oberbefehlshaber der
4. Armee, Dez. 1941-Juli 1944 Oberbefehishaber der Heeresgruppe Miute,
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gen voll besetze sind. Die Divisionen haben Ausdehnungen in der Tiefe an die 100
km. [...] Im grossen scheint der Russe mit seinen Kriften nach Osten abzuziehen.
Wenn er zum Kampf gestellt wird, schligt er sich aber sehr hart. Er ist ein viel besse-
rer Soldat wie der Franzose. Ausserordentlich zihe, verschlagen und hinterlistig.
Manche Verluste entstehen dadurch, dafl hinterriicks unsere Leute abgeschossen wer-
den. Die Gefangenen, die gemacht sind, bisher nur wenige hundert, weisen allerhand
Volkstypen auf. Davon Leute, die mehr wie Chinesen als wie Russen aussehen.”

(11) Kriegshericht an seine Familie, [Lyskov] 4. Juli 1941 (BA-MA, N 265/1535,
BL 40)

»Der Krieg in Russland ist ungeheuer blutig. Der Feind hat Verluste etlitten, wie sie
in diesem Kriege bisher nicht gesehen sind'?%. Den russischen Soldaten ist von ihren
‘Fithrern gesagt worden, sie wiirden alle von uns erschossen. Statt sich zu ergeben,
schiessen sie nun hinterriicks auf jeden Deutschen, Das fordert natiirlich wieder un-
sererseits Gegenmassnahmen heraus, die hart sind. So steigern sich beide Parteien ge-
genseitig empor, mit der Folge, dass Hekatomben von Menschenopfern gebracht
werden. Dazu kommt Uniibersichtlichkeit des Gelindes: iiberall Wald, Sumpf, hohes
Getreide, in dem sich die Russen. verstecken kdnnen, kurz, schin ist es hier nicht.
[- . .1 Morgen geht es weiter nach Osten, ins Innere Russlands. Es ist noch nicht end-
giiltig geschlagen. Aber es ist schwer angeschlagen', Die russischen Flieger sind seit
Tagen véllig verschwunden. Das ist ein grosser Vorteil. [...] Bis jetzt gab es noch
Hithner und Eier und Kilber. Bald aber wird das Land wohl schwer ausgesogen
sein.”

(12) Brief an seine Frau, [Lyskov] 5. Juli 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 62)

»Wir haben hier in einer Apotheke gewohnt, die einem alten Juden gehort. Er ist
ganz froh, die Bolschewiken los zu sein. Alle Besitzenden haben sie wohl recht
schlecht behandelt. Wir sind durch eine Menge von Giitern gekommen. Die Besitzer
sind alle von den Bolschewiken beseitigt worden, die Giiter sind verkommen, zer-
stort, verwahrlost, in furchibar verkommenem Zustand. Sie waren als Arbeiterkaser-
nen oder Barackenlager eingerichtet. Die russischen Soldaten scheinen auch keine
liberbegeisterten Bolschewiken zu sein. Die Gefangenen klagen vor allem iiber die
schlechte Verpflegung, auch hitten. ihre Vorgesetzten sie recht miflig behandelt.
Wahre Volksgemeinschaft scheint also wenig vorhanden gewesen zu sein. Da die

1% Das XXXXTIT Armeekorps (kiinfeig: A.K.) war nach dem deutschen Angriff vom 22. 6. 1941 an
der Siidflanke der Schiacht von Bialystok eingesetzt und ging dann weiter nach Osten vor. Die
Rote Armee verlor in der Doppelschlacht von Bialystok (bis 1. 7.) und Minsk (bis 8. 7.} 324000
Mann an Gefangenen, 3300 Panzer und 1800 Geschiitze. Vgl. DRZW, Bd. 4, S. 452£,, . 461.

¥ Vgl. auch Halder, Kriegstagebuch, Bd. 3: Der Rufilandfeldzug bis zum Marsch auf Swlingrad
(22. 6. 1941-24. 9. 1942), Stuttgare 1964, S. 38 (3. 7. 1941): ,Es ist also wohl niche zuviel gesage,

. wenn ich behaupte, dafl der Feldzug gegen Ruffland innerhalb [von] 14 Tagen gewonnén wurde.
Nariirlich ist er damit noch niche beendes. Die Weite des Raumes und die Hartnickigkeit des
mit allen Mitteln gefithrten Widerstandes wird uns noch viele Wochen beanspruchen.®
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Kommissare die Soldaten am Uberlaufen hindern und sie mit der Pistole zum Kampf
zwingen, schlagen die Soldaten nun wieder die Kommissare tot.*

(13) Brief an seine Fram, {Kozov] 6. Juli 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 63)
»Nachdem unsere Schlacht erledigr ist, riicken wir zur Zeit in kurzen Etappen nach
Osten vor. Die Zusammendringung der Truppen macht das Vorgehen langsamer als
uns allen lieb ist, dazu erschweren die unglaublichen Wegeverhilnisse das Vorwirts-
kommen, Herr Gott, ist das etn finsteres Land, nérdlich der Pripjetstimpfe, Wald,
{iberall Wald, dazwischen Kilometer breite Sumpfstrecken, wo man bis in die Knie
im Modder versinkt. Bloff von oben sieht die Sache besser aus. Gestern bin ich im
Storch'® meine Marschkolonnen abgeflogen, da sah alles wie ein reizendes Spielzeug
aus. :

Unser vor uns gestandener Russe ist nun vernichtet. Die Angelegenheit ist unge-
heuer blutig gewesen. Teilweise wurde {iberhaupt kein Pardon mehr gegeben. Der
Russe benahm sich viehisch gegen unsere Verwundeten'?. Nun schlugen u. schossen
unsere Leute alles tot, was in brauner Uniform umbherlief. Noch immer stecken aber
die grofien Waldgebiete voll von Versprengten und Flichtlingen, teils mit teils ohne
Waffen, die eine ausgesprochene Gefahr sind. Man kann Divisionen hindurchschik-
ken, und trotzdem entgehen in diesen ungangbaren Gebieten 10000sende der Gefan-
gennahme'*,

Stalin hat nun den Befehl gegeben, alles beim Riickzug zu vernichten, was uns zu
Gute kommen kénnte™. Nun geht das Sengen und Brennen wie zu Napoleons Zeit
u, auch z. Z. 1915 wieder los. In Minsk, einer Stadt von 200000 Einwohnern, sollen
- nach Schilderung meines Oberbefehlshabers, Generaloberst v. Weichs'» — noch
2 Sowjetprunkgebiude stehn, alles andere abgebrannt sein. In unserem Quartierort
Kozow steht noch '/; der Hiuser, den Kern der Stadt haben die roten Kommissare

128 I)as dreisitzige Kabinenflugzeug Fieseler Fi 56 ,.Storch”, ein wendiges Kurzstartflugzeug, diente
den hoheren Stiben vor allem als Verbindungs- und Aufldirungsflugzeug (..fliegender Kiibelwa-
gen“).

129 Zor Totung deutscher Kriegsgefangener vgl. Alfred M. de Zayas, Die Wehrmacht-Untersu-
chungsstelle. Deutsche Ermitclungen iiber alliierte Vlkerrechtsverletzungen im Zweiten Welt-
krieg, unter Mitarb. v. Walter Rabus, Miinchen 1980, $. 273-307; DRZW, Bd. 4, §. 784-789.

120 Yel. auch den Brief an seine Frau, 8. 7. 1941, in; BA-MA, N 265/155, BL 65: ,Aus den Wildern

werden immer noch einzelne Russen herausgeholt. Aber wer weiff, wie viele noch drin stecken.

Niemand ist in der Lage, diese Wald- u. Sumpfgebiete abzusuchen. Die russischen versprengten

Soldaten wollen auch nichts anderes, als in Civil ihre Heimat erreichen u. wieder Bauern sein.

Sie.wollen nicht als Gefangene nach Deutschland und wollen auch vom Krieg nichts mehr wis-

sen.”

Stalm hatte am 3. 7. 1941 in s¢iner berithmten Rundfunkansprache zurn ,vaterlindischen Verteidi-
gungskrieg® aufgerufen und befohlen, vor dem Riickzug ,alles wertvolle Gut“ zu vernicheen.

Diese Strategie der verbrannten Erde behinderte nicht nur die deutsche Kriegfiihrung, sondern

verschlechterte auch die Lebensbedingungen der zuriickbleibenden Bevdlkerung. Vgl DRZW,

Bd. 4, 5. 731-733.

132 Maximilian Frhr, v, Weichs (1881-1954), Generaloberst, Oke. 1939-Juli 1942 Oberbefehlshaber
der 2. Armee,
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verbrannt, die Bevfilkerung, die das nun seit 1915 zum 4. Mal excerziert, mag die
Nase voll haben!*

(14) Brief an seine Frau, {Lachowize] 8. Juli 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 64)
JBleierner Himmel, man sagt 40° Hitze, undurchdringliche Staubwolken, tiefer
Sand, Kennzeichen dieses Tages. Ich war heute zur Heeresgruppe heriibergefahren,
welche dicht bei uns liegt und erzihlte dem Feldmarschall v. Bock'** von unsern
Kimpfen. Er sagte, sie harten zu dem Schwersten gehort, was diese Operation ge-
bracht habe, vielleicht seien sie das Schwerste gewesen. Nun, ich habe das gemerks,
das kann ich wohl sagen. Jetzt hingen wir nun weit zuriick, marschieren jeden Tag
30-35 km, die Pferde zwingen kaum durch den Sand, aber wir miissen weiter. Denn
unsere mot. Krifte kimpfen 200 km vor uns, allein, auf sich gestelle. Vielleicht iiber-
wiltigen sie allein ohne unsere Hilfe den Russen. Dann miissen wir noch weiter lau-
fen.

Heute nachmittag haben wir zum ersten Mal gebadet. Es war ein Genuff. Unser
Ort Lachowize liegt an einem der iiblichén Sumpftiler, durch den sich ein Bach
schlingelt. Bei der Hitze 1duft der Soldat, sowie er Ruhe hat, nur noch braungebrannt
in Badehose herum. Ob es mitten in der Stadt oder sonst wo ist, iiberall sicht man
nur noch nackte Minner. Heute mufite eine Kommunistin erschossen werden, die
in unserm Riicken versprengte Russen verpflegte und gegen uns mit allen Mitteln ar-
beitete. So ist hier der Krieg. Vorgestern las Balzen von meiner Hose die erste Wanze
ab. Ich wohne nur noch in Riumen, aus denen alles Mobiliar entfernt ist. Die Ver-
kommenheit hier ist unbeschreiblich.*

(15) Brief an seine Fraun, [Kopyl] 11. Juli 1941 (BA-MA, N 2¢5/155, Bl 66)

»Wir sind nun im richiigen Rufiland, Kopyl heifit heute das Nest. Alles ist im Zu-
stand greulicher Verkommenheit. Wir lernen die Segnungen bolschewistischer Kultur
schitzen. Einrichtungsgegenstinde gibt es nur primitivster Art. Wir wohnen meist in
leeren Stuben. Davidsterne sind {iberall an Winde u. Decken gemalt. Die Kirchen
sind alle zu politischen Versammlungsriumen umgestaltet. In jedem Ort sind grofie
Parteihduser, wo Stalin und Lenin verherrlicht sind, als Liebling des Volkes, der Kin-
der, der Frauen, der Arbeiter, der Soldaten u. s, w. In den Stidten steht meist auf dem
Marke ein cementener Stalin, nicht unihnlich dem alten Hindenburg. Liden gibt es
nicht. Die Bauern miissen fiir die Gemeinschaft arbeiten, erhielten !/, des Dorfertra-
ges in Nahrungsmitteln (Deputat) u. 80 Rubel im Jahr. Ein Kilo Burtter kostete
36 Rubell Sonst standen jedem Genossen eine Reihe Sachen zu, die er als Entgelt
flir seine Arbeit in einem staatlichen Depot, das in jeder Stadt ist, empfangen konnte:
Seife, Cigaretten, Striimpfe, 1 Anzug pro Jahr! Das ist das Sowjetparadies. Niemand
wagt, ein freies Wort zu reden. Jeder hat Angst zu sprechen. Kinder wurden im Alrer
von 15 Jahren zu Haus fortgeholt u. in die Bergwerke am Don geschickt. Sie erfuh-

12 Fedor v. Bock (1880-1945), Generalfeldmarschall, Aprit-Dez. 1941 Oberbefehlshaber der Hee-
resgruppe Mitte, Jan.—Juli 1942 der Heeresgruppe Siid.
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ren nichts mehr von ihrer Familie u. diese nicht von ihnen. Wir haben solche als Sol-
daten gefangen. Nun hofft die Bevélkerung, von solchem Druck befreit zu werden.
Schlecht ist nur, dafl sich niemand verstindigen kann. Dadurch gibt es auch viele
Mifigriffe*,

Der Bolschewik kimpft vorliufig am Dnjepr. An einzelnen Stellen ist er schon
iiberschritten. Das bedeutet fiir uns laufen, daf die Zunge heraushingt, immer laufen,
laufen, laufen. Ich glaube, nach dem Kriege schafft man die Infanterie ab. Der Unter-
schied zwischen Motor u. Menschenkraft ist zu grof§.*

(16) Brief an seine Frau, [Bobrujsk] 20. Juli 1941 (BA-MA, N 265/155, B. 68)

»Der Russe ist sehr stark u. kimpft verzweifelt', angetrieben durch seine Kommis-
sare. Schlimm sind vor allem die Waldgefechte. Uberall erscheint plétzlich der Russe
w. schieflt, iberfillt Kolonnen, einzelne Wagen, Meldefahrer u. s. w. Der Krieg ist je-
denfalls hier sehr schlimm, dazu kommen die ungeheueren Wegeschwierigkeiten, die
riesengrofien Riume, die unendlichen Wilder, die Schwierigkeit der Sprache u. s. w.
Alle Feldziige waren bisher wohl ein Kinderspiel gegen die augenblicklichen Kimp-
fe. Die Verluste bei uns sind erheblich™®, beim Russen sehr, sehr groff.“

(17) Brief an seine Frau, [Bobrujsk] 22. Juli 1941 (BA-MA, N 263/155, Bl. 69f.)

»Wir haben vorgestern den Feind, das russische 66. Korps, das nach Bobruisk vorsto-
flen wollte, zum Riickzug gezwungen. Leider ist es aus dem Kessel, der sich so schén
anbahnte, entwischt. Zwar haben wir es arg angeschlagen. Aber mit dem Erfolg gro-
fleren Maflstabes war es wieder nichts. Wir sind hierbei von der Truppe etwas im
Stich gelassen worden. Sie sind bei den heftigen u. unerfreulichen Kimpfen hier et-
was laurig geworden. Das Kennzeichen des Krieges sind die tiberall in den Wildern
auftretenden russischen Banden'”. Sie {iberfallen jeden einzelnen. Nur an die grofiere

4 Uber die militirische Besatzungspolitik im Bereich der Heeresgruppe Mitte in diesen Monaten
weifl man noch wenig. Vgl. die knappen Hinweise in den dlteren Gesamrdarstellungen: Alexander
Dallin, Deutsche Herrschaft in RuBSland 1941-1945. Eine Studie {iber Besatzungspolitik, Diissel-
dorf 1958; Gerald Reitlinger, Ein Haus auf Sand gebaut. Hitlers Gewaltpolitik in Rufiland

1941-1944, Hamburg 1962; Norbert Miiller, Wehrmacht und Okkupation 1941-1944. Zur Rolle

der Wehrmache und ihrer Fithringsorgane im Okkupationsregime des faschistischen deutschen

Imperialismus anf sowjetischem Territorium, Berlin [Ost] 1971. Vgl. auch Theo J. Schulte, The

German Army and the Nazi Policies in Occupied Russia, Oxford u. a. 1989. Vgl. fiir Weilruffland

jetzt auch Christian Gerlach, Kalkulierte Morde. Die dentsche Wirtschafts- und Vernichtungspo-

litik in Weifiruflland 1941 bis 1944, Hamburg 1999.

Das XXXXIIL A K. war nach der Schlacht von Bialystok bis nach Bobrujsk an der Berezina vor-

gestoflen und wurde dort seit Mitte Juli in langwierige Seellungsgefechte verwickelt.

13 Allein im Juli 1941 verfor das deutsche Heer 63099 Mann an Toten, im ersten Quartal des Feld-
zugs waren es 185198 Mann, d. h. 6,8 % des Ostheeres, 2060 pro Tag. Vgl. Riidiger Overmans,
Deutsche militirische Verluste im Zweiten Weltkrieg, Miinchen 1999, 5, 277-279,

137 Vgl. den Brief an seine Frau, 13,7, 1941, in: BA-MA, N 265/155, BL. 67: ,Jetzt geht fiir uns dteser
elende Bandenkrieg los u. wir miissen Wilder ausriumen.” Zur Entstehung der Partisanenbewe-
gung, die sich in den ersten Monaten vor allern aus versprengten Sowjetsoldaten, entflohenen
Kriegsgefangenen, Vernichtungsbataillonen und von den Deutschen verfolgten Zivilisten rekru-

13
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Truppe trauen sie sich nicht heran. Aber auch sie erleidet in den Waldkimpfen fiihl-
bare Verluste. Dabei sind die Kimpfe alle besonders hinterlistig vom Russen gefiihrt.
Sie werfen sich in den Kornfeldern hin, stellen sich tot und schieflen dann von hinten
auf unsere Leute. Die machen sie dann erbittert nieder. Kein Feldzug bisher ist mit
dem jetzigen zu vergleichen. [. . .] Hoffentlich bricht der russische Widerstand eines
schénen Tages zusammen, denn die Lagen, die geschaffen sind, sind fiir den Russen
in keiner Weise erfreulich. Im Gegenteil befindet er sich in iibler Lage. Er ist zum
. 2. Male an vielen Stellen durchbrochen. Aber die abgeschniirten Teile wehren sich er-
bittert, und man hat nicht das Gefiihl, als ob im Groflen gesehn der russische Wider-
standswille gebrochen sei, oder als ob das Volk ihre bolschewistischen Fiihrer ver-
wreiben wolle. Vorliufig hat man den Eindruck, als wenn der Krieg, auch wenn Mos-
kau besetzt wiirde, weitergeht, irgendwo aus der Tiefe dieses unendlichen Landes.”

(18) Brief an seine Frau, [Bobrujsk] 1. August 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 76f)
»[Das] scheuBiliche Wald- u. Sumpfgelinde, die miserablen Wege u. auch die Ermii-
dung der Truppe, dazu die ungeheuren Entfernungen lifi¢ vieles nicht zum Tragen
kommen, was sonst selbstverstindlich erschien. Es haben sich alle Leute in dem Rus-
sen verschitzt'®, Immer hief es, er sei miserabel gefithrt. Die bisherigen Proben sei-
ner Fithrungskunst zeigen den Erfolg, daff er voriibergehend einen Stillstand unserer
Operationen erreicht hat, und unsere Leute seine Hinterlist fiirchten. Nun erleben
wir Jetzt tiglich, dafl so an 100 Mann bei uns {iberlaufen. Vielleicht bricht der Laden
driiben doch eines Tages im Groflen zusammen, indem die einfachen Soldaten nicht
mehr mitmachen. Vorlaufig sagen sie immer, sie wollten nicht kimpfen, aber die
Kommissare zwingen sie dazu'’. So recht sieht man durch die Zustinde driiben
nicht hindurch. Eine ungeheure Energie mobilisiert nur ricksichtslos alle Krifte
und setzt sie ohne Schonung ein. So hat sie damit Erfolge erreichr, die fritheren Geg-
nern von uns nicht beschieden waren. Erheblich sind auch unsere Verluste. Rufiland
hat an thnen mindestens soviel gekostet, als die anderen Feldziige zusammen.

Wie nun einmal die Dinge hier abgeschlossen werden, ist noch sehr wenig zu iber-
schen. Man hat nicht das Empfinden, als ob der Russe gesonnen sei, den Krieg wie
die Franzosen eines Tages aufzugeben. Moglicherweise erleben wir einen Stellungs-
krieg im Winter tief in Ruflland. Darauf freut sich schon heute jeder, der daran denks.

tierte, vgl. Erich Hesse, Der sowjetrussische Partisanenkrieg 1941 bis 1944 im Spiegel deutscher
Kampfanweisungen und Befehle, Gétringen 1969, S, 38-70. Vgl. auch John Armstrong (Hrsg,),
Soviet Partisans in World War II, Madison/Wisc. 1964,

% Yol Halder, Kriegstagebuch II1, S, 170 {11. 8. 1941): ,.In der gesamten Lage hebt sich immer deuc-

licher aby, da8 der Kolof Rufiland, der sich bewuflt auf den Krieg vorbereitet har, mit der ganzen
. Hemmungslosigkeir, die totalitiren Staaten zu eigen ist, von uns unterschitzt worden ist.*

13% Vgl. auch Heinricis Tagebuch, 30.7. 1941, in: BA-MA, N 265/11: ,Es ist fast unverstindlich u.
immer wieder dasselbe: Insgesamt kimpfc der Russe mit fanatischer Z3higkeit. Im ¢inzelnen be-
tont er immer wieder seine Kriegsmiidigkeit, seinen Willen iiberzulaufen, seinen Hafl gegen die
Kommissare, die ihn mit der Pistole zum Kampf zwingen. Es sind 2 Haltungen, die sich aufs
Schlechteste vereinigen lassen.”
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Denn alle Zustinde sind hier denkbar primitiv. Die Stadt Bobruisk von 91000 Ein-
wohnern — die jetzt meist fort sind — ist ein hauptsichlich aus Holzhiusern bestehen-
des Drecknest. Die Hauptstrafle erinnert in K&nigsberg an den Nassen Garten'®.,
Wohnungs-Einrichtungen gibt es nicht. Die Leute haben auch nichts, da ihnen ja al-
les seit 20 Jahren fortgenommen ist. Unsere Dolmetscher sagen tmmer, die Menschen
scien froh, dafl die Deutschen da wiren. Zweifellos wire es ein Segen, wenn der Bol-
schewismus, seine Methoden u. seine Wirkungen von dieser Erde verschwinden. Er
ist greulich. Aber er ist ein widerliches Tier, das sich wiitend wehrt.*

(19) Brief an seine Frau, [Bobrujsk] 4. August 1941 (BA-MA, N 265/153, Bl. 79}
~Jeden Tag giebt es neue Krisen, nervenaufreibende Augenblicke, und wir sind dieses
Bobruisk hier reichlich sact, Dazu ist das Leben, das man fithrt, reichlich ungesund.
Viel zu viel Fleischnahrung in Ermangelung von anderem, viel zu viel Rauchen, we-
nig Bewegung, immer wieder unterbrochene Nichte, in denen sich bald dies, bald je-
nes ereignet, und von denen man am Tage halb zerschlagen ist. Die Gedanken kreisen
nuy immer um unsere Kampfsorgen und finden fiir keine Ausspannung Zeit. Schén
ist es hier nicht.”

{20) Brief an seine Fran, 19. August 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 84)

»Wir stehen am Ende einer Operations Periode!®, 2 russische Korps mit 7 Divisio-
nen sind vernichtet, Wir selbst haben an 10000 Gefangene, die Armee insgesamt
etwa 50000. Kriegsmaterial, vor allem Artillerie, Fahrzeuge u. s. w. steht in uniiber-
sehbaren Mengen in den Waldetn herum. Die Russen haben es meist in den Sumpf
gefahren, damit wir es nicht gebrauchen kénnen. Nachdem die Fronten bei dieser
Einkesselung durcheinandergekommen u. die feindlichen Verbinde zerbrochen
sind, wimmelt es nun wieder einmal in den Wildern pp. von einzelnen russischen
Gruppen oder Leuten. Denn eine unendliche Anzahl hilt sich versteckt oder sucht
auf Schleichwegen der Gefangenschaft zu entgehen.®

(21) Brief an seine Fram, 23. August 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 86-88)

»Irotz aller Niederlagen hat der Russe doch eine erstaunliche Widerstandskraft auf-
gebracht. Gestern las ich die Aussage eines gefangenen russischen Armeebefehlsha-
bers, der behauptete, sie wiirden weiterkimpfen, auch wenn Moskau verloren ginge.
Ich m&chte es auch meinen. Eine Anderung wird nur kommen, wenn innerlich das
System in Rufiland zu Fall kommt. Ob jetzt die Voraussetzungen dafiir schon ge-

1 Arbeiterviertel am Industriehafen im Stidwesten Kénigsbergs.

W Am 5.8, 1941 war das XXXXII. A K. von Bobrujsk aus wieder zur Offensive iibergegangen,
tiberschrite in den folgenden Tagen handstreichartig die Berezina und den Dnepr und beteiligre
sich an der Kesselbildung von Gomel (24. 8. aufgeldst, 78000 Gefangene). Mit dem Erfolg von
Gomel erdffnete sich die Méglichkeit eines Zusammenwirkens der Heeresgruppen Mitte und
Siid zur Vernichtung der sowjetischen Krifte im Raum Kiev. Ein entsprechender Befehl Hitlers
erging bereits am 21. 8. 1941 und verlagerte damit den Angriffsschwerpunkt der Heeresgruppe
Mitre voriibergehend nach Siiden, Vgl. DRZW, Bd. 4, 5. 510f,
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schaffen sind, ist mir zweifethaft. Es scheint in Ruffland alles unter einem furchtbaren
Terror zu stehn, der vorliufig keine andere Meinung aufkommen lifit. Nachdem wir
die Russen so unerwartet iiberfallen haben mit dem Krieg, kann man sich auch vor-
stellen, dafl viele, auch ihm niche gleichdenkende, aus Vaterlandsliebe auf Stalins Seite
wreten. [. . .] Die Stidte sind alle v6llig verbrannt. Wir kampieren — wohnen kann man
es nicht nennen — in trostlosesten Dérfern. Heute hause ich in einer Schulklasse,
denn die Schulen sind gew&hnlich noch das Sauberste. Alle Hiuser sind in einem ver-
kommenen Zustand. Nach Aussage der Einwohner gilt es hier, alles méglichst hifi-
lich u. verarmt zu machen, um nichr als Besitzender verfolgt zu werden. [...] Der
Krieg hier kommt uns sehr teuer. Ob er wirklich nétig war?“

(22) Brief an seine Fraum, 1. September 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 89)

~Fast laufend wechseln die Lagen und treten neue Forderungen heran'. Das geht
nun ununterbrochen seit 10 Wochen. Am meisten zu bewundern ist aber der einfache
Infanterist, der ohne Quartier, Tag u. Nacht beanspruchr, all dies ausbadet. Wenig-
stens ist das Wetter hier leidlich giinstig. Wir haben ununterbrochen sommerliche
Wirme. Eigentlich war bis auf wenige Tage der ganze Sommer so. [. . .] Ich bin iber-
zeugt, daf dieser Krieg noch lange dauert. In diesem Jahr wird er nicht beendet. Der
Russe hofft auf den Winter. In dieser Zeit reorganisiert er seine angeschlagene Armee
und greift dann auf Befehl der Englinder u. auf eigenen Wunsch im Friihjahr wieder
an. Englinder und Amerikaner aber freuen sich, daff Nat.Soz. u. Bolschewisten sich
gegenseitig so schwichen, dafl sie hoffen, beide kénnten thnen nicht gefihrlich wer-
den. Wir miissen uns jedenfalls auf das nichste Kriegsjahr einstellen.”

(23} Tagebuch, Murovitka Baklanova 11. September 1941 (BA-MA, N 265/11)

~Besprechung mit Ob. 2 Armee Generaloberst v. Weichs. Neue Operation gegen
Kiew'?, Die Heeresgruppe [Mitte] entzieht dem Schwerpunktsfliigel, der die Nord-
zange bildet, das XIII. Korps mit den beiden besten Divisionen. Sie hat kein Interes-
se an der Lage der Stidheeresgruppe. Dafiir schickt sie einen Befehl, es solle aber alles
schnell gehen. Dazu totmiide, abgekimpfte schwache Truppen. Kurzsichtige Leute
dort, die an ihre eigene Operation nur denken. So sieht es gerade von hier gesehn
aus. Alle Beteiligten sind sprachlos fiber diese Lésung. Dazu bleibt das A.O.K. 2
bei der Heeresgruppe Mitte, ist aber auf Zusammenarbeit mit Siid ,angewiesen’.
Man faflt sich an den Kopf. Ich sage der Armee, man solle mal der Truppe einige
Tage Ruhe geben, das wiirde sie durch vermehrte Leistungen danken. Alle, die die

12 Nach der erfolgreichen Schlacht von Gomel war das XXXXIII A K. zunichst weiter dstlich nach
Starodub, dann Ende August nach Siiden in den Raum nérdlich von Cernigov verlegt worden und
kimpfte sich in siidlicher Richtung vor.

¥ Das XXXXIIL A. K. erhielt den Auftrag, von Cernigov (am 9. 9. eingenommen) nach Siidosten
vorzustoflen und den nérdlichen Umfassungsangriff zur Bildung des Kessels von Kiev in Bewe-
gung zu halten. Das Generalkommando wurde aber bereits am 17. 9., also vor Ende der Opera-
tion {Auflésun; des Kessels: 25. 9., 665000 Gefangene, 884 Panzer, 3436 Geschitze), herausgezo-
gen und nach Cernigov zuriickgenommen, Zur Schlacht von Kiev vgl. DRZW, Bd. 4, S. 510-516.
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Zustinde kennen, nicken mit dem Kopf. Unsere Armee tut dann auch, was sie in die-
ser Richtung erreichen kann.*

(24) Kriegsbericht an seine Familie, 12 September 1941 (BA-MA, N 265/155,
BI. 92-9¢)

»Der Zustand der russischen Truppen, die uns gegeniibertraten, hat sich in der letz~
ten Zeit zweifellos verschlechtert. Vor allem ist die russische Infanterie ein wildes
Durcheinander vermengter Truppenteile, die — wie sie gerade greifbar waren - in
die Schlacht geworfen werden. Regimenter, mit kaum ausgebildetem Ersatz aufge-
tulle, Divisionen, in denen sich die Reste zweier oder 3 frither zerschlagener wieder-
fanden, sind an der Tagesordnung. Panzerkorps treten als Infanteristen auf, die keine
Panzer mehr haben, Luftlandebrigaden, die nichts mehr zum Landen besitzen. Trotz-
dem sind es immer wieder Menschenmassen, denen man mit unseren doch schon
recht geschwichten Verbinden begegnet und wenn - wie jemand sagte — von 1000
schieflenden Idioten auch nur 50 treffen, so fallen eben bei uns soviel brave Leute
aus und wird dieser Ausfall bitterer als dritben empfunden. Leider sehr gut ist die
russische Axtillerie. Sie trifft und ist unerwiinscht beweglich. Auch die Flieger sind
schneidig und fliegen unter schwierigsten Witterungsbedingungen. Erst als unsere Ji-
ger 15 abgeschossen hatten, bekamen wir hier eine gewisse Erleichterung. Am unan-
genehmsten empfindet der Deutsche immer wieder die hinterlistige Kampfweise des
Russen. Selten trifft man ihn im freien Feld, und dann nur versteckt im Getreide hok-
ken. Meist kriecht er in Wald, in Kusseln'** und Sumpf und fithrt dort den Kampf
mit Uberfall und von riickwirts, wie die Liuse klebt das Volk im undurchsichtigen
Gelinde fest und ist auch bei zweimaligem Durchkimmen oft nicht herauszukriegen.
So stelle dieser Kampf unerhdre hohe Anforderungen an unsere Truppe. Man kann
nur den Hut abziehen vor dem, was von ihr geleistet wird. Seit 11 Wochen jeden
Tag angreifen, bald morgens, bald mittags und trotzdem immer wieder vor dem
Feind stehen, jede Nacht drauflen liegen in der Spannung, kommen diese braunen
Kerle oder nicht, jeden Tag von den dicken, widerlich krachenden Granaten beschos-
sen werden, jede Nachrt in der Kilte und Nisse dravfien sein, dazwischen in oft knie-
tiefem Schmutz umherstapfen oder maskenartig verstaubt zu sein, es ist unerhdre
Grofles, was da geleistet wird. [. . .]

Wir sind nun seit 14 Tagen in der Nord-Ukraine, nicht allzuweit von Kiew. Sie ist
auf der Karte von Weifiruffland durch eine richtige Landesgrenze, im Gelinde durch
Zerstdrung fast aller Wegeverbindungen getrennt. Nur einzelne grofle Straflen fiihren
durch, auf allen kleineren Verbindungen sind die Briicken im wahssten Sinne ,abge-
brochen®. Das Wetter ist hier noch warm, die Wege sind endlich einmal fest gewor-
den. Denn der Sand Weilrufflands ist dem Lehm der Ukraine gewichen. Die Bevil-
kerung ist besser gekleidet. Wochenlang haben wir das weibliche Geschlecht aus-
nahmslos nacktbeinig herumlaufen sehen. Hier haben sie pldtzlich hohe Stiefel an.
Die Dérfer sind alle wenigstens 2 km im Durchmesser, ja es gibt solche, die

14 Norddeutsch: niedriges Gebiisch.
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8-10 km lang sind. Sonnenblumen- und Tabaksfelder umgrenzen die Rinder (auch
wieder ein beliebtes Versteck fiir die russischen Soldaten). Alle Menschen kauen Son-
nenblumenkerne, wir bereits auch. Viechherden gibt es — wie im ibrigen iiberall seit
der deutschen Grenze — in grosser Menge. Dias Schwetn liuft als Haustier — allerdings
oft trichinds — auf der Strafle und in der Stube herum. Auch an Getreide mangelt es
nicht, wenn auch der Boden nach unseren Begriffen schlecht ausgeniitzt ist.

So kénnen wir hoffen, daff aus den eroberten Gebieten fiir das kommende Ernih-
rungsjahr manches herauszuholen ist. Wir schlemmen zur Zeit in Honig, den es in
grofler Menge gibt. Auch Hithner und ganze Gianseherden bevélkern die Umgebung
der Ortschaften. Das Kolchos-System scheint mir einen Vorteil zu bringen: dafl nim-
lich an Stelle der Kleinfelderwirtschaft des Bauern rittergutihnliche Groffelder des
Dorfes treten, die fiir die Erndhrung des Volkes mehr leisten als Kleinbauernbesitz.
Aber der Dorfbewohner in Rufiland kommt, sobald wir ein Dorf besetzen, als erstes
mit der Frage: Wann erhalten wir unser Land zuriick, das man uns fortgenommen

hat.®

(25) Kriegsbericht an seine Familie, [Cernigov] 19. September 1941 (BA-MA, N 265/
16, Bl 78-82)

»Wir sitzen nun in Tschernigow in einer russischen Kaserne, von deren Zimmer-
decken nachis die Wanzen Stuka-Angriffe machen, Nachdem wir eigentlich seit
dem 22, Juni ununterbrochen in héchster Anspannung gewesen sind, kommen wir
uns auch in diesen Verhiltnissen wie beurlaubt vor!®.

Tschernigow war einmal eine sehenswerte Stadt von 150000 Einwohnern. Sie ist
jetzt buchseiblich ein volliger Triimmerhaufen. Das MaBl der Zerstdrung der russi-
schen Stidte geht weit iiber das hinaus, was man bisher erlebt und gesehen hat. In
Tschernigow stehen tatsichlich nur vereinzelte, durch Zufall nur beschidigte Gebiu-
de in der Stadt und drmliche Holzhiitten an den duflersten Stadtenden. Sonst ist die
Stade etn rauchender Triimmerhaufen, in mitten dessen die Ruinen Jahrhunderte alter
Kirchen aufragen, deren 2 m dicke Mauern auch modernen Geschossen getrotzt ha-
ben. Dafiir sind sie fast alle véllig ausgebrannt. Wo dies nicht der Fall ist, sind sie in
einem derart grauenhaften Zustand der Verkommenheit, Verwiistung und Ver-
schmutzung durch den Bolschewismus, daff man sich schaudernd abwendet. [...]
Was Bolschewismus plus Krieg in den Stidten dieses Landes vernichtet haben bzw.
vernichten, geht weit iber das Mafl des 30-jahrigen Krieges hinaus. Auf dem platten
Lande dagegen ist schon nach wenigen Tagen kaum etwas vom Kriege zu merken.
Wenn die Dérfer auch noch so beschossen sind und dadurch eine Anzahl der armse-~
ligen Panjehiitten zerstdrt ist, wenn noch so viele Kilber, Hithner, Ginse und trichi-
ndse Ferkel aufgegessen sind, im Groflen verindert sich das Bild der Landschaft
nicht. Man empfindet die zerstérende Gewalt des Krieges erst, wenn man sich mit

"5 Nachdem das Generalkemmando am 17. 9, aus der Kesselschlacht von Kiev herausgezogen wor-
den war, gewihrie man ihm einige Tage der Ruhe in Cernigov, bevor es am 23. 9, in die Gegend
nordwestlich von Brjansk verlegt wurde, um an der Offensive auf Moskau teilzunchmen.
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Einzelheiten oder den menschlichen Schicksalen beschiftigt. Da wird man spiter al-
lerdings wohl Biicher driiber schreiben kénnen. In den Stidten ist die Bevélkerung
so gut wie restlos verschwunden. In den Dérfern sind nur Frauen, Kinder und Greise
da. Alles iibrige schwimmt, losgerissen von seiner Heimat, im riesigen Rufiland um-
her, liegt nach Gefangenenaussagen zu Menschenklumpen geballt 2uf den Bahnhéfen
und bettelt die Soldaten um ein Stiickchen Brot an. Ich glaube, die Opfer, die der
Krieg unter diesen Entwurzelten durch Krankheit bzw. Uberanstrengung fordert,
sind dhnlich groff wie die blutigen Verluste. Vielleicht werden diese Zustinde zusam-
men mit den Niederlagen im Kampfe doch einmal in Ruffland eine Opposition gegen
das herrschende System erzeugen. Wie ich neulich schon schrieb, ist vorliufig davon
jedoch noch garnichts erkennbar. Die Sowjets sind im Lande so gefiirchtet, ihr Terror
ist so riicksichtslos, dafl niemand avfzumucken wagt. Grofie Teile der Jugend sind
auflerdem absolut iiberzeugte Kommunisten, die auf dem Standpunkt stehen, ein pri-
mitives Volk wie das russische braucht derartige Regierungsmethoden. Es wird daher
noch eines langen und nachhaltigen Druckes bediirfen, bis die inneren Zustinde in
Ruflland so unbefriedigend sind, daf}. eine wirkliche Lihmung des Widerstandswil-
lens eintritt. Der Ausfall der Ukraine, die Bedrohung des wichtigen Industriegebietes
um Charkow, die Ausschaltung von Petersburg sind Abschnitte auf diesem Wege.
L.]

Zur Zeit werden alle russischen Kriegsgefangenen, die aus den eroberten Westge-
bieten stammen, in ihre Heimat entlassen'*. Sie werden hier dringend gebrauchr,
weil alle minnlichen Arbeitskrifte in der Landwirtschaft fehlen. Es ist ferner wohl
auch eine Vorbereitung von neuen Randstaaten. Die Englinder vermuteten einmal,
wir wiirden eine selbstindige Ukraine, ein ebensolches Weifiruflland und Baltikum
schaffen. Jetzt sind wir weit genug vorn, um derartiges allmahlich einleiten zu kén-

o«

nen.

(26) Brief an seine Fran, 29. September 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 112)

»Wir stehen dicht vor der Entscheidungsschlacht in Rufiland®”. Wir kénnen zuver-
sichtlich hoffen, dafl auch sie einen groflen Erfolg bringt. Ob er die Ausmafle der
Schlacht bei Kiew erreichen wird, ist mir nicht sicher. Die Entwickelung der Gesamt-
lage im Osten wird aber weitgehend davon abhingen, was von uns in der nichsten

" Fin von Generalquartiermeister Wagner unterzeichneter Befehl des OKH hatte bereits am 24, 7.
1941 die Entlassung kriegsgefangener Volksdeutscher, Ukrainer, Litaver, Letten und Esten vorbe-
reitet (IfZ, MA. 1564, Niirnberger Dokumente, Rolle 31, NOKW-2423). Er wurde in den folgen-
den Monaten u. a. auch auf Weiflrussen ausgedehnt und von den Armeeoberkommandos umge-
setzt, vor allem um die Ernte zu sichern,

147 Mit dem Unternehmen ,, Taifun® sollte die Heeresgruppe Mm:e den Durchbruch nach Moskau er-
zwingen. Der Angriff am 2. 10, 1941 fithrte zundchst zu den deutschen Erfolgen in der Doppel-
schlacht von Vjaz’ma und Brjansk. Im Rahmen dieser Operation iiberschrite das XXXXIII
A K. dic Desna bei Zukovka (nordwestlich von Brjansk), riickte auf Zizdra vor und bildete die
Nordflanke des Kessels von Brjansk, Zur Operation ,Taifun® vgl. Reinhardt, Wende, $. 49-101;
DRZW, Bd. 4, 5. 575-585.
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Zeit erreicht wird. In Kiew sollen insofern unerfreuliche Verhiltnisse sein, als laufend
von den Russen versteckte und zuriickgelassene Minen u. Brandladungen in die Luft
gehen'®®. Die Art u. Weise der Kriegfithrung hierzulande hat mit anstindigem Kampf
nichts mehr zu tun.”

(27) Brief an seine Familie, 8. Oktober 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 155f.)

»Was in diesem so unschénen Lande von Schénheit vorhanden war, hat der Bolsche-
wismus griindlich zerstort. Die wenigen Reste, die er iibrig gelassen hat, vernichtet
nun als Letztes dieser Krieg.

Der Feind ist von unserem Angriff am 2. Oktober wieder iiberrascht worden. Wir
selbst haben bei der Offenheit der Vorbereitungen das kaum fiir moglich gehalten.
Weder der Zeitpunkt noch die Angriffsrichtungen waren dem Russen bekannt. So
ist es dazu gekommen, dass nach dem Durchbruch durch die feindlichen Stellungen
am ersten und zweiten Kampftage ganze Korps - dabei auch meine linke Fliigeldivi-
sion — ohne Feindberithrung einfach vormarschieren konnten. Trotzdem sind die
Kimpfe noch kingst nicht zu Ende. Wir miissen damit rechnen, dass der eingeschlos-
sene Feind mit dem Mut der Verzweifelung aus dem Kessel ausbrechen will. Was das
heisst, haben wir bereits 2 mal kennen gelernt. Aber im grossen muss man sagen, dass
der Gegner bereits geschlagen ist und nun den bisher verbliebenen Kern seines Hee-
res, der Moskau verteidigen sollte, verlieren wird. Am Ende des Monats wird er ohne
Hauptstadt und ohne das beriihmte Industrie Gebiet des Donezbeckens dastehn, vor
allem aber mit einem aufs dusserste geschwichten Heer. Es wird dem Russen nicht
leicht sein, diese Verluste zu ersetzen. Trotzdem ist nicht damit zu rechnen, dass der
Kampf mit ihm zu Ende ist. Jeder Gefangene hat bisher gesagt: Und wenn wir bis
an den Ural geworfen werden, Friede zwischen Euch und uns gibt es nicht. Der Bol-
schewist kann mit dem Nationalsocialisten keinen Frieden machen. Eine Einigung
zwischen beiden ist unméglich. Wir sind wohl schwer geschlagen, aber nicht besiegt.
Wir vertraun auf die Grdsse unseres Landes, auf seine riesigen Menschen Reserven.
Und auf die Hilfe Englands und Amerikas.

So wissen wir nicht, wieweit wir uns durch dies unwirtliche verlassene Land noch
werden vorkimpfen miissen. Uberall ist wieder Wald, Suropf und schlechte Wege.
Bisher war uns in den ersten Tagen der Offensive die Witterung sehr giinstig. Wenn
es aber jetzt nass wird, dann werden wir grosse Marschschwierigkeiten etleben.“

1% Nach der deutschen Einnahme von Kiev am 19. 9. 1941 waren in der Seadt zahlreiche von der Ro-
ten Armee vorbereitete Sprengsitze zeit- und ferngeziindet worden, die zu Grofibrinden und er-
heblichen personellen Verlusten gefiihrt hatten. Die deutsche Reaktion waren harte Repressalien
gegen ,Partisanen und Juden®. Der Massenmord von Babif Jar muff wohl u. a. auch in diesem Zu-
sammenhang gesehen werden. Vgi. DRZW, Bd. 4, S. 514-516; Hartmut Riifl, Wer war verant-
wortlich fiir das Massaker von Babij Jar?, in: Militirgeschichtliche Mitteilungen 57 (1998), Heft
2, 5. 483-508,
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(28) Kriegsbericht an seine Familie, [Kozel’sk] 23. Oktober 1941 (BA-MA, N 265/
155, Bl 120-123)

»Die Gegend von Kaluga, die wir zur Zeit erreicht haben!®’, ist im Gegensatz zu den
uns bisher bekannten Landstrichen ein ausgesprochen bewegtes Hiigelland mit Ho- -
henunterschieden bis zu 60 Metern. Die Wasserliufe sind still und tief eingeschnitten
und bilden den Grund fiir starke Steigungen der Wege. Der Boden ist schwerer
Lehm, teilweise schwarze Erde, bei Regen-wird er zur Seife. Die Bewohner des Lan-
des sehen wie die Eskimos aus. An den Fiiflen haben sie niederige Bastschuhe, um die
Waden kmiehohe Filzwickel oder Filzstiefel, ihren Kérper verbirgt ein altmodischer
dicker brauner Schafspelz (schiitzt gegen Bombensplitter), um den Kopf haben sie
dicke Tiicher gewickelt, aus denen nur Augen und Nase herausschauen. Schweine
und Hiihner wohnen mir ihnen in ihren armseligen Hiitten in der Stube. Sie selbst
schlafen auf dem Ofen. Wanzen und Liuse bevélkern die Stube. ,Eine trostlose Geo-
graphie’ kann auch ich nur zusammen mit meinem wiitttembergischen Hauptmann
G. ausrufen! Dies Volk ist schon garnicht mehr mit unsern Mafistiben zu messen.
Ich glaube, man konnte ihm nur wirklich gerecht werden, wenn man nicht wie wir
allméhlich zu Fu8 zu ihm vordringe, sondern wie in einem fremden Erdteil mit
dem Schiff zu ihm fihre und, indem man von unsern Ufern abstiefle, innerlich jede
Verbindung mit dem ldste, das wir zu Hause gewohnt sind. Immer wieder muf ich
unsern neuen Dolmetscher'®, einen Pabrikbesitzersohn aus Odessa und jetzigem Pri-
vatdozenten in Kénigsberg fragen, ob und warum es niemand in diesem Lande gege-
ben hat, der diesem Schlendrian, dieser Gleichgiiltigkeit entgegengewirke hat. Jedes-
mal erhalte ich die Antwort: Der Russe ist eben v5llig passiv, er tut was ihm befohlen
wird und ist, angeleitet und gefiihrt, ein williger und vorziiglicher Arbeiter. Aber aus
und von sich heraus unternimmt er nichts, findet sich mit den jammervollsten Um-
stinden ab und kennt iiberhaupt kein Bestreben, sie zu bessern. Er hungert und darbt
lieber, als daf} er sich durch eigene Unternehmungen in Arbeit, womdglich in Sorgen
stiirzt. [ ..] Dabei kdnnte aus diesem Land Unendliches herausgeholt werden. Wie-
viel Land liegt hier ungeniitzt brach. Wie diinn besiedelt sind hier unendliche Fli-
chen. Wie ungepflegt, in keiner Weise nutzbringend bewirtschaftet ist der Wald. Auf-
geforstet wird hier (iberhaupt nicht. Holz wird nach Bedarf herausgeschiagen, im iib-
rigen es der Natur iiberlassen, ob sie nachwachsen lifit. Wenn man nun, von dieser
Wesensart der Russen ausgehend, weiterfragt: Was soll denn nur in Zukunft mit die-
sem Lande werden? Glauben Sie, daf die Russen auf Grund der Niederlagen das bis-
herige System beseitigen werden? so erhilt man die Antwort: Dazu sind sie von sich
aus nicht imstande. Es ist memand da, der sich dazu aufraffen wird. Es bleibt niches

42 Noch vor Auflésung der Kessel von Vijaz’ma und Bejansk {18. 10. bzw. 20, 10., insgesamt 663000
Gefangene) war Heinricis Korps in nordéstlicher Richtung {iber Suchiniéi und Kozel'sk auf die
Oka vorgegangen und besetzte bis Ende Oktober das Flufital zwischen Kaluga, Lichvin und Be-
lev. Dieser Vormarsch wurde durch die am 16. 10. einsetzende Schlammperiode behindert und
schlieflich weitgehend gestoppt. '

150 [ entnant Beutelsbacher, Dolmetscher in der Abt. I¢ (Nachrichten und Abwehr) des Generalkom-
mandos.

) W Institut fiir
Jahrgang 48 (2000), Heft 2 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen=-Betiin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2000_2.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

382 ) Jobannes Hiirter

fibrig, als ihnen im besetzten Gebiet eine Regierung hinzustellen. Sie lieben an sich
den Bolschewismus nicht. Allzuviele haben durch ihn nahe Angehérige verloren.
Alle leben im dauernden Druck der Bespitzelung und Furcht. Die Bauern wollen au-
Rerdem das enteignete Land wiederhaben. Die alten Leute sehnen sich nach ihrer
Kirche (ich habe erlebt, wie in Tschernigow eine alte Frau knieend an uns bedankte,
daf sie nun wieder das Gotteshaus besuchen kénnte). Die iibrigen Menschen empfin-
den ibre wirtschaftliche Lage als zu schiecht. Freunde hat also der Bolschewismus im
Lande nicht. Aber ihn 2us eigener Kraft zerschlagen, das kann Ruflland nicht mehr. -
Und wenn wir nun in den besetzten Gebieten eine neue Regierung aufstellen sollten,
was wird im unbesetzten? Darauf bekommt man keine Antwort. Da endet es mit
dem beriihmten Achselzucken und dem Wort: Nitschewo. Niemand weifl, wie sich
diese Dinge gestalten werden. Im Fiihrerhauptquartier wird man dazu wahrschein-
lich Pline haben. Ich selbst habe kein rechtes Bild, was da werden soll. [. . .]

In seinem Verhalten wihrend dieser Kimpfe war der Russe ganz unberechenbar.
Einmal kimpfte er tapfer wie je, dann wieder zerstreute er sich in den Wildern,
und lief} sich dann einfach aufsammeln. Ich habe Russentrupps von 16-20 Mann un-
bewaffnet angetroffen, die nur die Richtung wissen wollten, wohin sie in die Gefan-
genschaft gehen sollten und vergniigr dankien, wenn man ihnen die nichste Stadt —
Shistra — nanate. Andere kamen aus den Wildern mit erhobenen Hinden gelaufen,
wenn sie einen Deutschen sahen, um sich zu ergeben. In einem Fall fiihrten sie die
Handreichungen aus, als wir eine eroberte Batterie umdrehten, um mit ihr nach den
eigenen Leuten zu schiefen. Hunderte fahren als Panjefahrer oder Kraftfahrer im
Dienst unserer Divisionen. Bei fast allen Einheiten sind russische Soldaten, die etwas
Deutsch kénnen, als Dolmetscher titig. [. . .] Es beginnt alse doch driiben zu kriseln,
die ungeheuren Ausfille an Menschen und Material machen sich bemerkbar und
zwingen den Russen, Leute an die Front zu stecken, die so gut wie unausgebildet
sind, und keinen soldatischen Willen bzw. Erziehung besitzen. Unsere von Flugzeu-
gen abgeworfenen Propagandazettel, auf denen ein sogenannter ,Passierschein’ auf-
gedrucke ist, werden von den russischen Soldaten wie Kostbarkeiten gesucht und

aufbewahre, “?%!

(29) Brief an seine Frau, [Kozel’sk] 24. Oktober 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 124)
»Wegen der Weihnachtsgeschenke aus Moskau mach dir kein Kopfzerbrechen. Vor-
laufig verteidigr es der Russe mit gréfiter Verbissenheit. Es wird noch manches Blut
flieflen, bis wir soweit sind, aber wir werden es bekommen.
Ob wir in das Kommunistennest aber hineingehn oder es verhungern und erfrieren
lassen, state wilde Straflenkimpfe aufzufithren, werden wir erst noch mal sehn!®2,“

¥ Yel. Ortwin Buchbender, Das tnende Erz. Deutsche Propaganda gegen die Rote Armee im
Zweiten Weltkrieg, Stuttgart 1978, passim.

52 Nach den Erfahrungen mit den Fernsprengungen in Kiev hatte Hitler am 7. 10, 1941 grundsicz-
lich befohlen, Moskau, Leningrad und andere Grofistidte nicht mit Truppen zu besetzen, sondern
zu umgehen, zu zernieren und durch Bombardement zu zerstéren, Vgl. DRZW, Bd. 4, S. 5151,
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(30) Tagebuch, Kozel’sk 25. Oktober 1941 (BA-MA, N 265/11)

»Alles stoppt, wegen der Nisse u. Wege. Kurz vor dem Ziel Moskau hingt alles
fest!>, Endlich haben wir das Krifteverhiltnis 4 deutsche gegen 1 russische Division.
Wir kénnen es nicht zum Tragen bringen. Die Autobahn nach Moskaun war tagelang
rettungslos verstopft: die 9. #nd 4. Armee sind auf sie angewiesen. Jetze sind zwei
riickwirtige Inf. Divisionen zur Verkehrsregelung angesetzt. Dabei verteidigt der
Russe eigentlich nur die Straflen. Zwischen ihnen ist wenig. Aber auch wir gehn
und kommen vielleicht nur an den Stralen vor. So ist alles aufs héchste unbefriedi-
gend. Ich sage zum Chef, Oberst Blumentritt’>*: Uns fehlen die 4 Wochen des serbi-
schen Feldzugs. Ja, antwortet er, auflerdem aber jene 3, welche unsere obersten Stel-
len in der 2. Juli-, 1. Augusthilfte verredet haben, als sie sich nicht dariiber einig wer-
den konnten, ob das Ziel unseres weiteren Angriffs Moskau oder das Industriegebiet
im Donez werden sollte’, Damals haben wir Wochen schénsten Wetters verpafit.
Damals wurde eine Operationspause angesagt. — Es stimmt, es waren jene unerfreuli-
chen Tage fiir uns bei Bobruisk, in denen schon immer davon gesprochen wurde, die
oberste Fithrung schwanke, was zu tun sei. Der Fithrer wolle die Industrie, Brau-
chitsch!® Moskau. Unsere Schlacht von Gomel hat sodann zwangsliufig die Dinge
in eine Richtung gefiihrt, der sich niemand entziehen konnte, nach Siiden. Aber
auch dann hatten wir das Gefithl, daff sie nur zdgernd eingeschlagen wurde, und
mit halbem Herzen und mit unzulinglichen Mitteln, Wir haben es ja ausbaden miis-
sen. Denn das Sinnen u. Trachten der Heeresgruppe Bock war allein auf Moskau ge-
richtet. Nun muf} sie ihre Fehler bezahlen. Das Wetter nimmt ihr die Maglichkeit ei-
nes leichten Sieges.“

(31) Brief an seine Fran, [Lichvin] 27. Oktober 1941 (BA-MA, N 265/155, BI. 119)

»Bel uns selbst ist jede Hoffnung aufzugeben. Wir sitzen im Schlamm u. unergriind-
lichen Wegen mit dem ganzen Nachschub fest, die Kraftwagen haben kein Benzin,
die Leute kein Brot, die Pferde keinen Hafer'¥”. Meist wissen die Leute auch gar-

1% Vel. auch den Kriegsbericht an seine Familie, [Lichvin] 30.10. 1941, in: BA-MA, N 265/155,
BL 125: ,Die Hand ist nach der Hochburg des Kommunismus gewissermafien schon ausgestreckr.
Weitgehend ist unsere Uberlegenheit! Tnd seit 10 Tagen verharrt der Liufer um den Sieg auf der-
selben Stelle und bringt die Fiiffe nicht mehr aus dem Schlamm!*

154 Giinther Blumentrist (1892-1967), Oberst, Okt, 1940-Jan. 1942 Chef des Generalstabs der 4. Ar-
mee, deren Hauptquartier in Juchnov Heinrici an diesem Tag besuchte.

135 Zu den langwierigen, von einer gewissen operativen Stagnation begleiteten Auseinandersetzungen
{iber die Zielrichtung Moskau {Brauchitsch, Halder, Bock} oder siidliches Industriegebiet (Hitler,
OKW) von Micte Juli bis Mitte August 1941 vgl, DRZW, Bd. 4, 5. 489496, 503-507; Christian
Hartmann, Halder. Generalstabschef Hitlers 1938-1942, Paderborn u. a. 1991, 5. 278-284.

15 Walther von Branchitsch (1881-1948), Generalfeldimarschall, Febr. 1938-Dez. 1941 Oberbefehls-
haber des Heeres.

%7 Vg, Heinz Guderian, Erinnerungen eines Soidaten, Heidelberg 1951, 8. 222; ,,Der stets sachlich
und niichtern urteilende Kommandierende Gerieral des XX XXIIE AK., Heinrici, suchte mich
[am 29. 10. 1941] auf und schilderte die schlechte Versorgungslage seiner Truppen, die unter ande-
rem seit dem 20, Okrober kein Brot mehr echalten konnten.”
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nicht, wo ihre Kraftwagen feststecken. Da auf Anderung des Wetters nicht fest zu
rechnen ist, werden wiér wohl nur sehr allmihlich voran kommen, Andere, mit giin-
stigeren Straflenverhiltnissen haben nur noch 60 km bis Moskau, und werden wohl
bilder vor dessen Toren erscheinen. Jedenfalls hat das Wetter uns einen Kniippel
zwischen die Beine geworfen, den niemand erwartete und der sehr ungiinstig fiir
uns ist. Niemand wagt sich u. kann sich auch nur eine Vorstellung davon machen,
wie die Wege hier zu Lande aussehn. Ein dicker Brei schwimmt 3040 cm hoch auf
der Strafiendecke und wird wie ein Schlammwall vor den Wagen vor sich her gescho-
ben, bis es nicht mehr geht. Wir haben an sich nur noch einen Bruchteil unseres zu-
stindigen Laderaums. Bei den Verhiltnissen gehn jetzt noch mehr Kraftwagen kaput.
Unsere guten Personenwagen haben wir gestern bei unserm Stellungswechsel auch
schon nicht mehr mitgenommen, sondern 60 km riickwirts stehen lassen. Wir hoffen
natiirlich immer wieder auf Wetterbesserung. Aber es fingt meist am 3. Tage zu gie-
flen an, wenn es 2 Tage nur gerrpfele har.”

(32) Kriegshericht an seine Familie, [Lichvin] 30. Oktober 1941 (BA-MA, N 265/155,
Bl 125f)

»30bald es Winter ist, sollen Walfe und Elche in Menge sich aus den Forsten an un-
ser Oka-Tal heranziehen. Aber dann werden wir hoffentlich nicht mehr hier, soridern
bei Moskau sein. Ich sprach neulich mit einem Armeefiihrer tiber das, was dann wei-
ter kommt. Ja, meinte er, dann werden wir wohl zum Winterschlaf iibergehen, der
hiufig genug von den Russen gestort werden wird. Gur, sagte ich, und im nichsten
Frithjahr beginnt ein Krieg wie in China. Hier und dort entstehen oder zeigen sich
neue Armeen, die in einem Sonderfeldzug niedergeworfen werden miissen. So wird
es wohl sein, meinte er.“1%®

(33) Kriegsbericht an seine Familie, [Lichvin] 5. November 1941 (BA-MA, N 265/
155, BI 127)

»In der Gegend gibt es viel Partisanen. Die bolschewistische Regierung hat angeord-
net, daff alle Parteimitglieder zum Zweck dieser Titigkeit zuriickbleiben', Sie ver-
nichten die Vorrite — in Lichwin haben sie fiir 8 Millionen Mark Leder verbrannt —
und fithren Uberfille aus, wiederholt bedauerlicherweise auch nicht chne Erfolg.
Vor allem {iberfallen sie die kleinen Beitreibungskommandos, welche die Truppe in
die Gegend schickt, um sich Verpflegung zu besorgen. Sie halten sich Tags in
Schlupfwinkeln in den Waldern und Schluchten auf, nachts holen sie sich aus den
Dérfern Lebensmittel. Unser russischer Dolmetscher hat mit grofier Energie ihre Be-
kimpfung aufgenommen. Die Bevélkerung zeigt sie vielfach an, da sie sich vor der

1% Vgl, Heinricis Tagebuch, 29. 10. 1941, in: BA-MA, N 265/11, tiber einen Besuch bei General-
oberst Guderian, dem Oberbefehlshaber der ihm seit 19.10. vorgesetzten 2. Panzerarmee:
sKriegsaussichten in Bezug auf Rufland? Guderian fiirchtet dhnlich wie ich: ein &fters hefiig
durch den Russen gestbrter Winterschlaf, im kommenden Jahr ein Krieg wie Japan in China.”

1% Vel. Hesse, Partisanenkrieg, S. 53£.
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Bedriickung durch sie fiirchtet. Nur mit Unterstiitzung der Bauern kann man ihrer
habhaft werden. Dem Dolmetscher ist es gelungen, in den verflossenen 3 Tagen 15
zu fangen und zu erledigen, darunter mehrere Frauen. Die Partisanen sind fest unter-
einander verschworen. Sie lassen sich erschieflen, ohne ihre Kameraden zu verraten.
Sie wissen, daf} sie ohne Riicksicht vernichtet werden. Trotzdem sagen sie kein Ster-
benswort aus und behaupten, von nichts etwas zu wissen. Sie besitzen richtige Ham-
sterlager. In einem wurden vorgestern 3 Crr.! Honig von unseren Leuten gefunden,
ungerechnet der Kleider-, Fleisch- und Mehlvorrite. Neben den Partisanen treiben
sich auch noch zahlreiche Rotarmisten in der Gegend herum, die aus den Kimpfen
zuriickgeblieben sind und teils mit, teils ohne Waffen herumvagabundieren, oft auch
die Partisanen unterstiitzen.

Nachdem nun das Wetter den Bewegungen giinstiger geworden ist, hoffen wir auf
Moskau weiter vorzukommen. Die Nisseperiode hat dem Russen 14 Tage Zeit ver-
schafft, Truppen heranzuschaffen und seine Lage zu verbessern. Wir miissen uns da-
her darauf ausrichten, daf wir nicht unerhebliche Kimpfe durchschlagen miissen.“1%°

(34) Tagebuch, Grjasnovo 7. November 1941 (BA-MA, N 265/11)

»lch sage Beutelsbacher, er soll Partisanen nicht 100 m vor meinem Fenster aufhin-
gen. Am Morgen kein schoner Anblick. Moy'®! meint, Goethe hitte in ]ena 3 Wo-
chen im Anblick des Galgens gewohnt.™

(35) Kriegsbericht an seine Familie, [Griasnovo] 19. November 1941 (BA-MA, N
265/155, Bl 132-135)

210°, 15°, 19° Kailte. Das sind die Temperaturen, unter denen wir seit dem 8. 11, ar-
beiten und kdmpfen. Im auf und ab schwanken sie zwischen diesen beiden Zahlen.
In ihrer Wirkung werden sie nur dadurch abgeindert, daff je nach Witterungslage
bald véllige Windstille, bald eisiger Nord- oder Nordostwind ist. Sobald der zu we-
hen beginnt, ist es drauflen fast unertriglich. Er sticht mit Nadeln ins Gesicht und
blast durch Kopfschiitzer und Handschuh. Die Augen trinen, dal man kaum etwas
sehen kann. Und gerade bei solchen Bedingungen, als es minus 20° waren und dieser
Wind wehte, haben unsere Leute 2 Tage im Angriff stundenlang, von Granatwerfern

10 Dier Ubergang von der Regen- zur Kilteperiode seit dem 3. 11. erlaubie wieder Angriffsoperatio-
nen, die seit Mitte des Monats gréfleren Umfang annahmen, jedoch auf den neuformierten Wider-
stand der Roten Armee stieflen. Das XXXXTIL. A.K. erhielt von der 2. Panzerarmee (Guderian)
die Aufgabe, den Vorstoff der Panzerverbinde (XXIV. Panzerkorps) auf Tula von Nordwesten
her zu unserstiitzen und aus detn Okagebiet um Kaluga und Lichvin auf Alelsin und dariiber hin-
aus vorzugehen, um nordlich von Tula die Verbindung mit den Panzern herzustellen und die Ein-
schlieflung dieses wichtigen Dreh- und Angelpunkts der Verteidigung Moskaus zu vollenden. Die
schlechten Witterungs- und Nachschubbedingungen, die Erschpfung der eigenen Krifee und die
heftige, nun auch wieder offensiv gefilhrte Gegenwehr des Gegners lieflen diese Offensive aber
pur noch langsam vorankommen. Zu Wiederaufnahme und Scheitern der Offensive auf Moskau
vgl. Reinhardt, Wende, S. 144-171; DRZW, Bd. 4, §. 592-600.

161 Tohannes Graf Moy (¥1902), Schriftsteller, 1941/42 Sonderfiihrer und Dolmetscher im General-
kommando des XXXXIIIL AK,
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und Maschinengewehren beschossen, auf dem knallhart gefrorenen Boden gelegen,

" wie im vorigen Jahr in Frankreich die Rebhithner sich von der leichten Schneedecke
abhebend. Nur die gute Hilfte besal Kopfschiitzer und Handschuh, und alle hatten
nur unsere deutschen Mintel und diinne alte Hosen!'®2, Driiben lag aber der Russe
in wattierten Uniformen, Jacken und Hosen, die wie Steppdecken aussehen, mit run-
den warmen Pelzmiitzen auf dem Kopf, an denen dicke Ohrenklappen sind. Es wa-
ren schon unerhérte Kampfbedingungen. Um das Mafl voll zu machen, wirkten
sich nun die Nachschubschwierigkeiten des Monatsanfangs erst vollig aus. Seit 8-10
Tagen gab es vorn weder Tee noch Kaffee, keine Zigarette oder Zigarre, geschweige
denn Alkohol, oft auch kein Brot. Die Munition war so knapp, daB sie stellenweise
verschossen war. Es st fast ein Wunder, daff wir nur 180 Erfrierungen hatten, die
ins Lazarett mufiten.

[. . .] Diesen Partisanen ist pur mit Unterstiitzung der russischen Bevélkerung bei-
zukommen. Sie gibt sie meist gern, denn sie selbst wird von diesen Riubern terrori-
siert, ihrer Lebensmittel beraubt usw. Wir kimpfen gegen diese Pest einen andauern-
den Kampf. Aber er ist schwer zum Ende zu bringen, da die Raume zu unendlich,
die Wilder zu grofl, die Versteckmoglichkeiten zu viele sind. Unser Dolmetscher,
Leutnant Bleutelsbacher], selbst Ukrainer aus Odessa, dem die Bolschewiken den
Vater getStet, Mutter und Schwestern zum Straflenban nach Sibirien geschicke und
den Bruder beseitigt haben, kimpft mit verbissener Energie gegen diese Partisanen.
Immer wieder zieht er mit den Feldgendarmen und unterstiitzt durch 3 ihm ergebene
Rotarmisten (Banernsdhne) ans und kommt nie nach Hause, ohne mehrere Riuber
erschossen oder aufgehingt zu haben. Fast immer erleiden diese Leute mit stoischer
Gleichmut den Tod. Sie verraten nichts und sagen nie etwas aus. Sie antworten nur,
wenn sie in stundenlangem Verhor iiberfithre sind: Ich tat es auf Befehl. Ein 18-jihri-
ger junger Mensch, der sich als Chef der Partisanenreiterei bezeichnete, kniipfte sich
selbst die Schlinge, rief: ,Ich sterbe fiir den Kommunismus‘ und sprang hinein. Mein
Bursche, der sich die Exekution auf dem Marktplatz ansehen gelaufen war, sagte: Er
dringte sich fdrmlich zum Sterben. Solche fanatischen Kimpfer des Kommunismus
gibt es in Menge. Immer wieder findet man sie in den Dérfern baumeln, viel mehr
laufen aber herum. Als ich in unserem in Aussicht genommenen Quartier befahl, sol-
che Aufgehingten zu beerdigen, weil dieser Anblick wohl gewohnt, aber vor den
Fenstern nicht gesucht wird, zog die Bevolkerung den Gehenkten schleunigst die
Stiefel und Pelze aus, nahm sie an sich und zerrte die Toten an den Stricken ins

162 Heinrici hatte sich bereits Anfang Oktober um Winterbekleidung fiir sein Korps bemiihe. Vgl
erwa sein Tagebuch, 10. 10. 1941, in: BA-MA, N 265/11: ,Abends klarer Himmel, etwa 5° Frost.
Erneuvter Antrag auf Zufiihrung kleiner Winterbekleidung. Unsere Leute sind ja noch im Som-
merhabit. Aber die Heeresgruppe hat ,grundsitzlich® entschieden, Munition u. Verpflegung erlau-
ben keinen Kleidernachschub. Grundsitzliche Entscheidungen scheinen mir meistens falsch. Eini- -
ge Waggons lassen sich immer vorbringen u. knnen viel helfen. Jetzt wage kein untergeordnetes
Organ eine Ubertretupg der ,grundséczlichen’ Entscheidung.® Vgl. auch Guderian, Erinnerungen,
5.225: ,Am 16. November besuchie mich General Heinrick: Frostschiden, Kleidernot, Verlau-
sung!”
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Grab. So sieht es hierzulande aus, Es herrschen Sitten und Gebriuche, genauso wie
im 30-jdhrigen Krieg. Nur der allein hat Recht, der sich im Besitz der Mache befin-
det. 6'/, Jahre meines Lebens habe ich ja nun im Kriege zugebracht, aber so etwas
habe ich doch nicht etlebt.

Unsere Nachschubverbindungen sind noch immer héchst kiimmerliche. In norma-
len Zeiten bekommt ein Korps alle 2 Tage einen Zug. Wir haben in 4 Wochen 2 erhal-
ten. Das bedeutet, dafl wir fast ganz aus dem Lande leben miissen. In Bezug auf
Fleisch und Mehl ist das bisher gut gegangen. Allerdings mufiten die Truppen das
Brot selbst backen. Gemiise, Obst gibt es tiberhaupt nicht, abgesehen von Weilkohl,
der aber jetzt natiirlich erfroren ist. Allmahlich beginnen aber die Kartoffeln knapp
zu werden. Groflen Teils stecken sie auch verfroren in der Erde. Bald ist nun aber
der Landstrich, in dem wir sitzen, leer gefressen.”

(36) Tagebuch, Grjasnovo 21. November 1941 (BA-MA, N 265/11)
»Beim Eintreffen in Grjasnowo erleben wir das Ende eines Kommissars, der zu ent-
weichen versucht hat, durch unsere Feldgendarmerie. Nicht schén fiir unsere Leute.”

(37} Tagebuch, Grjasnove 23. November 1941 (BA-MA, N 265/11)

»Nach Abschluf} der Besprechung Gedenkfeier fiir unsere Gefallenen, denn heute ist
Totensonntag. [. . .} Darauf Spaziergang bis zum ,Toten Russen‘. Ein Zielpunkt der
Wanderung, wie er niche alltiglich ist. Dort liegt ein solcher unbeerdigt u. gefroren
seit Wochen im Schnee. Ich mufl ihn durch die Einwohner bestatten lassen,“1%?

(38) Kriegsbericht an seine Familie, [Griasnovo] 29. November 1941 (BA-MA, N
265/155, Bl 142)

~Der Russe kimpfte mit grosster Erbitterung!®!. Seine Artillerie fiigte uns stellenwei-
se schwere Verluste zu. Auch mit Minen hat er sich wie mit einem Giirtel umgeben.
Er besitzt neue, die ein Késtchen von 20 cm Linge, 5 cm Héhe und Breite aus diin-
nem Holz darstellen. Man braucht sie nur in den Schnee legen. Sie haben uns schwer
geschadet. Das schlimmste aber war wieder fiir die Infanteristen das Liegen auf dem
blanken Boden, ohne Schutz stundenlang, im feindlichen Feuer. Der Boden ist ein
Meter tief gefroren. Ohne sich bewegen zu kénnen, haben die Leute teilweise 10
Stunden auf einem Fleck verharrt. 3 Menschen sind einfach erfroren. Dazu sind alle
Ortschaften zerstdrt, die ibriggebliebenen Hauser zerschossen, halb eingestiirzt, ein
Batl. iibernachtet heute Nacht in 4 Hiitten, die Pferde stehn draussen, Verpflegung
kommt oft iiberhaupt nicht heran, es ist unerhére, was hier geleistet wird.”

143 Ygl. aber Heinricis Kriegsbericht an seine Familie, 11. 12, 1941, m: BA-MA, N 265/12, Bl. 138:
»lch versuchte vorhin meinen gewthnlichen Weg bis zum toten Russen zu gehen, der nun schon
seit Anfang November dort unbegraben liegt. Aber ich kam nicht mehr durch.“ '

16+ In den Tagen seit dem 27. 11, war es dem Korps endlich gelungen, die sowjetische Verteidigungs-
linie bei Aleksin zu durchstoflen und die Stadt einzunchmen. Mit diesem letzten grofieren Erfolg
vor der Gegenoffensive der Roten Armee war jedoch die Angriffskraft des XXXXIIL AK. end-
giiltig verbrauche,
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(39) Tagebuch, Grjasnovo 4. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/11)

»Unsere Stellung, im Sommer der Lage nach vor dem Walde ideal, ist jetzt im Winter
fiirchterlich, weil keine Unterkunft vorhanden ist. In den vordersten Dérfern liegt
die Stellungsinfanterie u. die Artl. mit den notwendigsten Fahrzeugen u. Protzen.
Hier ist alles so iiberfiillt, daff 30 Menschen froh sind, wenn sie einen Raum besitzen.
Sie kénnen sich nicht mehr legen, sondern stehen lieber stundenlang, nur um im War-
men zu sein. Waschen, Siubern, alles ist unméglich. Alles wimmelt von Liusen, jucke
u. kratzt sich ununterbrochen. Viele haben eitrige Wunden von der ewigen Juckerei
u. Kratzerei. Viele haben Blasen- u. Darmerkrankungen von dem Liegen auf dem
kalten Boden, u. kommen daher nicht zur Ruhe, weil der Drang sie immer wieder
aus dem Schlaf schreckt. Die Reserven also so unterzubringen, daf} sie rechtzeitig
eingreifen konnen, ist ganz unmoglich. Man findet sich damit ab - im Gedanken,
sollte der Russe einbrechen, sc stofit er heffentlich doch niche in die Tiefe durch.
Der Krieg hier hat ja alle Regeln der Takrik iiber den Haufen geworfen. Man ficht
in Breiten, die jedem Menschen friiher als unsinnig vorkamen, man hilt Stellungen
von Kilometern mit Kompanien, die 40 Mann stark sind, aber alle die Leute vorn
sind bei diesen Verhiltnissen in einer Form und Art {iberreizt und nervds ange-
spannt, dafl es sich eben dem Ende zuneigt. Drei Klagen schlagen mir iiberall entge-
gen: Warum hat die [2.] Panzer Armee angreifen lassen, ohne dafl sie die Sicherheit
geben konnte, mit uns zusammenzuwirken, so daff letzten Endes unsere Blutopfer
(635 Kopfe bei der 131. Div. seit dem 27. 11. einschl. Kranke), die bei der geringen
Stirke unertriglich sind, umsonst sind? Warum erhalten unsere Leute kein Fett, son-
dern Marmelade, wo bei der Kilte Fett doch das Nétigste ist? Warum schickt man
uns mit so mangelhafter Bekleidung in einen Winterkampf, dessen Anforderungen
iibermenschlich sind? Wei} denn niemand, wie es hier aussieht?”

(40) Tagebuch, Grjasnovo 5. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/11)
~Die Kilte ist sehr bitter. Der Atem gefriert sofort am Kopfschiitzer. Es ist richtig
unangenehm, diese Luft einzuatmen. Ich treffe anf dem Wege zum Wald einzelne

Leute, die angeben, wegen Erfrierungen vom Arzt nach riickwirts geschickt zu

sein'®, Nach einer %/, Stunde Wegs erreiche ich das Reserve Batl. in einer kleinen

165 Obwohl die beiden Divisionen des Korps (31. LD, 131. LD.) nach der Einnahme von Aleksin
vollkommen erschépft waren und bereits seit dem 1.12. sowjetische Gegenangriffe abwehren
muflten, hatte Generaloberst Guderian am 4. 12. nach einem Besuch beim Generalkommando ei-
nen weiteren Angriff befohlen. Die 31. Infanterie-Division sollte mit ihren beiden Regimentern
(L. R. 17, L. R. 82) ostwirts zur Strafle Tula-Moskau durchstoflen und sich mit der dorthin von
Osten her durchgebrochenen 5. Panzer-Brigade unter Oberst Heinrich Eberbach vereinigen. Da-
mit wire der Ring um das heftig umkimpfte Tula im Norden geschiossen worden. Doch der in
den frithen Morgenstunden des 5. 12. beginnende Angriff brach unter dem nochmals verschirften
Frost und dem sowjetischen Widerstand schnell zusammen, so daff alle Einheiten am Abend und
in der Nacht in jhre Ausgangsstellungen zuriickgenommen werden mufiten. Noch am selben
Tag, einem dramatischen Wendepunkt des Krieges, lief Guderian die Operation gegen Tula ein-
stellen. Vgl. auch Reinhardt, Wende, 5. 167. Heinrici beschreibt im abgedruckten Ausschnitt sei-
nen Besuch vormittags beim Infanterie-Regiment 82,
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Schlucht am Nordrand des Waldes. In Griippchen stehn die Leute um kleine Feuer,
in einem bejammernswert verfrorenen Zustand. Sie schlagen mit den Hacken anein-
ander, um sich zu wirmen, aber sie sind véllig verklammt. Von Feuer zu Feuerstelle
gehend spreche ich mit ihnen, erkenne ihre schlimme Lage an, sage ihnen, sie sollten
ordentlich schimpfen, um sich Luft zu machen, es sei zum Kotzen hier in Rufiland
und Ubleres als dies Wetter kinne niemand passieren. Aber sie wiifiten selbst, wie
nahe die Rollbahn'® sei, daffl uns wenige Kilometer von den durchgestolenen Pan-
zern trennten, dafl nach dem Zusammenschluff mit diesen Tula eingekreist sei und
dafd ich eins ziemlich sicher annihme: dies wiirde der letzte grofle Angriff im Winter
sein. Die Leute haben seit gestern Abend um 20 [Uhr] nichts mehr aufier Brot geges-
sen, der Kaffee in ihren Feldflaschen ist zu Eis gefroren. So sehr sie darin einstim-
men, dafl es hier ganz iibel sei, und keiner auf weiteren Vorstof8 in die Tiefe Rufllands
Wert legt, so ist insgesamt ihre Stimmung doch nicht die Schlechteste und ich bemii-
he mich, diese durchgefrorenen, schlecht bekleideten, verhungerten, ungewaschenen
und verdreckten Menschen noch mehr aufzurichten. Ich mufl innerlich denken,
wenn diese Leute der Russe sicht, mufl er keine hohe Meinung mehr von unserer
Truppe erhalten. So traurig ist ihr Aufleres.”

(41) Tagebuch, Grjasnovo 6. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/11)

»lch besuche die beiden Kampf-Reg[imenlter u. spreche mit ihren Kommandeuren.
Sie sind bitterster Stimmung, Oberst Hoflbach'®’, an sich Pessimist, wird dadurch
noch besonders beeindrucke, daf sein Sohn ihm mit erfrorenen Beinen ins Haus ge-
brache ist. Anklage auf Anklage gegen die obere Fithrung, die nicht rechtzeitig den
Zeitpunkt erkannt hat, wann ein Ende gefunden werden mufl, wird laut. Es sind wie-
der — 30°, und als ich spiter auf einer Hohe erkunde, wo wir uns dann im Abschnitt
Laderowo-Larino verteidigen wollen, erfrieren mir trotz der Pelzhandschuhe in 5
Minuten fast-die Finger. Ein toter Russe liegt da, halb vom Schnee zugeweht, starr
wie ein Eisklotz. Firchterliches Land!

Es war schon ein besonderes Walten des Schicksals, dafl in dem Augenblick, als
unsere Leute ihre Quartiere verlieflen, um zum Angnff zu gehn, der auch hier im
Dezember ganz unerhdrte Frost einsetzte. Bei solchen Verhiltnissen kann niemand
kimpfen. Das habe ich selbst, der ich von 6.30-17 [Uhr] unterwegs war, selbst ge-
spiirt. Es ist noch zu bewundern, was geleistet worden ist. 9 km fehlten an der Verei-
nigung zwischen uns und der Panzer Abtlg Eberbach bei Kostrowa an der grofien
Strafle. Jeder, der spiter diesen Abstand anf der Karte sieht, wird sagen, wie konnte
der Angriff abgebrochen werden. Aus eigener Kraft kamen wir nach dem Zusam-
menbruch des Inf. Regt. 17 jedoch nicht mehr ans Ziel. Was wir aber bei Fortsetzung

6 Gemeint ist die Strafle Tula-Moskauw.

%7 Friedrich Hoflbach (1894-1980), Oberst, ehemaliger Chefadjutant Hiters, Okt. 1939-Jan. 1942
Kommandeur des Infanterie-Regiments 82. Zum verlustreichen Angriff seines Regiments am
5.12. 1941 vgl. auch Friedrich HoBbach, Infanterie im Ostfeldzug 1941/42, Osterode/Harz
1951, S. 156-166.
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des Kampfs durch den Frost verloren hatten, ist nicht abzusehn. Ich glaube, wir wi-
ren ohne Soldaten dort angekommen und hitten es sofort wieder raumen missen.
Die Natur war hier stirker als menschliches Wollen u. Kénnen. So ging die Schlacht
von Tula mit einem Miflerfolg zu Ende.

Ich glaube, es konnte aber nicht anders kommen, weil von Anfang an die an die
Aufgabe gesetzten Krifte zu schwach waren'®. Dies gilt nicht nur fiix unsere be-
sondere Lage, sondern auch fiir die der Armee. Teils durch die Feindlage erzwun-
gen, teils aber auch durch nicht immer gliickliche Fithrung veranlafit, wurden die
schwachen Krifte immer wieder auch noch verzettelt angesetzt, entweder durch
weite Riume getrennt oder zeitlich nicht ins Zusammenwirken gebracht. So konnte
die Armee nicht zu dem erwiinschten Erfolg kommen. Verschirft wurde die Lage
aber dadurch besonders, daff die vorhandenen Finheiten als solche nur noch licher-
lich geringe Starken besafien, und durch den 5monatigen Angriffsfeldzug kdrper-
lich und seelisch aufs Auflerste erschépft sind, wihrend der Russe immer neue
Krifte uns entgegenstellte. Mogen sie zusammengekratzt sein, woher sie wollen,
sie waren eben da, gut gekleidet, gut ernihrt, mit Schnaps aufgepulvert und mit Er-
satz aufgefiillt. Bei uns ist von alledem nichts der Fall. Wir haben uns langsam aber
sicher hier ans Ende unserer Krifte gesiegt. Das ist ein bitterer Abschluff. Nun
stehn wir da und kénnen dié¢ Stellung, die wir halten sollen, kaum mit Posten be-
setzen.”

(42) Kriegshericht an seine Familie, {Grjasnovo] 11. Dezember 1941 (BA-MA, N
265/12, Bl 134-139} .

»Was wir aber im Kleinen erlebt haben, spielt sich an anderen Fronten im Grofien
ab'®. Wir waren an anderen Fronten 25 km vom Stadtkern von Moskau. Ob wir
dort stehen bleiben kénnen und werden, erscheint mir zweifelhaft. Aus Rostow
sind wir wieder herausgeflogen'. So recht befriedigend ist das Ganze nicht zur
Zeit. Ich habe ja wiederholt betont, dafl der Russe schwei angeschlagen, aber noch
nicht zerschlagen sei. An seinem zihen Widerstand haben wir das immer wieder ge-
splirt. Nun kaon er uns mit seinen herangekommenen Fernostkriften noch manche
unruhvolle Winterstunde bereiten. Zerschlagen wird der Russe erst sein, wenn er
nach einem neuen Feldzug im Sommer 42 erneut geschlagen worden ist. Vorliufig
scheint er aber die Absiche zu haben, im Winter unser angestrengtes und durch Ab-
gange vermindertes Heer mit allen Mitteln anzugreifen. [. . .]

1% Guderian hatte Ende November 1941 mehrfach die Zufiihrung mindestens einer neuen Division
fiir den Angriff auf Tula gefordert, Vigl. DRZW, Bd. 4, 5. 597,

% Der Angriff auf Moskau war am 5. 12, iiberall zum Erliegen gekommen; am selben Tag hatte die

- Gegenoffensive der Roten Armee begonnen. Am 8. 12. hatte Hitler die Finstellung der Offensive

und den Ubergang zur Verteidigung befohlen (Fithrerweisung Nr. 39). Zur sowjetischen Gegen-
offensive und deutschen Winterkrise bis zur Stabilisierung der Front in der ersten Februarhilfte
1942 vgl. Reinhardr, Wende, S. 197-254; DRZW, Bd. 4, 5. 600-652.

170 Rostov hatte bereits am 28. 11. 1941 von der 1. Panzerarmee (Kleist} geriumt werden miissen.
Vel. Reinhardt, Wende, S. 1771,
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Durch Vermittlung des Grafen Moy habe ich einige Erzihlungen von Tolstoi und
Leskow gelesen. Tolstois Villa ist dicht siidlich Tula, ein Div.-Stab sitzt darin. Sein
Landgus, die Tolstoischen Hofe, sind ganz in unserer Nihe, es sind ganz verkomme-
ne Panjescheunen’’. Leskow gehért zu den besten russischen Erzihlern. Die Biicher
haben mich schr beeindruckt. Man muf tatsichlich die Kraft der Schilderung Tol-
stois und die Klarheit, mit der er die Charaktere herausarbeitet, bewundern. Durch
ihn ist mir auch das Ritsel gel8st, warum in Ruffland alles so riickstindig und ver-
kommen ist. Seine Erzihlung ,Der Morgen eines Gutshesitzers® zeigt den Panje, -
wie wir ihn tiglich sehen, gutmiitig, ergeben, aber ohne jede Initiative, nichts aus
freien Stiicken selbst beginnend, sogar empdrt Wohltaten zuriickweisend, wenn sie
ihn aus der liebgewordenen Gewohnheit herausreifien. Von Besserungsvorschligen
will er schon garnichts wissen. Mit solchen Leuten kann man natiirlich nicht vor-
wirtskommen. Auf Grund dieser Einsicht sagt mein Dolmetscher: Die beiden deut-
schen Protektorate sind ja nun gebildet!”?, Sie werden gute Koloniallinder werden.
Den Rest Rufilands lése man in selbstindige Republiken auf. Die Sowjet-Regierung
hat dies ja schon vorbereitet. Bis zum Baikal mache man sie von Deutschland, dahin-
ter von Japan abhingig. Damit wire das Problem Rufiland geldst.”

(43) Brief an seine Fraw, [Grjasnovo] 12. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/12,
Bl 140f)

»Dies Land ist in allem unmifig: in seiner Gréfie, seinen Waldungen, seinem Klima, .
seinen Menschenmengen. Bei uns ist jetzt schon an zwei Stellen Flecktyphus durch
die Liuse ausgebrochen. Es gibt hier alles, was unschdn und hillich ist, Eben erhielt
ich Deine Briefe aus Miinster. Sie sind nun fast 4 Wochen alt. Wie schén wiire es,
wenn man in seiner eigenen Wohnung wieder einmal sein kénnte, die nun leer und
kalt dasteht. Jetzt wo wir nun den Krieg mit Amerika wirklich haben'?, ist es ja
fast unitbersehbar, wann man jemals wieder zu ihrer Benutzung kommt. Man muf§
sich immer wieder gewaltsam hochreifflen, wenn man sich das alles klar macht. 1/,
meines Lebens habe ich nun im richtigen Krieg, noch viel mehr in kriegsihnlichen
Zustinden zugebracht. Hinzu kommt zur Zeit, dafl der Russe garnicht daran denkt,
wie wir es wollen, den Krieg den Winter iiber einzustellen. Er greift auf der ganzen
Front an, und zwar mit stellenweise nicht unbeachtlichen Erfolgen, die auch iiber
ein ,ortliches’ Maf} hinausgehn. Auch wir fithlen uns nicht sehr sicher. Unendliche
Riume miissen mit einem Mindestmafl von Kriften gehalten werden. Der Feind
braucht nur an einer Stelle seine Krifte zusammenzufassen, dann entstehn sofort
ganz schwierige Lagen. Dazu kommt, daff nach dem bald 6émonatlichen Feldzug alles

71 Vgl. auch Guderian, Erinnerungen, 3. 233, der Anfang Dezember 1941 fiir einige Tage seinen vor-
geschobenen Gefechtsstand in diesem Gut, Jasnaja Poljana, einrichtete.

2 Gemeint sind die Reichskommissariate Osiland und Ukraine.

17> Nach dem Uberraschungsangriff Japans auf Pearl Hacbour (7.12.) und der amerikanischen
Kriegserklirung an Japan (8. 12.) hatten Deutschland und Iralien den TSA am 11. 12. 1941 den
Krieg erldirt. :
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mehr als nur kérperlich u. seelisch beansprucht ist. Wir fithlen uns in keiner Weise
gliicklich.«

(44) Brief an seine Frau, 16. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 157)
»Der Russe ist in den grofien Liicken, die unsere diinne Front allenthalben hat, an
mehreren Stellen durchgestoflen und hat uns zum Riickzug gezwungen'”. Er voll-
zicht sich unter den gleichen Begleitumstinden wie im Jahre 1812, tiefem Schnee,
fast ungangbaren Wegen, Schneetreiben, Sturm u. Kilte. Welches Ende diese Dinge
nehmen werden, weifl ich nicht, man kann nur hoffen, daff es gelingt, die Sache
noch zum Stoppen zu bringen. Aber so recht klar ist uns in unserem Kreise nicht er-
. sichtlich, wie das gemacht werden soll. Dazu sitzt unser Kind'”® in den gleichen Um-
stinden mit drin, Er ist fast an dem Tage an die Front gekommen, da die Dinge sich
wandten. Meine Gedanken sind immer bei ithm. Aber auch die eigenen Sorgen tiir-
men sich bergehoch, und man kann, wo man auch sucht, sich keinen rechten Ausweg
vorstellen. Witterung, Land und Schwierigkeiten der Natur auf allen Gebieten schla-
gen einem jedes Mittel aus der Hand, mit dem man die Dinge wenden méchte. Unse-
re oberste Fithrung hat geglaubt, iiber Dinge hinwegsehen zu kénnen, die stirker
sind als menschliche Gewalt und an denen wir einfach zerbrechen. Im ganzen [Er-
sten] Weltkriege habe ich nicht solche Lagen erlebt, wie sie jetzt durchzukimpfen
sind. Wo es hinausgeht, steht in Gottes Hand. Diese Tage kénnen von entscheidender
Bedeutung fiir den Kriegsverlauf werden.*

(45) Brief an seine Frasn, 19. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 159f)

#Jetzt ist es auch der obersten Fithrung klar, daff im Augenblick der Bestand des
Ganzen auf dem Spiel steht. Vorher hat aber niemand auf die Warnrufe gehdrt. Im
Grofien u. Kleinen ist genug iiber den Zustand u. die Schwiche unserer Truppe be-
richtet worden. Ohne Riicksicht auf die fehlende Winterbekleidung, die ungeniigen-
de Verpflegung, den schlechten Nachschub, die zusammengeschmolzenen Stirken
wollte die Heeresltg. nach Moskau, Guderian'’® nach Tula. Alle Vorsichtsmafinah-
men wurden bei Seite gelassen. Nun heifit es: Opfert Euch, um die Lage wieder gut
zu machen.

174 Das XXXXIIIL AK. wurde am 8. 12. von der sowjetischen 50. Armee angegriffen und in den fol-
genden Wochen schritrweise nach Westen auf Kaluga zuriickgedeingt bzw. mufite sich der dro-
henden Umfassung durch Ausweichen entzichen. Dem stand seit dem 16. 12. der unbedingte

»Haltebefehl“ Hitlers gegeniiber.

175 Haremut Heinrici (*1921) war als Soldat ebenfalls im Bereich der Heeresgruppe Mie einge-
Setzt.

17 Heinz Guderian (1888-1954), Generaloberst, Nov. 1940-Okt. 1941 Befehlshaber der Panzergrup-
pe 2, Okt—Dez. 1941 Oberbefehlshaber der 2. Panzerarmee. Vgl. auch die Kritik an Guderian,
~der uns mit seiner famosen Fiibrung in diese Isolierung hineingebracht hat®, in Heinricis Brief
an seine Frau vom 22. 12. 1941, in: BA-MA, N 265/12, Bl. 145.
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Ich hoffe, daf es doch gelingen wird, unter Finsatz aller Krifte die Krise zu mei-
stern. Seit 48 Stunden ist der Fiihrer selbst am Werk, um Hilfe zu senden, wo er
kann!”. Fir uns ist es nicht zu éibersehn, was alles geschieht.” '

(46) Brief an seine Fran, 20. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 161f.)
~Immer mehr zeichnet sich ab, dafl wir langsam eingekesselt werden. In einem Halb-
kreis stehn wir siid6stlich Kaluga und der Feind fafit um unsere Flanken herum. Re-
serven zum Schurz derselben sind nicht vorhanden. Alle Bitten, alle Anforderungen
nach oben werden nicht beantwortet. Also werden wir wohl dem Russen so oder so
in die Hande fallen. Heute hat Brauchitsch sein Amt als Oberbefehishaber niederge-
legt, der Fiihrer es selbst ibernommen. Auch er wird wohl nicht in der Lage sein, die
Dinge zu wenden. [. . .]

Es wird wohl oft nach den Griinden fiir diese plétzliche Wendung gefragt werden,
die uns von scheinbar héchster Hohe in den Abgrund stiirzee.

Man hat den Russen v8llig unterschitzt. Noch am 3. 12. gab die H.Gruppe einen
Fernspruch heraus, des Inhalts, es kommt nur auf eine letzte Anstrengung an, dann
bricht der Gegner zusammen. Er hat keine Reserven mehr. Er hatte aber seine sibiri-
sche Armee noch, er hatte unendlichen Ersacz fiir seine geschwichten Verbinde, wo-
mit et sie immer wieder auffiillte. Wir haben seit Ende Juni fast keinen Ersatz bekom-
men, seit Oktober nichts mehr zu essen, sondern mufiten aus dem Lande leben, so-
fern wir noch etwas fanden, unsere Truppen waren ihrer besten Fiihrer u. Leute
langst beraubt und sie standen im russischen Winter ohne eine Spur brauchbarer Klei-
dung. Man muff nur aufs Hochste bewundern, was diese iiberanspruchten, decimier-
ten, verlausten u. entkrifteten Leute geleistet haben. So ist es. Nun werden sie einfach
von den russischen Massen erdriickt, umgangen. Viele Hunde sind des Hasen Tod."

(47) Brief an seine Frasm, 22. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl 165f.)
»Obgleich wir das Verhingnis der Umfassung kommen sahn, wurde uns immer wie-
der von oben befohlen zu halten. Umgangen, konnten wir das doch nicht, sondern
mufiten immer wieder ausweichen. Der Riickzug in Schnee u. Eis ist absolut napo-
leonischer Art. Die Verluste sind shnlich. Die Apathie der Leute steigt. Der Zustand
der Truppe ist nur noch als bejammernswert zu bezeichnen. .

Ich stehe wieder an der Stelle des Hauptdrucks der Russen. Im Grunde sind wir
schon véllig umgangen. Gestern war die Lage hoffnungslos. Wir sahen unser Ende
im Kessel vor uns. Im letzten Augenblick gab Kluge die Erlaubnis zu neuem Aus-
weichen'”®. So wurde unsere Existenz um eine Spanne verlingert. Gott weiff, wie es
enden wird. In seine Hiande miissen wir alles legen.

U7 Hitler hatte der Heeresgruppe Mitte am 16. 12, mitgeteile, daBl er den Oberbefehl des Heeres fak-
tisch selbst ibernominen habe. Offiziell ging der Oberbefehl erst am 19. 12. von Brauchitsch auf
Hicler iiber. Vgl. Reinhardt, Wende, S. 223.

178 Am 21, 12, war dem XXXXIIL A K. erlaubt worden, ganz nach Kaluga zuriickzugehen, um sich
den Ausweg nach Nordwesten offenzuhalten. Die Stadt konnte bis zum 30. 12, 1941 verteidige
werden, bevor sich das Korps weiter in Richtung Juchnov zuriickziehen mufite,
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Der Anlaf zu den die Lage nicht erkennenden Haltebefehlen ist wohl die oberste
Stelle selbst. Um Japan zunichst in den Krieg zu bringen u. nun nicht im Stich zu
lassen, sollen keine Miflerfolge zugegeben werden. Um dies vermeiden zu kénnen,
miissen wir stehn bleiben. Das bedeutet ein schlimmes Ende. In seinen Folgen
wird es viel bdser sein, als wenn wir jetzt 200 km auswichen. Tag fiir Tag wird mit
diesem Entschlufl gezdgert, die dem Feind zu gute kommen u. unsere Lage ver-
schlechtern.

Das Auf u. Ab der Lagen ist kaum noch zu ertragen. Seit 10 Tagen sehe ich das
Verhingnis kommen, rufe, beschwore. Man bekommt Befehle, die garnicht mehr
ausfithrbar sind. Man windet sich nur noch am Abgrund entlang. Niches hilft, man
will oben nicht sehn. Die Folgen werden unabsehbar sein.*

(48) Brief an seine Frau, 24. Dezember 1941 (BA-MA, N 265/155, Bl. 168)

»Das Verhingnis schreitet fort. Und cben, in Berlin an oberster Stelle, will niemand
es sehn. Wen die Gotter verderben wollen, schlagen sie mit Blindheit. Das erleben
wir tiglich von neuem. Aber aus Prestige-Griinden wagt niemand einen entschlosse-
nen Schritt riickwiirts zu tun, Sie wollen nicht wahr haben, dafl ihre Armee vor Mos-
kau schon vollig umfaflt ist. Sie weigern sich, anzuerkennen, dafl der Russe so etwas
tun kann. Und in volliger Verblendung taumeln sie in den Abgrund. Sie wollen kei-
nen Miflerfolg zugeben. Und sie werden in 4 Wochen mit dem Verlust ihrer Armee
vor Moskau und spiter mit dem Verlust des Krieges enden.

Von Tag zu Tag mehr erleben wir an uns selbst, daf§ uns ruckweise die Schlinge um
den Hals zugezogen wird. Der Fithrer will es nicht glauben. Fiir uns selbst, die wir
die Lage erkennen, ist es aber geradezu zermiirbend, seit 14 Tagen stiickweise ge-
schlachtet zu werden. Es gibt mal 24 Stunden ein Aufatmen. Dann kommen die Hi-
obsposten wieder hageldiche. Kein Gegenzug gelingt, weil wir davernd in der Nach-
hand sind und der Feind uns das Handeln vorschreibt. Die Lage ist zerriittend und
unertriglich.”

(49) Brief an seine Fran, 6. Jannar 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl 8)

»Die lerzten Tage waren wieder erfiillt von ganz grofien Anstrengungen. Gestern sah
wieder mal alles ganz besonders schlimm aus. Heute kann man das Bild vielleiche et-
was ruhiger betrachten. Aber es ist trotz allem noch unerfreulich genug. 30 Tage dau-
ert fiir uns nun schon dieses unerhdrte auf und ab. 30 Tage zerrt u. zieht es an den
Nerven. 30 Tage hofft man, wartet man und sieht nur geringe Ansiitze zur Anderung.
Es wire aber alles viel schlimmer, wenn nicht die Truppe mit geradezu unvorstellba-
rer Zihigkeit, Heldenmut alle die Unbilden des Kampfes, der Witterung, der Schwie-
rigkeiten im Nachschub doch iiberwunden hitte. Wir haben im Sommer u. Herbs:
geglaubt, Unvorstellbares zu leisten. Es ist alles nichrs gegen jetzt.

Seit gestern hat die Kilte von 30-40° aufgehért. Dafiir schneit u. weht es jetzt und
macht die Wege schwer passierbar. Nichts ist fiir, alles gegen uns. Man komme ei-
gentlich nur mit Schlitten vorwirts. Alle anderen Bewegungsmittel versagen oder
sind aufs duflerste gehemmt.“
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(50) Brief an seine Frau, 11. Januar 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl 10-12}

»Alles ist programmmiflig so eingetroffen, wie ich es den hohen Vorgesetzten gesagt
habe. Alle Vorschlige lehnten sie ab, aus Angst, an oberster Stelle anzustofien. Ob
die Leute Kluge oder Kiibler'™ (unser neuer Armeefithrer) heifien, sie haben alle
Angst vor der hochsten Stelle. Und die fithrt nach Schlagworten wie: kein napoleo-
nischer Riickzug’, bleibt mit offenen Flanken stehen u. lafit dem Feind Zeit, in aller
Ruhe herum zu marschieren und uns von hinten im Riicken anzugreifen'. Man
hofft auf Heranbringen von neuen Divisionen. Aber die kommen so langsam, so
tropfenweise, dafl sie viel zu gering sind, uns herauszuhaun. So wird der Russe
wohl bei uns seine erste Vernichtungsschlacht gewinnen. Man hadert aber doch mit
dem Schicksal, wenn man sieht, aus welchen verbohrten Kopfen alles kommt und
daf} es der Mittel, es vollig zu vermeiden, genug gab, wenn man einen grofien Ent-
schiufl vor 3 Wochen, vor 14 Tagen, ja noch vor 5-6 Tagen fafite, sich abzusetzen.
Sie sind auch genugsam vorgeschlagen worden. Aber die oberste neue Heerfiihrer-
stelle lehnt alles ab, handelt darum, ob man von den ercberten 1200 km 20 mehe auf-
gibt oder nicht. Dabei ist es vollig gleichgliltig, wo wir in Rufland stehn. Ich glaube
aber, der Zeitpunke kommt, wo man alles noch sehr bereuen wird. Fiir uns selbst
als Leidtragende dndert das aber nichts.

Schon jetzt sind die Verhiltnisse unglaublich. Uberall macht sich dexr Druck des
Feindes bemerkbar. Wir sind schon zum Ersticken zusammengeprefit. Bei 15° Kilte
kommt kaum der Mensch, die Pferde garnicht unter Dach. Kraftwagen haben so
gut wie anfgehdre, die Schlitten bleiben auf den iiberfiillten Wegen stecken, 4 Stunden
bin ich heute im Dunklen durch tiefen Schnee gestapft. Uberall zeigen sich die ersten
Anzeichen der beginnenden Niederlage. Morgen wird wohl unsere Hauptnach-
schubstrafle gesperrt sein. In wenigen Tagen vielleicht auch die Bahn. Und dann?

. Kimpft ohne Munition oder Verpflegung! Alle meine Nachbar Kdrden Generile
sind plétzlich verschwunden, krank pp. geworden. Andere werden versetzt und rei-
sen schleunigse ab. Ich solf wohl hierbleiben, an der duflersten Stelle siehend, ohne
sichtbare Maglichkeit, davonzukommen.“

7% Ludwig Kiibler (1889-1947), General der Gebirgstruppe, Dez. 1941-Jan. 1942 Oberbefehlshaber
der 4. Armee. Kiibler hatte am 26. 12. 1941 Kluge ersetzt, der bereits am 18. 12. als Machfolger
Bocks den Oberbefehl iiber die Heeresgruppe Mitte iibernommen hatee. Heinricis Korps war
seit dem 19. 12. wieder der 4, Armee unterstellt,

13 Nach dem Fall Kalugas und der Aufgabe der Oka-Stellung Ende Dezember 1941 befand sich das
XXXXIL A. K. in einem engen Schlauch zwischen Kaluga und Juchnov, der von Norden, Siiden
und Osten zusammengedriickt wurde und schliefilich auch im Westen zugeschniirt zu werden
drolite. Alle Antrige auf ein weiteres Ausweichen nach Westen stieflen auf den Haltebefehl Hit-
lers. Erst am 15.1. 1942 erlaubte Hitler die Riicknahme der Front auf eine ,Winterstellung®
knapp ostwirts von Juchnov, verlangte aber zugleich von der 4. Armee, diesen wichtigen Ver-
kehrspunkt zu halten und die ,Roltbahn®, die befestigte Hauptnachschubstrafie Roslavl’-Juchnov,
unbedingt zu verteidigen.
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(51) Brief an seine Fran, 21. Januar 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl 14)'™

~Gestern war wieder ein Tag, an dem man verzagen konnte. Von Norden u. Siiden
war der Russe dabei, die Zange um uns zuzukneifen. Alle nur denkbaren Gegenmafi-
nahmen fiihrten im Augenblick zu keinem Erfolg. Man sah unerbittlich u. unwider-
ruflich das Schicksal sich vorbereiten.

In diesem Augenblick wurde ich angerufen u. mir mitgeteilt, daff ich zum Oberbe-
fehlshaber der 4. Armee ernannt sei, an Stelle des Generals Kiibler, der ihre Fithrung
vor kurzem erhalten hatte'®. Damit wurde ich unversehens aus dem unmittelbaren
Geschehen herausgeriickt. Es war Gottes Wille, dafl er dies getan hat.

Nun liegt mir die Last auf, mit der Armee diesen Kampf durchzustehn. Keine
deutsche Armee befand sich seit Menschengedenken in solcher Lage. Alle heranzu-
fiihrenden Krifte setzt der Feind daran, sie zu vernichten. Ob es gelingen kann und
wird, dies zu verhindern, kann heute niemand sagen. Ich kann nur den lieben Gont
bitten, daff er auch hier mir hilft und im letzten Augenblick eingreift. Heute hat er
mit 38°, gestern mit 42 ° Kilte unsern Feind aufgehalten.”

(52) Brief an seine Frau, 30. Januar 1942 (BA-MA, N 265/156, BL 17)

,Das schwere Ringen geht weiter. Gestern war wieder ein Krisentag erster Ordnung,
Wieder erreichten wir nicht die von uns gesteckten Ziele, uns Luft zu machen. Wieder
ging alles fehl. Wie eine Blase, von allen Seiten feindumgeben, hingen unsere Korps in
der Luft. Um zu ihnen zu kommen, mufite ich heute im Storch hinfliegen, 25 m hoch
dicht an den Russen vorbei. Die schossen auch, ohne uns zu treffen. Die ganze Nacht
habe ich vor Sorgen gewacht. Ich konnte einfach nicht schlafen. Es ist ein wahnsinni-
ger Krifteverbrauch. Mit Cognac u. wahnsinnigem Rauchen hilt man sich hoch.“

(53) Tagebuch, 5. Februar 1942 (BA-MA, N 265/14, Bl 11) _

»[Die Heeresgruppe Mitte] verlangt immer wieder, daff wir unsere Krifte in der
Fromt festlegen, wihrend der Feind sie dort abzieht u. gegen unsere Flanken ein-
setzt'®, Sie fiirchtet sich, dem Fiihrer auch nur einige Meter Ausweichen vorzuschla-

181 Das Haupiquartier der 4. Armee befand sich in Spas-Demensk. Dott wurden offenbar auch dieser
Brief und die nachfolgenden Dokumente (bis auf Dok. 57-59) geschrieben.
18 Kiibler war am 20.1. 1942 nach einem Vortrag bei Hitler abgelost und durch Heinrici ersetzt
worden, weil er ¢in Halten der ,Winterstellung” ohne weitere Ausweichbewegungen nicht fiir
miglich hiele und sich der Lage nicht mehr gewachsen fiihlte. Vgl. Reinhardt, Wende, S. 251.
Nun stand Heinrici vor dem Problem, die unmégliche Lage der 4. Armee auf dem schmalen Strei-
fen an der ,Rollbahn* zu meistern. Diese , Lebensader™ seiner Armee mufite dabei nicht nur siid-
und ostwirts, sondern zunchmend auch nord- und westwirts, gegen Partisanen, durchgebrochene
Gardekavallerie und abgesetzte Fallschirmtruppen unter Befehl General Belovs, verteidigt wer-
den, so dafl die militrische Situation in den folgenden Wochen fast einer Kesselschlacht ihnelte.
Obwohl es der 4. Armee amn 3. 2. 1942 durch einen Srtlichen Gegenangriff gelungen war, die Lik-
ke zur nérdlich liegenden 4. Panzerarmee zu schlieflen und dadurch die griofite Gefahr vorerst zu
" bannen, blieb ihre Lage gefihrdet, da immer wieder neue Feindverbande in ihren Riicken gelang-
ten. Die von Heinrici vorgeschlagene Frontverkiirzung auf eine neue Stellung westlich von Juch-
nov wurde weiterhin abgelehnt.

183
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gen. Innerlich erkennt sie die Notwendigkeit. Aber sie wagt erst im dufersten Fall sie
nach oben zu vertreten. So steht man lanfend wie ¢in Schwimmer da, der an Hinden
u. Fiaflen gefesselt ins Wasser geworfen wird. Man kdnnte sich schon wehren, aber
die Mittel dazu werden genommen u. erst so spit frei gegeben, wenn es fast vorbei
ist. Fiir die Fihrer und die Truppe entstehen dadurch Situationen, wie sie nicht
schlimmer u. verkrampfrer sein kdnnen.

Neue Angriffshandlungen im Schnee, die man doch gerade vermeiden will, neue
schwere Verluste der licherlich schwachen Truppe sind die Folge. Was sind noch Di-
visionen? 4-600 Mann stark ist ihre Infanterie, eigentlich ein Batl. Fiir iiber 10000
Ausfille haben wir noch nicht 500 Mann Ersatz bekommen. Das ist die seit Weih-
nachten versprochene Hilfe u. jetzt ist es Februar. Leute mit erfrorenen Gliedmafen
diirfen nicht mehr ins Lazarett, weil die Stirken zu sehr absinken. In der Front greift
die Hoffnungslosigkeit um sich. Wie lange soll das noch dauern? Bis der russische
Winter sich in Schlamm verwandelt! Das ist im April. Noch 8 Wochen! Genau so
lang wie bisher der Riickzugskampf dauert. Alle hoffen auf den neuen obersten Be-
fehlshaber, der wird es schon machen. Und er ist es, der dlese Dinge alle heraufbe-
schwort, weil er starr festhilt.“

(54) Brief an seine Frau, 6. Februar 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl. 20)

wIch lebe nur in militirischem Denken. Alles andere scheidet einfach aus. Ich jeden-
falls kann mich garnicht mit anderem beschaftigen, die innere Ruhe dazu fehlt véllig.
Immer wieder lebt man in den Zustand: Wie wird der heutige Tag oder die kommen-
deé Nacht voriibergehn. Nur im Vettrauen auf Gott kann man das durchhalten.”

(55) Brief an seine Fram, 12. Februar 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl 23)

~Gestern war ich mit dem Feldmarschall'® zusammen. Er war erstaunlich guter Lau-
ne, obgleich er auch genug Sorgen hat. Aber er steht dem unmittelbaren Erleben
doch ferner als wir. Die Tagebuchblitter schildern ja eigentlich nur militirische Tat-
sachen. Wie beeindruckend, nervenzerrend im Augenblick diese Situationen wirklich

sind, kénnen sie nicht wiedergeben. Und das Schlimme ist: Bei unserer Lage ist gar
kein Abschn, dafl sich dies Alles dndere.“

(36} Tagebuch, 16. Februar 1942 (BA-MA, N 265/14, BI. 20)

»Es ist ja iiberhaupt ein Wunder, daff die Armee noch erhalten ist. Aus eigener Kraft
wire sie nicht bestehen geblieben, wenn der Feind richtig gehandelt hitte. Er hielt
uns wohl fiir erledigt, und glaubte, mit den Kriften, die zum Einschwenken gegen
unsern Riicken bereits fiir ihn griffbereit standen, Fernzielen nachsehen zu kénnen.
Er vergafl, daf8 der Spatz in der Hand besser ist als die Taube auf dem Dach. Dies
ist der Grund, warum es bis jetzt gut gegangen ist. Es ist aber einer, der sich unserer
menschlichen Einwirkung entzog. Hier griff ein Hoherer ein, der die Sinne lenkt.
Ohne ihn wire unsere Einkesselung eine Tatsache, an der wir nichts, aber auch nichts
mehr hitten indern kénnen.®

18 Generalfeldmarschall v. Khuge, Oberbefehlshaber der Heeresgruppe Mitte.
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(57) Tagebuch, [Rastenburg] 28, Februar 1942 (BA-MA, N 265/14, Bl. 21)
»10 [Uhr] Flug mit Ju [52] Smolensk-Rastenburg'®, Ankunft 13 {Uhr]. Nach Essen
mit ,F[iihrer]* Durchsprechen Lage einzelner Armeen.

Bei mir: Nach eingehender Schilderung Lage an der Rollbahn, Druck dort des
Gegners von Siiden u. von Norden (Luftlandebrigaden). Gefahr, daf} stiindlich unse-
re Versorgung unterbrochen werden kann, Antrag, Juchnow aufgeben zu kdnnen.
Grund: Wir brauchen Reserven, wir miissen Krifte frei machen. Sonst geht hinten
die Rollbahn verloren, die nur durch zusammengewiirfelte Verbinde gehalten wird.
Mit Rollbahn lebt u. stirbt aber die Armee. Einwurf von seiner Seite, wir giben da-
mit die Strafle Juchnow-Gschatsk auf, die doch die einzige Versorgungsméglichkeit
in der Schlammzeit ist. — Dies seinerseits Irrtum. Diese StraBle ist in der Nisse Peri-
ode ein Morast. Niitzt uns nichts.

Er kimpft um das Zugestindnis. Schiebt es hinaus, Willigt erst am Schlufl der Be-
sprechung ein, als auch Kluge den Antrag befiirwortet, und die Strafle Juchnow-
Gschatsk als unméglich schildert. F. sagt, es sei ja im Grunde gleichgiiltig, ob man
10 km ostwirts oder westlich Juchnow stiinde. Jetzt, nachdem seiner Ansicht nach
die Front stabilisiert, rechte er nicht um einige Kilometer. Man habe ihn vielleicht
fiir ,starrkopfig halten miissen, weil er sich bisher so eisern gegen jedes Ausweichen
verschlossen habe. Dies sei ndtig gewesen, um iiberhaupt die Front zu stabilisieren.
Es habe Leute gegeben, die unsere Lage fiir verloren hielten. Nur indem er sich auf
den Standpunk: des unbedingten Haltens gestellt habe, sei es mdglich gewesen, einer
Panik entgegenzuwirken. (Im groflen sehr richtig, im einzelnen aber schief gesehn.
Aus diesem Fehler heraus entstanden unsere fortgesetzten Krisenlagen u. die hohen
Verluste.)

F. interessiert sich immer wieder fiir technische Einzélheiten, geht auf Fragen der
Technik mit besonderer Vorliebe ein. Meint, Panzerabwehr habe solchen Vorsprung
vor Panzer, daf dieser im Jahr 42 verschwinden wiirde. (?) Sieht England z. Zt. im
Stadium Deutschlands im Sommer 18. Ist insgesamt ungeheuer zuversichtlich.«

(58) Brief an seine Fran, Jigerhaus bei Rastenburg 28. Februar 1942 (BA-MA, N
265/156, Bl 28) .

~Zum ersten Mal seit Pfingsten wieder in Deutschland in anstindigen Riumen, in ge-
ordneten Verhiltnissen. Ein fast unfafbarer Zustand. Es giebt ein Wasserclo u. eine
Badewanne, und: Blumen auf dem Tisch. Unvorstellbar. Ich warte nun auf das Tele-
fongesprich, was ich mit dir angemeldet habe.

Hier ist Alles getragen von groflem Optimismus. Unsere kleine persénliche Lage
ist leider wesentlich mehr bedringt. Gerade zur Zeit sind wir in einer ausgesprochen
bedringten Situation. Es ist eine Erholung, einmal 24 Stunden aus den unmittelbaren
Eindriicken des auf u. nieder heraus zu sein, wie man es heute sein kann.“

18 In Rastenburg/Ostpreufien befand sich seit dem 24. 6. 1941 das Fithrerhauptquartier ,Wolfs-
schanze”. Heinrici war mit den anderen Oberbefehlshabern des Mittelabschnites der Ostfront
zum Vortrag gebeten worden. Vigl. Halder, Kriegstagebuch II1, S. 407 (28. 2. 1942),
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(59) Brief an seine Fran, [Rastenburg] 1. Marz 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl. 29)
»Die Auffassung hier ist, dafl wir im Groflen iiber die russische Winter Offensive
hinweg sind u. einen Abwehrsieg erfochten haben, der den Feind auflerordentlich ge-
schwicht hat'®. In Bezug auf England wurden nach den Niederlagen durch die Japa-
ner im fernen Osten Hoffnungen laut, oder ich méchte besser sagen, Beurteilungen,
als ob es dort wire wie bei uns im Herbst 1918. Na, wir werden sehn.

Das 4ndert fiir mich nichts, daff mir der Gen. Oberst Halder'™ von sich aus sagte,
niemand sei so bedringt als ich. Tatsichlich wiirgt der Russe uns an der Kehle. Wenn
er 500 m! weiter kommt, ist sie zugedriickt.” '

(60) Brief an seine Fran, 5. Marz 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl. 31f.)

»Seit heute morgen greift der Russe auf ganzer Front an, nicht nur bei uns, sondern
fast iiberall an den Hauptfronten. Die eingebrachten Gefangenen sagen aus, durch
diese Offensive miisse nun die so lange erstrebte Entscheidung erzwungen werden.
Auf einem grofien Teil meiner Armeefront haben wir diesem Angriff den Erfolg ent-
zogen, indem wir uns gerade vom Gegner abgesetzt hatten'®, Dies hatte ich mit eini-
ger Miihe neulich in Ostpreuflen erkimpft, leichter, als ich es dachte. Denn mir wur-
de gesagt, nachdem nun iiberhaupt die Front im Groflen zum Stehen gebracht ist,
spielt es eigentlich keine Rolle, ob wir 10 km weiter ostwirts oder westlich sind.
Durch diese Bewegung haben wir Truppen freibekommen, um andere sehr wichtige
u. schwache Stellen an der Rollbahn zu verstirken. Das erwies sich heute schon
aufs dringlichste nétig. Dort entstanden schon wieder sehr iible Lagen. Vorliufig
scheinen sie einigermafien gemeistert. Aber wir stehn erst am Anfang der Kimpfe.

- Sie werden wieder 14 Tage andauern.

Und sie werden bei unserer Lage manche Aufregung u. Sorge bringen. Gott Lob
ist der Russe nach heute 3monatlicher Winter-Offensive auch sehr kaput, und sehr
schlechter Stimmung. Zum ersten Mal seit vielen Monaten haben wir wieder Uber-
laufer gehabt.

Du schreibst, dafl die Leute in Berlin die Dinge sehr viel ruhiger und vertranens-
voller ansihen, ich solle mich nicht unnétig in Sorgen hineinsteigern. Nun, ich will
dir sagen, daf} es ein wesentlicher Unterschied ist, ob man es dort auf einer Karte
1 zu einer Million betrachtet oder hier an Ort u. Stelle die Dinge unmitrelbar erlebr,
die Gefahren teilt, den abgekimpften Zustand der Truppe sieht, die 20° Kilte emp-
finder, und fast tiglich durchmacht, daf Kampfhandlungen schlecht ausgehen und

18 Bereits Ende Januar 1941 hatte die sowjetische Offensive an Durchschlagskraft verloren, und Mit-

te Februar war die Lage im wesentlichen stabilisiert. Allerdings blich besonders die Situation der
- 4, Armee bis Anfang Mai angespannt, da sie die ,Rollbahn* mit schwachen Kriften nach vome

und auch nach hinten gegen Angriffe der Roten Armee zu verteidigen hatte.

%7 Franz Halder (1884-1972), Generaloberst, Sept. 1938-Sept. 1942 Chef des Generalstabs des Hee-
res.

138 Nach der Riickkehr Heinricis aus dem Fiihrerhauptquartier konnte die 4. Armee am 3.3, 1942
endlich in die lingst gewiinschte Stellung westlich von Juchnov und der Ugra zuriickgenommen
werden. Diese Linie wurde bis zum Ende der sowjetischen Angriffe Anfang Mai 1942 gehalten.
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nur mit Mihe wieder gerade gebogen werden. Schliefllich stehn wir nun auch sent
81/, Monaten in eirier ununterbrochenen Schlacht, seit 3 Monaten in der Lage, um-
fafit u. umgangen zu sein. Sieh dir die Karte an: Feinde ringsum. Wihrend ich hier
schreibe, fliegen die russischen Flugzeuge iiber unsern Ort u. setzen Nacht fiir Nacht
nun seit 6 Wochen Luftlandetruppen in unserm Riicken ab. Niemand hindert sie. Wir
haben keine Krifte, um dagegen etwas tun zu kdnnen. Die Truppe ist viel gliicklicher
insofern dran, als sie nur das eigenste Erlebnis des kleinen Ausschnitts kennt. Sie
kommt wohl einige Zeit in schwerste Lebensgefahr, dann aber wird es immer wieder
ruhiger. Sie ahnt meist garnicht, in welchen groflen Gefahren sie eigentlich steht. Die
badet unsereins aus, der beides durchmache: die Kampfnéte der Truppe und die Sor-
gen der groflen Lage. So ist es.“!®

(61) Brief an seine Frau, 9. Mirz 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl 33)

~Wenn sich doch endlich die Lage entspannte. Wenn endlich einmal doch dieser wii-
tende Anfall aufhdree!™. Uber die Stirke, das Konnen v, die Zahigheit der Russen hat
man sich griindlich getduscht. Auch iiber seine Organisationsfihigkeit u. die Hilfs-
mittel, die ihm zur Verfligung stehn.”

(62) Brief an seine Frau, 25. Mirz 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl 35f.)
~Am meisten macht uns persénlich der Feind im Riicken besorgt, der allmihlich zu
einer Armee angewachsen ist'”. Wir haben nicht nur eine Front nach vorn, sondern
" auch nach hinten, und keine Truppen, um sie gentigend abzudichten. Wir schwim-
men gewissermafien wie eine blaue Landzunge im roten Meer, und dies wird, nach-
dem es gentigend aufgefiille ist, von riickwirts her tiglich wilder und stiirmischer.
Auch ist es wohl zu erwarten, dafl der Feind aus seinen gewaltigen Menschen Reser-
ven demnichst neue Verbinde in grofler Zahl herausbringen wird. Nach der Lage,
die im Laufe des Winters entstanden ist, werden sie sicher zum guten Teil gegen uns
antreten. Uberall ist aber bei uns die Decke zu diinn. Mit héchster Sorge sieht man
auf das Zahlenverhilinis von Freund u. Feind, und auch auf den Zustand, in dem
wir uns menschen- und materialmifig befinden.“

18 Vgl. auch die hnliche Auseinandersetzung um die Widerspriiche von Heimat- und Frontstim-
mung im Brief Steffs (1. Generalstabsoffizier der 4. Armee) an seine Frau, 7. 12. 1941, in: Stieff,
Briefe, S. 138-141. _

18 Vel. den Brief an seine Frau, 16. 2. 1942, in: BA-MA, N 265/156, BL 24: ,Vorlsufig fallen sie uns

tiglich neu wie ein wildes Tier an, mit einer Verbissenheit, Zihigkeit, ja Verzweifelung, wie sie

noch nie da war.® _

Im Dreieck Smolensk-Vjaz’ma-Spas-Demensk hatte sich seit Januar im Riicken der 4. Armee aus

Teilen des I. Gardekavalleriekorps, Lufilandetruppen und Partisanen eine ca. 20000 Mann starke,

von General Belov gefiihrte Streitmacht gebildet, die erst Ende Mai/Anfang Juni 1942 vernichres

werden konnte (,,Unternchmen Haanover®), Vgl. DRZW, Bd. 6: Horst Boog u. a., Der Globale

Krieg. Die Ausweitung zum Weltkrieg und der Wechsel der Initiative 1941-1943, Seutegart 1990,

S. 8651.

"
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(63) Brief an seine Fran, 30. Mirz 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl. 37)

»Wir stehn z. Zt. in dem vielleicht schwersten russischen Angriff drin, den der Feind
gegen uns gefiihre hat. Seit 4 Tagen greift er wirklich mit Massen an und wirft tiglich
neue Krifte in den Kampf, Infanterie, Artillerie, Panzer, nachts Flieger. Mit grofier
Aufopferung kampft unsere Truppe. Sie hat es aber ungeheuer schwer. Dazu will es
immer noch nicht Frihjahr werden. Seit 8 Wochen haben wir ja fast ausnahmslos
strahlende Sonnentage. Das bedeutet zur Zeit: Im Windschatten Tau, sonst am Tage
leichte, in der Nacht starke Fréste. Wir hoffen doch, daff der ,Schlamm® endlich viel-
leicht Entlastung bringt. Aber ununterbrochen, Tag u. Tag geht der Druck durch den
Feind weiter. Nichts kommt zur Ausfithrung, was wir machen wollen. Immer wird
es durch Unternehmungen der anderen durchkreuzt. Im tiefsten Grund sind es alles
Auswirkungen jener Entschliisse, die uns in diese Sitwation hineingefithrt haben.
Denn sie halten uns in Lagen fest, die den Feind geradezu zum Handeln zwingen.
Niemand weiff, wie lange das eigentlich noch gehen wird. Aber jeder fiirchter, dafl
ein Ende nicht abzuschen ist.”

{(64) Brief an seine Fran, 16, April 1942 (BA-MA, N 265/156, BL. 40)
»Die Angriffe des Gegners gehen inzwischen weiter. Gestern; heute den ganzen
Nachmittag bis in die Nacht. Der Russe setzt seine Leute durchs Wasser, durch den
jetzt nassen Sumpf, es ist ihm alles ganz egal, er fiihrt immer neue Divisionen heran,
opfert hunderte u. tausende von Menschen, und versucht mit allen Miteeln sein Ziel
zu erzwingen, unsere Flanke einzudriicken. Er denkt garnicht daran, in der Schlamm
Periode aufzugeben. Er kennt weder Nisse noch Kilte. Seine Panzer fahren durch
Schnee ebenso wie durch Morast. Er will uns zermiirben. Es ist schwer, das durchzu-
 halten, denn es ist eine ungeheure Beanspruchung, fiir alle Fiihrer, fiir die Truppe, die
immer weniger wird und immer mehr zusammenschmilzz.

(65) Brief an seine Fras, 25. April 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl 45f)
+Eine Woche fortgesetzier u. schwerster Kimpfe liegt hinter uns. Uberall im Osten
" ist es verhiltnismifig ruhig. Bei uns geht der Grofkampf trotz Schlamm, trotz Was-
ser, trotz Bewegungsunméglichkeit weiter. Die Armee steht in einer so verteufelten
Situation, dafl es fiir den Russen einfach zwingend ist, sie anzugreifen. Immer neue
Divisionen setzt er bet uns ein, immer neue Panzer schleppt er heran, immer mehr
Artillerie bringt er gegen uns in Stellung. Wihrend ich hier Abends um '/, 11 schrei-
be, hére ich im Laufe des Schreibens einer Zeile 3—4 schwere Einschlige. Und immer
stehen wir in der Lage, daff wir den geringsten Gelindeverlust, bald den von wenigen
100 Metern, mit der Sperrung unserer beriihmten Rollbahn bezahlen wiirden. Bei an-
dern Leuten spielen Kilometer, hier fast Centimeter eine Rolle. [...] Allmihlich
scheinen allerdings auch den Leuten oben die Augen aufzugeho. 3 Tage war bei uns
General Blfumentritt]®? vom O.K.H., frither selbst hier Armee Chef, ein sehr klar

192 Tyer Chef des Stabes der 4. Armee, Generalmajor Blumentritt, war am 18. 1. 1942 zum Oberquar-
tiermeister [ im Generalstab des Heeres ernannt worden.
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sehender und verniinfriger Mann, der die Dinge hier schon erkannte, wie sie sind:
dafl wir in einer einzigen diinnen Perlenschnur mit der Front nach 2 Seiten stehn
und uns weder riicken noch rithren kdnnen, nicht die geringsten Reserven haben,
um Fehlschlige ausbessern zu kénnen, geschweige denn von uns aus das geringste
gegen den Feind zu tun. Nichts anderes gibt e, als auf der Stelle zusammenzuriicken,
wo ¢s brennt, mit der klaren Erkenntnis, daf an anderen Punkten einfach Lécher
entstehn. Witzbolde haben schon vorgeschlagen, weite Strecken unserer sogenannten
Stellung mit russischen Schildern zu versehn, Aufschrift: Weitergehn verboten! Denn
Soldaten sind keine da. Langsam u. sicher wird unsere Truppe zerrieben, so weit sie
es durch diese Kimpfe nicht schon ist. Die Kommandeure rechnen mir vor: noch 3
Wochen, dann melde ich: ¢ Soldaten! So sicht es hier aus.

Man hofft aber an oberster Stelle, dafl es weiter gut geht, nachdem es 4 Monate im
allgemeinen so gegangen ist. Dabei ist im Augenblick das Ard. Feuer fast pausenlos
geworden, so daff mein Haus zittert und die Fenster klirren. Zu alledem ist oun
auch durch Nisse unsere Rollbahn véllig zusammengebrochen. Auf 102 km Linge
ist aus einer Chaussee ein grundloser Morast geworden. Jeder Verkehr mufite ge-
sperrt werden seit 3 Tagen. Niemand kommt mehr durch, Kraft- u. Plerdewagen
bieiben einfach stecken, bis iiber die Rader im Schlamm.”

(66) Kriegsbericht an seine Familie, 8. 5. 1942 (BA-MA, N 265/156, Bl. 1-3)
»Tausende von Gefangenen, Landeseinwohnern, Bausoldaten versuchen [die Roll-
bahn] durch Kniippeldamm zu halten. Aber sie konnen nur Flickwerk leisten. [. . .]
Die Nisseperiode, vielleicht auch die Erwartung eines groflen deutschen Angriffs,
hat in diesen Tagen die russische Angriffstitigkeit abflaven lassen, zum ersten Mal
seit jenem 11. Dezember. 6 Monate fast, ununterbrochen, flutete Angriff um Angriff
gegen unsere Linien. Immer wieder und immer von neuem, wie die Wellen des Mee-
res gegen das Ufer, liefen die Russen gegen unsere Stellungen an. Leichenfelder liegen
an den Haupthrennpunkten der Kimpfe. Zum Ausgleich der Verluste pumpte der
Russe immer neuen Ersatz in seine zusammengeschossenen Verbinde. Immer wieder
wurden sie, gestern erst aufgefiille, heute bereits wieder vorgejagt. Waren sie wieder-
um zusaimmengeschossen, so traten neue Divisionen an ihre Stelle. Das Spiel ging
weiter. Der Winter, vom Russen als séin Verbiindeter angesprochen, erwies sich in
mancher Bezichung doch auch als sein Feind, Denn durch mindestens knietiefen,
meist aber bis zum Bauch reichenden Schnee gegen Maschinengewehr angehen ist,
solange sie schieffen, ein kostspieliges Unternehmen, das Stréme von Blut fordert.
Das haben wir selbst, wo wir nach Lage der Dinge zum Angriff gezwungen waren,
ebenfalls gemerkt. Vor allem haben uns aber 2 Dinge geholfen, die Lage im Winter
zu halten: unsere Artillerie und die Uberlegenheirt in der Luft. [. . .] Nur mit solcher
Unterstiitzung konnte sich unsere dezimierte Infanterie halten. Sonst hitten wir uns
nicht durchgesetzt. Aber fir alle, die diesen Winter durch gemache haben, war er
eine ungeheure Nervenbelastung, Bei der Truppe giebt es ja nur noch verschwindend
- wenige, die vom 22. Juni ab bis heute iibrig geblieben sind. Aber auch in den héheren
Stiben wissen die Leute, was sie gemacht haben. Denn fiir viele, darunter auch far
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mich, war ja die Zeit vom Feldzugsbeginn bis heute eine ununterbrochene Dauer-
schlacht, ohne Ablésung, ohne Urlaub, ohne Ruhe. Im 1. Weltkriege gab es dhnliches
nicht. Es gab aber auch nicht derartige Krisen Lagen, wie sie heute fast zum Normal
Zustand geworden und doch wie durch ein Wunder stets gemeistert worden sind.
Wer einmal erfahren wird, mit was fiir schwachen Kriften, gegen welche Schwierig-
keiten, unter was fiir Zustinden, wird iiber diese Leistung vielleicht doch erstaunt
séin. Uns selbst aber verwundert garnichts mehr.”

(67) Brief an seine Fran, 12. Mai 1942 (BA-MA, N 265/156, BL 48)

»lch bin u. fithle mich richtig elend und kaput. Anfang Juni soll ich nun auf Urlaub
gehen, etwa um den 10. herum™, Am lichsten tite ich es gleich. Ich bin so am
Ende, so wenig befriedigt, so miflmutig, so zerrieben zwischen déem Mifverhiltnis
der Anforderungen von oben und den tatsichlichen Verhiltnissen, daff ich innerlich
ganz kaput bin. Ich habe weder kérperliche Bewegung, rauche viel zu viel und richte
mich kérperlich halbwegs zu Grunde. Der ganze Kram hier ist nicht schén.“

1% Heinrici iibergab am 10, 6. 1942 voriibe'rgehend den Oberbefehl an General der Infanterie Hans
v. Salmuth und nahm einen lingeren Kururlaub in Deutschland, aus dem er am 20. 7. 1942 auf sei-
nen Posten zuriickkehrte.
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Sergej Slutsch, September 17, 1939: The Soviet Union Enters the Second World War. An
Evaluation in the Perspective of History and Human Righes.

In opposition to the commonly held view that the Soviet Union entered the war only
after having been artacked by Germany on 22 June 1941, this article maintains the Soviet
Union entered World War I on 17 September 1939 when it invaded Poland. The author
shows that the German-Soviet Pact of 1939 was determined by national interests, espe-
cially on the Soviet side, and gives new details describing how Germany and the Soviet
Union collaborated to crush Poland. Furthermore, this new material also shows how rea-
dily the Soviet Union supported Germany in its continuing war against Great Britain.
Particularly significant was the logistic support the German navy received. Finally, the
writer supports his main point, that the nature of Soviet foreign policy changed ,in the
early dawn of 17 September 1939, by showing that it violated international law.

Yechiam Weitz, Ben-Gurion’s Path to the Other Germany 1952-1963.

This article examines David Ben-Gurion’s position on Germany as Israel’s first Prime
Minister from 1948—1963. During this time Germany often dominated political and pub-
lic discussion. Especially disputed were the following issues: direct negotiations with Ger-
many on the question of reparations in 1951-1952; the arms agreement between Israel and
Germany from 1957-1959; the meeting between Adenauer and Ben-Gurion in New York;
the trial of Adolf Eichmann in 1960-1962 and, the work of German scientists in Egypt
from 1962-1964. Ben-Gurion was the principal defender of relations between Germany
and Israel on both pragmatic and ideological grounds. First, needing support for its eco-
nomy and military, Israel could well use German financial assiseance. Second, Germany
had a moral obligation to compensate victims for the loss of property. Finally, Hitler’s
Germany was not Adenaver’s Bundesrepublik,

Marthias Pape, The German Initiative by Austrian Chancellor Julius Raab in the Spring
of 1958,

In the spring of 1958, Austrian chancellor Julius Raab in trying to re-new discussion of
the German question met secretly with Adenauer before going to Rom, Washington and
Moscow. Doing so, Raab hoped to draw on his previous success in Moscow while nego-
tiating the Austrian State Treaty in 1955. A mixture of different motives undetlay Raab’s
initiative and gives insight into how Austria after 1955, saw itself as a small neutral sover-
eign state. More importantly, it reflects how Austrian foreign policy in the broad scale of
the Habsburg tradition was conducted. Raab’s secret meeting coincided with Adenauer’s
taking up the question of German re-unification with Soviet ambassador Smirnow in
March 1958. Remarkably, Raab’s visit in Bonn took place between the two meetings
Adenaver had with Smirnow in which Adenauer, using Austria as an example, suggested
state neutrality as a possible solution for the GDR,
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Karin Flachowsky, New Light on the Ancestry of Reinhard Heydrich.

Ever since 1950 claims have been made in history publications that Reinhard Heydrich,
one of the leading functionaries in the National Socialist persecution apparatus, was of Je-
wish descent. Although in 1971 Israeli historian Shlomo Aronson offered a refutation
using Heydrich’s 85 file as evidence, his argument has not been universally accepted. Ex-
tensive research in parish registries has provided an explanation of Heydrich’s back-
ground. This article confirms Aronsons’ findings and discusses the ways by which a Je-
wish background would have affected Heydrich psychologically and what impact it
would have made on his career.

Jobannes Hiirter, ,Morals and behavior here are like those in the Thirty Years” War®. The
First Year of the German-Soviet War as Shown in the Papers of General Gotthard Hein-
rici.

The letters and diary entries of General Gotthard Heinrici, a representative selection of
which are given here, reflect the mentality of a high ranking German officer and his per-
ception of warfare during the first year of the German-Soviet war. They show the pres-
sures of a war of unparalleled hardness placed upon a commanding officer of an army
corps and later, of an entire army. They also manifest Heinrici’s preoccupation with
questions that went beyond the daily routine of military life. From the general’s point
of view a broad picture of this war is presented, The brutalization resulting from the batt-
les against the Red Army and partisans are dealt with, as is the treatment of civilians. That
a general, such as Heinrici, permitted himself to such ruthless conduct of war was not
only based on National Socialist strictures or on-the-spot observations, but also, on poli-
tical and military experiences going back much further. Tt would appear that the unchek-
ked escalation of violence thus released seemed finally comparable only with the situation
surrounding the Thirty Years” War. However, the norms of a ,respectable war®, which the
military élite had developed over the centuries, were no longer valid.
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MITARBEITER DIESES HEFTES

Dr. Sergej Slutsch, wissenschaftlicher Mitarbeiter am Instinut fiir Slavistils und Balkanistik der Akade-

- mie der Wissenschaften Rufllands (Leninkij prospeke 32 a, 117334 Moskau); verdffentlichte zahlrei-
che Beitrige zur deutschen Auflenpolitik und den internationalen Bezichungen in der Zwischen-
kriegszeit, so u. a. ,Probleme des Vergleichs der totalitiren Regime®, in: Forum fiir osteuropiische
Ideen- und Zeitgeschichte 1 (1997), 8. 13-30,

Dr. Yechiam Weitz, senior lecturer an der Universitic von Haifa (Hechaluez Se. 16, Jerusalem 96261);
arbeitet ilber die istaclisch-deutschen Bezichungen, die Haltung der israelischen Gesellschait gegen-
iiber dem Holocaust und die Geschichte der Radikalen Recheen des Zionismus.

Dr. Matthias Pape, Privatdozent am Historischen Institut des Universitit Karlsruhe (Franz-Schna-
bel-Haus, Gebaude 30.91, 76128 Karlsruhe); verdHentlichte u. 2. ,,Johannes von Miiller — Seine geisti-
ge und politische Umwelt in Wien und Berlin 1793-1806% (Bern/Stuttgart 1989); Aufsitze zur Ver-
fassungs-, Ideen- und Kulturgeschichte des 18., 19. und 20. Jahrhunderts, zuletzt ,Zur Diskussion
iiber die Kirkpatrick-Notiz vom 16. Dezember 1955 und Adenauers Deutschlandpolitik®, in: Histo-
tisch-Politische Mitteilungen 6 (1999}, S.207-227, ,Erzbischof Lorenz Jaeger von Paderborn im
Kampf gegen den antichristlichen Bolschewismus®, in: Menschen, Ideen, Ereignisse in der Mitte Eu-
ropas. Festschrift fiir Rudolf Lill zum 63. Geburtstag, hrsg. von Wolfgang Aligele (Konstanz 1999),
S. 145-169. :

Kavin Flachowsky, Diplomingenieurin, Mitarbeiterin ¢ines Projekes der Forschungsstelle fiir hiscori-
sche Frauenforschung der TU Dresden {George-Bihz-Sr, 20, 01069 Dresden); arbeitet an einem Ge-
denkbuch fir die Juden der Stadt Dresden zwischen 1933 und 1945 unter besonderer Beriicksichti-
gung der sozialgeschichtlichen Aspekte. :

Dr. Johannes Hiirter, wissenschaftlicher Mitarbetter am Instirut fiir Zeitgeschichte (Leonrodstr. 46 b,
80636 Miinchen); verffentlichte u. a. ,Wilhelm Groener. Reichswehrminister am Ende der Weimarer
Republik (1928-1932)* (Miinchen 1993), ,Paul von Hintze. Marineoffizier, Diplomat, Staatssekretir,
Dokumente einer Karriere zwischen Militdr und Politik 1903-1918“ (Miinchen 1998); arbeitet derzeit
im Rahmen des Projekts ,Weltmache in der nationalsozialistischen Diktatur® an etner Studie iiber die
deutschen Oberbefchlshaber an der Qstfront 1941742,
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