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HELMUT KBAUSNICK

LEGENDEN UM HITLERS AUSSENPOLITIK

Mit einer selbstsicheren Absage an dreierlei Quellen zur Erkenntnis der Auflen-
politik der jiingsten Vergangenheit beginnt ein Buch, das unter dem merkwiirdigen
Titel ,,Das Spiel um Deutschland® vor einiger Zeit erschienen istl. Sein Verfas-
ser, Dr, Fritz Hesse, verwirft in Bausch und Bogen sowohl die bisherige Memaoiren-
literatur, wie die Materialien der Niirnberger Prozesse, wie endlich die ,vom Geg-
ner publizierten Akten des deutschen Auswirtigen Amtes“. Da Hesse die von Geg-
nern des Dritten Reiches zu ihrer eigenen AuBenpolitik versffentlichten Doku-
mente mit Stillschweigen {ibergeht, mifit er vermutlich auch dieser Quelle und
damit dem gesamten dokumentarischen Niederschlag der internationalen Politik
jener Zeit keinen besonderen Erkemntniswert bei. Hingegen meint er, Klarheit
iiber die Motive Hitlers wiirden namentlich die ,,Geheimberichte“ schaffen?®, die
ihp ,zam Handeln veranlaBt“ hitten — die aber ,fast ausnahmslos verlorenge-
gangen® seien. Fiir diesen betriiblichen Tatbestand bietet der Verfasser jedoch
Trost, indem er selbst in die Bresche springt. Vertreter des Deutschen Nachrichten-
Biiros in London und Pressebeirat an der dortigen deutschen Botschaft von 1933
bis 1939, sodann als ,Englandspezialist* bis 1945 zur Umgebung Ribbentrops ge-
horig, glaubt er sich in der Lage, fiir den Sektor der deutsch-englischen Beziehun-
gen sowie fiir einige der wichtigsten Entscheidungen Hitlers einen Teil des feh-
lenden Materials durch ,eigene Beobachtungen® zu ersetzen.

Jeder, der einmal Geschichte gewordene Politik auf Grund ihrer amtlichen doku-
mentarischen Unterlagen darzustellen versuchte, hat wohl schmerzlich die Liicken
empfunden, die ein Quellenmaterial solcher Art im Hinblick auf die letzten Motive
der Verantwortlichen aufzuweisen pflegt. Staatsminner unterschiedlichen Ranges,
Bismarck nicht ausgenommen, haben gegen summarische und unkritische Verwer-
tung diplomatischer Berichte durch den nachlebenden Historiker die ernsten Be-
denken des geschiftskandigen politischen Praktikers angemeldet. Diese Bedenken
bestehen zu vollem Recht, aber ebenso augenfillig ist, daB oft gerade die groBen
Praktiker im souverinen Nachgefiihl geschichtlichen Mitgestaltens, im Vertranen
auf ihre lebendige Erinnerung, in apologetischern Bediirfnis oder gar aus Lust am

1 Pritz Hesse, Das Spiel wn Deutschland, Panl List iferlag, Miinchen, 1953, 444 8.
2 Hesse versteht hierunter offenbar Berichte des SD, der Abwehr, Abhirberichte und
Entschliisselungen fremder Telegramme usw. (vgl. S, 18).
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Fabulieren, an dem dokumentarischen Niederschlag ihres eigenen Handelns mit
einer Unbekiimmertheit vorbeigegangen sind, die den Erkenntniswert ihrer Aus-
sagen aufs schwerste beeintrichtigt hat, Fiir den Historiker und exst recht den
»Zeitgeschichiler” sind und bleiben daher die amtlichen Dokumente, bei allen von
der Methode her gegebenen Bedingungen, eine wesentliche Grundlage seiner Ar-
beit. Die fiir entscheidende Perioden bereits heute reiche Dokumentation der natio-
nalsozialistischen AuBenpolitik insbesondere gibt ja keineswegs nur die , geregelte®
Sprache ihrer ausfilhrenden Organe wieder; sie enthilt neben bedeutsamen Zeug-
nissen Dritter fiir Denken und Handeln Hitlers auch geniigend AuBerungen von
ihm selbst, die in Motive und Zielsetzung, Strategie und Taktik seiner Politik tiefen
Einblick erlauben. Diese kiinnen nicht, im Hinblick auf Form oder Umstinde threr
Veroffentlichung, mit einer Handbewegung abgetan. werden. Unbestreitbar bleibt
allerdings, dal Wesen und Regierungspraxis totalitirer Staaten die ,Liicken® der
amtlichen Dokumentation vermehrt, ihre Sprache hiufig ,, verschréinkt und damit
die Notwendigkeit kritischer Behandlung noch erhéht haben3. Fs ist daher durch-
aus zu begriiflen, wenn Verantwortliche, Beteiligte oder bloBe Zeugen des Gesche-
hens das ,,aktenmiiBige® Bild der Ereignisse und ihrer Gestalter ergiinzen und he-
leben, wenn sie vor allem das Entstehen der amtlichen Handhwngen aufhellen.
Hesse geniigt es jedoch nicht, hierin mit ,eigenen Beobachtungen® zu dienen; er
steckt sich hohere Ziele. Exr versucht sich an einer ,Zeitbetrachtung®, von der er
hofft, daB sie dem Standpunkt beider Seiten gerecht wird und ,vor allem die Se-
quenz der Ereignisse wiederherstellt“. Ein derartiger Versuch erfordert nun aber
unweigerlich Einordnung des ,,Neuen® in das bisher gewonnene Bild oder Aus-
einandersetzung mit seinen Grundbestandteilen, d. h. eben nicht zuletzt mit den
so geringschitzig behandelten Dokumenten! Es bedeutet daher reichlichen Vor-
schuBlorbeer, wenn im Klappentext des Buches dem Autor nachgeriithmt wird, er
wirke dank seinem Verzicht auf jede Schwarz-Wei-Technik ,aller Legendenbil-
dung entgegen®. , Die wichtigsten neuen Tatsachen®, so heilit es weiter, ,,werden
zusammen mit der entsprechenden auslindischen Literatur gegeben, der Leser
kann also vergleichen” . . .

Er kann es in der Tat, aber gewil} nicht mit Hilfe der Kategorien und Hinweise,
die ihm Fritz Hesse in seinem Buche bietet. Der mit der Materie leidlich vertraute
Historiker wiederum wird nach der Lekiiire der ersten 60 Seiten einen Vergleich
kaum noch fitrr nétig halten. Man kann sich indessen der Auseinandersetzung mit
einem Buch, das anfangs in Teilen der Presse — auch der auslindischen — einiger-
maBen ernst genommen worden ist, nicht entziehen, am wenigsten wohl in einer
Zeitschrift, die allerdings ,aller Legendenbildung entgegen® ist.

Freilich miiBte man Seiten und Seiten fiillen, wollte man dem Autor die zahl-
reichen Unrichtigheiten im Tatsiichlichen, die ungenauen Zitate, die haltlosen

¥ Wenn Hesse freilich meint, weil Hitler, ,anders als Napoleon, keine Memoiren hinter-
lassen” habe, wiirde sich ,ein villig korrektes Bild seiner Motive wohl kaum jemals gewinnen
lassen®, so verwickelt er sich damit in den offenbarsten Widerspruch zu seiner eigenen Me-
moirenkritik,
E
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Behauptungen, die Widerspriiche mit sich selbst, die vagen oder falschen Datie-
rungen {soweit solche iiberhaupt vorliegen) im einzelnen nachweisen. Es seien da-
her nur einige wenige Beispiele dieser Art herausgegriffen. So kann der ,starke
Eindruck” der Reichstagsrede Hitlers vom 17. Mai 1933 micht daraus hervorgehen,
daB es ,im Juni® zu dem ,berithmten Vorschlag® eines Viermiichtepaktes kam;
denn die Verhandlungen dariiber waren schon seit dem 19. Mirz im Gange. —
Niemals hat die franzdsische Regierung Hitler zugesichert, da ibr Pakt mit der
Sowjetunion nicht ratifiziert werden wiirde, wie Hesse behauptet (S. 52). — Eben-
sowenig konnten die Franzosen nach ihren Besprechungen mit London im Januar
und Februar 1936 glauben, ein Defensivabkommen mit England , fest in der Tasche
zu haben® (S. 54 £)* — Keineswegs ist withrend der Sudetenkrise 1938 Frankreich
vor der Exnennung Lord Runcimans zum Vermittler ,nicht konsultiert” worden
und hat sich dadurch von England ,verraten“ gefithlt (S. 130), wie Hesse breit
ausfiihrt. Vielmehr hat Frankreich diesem Plan am 1. Juli zugestimmt und in
Prag seine Annahme befiirwortet’. — Was Hesse anliflich der , berithmten Presse-
konferenz“ vor der sogenannten ,Kristallnacht® vom 9. November 1938 Goebbels
zu Hitler iiber den geplanten Judenpogrom sagen liBt (S. 151 ff.), kénnte glaub-
haft erscheinen — doch hat die betreffende Konferenz erst nach der Kristallnacht,
nédmlich am 10. November 1938, stattgefunden®!

Auch mehrere seiner eigenen Berichte und Briefe gibt der Verfasser unzuver-
lassig wieder, indem er durch Setzung von Anfithrungszeichen den Eindruck wirt-
lichen Zitats erweckt?’. In einem Brief an Ribbentrop vom 26. November 1938 ist
dabei der bekannte, von diesem i Dezember abgestattete Besuch in Paris aus der
Zukunft in die Vergangenheit geriickt worden (8. 156). — Bei der Charakterisie-
rung Ribbentrops nimmt Hesse diesen u. a. dagegen in Schutz, in dem ihm nach-
gesagten MaBe ,hochmiitig® gewesen zu sein. Wenige Zeilen vorher schreibt er
indessen selbst von Hitlers AuBenminister: ,,Meist fand er keinen Kontakt zu den
ihm begegnenden Menschen, sondern lieB zwischen sich und ithnen eine Barriere
eisigen Hochmuts bestehen, die jedes wirkliche gegenseitige Verstehen aunsschloB*
(S. 32). — Wir versagen uns, zu Hesses Version (S. 77} Stellung zu nehmen, Rib-
bentrop habe in London den HitlergruB im Thronsaal nur erwiesen, um ein ,,Aus-
rutschen” zu verbergen. Das jist im besten Fall unbeabsichtigte Ironie?. — Ernst-
" 4 Vgl. P.-E. Flandin, Politique frangaise 1919—1939, Paris 1948, 5. 195, 197,

5 Am 20. Juli 1938 besprach Halifax in Paris den Plan nochmals mit den franzésischen
Ministern. Documents on British Poreign Policy 1919—1939 (Bdited by Ed. Woodward and
Rohan Butler), Third Series (kiinftig zitiert: Brit. Doc.);, Vol. I, London 1949, 8. 528, 536;
Vol. II, London 1949, 8. 20. — Hesse scheint sich auf die hier ilberholte Darstellung J. W,
Wheeler-Bennetts, Munich, Prologue to Tragedy, London 1948, 8, 70 ff, zu stiitzen.

¢ Vgl. den ,Vilkischen Beobachter” (Miinchener Ausg.) vom 11, 11, 1938,

7 Vgl. auller 8. 156 auch 3. 172 ff. und hierzu die Wiedergabe in: ,Dokumente und Mate-
rinlien a. d. Vorgesch. des zweiten Weltkrieges®, Moskau 1949, Bd. IT, 8. 79 ff.

8 Zur 'Widerlegung Hesses, der den Vorgang filschlich auf Eduard VIIL bezieht, vgl.
A King’s Story, The Memoirs of H, R. H. the Duke of Windsor, London 1951, 8. 522;
L. v. Ribbentrop, Zwischen London und Moskan, Leoni am Starnb. See 1953, 8. 100; H. G.
v. Studnitz, Spiel mit der Geschichte, ,AuBenpalitik”, 4. Jahrg., November 1953, 8. 722.
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hafter ist die Entstellung, wenn der Autor Ribbentrop bei seiner endgiiltigen Ab-
reise aus London am 13. Mirz 1938 sagen liBt: ,England ist fiir den Fiihrer fiir
immer abgeschrieben, wir werden hier nichts weiter versuchen.“ (8. 106.) Der
HQuellenwert” dieses Zeugnisses ergibt sich aus Ribbentrops eigenem Bericht aus
London vom 10. Mirz 1938. Trotz einiger einschrinkender Bemerkungen iiber
den fiix England hochwichtigen ,Zeitgewinn“ zur Vollendung seiner Aufriistung
hat er darin die ihm von Hitler gestellte Frage, ob Chamberlains Entgegenkormen
nur auf , Taktik® beruhe, eher verneint. Er hat weiter Chamberlains Politik das
Ziel ,einer friedlichen Verstindigung der vier groBen Michte Furopas unter Aus-
schlufl der Sowjetunion” mindestens nicht abgesprochen und sogar damit geschlos-
sen: ,. . . wir sollten daher gleich Italien die Gespriiche mit England weiterfithren®,
Tags darauf meldete ex, Chamberlain habe seine wiederholte Frage, ob der Premier
wirklich eine aufrichtige Verstindigung mit Deutschland wiinsche, ,,in einer solchen
Art” bejaht, ,,dab es bei aller Skepsis mir nicht méglich ist, an seiner Aunfrichtigheit
zu zweifeln“®, :

Ein besonders starkes Stiick mutet Hesse (8. 59 ff.) seinen Lesern mit einer Er-
zdhlung zu, die an sich schon mit den herkbmmlichen Formen britischer Verfas-
sungs- und Regierungsiibung schwer vereinbar ist. Danach hitte Kénig Eduard
VIIL zur Zeit der Wiederbesetzung des Rheinlandes nach einem entsprechenden
personlichen Appell des deutschen Botschaftexs von Hoesch dissem telefonisch mit-
geteilt, er habe dem Premierminister Baldwin gehdrig seine Meinung gesagt und
»diesem alten . . .“ mit seiner Abdankung gedroht, ,wenn er Krieg machen sollte!
Jener Schritt des deutschen Botschafters beim Kénig und sein Erfolg hitten ,den
entscheidenden Wandel der Lage® herbeigefiihrt. Diese Darstellung ist nicht nor
villig unglaubwiirdig — was eine Befragung der angeblichen Zeugen noch besti-
tigt hat —1°, sondern verdeckt zugleich die wirklichen Griinde fiir den friedlichen
Ausgang der Krise, ’

# Akten zur Deutschen Auswiirtigen Politik 1918—48, Serie D (1937—45), Bd. I, Baden-
Baden 1950, S, 217, 228 (kiinftig zitiert: ,Deutsche Dokumente}. Auch in seinem Telephon-
gesprich aus London mit Goring vom 13. Mérz bezeugt Ribbentrop ,seinen wirklich gant
ausgezeichneten Eindruck® von Chamberlain (IMT Bd. XXXI, S. 376).

1% iesse gibt in seinem Buche den damaligen deutschen Botschaftsrat in London, Fiirst
Otto von Bismarck, als Zengen des angeblichen Vorgangs an. Fiirst Bismarck hat dem Refe-
renten unter dem 28, 1, 1954 mitgeteilt, daB nach seiner sehr klarer Erinnerung an die da-
maligen Vorginge Herr von Hoesch ibm nicht nur niemals von einer Unterredung mit dem
Kénig (wie der von Hesse geschilderten) Mitteilung gemacht habe, sondern daf nach seiner
festen Uberreugung diese Unterredung iiberhaupt nicht stattgefunden hat. Von den iibrigen
durch Dr. Hesse benannten Zeugen hat sich Dr. von Fries unter dem 3. 5. 1954 dem Sinne
nach ibereinstimmend mit Fiirst Bistnarck gediufert. Legationsrat I, Ki. Dr. Weber hat
unter dem 9. 5. 1954 erklirt, daB der Botschafter von Hoesch keine Veranlassung gehabt
habe, ihe als Angehirigen der wirtschaftspolitischen Abteilung der Botschaft iiber derartige
Vorginge zu informieren, iiber die ihm jedenfalls nichts bekannt sei. Ministerialdirigent Dr.
van Scherpenberg hat unter dem 1. 5. 1954 mitgeteilt, daBl er am 11. Mirz 1956 bereits
nicht mehr an der deutschen Botschaft in London tiitig gewesen sei.
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Bei den wesentlichen Fehlern des Hesseschen Buches handelt es sich aber nicht
um VergeBlichkeit und Fahrlassigkeit, sondern weitgehend um Tendenz. Diese
wird deutlich, wenn wir das Bild betrachten, das Hesse von Hitler, seinen Ziel-
setzungen und seiner Verantwortlichkeit bei entscheidenden Schritten der natio-
nalsozialistischen AuBlenpolitik entwirft.

Der Verfasser unterstreicht (S. 20 f.) selber das ,Aufriistungsprogramm®, das
Hitler schon vor seiner Ernennung zum Reichskanzler vertreten habe. Gleichwohl
sind fitr ihn Hitlers Vorschlige in der Abriistungsfrage anfangs ,durchaus ehrlich*
gewesen; erst die spitere Entwicklung, die feindselige, sabotierende Haltung des
Auslandes, habe den ,,Ansatz xu einer verniinftigen AuBlenpolitik zerstort“ (S. 24 £).
Nach allen bereits Hesse verfiigharen Zeugnissen, die noch weiter erginzt werden
konnten, hatte jedoch Hitlers auflen- wie innenpolitisches Programm die Auf-
riistung zur Voraussetzung.

Zu dem Putsch des 25. Juli 1934 in Osterrelch bemerkt Hesse (S. 29 f.), Hitler
habe ,diesen Dingen durchaus ferngestanden®. Dem ist immerhin das Zeugnis
Gérings entgegenzuhalten, wonach der damalige Landesleiter Habicht Hitler ge-
fragt habe, ob sich die Partei einer von der ésterreichischen Wehrmacht geplan-
ten Aktion anschlieBen solle. ,,Wenn die Wehrmacht so etwas unternahm®, fuhr
Géring fort, ,so war die Auffassung des Fuhrers, sollte sie in diesem Punkt selbst-
verstindlich vont der Partei gestiitzt werden“1L.

Ahnlich unhaltbar ist die These Hesses (S. 52 ff.), Hitler habe beim Rheinland-
coup, unter dem Eindruck der entschiedenen Warnungen des Auswirtigen Amtes
vor kriegerischen Verwicklungen, schlieBlich nur ncch gewiinscht, ,,das ihm ge-
fihrlich erscheinende alte Locarno-Sysiem durch ein anders Sicherheitssystem zu
ersetzen”, und erst nach dem Erfolg seiner ,tollkithnen Aktion* seinen Entschluf
dahin ,gefindert, das Rheinland zu halten®,

Weiterhin behauptet Hesse (S. 73), die deutsche Intervenuon im spanischen
Bitrgerkrieg sei ,ohne Wissen und ohne Zustimmunyg Hitlers* eingeleitet worden:
Die Uberlassung von Transporiflugzeugen an Franco sei vielmehr ,auf Veranlas-
sung des Ortsgruppenleiters der NSDAP in Spanien“ (!) geschehen. Uber den
wahren Hergang hitte sich Hesse zuniichst einmal im dritten Band der ,Akten
zur Deutschen Auswirtigen Politik” unterrichten kénnen. Danach hat sich Hitler,
auf das thm Ende Juli 1936 von zwei Parteigenossen itber die Auslandsorganisation
der NSDAP nach Bayreuth zugestellte Hilfegesuch Francoes hin, sogleich zu dem
erbetenen Eingreifen entschlossen'® Dies bestitigen nunmehr auch die Aufzeich-
riungen des damals in Bayreuth weilenden Ribbentropt?.

Aach dem Vierjahresplan Hitlers ist, nach Hesses These (S. 74), seine eigentliche
Bedentung gewissermaBSen unwillkiirlich zugefallen. Sein ,urspriinglicher Sinn“
sei gewesen, durch eine systematische Planung der Wirtschaft die Einfithrung der
Brotkarte zu verhiiten, die die beteiligten Ressorts mit Riicksicht anf die Devisen-

11 TMT Bd. IX, S. 331.

12 Deutsche Dokumente Bd. III, Baden-Baden 1951, insbes. S. 4, 11 und 15,
12 A.a 0,5 88
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lage bereits vorgeschlagen hitten. Erst die unumgingliche Ausdehnung jener Pla-
nung auch auf kriegswichtige Materialien habe den Vierjahresplan in das entschei-
dende Instrument der Aufriistung ,verwandelt”. Es bedarf dariiber keiner langen
Erérterung; der wahre Sinn des Vierjahresplans ist von Hitler selbst in einer
Denbkschrift bereits im August 1936 umrissen worden. Thre unmiBverstindlichen
SchiuBworte lauten: ,J, Die deutsche Armee mufl in 4 Jahren einsatzfihig sein.
H. Die deutsche Wirtschaft muf in 4 Jahren kriegsfihig sein“34,

Es ist nach alledem nicht iiberraschend, da Hesse auch das HoBbach-Dokument
verharmlost — welches angeblich nur eine ,voriibergehende Ansicht® Hitlers be-
zéugt (S. 102) —, daB er schlieBlich Hitler sogar von der Verantwortung fiir den
Einmarsch in Osterreich weitgehend entlasten méchte. Dem dient die kithne Be-
hauptung (S. 103 £.), Ribbentrop sei als neuernannter AuBenminister im Mirz
1938 deshalb noch einmal nach London geschickt worden, um dort die Zustimmung
Englands zu einer Volksabstimmung iiber den Anschlufl zu erzielen. Nach dem
Bericht Schuschniggs hat Hitler in seiner Berchtesgadener Besprechung mit ihm
den Gedanken einer Abstimmung zwar beikiufig hingeworfen16; von einer konkre-
ten Absicht kann aber keine Rede sein, geschweige denn von einem , Versprechen
Schuschniggs, eine Volksabstimmung {iber den AnschluB stattfinden zu lassen*, dessen
Nichteinhaltung nach Hesse die Zuspitzung der Lage in Osterreich herbeigefithrt
haben soll. Es diirfte sich durchaus eriibrigen, die allbekannte, iiberstiirzt zur Krise
treibende Entwicklung des deutsch-Ssterreichischen Verhiltnisses infolge wvon
Schuschniggs Abstimmungsprojekt niher darzulegen. Wohl war Hitlers dster-
reichische Aktion vomn 11./12. Mérz 1958 nicht so vorausgeplant, sondern wurde im-
provisiert. Es entstellt jedoch den Sachverhalt, wenn Hesse behauptet, der impulsive

Géoring habe ,liber den Kopf des Fiihrers hinweg” selbstindig den Befehl zum Ein-

marsch gegeben. Allenfalls zutreffen diirfte Gérings Bekundung, daB er in den ent-
scheidenden Stunden stirker als Hitler selbst ,,das Tempo angegeben . .. und sogar
iiber Bedenken des Fiihrers hinwegschreitend, die Dinge zur Entwicklung gebracht”
habe. Immerhin; die bekannten Telefongespriche mit Wien am 11. Marz fithrte
Goring in der Reichskanzlei in Gegenwart Hitlers. Nachdem infolge einer falschen
Meldung von der Ernennung SeyB8-Inquarts zum Bundeskanzler der von Hitler um
2 Ubr unterzeichnete Einmarschbefehl gegen 5 Uhr voritbergehend zuriickgezogen
worden war, wurde er angesichts des hartniickigen Widerstandes des Bundesprésiden-
ten Miklas gegen 8 Uhr abends von Hitler erneut gegeben und in seiner endgiiltigen
Fassung um 8.45 Uhr vollzogen!é. Nach einem der gemeinsam gefithrten Telefon-
gespriche redete Giring, so hat der in der Reichskanzlei anwesende Generalmajor
der Polizei von Grolman bezeugt, ,Jebhaft auf Hitler ein, und wihrend sie zuriick-
gingen mm Sitzungszimmer, schlug sich Hitler, der bisher nachdenklich Garings
Worten zugehdrt hatte, plotzlich auf den Oberschenkel, warf den Kopf zuriick und

14 Niirnberg-Dok, NI—4955, ungedr. (Schacht Exh. Nr. 48).

18 Kurt von Schuschuigg, Bin Requiem in Rot-WeilB-Rot, Ziirich 1946, 8. 41,

1# TMT Bd. IX, 8. 553; Bd. XXVIII, 8. 371 (Tagebuch Jodls); die Befehle: ebenda Bd.
XXXTV, 8. 336 £. und 5, 774, .
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sagte: ,Jetzt geht’s los, voran‘. Daraufhin stirmte Géring rief nach Bodenschatz
wegen des Einsatzes der Luftwaffe, und von da ab itberstiirzten sich die Anord-
nungen“??. Hitler hat denn auch die ihm in den ersten Morgenstunden des 12. Miirz
iibermittelte Bitte SeyB-Inquarts, den Einmarschbefehl angesichts des reibungs-
losen Verlaufs der Dinge wieder zuriickzuziehen, abgelehnt®, Was endlich den da-
maligen Besuch Ribbentrops in London angeht, so sollte er nach iibereinstimmen-
dem Ausweis seiner amtlichen Berichte und seiner Erinnerungen dem Zweck seiner
formgerechten Verabschiedung als Botschafter dienenl?. :

Was den meisten der angefithrten Entstellungen Hesses als Tendenz gemeinsam,
ist, némlich den ,Fiihrer” als den jeweils von anderen Getriebenen oder von Gegnern
Provozierten erscheinen zu lassen, tritt vollends in den beiden Kapiteln tiber die
Sudetenkrise und die unmittelbare Vorgeschichte des zweiten Weltkrieges hervor.

Hesse spricht sich zundchst kritisch dariiber aus, dafi die Geschichtsschreibung
der Gegner Deutschlands (1} die Sudetenaktion Hitlers ,,als Teil eines systemati-
schen Aufmarschplanes fiir den groBen Krieg hingestellt* habe (S. 108), Immerhin
hat Hitler selbst, wenigstens riickblickend, sich mit Stolz zu einer solchen Gesamt-
planung bekannt??, Hesse behauptet weiter, dal Hitlers Vorgehen in der Sudeten-
frage ,weder planmiBig angelegt war noch planmiBiig verlief“. Es gibt jedoch
schon aus dem Vorstadium der Sudetenkrise intime Zeugnisse fiir die planmiBige
Anlage seines Vorgehens. So heibt es in einer Niederschrift geheimer Gedanken
Hitlers vor seinem Staatsbesuch in Rom {(2.—6. Mai 1938): ,Mussolini betrachtet
s(ein) Werk abgeschlossen oder nicht. a) Wenn ja, Tschechei ferne Zukunft . . .
,Riickkehr mit leerer Tasche‘. b) Wenn nicht, dann ,Imperium* Afrika. Nicht ohne
deutsche Hilfe mbglich. Vorbedingung Tschechei. ,Riickkehr mit Tschechei in der
Tasche‘#1.“ Hesse beriicksichtigt ebensowenig, daB Konrad Henlein bereits am
28. Mérz mit Hitlers Zustimmung die fiir ihn geltende Direktive in die Worte zusam-
mengefaBt hat: ,Wir miissen also immer so viel fordern, daB8 wir nicht zufrieden-
gestellt werden kinnen. 32“ Die SchluBifolgerungen daraus ergeben sich von selbst.

‘Was nun umgekehrt die Haltung Englands angeht, so behauptet der Verfasser
in villig wnzutreffender Weise, dal es ,auf Grund seines Allianz-Vertrages mit
Frankreich® — den es ja gar nicht gegeben hat! — zum Kriege ,,gezwungen” war,

17 Niirnberg Fall X1, Keppler — Dok, Nr. 71, ungedr.; im wesentlichen iibereinstimmend
Franz von Papen, Der Wahrheit eine Gasse, Miinchen 1952, 8. 486 £. Nach einer Mitteilung
von Viktor von Koerber an den Verfasser iiber die ersterem durch vor Grolman gegebene
Darstellung hiittén Hitlers Worte gelautet: ,, Auf geht’s |

12 Deutsche Dokumente, Bd. I, 8. 477 {.; IMT Bd. IX, S. 459; Niirnberg Fall X%, Kepp-
ler — Dok. Nr. 8 und 74, Protokell 5. 12924,

1 Deutsche Dokumente BdA. 1,5.218; IMT Bd. XXXI, S. 373 (Telefongesprich Ribbentrops
mit Géring); Ribbentrop a. a. O., S, 133, 136; inshesondere auch IMT Bd. X, S. 279.

20 In seiner Rede vor den Oberbefehlshabern am 23. 11. 1939, vgl. IMT Bd. XXVI,
S. 328 £. Ubrigens mit einer allgemeinen Begriindung, die dem entsprechenden Gedanken-
gang des HoBbach-Dokuments duBerst dhnlich ist.

3L TMT Bd. XXV, §. 414,
22 Deutsche Dokumente Bd. I, 5. 158,

Jahrgang 2 (1954), Heft 3

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1954_3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

I Institut fiir
Zeitgeschichte
cChen-Be lin

wmm.lmamm FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

224 Helmut Erausnick

wenn Frankreich und SowjetruBland der Tschechoslowakei den veriragsmaBigen
Beistand gewihrten. Die ,beriihmte Mitteilung Chamberlains im Unterhans® vom
24, Mirz — Hesse spricht filschlich vom 19. Mai — besagte dies zur Enttiuschung
der Franzosen gerade nicht23. Keineswegs wurde es dem britischen Kabinett, wie
Hesse (S, 115} sagt, erst ,,durch das Verhalten der Franzosen Klar®, daB eine Kriegs-
drohung gegen Deutschland bei der militirischen Schwiche der Westmichte
nur einen ,Bluff“ bedeuten kénnte. Vielmehr ist es Daladier gewesen, der am
28./29. April 1958 in London im Interesse des Friedens der Zukunft fiir eine ent-
schiedene Stellungnahme eintrat, wihrend Chamberlain diese nach Lage der Dinge
als einen gefihrlichen Bluff verwarf und im iibrigen Hitlers Absicht bezweifelte, die
Tschechoslowakei zerstéren zu wollen24, Schlechthin grotesk muB es aber genannt
werden, daB Hesse, noch dazu unter Berufung auf die Dokumente, den ,Zumutun-
gen* und dem ,taktlosen” Aufireten des britischen Botschafters in Berlin, Sir Nevile
Henderson, einen erheblichen Anteil an der Verschiirfung der Situation zuschrei-
ben méchte, ja sogar behauptet, dieser sei wihrend und nach der Wochenendkrise
des 21, Mai der ,felsenfesten Uberzeugung gewesen, Hitler wolle die tschechische
 Frage gewaltsam losen, und habe entsprechend nach London berichtet (5. 118 ff.).
In Wahrheit hat der Botschafter seiner entgegengesetzten Meinung unmiBverstind-
lichen Ausdruck gegeben® und von einer nenen Warnung in Berlin nach dem Vor-
bild des 21, Mai immer wieder abgeraten?, Bis iiber den Augnst hinaus hielt er
Hitler im Grunde fiir friedenswillig?” und scheute sich nicht, Lord Halifax gegen-
iiber kritisch von den ,Anhingern der Crowe-Tradition“ im Foreign Office zu
sprechen®®, Auch die britische Regierung war nach der Wochenendkrise von krie-

9 SchultheB, Europ. Geschichtskalender 1938, 8. 292 ff. Sie bezeichnete es lediglich als
ernste Wahrscheinlichkeit, daB England infolge der franzisischen Beistandsverpflich-
tung gegeniiber Prag ebenfalls in den Krieg verwickelt werden wiirde, und Lord Halifax
lieB am 11. April in Paris ausdriicklich davor warnen, diese , Wahrscheinlichkeit* vorschuell
als eine ,GewiBheit® zu betrachten. Vgl. G. Bonnet, De Washington an Quai d’OQrsay,
Paris 1946, S. 105 £., 115 #f., 165 £., 215 #f.; Brit. Doc., Vol T, S. 141.

24 Brit. Doc., Vol. I, §. 217 £, 220 ff.

8 Er hat es in der Folgezeit bedauvert, daB die damaligen Geriichte den Anspruch der
Sudetendeutschen in britischen Augen ,verdunkelt hitten. Brit. Doc., Val. I, 8. 335, 344,
349, 358 f., 580, 415 £, 533.

26 A, a. 0.1, S 533, Vol. IT (London 1949), 8. 2, 58, 86, 117 {., 156, 206, 214, 239 f.,
250, 285. '

¥ A a O, II, 8. 11, 60, 63, 105, 118, 245, 245, 250, 437. Ausnahmen: I, 8. 580, 530;
IT, 8. 46. Allerdings hat Henderson einmal sein Urteil unter den Vorbehalt gestellt, daB
man es bei Hitler mt einem ,Mystiker, Psychopathen oder Vermickten® zu tun habe. (A. 2, 0.
L 8 603; 20. 7, 38.)

3% A a 0.1, 5. 151, Weifl Hesse wirklich nichts davon, da@ der Botschafter schon im
Mirz der Gewihruog des Selbstbestimmungsrechts fiir die Sudetendeuischen das Wort ge-
redet (a. a. O. I, §. 621) und vor Ende Juli an — auch im Interesse einer ,moralisch ein-
wandfreien® Stellung Englands gegeniiber weiteren Expansionsplinen Hitlers (I, 8. 623;
II, §. 12, 59, 841, 1534) — unablissig das Plebiszit befiirwortet hat? (I, 8. 597 £, 617;
II, S. 14 u. a. m,)
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gerischen Absichten Hitlers durchaus nicht ,iiberzeugt®, wie der Verfasser meint.
Sie hat von seinem in der neuen Weisung Griin bezeugten ,unabiinderlichen Ent-
schlu* vorn 28./30. Mai zur Zerschlagung der Tschechoslowakei offensichtlich
keine Kenntis erlangt?®,

Es ist nicht leicht, dem weiteren, einigermalien verwirrten Gedankengang Hesses
zu folgen®'. Nach seiner Daxstellung hat der 21. Mai auf die Entwicklung der
Mentalitit Hitlers ,.entscheidenden EinfluB* geiibt (S. 127). Die ungerechtfertigte
Unterstellung kriegerischer Absichten habe ihn derart gekrinkt und gereizt, die
Londoner Gegenaktion ilm von den bisen Plinen eines einmal aufgeriisteten Eng-
lands zunédchst so fest iiberzeugt, daf er, wie Ribbentrop Hesse erklirt haben soll,
nunmehr eine friedliche Losung ablehmnte, ,selbst wenn die Englinder ihm die
sudetendentschen Gebiete auf einem silbernen Tablett anbieten wiirden3t. Nach
Hesses Zeugnis wire es nun mittelbar ihm selbst gelungen, Hitler wieder zu ver-
niinftigeren Erwigungen zuriickzufithren, indem er dem verbliifften Ribbentrop
vorstellte, dall man das Sudetenland mit britischer Hilfe auch ohne Krieg erhalten
konne. Durch Ribbentrop von dieser Ansicht in Kenntnis gesetzt, habe Hitler zu-
nichst zwar ausgerufen: ,Das glaube ich einfach nicht, so dumm kénnen sie ein-
fach nicht sein!“ Er habe dann aber gegen eine solche Lssung nicht mehr allzuviel
eingewandt; ja, er sei, als Benesch unter dem Druck Lord Runcimans wachsende
Zugestindnisse machte, zu der Uberzeugung gelangt, England kéune die Tschechen
schlieBlich zur Abtretung des Sudetenlandes zwingen (S. 128ff). Aus diesem
Grunde, so behauptet Hesse, habe Hitler den tatsdchlichen Einmarsch in die Tsche-
chei niemals befohlen vnd den Termin hierfiir immer wieder hinausgeschoben.
In Wahrheit hat Hitler den urspriinglichen Termin des 1. Okiober keineswegs
»hinausgeschoben", viehmehr die eigentliche Entscheidung schon fiir den 28. Sep-
tember, 2 Uhr mitiags, angesetzt32. Und nach seinem eigenen Bekenntnis hat
»Chamberlains Vorschlag, pach Berchtesgaden zu kommen®, ihn ,in gewissem

% Vgl a. a. O. I, 54 Damit wird Hesses Theorie von dem ihm angeblich bekannten
»Einbau eines englischen Offiziers in den deutschen Gemeralstab® {S. 118 If.), der vor dem
20. Mai von der ersten, noch bedingten ,, Weinung Griin® erfahren hiitte, gegenstandslos,

30 Es sei davon abgesehen, auf Hesses groteshe Verzeichnung des englisch-franzisischen
Verhiltnisses auch fiir den weiteren Verlauf der Sudetenkrise nifher einzugehen. Es ist vollig
falsch, daB die kriegsabgeneigte Haltung Frankreichs Chamberlain ,die bereits geziickte
Pistole aus der Hand“ schlug (§. 135 f.). Vielmehr versteifte sich die Haltung inshesonders
Daladiers bei seinem Besuch in London nach Godesberg noch einmal erheblich, wahrend
die englischen Ministex ihn (gewil auch aus Mangel an Vertrauen in die Stirke Frankreichs)
erneut von der Unmiéglichkeit eines bewaffneten Eingreifens zugunsten der Tschechoslowakei
zu tiberzeugen suchten (Brit. Doc. II, . 522535},

21 Zweifellos hat der am 21. Mai erlittene ,Prestigeverlust die noch vagen Fline Hitlers
zu dem ,unabiinderlichen EntschiuB“ ihrer befristeten Durchfithrung verdichtet. Schwer-
lich aber hat der Vorgang im ganzen mehr als eine Konkretisierung und Beschleunigung
seiner Aktion bewirkt,

32 Vgl. Deutsche Dokumente II, 5. 748 und 778; Paul Schmidt, Statist auf diplomatischer
Bihne 1925-1945, Bonn 1949, 8. 409; Brit. Doc., Vol. II, 3. 556 f., 564,

2 Zeitgeschichie 15

I Institut fiir
Jahrgang 2 (1954), Heft 3 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html ROncAkR=D.esLin
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1954_3.pdf VIERSAHESHERTS FUR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zl’-l[gf[d“d'lte



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

228 Helmut Krawsnick

Sinne iiberrumpelt“33. Ohne dieses ungewshnliche Dazwischentreten hitte Hitler
seinen Termin sicherlich genan eingehalten, und das Ende wire nach seinen Vor-
stellungen ein lokalisierter Blitzkrieg gewesen, in den der ,kriegsschene® demo-
kratische Westen nicht eingriff3¢, DaB Hitler, nach der grundsitzlich festgelegten
Abtretung des Sudetenlandes, in Godesberg Fragen wesentlich des Verfahrens in
den Vordergrund schob, daB er in ultimativer Form neue und teilweise demniti-
gende Forderungen stellte, konnte nur einen Sinn haben: Nachdem er die West-
miichte auf die schiefe Ebene der Konzessionshereitschaft gedringt hatte, wollte er
eine fiir sie gerade noch traghare friedliche Lésung durch iiberspannte Fordetungen
praktisch und moralisch unméglich machen, um so sein Maximalprogramm einer
Vernichtung der gesamten Tschechoslowakei doch noch durchfiihren zu ktonen.
Wiirde Ungarn nach Berchtesgaden ebenso wie Polen , gehandelt” und nicht ,ge-
schlafen® haben — bemerkte Hitler spiter mit zynischer Ofenheit —, ,,s0 hiitte er
Chamberlain ins Gesicht lachen” und dann zom Zwecke einer totalen Losung ,,die
Sache als einen allgemeinen mitteleuropiischen Brand darstellen® kinnen3t, Hesses
Meinung, Hitler habe urspriinglich nur eine Autonomie des Sudetenlandes und
niemals eine Zerschlagung der Tschechoslowakei iiberhaupt angestrebt, ist damit
als unhaltbar erwiesen®, Es gelang indes dem Gegenspieler Chamberlain um den
Preis einer politischen Demiitigung, den Abstand zwischen dem Hitler Bewilligten
und dem von diesem ,,vor der Welt* Geforderten schlieBlich so sehr zu verringern,
daf ihm jeder haltbare Vorwand fiir eine Lésung durch offene Gewalt entzogen
wurde, Gleichwohl neigte Hitler am 27, September immer noch mehr zum Kriege
als zum Frieden. Der offenkundige Friedenswille des eigenen Volkes, die endlich
sehr ernste Haltung Englands und namentlich wohl der schwer abweisbare Rat Mus-
solinis bewogen ihn in letzter Stunde, sich mit der Zwischenldsung von Miinchen
widerwillig abzufinden. ,
Welches Bild aber gibt Hesse von Godesberg? ,,Nachdem Hitlers Zorn verraucht
war®, schreibt er allen Ernstes, ,tat ihm, wie hiufig, seine Schiirfe leid, aber es
war zu spit; beide Seiten hatten anscheinend feste Positionen bezogen.“ Der Ver-
fasser will damals zu der Uberzeugung gekommen sein, ,daBl das ganze Problem
irgendwie technisch falsch angepackt” worden sei und daB Prestigegesichtspunkte

33 S¢ Hitler am 20. 9. 1938 gegeniiber dem polnischen Botschafter: ,Dekumente und
Materialien® I, 8. 189; vgl. anch Anm. 36.

24 In diesen Sinne mahnte er am 20. September die zigernden ungarischen Minister:
»Es sei jetzt der letzte Moment fiir Ungarn gekommen, sich einzuschalten.“ Er werde (in
Godesberg) ,,die deutschen Forderungen gegeniiber Chamberlain brutal vertreten . . . Seiner
Auffassung nach sei die einzig befriedigende Lisung ein militirisches Vorgehen. Es bestiinde
aber die Gefahr, daB die Tschechen alles annehmen®. (Deutsche Dokumente Bd. TI, $. 689).

36 Dentsche Dokumente V (Baden-Baden 1953), 8. 302 £, (16. 1. 1939).

38 VgL noch sein Bekenntnis gegeniiber dem polnischen AuBenminister Beck am 5. Januar
1939 (ebenda S. 129): ,,Durch das iiberraschende Verhandlungsangebot Chamberlains und
Daladiexs sei er . . . von der rein politischen Losung der tschechoslowakischen Frage, die
einer Liquidation der Tschechoslowakei gleichgekommen wire, abgedriingt worden und hitte,
da er von Ungarn in keiner Weise irgendwie aktiv unterstiitzt worden wire, nur die ethno-
graphische Lisung vor der Welt vertreten kounen . . .% Vgl, dazu Bd. IT, 8. 718, 736 £.!
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die ,einfach zu lisende Frage“ kompliziert hitten (S. 139 £.). Fiir den hochpoliti-
schen Hintergrund der Verfahrensfragen, mit denen Hitler die Lésung erschwerte,
scheint er kein Auge zu haben. Hingegen schreibt er sich selbst am Zustandekom-
men der friedlichen Regelung einen bedeutsamen Anteil zu. Vor den Dokumenten
hilt auch das nicht Stich. Wohl bestitigen sie, dal Chamberlains Pressechef
Steward und sein Vertrauter Sir Horace Wilson Hesse sachdienliche Mitteilungen
gemacht haben und daB dieser sich zu seinem Teil fiir die Bewahrung des Friedens
verwendet hat®. Chamberlains personliche Aussprache mit Hitler jedoch, deren
Empfehlung durch den Autor {offenbar erst im September) ihm Wilson nach Godes-
berg als ,schlechten Rat“ vorgehalten haben soll (S. 135, 142), wurde von dem
Premier bereits seit dem 30. August erwogen. Sie entsprang, trotz anderweitiger
Befiirwortung von deutscher Seite3, seiner eigensten Initiative’®. Die Idee einer
etappenweisen Riumung und Ubergabe des Sudetenlandes, die Hesse ebenfalls
sich zuschreibt, war vom franzgsischen Auflenminister Bonnet bereits am 23. Sep-
tember geduBert worden; sie wurde in der Folge von verschiedenen Seiten und
i mehreren Formen Hitler (bis zum 28. September vergeblich} nahegebracht4e.
Die Einschaltung Mussolinis als Vermittler endlich, die Hesse im Laufe des
27. Septembers Steward und am 28. morgens Wilson empfohlen haben will, hat
bereits am 27, vormittags dex britische Botschafter in Rom seiner Regierung ange-
raten. Am Abend erhielt er die entsprechende Weisung4l. Schon am 22. Juli und
in der Folge noch wiederholt, hatte auch Henderson diesem Gedanken Ausdruck
gegeben43, Er lag nach den persénlichen und sachlichen Umstinden, zumal den
spezifischen Tendenzen der Italienpolitik Chamberlains von 193738, nicht allzu
fern, :

Hesses Darstellung der 11 Monate nach Miinchen, insbesondere sein Kapitel zum
Kriegsausbruch unter dem Titel ,Der letzte Versuch®, steht mit dem bisherigen,
dokumentarisch gesicherten Bild der Ereignisse nicht iiberall in so weitgehendem

87 Vgl Deutsche Dokwmente IT, 8. 318 £, 792; IV (Baden-Baden 1951), 5. 265 K., 272.

8 Brit. Doe. II, S. 324.

%0 A, a 0., 8. 314, 525; Keith Feiling, The Life of Neville Chamberlain, London 1946,
S. 357.

& Brit. Doc, II, §. 495; 5. 550 (Daladier am 25. 9. in Londen); 5. 545 f. (Henderson am
26. 9.), 571 (Bonnet), 572 f. (England), 584, 586, 595 £, 598. Deutsche Doclkumente II,
§. 789 ff. — Wenn Hesse hinzufiigt (S. 141 K.}, er hebe schlieBlich, als ,direkt von Hitler«
stammend, sozusagen als Patentlésung, den entgegenkommenden Vorschlag der ,etappenwei-
sen Riumung nach dem Muster vor ElsaB-Lothringen® gemacht, so ist das vollends unglaub-
wiirdig. Denn gerade unter Berufung auf die 1918 gestellten ,sehr koappen Fristen® sur
Riivmung FlsaB-Lothringens (9 Tage einschlieBlich des noch besetzten franzisischen, belgi-
schen und Juxernburgischen Gebiets) suchten der deutsche Rumdfunk und die deutsche Presse
Hitlers Godesbherger Fristsetzung (23, 9.—1. 10} zu rechtfertigen! §. z. B. ,Vilkischer
Beobachter (Minchener Aunsgabe) 27, 9. 1938, Nr. 270; dazu Deutsche Dokumente II,
§. 751.

@ Brit. Dok, II, 8. 561, 641 f.

€ Brit. Dok. I, 8. 614. Vgl. auch seine Anregungen: I, S. 626 (beveits vom 5. Mai); II,
5. 38 £, 85, 172, 239.
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Widerspruch wie seine Schilderung der Sudetenkrise. In den entscheidenden Punk-
ten aber leistet sie ebenfalls der Legendenbildung bedenklich Vorschub. Dafl Hitlers
AuBenpolitik nach Miinchen zunichst keine antipolnische, sondern eine antirus-
sische Linie verfolgte, wird vom Autor (8. 158 f.) richtig gesehen. Doch diirfie
»die hisherige Geschichtsschreibung® wesentlich klarer erkannt haben, daB diese
Politik darauf hinauslief, Polen, nach einer dentscherseits vorerst vielleicht be-
scheidenen ,Generalbereinigung® der alten Differenzen, schlieBlich als Satelliten
in ein aggressiv gegen den russischen Raum gerichtetes System einzufiigen*® —
und dies ochize bleibende Gewihr fiir schonende Behandlung, Man bedenke nur die
Bemerkung Ribbentrops zum polnischen AuBenminister Beck im Januar 1939 in
Warschan, das Schwarze Meer sei doch ,,auch ein Meex“t44 Dafl Hesse selhst wih-
rend dieser Phase als inoffizieller Vermittler im Auftrage Ribbentrops voritber-
gehend einer (weitgehend wirtschaftlich basierten) deutsch-englischen Amnmihe-
rung zu dienen hatte®®, widerspricht der offensiven Grundtendenz mach Osten
nicht. — Vollends behandelt der Autor (5. 160 £.) Hitlers Einmarsch in Prag am
15. Mirz 1939 mit einer erstaunlichen Vernachldssigung aller dokumentarischen
Evidenz. Er will ihn wesentlich mit der Unméglichkeit exkliren, gegeniiber einer
anglo-franko-russischen Koalition, die als Folge von Hitlers Bemiihungen um Polen
angehlich kriegsdrohend am politischen Horizont aufgetancht sei, im Herzen des
deuischen Raumes ,einen stindigen Unruheherd” bestehen 2u lassen! Dem steht
entgegen, daB gerade im Mirz englischerseits noch ein offenbar groBangelegter
Versuch zur Verstindigung mit Deutschland betrieben wurde*. Im itbrigen ist
Hitlers unverwandtes Streben nach Beseitigung auch der Rest-Tschechei in seinen
militérischen wie politischen Direktiven mit Hinden zu greifen. Es dokumentiert
sich in ihnen von Miinchen an, wo er ,,durch seine nationalsozialistischen Prinzi-
pien davon zuriickgehalten” sein wolite, ,fremdes Volkstum zu annektieren*“4?, bis
hin zu der ,totalen Losung"”, von der er schon voraussagte, daB ,das ethnographi-
sche Prinzip dann iiberrannt wiirde* 149

18 Vel H. Holldack, Was wirklich geschah, Miinchen 1949, 5. 117 £.; P. Kluke, Deutsch-
land und Rulland zwischen den Weltkriegen, Hist. Zschr., Bd. 171, Mai 1951, S. 541 f;
W. L. Langer u. 8. E. Gleason, The Challenge to Isolation, New York 1952, S. 63,

4 Joseph Beck, Demnier Rapport, Politique polonaise 1926-—1939, Nenchatel {1951), S.
186; vgl. auch Deutsche Dokuments V, S. 135 f., 140; Ribbentrop a. a. O., 8, 160.

# Vgl. Hesse selbst S. 156 ., inshesondere jedoch ,Dokumente und Mateyialien* II, S,
166=171; Dirksen a. a. O., 8. 238 f. — Nach dem MiBerfolg der Warschauer Reise will
Ribbentrop Hitler zu Verhandlungen mit RuBland geraten haben. (Ribbentrop a. a. O., S.
160 vnd 170).

48 Uber das Reiseprojekt des britischen Handelsministers Stanley vgl. ,,Dok. und Materia-
lien* TI, 8. 167 ff.; Dirksen a. a, O., 5. 239 ff.

47 Deutsche Dokumente IV, 5. 168 neben seinen bekamnten Erklirungen vom Septem-
ber 1938,

% Deutsche Dokumente IV, $. 184. Im iibrigen und zur Planung der ,blitzartigen” Losung
im Wege ,absolnten Zusammenspiels® mit Ungarn und Polen , wie eine PubBballmannschaft®:
ebenda V, $, 504,
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Fritz Hesse kommt nun auf eine politisch und historisch gleichermaBen interes-
sante Phase der Vorgeschichte des zweiten Weltkrieges zu sprechen. Es handelt sichum
jene Wochen des Sommers 1939, in denen England nach zunichst einmal ent-
schiedener Abkehr vom ,appeasement® noch einen. ,letzten Versuch® umfassender
friedlicher Auseinandersetzung mit Deutschland unternahm. Soweit die Londoner
deutsche Vertretung in Frage kam, war dieser Versuch ein beiderseitiger. Botschaf-
ter von Dirksen lieB im Gegensatz zu der flachkipfigen Uberheblichkeit Ribben-
trops4? in Berlin keinen Zweifel iiber die kriegsbereite Entschlossenheit Englands
wie iiber die villige Verfehltheit der in stereotypem Fortissimo gehaltenen deut-
schen Pressepolemik, und Hesse hat ihn darin erwiesenermaBlen durch mutige Be-
richte unterstiitzt’?. Dirksen warnte aber, teils persdnlich, teils durch seine Mit-
arbeiter, ,insbesondere auch® durch Hesse®, gleichzeitig in London vor den schwer-
wiegenden Folgen einer zum ,Selbstzweck” entartenden , Einkreisungspolitik®. Fiir
diese Warnungen war man auf britischer Seite nicht unempfiinglich. Ein ,ernied-
rigendes” und im Endergebnis noch fragwiirdiges Ringen um eine vor MiBbrauch
gesicherte Allianz mit dem heterogenen Sowjetpartnert? hatte die Beftirchtung ver-
tieft, aus der ersehnten ,Friedensfront* zwangslaufig in ein verabscheutes Kriegs-
biindnis hineinzugleiten. Um durch die notwendige ,Negativitit* der Blockbil-
dung nicht die letzten Chancen einer konstruktiven Friedenspolitik zu verlieren,
war daher die Regierung Chamberlain — sei es unter Inkaufnahme, sei es unter
AuBerachtlassung etwaiger Rilckwirkungen auf die empfindliche Beziehung zu
Meskau — noch immer bereit, einem zu echter Verhandlung geneigten Deutsch-
Jand weit entgegenzukommen®?, Im groflen Rahmen einer Lésung, die den legi-
timen Wimschen Deutschlands in ihrer Gesamtheit ebense Rechnung trug wie
dem Anspruch der Gegenseite auf einen gesunden Frieden, mochte Hitler chne zu
hohen Prestigeverlust, so hoffte man, in der polnischen Frage einen Riickzug auf
erfiillbare Forderungen vollziehen, Offentlichen’ Ausdruck fand diese zweite Linie
der britischen Konzeption in Lord Halifax’ deutlichem Hinweis auf Moglichkeiten
einer friedlichen Gesamtlésung am 29. Juni im Chatham House®4. Es kam im Ver-
folg diesér Linie zu Gespriichen, die britische Politiker, namentlich Horace Wilson,
zunéchst mit Dirksen und seinen Helfern auf deren mindestens mittelbare Veran-
lassung hin einleiteten. Sie wurden im Juli, offenbar aus britischer Initiative her-
aus, fortgesetzt in vertraulichen Unterredungen Wilsons und namentlich des Uber-
seehandelsministers Hudson mit dem zur Internationalen Walfangkonferenz nach
London entsandven Mitarbeiter Giérings, Ministerialdirektor Wohlthat. Der poli-
tische Ausgleichsplan wurde dabei durch ein groBziigiges Programm wirtschaft-

# _Dokum. und Materialien® II, 8. 177; Dirksen a. a. O., 3. 243.
o Dokum. und Materialien“ II, S. 186 £. Dazu Hesse, S. 172 fI.
#1  Dokum. und Materialien® II, S. 181.
82 Vgl. Brit. Doc. VI, S. 422 f.
58 Sehr weit“, Lord Halifax zufolge, nach Dirksens Bericht iiber die Unterredung v. 9. 8.
1939, ,Dokum. und Materialien” IT, 8. 131, 134, Dazu Brit. Doc. VI, S. 647 £
54 SchultheB, Europ. Geschichtskalender 1939, 5. 364,
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licher Kooperation Deutschlands mit England ergénzt. Und obwohl die Regierung
Chamberlain nach Indiskretionen itber das Gesprich Hudson — Wohlthat sich aus
innen- und aullenpolitischen Riicksichten von ihm entschieden distanzierte, kam
es vor Einleitung der militéirischen Besprechungen der Westmichte mit den Sowjets
am 3. und 9. August zu neuen bedeutsamen Unterredungen Dirksens mit Wilson
und Halifax. Namentlich Wilson gab dabei der ernsten Hoffnung Awsdruck, Hitler
werde im Interesse weiterer Verhandlungen die Initiative zur Entspannung der
Lage ergreifen®s.

Es fillt schon nach den mit Hesses Darstellung gemachten Erfahrungen nicht
leicht, seiner Angabe Glauben zu schenken, daB Horace Wilson gegen Ende Juli®*
den Verfasser in diesen ,letzien Versuch® friedlicher Verstindigung, und zwar als
dessen eigentlichen Triger, eingeschaltet habe (S. 177 ff.). Dirksen erwihnt in
seinen Berichten und Memoiren nichts davon, obwohl Hesse ihn vor und nach
seinem bedeutsamen Gesprich mit Wilson von allem unterrichtet haben will, und
er erinnert sich auch nicht daran’. Uberdies ist die Notwendigkeit einer Einschal-
tung des Pressebeirats vom Standpunkt Wilsons schwer einzusehen, da dieser mit
Dirksen in engem Kontakt stand und Chamberlains Vorschlige jedenfalls durch
Dirksen und Wohlthat weitergeleitet hat. Eine konstitutive Bedeutung kann der
Einschaltung Hesses daher nicht beigemessen werden. Gleichwohl ist an seiner Be-
teiligung, mindestens an der technischen Behandlung des englischen Fithlers, mit
Riicksicht auf seine bestimmten Angaben und das in Faksimile wiedergegebene
(fir alles Nghere freilich wertlose) Bruchstiick eines retrospektiven Berichis an
Ribbentrop (S. 435), sowie an seiner Reise zu diesem nach Fuschi, kaum zu zwei-
feln. Was Hesse allerdings als Hauptpunkte der geheimen Vorschlige bezeichnet,
trigt fiir jeden mit der damaligen Situation und den Uberlieferungen britischer
Staatshunst einigermalen Vertrauten den Stempel bedenklicher Vergrtberung, Wir
lesen von Chamberlains Bereitschaft zu einem , Defensivhindnis” mit Hitler ,,auf
die Dauer von 25 Jahren“. Aber Hesse widerspricht dieser so bestimmt vorgetra-
genen Behauptung selbst mit der FuBinote: ,Bei diesem militirischen Abkommen
war e¢s unklar, worum es sich handelte: einen Nichtangriffspakt, eine Defensiv-
allianz oder ein Riistungsbegrenzungsabkommen. Alle drei Miglichkeiten wurden
erdrtert.” {S. 180.) Hesse spricht weiter von der Geneigtheit Chamberlains zu einer
»ExElirung im Unterhaus” iiber die ,sukzessive Riickgabe der deutschen Kolo-
nien, von Plinen einer Aufnahme Deutschlands in die ,,Ottawa-Handelsabmachun-
gen des Britischen Weltreiches mit seinen Vorzugszollen®, der Anerkennung einer
»speziellen Interessensphire Deutschlands anf dem gesamten Kontinent®, sowie

5 Vgl zu alledem ,Dokumente und Materialien® IT, S. 65 ff.; Dirkeen a. a. O., S. 243 ff.

3% Hesse gibt nicht das Datum dieses fiir ihn doch gewiB héchst bedentsamen Vorgangs!
Wohlthats Unterredung mit Hudson fand am 20, Juli statt, Hesses Unterredung mit Wilson
soll ,,wenige Tage nach der Abreise Wohlthats* (die nach dessen Mitteilung an den Referen-
ten am 21. Juli 1939 erfolgte) durch Mr. Steward angeregt worden sein. Hesses Angabe in
dem 8. 435 seines Buches faksimilierten spiiteren Bericht an Ribbentrop: ,6 Wochen vor
Ausbruch des Krieges® setzt den Texmin auf jeden Fall zu friih.

87 Auskunft des Botschafters a. D. Dr. von Dirksen vom 6. 2. 54,
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einer Anleihe von 41/, Milliarden Mark® zur allmihlichen Umstellung der deut-
schen Kriegsindustrie — alles dies anf der Grundlage eines deutschen Verzichts auf
friedensgefibrdende Aktionen ohne ,ausdriickliche Zustimmung* Englands, was
schon jetzt fiir Polen gelten sollte. Man tut gut, sich alledem gegeniiber fiir die
Kldrung des Sachverhalts lediglich an die Berichte Dirksens und der auf englischer
Seite Beteiligten zu halten®?, Nicht um ein ,Defensivbiindnis“ handelte es sich
danach, auch nicht um einen Nichtangriffspakt im iiblichen Sinne, sondern um
einen beiderseitigen Verzicht auf , Aggression® als politische Methode. Daneben
um eine ,Nichteinmischungs-Abrede“, die der Sache nach eine Abgrenzung der
politischen und wirtschaftlichen Interessensphiren (,,GroBriume*} der Hauptmiichte
bedeutete, z. B. englischerseits eine , Nichteinmischungs-Erklirung fiir Grofideutsch-
land*, offenbar einschlieBlich Danzigs. Weiter um eine allmihliche Beschriinkung
der Riistungen und, als Substanz des Ganzen, im Sinne eines Ventils fiir Deutsch-
lands Dynamik, ein umfassendes Programm wirtschafilicher Zusammenarbeit, an
der Hudson Amerika zu beteiligen hoffte®®, Am wenigsten durchsichtig bleibt dabei
erklirlicherweise, wie sich nach britischer Auffassung dies alles auf Englands Garan-
tie fitr Polen und seine Pakiverhandlungen mit Moskau answirken sollte. Wihrend
Dirksens Urteil dariiber schwankt, ob seine britischen Gesprichspartner solche Bin-
dungen mit dem groBen Ausgleich fiir schlechterdings ,unvereinbar® hielten%!
oder sie dann nur als , sachlich hinfillig” betrachten wollten®?, so bezeichnete Wilson
nach seinem eigenen Bericht siimtliche Bindungen Englands als ,rein defensiv*
und fiigte lediglich hinzu, ,,die Politik der Garantien fiir potentielle Gpfer Hitlers
witrde durch Deutschlands Verzicht auf Aggression ,ipso facto unwirksam (inope-
rative)*#®. Jedenfalls ist an dem Ernst des britischen Angebots im Sinne , vollwer-
tiger weltpolitischer Partmerschaft“$4, zumal nach Chamberlains intimem Brief vom
30, Juli 1939, kaum zu zweifelné?,

Was der Verfasser (S. 182 ff.) itber die Aufnahme dieses Angebots durch Hitler
und Ribbentrop berichtet, entspricht im ganzen besser als seine sonstigen Be-
hauptungen dem bisher geltenden oder nach den vorhandenen Indizien wahr-

58 In dem erwiihnten faksimilierten Berichtsfragment Hesses an Ribbentrop, das den Er-
eignissen niherliegt, sind es nur 31, Milliarden.

5% Fiir die letzteren vgl. Brit. Doe. VI, 8. 407 ff., 579 ff., 647 f.

%0 Hiersu gehorten: Fine Regelung der Kolonialfrage, weniger durch Erteilung jndivi-
dueller Mandate als durch gemeinschaftliche Verwaltung einer groBen afrikanischen Zone; Be-
schaffung von Rohstoffen; gemeinsame ErschlieBung neuer und Pflege bestehender Miirkte
(Empire, BuBland, China), deutsche Vorzugsstellung in Siid-Ost-Europa; Regelung der inter-
pationalen Schulden; finanzielle Begiinstigungen; Lésung von Wihrungsschwierigheiten;
offenbar auch eine ,Abriistungsanleihe® zur Uberbriickung der Umstellungsschwierigkeiten
der Kriegsindustrie.

81 Dokumente u. Materialien® II, 8. 105; vgl. auch 8. 69, 195.

¢z Ebenda 8. 193; vgl. anch 8. 120, 125, 127,

8 Brit. Doc. VI, 8. 580.

#1 _Dokumente n. Materialien® I, 8. 195 f.

# Peiling, Chamberlain, 8, 409. Zur Gesamtbeurteilung: ,Dokum. u. Materialien® II,.
S. 194 £, ; Dirksen a. a. 0., 8. 255, Dazn Langer u. Gleasor a. a. 0., 8. 121.
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scheinlichen Bilde ihrer Politik. Dies gilt besonders fiir die Angabe, Ribbentrop
und sein Verbindungsmann zu Hitler, der Gesandte Hewel, hdtten erklirt, Hitler
glaube einfach nicht, daB England , wegen Danzig” zum Kriege schreiten werde.
Zunichst einmal, so horen wir, habe Hitler sich fiber Hesses Meldung von dem
englischen Schritt auBerordentlich gefreut und sie als die ,,groBartigste Nachricht
bezeichnet, die er seit Jahren bekommen habe”. Exr habe die Vorteile einer Ver-
stindigung mit England, seibst im Vergleich mit einern Gewinn von ,Ostprovin-
zen®, eingesehen, dann aber wieder Militrauen gezeigt, daB England ihn nur von
der filligen Lésung der Polenfrage abbringen wolle, und sofort ,handfeste Garan-
tien* verlangt. SchlieBlich soll der Bericht Dirksens iiber seine Unterredung mit
Wilson vom 3. August auf Ribbentrop ,wie eine kalte Dusche gewirkt” haben, da
er nach Hesses Unrteil ,an den wesentlichen Punkten der Wilsonschen Konzeption
vorbeiredete®. Niernand, der den Bericht Dirksens im Wortlaut liest und ihn mit
den offensichtlich iibertreibenden Angaben Hesses vergleicht, wird diesem Urteil
beipflichten kinnen. Dennoch soll es Ribbentrop schlieflich gelungen sein, Hitler
fiir die Verstindigung mit England zu gewinnen. Da aber sei am 12. August,
withrend des Besuchs von Ciano bei Hitler, die Nachricht eingetroffen, dall die
Sowjetunion einem AbschluB mit Deuischland zustimme®, Nunmehr habe Hitler

. geglaubt, den ,englischen Bhuff“ durch diesen Schlag ,iberbluffen” zu kinnen,

und fest damit gerechnet, England werde Polen fallen lassen. 24 Stunden nach
der Abreise Cianos, also am 14. August, habe denn auch Ribbentrop dem Verfas-
ser erklirt, Hitler kénne auf Chamberlains Angebot leider nicht eingehen. Er habe
»etwas ganz anderes vor“. Allerdings wolle man den britischen Vorschlag nicht ad
acta legen, sondern ihn ,wieder aufgreifen, wenn es an der Zeit sei“. Auf keinen
Fall wolle man mit England in Krieg geraten?®.

Es deckt sich mit einem Teil der letzten Angaben Hesses, wenn Dirksen Mitte

August in Berlin hérte, Ribbentrop glaube nicht an ein Eingreifen Englands in

einen deutsch-polnischen Krieg. Der Bericht Wohlthats iiber die britischenr Anre-

- gungen sei an hochster Stelle ,,mehr als allgemeines Stimmungsbild® gewertet, und

48 Letzteres trifft zweifellos zu, da wach der Weisung an Schulenburg aus Berlin vorn
14, 8. 39 der sowjetische Geschiiftstriger Astachow am ,,Somnabend®, d. i, der 12. B, 39, die
entscheidende Mitteilung gemacht hat. (Das ns, Deutschland und die Sowjetunion 19391941,
Akten aus dem Archiv des Dtsch, Auswiirtigen Amts, It. Ausg. v, E. M. Carroll u, F. Th.
Epstein, Washington: Dep. of State 1948, 8. 54.) Vgl. dasu L. B. Namier, Diplornatic Prelude.
1938=1939, London 1948, S, 267 £., 284, jedoch denselben, Europe in Decay, London 1350,
5. 268 mit Note; M. Beloff, The Foreign Policy of Soviet Russia, 1929—1941, Vol. I11936-1941,
London 1949, 8. 264.

$? Diese Absage hat Hesse nach seiner Darstellung auftragsgemil (S. 192) in mioglichst
abgemilderter Form am 20. Angust Wilson mitgeteilt. Nach Hesses wortlich wiedergegebenem
Brief an Ribbentrop vom 22. 8. (8. 195—198) hat Wilson die Absage sehr ernst aufgenommen,
nochmals den Zweck seiner Anregung erliutert und die Frage gestellt, ob man nicht doch
noch nach einer Formel suchen sollte, ,die gleichzeitig uns Danzig wod der Gegenseite die
Allgemeinldsung gewihre®. Wilson soll sich sogar bereit gezeigt haben, nitigenfalls insgeheim
nach Deutschland zu kommen, wenn ex auch andererseits die Entschlossenheit Englands be-
tont habe, einer Aggressivhandlung Deutschlands entgegenzutreten.

Jahrgang 2 (1954), Heft 3

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1954_3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

I Institut fiir
Zeitgeschichte
cChen-Be lin

wmm.lmamm FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte
Legenden um Hitlers Aufenpolicik 253

sein eigener Bericht iber die Vorschlige Wilsons sei ,,als ein weiteres Zeichen fiir
die Schwiche Englands aufgefaBt* worden®s. Dieser verblendeten Beurteilung des
Sachverhalts entspricht véllig die folgende Tagebuch-Eintragung des Generalober-
sten Halder itber Ausfilhrungen Hitlers bei einer Besprechung auf dem Obersalz-
berg am 14, August: ,England streckt schon jetzt Fiihler aus, wie sich der Fiihrer
die Weiterentwicklung nach der Erledigung Polens denkt“®?, Hitlers freudige Re-
aktion auf Hesses ,, groBartige” Meldung aus London erscheint somit, im Sinne seiner
Verkennung der englischen Haltung verstanden, nicht unglaubwiirdig. Ribbentrops
angebliche Zusage aber, den englischen Vorschlag zu gegebener Zeit ,wieder auf-
zugreifen®, liefle sich mit der weiteren, im Halder-Tagebuch festgehaltenen AuBe-
rung Hitlers vereinbaren: ,Den Englindern angedeutet, da8 er nach Exledigung
der polnischen Frage nochmals mit einem Angebot an England herangehen wird?0.«
Und es vollendet nur das Gesamtbild der zynisch betrichenen Entfesselung des
Krieges, wenn wir schon jetzt, am 14. August, ganz im Geiste der acht Tage spiter
getanen beriichtigten AuBerung Hitlers, bei Halder schlieBlich lesen: ,Fiihrer hat
Sorge, daB England jhim den endgiiltigen AbschluB im letzten Augenblick durch
Angebote erschwert“?,

Dieses Gesamtbild kann auch durch zwei weitere seltsame Bekundungen Fritz
Hessés nicht in Frage gestellt werden. Er behauptet (5. 202 £}, am 25. August
habe Hitler endlich erkannt, daBl ein deutsch-polnischer Konflikt zu einem Welt-
krieg fihren wiirde. So habe er denn den Krieg gegen Polen ,abgeblasen® und,
wie Hewel spiter bestiitigt hitte, statt der ,groflen Losung” die ,kleine Lsung
gewihlt: ,Statt WestpreuBen und Posen wollte er nunmehr nur noch Danzig und
die StraBe durch den Korridor haben®, um damit sein Gesicht wahren zu kinnen . . .

4 Dokum. u. Materialien® II, 8. 197; Dirksen a. a. 0., 8. 256,

8 Es heiBt weiter: ,,Daher Uberzeugung, daB England vielleicht sehr laute Tne machen
wird, vielleicht Gesandten abberufen, vielleicht Handelsverkehr ganz drosseln, aber nicht be-
waffoet in den Konflikt eingreifen.®

"0 Vgl. dezn auch Hitlers AuBexungen in seiner Unterredung mit Carl Burckhardt am
11, 8. 1939, Brit. Doc. VI, 8. 595¢,

"L In der in Niirnberg als Dok. PS-798 vorgelegten Niederschrift der nAnsprache® vor den
Oberbefehlshabern vom 22. 8. 1939 heift es (IMT Bd. XXVI, S. 343) bekanntlich: ,Ich habe
mur Angst, daB mir noch im letzten Moment irgendein Schweinehund einen Vermittlungsplan
vorlegt.“ Der iibereinstimmende Sinn beider AuBerungen ist evident. Strittig in der AuBerung
Hitlers vom 22. 8. 1939 bleibt allenfalls das Wort ,,Schweinehund¥. In einer Aufzeichnung des
Generals a. D. Liebmann aus dem November 1959 (Abschrift im Besitz des Instituts fiir Zeit-
geschichte Miinchen) erscheint die betreffende AuBerung, ebenfalls dem Sinne nach iiberein-
stimmend, in der Form: ,Er habe volles Vertrauen zum Gelingen seiner Pline und fiirchte
pur eins, daB ihm im letzten Augenblick noch irgendein Kerl mit einem Vermittlungsvorschlag
in die Quere kime.” General Liebmann hat dszu dem Referenten unter dem 31, 1. 1954 ge-
schrieben: ,Ich erinnere mich mit aller Deutlichkeit, da@ H. nach ,irgendein‘ eine kleine
Pause machte, auf die dann die wegwerfende Bezeichmmyg folgte. Es war der Punkt in H.s
Reede, der es klar machte, dal keinerlei Nachgiebigkeit der Polen den Frieden retten wiirde.
Die Niirnberger Fassung PS-798 stammt nach Auskunft von Generallt. a. D. Engel vom
4, 6. 54 yon dem Wehrmachisadjutanten Hitlers, Gberst Schrnundt.
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Fiir die immerhin auffillige Tatsache, dafl es trotz so weiser Bescheidung eine
Woche spiter doch zum Kriege gekomunen ist, soll der damalige Ministerialdiri-
gent im Propagandaministerium, Alfred Ingemar Berndt, Hesse die Erklirung ge-
liefert haben: Statt der, schon weit iibertriebenen, Zahl von 30 000 durch die Polen
gétsteten Volksdeutschen habe er Hitler ,,300 000“ gemeldet und ihn durch diesen
nkleinen Schubs® dahin gebracht, Keitel sofort telefonisch den zweiten, endgiilti-
gen Befehl zum Einmarsch in Polen zu erteilen! Der halbwegs verniinftige Hitler
wiire also wieder einmal das Opfer seiner bésen Umgebung geworden. Freilich, da3
Hitler Ribbentrop schon vorher untersagt hat, seinen groBziigigen , KompromiB-
vorschlag” der 16 Punkte, die eine Riickkehr Danzigs zum Reich und eine Ab-
stimmung im Korridor vorsahen, dem britischen Botschafter im Wortlaut zu {iber-
geben, paBt schlecht in dieses Bild. Doch Hesse beruft sich zur Erklirung auf eine
Mitteilung Ribbentrops an ikn selbst, wonach Hitler an dem bewuBten Dokument
im letzten Augenblick noch Anderungen habe vornehmen wollen! Das sei bei Hitler
ja fast mit allen Erklirungen, Reden oder diplomatischen Dokumenten iiblich ge-
wesen. Selber guten Willens, habe Ribbentrop daher die Vorschlige Henderson
so langsam und so deutlich wie méglich vorgelesen. Um aber die ihm befohlene
Nichtaushindigung motivieren zu kinnen, habe Ribbentrop dem Botschafter er-
dffnet, ,dall dieses ganze Dokument ja leider wertlos geworden sei, da die Polen
nicht zur Verhandiung erschienen seien“!

Es fillt schwer, sich mit dieser ,, These” {iberhaupt ernstlich auseinandexzusetzen,
Hitler hat bekanntlich unter dem Eindruck der Unterzeichnung des britisch-pol-
nischen Biindnisvertrages und der Absage Italiens am 25. August den Einmarsch-
befehl widerrufen, um noch einmal Verhandlungen einzuleiten. Ihr Ziel war nach
seiner Bemerkung zu Géring, ,die englische Einmischung auszuschalten“?%, Zu
diesems Zwecke hatte ex vorsorglich bereits in den Mittagsstunden des 25. August,
als der Marschbefehl gegen Polen dicht vor der Auslésung stand, England seinen
dilettantischen Biindnisvorschlag gemacht. Es wiire, wenn Hesse recht hitte, fiir
Hitler nun wohl das Nichstliegende gewesen, seine ,bescheidenen® Forderungen
in London mitzuteilen und Englands odex auch Mussolinis gute Dienste in Anspruch
zu nehmen. Statt dessen liefen seine Absichten offenkundig darauf hinaus, England
von Polen zu trennen. GroBbritannien, bemerkte er zu Henderson am Abend des
28. August, kinne Polen nicht zur Vernunft bringen. Entgegen Hesses These liel
ex keinen Zweifel dariiber, daB er sich auf seine urspriinglichen Forderungen an
Polen (Danzig und AutostraBe durch den Korridor) nach der erhaltenen Ableh-
nung nicht mehr beschrinken werde. Vielmehr verlangte er jetzt die Riickgabe
Danzigs und des Korridors sowie Grenzherichtigungen in Oberschlesien?. Dem-
gegeniiber verwies ihn der Botschafter im Interesse der britischen Freundschaft
auftragsgemill auf direkte Verhandlungen mit Polen. Hitler wich zuniichst aus

78 IMT Bd. XXXTX, S. 107; III, 5. 280. — Vgl. zum folgenden auch Walther Hofer, Die
Entfesselung des zweiten Weltkrieges. Vertffentlichung des Instituts fiir Zeitgeschichte Miin-
chen. Stuttgart 1954,

7 Brit. Blaubuch, London 1939, Nr. 75.
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und behielt sich die Antwort vor. Dennoch wahrte er der Unterredung im ganzen
einen gemiligten Charakter.

Als Henderson am Abend des 29. August wiederum vorsprach, hatte sich die
Haltung Hitlers schon in der Form wesentlich versteift’™, War der Schock vom
25. Angust tiberwunden? Ribbentrop, der uns in seinen nachgelassenen Aufzeich-
nungen die interessante Tatsache iiberliefert, daB Hitler nach jenen politischen
»Hiobsposten® drei Tage lang gegen ihn eine deutliche Verstimmung zeigte, wurde
jetzt wieder an den Verhandlungen beteiligt: Weizsicker, der ihn aus niichster
Nihe erlebte, hat den unbedingten Willen des AuBenministers zum Kriege be-
zeugt™, Wie dem auch sei, Hitler verlangte am 29. August erneut die Riickgabe
Danzigs und des Korridors sowie Sicherung des Lebens der Volksdeutschen in den
Polen verbleibenden Gebieten. Er konnte zwar nicht mehr umhin, direkten Ver-
handlungen mit Polen zuzustimmen, kniipfte daran aber bekanntlich die Exrwar-
tung, daB} ein mit allen Vollmmachten versechener polnischer Unterhiindler bereits
am folgenden Tage, dem 30. August, in Berlin erscheine. Es hieBe nun Hitler er-
heblich unterschiitzen, wollte man anmehmen, daB nicht auch er diese Forderung
unter den gegebenen Umstinden — wie die britische Regierung es gelinde aus-
driickte — als ,unverniinftig” erkannt hitte. Er konnte schlechterdings nicht im
Zweifel dariiber sein, daB in der damaligen Gesamtsituation und im besonderen
Polen gegeniiber andere Voraussetzungen galten als elf Monate zuvor. Und doch
glich seine Taktik ihrem Charakter nach genau derjenigen von Godesberg im
September 1938. Hitler bestritt zwar, dal} er ein Ultimatum stellte, handelte aber
in der Folge ganz und gar so, als ob er eines gestellt hitte. Offenbar erst jetzt hat
er, mit stirkstem Unbehagen?, die Ausarbettung der erwiihnten 16 Punkte vor-
nehmen lassen. Seine weiteren Handlungen aber sprechen deutlich genug. Rib-
bentrop hat sowohl in Niirnberg als auch in seinen Erinnerungen bezeugt, daB
Hitler ihm, ver der nichtlichen Unterredung mit Henderson am 30, August, ,,aus-
driicklich verboten“ habe, die deutschen Vorschlige dem britischen Botschafter zu
iibergeben™. Er sollte sie lediglich ,kurz inhaltlich” mitteilen. Wenn nun Ribben-
trop, Hesse zufolge, mit gutem Grunde annehmen durfie, dal Hitler lediglich um
formaler Anderungen willen, also aus technischen Riicksichten, noch keine Aus-
handigung des bewuBten Dokuments wiinschte, wenn er vor allem, wiederum
Hesse zufolge, davon auszugehen hatte, daBB Hitler anf eine friedliche Lésung noch

74 Zum folgenden: Brit. Blaubuch Nr. 79 u. 80; ,Dekum. zur Vorgesch, des Krieges* (Dt.
Weilbuch Nr. 2), Nr, 464, Berlin 1939.

6 E. von Weizsiicker, Erinnerungen, Miinchen 1950, S. 2584,

7¢ Den unartikulierten Schrei, den Hitler withrend der Beratung iiber die Vorschlige aus-
stieD, fiilhrt Hesse umter Hinweis auf Erich Kordt {,,Wahn und Wirklichkeit®, Stuttz. 1948,
S. 207/208; ,Nicht aus den Akten®, Stuttz. 1950, 5. 330/331) auf Meldungen iiber polnische
Greueltaten zuriick, wihrend ihn Kordt selbst im Hinblick auf die niheren Umstinde aus-
driicklich mit Hitlers Abneigung gegen eine Lisung des Kenflikts i Wege entsprechender
Verhandlungen mit Polen motiviert. Erich Kordt hat dies dem Referenten auf Grund von
Mitteilungen des damaligen Sachbearbeiters des Polenreferats ausdriicklich bestiitigt.

77 IMT Bd. X, S. 311f,; Ribbentrop a. a. 0., 5. 196 f.
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Wert legte, wenn er, chenfalls Hesse zufolge, diese obendrem selber anstrebte —
so stellt es eine Zumutung dar, annehmen zu sollen, ex hiitte dann fir die Nicht-
anshindigung keine andere als die bedenklichste politische Motivierung ge-
wihlt, die es nach Lage der Dinge iiberhaupt geben konnte: nidmlich der ganze
Vorschlag sei, wegen Ausbleibens des polnischep Delegierten, ,nicht linger
aktuell“l Nur die offenkundige Boswilligkeit von Hitlers Befehl der Nichtaus-
hindigung hat denn auch Ribbentrop wohl veranlaf3t, vor dem Niirnberger Gericht
und in seinen Memoiren seine angeblich ausfiilhrliche miindliche Mitteilung der
Vorschlige an Henderson als eine eigenméchtige, ,nicht unbetrichtliche Uber-
schreitung® seines Auftrages im Interesse der Erhaltung des Friedens heraunszu-
stellen™. Ja, dieser ,,Aullenminister” hat sich schon in seiner letzten Unterredung
mit dem Botschafter am 1. September gegeniiber dessen Kritik in ebenso auffallen-
der wie kliglicher Weise und nebenbei hochst undiplomatisch hinter die ihm von
Hitler versagte ,,Ermichtigung® zor Ubergabe des Textes zuriickgezogen?,

Der rein taktische Zweck des gewihlien Verfahrens geht vollends aus dem Nach-
spiel hervor; Man hatte den KompromiBvorschlag zuniichst unzweideutig als ab-
getan bezeichnet und ihm damit jeden politischen Kurswert entzogen. Und etwas
spiter, aber erst nach der Entfesselung des Erieges, erklirte man, man habe noch
einen ,ganzen weiteren Tag“ gewartet, in der Hoffnung, daB ,wenigstens nach-
triglich® ein polnischer Bevollmiéchtigter erscheinen werde®?, Dabel war es iiber
die Frage, ob der polnische Botschafter am 31. August itberhaupt noch ernpfangen
werden sollte, zu einer heftigen Szene zwischen Weizsicker und Ribbentrop ge-
kommen®!. Nein, man hatte es so eingerichtet, daB der ,groBziigige Vorschlag®
allenfalls seinem Zweck einer Téuschung der Welt und namentlich des eigenen
Volkes dienen konnte, aber nicht, wie elf Monate zuvor, in Gefahr geriet, etwa
angenommen zu werden®%. Wer wirklich durch maBvolle Forderungen dem Frie-
den dienen wollte, konnte nur ein Interesse haben, nimlich sie wortgetreu an den
Partner heranzutragen, nicht aber sie ihm vorzuenthalten und sie bei der ersten
miindlichen Wiedergabe bereits fiir itberholt zu exkliren, Hitler hat die Annahme
seines Vorschlages nicht gewiinscht, sondern nur gefiirchtet®?,

"3 IMT Bd. X, 8.311f. (Vor Gericht sprach sich Ribbentrop noch nicht so stark aus wie
in seinen Memoiren: ,Ich habe etwas mehr getan . . .“); Ribbentrop a. a. 0., §. 196. R. be-
meykt hier 8. 197, er habe Hitler am 31. August empfehlen, Henderson die deutschen Vor-
schlige ,auch noch schriftlich zu iibexgeben®, Hitler habe dies jedoch abgelehnt.

% Di, WeiBbuch Nr. 2, 8. 451. Er sprach es tatsichlich aus: ,Er sei nicht exmichtigt ge-
wesen, ibm das Dokument auszuhindigen . . .%

%0 Ebenda, 8. 457, 451.

¥1 Weizsticker a. a. 0., 5. 260. :

82 Wie Hesse sich fiir seine Version auf eine ,iibereinstimmende Schilderung® des Chef-
Dolmetschers Dr. Paul Schmidt berufen kann, ist um so uwnerfindlicher, als Schmidt in der
mitternécktlichen Unterredung am 30. August nach eigenem Zeugnis ,,pistzlich das Spiel ex-
kannte, das hier von Hitler und Ribbentrop getricben wurde®, und sogar Hitler eine spitere
AuBerung zuschreibt, er habe den nErobziigigen Vorschlag"‘ unumwunden als ,ein Alibi, vor
allem gegeniiber dem deutschen Volke®* bezeichnet. Schmidt a. a, 0., S. 459f.

63 Vgl. auch die Aussagen von General Bodenschaty in Niirnberg, IMT Bd. IX, S. #44f.
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Er war denn auch, nach seiner von MeiBner bezeugten AuBerung am Abend des
31. August, ,heilfroh“, daB Polen sein Angebot nicht angenommen hatte®4, Nach
einer von Hassell in seinem Tagebuch festgehaltenen Mitteilung Weizsickers hat
Ribbentrop an diesem Tage seinem Staatssekretir ausdriicklich verboten, ,mit
Henderson Verbindung aufzunehmen®, da Hitler angeordnet habe, alles ,abzu-
wimmeln“?®, Bereits nach dem Ausbleiben des polnischen Delegierten und nach
der mitternichtlichen Unterredung Ribbentrop — Henderson, also in den ersten
Stunden des 31. Aungust, hatte Hitler nach dem Bericht Weizsiickers an Hassell
erklirt: ,Nun habe sich die andere Seite eklatant ins Unrecht gesetzt, es kinne
also heute nachmittag losgehen“®, Nach einem Zeugnis des Generals von Vor-
‘mann, damals , Verbindungseffizier des Heeres beim Fithrer und Obersten Befehls-
haber der Wehrmacht“, hat denn auch Hitler bereits um 0.3? Uhr morgens, d. h.
eine halbe Stunde nach Ablauf der von ihm gestellten Frist, die Auslésung von
sFall Weill“ befohlen: ,,14 Stunden frither als es technisch notwendig gewesen
wire*, wie Vormann ausdriicklich hinzufiigt®?. Vieles spricht dafiir, daB iiber ge-
wisse Schwankungen hinweg bei Hitler wieder der Gedanke die Oberhand gewon-
nen hatte, England und Frankreich wiirden nicht marschieren oder doch nur einen
Scheinkrieg fiihren®. So wehrte er auch eine Vermittlungsaktion Mussolinis am
Abend des 31. August ab®?,

Wir kommen zur letzten der sensationellen Enthiillungen, mit demen Hesse
nicht nur sich in Szene setzt, sondern den ,,Friedenswillen” Hitlers zu retten sucht.
Nachdem der Angyiff auf Polen schon anderthalb Tage im Rollen war, will Hesse
(8. 209 ff.) dem Gesandten Hewel am Nachmittag des 2. September fernmiindlich
erdffnet haben, die einzige Chance, den Krieg mit England noch zu vermeiden,
bestehe darin, ,daB wir sofort aus Polen wieder herausgehen und Reparationen
fiir den angerichteten Schaden anbieten®. Tatsiichlich habe noch am gleichen Abend
um 7 Uhr Ribbentrop perstnlich Hesse ermiichtigt, im Auftrage Hitlers selbst Sir
Horace Wilson zu erkliren: ,Der Fihrer ist bereit, aus Polen wieder herauszu-
gehen und Schadenersatz fiir den bereits angerichteten Schaden anzubieten unter
der Voraussetzung, daB wir Danzig und die StraBe durch den Korridor erhalten.”
Er, Hesse selbst, solle die entsprechenden Verhandlungen fithren. In einer seiten-

94 (), MeiBner, Staatssekretir unter Ebert—Hindenburg—Hitler, Hamburg 1950, S. 513.

&% 1J. von Hassell, Vom andermn Deutschland, Ziirich 1940, 8. 84,

# Ehenda S. 81.

7 Aufreichnungen des Generals von Vormann (Fotokopie im Tastitut fiir Zeitgeschichte
Miinchen), 8. 49. Die schriftliche Ausfertigung des Befehls erfolgte um 12,40 Uhr (IMT XXXIV,
3. 456), sechs Stunden vor der letzten Unterredung des polnischen Botschafters mit Ribbentrop.

88 Vormane berichtet von den ersten Stunden des 31. August: ,Ich erfuhr nur, daB er
wiedermal seiner festen Uberzeugung Ausdruck verlichen habe, England und Frankreich wiix-
den nie gegen uns marschieren, schlimmstenfalls so machen, als ob sie Krieg filhren wollten,
bis der Vertragspartner Polen beseitigt sei.” Hitler habe fexner geduBert: ,In 4 Wochen ist
Polen vernichtet und der ganze Spuk ist aus” [Aufzeichnungen 8. 49 u. 51).

80 Bericht des italienischen Botschafters Atiolico, I Documenti Diplomatici Italiani,
Ottava-Serie: 1955—359; Vol. XIII, Roma 1953, D 507; vgl. Hofer a. a. 0., 8. 157.
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lang beschriebenen Unterredung mit Wilson hat dieser jedoch nach der Erzihlung
des Verfassers erklirt, unter allen nunmehr gegebenen Umstinden kénne Cham-
berlain nicht mehr zuriick: namentlich nicht nach dem in ,ultimativer® Form
ausgeiibten und nunmehr endlich erfolgreichen britischen Drck auf Frankreich,
das ,,sich in allen Krisen der letzten Jahre geweigert” habe, ,an der Seite Englands
zu marschieren (1). Jetzt gestatte es die Lage, Seite an Seite mit Frankreich gegen
Hitler in den von diesem verschuldeten Krieg zu gehen. — Allein das, was Hesse
hier Horace Wilson iiber das englisch-franzésische Verhilinis sagen lift, muB als
innerlich derart unwahrscheinlich, ja ungeheuerlich bezeichnet werden, daB man
schon deshalb seinem gesamten Bericht mit dem gréBten Militrauen begegnen
wird, so sehr anderrseits die Ablebnung des seltsamen ,,Angebots“ begreiflich wiire,
Wir gisuben es uns erst recht nach unserer Auseinandersetzung mit Hauptstiicken
seiner ,Ze'tbetrachtung® wie mit einigen Zeugnissen aus seinem Gedichtmis er-
sparen zu kvnnen, avsfiihrlich darzulegen, weshalb dieser sonst unbeglaubigte Vor-
gang dem dokumentarisch begriindeten Gesamthild der damaligen Ereignisse strikt
zawiderlduft oder doch héchstens als ein plumper taktischer Schachzug sich ein-
ordnen liBt. Nicht nur hat Hitler am 1. September Mussolini erneut von einer
Vermittlung ais ,,vergeblich® abgeraten?®®. Auch das dennoch vom Duce betriebene
Konferenzprojekt sagte ihm wenig zu, obwohl danach die deutschen Truppen in
den von ihnen eroberten Stellungen verbleiben sollten?t, Nachdem Mussolini seinen
Plan sofort aufgegeben hatte, als die Westmiichte vor einer Konferenz die Riu-
mung Polens verlangten, hat Hitler, post festum also, am 3. September dem: Duce
erklirt: Er ,wire bereit gewesen, anzunehmen, allerdings nur unter der Voraus-

“setzung, daB sich eine Mboglichkeit hiitte finden lassen, mir gewisse Garantien zu

geben fiir einen erfolgreichen Verlauf der Konferenz*. Denn die deutschen Truppen
befiinden sich ,in einem teilweise aulerordentlich schnellen Vormarsch®, und ,es
wiire unmoglich gewesen, die dabei gebrachten Blutopfer sich durch diplomatische
Rinke wieder entwerten zu lassen®. Der Friede, so bemerkte er schlieBlich sehr
offenhexzig, hirte doch micht ,Janger als ein halbes oder sagen wir ein Jahr . . .
aufrechterhalten werden kénnen“ (I). Er sei sich daher bewuBit gewesen, ,daBl
man mit eisiger Uberlegung den Augenblick des Widerstandes (1) so withlen muf,
dal} die Wahrscheinlichkeit des Erfolges gewiihrleistet ist“*2. Es kann sich daher
bei Hesses sensationellem ,Auftrag” im besten Fall um ein aufgebauschtes Tiu-
schungsmandver handein, ja man wird ihn so lange ins Reich der Fabel verweisen
mijssen, als sich nicht bessere Zeugen fiir seine Glaubwiirdigkeit finden.

Und damit verzichten wir darauf, die Auseinandersetzung mit der Darstellung
Fritz Hesses weiterzufithren, obwohl sich ebenso etwa am Komplex des 20. Juli
zeigen lieBe, wie der Verfasser wieder einmal priitendiert, ,im Zentrum der Vor-

0 IMT Bd. XXVIII, 3. 546 ff. Auch zum folgenden. Dazu Hofer a. a. 0., S. 1611

" Keineswegs ,entspricht® also Hesses ,Auftrag” dem Vorschlag Mussolinis, wie der

Verfasser 5. 210, Note, bemerkt.
# Vgl Anm. 90.
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ginge® gesessen zu haben, und sich darob verpflichtet fithlt, vermeintlich welt-
fremden Darstellern Zensuren zu erteilen, urn sodann itber dem Dunkel des Ge-
schehens sein patentiertes Blitzlicht zu entziinden. Das Ergebnis ist freilich ein
wahres Zerrbild des deutschen Widerstandes und seiner Aktionen: Da ist im Herbst
1938 die Kriegsgefahr bereits vorbeigezogen, als die schimmerlose Opposition an
England herantritt; da gibt es in den erfolgreichen ersten Kriegsjahren ,bis auf
wenige, villig in HaB aufgehende Persénlichkeiten keinen aktiven Widerstand im
Heer"; da ist die Entscheidung iiber den Attentatsplan Stauffenbergs erst am
18. Juli durch ein Telefongespriich Schulenburgs mit diesem iiber die angeblich
drohende Verstindigung Hitler — Stalin gefallent Genug davon. Der Verfasser hat
sich anheischig gemacht, kein bloBes Memoirenwerk zu lefern, vielmehr dax-
stellend ,den Hauptlinien der geschichtlichen Wahrheit nidher zn kommen* als
andere vor ihm und ein korrektes Bild zu geben. Schon im Memoirenhaften ist
das Buch ungewihnlich schwach; als Darstellung aber kann es sich um so weniger
der Priifung entziehen, ob seine Deutungen im Spiegel der Dokumente ein Mini-
mum von Stichhaltigkeit und Soliditat, ja bloBer Quellenkenntnis erfiillen. Auch
wenn man versucht, den Verfasser so ,sachlich® wie mdglich zu nehmen, ist das
Ergebnis weitgehend negativ. Zngleich enthiillt sich bei dieser Priifung der ein-
heitliche Grundzug vieler Deutungen Hesses um so klarer. Einer ,Schwarz-Weill-
Malerei* der Vorkriegsgeschichte haben sie sich allerdings ,enthalten“. Statt dessen
bemiihen sie sich iiberwiegend uin eine billige Weillwiische, um den mit untaug-
lichen Mitteln am untauglichen Objekt betriebenen Versuch einer Verharmlosung
Hitlers, der weit entfernt von jeder extremen Zielsetzung in der Regel friedlich
beginnt, dann jeweils provoziert wird, und schlieBlich ab irato handelt. Ansitze
zu besserer Einsicht, die Fritz Hesse fiir seine Londoner Titigkeit nicht abge-
sprochen werden sollen, scheinen ihm, allem seitdem verfiigbaren Beweismaterial
zum Trotz, inzwischen abhanden gekommen zu sein. Man méochte fast sagen: so,
wie einst die Richtung Hugenberg den Nationalsozialismus regierungsfahig machen
wollte, liegt hier in geistesverwandter Haltung ein Bestreben vor, die Versionen
und Parolen Hitlers nachtriglich geschichtsfihig zu machen. Man kinnte iiber die
schlecht fundierten Thesen des Autors hinweggehen, wenn sie sich nicht mit dem
Schein intimen Eingeweihtseins wmkleideten und wenn sie nur beiliufige Entglei-
sungen wiren. Indes hat Hesse auch eine als Beitrag zur ,politischen Bildung*
gedachte Kurzdarstellung der ,deutschen Politik von Briining bis Adenauer” ver-
offentlicht®s, in der es u. a. heillt: ,der Récher, den sich Stresemann in seiner
Todesstunde gewiinscht" hatte (1), sei , schlieBlich in Hitler entstanden®. Hier greift
die Verfilschung vom Einzelnen aufs Ganze iiber. Die deutsche zeitgeschichtliche
Forschung muf im Sinne ihres Anliegens gegen solche Legendenbildung entschie-
denen Einspruch erheben, sie muB gegeniiber ,Zeitbetrachtungen® wie diesen einen
scharfen Trennungsstrich ziehen, wenn anders sie ihre Aufgabe ernst nehmen will.

93 Pritz Hesse, Deutsche Politik von Briining bis Adenaner, ,Politische Bildung®, Schriften-
reihe der Hochschule fiir Politische Wissenschaften Miinchen, Heft 35, Miinchen 1953.
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HANS-GUNTHER SERAPHIM UND ANDREAS HILLGRUBER

HITLERS ENTSCHLUSS ZUM ANGRIFF AUF RUSSLAND
(Eine Entgegnung)

Vorbemerkung des Herausgebers: Es ist nicht unnatiirlich und auch keines-
wegs unerwinscht, daB sich gegen Aufsitze, die in dieser Zeitschrift erscheinen,
gelegentlich Widerspruch erhebt. Nicht immer wird es moglich sein, ihn ausdriick-
lich zu Wort kommen zu lassen; aber im Einzelfall, inshesondere wenn es sich um
methodisch und inhaltlich so bedeutsame Fragen handelt, wie die von Gerhard L.
Weinberg im 1. Jahrg.,, H. 4 angeschnittenen, soll das durchaus geschehen. Wir
bringen also gern die im folgenden abgedruckte Entgegnung, zusammen mit dem
Schlufiwort, das naturgemiifi dem Autor zusteht. Das abwiigende Urteil mag dem
Leser iiberlassen bleiben. .

Nur einige Punkte sind hier vorweg zu beriithren. Einer betrifft die Vorbemer-
kungen des Herausg. zu dem Artike! in I, 4, 8. 303. Es war darin der Umfang der
benutzten Quellen und ihre so noch nicht erreichte systematische Durcharbeitung
hervorgehoben worden. Es sei aunsdriicklich gesagt, dafl damit in keiner Weise eine
Herabsetzung der Sammler- und Forschertétigkeit anderer — also etwa des Gittinger
Instituts — beabsichtigt war. Tatséchlich trifft es indessen zu — wie eine Riickfrage
bei den Verfassern der Entgegnung ergab —, daB ihnen mindestens eine fiir Wein-
bergs Beweisfithrung wichtige Quellengruppe, die sogenannten Interrogation Sum-
maries, nicht verfiighar war. Vor allem aber lag der Nachdruck der Vorbemerkung
nicht anf der Verfiigharkeit an sich, sondern auf dem Grad dexr Durcharbeitung eines
hochst vielschichtigen Materials. Inshesondere in dieser Bezichung kann nur voll auf-
rechterhalten werden, was damals gesagt wurde. So wird denn auch die genaue
Darlegung der militirischen Organisationspline. (von der ,Friedensarmee zum
Ostaufmarsch) wie vor allem die konkrete Herleitung des Entschlusses vom 31. Juli
aus den Erwigungen iiber die Form der Beliimpfung Englands in der Entgegnung
in keiner Weise angetastet. Auch das Schluflwort von Weinberg bringt wieder
wertvalle Quellennachweise, vor allem ein Zeugnis in Gestalt einer schriftlichen Wei-
sung Hitlers, das die nur relative Bedeutung des Molotow-Besuchs und der politi-
sthen Besprechungen (,,Gleichgiiitiz welches Ergebnis“ sie hahen) gegeniiber den
»miindlich befohlenen® Vorbereitungen fir den Ostfeldzug endgiiltig dartun sollte.
— Das fiihrt auf die methodischen Fragen, um die es in der Polemik offenbar geht,
die Frage insbesondere, wo man den ,,eigentlichen* Hitler dieser kritischen Monate
{wie auch in anderen Phasen seiner Laufbahn) greift, in den militirischen Anord-
nungen, seien es miindliche ,,Fiihrerbesprechungen® oder schriftliche Weisungen,
oder im Feld diplomatisch-taktischer Aktionen und jhrer Deutung durch andere. —
Damit tritt dann zngleich das inhaltlich Bedeutsame der Kontroverse heraus. Man
mag es als eines ihrer positiven Ergebnisse buchen, daf} Seraphim auf die frither
von jhm vertretene Ansicht vom Angriff gegen Ruflland als einem Préventivkrieg
auch nicht in Andeutungen mehr zuriickkommt. Aber es erscheint ihm offenbar
zweifelbaft, dafl Hitler so friihzeitig eines ,,Entschlusses® — selbstverstindlich nicht
eines dogmatisch feststehenden, aber eines sehr folgenreichen Entschlusses — wie
iiberhaupt so konsequenten Handelns fihig gewesen; ihm scheint er vielmehr mit
dem Nichterreichen des Friedens im Westen den Boden unter den FiBen zu ver-
lieren und schlieBlich ~ vielleicht anf Grund selbstgeschaffener Schwierigkeiten —
in etwas hineinzustolpern, was er eigentlich nicht gewollt hat, Auch eine solche

Jahrgang 2 (1954), Heft 3 '

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1954_3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

Institut fiir
Zeitgeschichte
cChen-Be lin

wmm.lmamm FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

Hitlers Entschlyf sum Angriff euf Ruyfland 241

Ansicht unterscheidet sich vorteilhaft von Hesses These des immer von anderen ze-
triebenen Hitler, mit der in diesem Heft abgerechnet wird. Aber ob si¢ Hitler ,,ernst-
haft® genug nimmt? Wir méchten in der Antwort darauf iber alle Einzelheiten
hinaus ein wesentliches Ergebnis der hier auszutragenden Kontroverse sehen. H. R.

In seinem Aufsatz ,Der deutsche EntschluB zum Angriff auf die Sowjetunion®
(V. f. Z. 1, 4} stellt Gerhard L. Weinberg die These auf, Hitlers Entscheidung
habe bereits am 31. Juli 1940 festgestanden, im Frithjahr 1941 RuBland anzugrei-
fen. Von diesem EntschluB seien die weitere deutsche Kriegfithrung und auch die
deutsche AuBlenpolitik weitgehend bestimmt gewesen.

Die Quellen lassen keinen Zweifel dariiber, daB die Frage , England — Rufiland”
mehr als jedes andere Problem Hitler im Hochsommer 1940 beschiftigt hat. Glaubte
er doch, in RuBland die letzte Hoffaung Englands sehen zu miissen. Und so ist
die zweite Hiilfte des Jahres 1940 erfiillt von Hitlers Bemiihung, mit dieser Pro-
blematik fertig zu werden. Es kann auch kein Zweifel daran bestehen, da8 Hitler
im Zuge dieser Uberlegungen sich schon im Juli 1940 sehr ernsthaft mit dem Ge-
danken an einen Angriffskrieg gegen die Sowjetunion beschiftigt hat. Dagegen
scheint die These, Hitler habe sich bereits Ende Juli 1940 endgiiltig zum militiri-
schen Angriff entschlossen, nicht haltbar und von W. nicht bewiesen. Hierzu ist
folgendes zu sagen.

I

Hitlers EntschiuB zum Angriff auf die Sowjetunion ist doch nicht so sehr eine
militirische als vielmehr eine politische Entscheidung, Man muB also seine politische
Auffassung zu erforschen versuchen. Es geniigt nicht, wie W. es getan hat, aus
der Entwicklung zwei Monate herauszuschneiden, sie zu untersuchen und sich dabei
in erster Reihe auf das zux berufen, was Hitler in diesem Zeitranm seinen militiri-
schen Mitarbeitern gesagt hat, Denn es ist eine Tatsache, daB Hitler in allen Be-
sprechungen ,ad personam”“ geredet hat und man sich auf die Verbindlichkeit
seiner AuBerungen nur dann verlassen kann, wenn es sich um Befehle und Wei-
sungen handelte. Man darf sie also nicht unbesehen hinoehmen ader gar in jhrer
Bedeutung pressen.

Vielmehr muB man, um die Bedeutung der Eintragungen im Haldertagebuch,
auf die W. sich vorwiegend stittzt, richtig zu bewerten, die Frage stellen, ob denn
Hitlers Politik nach dem 31. Juli 1940 zielbewult und ausschlieBlich auf die Vor-
bereitung eines Angriffskrieges gegen die Sowjetunion als einzig méglichen Aus-
weg aus der politischen Situation abgestellt gewesen ist!,

Das Gegenteil ist der Fall gewesen. Vielmehr hat Hitler versucht, die kriege-
rische Auseinandersetzung mit RuBland durch eine Regelung der Beziehungen
auf politischem Wege zu vermeiden. Er tat dies unter Wiederaufnahme seines alten
mtersuchung ist deshalb nicht zu wmgehen, weil es nicht daranf ankommt, fest-
zustellen, way Hitler gesagt, sondern was er — wie sein Handeln zeigt — wirklich gewollt hat.

Hierauf verzichten, die Untersuchung auf Hitlers AuBerungen, moch dazu withrend eines
kurzen Zeitabschnittes beschriinken, hieBe der geschichtlichen Wahrheit Gewalt antun.

2 Zeitgeschichte 16
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Planes, einen Kontinentalblock zu schaffen. Diesem Zweck diente die Begriindung
des Dreimichtepaktes, der durch Einbeziehung der Sowjetunion zu einem Vier-
miichtepakt ausgestaltet werden sollte und die Teilung der Welt unter die vier
Partner zum Ziel hatte. Als wichtigste Etappe auf diesem Wege erschien der Be-
such Molotows in Berlin. Sollten doch bei dieser Gelegenheit die vorbereiteten Ver-
tragsentwiirfe vorgelegt und unterzeichnet werden. Sie sind in der auch von W,
zitierten Verdffentlichung des State Departmment , Nazi-Soviet-Relations“ publiziert
worden.

Wenn wirklich, wie W. vermutet, der ,unabinderliche Entschluf“ — um Hitlers
Terminologie zu gebralichen — am 31. Juli 1940 bereits feststand, im Frithjahr
1941 Rubland anzugreifen, — was sollte diese politische Aktivitit dann bedeuten?
Handelt es sich hierbei nach Weinbergs Ansicht etwa nur um Tarnmafnahmen
gréBten Stils? Ohne Beantwortung dieser Frage bleiben alle Deduktionen auf
Grund des Haldertagebuches und anderer Quellen tiber Hitlers Aulerungen im
Juli 1940 naturnotwendig Theorien im luftleeren Raum.

W. hat in seinem Aufsatz sehr viele Quellen — die iibrigens ausnahmslos auch -
in Deutschland vorhanden sind — erwiihnt. Fiir die Beantwortung dieser Frage
hiitte er aber ein Dokument heranziehen miissen, das einen sehr wichtigen Hinweis
auf die Bedeutung der Hitlerschen Politik nach dem 31. Juli 1940 enthilt, das
handschrifiliche Tagebuch von Alfred Rosenberg (Niirnberg-Dolument PS-1749).
Dort heilt es in einer Fintragung vom 24. September 1939 auf Seite 34 des hand-
schriftlichen Originals:

»(Gestern hesuchte mich Darré und teilte mir seine Auffassung der Lage mit . . .
Er fand u. a., die Englinder hitten durch die Tatsache, daB wir dank der Demar-
kationslinie keine Grenze mit Ruminien hitten, das erreicht, was eines ihrer
wichtigsten Ziele wiire, uns vom Schwarzen Meer fernzuhalten. Ribhentrop
hiitte Anspruch auf einen 8itz im Oberhause. Die Eisenbahn nach Ruminien
sel in sowjetrussischer Hand! Wiirden die Russen jetzt noch ins Baltikum ein-
marschieren, so sei auch die Ostsee fiir uns strategisch verloren, Moskau mich-
tiger als je — und jederzeit ein Zusammengehen mit dem Westen gegen uns
mdglich.

Alles richtig.

Ich verwies auch auf die bearbeitete Hoffnung des Kontinentaiblocks: Rom,
Berlin, Moskau, Tokio. Kdme er, dann miiBte England schnell Frieden machen,
sonst ginge das brit. Weltreich hoch. An dieser Méglichkeit hingt jetzt viel,
vielleicht alles.*

Und am 10. Oktober 1939 (Seite 4243 des Originals) heiBt-es:

»lch habe dem Fiihrer manche Aktennotiz ibersandt, zu einer eingehenden
Aussprache aber trotz vieler Versuche keine Moglichkeit gehabt. In der gegebenen
Lage war der Entschlufl (Paktabschluf}) um einen Riickzug zu vermeiden ver-
stindlich, ja vielleicht notwendig. Eines ist jedoch klar: Moskau ist strategisch
ungeheuer vorgeriickt und wird sich im Baltikum fesisetzen. Zunichst in ,,Stiite-
punkten’, dann vollstindig. Damit ist die Ostsee kein Germanisches Meer,
sondern kann im Norden von Moskau bedroht, ja beherrschtwerden. Im Siiden:
keine gemeinsame Grenze mit Ruminien und wenn auch die bessarabische
Frage zuriickgestellt ist, auch sie wird in Zukunft angeschnitten werden.*
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So weit das Zitat aus dem Rosenberg-Tagebuch. Hier erscheint — ein Jahr vor
der tatsichlich versuchten Ausfiihrung — die Konzeption des Viermiichtepaktes
als Mittel, um England schnell zum Frieden zu zwingen. Und sie taucht auf in
dem Tagebuch eines Mannes, der — wie sich bei der Planung des Norwegenunter-
nehmens gezeigt hat — bei Hitler durchaus Gehér und in diesen Fragen auch Ein-
fluB hatte. War aber der Gedanke des ,Kontinentalblocks” -— wie das Zitat ergibt
~ ein alter Gedanke der nationalsozialistischen AuBenpolitik, dann darf man das
politische Vorgehen Hitlers im Herbst 1940 nicht als Bluff und Tarnung betrachten.
Ganz abgesehen davon gibt es auch sonst keinen Hinweis, dal Hitlers Bestrebungen
in dieser Zeit nicht ernst zu nehmen gewesen wiren. -

Diese Uberlegung fiihrt hin zu Warlimonts Aussage im sogenannten OKW-
ProzeB am 23. Juni 1948, in der er seine fritheren Bekundungen ausdriicklich be-
stéitigte: :

nHitler sei entschlossen . . . (Punkte im Protokoll) oder Hitler sei der An-
sicht gewesen, dal} eine kriegerische Auseinandersetzung mit Rullland in abseh-
barer Zeit unvermeidlich sei. Jod] verwies dabei zunichst auf die angeblich uniiber-
brickbaren weltanschanlichen Gegensitze zwischen dem Kommunismus und dem
Nationalsozialismus. Weiterhin sprach er von dem immer bedrohlicheren russi-
schen Aufmarsch an der neuen deutsch-russischen Demarkationslinie im ¢hema-
ligen Polen. Dieser Aufmarsch verdichtet sich ganz besonders im Siiden Rumii-
nien gegeniiber und bedeutet immer mehr eine unmittelbare Gefihrdung des
Olgebietes. Jod} fubr fort, dag Hitler versuchen wiirde, eine Klirung auf diplo-
matischem Wege mit Ruflilani herbeizufiihren. Sollte diese aber fehlschlagen
und damit der Wille Rufilands deutlich werden, seine Politik Deutschland gegen-
tiber zu dndern, so sei Hitler entschlossen, den unvermeidlichen Konflikt mit
RuBland eher im Zuge dieses Krieges durchzuschlagen, als sich in einigen Jahren
nétigen zu lassen, erneut einen Krieg zu beginnen und diese Frage zu losen.

Legt man diese Mitteilung, die Hitlers nichster Mitarbeiter auf dem militiri-
schen Sektor, Generaloberst Jodl, Ende Juli 1940 Warlimont gemacht hat, sowie
den tatsichlichen politischen Ablauf zugrunde und kombiniert sie mit den anderen
Quellen, so kommt man zu der These, daB Hitler im Sommer 1940 sich entschlos-
sen hatte, in jedem Fall eine endgiiltize Regelung der deutsch-russischen Beziehun-
gen herbeizufithren, wobei diese Regelung primiir auf politischem Wege gesucht
werden sollte. Bei Fehlschlagen dieser Absicht allerdings schien ihm der Krieg als
die dann zwangsliufig sich ergebende Lésung.

ir.

Einige Hinzelfeststellungen Weinbergs bediirfen der Klarstellung. Es soll daher
versucht werden, dies im folgenden zu tun.

a) W. spricht die Ansicht aus, das Vorgehen der Russen gegen Ruminien sei
von den zustindigen deutschen Dienststellen ,damals nicht als groBe Uberra-
schung empfunden” worden. Diese Auffassung scheint im Widerspruch zu stehen
mit den Eintragungen in Halders Tagebuch. Er schreibt am 25. Juni:
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,RuBland will Bessarabien. Wir sind an Bessarabien desinteressiert. Die von
den Russen in die Debatte geworfene Frage der Bukowina ist neu und geht
itber die Abmachungen hinaus, die zwischen RubBland und uns getroffen sind.
Wir haben aber grolles Interesse daran, dafl es in den Balkanldndern nicht zum
Kriege kommt.** :

Beschrinkt sich Halder hier darauf, das Uberschreiten der vereinbarten Grenzzie-
hung durch die Russen festzustellen, so schreibt er am 50. Juni bereits:

4511.00 Unterredung mit Weizsicker:

a) Wir konnen die Erfolge dieses Feldzuges nur mit den Kriften erhalten, mit
denen sie errungen wurden, also mit militirischer Gewalt.

b) Fiir Friedenshildung noch keine handgreiflichen Unterlagen.

c) Augen stark nach dem Osten gerichtet.

d) England wird, voraussichtlich noch einer Demonstration unserer militirischen
Gewalt bediirfen, ehe es nachgibt und uns den Riicken frei laf3t fiir den Osten.
Im Ganzen Zufriedenheit mit Rufllands Beschrinkung, mit der Waffennie-

derlegung in den frz. Kolonien,
Die Schwierigkeiten liegen weniger in der augenblicklichen Lage als in der

kimftigen Entwicklung. Denn die Erhaltung unseres Erfolges durch militirische

Machtmittel mu@ zur Uberanstrengung fithren.*

Sollte es ein Zufall sein, daB wenige Tage nach dem russischen Vorgehen gegen
Ruminien, das den getroffenen Abmachungen nicht entsprach und das, wie in
einer Note an Moskau ausdriicklich ausgefithrt worden war, in gewaltsamer Form
von Deutschland nicht erwartet worden war, Weizsicker und Halder daran denken,
daB es notwendig werden kénnte, sich durch einen Schlag gegen England einen
freien Riicken fiir ein Vorgehen gegen Osten zu verschaffen? Sollte es ein Zufall
seirt, daB sich Halder am 4. Juli zum erstenmal , iiber die Truppenverteilung Rul3-

land“ durch den zustindigen Abteilungschef Vortrag halten 1aBt? (Tagebuch

4. Juli).

W. fithrt ferner als Beweis fiir die ruhige und nicht alarmierte deutsche Haltung
die Fortsetzung der deutschen Mobilmachungsplanung auch nach dem russischen
Vorgelien gegen Buminien an. Wie erklart er sich aber folgende Eintragung Hal-
ders vom 13..Juli: -

»Es erscheint zweckmiiflig, von den 33 in der Heimat zur Auflésung abgestell-
ten Divn. etwa 20 nicht aufzulésen, sondern nur durch Beurlaubung die Ar-
beitskrifte der Heimat zugzufithren, um die Div. sofort wieder greifbar zu haben.«

Waram stoppt Halder die Auflésung von Divisionen ? Es bleibt doch nur der Schiuf
iibrig, daB im Gegensatz zu Weinbergs Auffassung die deutsche militirische Lei-

tang, jedenfalls der Chef des Generalstabes des Heeres, durch das russische Vor-

gehen durchaus veranlaBit war, den Blick sehr scharf nach dem Osten zu richten,
was vorher nicht geschehen war. Wird doch am 9. Juli die russische Haltung von
Halder im Zusammenhang mit Ruménien als ,unklar” bezeichnet.

b) In seinem Aufsatz bestreitet W., daB in Deutschland die Mitteilung der
Russen tiber das Stalin-Cripps-Gesprich als Warnung aufgefalBt worden sei, und
zitiert in diesemn Zusammenhang ausfiithrlich Eintragungen aus dem Halder-Tage-
buch vom 22. Juli. Es mag befremden, daB Weinberg etwa die Worte ,,Stalin koket-
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tiert mit England“ usw. (Absatz 7) in seinem Sinne aufzufassen scheint, obschon
auch in ithnen ein gewisses MiBtrauen mitzuschwingen scheint. s muB aber wesent-
lich mehr befremden, daB er die Stelle aus der Eintragung in das Halder-Tagebuch
vom gleichen Tage, in der die offizielle und die wirkliche Haltung der Sowjetunion
(nach deutscher Auffassung) einander gegenubergestellt werden, nicht zitiert und
nicht erwihnt. Sie lautet:

nhuBland: — England: Beide wollen zueinander. Russen haben Angst,
sich uns gegeniiber zu kompromittieren, wollen keinen Krieg. Besprechungen
Stalin — Cripps lassen offiziell eine erfreuliche Ablehnung Stalins gegen England
erkennen. RuBland lebnt ,,Gleichgewichts“-Politik Englands ab, lehnt engl.
Bedingungen fiir Handelsbeziehungen zwischen beiden Landern ab. Es will
nicht die Fihrung und Zusammenfassung auf dem Balkan in Anspruch nehmen,
weil ein solcher Anspruch keine Macht ergeben kinne. Die wirkliche Stimmung
in RuBland kommt aber bei anderen Gelegenheiten (Gespriich Calinin mit ju-
goslawischen Gesandten) zum Ausdruck. Hier wird zum Kampf gegen Deutsch-
land aufgefordert. ,,In einem Block zusammenschlieBen.** (Seite 110 des
Originals.)

In dieser Eintragung, die ans einem Gespriich Halders mit dem Vertreter des Aus-
wiirtigen Amtes beim OKH, v. Etzdorf, stamnmt, findet W, die klare Gegeniiber-
stellung offizieller und wirklicher Auffassung in Moskau, wie sie Halder und
von Etzdorf sahen. Sie scheint wichtiger als die Feststellungen Churchills und
anderer Auslinder, auf die sich W. als Gewdhrsminner fir innerdeutsche Fragen
beruft. ' :

Ganz abgeschen von allem anderen mubBte es aber in Berlin auffallen, da Herr
Cripps von Stalin iiberhaupt empfangen worden war, nachdem dies. noch Ende
Mai ausdriicklich abgelehnt worden war. (Niirnberg Doknment CG-170, Nr. 53 vom
29. Mai 1940).

¢) W. fiihrt als Grundpfeiler seiner These Halders Aufzeichnungen iiber die Be-
sprechung am 31. Juli bei Hitler auf dem Berghof an, Er nimmt aber nicht Stel-
lung zu Halders Aussage (obschon er sie als Quelle angibt), in der er sich vor dem
Niirnbexrger Tribunal im WilhelmstrafSenprozef unter Eid liber die Bedeutung
dieser Besprechung geduBert hat. Dort heiBt es:

F.: Wann waren Sie nun persinlich das erste Mal bei Hitler in dieser Ange-
legenheit?

A.: Am 31. Juli 1940 war der Oberbefehlshaber des Heeres von Brauchitsch
und ich in seiner Begleitung zu Hitler befohlen. Dabei brachte Hitler u. a.
auch den Gedanken zum Ausdruck, dafl er im Friithjahr 1941 mit der Mog-
lichkeit rechne, Rufiland angreifen zu miissen und gab einige operative
Gesichtspunkte, wie er sich die Filhrung eines solchen Krieges denke.®
(Fall XI, deutsches Protokoll, 5. 20526 £.)

Als Halder am 9. September 1948 diese Aussage machte, hatte er sein Merkbuch
(denn ein solches ist das sogenannte Tagebuch) in Hinden. Es entfillt also die
Moglichkeit, gegen seine Bekundungen den Einwand zu erheben, er habe sich
nicht mehr recht an die Bedeutung der Besprechung bei Hitler erinnern kénnen.
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Aus dem Tagebuch geht iibrigens an einer anderen Stelle sehr klar hervor, wie
Halder und Brauchitsch Hitlers Ausfithrungen bei solchen Gelegenheiten bewerte-
ten. Am 27. August 1940 schreibt Halder:

" 1,09.00 Besprechung mit ObdH: Sie ergibt nachtriglich Anhaltspunkte {ber
die letzte Aussprache mit dem Fithrer. Anscheinend war es wieder das politi-
sche Kaleidoskop, das man kennt.

Uferlosigheiten: Man will Spanien einspannen, ohne die wirtschaftlichen Fol-
gen zu kennen; man rechnet mit Nordafrika als einem Kriegsschauplatz gegen
England (Kgypten, Vorderasien; Abdringen der Englinder von Cypern und
Haifa?!). Man will sich Ruminien sichern, ohne aber jetzt schon den Russen zu
sehr zu reizen. Man will im Norden (Petsamo) bereit sein, wenn der Russe Finn-
land angreift. '

Das Heer soll fiir alles bereit sein, ohne dal} eine klare Auftragserteilung er-

folgr.«

»Ohne daBl eine klare Auftragserteilung erfolgt.” Kénnte Halder dies wirklich schrei-
ben, kénnte er sich iiber die Aufgaben des Heeres den Kopf zerbrechen miissen,
wenn wirklich vier Wochen vorher ihm der Entschlufl mitgeteilt worden wire,
der endgiiltige AngriffsentschiuB auf Rublland? Nein, in Wirklichkeit war zu die-
sem Zeitpunkt noch alles im FluB, iiberstiirzten sich und tiberkrenzten sich Hitlers
Planungen. Fest stand nur die Grundkonzeption: Lésung méglichst mit RuBland
gemeinsam auf politischern Wege. Sollte das unmbglich sein, mit Gewalt gegen
Rufland, :

Es lieBe sich noch manches zu dem Aufsatz von W. sagen. Ftwa, daBl der Befehl
w»Aufbau Ost*, dem er so viel Gewicht beilegt, nur eine Wiederholung eines be-
reits im Herbst 1939 nach der Besetzung Polens herausgegebenen Befehles ist, Man
ktunte darauf verweisen, daBl die Verlegung deutscher Divisionen nach dem Osten
am 27, August mit einem kiinftigen Angriff auf RuBland nichts zu tun hat. Dies
ergibt sich aus dem auch von Weinberg zitierten Dokument C-170. Er bezieht sich
offensichtlich auf die Eintragung Nr. 79:

“pIm August 1940 Beginn der deutschen Truppenverschiebungen
an die Ostgrenze (nach dem Aufruf des Fithrers vom 22. 6. 41 — T. P. vom
23. 6. 41).¢
Offensichtlich hat W, tibersehen, daB diese Stelle durch ein besonderes, nachtriig-
lich eingelegtes Blatt ausdriicklich berichtigt worden ist:
wia Nr. 79 vgl. Weisung des OKW vom 27. 8. 40 in Akte ,Seelowe' Wei-
sungen des OK'W I, Bd. 1. Bl. 26; Verschiebung von 10 Divisionen und 2 Pz.-
Divisionen in das Generalgouvernement fur eventuell notwendiges schnelles
Eingreifen zam Schutz des ruminischen Olgebietes.«
Diese Berichtigung ist, wie das Datum ergibt, erst nach Beginn des Osifeldzuges
erfolgt, als die gesamven Weisungen und Aufmarschpline vorlagen. Sie beweist,
daB jene Truppenverlegung mit dem russisch-rumanischen Konflikt, der sich Ende
Aungust ermeut anzuzeichnen schien, zusamnmenhing. Bekanntlich hat die deutsche
Stellungnahme zu einem sehr scharfen Notenwechsel zwischen Moskan und Berlin
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II1.

Diese Ausfiihrungen leiten hiniiber zu der notwendigen Auseinandersetzung mit
dem letzten Abschnitt von Weinbergs Aufsatz, der sich auf das deutsch-ruminische
Verhiltnis bezieht und ebenfalls nicht unwidersprochen bleiben kann. Tm Gegen-
satz zu Weinbergs These muf} betont werden, daB die Annexion Bessarabiens und
der Nordbukowina, die fiir die deutsche Fithrung beziiglich der Bukowina durch-
aus iiberraschend erfolgte, als das Moment betrachtet werden muB, das die weitere
Entwicklung in Stidosteuropa ausldste. Unmittelbare Auswirkungen des sowjeti-
schen Vorgehens waren:

a) Anfang Juli® rief Konig Carol den deutschen Gesandten Fabricius zu sich und
bat ihn, Hitler mitzuteilen, dal er nun Hitler um eine Garantie der ruminischen
Grenzen und um die Entsendung einer deutschen Militirmission nach Rumiinien
bitte, nachdem er dem deutschen Rat auf Riumung Bessarabiens ohne Wider-
stand gefolgt sei. Am 15, Juli erklirte Hitler in einem Brief an Kénig Carol, daB
er den Wiinschen des Kénigs erst dann entsprechen kinne, wenn die Revisions-
forderungen Ungarns und Bulgariens erfiillt seien. Er rege daher direkte rumé-
nisch-ungarische und ruménisch-bulgarische Verhandhmgen an. Nach Regelung
dieser Fragen werde er auf den Wunsch des Ebnigs zuriickkommen. Die Garantie
der Grenzen Ruminjens stand demmach im Prinzip schon am 15. Juli 1940 fest.

b} Nach der Annexion Bessarabiens und der Nordbukowina verstirkten sich die
Revisionsforderungen Ungarns und Bulgariens auf Siebenbiirgen und die Siid-
dobrudscha. Hitler hatte bisher nicht nur jede Unterstiitzung der ungarischen For-
derungen abgelehnt, sondern den Staatsmiinnern Ungarns wiederholt deutlich zu
verstehen gegeben, daB Deutschland in Siidosteuropa nur das eine Interesse habe,
unter allen Umstinden die Ruhe in diesern Gebiet aufrechizuerhaltens. Kurz vor
dem 10. Juli? inderte Hitler seine Stellungnahme, nachdem deutlich geworden war,
dafl die Sowjetregierung die Forderungen Ungarns und Bulgariens zumindest pro-
pagandistisch unterstiitzte’.

Er stimmte am 10. Juli 1940 wihrend der Konferenz mit dern ungarischen Mi-
nisterpriisidenten Teleki in Miinchen den Revisionsforderungen grundsitzlich
zu, vorausgesetzt, dal die Einigung auf friedlichem Weg zustande komme. Am
26. Juli wiederhoite Hitler dem ruménischen Ministerpriisidenten Gigurtu anf dem
Obersalzberg seine in dem Brief an Konig Carol ausgesprochene Anregung, mit Un-
garn und Bulgarien in direkte Verhandlungen einzutreten. Am 27. Juli empfing
er die bulgarischen Staatsminner, denen er die gleichen Vorschlige unterbreitete.

¢ Genaues Datum auf Grund des in Deutschland zur 2eit znginglichen Aktenmaterjals
nicht festzustellen, Terminus post quem: 28. Juni, Terminus ante quem: 9. Juli 1940,

* Zuletzt noch Ende Mai 1944). Vgl. Halder-Tagebuch, 21. und 26. Mai 1940.

¢ Noch am 7. Juli 1940 zeigte sich Hitler den ungarischen Forderungen gegeniiber gleich-
giiltiz. Vgl. Dok. PS—2766, Aufzeichnung des Gesandten Schmidt iiber die Besprechung
Hitler — Giano, 7. Juli 1940.

& Hierzu: Tagebuch Halder, 5. Mai 1940; Das Nationalsozialistische Deutschland und die
Sowjetunion 1939—1941 (Department of State 1949) S. 180, Dok. 152: Schulenburg an das
Auswiirtige Amt, 26, Juni 1940.
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Am 16. August begannen die ungarisch-ruménischen Verhandlungen in Turnu-
Severin, am 19. August die ruménisch-bulgarischen Besprechungen in Craiova.
Wihrend diese bereits am 21. August zu einer prinzipiellen Einigung fithrten,
wurden die ungarisch-ruminischen Besprechungen am 23. August ergebnislos ab-
gebrochen. Nun wandten sich die ruménische und die ungarische Regierung an
die Reichsregierung mit der Bitte um einen Schiedsspruch. Gleichzeitig verschirf-
ten sich die Spannungen durch ungarische Truppenkonzentrationen an der sieben-
biirgischen Grenze. Der Schritt der beiden Regierungen kam daher dem Bestreben
Hitlers entgegen, die inzwischen bedrohlich gewordene allgemeine Situation in
diesem Rawm zu kliren.

Die am 25. und 26. August auf dem Berghof einlaufenden Nachrichten iiber
sowjetische Truppenaufmérsche an der neuen sowjetisch-ruménischen Grenze l5sten
den EntschluB Hitlers aus, sich in den Streit um Siebenbiirgen einzuschalten und
durch einen Schiedsspruch die verfahrene Lage zu retten®. Also erst am 26. August,
nicht schon am 31. Juli, entschlo8 sich Hitler, die ruminisch-ungarische Streit-
frage selbst zu regeln. Um sich fiir den Fall eines Scheiterns der Vermitilungsak-
tion vor Uberraschungen von seiten Ruflands zu sichern, befahl er am 28, August
die Zusammenziechung von Heeres- und Luftwaffenkriften im Raum um Wien,
die, wenn erforderlich, im raschen Einsatz in das rumiinische Erdslgebiet geworfen
werden sollten. Doch wurde die vom Wehrmachtfithrungsstab ausgearbeitete ,, Wei-
sung zur Besetzung des ruminischen Erddlgebietes” nicht ausgegeben. Am 10,
September wurde die ,Soforthereitschaft” der fiir den Einsatz bestimmten Trup-
pen wieder aufgehoben.

¢} Die Behauptung Weinbergs auf Grund einer miBverstandenen Notiz Halders,
daB schon Mitte August ,, Vorbereitungen fiir eine deutsche Besetzung Rumiiniens
im Gange waren, ist nicht aufrechtzuerhalten. Erst am 2. September beschlof Hit-
ler angesichts der weiterhin unsicheren Lage im sowjetisch-ruménischen Grenzge-
biet, auf den Wunsch Kénig Carols nach Entsendung einer deutschen Militirmission
nach Ruminien zuriickzukommen. Auf den Bericht des Oberquartiermeisters IV,
Generallentnant v, Tippelskirch, hin, der in Bukarest die Wiinsche des neuen
ruménischen Ministerprasidenten Antonescu entgegennahm, entschied sich Hitler
am 19. September ,endgiiltig* dafiir, eine Heeres- und Luftwaffenmission nach
Ruminien zu entsenden. Die Aufgaben der zu entsendenden (nicht wie Wein-
berg sagt ,der entsandten®) Militdirmission sollten sein:

»1. das Olgebiet vom Zugriff einer dritten Macht und vor Zerstorung zu schiitzen,

2. die rumiinische Wehrmacht nach einem straffen, auf die deutschen Interessen-

ausgerichteten Plan zur Lésung bestimmter Aufgaben zu befihigen,

5. fur den Fall eines uns aufgezwungenen Krieges mit Sowjetrufiland den Einsate
deutscher und ruménischer Krifte von Ruminien aus vorzubereiten.®

* Eine Darstellung der bisher noch wenig bekannten Vorginge, die zn dem Wiener Schieds-
spruch fiihrten, sowie zu der wngliickseligen Gremzziehung kanp in diesemn Zusammenhang
nicht geboten werden. Vgl. hierzu: Andreas Hillgruber ,Hitler, Konig Carel und Marschall
Antonescu®, Wieshaden 1954, '
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Weinberg erwilint in seinem Aufsatz nur den dritten Punkt.

Die Chefs der Militiirmission trafen am 12, Oktober in Bukarest ein, nachdem
die ruminische Regierung am 30. September von dem deutschen EntschluB in
Kenntnis gesetzt worden war. Die ,Lehrtruppen® (135. mot. Division) waren erst
Mitte November in Ruminien versammelt.

Am Rande ist hier zu bemerken, daB es eine ,deutsche Besetzung Rumiénijens

im zweiten Weltkrieg nicht gegeben hat. Abgesehen von den ,Lehrtruppen®, um
die Rumiinien selbst gebeten hatte und fir deren Unterhalt die ruménische Re-
gierung sorgte, wurde die Finanzierung und Versorgung der in der Folge fiir
kiirzere oder lingere Zeit auf rumiinischem Boden befindlichen deutschen Divi-
sionen durch deutsch-rumiinische Wirtschaftsabmachungen im Rahmen des Clear-
ing-Verkehrs geregelt.
Q) Vollig unverstindlich ist der Zusammenhang der von W. angefiihrten Vor-
ginge um die Insein im Kilia-Arm der Donau mit der Besprechung vom 31. Juli
1940. Die Besetzung der Inseln erfolgte von sowjetischer Seite gerade zu einem
Zeitpunkt (Ende Oktober), als die Reichsregierung eine doppelte Anstrengung un-
ternahm, um mit der Sowjetunion zu einem Ausgleich zu kommen. Am 13. Ok-
tober schlug Ribbentrop in einem Brief an Stalin einen Besuch Molotows in Ber-
lin vor, und am 29. Oktober — drei Tage nach der Besetzung der Inseln — bhegann
in Bukarest die sogenannte See-Donau-Konferenz, auf der ein nevues Regime fiir die
Donausirecke von Braila bis zum Schwarzen Meer von den Delegierten Deutsch-
lands, Italiens, der Sowjetunion und Ruminiens ausgearbeitet werden sollte. Um
sich fiir diese Verhandlungen eine giinstige Position zu verschaffen, schritt die
Sowjctregierung zur Besetzung der Inseln. Wenn sich ,Berlin nicht rihrte®, so ge-
schah es — zumindest auch, wenn nicht sogar in erster Linie —, um die bevorstehen-
den Verhandlungen in Bukarest und in Berlin nicht unnétig im voraus zu belasten.
Ein Protest — und nur um einen solchen konute es sich handeln — hitte faktisch
keine Bedeutung gewonnen. Die Bemerkungen Gafencus, auf die sich Weinberg
stiitzt, miissen als Polemik verstanden werden, die im historischen Zusammenhang
keine Bedeutung haben.

Fafit man zusarmen, was in diesem kurzen Abrif als Antwort auf die Ausfith-
rungen von Weinberg gesagt werden konnte, so will uns die in jenem Aufsatz auf-
gestellte These nicht itberzeugend erscheinen. Man wird daher mit Spannung der
angekiindigten Gesamtdarstellung der deutsch-russischen Beziehungen jener Jahre
entgegensehen, in der W. zu dem ganzeni Problemkreis Stellung nehmen muB,
auch etwa zu Hitlers Politik nach dem 31. Juli 1940.

SCHLUSSWORT

Auf die vorstehende Entgegnung ist zuniichst zu erwidern, daB sie mir Behaup-
tungen unterlegt, die ich nicht gemacht habe. Weder findetsich in meiner Artikel die
Behauptung, daB ,,Hitlers Politik nach dem 31. Juli 1940 zielbewuBt und ausschlied-
lich auf die Vorbereitung eines Angriffskriegs gegen die Sowjetunion . . . gestellt
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gewesen ist“, noch habe ich einen ,unabinderlichen EntschluB“ vermutet. Das
Wort unabinderlich ist weder meine Vermutung noch — fiir den 31. Juli 1940 —
»Hitlers Terminologie®. Diese zugespitzte Formulierung stammt einzig und allein
von S. und H. Ich habe lediglich zu beweisen gesucht, daB Hitler sich am 31, Juli
1940 zu einem Angriff auf die Sowjetunion im Frithjahr 1941 entschloB, da8 dieser
EntschluB sofortige durchgreifende Auswirkungen auf die deutsche Militir- und
AuBenpolitik hatte, und daf} diese Auswirkungen weitere Entwicklungen auslosten,
welche Hitler in seinem Entschlul bestitigten (aber kaum als Griinde fiir den
EntschluB selbst angefiihrt werden kinnen).

Demgegeniiber versuchen S. und H. zu beweisen, dal} Hitler in der betreffenden
Zeit einen Angriff auf die Sowjetunion nur erwog fitr den Fall, da8 Rufland nicht
auf seine politischen Vorschliige eingehen wiirde. Sie zitieren Ausziige aus dem
Tagebuch Rosenbergs, die auf Absichten Hitlers, einen , Kontinentalblock” zu er-
richten, deuten sollen. Dafl Rosenberg im Herbst 1939 irgendwelchen EinfluBl awf
die deutsche Politik gegeniiber RuBland hatte, wird die meisten Kenner der Ver-
hiltnisse im Dritten Reich tiberraschen. Abgesehen von seiner Rolle im Norwegen-
Unternehmen und einigen anderen auBenpolitischen Schritten war Rosenbergs Ein-
flul auf die dentsche Auflenpolitik sehr gering. Die zitierten Tagebuchausziige be-
weisen lediglich, daB Hitler sich Rosenbergs Ausfilhrungen ,trotz vieler Versuche®
gar nicht anhdren wollte. Die in diesem Zusammenhang wiedergegebene Aussage
Warlimonts im OKW-Prozefl bedarf eingehender Untersuchung. In der Anmer-
kung 43 zu meinem Artikel sind zehn Hinweise zu Warlimonts verschiedenen Aus-
sagen zur Konferenz mit Jodl am 29. Juli 1940 enthalten. Neun daven sagen nichts iber
eine primir politische Lisung. Warlimont hat solche Méglichkeiten in seinen ersten
schriftlichen Ausfiihrungen nie erwidhnt?. Die in derselben Anmerkung angefithrten
Aussagen Jodls zu diesem Thema bringen ebenfalls keinen Hinweis anf irgendwelche
Absichten Hitlers, exst den politischen Weg zu versuchen. Von den drei Offizieren
der Wehrmachtteile — LoBberg (Heer), Junge (Marine) und Falkenstein (Luft-
waffe) — die der Besprechung am 29. Juli beiwohnten, sind Nachkriegsaussagen
der beiden ersten bekannt und in der Anmerkung zitiert. Beide berichten auch
nichts iiber diplomatische Versuche. Wenn 8. und H. behaupten, da8 die oben
angefiihrte Aussage Warlimonts, die im klaren Widerspruch zu seinen iibrigen

? Vgl z. B. seine auf englisch geschriehene Erklivang vom 21. November 1945: ,On
28 July 1940, I, as head of the defense department of the OK'W OQperations Staff, together
with a number of other officers of the defence department, attended a conference at Bad
Reichenhall called by General Jodl. At this conference Jodl announced that Hitler intended
to attack the U. 8. 8. R, in the Spring of 1941. Some time previous to this meeting Hitler
had told Keitel that he wanted to launch the attack against the U. S, . R, during the Fall
of 1940. Keitel argued that it would be impessible to launch such a campaign that Fall be-
cause of the purely military difficulties . . . Keitel's arguments prevailed, and by the time
of the 29 July conference, mentioned above, the date for the intended attack had been moved
up to the Spring of 1941.% Niirnberg-Dokument P8-5032. Die von §. und H. vorgebrachte
nKontinentalblock“-Idee ist mit Hitlexs Wunsch, RuBland noch im Herbst 1940 anzugreifen,
recht schwer in Einklang 2u bringen,
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Aussagen und deren Jodls und anderer Anwesender steht, ,seine fritheren Bekun-
dungen ausdriicklich bestiitigte”, kann man ihnen nur zu gréBerer Vorsicht in dem
Umgang mit ProzeBaussagen raten.

Die Bedeutung der Konferenz des 31. Juli 1940 liegt darin, daf# Hitler in ihr
seinen EntschiuB zum Angriff auf die Sowjetunion darlegte. Hitler sprach hier vor
seinen unmittelbaren militirischen Ratgebern. Das war keine Rede von der Reichs-
tagstribline oder vor einemn Nitmberger Parteitag mit vielen leicht zu brechenden
Versprechungen. Hier wurden wichtige militirische Entscheidungen iiber ,See-
Y¥owe* und andere Unternehmungen getroffen. Hitler versuchte es nicht, die An-
wesenden irrezufithren. Obwohl er die Abneigung seiner Berater gegen einen Ost-
feldzug kannte, machte er keinen Versuch, russische Angriffsabsichten oder grofle
Truppenkonzentrationen als Begriindung fiir einen deutschen Angriff anzufiihren.
Was Etzdorf und Weizsticker tiber diese Dinge dachren, und was Halder an kriti-
schen Bemerkungen in sein Tagebuch eintrug, ist in diesern Zusammmenhang be-
langlos. Hitler allein traf diese Entscheidungen, und die andeven, soweit unmittel-
bar eingeweiht, filhrten sie aus. Die Tendenz von S. und H., Hitlers Ausfithrungen
zu bagatellisieren und statt dessen die Ansichten untergeordneter Personen in den
Vordergrund zu stellen, tut der Wirklichkeit Gewalt an.

DaB Hitler seinen EntschluB unter keinen Umstiinden geiindert hiitte, habe ich,
wie oben gesagt, micht behauptet. Die weitere Entwicklung der deutschen Politik
nach dem Herbst 1940 ist in meinem Buch ausfithrlich behandelt. Hier ist nur
etwas zut der von S. und H. angeschnittenen Frage des Molotow-Besuches zu sagen.
Trotz der Wichtigkeit, die sie Hitlers schriftlichen Befehlen beimessen, haben
sie Hitlers eigene Worte hierzu nicht herangezogen. In der am Morgen von Molo-
tows Ankunft verteilten und schon mehrere Tage vorher angefertigten Weisung
Hitlers heifit es:

Weisung Nr. 18

5. BuBland _

Politische Besprechungen mit dem Ziel, die Haltung Rufllands fiir die néchste
Zeit za kliren, sind eingeleitet. Gleichgiiltig, welches Ergebnis diese Bespre-
chungen haben werden, sind alle schon miindlich befohienen Vorbereitungen
fiir den Osten fortzufihren, .

Weisungen dariiber werden folgen, sobald die Grundziige des Operationsplanes
des Heeres mir vorgetragen und von mir gebilligt sind®.

Dieser Absatz zeigt recht klar, was Hitler von dem Molotow-Besuch erwartete.
Hier kinnen S. und H. auch die Antwort auf ihre Frage nach vor dem Molotow-
Besuch ausgegebenen Befehlen Hitlers finden. Diese waren ,miindlich® exfolgt.
Hiiler hatte es ja nicht nétig, alles schriftlich niederzulegen und seinen militéri-
schen Beratern gegen Empfangsbestitigung zu ithergeben®. Ferner diirfte diese

# Niimberg-Dokument P3-444. Siche auch den Hinweis auf den Entwwrf der Weisung
vom 7. November in Heinz Holldack, Was wirklich geschah, $. 425.

¢ Siehe auch die eidesstattliche Erklirung Emmst Késtrings vom 20. November 1345:
oIm August 1940 waren die deutschen Militérattachés . . . zu ihrer jihrlichen Beratung
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Weisung Hitlers auch zeigen, dafl der Entschlufl, den Operationsbefehl herauszu-
geben, bereits feststand; nur die Einzelheiten mufiten noch festgelegt werden.

In Zusammenhang mit dieser Frage steht das Problem der deutschen
Truppenverlegungen. Wenn 8. und H. glauben, mit der Berichtigung des Doku-
ments C-170 eine Entdeckung gemacht zu baben, so miissen sie die fragliche An-
merkung meines Aufsatzes (Nr. 53) noch einmal lesen. Der teilweise Zusammen-
hang der Truppenverlegungen mit dem ruminischen Problem ist dort ausdriick-
lich erwihnt. S, und H. iibergehen aber dabei die anderen und viel wichtigeren
Truppenverlegungen, die in Brauchitschs Befehl vom 6. September 1940 zusammen-
fassend angeordnet sind. Die darin vorgesehene Verlegung einer Heeresgruppe ist
anscheinend nicht wert, anch nur erwihnt zu werden,

Die Ausfilhrungen von 8. und H. zur rumnénischen Frage sind nicht mit dem
wirklichen Verlauf der Dinge in FKinklang zu bringen. Es hat wenig Zweck, die
Riickwirkungen der Annexion Bessarabiens und der Nordbukowina hin und her
zu debattieren. Zwei Tatsachen stehen fest. Erstens, ,,das Moment . . ., das die wei-
tere Entwicklung in Siidosteurcpa ausléste®, war nicht die Annexion, sondern das
geheime Zusatzprotokoll zum Nichtangriffspakt vom 23. August 1939. S. und H.
werden kaum behaupten, daB die territorialen Forderungen Ungarns und Bulga-
riens ausgeblieben wiiren, wenn RuBland sich auf das ihm im Protokoll ausdriick-
lich zugesprochene Bessarabien beschrinkt hitte. Zweitens haben wir zwei seiner-
zeit schriftlich niedergelegte Ausfithiungen Hitlers zu diesem Problem, die seine
damalige Reaktion zum russischen Schritt widerspiegeln. Seinen militirischen Be-
ratern sagte er, daBl das Vorgehen RuBlands Italien unbequem sei (Halders Tage-
buch, 3. Juli 1940). Dem italienischen Botschafter gegeniiber bezeichnete er die
russische Aktion als ,eine gerechte Strafe* fiir das ,schwer kompromittierte Ru-
ménien*10,

Ohne Beweise dafiir zu liefern, behaupten S. und H., daB Hitler sich erst am
25. oder 26. August entschloB, den Streit zwischen Ungarn und Ruminien selbst
zu regeln. Hitlers Ausfithrungen hieriiber am 31. Juli interessieren sie anscheinend
nicht. Ferner behaupten sie, wiederum ohne Beleg, ich hiitte Halders Notiz vom
15. August mifiverstanden. Diese Notiz berichtet iiber eine Unterredung zwischen
Halder und General von Greiffenberg, Chef der Operationsabteilung. Therma: ,Még-
lichkeiten des Einsatzes deutscher Truppen in Ruménien®, Es folgt dann eine Liste
von Divisionen, die fiir diesen Einsatz ,verfiigbar* sind, mit Kalkulationen iiber
die notwendige Zeit, um sie marschbereit zu machen, die notwendige Zeit fiir den

mit dem OKH versammelt. Ich war dort in meiner Eigenschaft als Militirattaché in Moskau.
Ungefihr am 6. oder 8. jenes Monats wurde ich von General Halder, dem Chef des General-
stabes der Armee, vorgeladen, welcher mir sagte, er habe vom Fiihrer einen Befohl erhal-
ten, Vorbereitungsmatinahmen fiiv Operationen gegen die U1, 8. 8. R. 2u treffen, Infolgedessen
sagte General Halder, er wiirde mir bald viele Fragen stellen miissen . . ¢ (Niirnberg Doku-
ment PS-3014). Ein Hinweis auf Fragen, die Halder Kistring stellen wolite, ist im Halder-
Tagebuch unter dem Datum 15. August 1940 zu finden.

10 Alfieris Bericht vom 1. Juli 1940, zitiext in Mario Toscano, Una mancata intesa italo-
sovietica nel 1940 ¢ 1344, Florenz 1953, S. 48, Anm. 72,
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»ourchmarsch durch Ungarn“ usw. Offensichtlich liegt das MiBverstindnis auf
der Seite von S. und H. Es scheint mir klar zu sein, daB Hitler sich bereits am
31. Juli entschloB, den Sireit zu regeln und Ruminien eine Garantie zu geben,
und da8 daranf die Vorbereitungen fiir eine Besetzung Ruminiens folgten, diese
aber aufgeschoben wurden, weil Hitler warten wollte, bis die Situation heranreifte,
(Hixtte er wirklich an ein unmittelbar bevorstehendes militirisches Eingreifen Un-
garns oder RuBlands geglaubt, dann wiire wohl ein schnelleres deutsches Vorgehen
erfolgt. Die von S. und H. vorgetragene These iiber Hitlers langes Ziogern steht
in volligem Widerspruch zu ihrer anderen These iiber Hitlers Sorgen vor einem
Einmarsch in Ruminien.) Die raminische Bitte um eine Heeresmission kan Hitler
sehr genehm — er hatte nichts dagegen, wenn ein Land, das er sowieso besetzen
wollte, eine Einladung schickte. DaB die Wiinsche Ruméiniens nur einen willkom-
menen Vorwand lieferten, zeigt Keitels Schreiben vom 20. September, das Ent-
scheidungen Hitlers tiber die Militirmissionen enthilt: ,Thre Aufgabe nach aufien
hin jst, das befreundete Rumiinien bei der Crganisation und Ausbildung seiner
Wehrmacht anzuleiten. Die wirklichen Aufgaben, die weder den Ruminen noch
der eigenen Truppe gegeniiber in Erscheinung treten diirfen”, waren die drei Auf-
gaben, von dexen ich eine zitierte. Ein anderes Dokument vom selben Tag ent-
h#lt weitere schriftliche Angaben iiber Hitlers- Entscheidungen, welche 8. und
H. wiederum nicht zitieren. '

Geheime Kommandosache

Abschrift
Oberkommando der Wehrmacht
Abt. Ausland Berlin, den 20. September 1940
Nr. 00104 g. Kdos. Ausl. III E
An den
Staatssekretir im Auswirtigen Amt
Freiherr von Weizsdcker tber VAA

Betr.: Deutsche Militirmission in Bukarest
Im Anschluf} an die Riicksprache mit Generallentnant von Tippelskirch vom

19. 9. darf folgendes ergebenst zur Kenntnis gebracht werden:

1.) Der Fihrer und Obersie Befehlshaber der Wehrmacht hat auf Vortrag des
Chefs des Oherkommandos der Wehrmacht am 19, 9. nachmittags wie folgt
entschieden : _

a) Entgegen den rumiinischen Vorschligen soll in erster Linie, und zwar
maglichst bald, die deutsche Truppe in Stirke von etwa 1 Division nach
Ruminien verlegt werden.

b} Eine Abgabe von deutschem Kriegsgerit an Ruminien kommt withrend
des Krieges nicht in Frage.

c) Die iibrigen Vorschlige der Rumiéinen werden vom Wehrmacht-Fihrungs-
stab im Benehmen mit Heer und Luftwaffe gepriift werden.

Der Chef des Oberkommandos der Wehrmacht
Im Auftrage
{gez.) Canarigit

1 Niirnberg-Dokument NG-4649.
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Die rumignischen Wiinsche kamen also zur rechten Zeit und waren sehr interes-
sant, hatten aber wenig mit den deutschen Schritten und Absichten zu tun.

Genau wie dieses Dokument beweisen die Vorginge um die Inseln im Kilia-Arm

" der Donau, da das deutsche Vorgehen in Rumiinien mijt den Angriffsabsichten
gegen RuBland in Zusammenhang stand, denn sie beleuchten den Charakter der
dentschen Garantie Ruminiens. Die Ausfithrungen von S. und H. zu diesem Punkte
heweisen genau, was ich selbst zeigen wollte — die Garantie war ein rein taktischer
Schachzug der deutschen Politik, der Deutschlands Handlungsfreiheit in Ruménien
und nicht das Territorium Ruméniens garantieren sollte,

Es fehlen noch immer viele Quellen zur endgiiltigen Aufklirung der deutschen
Entschlitsse im Sonuner 1940, Meine Axbeit sollte eine These aufstellen, die weitere
Untersuchung fordert und férdert. Die von 5. und H. in ihrer Entgegnung ange-
wandten Methoden scheinen mir dazu jedoch hichst ungeeignet zu sein. Ihre Kron-
zeugnisse sind nichtssagende Eintragungen in Rosenbergs Tagebuch und eine durch
mehrere andere Aussagen Warlimonts hinreichend widerlegte ProzeBaussage. Was
Hitler in engstem Kreise als seine eigene Ansicht darlegte, soll man nicht glau-
ben, Statt dessen werden Hitler Ideen Rosenbergs unterschoben, von denen er
nichts wissen wollte; Meinungen von Etzdorf, Weizsicker und Halder werden als
maBgebend hingestellt. Alles, was nicht in die Theorie von S. und H. pafit — z. B.
die Umgruppierung der deutschen Armee und der Umschwung der deutschen
Politik gegeniiber Finnland — wird iibergangen. Vom Einflufi der Erwigungen
iiber die indirekte Bekimpfung Englands ist kaum die Rede. Eine Eintragung
im Halder-Tagebuch, welche 8. und H. nicht gefdllt, ist von mir ,, miBverstanden
worden. Die von Churchill, Hull und Langer angefiihrten Berichte der englischen
und arnerikanischen Botschafter in Moskau werden mit einer Bemerkung beiseite
geschoben, die nicht als sachlich anerkannt werden kann. Deutschlands still-
schweigendes Zuschauen bei der sowjetischen Besetzung von garantierten rumiini-

- schen Gebietsteilen wird als ,Gafencus . . . Polemik” abgetan. Auf diesern Wege
wird man der geschichtlichen Wahrheit kaum niher kommen.

Gerhard L. Wei.nl.;erg
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HANS KOHN

PANSLAWISMUS IN UND NACH DEM ZWEITEN WELTKRIEG

Forbemerkung des Herausgebers: Das Buch von Hans Kohn ,Panslavism, Its
History and Ideclogy*, das 1953 bei Notre Dame University Press, New York, er-
schienen ist, liegt in einer deutschen Ubersetzung durch Frau Dr. Helge Prof als
Manuskript vor. Der letzte Hauptabschnitt, von dem wir hier den gréften Teil zum
Abdruck bringen, trigt den Titel: ,Der Triamph der Ostslawen nach dem zweiten
Weltkrieg”. Der Autor, Professor der Geschichte am City College, New York, und
vor allem durch seine Studien zum Phinomen des Nationalismus bekannt, leitet
das SchluBlkapitel seines jiingsten Buches durch die Feststellung ein, da3 mit dem
22, Juni 1941 eine neue Situation entstanden sei, die vollkommen anders war als die
von 1914: ,Damals trat das Russische Reich, zumindest teilweise, zur Verteidigung
eines kleinen slawischen Volkes in den Krieg ein. Dennoch machte es in seiner offi-
ziellen Propaganda keinen Gebrauch vom Panslawismus. Diesmal jedoch hatte Stalin
alles migliche getan, wm die guten Beziehungen mit Hitlers Deutschland aufrecht-
‘zuerhalten, trotz des nazistischen Angriffs und der Barbarei in Polen, Béhmen und
Serbien; erst als seine Bemithungen fehlschiugen, appellierte Stalin an den Pansla-
wismus in einer Weise, wie keine friihere russische Regierung es jemals getan hatte,
8o kam es, daf} im zweiten Weltkrieg — obgleich wieder einige slawische Vélker, Bul-
garen, Kroaten und Slowaken, auf deutscher Seite kimpften — der Panslawismus
erstmalig von Moskau aus als offizielle Doktrin propagiert worden ist. Der zweite
Welthrieg endete, zumindest in Ostmitteleuropa, in unvorhergesehener Weise: er
hob dort die Ergebnisse des ersten Weltkriegs und den Sieg der Westslawen voll-
kommen auf; die panslawistischen Triume des’ Moskauer Kongresses von 1867 und
von Danilewskij schienen 1945 realistert zu sein, als die Ostslawen, die Russen, als
Sieger uber die Deutschen und iiber die Westslawen dastanden und der russische
Einfluf} sich genau iiber die Linie von Stettin nach Triest-erstreckte, von der die
russischen Nationalisten in den spiten sechziger Jahren des vergangenen Jahrhun-
derts getrdumt hatten.”

Der Verfasser geht dann in einem ersten Abschnitt des SchluBkapitels auf die Phase
vom August 1939 bis Juni 1941 néher ein, die er von der Sowjetunion gesehen als eine
definitiv ,russische, d. h. weder ,antifaschistische” noch ,panslawistische® Politik
charakterisiert; ebenso auf das Uberwiegen des ,russischen Vaterlandes® iiber das
nsowjetische Vaterland“ und die rassisch-nationalistischen Exzesse in den Kriegs-
jahren. Er beriihrt sich hier weitgehend mit Ergebnissen und Auffassungen, die auch
sonst vertreten werden und fir Teilfragen in den Artikeln von G. L. Weinberg und
W. Markert in dieser Zeitschrift (I, 4 u. IT, 1) dargelegt worden sind. Deshalb und auch
aus Raumgriinden beginnen wir den Abdruck mit dem Zeitpunkt der formellen Wieder-
erstehung des Panslawismus, auf dessen Entwicklung in und namentlich nach dem
zweiten Weltkrieg wir das Thema konzentrieren méchten. Der Text ist gegeniiber der
Originaliibersetzung in einzelnen Abschnitten gekiirzt und im ganzen durchredigiert
worden, ohne irgendwie an den Gedankengang des Verfassers zu rithren. H. R.

&Lenjger als zwei Monate nach dem deutschen Angriff auf die Sowjetunion
wurde in Moskau ein panslawistisches Komitee gebildet, das am 10. August 1941
unter dem Vorsitz von General Alexander Semenowitsch Gundorow seine erste
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Versammbung abhielt. Obgleich keine offiziellen Sowjetfithrer teilnahmen, war die
russische kommunistische Intellegentsia mit einigen der besten Namen gut ver-
treten, unter ihnen die Autoren Nikolaj Semenowitsch Tichonow, der erste Schrift-
steller, der den Orden des patriotischen Krieges erster Klasse erhielt, Alexander
Alexandrowitsch Fadejew und Alexej Tolstoj und der Komponist Dmitrij Schosta-
kowitsch. Biir die Polen erschienen Wanda Wassilewska, die Frau des ukrainischen
Dramatikers Alexander Kornejtschuk; fiir die Tschechen Zden&k Nejedly, Pro-
fessor der Musikwissenschaft an der Universitit Prag und Biograph von Smetana
und Masaryk, und Jan Sverma, ein Komimunist, der 1945 wihrend des Kampfes
in der Slowakei starb. In seinen Eréffnungsworten lehnte Tolstoj , die alte Ideologie
des Panslawismus® als reaktiondr und dem Prinzip der Gleichberechtigung der
Vilker widersprechend ab, ,Slawen, wir wollen uns vereinen, damit jedes sla-
wische Volk frei und friedlich leben kann, auf daB die Kultur unserer Vilker ohne
Einschrinkung blithen mége.* Das Schwergewicht der Versammlung lag auf demn
Kampf gegen den deutschen Feind, einem Appell an alle Slawen, bewaffuete Krifte
aufzustellen und die Anstrengungen des Feindes zu sabotieren.

Vesentlich reprisentativer und viel sorgfiltiger vorbereitet war das zweite Tref-
fen der Slawen in Moskau am 4. und 5. April 1942, Schostakowitsch erlieB einen
Aufruf zu den Waffen: ,Ich bin stolz darauf, ein Russe zu sein, ich rithme mich,
ein Slawe zu sein ... Mégen alle geistigen Kriifte, alle Intellektuellen der herr-
lichen Familie der slawischen Vblker furchtlos die groBe Mission erfiillen, die die
Geschichte ihnen anvertraut hat!“ Und Tolsto) faBte die revidierte slawophile
Geschichtsinterpretation in einem Artikel in der Prawda zusammen: ,Wir miis-
sen die ganze Geschichte der slawischen Volker revidieren . . . Tausend Jahre lang
hat unser junges Blut das altersschwache Byzanz helebt, Dank den Slawen hat
Byzanz seine alte Kultur bewahrt und sie dem feudalen Europa vermittelt. Die
slawischen Vilker, die hart arbeiteten und die. Freiheit, Frieden und Kultur lieben,
hatten im Osten nomadische Reiche als Nachbarn, die immer den utopischen
Wunsch nach Welteroberung hegten, und im Westen die mittelalterlichen Kaiser,
deren imposante Kavalkaden ebenso vergeblich waren. Die Aggressionen aus dem
Osten und dem Westen zerbrachen an dem furchtlosen Widerstand der slawischen
Welt. Die Rolle der slawischen Vilker in der Bildung des europdischen Humanis-
mus ist noch nicht wirklich in ihrem wahren Wert eingeschiitzt wordenl.”

Was kein friiherer slawischer Kongref erreicht hatte, wurde jetzt dank der
offiziellen Regierungsunterstiitzung realisiert. Ab Januvar 1943 erschien in Moskau

eine Monatsschrift Slawjane (Die Slawen). Besondere Komitees fiir die slawische

Jugend, fitr slawische Wissenschaftler und slawische Frauen wurden gegriindet.
Die panslawistische Propaganda verbreitete sich vor allem nach Britannien, Kanada,
Lateinamerika und in die Vereinigten Staaten. Sie wandte sich iiberall, wie schon

1 Eine gute Erbrterung der slawischen Volker in und nach dem zweiten Weltkrieg ist in
Albert Mousset, ,,The World of the Slavs” (London: Stevens & Soms, 1950} enthalten, einer
revidierten Ausgahe des franzdsischen Originals, das 1946 erschien.
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Hitler es fiir die Deutschen getan hatte, an die rassische Gemeinschaft aller Biirger
slawischer Abstammung. Am 25. Mai 1944 trat in London unter der Fiithrung
von R. W. Seton-Watson ein KongreS der slawischer Vilker zusammen, der
griBtenteils von den Slawen besucht wurde, die in England voriibergehend im
Exil lebten. Von groBerer Bedeutung war der amerikanische slawische Kongrefl
am 25, und 26, April 1942 in Detroit. Er machte sich den Kriegsenthusiasmus
fiir ,den russischen Alliierten” zunutze und versuchte, die zehn Millionen Ameri-
kaner slawischer Herkunft fitr die Gegenwart zur Unterstiizung des gemein-
samen arnerikanisch-russischen Kampfes gegen Hitler und auf die Dauver fiir die
Unterstiitzung der Sowjetunion und ihrer Politik zu organisieren®. Die offizielle
Anerkennung der russisch-orthodoxen Kirche im September 1943 durch die So-
wjetregierung und die Erhebung des Metropoliten Sergej von Moskau zum Patri-
archen von ganz FuBland wurde, wie bei den Panslawisten in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts, ein Instrument der imperialistischen russischen Politik. Der
Patriarch Alexej, seit Mai 1944 der Nachfolger von Sergej, pries Stalin als ,einen
weisen Fithrer, den Gott itber unser groBes Volk gestellt hat”. Alle Kirchen wur-
den angewiesen, ,fir die Gesundheit und das Wohlergehen des gottgesandten
Fihrers der Vélker unserer christliehenden Nation* zu beten, Wie im 19. Jahr-
hundert muBten sich panorthodoxe Bestrebungen dem Panslawismus unterordnen,
Uberall wurden die orthodoxen Kirchen unter Moskaus Fithrung vereint. Der
Patriarch Alexej, an dessen Krénung die Patriarchen von Alexandria, Antiochien
und Georgien teilnahmen, besuchte 1945 den Nahen Osten, um die Bande zu er-
neuern, die zur Zeit des zaristischen Rulland bestanden hattenr. Die orthodoxen
Kirchen in Buropa und Amerika, die sich vom Moskauer Patriarchat abgespaltet
hatten, wurden zum Wiedereintxitt aufgefordert. Im gleichen Jahr hielten die
rémischen Katholiken in der Tschechoslowakei eine Konferenz in Velehrad in
Mihren ab (dem Ort, wo Kyrill und Method im 9. Jehrhundert fiir die Christiani-
sierung der Slawen gewirkt und wo der panslawistische Uberschwang des 19.Jahr-
hunderts zu zahlveichen Kundgebungen fiir die slawische Geistesgemeinschaft ge-

i Richter Blair F. Gunther vom Court of Common Pleas, Pittsburg, klagte vor dem House
Committee on Un-American Activities den amerikanischen Slawischen Kongrel an, er sei
»die gefihrlichste fiinfte Kolonne, die unter unserer slawischen Bevdlkerung agitiert. Sein
Hauptziel ist es, die Millionen von slawischen Amerikanern, die in unseren Grundindustrien
arbeiten, aufzuwiegeln, um nnseren nationalen Verteidigungsapparat zu Jahmen. Es gibt jeden
Beweis der Leitung und Kontrolle durch Moskau.“ Am 21. September 1948 wurde der Kon-
grel vom Generalstaatsamwalt der Vereinigten Staaten als umstiirelerisch aufgefiihrt. Am
25, Juni 1949 fand der Untersuchungsansschul gegen unamerikarische Umtriebe, dafl der
Kongrel seine Haltung am Ende des zweiten Weltkrieges ,,von einem Super-Patriotismus zu
offenem Verrat® geindert habe. Das Komitee behauptete, die Gesandtschaften der UdSSR
und der slawischen Staaten wiirden aktiv mit dem amerikanischen slawischen Kongrel zu-
sammenarbeiten, Er werde hauptsichlich von Gruppen in Pittsburg, Detroit, Chicago, Cleve-
land und New York unterstiitzt. Unter seinen Haunptfiihrern nannte man Leo Krzycki, George
Pirinsky wnd Louis Adamic. Von anderen Organisationen amerikanischer Slawen, vor allem
dem polnisch-amerikanischen Kongrel und der slowakischen Liga von Amerika wurde gesagt,
sie seien dem KongreB feindlich und den Vereinigten Staaten loyal gesinnt.

2 Zeitgeschichte 17
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fithrt hatte), die alle katholischen Theologen slawischer Abkunft aufforderte, sich
nder allgemeinen Ostorientierung des Landes” anzuschlieSen.

Die sowjetischen Siege in den Jahren 1944 und 1945 auf dem Balkan, in der
Donauebene und entlang der Weichsel verdnderten vollstindig die bisherige histo-
rische und politische Gestaltung Mittel- und Osteuropas. Die russische Armee
riickte in Kénigsberg, die Wiege der preuiischen Monarchie, in Berlin, Budapest
und in Wien ein, der Kreml beanspruchte das Erbe der Hahsburger und der
Hohenzollern. Obgleich die Sowjetunion durchaus nicht aus irgendwelchen ,Be-
freiungs“-Absichten in den Krieg eingetreten war, verlangte sie als ,Befreier”
dennoch die Dankbarkeit der Slawen. Kénig Peter von Jugoslawien erklirte am
11, Januar 1945 aus London: ,Die briiderliche Einheit mit RuBland ist eines der
am tiefsten verwurzelten Gefithle bei allen slawischen Vélkexn.” Klarer deutete
ein bulgarischer Schriftsteller die neue Situation: ,150 Jahre lang hat die sla-
wische Idee den Privatinteressen von zwei Parasitenklassen, den Grundbesitzern
und der Bourgeoisie, gedient, d. h. sie wurde zum Schaden der slawischen Vslker
selbst ausgenutzt. Durch die Gunst des Augenblicks lebt die Slawenheit heute
zum ersten Male seit 1300 Jahren so, daB ihre Sicherheit fiir immer befestigt ist.
Die deutsche Gefahr ist verschwunden. Die Regierungen, die den HaB unter den
slawischen Vislkern entfachten, sind beseitigt worden. Jetzt kénnen die Slawen an
den Aufbau ihrer eigenen Gesellschaft gehen. Was soll ihr Programm sein? Die
Slawen bilden eine rassische, sprachliche und kulturelle Gruppe mit gemein-
samem Charakter. Sie bilden einen geopolitischen und $konomischen Block, der
ein wichtiger Faktor in der Erhaltung des europdischen Friedens werden kann.
Die slawischen Nationen miissen, um sich von dem deutschen Kapitalismus zu
befreten, technisch vollkommmene Volkswirtschaften aufbauen und damit ihre Un-
abhingigkeit sichern. Innenpolitisch miissen sie demokratisch, freiheitsliebend und
sozial gerecht sein, Sie sollten ein politisches System panslawischer Kooperation ausar-
beiten, dessen Prinzip die volle Gleichberechtigung der kleinen und grofien Vélker sein
muB. Die UdSSR miiBten diese slawische Gesellschaft organisieren und fiihren®.“

Tatséichlich kontrollierte ja seit 1946 die Sowjetunion den ganzen europiischen
Osten. Hinter der Linie Stetiin—Triest befanden sich nicht nur alle slawischen
Volker, sondern auch, wie Danilewskij und andere Panslawisten gefordert hatten,
die Magyaren, Ruminen und Albanier. Dal die Griechen und Konstantinopel
nicht Danilewskijs Erwarhungen entsprechend innerhalb des sowjetischen Macht-
bereiches lebten, war nicht nur ihrem eigenen Widerstandswillen, sondern auch
der staatsminnischen Weitsicht von Winston Churchill und Ernest Bevin zu ver-
danken. Aber Kinigsherg war Kaliningrad geworden; Potsdam stand unter kom-
munistischer Herrschaft; die beiden westslawischen Nationen, Polen und die
Tschechoslowakei, gingen mit erheblich verringertem Gebiet aus dem Krieg her-
vor und wiesen unter kommunistischer Inspiration auf rein rassischer Basis die

# Christo Gandev in ,,Slavjansko bratstvo®, shornik (Slawische Bruderschaft. Eine Sympeo-
sion} Biblioteka Izvori (Quellen) Nr. 2 (Sofia: Verdffentliciungen des Propagandaministe-
riums, 1945).
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Deutschen und andere vilkische Minderheiten aus. Moskau iibte jetzt das Recht —
das 1319 den westlichen Demckratien und 1939 Hitler-Deutschland gehért hatte —
der Regelung aller territorialen und anderen Streitigkeiten in diesem Raum aus;
und durch die Annektierung der Karpatho-Ukraine wurde Rufland der unmittel-
bare Nachbar der Tschechoslowakei und Ungaxns. Es befehligte von einem strate-
gischen Stiitzpunkt in der Donauebene siidlich der Karpathen aus und legte dort
und entlang der Oder-Neille-Linie die Grenzen fest, die an die rassische Vergangen-
heit, die seit vielen Jahrhunderten vorbei war, erinnerten, so wie die faschistischen
Diktaturen es tun zu kénnen gehofft hatten.

Von allen slawischen Vélkern erhoben nur die Polen im Ausland und die pol-
nische Regierung in London leidenschaftlichen Protest. Wie so oft in den letzten
200 Jahren multen die polnischen nationalen Traditionen und Hoffnungen im
Exil weiterleben. In der Heimat betonten slawische Sprecher den ,,demokratischen®
und , friediebenden” Charakter der Slawen. Ddes war keine neue Melodie. Die
Romantiker unter ihnen haben sie seit Herders Zeiten gesungen. Sie war der
stindige Gesang der Slawophilen gewesen. Thre Substanz blieb unverindert, als
man sie jetzt kommunistisch variierte. Alle Vélker durften hoffen, an dieser ,demo-
kratischen® und ,,friedliebenden” Gemeinschaft der Nationen teilzunehmen, wenn
sie, wie die Slawen, ihre unsterbliche Dankbarkeit und die unaufléstiche Anhing-
lichkeit an .den grofien Fiithrer der slawischen Welt und der fortschrittlichen
Menschheit, an SowjetruBland unter Stalin bezeugen wiirden,

In dieser Atmosphire trat am 8. Dezember 1946 ein fiinftigiger panslawistischer
KongreB in Belgrad zusammen. Er ist der dritte groBe KongreB in der Geschichte
der panslawistischen Idee: der erste in Prag vertrat die westlich-demokratische
Tendenz von 1848;: der zweite in Moskau driickte den russischen Nationalismus
der sechziger Jahre aus; der dritte in der jugoslawischen Hauptstadt war die
triwmphierende Bestiitigung von Moskaus EinfluB iiber die slawische Welt. Von
allen Teilnehmern erhielten die Jugoslawen und ihr Fiihrer, der alte und ver-
trauenswiirdige kommunistische Kimpfer und Organisator, Marschall Tito, die
hjchsten Auszeichnungen, die nur denen von RuBland und Marschall Stalin nach-
‘standen. Nicht zufillig war Belgrad zum Sitz des panslawistischen Kongresses ge-
wihlt worden. Die Stadt war das Zentrum der neuen panslawistischen Bewegung?,
Die Jugoslawen galten als das zweitbedeutendste slawische Volk. Diese SteHung
wurde durch den Kongrefl weiter befestigt. Sein Programm enthielt drei Punkte:
die slawischen Vélker im Weltkampf fiir Frieden und Demokratie; der Beitrag
der slawischen Vilker zur Weltkultur; organisatorische Probleme slawischer Ko-
operation. Zum ersten Male in der Geschichte des Panslawismus war der KongreB
eine offizielle und nicht eine bloB private Kundgebung, und erstmalig auch hatte
er Weltweite, Es kamen slawische Delegierte aus den Vereinigten Staaten, Kanada,
Siidamerika, Australien, Neusceland, also Auslandsslawen, dhnlich wie es die

4 Im September 1947 wurde sie anch Sitz des neuerrichteten Kominform {(Kommunistisches
Informationshiiro) und seines offiziellen Qrgans, dessen erste Ausgabe dort am 15. November

1947 erschien.
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Auslandsdeutschen zu Hitlers Zeiten getan hatten. Interessanterweise organi-
sierten sich die slawischen Vertreter nicht auf nationaler, sondern auf staatlicher
Basis. Es gab eine Vertretung der Sowjetunion (einschlieBlich der Ulraimer und
Weilirussen). Ebenso waren -vertreten: Jugoslawien (Serben, Kreaten, Slowenen
und Mazedonier), Polen, die Tschechoslowakei (die Tschechen und Slowaken um-
faBte} und Bulgarien. Das offizielle Staatskonzept ersetzte das frither vorherr-
schende nationale.

Marschall Tito erbfinete den KongreB und wurde, nach einem amtlichen Bericht,
mit ,langanhaltendem Beifall* empfangen. ,Ebenso begeistert” war die Aufnahme
von Marschall Fedor Iwanowitsch Tolbuchin, der als Befehlshaber der siegreichen
Sowjetarneen in Rumiinien, Bulgarien, Belgrad und Wien eingeriickt war und
damit die Siidslawen , befreit” hatte. In seiner Eréffnungsansprache sagte Marschall
Tito: ,,Was wire geschehen, wenn es die glorreiche Rote Armee nicht gegeben
hitte? Was wiire geschehen, wenn dort nicht dieser Staat von Arbeitern und
Bauern mit dem Genius Stalin an seiner Spitze gewesen wire, der wie ein Wall
gegen die faschistische Aggression stand und mit ungezihlten Opfern und Strbmen
von Blut auch unsere slawischen Vilker in anderen Lindern befreite? Far dieses
grofie Opfer, das unsere Briider in der groflen Sowjetunion. gebracht haben, danken
wir anderen Slawen ihnen ...* Er beendete seine Rede mit einem dreifachen
Toast auf die slawische Wechselseitigkeit (er gebrauchte dies von Kollar geprigte
Wort), ,.auf unseren gréfiten slawischen Bruder, die Sowjetunion® (wobei er vergal},
daB die Sowjetunion nicht slawisch, sondern suprarassisch war), ,und auf ihren
genialen Fiihrer Stalin“. Es folgten als Hauptredner der Jugoslawe Milovan Djilas,
der iiber den Kampf der Slawen fiir Frieden und Demokratie sprach, wnd Pro-
fessor Boris D. Grekow von der Akademie der Wissenschaften der UdSSR, der eine
lange Namensliste als ,slawische Beitrige zur Welthultur® verlas. Der abge-
droschene Wortschwall und der Mangel an Ideen in diesen vorgelesenen Schriften
unterschied den Belgrader KongreB von den panslawistischen Kongressen des
19. Jahrhunderts ebenso wie die harmonische Binstimmigkeit in allen Diskus-
sionen und Entscheidungen. Am Ende wurde ein panslawistisches Komitee ge-
withlt, in dem jeder der fiinf Staaten durch fiinf Mitglieder -vertreten war. Eia
Jugoslawe, Generalmajor Boshidar Maslarié, wurde sein Prisident, ein Russe, Pole,
ein Tscheche und ein Bulgare die gewihlten Vizeprisidenten, Belgrad und nicht
langer Moskau wurde zum Sitz des zentralen panslawistischen Komitees bestimmt®.

Mit dem KongreB in Belgrad erreichte die panslawistische Flut nach dem zweiten
Weltkrieg ihren Hohepunkt. Die Realisierung seiner Resolutionen, Pline und

 Das frithere panslawistische Komitee in Moskau reorganisierte sich im Mirz 1947 als
slawisches Komitee der UdSSR mit Geneyal A. 5. Gundorov als Vorsitzendem und drei Vize-
prisidenten, Alexander A. Voznesenskij, Rektor der Universitit Leningrad, Alexander ¥ladi-
mirovitsch Palladin, Prisident der Ukrainischen Akademie der Wissenschaften, und Jakub
Kolas, einem weiBrussischen Dichter und Vizeprisidenten der weiBrussischen Akadernie der
Wissenschaften, Die Monatsschrift ,Slavjsne®, die bis jetzt als Organ des panslawistischen
Komitees in Moskau erschienen war, wurde 1947 das Sprachrohr des slawischen Komitees

der UdSSR.
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Hoffnungen war, wie bei allen vorangegangenen fritheren Kongressen, gleich Null.
Merkwiirdigerweise aber konnte der Moskauer Panslawismus bei den Tschechen
am chesten einen Erfolg registrieren, die mit Recht immer als das realistischste
und politisch reifste Volk unter den Slawen gegolten hatten. Béhmen und Mihren,
die tschechischen Teile der Tschechoslowakei, waren das einzige Land in Europa,
in dem die Kommunisten in freien Wahlen — am 26, Mai 1946 — 40,179, der
Stimmen erhielten. Weite Kreise erwarteten ein Zuriickgehen der kommunisti-
schen Wihlerzahl in den darauffolgenden Wahlen vom Mai 1948. Es mag die
Furcht vor einer solchen Niederlage gewesen sein, die die kommunistische Fiihrung
im Februar 1948 dazu trieb, die totale Kontrolle tiber das Land zu ergreifen. Die
Tatsache, daB die Regierung von Dr. Bene$ den Kommunisten die leitenden Stel-
lungen in der Verwaltung eingeriumt und sie in gefihrlicher Zweideutigkeit als
eine ,,demokratische” Partei anerkannt hatte, wihrend sie gleichzeitig die ,,faschi-
stischen® Parteien Z#chtete, erleichierte diesen Staatsstreich. Jetzt wurde die
Tschechoslowakei ein -integraler Bestandteil des von Moskan dirigierten panslawi-
schen Reiches und paBte sich schnell und vollkommen dem vom Kreml gegebenen
geistigen, moralischen und politischen Vorbild an. Aber dieser Erfolg bei den am
stirksten westlich orientierten Slawen wurde mehr als ausgeglichen durch das Ereig-
nis vom 28, Juni 1948, das die Welt iiberraschte und einen offenen und sich rasch
erweiternden Ril 2wischen Moskan und Belgrad, zwischen Marschall Stalin und Mar-
schall Tito, den beiden prominentesten Fithrern des neuen Panslawismus, offenbarte,

Der jugoslawische Abfall schuf in der slawischen , Vilkerfamilie eine dhnliche
Situation, wie sie zwischen 1830 und 1945 aus der Feirdschaft zwischen Polen
und Russen gefolgt war. Wie damals Polen, so galt jetzt Jugoslawien als der ,Judas*
und ,, Verriter” an der slawischen Sache und als ,, Werkzeug® der ,,westlichen In-
trigen” gegen die slawische Welt, die die Russen damals wie jetzt groBziigig mit
Moskau identifizierten. Die Ahnlichkeit selbst zwischen den Worten, die in den
Schmihschriften von Katkow und seiner Generation und denen, die jetzt von Sta-
Iins Sprechern gebraucht wurden, war erstaunlich. Wihrend die polnischen Kom-
munisten, qﬁerkannten, daB Polen nur dank Moskay das ,feudale” Zeitalter be-
enden konnte und daf seine Befreiung von der deutschen Besatzung nur der Roten
Armee zu verdanken war — wobei sie vergaBlen, daB SowjetruBlands Zusarnmen-
arbeit von 1939 die Unterjochung Polens durch Hitler so leicht gemacht hatte —,
konnten die Serben auf eine lange Tradition bduerlichen Eigentumsrechtes und
auf ihren mutigen Unabhingigkeitskampf hinweisen, den sie, ohne russische Hilfe,
gegen Tiirken und Deutsche gefiihrt hatten. Die kommunistische Fithrung in
Belgrad weigerte sich zuzugeben, daB ihr Land seine Freiheit und seine neue
ns0zial gerechte® Ordnung nur, oder vor allem, RuBlands Unterstiitzung und
Fiihrung verdankte. Sie leugnete die von Moskau propagierte Behauptung, die
slawischen Vilker kénnten ihre Unabhingighkeit nur mit yussischer Protektion be-
wahren, und war durchaus nicht bereit, die wirtschaftliche Modemisierung ihres
Staates den Bediirfrissen des ,Mutterlandes” aller Slawen und der sozialistischen
Weltrevolution unterzuordnen.
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So fand der neue Panslawismus, der 1941 in Moskau entstanden war und 1945
in Belgrad anscheinend triumphiert hatte, sein Ende. Titos Abfall wirkte auch auf
den panslawischen KongreB in den Vereinigten Staaten; einige seiner aktivsten
Fiihrer, wie Louis Adamié, traten auf die Seite der dissentierenden Kommunisten.
Die wachsende Feindschaft des Kremls gegen die Demokratien machte zudem dem
amerikanischen Volk immer mehr bewubBt, was fiir eine Bedrohung Theorie und
Taten Moskaus fiir den Westen bedeuteten. Moskau war das Zentrum der jetzt
eng verschmolzenen Bewegungen des Panslawismus und des Weltkommunismus.
Infolgedessen stellte der amerikanische panslawische KongreB den groBten Teil
seiner Titigkeit ein. Die Ara des Panslawismus in seiner dritten, kommunistischen,
panrussischen Form ging zu Ende. Aber selbst in seiner Bliitezeit konnte er trotz
totalitiren Drucks und totalitirer Gleichschaltung die alten Probleme, den alten
Streit zwischen den slawischen Vélkern nicht lésen, wie z. B. den um die Kontrolle
von Teschen zwischen Tschechenr und Polen, den um die Zugehérigkeit Maze-
doniens zu Jugoslawien oder Bulgarien und den Wunsch des ukrainischen Volkes
nach Unabhingigkeit von den GroBrussen.

*

Der Panslawismus der Kriegsjahre, der die Gleichberechtigung aller slawischen
Volker versprach, wurde nach 1947 offen durch einen Panrussismus ersetzt, der
zuniichst den slawischen Vélkern, dann aber auch den Magyaren und Rumiénen,
den Uzbeken und Kaukasiern die russische Vorherrschaft und Fithrung aufewang.
Der neue Sowjetpatriotismus unterschied kaum zwischen ,russisch” und ,sowje-
tisch“¢. Die sowjetische Geschichtsschreibung mubBte sich dieser Strémung an-

¢ Weitverbreitete, fiir diesen Sowjetpatriotismus charakteristische Schriften waren: P,
Moskatov, ,,Geroideskij raboéij klass naej rodiny* (Die Heroische Arbeiterklasse unseres Vater-
landes) 2, Aufl. (Moskau: Gossud. izdat. polit, liter,, 1946); 5. G. Kolesnikova, ,,0 sovetskom
patriotizme* (Uber den Sowjetpatriotismus) (Moskan: Gossud. izdat. polit. liter., 1947); von
L. A_ Leont’ev, ,Proischoidenie i charakter vtoroj mirovoj vojny* (Urspriinge und Wesen des
zweiten Weltkrieges) erschien in einer Auflage von 100000 Exemplaren (Moskau: Pravda,
1947); I. Mints {der bekaonts Historiker), ,,Velikaja otefestvennaja vojna sovetskogo.-sojuza®
(Der GroBe Vaterlindische Krieg der Sowjetunion) in einer Auflage von 50000 Exemplaren
{Moskau: Gossud. izdat. polit. liter., 1947). Leont’ev zitiert auf S, 7 Stalins Aufsatz ,,Uber den
Artikel von i',ngels ,Die AuBenpolitik des russischen Zarismus* ©, den ex im ,,Bol'tevik®, 1941,
Nr. 9 verdffentlichte; darin Lritisiert er Eagels heftig, er habe die viel schlechtere und ge-
fihrlichere AuBenpolitik des britischen Imperialismus ilbersehen, deren Konflikt mit dem
deutschen Imperialismus hauptsiichlich fiir den ersten Weltkrieg verantwortlich sei. Frau
Kolesnikava begiunt ihre Broschiire mit einem Leninzitat (,,Sodinenija®, Bd. XXITI, S. 290);
daB der Patriotismus ,eines der tiefsten menschlichen Gefiihle, in Jahrhunderten und Jahr-
tausenden individualisierter (oder isolierter) Vaterlinder gestirkt™ ist, und schlieBt mit einem
Vers aus der Nationalhymne des Sowjetvolkes: ,Durch Stiirme schien die Sonne der Freiheit
fiir uns / und der grofe Lenin erhellt fiir uns den Weg [ Stalin LiBt uns wachsen — in Ergeben-
heit zu unserem Volk / ex hat uns zur Arbeit und zu hercischen Taten entflammt.“ Vgl. anch
P. Vysinskij, ,,Soveiskij patriotizm i ego velikaja sila* (Der Sowjetpatriotismus und seine grofe
3tiirke) ,,Bol'Sevik®, 1947, Nr. 18, 5. 2629, und G. F. Aleksandrov, ,Kosmopolitizm-ideologija
imperialistifeskoj buriuazii® (Kosmopolitismus, die Ideologie der imperialistischen Bour-
geoisie), ,Voprosy Filesofii“ 1948, Nr. 3, 8. 174f.
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passen; Biicher, die noch 1941 geschrieben und gelobt worden waren, wurden
1947 als zu unpatriotisch abgelehnt. Der Kiewer Staat erschien nicht linger als
der erste Staat der Ostslawen auf russischern Boden; er war aus einer hohen ost-
slawischen Kultur entstanden, die die ihrer Nachbarn weit ithertraf; der multi-
nationale und doch zentralisierte russische Staat wurde um viele Jahrhunderte,
noch vor das 16. Jahrhundert, zuriickdatiert, den GroBrussen als dem kultureil
iiberlegenen und fithrenden Element gehuldigt. Das grofrussische Volk hief} jetzt
allgemein das groBe russische Volk. Immer mehr betonte man die Tatsache, dal
die Russen ihre ganze Entwicklung der eigenen schopferischen Urspriinglichkeit
und Initiative verdanken. ,Der sowjetische Reichsgedanke eines Imperiums der
,sozialistischen* Volker siittigte, wie man mit Recht gesagt hat?, seine etwas diinn
gewordene geistige Substanz durch eine Aufnahme des altrussischen Staatsgedan-
kens mit all seinen expansionistischen und zentralistischer Tendenzen in seine
Gesamtkonzeption. DaB das russische Volk nunmehr . . . zum eigentlichen Triger
der weltrevolutionsiren Aufgaben des Marxdsmus geworden ist, muB den anderen
Vilkern der Sowjetunion auf jede Weise plausibel gemacht werden. Der ,groBe
Bruder* steht vor ihnen als Fithrer auf dem Wege des Fortschritts und der Frei-
heit. Das ,geringere Ubel‘ der Unterjochung durch RuBland ist kein Ubel mehr,
sondern eitel Gliick und Segen.” In der Tat heiBt es 1951 im amtlichen Organ
der sowjetischen Historiker, Voprosy Istorii, daf die Eroberung der Kolonial-
volker durch das zaristische RuBland nicht wur ,,das kieinere Ubel” war, verglichen
mit der Exoberung durch Britannien oder die Tiirkei (der sie sonst erlegen wiren,
wie die offizielle Theorie seit 1954 lautete), sondern etwas durchaus Positives. Die
Einbeziehung in das Russische Reich hatte den Ukrainern, Georgiern, Armeniern
oder Uszbeken in ihrem wirtschaftlichen Fortschritt aktiv geholfen. Der Zarismus
unterdriickte die Vélker, vor allem das russische, ,den dlteren Bruder aller Vilker
des Sowjetlandes“. Der Kampf des russischen Volkes gegen den gemeinsamen Feind,
den Zarismus, schuf die Grundlage der Briiderlichkeit aller Nationen, die sich
dem gemeinsamen Aufbau einer neuen sozialistischen Gesellschaft widmeten.
Es war eine der grofien Aufgaben der sowjetischen Historiographie, diese
neuen und profunden Gesichtspunkte fiir die Annektierung der nichtrussi-
schen Vilker durch das russische Reich zu erhellens, Man konnte diese Wendung
zur national-russischen Verherrlichung in der Sowjetgeschichtsschreibung mit vie-
len Einzelbeispielen illustrieren. So wird etwa die ,kosmopolitische Meinung der

7 Georg von Rauch, ,Die Sowjetische Geschichtsforschung heute®, ,Die Welt als Ge-
schichte®, 1951, Nr., 4 (5. 249-262), S. 258,

® Frau Netkinas Artikel ,)X voprosu o formule najmensee 210% (Uber die Frage des kleinsten
Ubels) ,,Voprosy Jstorii®, 1951, Nr. 4, 8. 44—48 war in Form eines Briefes an den Herausgeber
geschriehen und vom Herausgeber besonders empfohlen worden. Doch ibr Band in der
oIstorija SSSRY, 2 Bde., 2. Aufl. (Moskau: Goss, sots.-ekon. izdat. 1947—1949) wurde in der
»Voprosy Jstorii®, 1950, Nr, 7 wegen seines mangelhaften Verstindnisses fiir die zaristische
Kolonialpolitik getadelt, weil sie den reaktiondren, probritisachen und protiirkischen Charakter
der Unabhiingigkeitshewegung der kaukasischen Vilker unter Samyl’ gegen den Zarismus
nicht erkannt habe.
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»bourgeoisen Historiker” abgelehnt, Peter I. habe das russische Heer nach deut-
schem Vorbild organisiert. Im Gegenteil: RuBland besaB im 18. Jahrhundert die
besten Waffer in Europa und erfand viele Neuerungen auf dem Gebiet der Ar-
tillerie; das russische Heer wurde nach einem nationalen System, dem fortschritt-
lchsten in Europa, ausgebildet, die fithrenden Offiziere waren Russen und nicht
Auslinder?®. Ausdriickliches Lob erteilte dieselbe Ausgabe der Voprosy Istorii einem
Symposion iiber den ,progressiven EinfluB der groBen russischen Nation auf die
Entwicklung der Jakuten®. ,Durch ihre Einbeziehung in den zentralisierten russi-
schen Staat konnten die Jakuten an der fortschrittlichsten Kultur threr Zeit teil-
nehmen und so den ProzeB ihrer sozialskonomischen und kulturellen Entwicklung
beschleunigen. Die konkrete Erhellung dieser Frage ist gegenwiirtig auler ihrem
rein wissenschaftlichen Interesse auch von grofer politischer Bedeutung. Die Er-
forschung der geschichtlichen Entwicklung der Nationalititen im Lichte ihrer
historischen Wechselwirkung ist eines der wichtigsten Momente in der Erziehung
der Arbeiter unseres Landes zurm Sowjetpatriotisinus!®,

DaB die Historiker dabei in der vordersten Front stehen miissen, war keine neue
Losung. Es entsprach vollkommen Lenins Auffassung. Der Unterschied lag in dem,
was sie bekdimpften. Die Bolschaja Sowjetskaja Enziklopedija, die groBe
Verwalirerin der kommunistischen Wissenschaft, widmete dem Panslawismus 1939
einen kurzen Artikel von weniger als einer Spalte. Dort zitiert sie Marx und
Engels, die darauf hingewiesen hitten, daB , die Schaffung eines slawischen Reiches
vom Erzgebirge und den Karpaten bis zum Schwarzen, Agidischen und Adriati-
schen Meer unter RuBlands Herrschaft das uwnmittelbare Ziel des Panslawismus
zu sein scheint®. Der Artikel unterstrich den reaktiondren und expansionistischen
Charakter des Panslawismus; von Marx und Engels heiBt s, daB sie mit Schrecken
seine Folgen sahen, die allen Slawen ,das furchtbare Schicksal des polnischen
Volkes“ zuteil werden lassen wiirden!l, Marx und die kommunistische Enzyklo-
padie schienen jetzt in der Tat mit ihrer Charakteristik, der Panslawismus sei
gleichbedeutend mit dem russischen Imperialismus, der die anderen Slawen unter-
jochen wiirde wie die Polen zu Marx’ Lebzeiten, recht zu haben, Wie in der
schlimmsten Zeit des zaristischen Nationalismus wurde das Anrecht auf nationale
Eigenart allein fiir die Russen beansprucht und ihnen vorbehalten; die anderen
slawischen Vilker, Polen und Ukrainer, hatten sich dem russischen Nationalismus
anzupassen. Dies wurde im Falle der Polen auf dem 7. KongreB der polnischen-
Historiker, der vom 19. bis 22. September 1948 in Breslau zusammentrat, klar
ausgedriickt. Man kritisierte eine Geschichtsschreibung, ,die russische und pol-
nische Kultur kontrastierte, statt ihre fundamentalen Ahnlichkeiten zu verglei-

* ,Voprosy Istorit®, 1951, Nx. 1, 8. 155—-156.

10 Zeitschrift fiir Progressivnoe vlijanie velikoj russkoj ‘natsii narazvitie jakutskogo naroda,
Teil 1, hrsg. von A. I. Novgorod (Jakutsk: Jakutskoe Goss. izdat., 1950) in ,Voprosy Jstorii®,
1951, Nr. 1, S. 140

1 Artikel ,,Panslawismus® in , Bol’3aja Sovetskaja Entsiklopedija®, Bd. 44 (Moskau: QOgie,
1939) Spalte 68f. Der Referent bezieht sich auf Marx und Engels in ,Socinenija®, VII, 277.
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chen*12, Selbst die Poien, die nach 1945 den neuen Panslawismus propagiert hat-
ten, erfubren scharfe Kritik. H. Batowski, Heransgeber der panslawistischen Zeit-
schrift Zycie Slowiafskie (die seit Januar 1946 erschien} und Verfasser der
Historia Wspolpracy Slowianskie (Geschichte der slawischen Zusammen-
arbeit), wurde als bourgeoiser Nationalist gebrandmarkt, weil er Polens Rolle in
der slawischen Welt zu stark betont und vergangene Beispiele slawischer Ko-
operation auf Kosten der Gegenwart verherrlicht hattel3.

Hatte Stalin die Warhung vergessen, die er in seinem: ,Bericht iiber nationale
Faktoren® vor dem 12. KongreB der Russischen Kommunistischen Partei am
93, April 1923 ausgesprochen hatte? Damals sah er im groBrussischen Chauvinis-
mus ,eine Kraft, die an Stirke gewinnt“, und hielt sie fiir einen Faktor, der die
Amalgamierung der sowjetischen Vilker verhinderte, das Vertrauen der ,frither
unterdriickten Vlker* in das russische Proletariat schwiichte. ,Dies ist unser ge-
fabhrlichster Feind, den wir tiberwiiltigen miissen: diesmal werden wir ihn be-
seitigen, wie wir bereits neun Zehntel des Nationalismus beseitigt haben, der iiber-
lebte und sich in einigen Republiken entwickelte.“1% In der Diskussion ging
Bucharin noch weiter: ,,Als ein frither grofles und michtiges Volk miissen wir die
nationalistischen Ambitionen bekimpfen und uns in eine Stellung der Ungleich-
heit versetzen in dem Sinn, daB wir den nationalen Tendenzen der anderen Vélker
noch gréBere Konzessionen machen. Nur durch diese Politik ... durch die wir
uns kiinstlich in eine, verglichen mit anderen, inferiore Position bringen, nur um
diesen Preis kinnen wir das wirkliche Vertrauen der frither unterdriickten Na-
tionen erkaufen.” Dem widersprach Stalin: ,,Wir diirfen in der Pelitik nicht {iber
das Ziel hinausschieen, genau so wenig, wie wir zu kurz schieflen diirfen.” Dreiflig
Jahre spiter schien es, daB Stalin immer mehr am Ziel vorbeischoB. Trotz aller

18 Anatole G. Mazour und Herman E. Bateman, ,Journal of Modem History”, XXIV
(Mirz 1952), S. 64,

13 ¥gl. die Rezension in ,Slaviane®, August 1947, 8. 51f., und allgemein Elizabeth Valke-
nier, ,Soviet Impact on Polish Post-War Historiography, 1946—=1950%, ,Journal of Central
Furopean Affairs, Bd. XI (Januar 1952), 8. 572—396. V. Korol‘nik, J, Miller und M. Misko,
wPoliskaja istorifeskaja nauka na VII Vrotslavekom s‘ezde 1348 goda“, , Voprosy Jatorii®, 1949,
Nr, 21, 8. 108—127; und Roman Werfel, ,,Konferenz polnischer Historiker", ,, Fiir dawerhaften
Frieden, fiir Volksdemokratie® (Das amtliche Kominformorgan, Bukarest, 6. Mirs 1952},
Nach den Worten dieses marxistischen polnischen Historikers erkannten seine Kollegen auf
dem KongreB ,die tiefe Schicksalsgemeinschaft, die das polnische Volk in Vergangenheit und
Gegenwart auf vielen Gebieten mit den russischen, ukrainischen und belorussischen, den
tschechischen und slowakischen Vilkern und mit den Vilkern des Donaubeckens verbindet“,
Der richtige Geist wurde in der Monatsschrift ,Bolgarskaja Kulturnaja Chronika“ (Sofia,
Dezember 1951) ausgedriickt, der einen Artikel ,,Pod sol‘ntsem sovetskoj kultury” (Unter der
Sonne der Sowjetkultur) so begann: ., Die Sowjethultur ist die ideenreichste, die demokratischate
und die humanste in der Welt . . . Immer glinzender erleuchtet die Sonne der Sowjetkultur
den ganzen Globus. Auch die Kultur der Volksdemokratien entwickelt sich unter threm miich-
tigen EinfluB.”

14 Joseph Stalin, ,Marxismus und die nationale und koloniale Frage", iibers. von der russ.
Ausgabe, vorbereitet vom Marx-Engels-Lenin-Institut (New York: Intemational Publishers,
ohpe Datum, 1935), 8. 167, 168, 301,
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totalitiren Kontrolle und der stindig weiter reichenden Sinberungen von ,lokalen
Nationalisten® hat der groBrussische Chauvinismus offensichtlich die Opposition der
slawischen und der nichtslawischen Vilker, die Moskan untertan sind, erweckt
und bestirkt5,

Der Sowjetpatriotismus — der am hiufigsten gebrauchte offizielle Terminus —
wurde mehr und mehr slawophil-allrussisch gefdrbt. Iswestija vertffentlichte am
13. August 1947 einen Vortrag von S. Kowalew iiber den Nationalstolz der sowjeti-
schen Volker. ,In dem ProzeB des sozialistischen Aufbaus ir unserem Land“, hieB
es da, ,haben die sowjetischen Vilker eine Weltanschauung herausgearbeitet, die
nur ihnen eigentiimlich ist. Finer der wichtigsten Ziige ist der Sowjetpatriotis-
mus, ein Gefiihl der tiefsten Liebe fiir und Hingabe an das sozialistische Vater-
land. Eine der wichtigsten Eigentiimlichkeiten des Sowjetpatriotismus ist die pro-
funde Frkenntnis von der Uberlegenheit des sowjetischen Systems iiber das bour-
geoise und alle anderen Klassensysteme . . . Diese Besonderheit charakterisiert vor
allem den Sowjetpatriotismus als einen Patriotismus der hochsten Art .. .* Wie
die Slawophilen griff er Peter I. wegen seiner westlichen Reformen und die West-
Jer des 19, Jahrhunderts wegen ihrer ,Verehrung des Westens“ an. ,GroB sind
die Leistungen unseres Volkes in der Geschichte. Wiederholt hat es Europa vor
der Vernichtung durch die Barbaren gerettet . .. Das groBrussische Volk ist, wie
die anderen Vélker RuBlands, in seinem Kampf fitr Fortschritt, fiir die Entfaltung
von Wissenschaft, Literatur und Kunst auch in der Vergangenheit niemals von
anderen Vilkern abhiingig gewesen.“ ,Kowalew®, so fihrt der amtliche Bericht
fort, ,schwelgte in Einzelheiten tiber RuBlands unschitzbaren Beitrag zur Zivili-
sation der Welt in allen Bereichen der Kultur.“l® Am gleichen Tag erklirte die

13 Die zukiinftige nationalistische Tendenz von Lenins Revolution ist von einjgen russischen
Nationalisten vorhergesehen worden, die 1921 in Prag das Symposion ,,Smena vech” {Wach-
ablésung) herausgaben. Vgl. besonders Nikolaj Vasil’evié Ustrjalov, ,Pod znakom revoljutsii®
{Unter dem Zeichen der Revolution}, 1. Aufl, (Charbin: Russkaja Zhizm , 1925) 2. vermehrte
Aufl, (Charbin: Poligraf, 1927). Ustrjalov schreibt dort in der Einfiihrung, S, V.: ,Kein
Zweifel, das Vaterland wird wieder aufgebant und erhebt sich aufs neve.” Die Artikel waren
zwischen 1921 wnd 1926 geschrieben worden. Sie sind in zwei Abteilungen geteilt: Natsional’-
bol’sevizm, politische Aufsiitze, und Russkie dumny, Skizzen zur Philosophie unserer Zeit, Einige
Aufsitze sind bemerkenswert fiir das Studium des russischen Nationalismus im 20. Jahrhundert,
besonders ,Nationalbolschewismus®, 8. 47—53 (erstmalig am 18. Sept. 1921 erschienen);
»Uber das zukiinftige RuBland®, 8. 152—135; , Die Rationalisierung vom Oktober”, 8. 212 bis
218; ,Rubland wnd Blok’s Dichtung®, S. 346—356; und ,,(ber das russische Volk*, 8. 374 his
893, als Original geschrieben fiir ein ,, Vseslavjanskij Shornik“, ein allslawisches Sammelwerk,
hrsg. von der Union der Slawischen Komitees in Zagreb zum 1000. Jahrestag des Kinigreiches
Kroatien.

1¢ Die Vorlesung von Kovalev wurde fiir so wichtig gehalten, daB sie von ,Soviet Monitor®
in englisch verdffentlicht wurde, hrsg. von der Tass-Nachrichtenagentur, London, Nr, 8815,
13. August 1947, Viadimir Jermolov pries die GriBe der pationalen russischen Vergangenheit,
» Velildj russkij nared® (Das groBe russische Volk), ,Slavjane“, 1945, Nr. 10, 8. 6—10: ,,Die
Geschichte des russischen Volkes ist die Geschichte der legendiiven heroischen Taten in den
Epen. Die heldenhaften Schlachten des russischen Volkes fiir die Freiheit und Unabhiingigkeit
seines Mutterlandes waren gleichzeitig Schlachten fiir die Freiheit uad Unabhingigkeit
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Prawda in einem Leitartikel: ,Seit Jahrhunderten ergingen sich russische Intel-
lektuelle in Servilitit und knechtischer Unterwiirfigkeit vor allem Auslindischen
Jahrhundertelang war ihr BewufBtsein von absurden Vorurteilen vergiftet, die die
Fithrung in Wissenschaft, Technik und Kultur dem Westen zusprachen . . , Dieses
schadlichste Uberbleibsel aus der Vergangenheit kann noch bei einem bestimmten
Teil unserer Intellektuellen gefunden werden. Die bolschewistische Propaganda
mufl diese . Uberreste ginzlich zerstéren. Unsere Intellektuellen miissen tiglich
sufs neue erzogen und im sowijetischen Nationalstolz bestirkt werden.”

Trotz aller erzieherischen Ansirengungen begingen indessen sowjetische Intel-
lektuelle auch weiterhin die Siinde des ,,Kosmopolitismus®. So schrieb denn L. Knip-
per einen langen Artikel ,Gegen Kosmopolitismus fiir einen nationalen russischen
5til* (Sowjetskaja Musyka, Sowjetische Musik, Moskau 1951, Nr. 2), worin er
fragte: ,Ist es moglich, daB russische Musik nicht Kinger russische Musik ist, weil
sie sowijetische Musik wurde? Die russische Nation, die sich in den letzten 53 Jahren
in vieler Hinsicht gewandelt hat, hat keineswegs aufgehért, russisch zu sein, in-
dem sie sowjetisch wurde . . . denn es gibt keine reine Kunst chne nationale Ver-
wurzelung . . . Wir besitzen den Schatz der wahrhaft volkstitmlichen Kunst unserer
groBen russischen Klassiker. Nur wenn wir auf diese groBartigen Traditionen zuriick-
greifen, kénmen wir nene Wege fiir die Entwicklung des russischen Liedes in der
sowjetischen Ara finden ... In der briiderlichen Familie der Sewjetrepubliken ist
die russische Kultur die erste unter Gleichberechtigten. Die nationalen Kulturen
nicht nur der Sowjetrepubliken, sondern auch der Volksdemokratien orientieren
sich nach der russischen Kultur und gewinnen von ihr ihre Kraft.“ Im gleichen
Sinn sollten Stalins berithmte Direktiven iiber den Marxismus und die Sprach-
wissenschaft von 1950 deutlich machen, daB die ,internationale“ Sprache des
Sozialismus russisch sein wiirde!”. Thm folgend hief es in einem Artikel ,Die
grofie Sprache unserer Epoche” in der Literaturnaja Gaseta vom 1. Januar
1950: ,Die russische Sprache ist die erste Weltsprache von internationaler Be-
deutung, die die Zersttrung des Nationalcharakters durch den Kosmopolitismus
-scharf ablehnt . .. Keiner ist im vollen und urspriinglichen Sinn des Wortes ge-

anderer Vilker.“ Der Amtor bezieht sich weiter auf die Kriege von Alexander Nevskij und
-Ivan dem Schrecklichen, von 1812 und 1877, und weist daraaf hir, daB das russische Volk
anderen Volkern niemals Unterdriickung, sondern nur Freiheit brachte, ,Das sind die natio-
nalen russischen Traditionen.®

1? Der Kampf gegen den Kosmopolitismus begann mit einem Artikel in der ,Pravda® am
28, Jan. 1949, ,0b odnoj antipatrioticheskoj gruppe teatral’nich kritikov“ (Uber cine anti-
patrictische Gruppe von Theaterkritikern) und in ,Kultvra i Zizn* vom 30. Jan. 1949, ,Na
cushdich pozitsiach® (Uber auslindische Positionen), Von der Zeit an wurde jeder heftiy
attackiert, der micht die einzigartige Originalitit und die absolute Prioritit alles Russischen
verkiindete. Die verschiedenen, wichtigen Artikel von Stalin iiber die Sprachwissenschaften
erschienen seit dem 26. Juni 1950 als Beitrige zu einer Diskussion, die am 9. Mai 1950 von
der ,Pravda® begonnen worden war. ,,Pravda® schrieb {iber die Theorien von Nikolaj Jakov-
levit Mary (1864—1934), einem Georgier wie Stalin, den Stalin als offiziellen und fithrenden
marxistischen Philologen anerkaunt hatte und der jetzt von demselben Stalin ginslich ver-
worfen wurde.
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bildet, der nicht Russisch versteht und die Schépfungen des russischen Geistes
nicht im Original lesen kann.®
Selbst der russische Nationalismus der Panslawisten des 19. Jahrhunderts hatte,
wenn er im Namen der grofirussischen Nation und im Namen Moskaus, des dritten
Rom, sprach, niemals derart kompromiBlose Anspriiche gestellt. Auch hatten selbst
die ‘RuBland freundlich gesinnten Slawen niemals die russischen Fiihrungsan-
spritiche gedeckt. Auf dem panslawistischen KongreB in Moskau ven 1867 riefen
viel gemiiBigtere Pritentionen starke Opposition bei den tschechischen Sprechern
hervor. Jetzt jedoch brachte das Organ der Ilommunisten in Prag, Rudé Pravo,
am 4. Mirz 1952 die lange Rede des Erziehungsministers Vaclav Kopecky vor
. einer Lehrerkonferenz, worin er sagte: ,,Wir wissen, daBl der Kosmopolitismus eine
der Hauptwaffen in Amerikas ideologischem Kampf ist, der die Bande zum Vater-
land und zum Volk zerstért . . . Der Fall des abscheulichen Verriiters Slansky . . .
hat gezeigt, wie die bisartigen Agenten des westlichen Imperialismous ... den
Kosmopolitismus in seiner trotzkistisch-zionistischen Formn anzuwenden suchten.
Deshalb miissen wir den Kosmopolitismus energisch ausrotten, dieses ideologische
. Ungeheuner, das heute in den Dienst der amerikanischen Kriegsbarbarei gestellt
wird. Wir wissen auch, dafl die westlichen imperialistischen Feinde in ihren Vor-
bereitungen fiir einen verbrecherischen Krieg aufler dem Kosmopolitismus eine
andere ideologische Waffe benutzen, den Nationalismus ... Der Judasverrat der
Titoclique in Jugoslawien ... und der Fall Clementis ... beweisen, daB der
amerikanische Imperialismus . . . anf diese Art die enge Verbindung der Volks-
demokratien mit der Sowjetunion zu lésen versucht . . . Fiir die Arbeiter der Welt
erhebt sich heute die Frage nach einem gerechten und einem ungerechten Krieg
und die Frage des Patriotisinus in dem Sinn, daB jedes Vorgehen gegen die
Sowjetunion ungerecht ist, aber daBl jede Tat der Sowjetunion mit dem Siegel
erhabener Gerechtigkeit gesternpelt ist, weil ihr Ziel das Woldergehen der Ar-
beiter, der ganzen arbeitenden Bevilkerung der Welt, das Wohl aller Volker und

der ganzen Menschheit ist .. .“18
*

Nach 1950 sah sich die kommunistische Dialektik vor der schwierigen Aufgabe,
RuBlands nationale Einzigartigkeit und die Verherrlichung seiner Vergangenheit
mit der Verdammung des leisesten Hinweises auf die nationale Urspriinglichkeit
bei anderen Vilkern in Einklang zu bringen. Dies mag die Heftigkeit der Be-

1¢ Kopecky betonte besonders die erhabene Liebe aller Arbeiter zur Sowjetunion: ,Weo
immer sich die Frage erhebt, ob das arbeitende Volk das Land, in dem es lebt, in dem es aber
der Klassenausbeutung, wachsandem Elend und der Unterdriickung ausgeliefert ist, vorzieht,
oder die Sowjetunion, so wird es sich stets fiir die Sowjetunion entscheiden, auch wenn es sich
dadurch dem gréGten Terror der kapitalistischen und pseudo-sozialistischen Patrioten aus-
setzt. Die arbejtenden Massen von Frankreich, Italien und anderen kapitalistischen Lindern
haben diese Entscheidung gefallt. Sie erkliren, daB sie niemals gegen die Sowjetunion und
die Volksdemokratien die Waffen erheben und daf sie die Sowjetarmee als Befreier begriilfen
werden, wenn sie dem Aggressor widerstehen sollte. Ja! eines Volkes, das so einen Krieg fiihrt,
mit dern Siegel eines heiligen Patriotismus.®
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schimpfungen erkléren, die, selbst in der kommunistischen Sprache ungewshnlich,
gegen alle die gebraucht wurden, die die neue Linie verletzien und die die Un-
sicherheit der Sowjetpolitik vermehrten, Fiir die Westslawen erhob sich die Ge-
fahr einer deutsch-russischen Wiederanniherung, die sie Moskaus Interessen opfern
wiirde. Diese Moglichkeit wurde bereits in Stalins Telegramm vom 13. Gktober
1949 an Wilhebn Pieck und Otto Grotewohl anliflich der Errichtung der Deut-
schen Demckratischen Republik angedeutet: ,Die Erfahrung des letzten Krieges
hat gezeigt, daB das deutsche und das sowjetische Volk in diesem Krieg die griften
Opfer gebracht haben, dafl diese beiden Vilker in Europa die griBten Potenzen
2ur Vollbringung groBer Aktionen von Welthedeutung besitzen. In ihrer Ant-
wort anerkannten die beiden deutschen Kommunistenfithrer im Namen des deut-
schen Volkes seine historische Schuld, die es durch den Angriff anf die Sowjet-
union auf sich genommen habe. So wurde wieder eine positive und eine negative
Schicksalsgemeinschaft zwischen beiden Volkern begriindet: sie waren 1945 wie
1918 die Hauptopfer des Weltkrieges gewesen, und Deutschland war weder durch
den Einmarsch in Prag noch durch die Zerstiickelung und Unterjochung Polens
(mit Hilfe der Sowjetunion), sondern nur durch seine Aggression vom 22. Juni
1941 schuldig geworden. Die kleinen slawischen Briider mufiten ihre Abhingig-
keit von der egozentrischen Politik des dlteren Bruders erkennen, mit dem Jugo-
slawien gebrochen hatte, weil es sich als Kolonie behandelt fiihlte und seine
kommunistische Partei als Werkzeng fiir die Ausbeuting des Landes im wirt-
schaftlichen, militirischen und politischen Interesse Moskaus ausgenutzt wurde.
Erwe 1950 wurde der Panslawismus im sowjetischen Bereich kawm noch erwihnt.
Moskaus Politik gegeniiber Polen und der Tschechoslowakei unterschied sich so
wenig von der gegeniiber Ungarn oder Ruminien, wie seine Einstellung aur
Ukraine von der zu seinen mohammedanischen Nationalititen abwich.

Im Juni 1951 wurde in Moskau eine ,Dekade” der ukrainischen Kunst gefeiert,
15 Jahre nach der ,Dekade® von 1936, die die schreckliche, 1929 begonnene Ver-
folgung der ukrainischen Bauernschaft und Intelligenz beenden sollte. Die jetzige
Dekade gipfelte in der Verhertlichung Stalins, des Sowjetpatriotisinus und des
Rates von Perejaslawl von 1654, der {iber die Einheit der Ukraine mit Moskau
entschieden hatte. Sie fiel mit einem neuen Angriff auf die ukrainischen Schrift-
steller und die ukrainische kommunistische Partei wegen ,nationalistischer Ab-
weichungen® zusammen. Wolodimir Sosjura, einer der geachtetsten ilteren Arbeiter-
dichter der Ukraine, hatte 1944 ein Gedicht ,Liebe die Ukraine® geschrieben,
sentimental und patriotisch, wie tausend russische Gedichte zu jener Zeit:

In den Liedern, die wir singen,
In den Sternen, in den Weiden am Ufer
Und im Schlag unseres Herzens ist sie lebendig,
Wie kann man andere Vilker lieben,
‘Wenn man nicht sie liebt, unsexe Ukraine,

- Ein Nichts sind wir ohne sie, ein Korn, ein Rauch,
Ewig vom Winde getrieben.
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In den folgenden sieben Jahren war das Gedicht viele Male in der Ukraine ge-
druckt, allenthalben gelobt und sogar zweimal ins Russische iibersetzt worden.
Im Fuli 1951 jedoch entdeckie die Prawda ,nationalistische Abweichung” darin
und griff den Verfasser heftig an. Man klagte das Gedicht an, es habe versiumt,
die sozialistische Verwandlung der Ukraine unter der Fiihrung Stalins zu preisen.
..Es ist die Pflicht von Sowjetschriftsteilern®, schrieb die Prawda, ,,unversshulich
gegen alle Formen von Nationalismus zu kimpfen ... und in ihren Werken die
heroischen Taterr unseres groBen Vaterlandes, das den Kommunismus aufbaute,
zu besingen.“ Prawda sagte nicht, wie der unversshnliche Kampf gegen alle
Formen des Nationalismus mit der Glorifizierung des groBen und einmaligen russi-
schen Volkes und seiner Vergangenheit zu vereinbaren sei. IThr Axtikel ersffnete
eine Serie von Angriffen alif den ,,ukrainischen Nationalismus*1?. Ein ukrainischer
Literaturkritiker, Leonid Nowitschenko, fafite die Anklagen gegen Sosjura dahin-
gehend zusammen, ,er hat sich nicht von den Einfliissen der feindlichen bour-
geoisen nationalistischen Ideologie befreit, die sich in dem korrupten Gedicht
.Liebe die Ukraine* spiegelt . . . Er stellt die Ukraine dar, als stinde sie allein da ...
ohne Verbindung mit dem groBrussischen Volk und den anderen Vélkern der
Sowjetunion. Er will nichr sehen, dal an der Schlacht zur Befreiung der Ukraine
die Séhne aller Volker der Sowjetunion und in erster Linie die Séhne von GroB-
rufland teilgenommen haben; roh und beleidigend schweigt ex iiber sie . . . Wiih-
rend er eine gewisse Besonderheit der ukrainischen Sprache rithmt, hielt er es
nicht einmal fiir nitig, die russische Sprache zu erwihnen, die fiir jeden Ukrainer
ebenso eine eingeborene Sprache ist wie das Ukrainische selbst.20

Der letzte Satz ist aufschlubreich fiir die neue Richtung. Als Professor Alex-
ander Wladimirovitsch Palladin, Prisident der ukrainischen Akademie dex Wissen-
schaften und ukrainischer Vertreter in dem sowjetischen panslawistischen Komitee,
1947 vom internationalen KongreB fiir Physiologie in England zuriickkehrte, be-
richtete er in der Literaturnaja Gaseta, wie er einen nationalistischen Triumph
davontrug. Obwohl er gut Franzésisch und Englisch sprach, weigerte er sich, eine
dieser offiziellen Sprachen zu benutzen. ,Wir lehnten alle Argumente mit Be-
stimmtheit ab und sagten, daB wir solch eine demiitigende Behandlung der so-
wjetischen Wissenschaft und der russischen Sprache nicht akzeptieren kénnten.

18 | Protiv ideologiteskich izvraitenij v literature® (Gegen ideologische Entstellungen in
der Literatur), ,Pravda®, 2. Juli 1951, und ,,Op opere Bogdan Chmelnitskij* (Uber die Oper
Bogdan Chmelnicky), ibid, 20. Juli 1951, Am 10. Juli druckte die ,Pravda® eine Apologie
von Sosjura: ,Ich halte (Thre) Kritik fiir vollkommen berechtigt. Ich habe erkannt, dal die
Sowjetukraine, losgelst von dem machtvollen Wachstum unseres aus so vielen Nationalitiiten
bestehenden Staates, undenkbar ist; denn die Ukraine gewann ihr Gliick dank der briider-
lichen Hilfe des groBrussischen Volkes und der anderen Vilker unseres Mutterlandes.®

20 In ,Pravda Ukrainy”, 15. Juli 1951, Das gleiche Blatt berichtete am 22. Juli, die Ukrai-
nische Gesellschaft fiir die Verbreitung politischer und wissenschaftlicher Kenntnisse beklage
sich, daB ,zu wenig Vorlesungen iiber die ewige Freundschaft des russischen mit dem ukrai-
nischen Volk und iiber den Kampf gegen den ukrainischen bourgeoisen Nationalismus und
Kosmopolitismus gehalten werden®.

Institut fiir
Zeitgeschichte
cChen-Be lim -~

wmm.lmamm FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte
Panslawismus in und nach dem zweiten Welthrieg 271

Diese, sagten wir, war die Sprache einer groBen siegreichen Nation und der
Nation, die die groBte und fortschrittlichste Form des Staates in der Welt ge-
schaffen hatte, und diese Sprache mub ihren legitimen Platz in der Arbeit des
Kongresses erhalten. Wir kamen auf unsere Rechnung. Wir verlasen unsere Refe-
rate in unserer eigenen Sprache.” Was an dieser Feststellung frappiert, ist nicht
nur der nationalistische Hochmut und die Intransigenz, die auf einer internatio-
nalen wissenschaftlichen Zusammenkunft zur Schan getragen wird, sondern die
Tatsache, dafl der Prisident der ukrainischen Akademie der Wissenschaften ein
anerkannter Nationalist, kein ulkrainischer, sondern ein russischer Nationalist ist,
der Russisch fiir ,unsere* Sprache hiit21,

Eine #hnliche Umwertung ihrer Geschichte und Kultur wurde den nicht-
slawischen Sowjetvilkern von Moskau aufgezwungen: Erst kiirzlich noch waren
Schamyl, der beriithmte Fiihrer im Abhingigkeitskampf des Nordkaukasus von 1834
bis 1859, und Kenesary Kasymow, der den kasachischen Aufstand gegen die russische
Exoberung von 1837 bis 1846 gefiihrt hatte, als Helden der Freiheit verehrt wor-
den. Die sowjetrussischen Historiker stimmten mit der neuen kasachischen und
daghestanischen komrnunistischen Intelligenz im Lob des ,antikolonialen“ und
aprogressiven” Charakters dieser Unabhingigkeitskriege iiberein. 1950 jedoch fand
man heraus, dall jene Nationalhelden keine Befreier waren; ,,objektiv kommt RuB-
land die Rolle als Befreier der kaukasischen Vélker von der grausamen und will-
Kiirlichen Tyrannei der iranischen und tiirkischen Banditen zu“. Es war nur natiir-
lich, daB die neve Sowjetwissenschaft plétzlich entdeckte, ,die Sehnsucht des fort-
schrittlichen Volkes im Kaukasus nach einer Union mit RuBland spiegelte die Ge-
fithle der breiten Masse”, und dalB ,Schamyl gezwungen war, den hartnickigen
Widerstand des Volkes zu brechen, der sich in der Sympathie mit Rufland, dem
Erléser der Daghestanen von den $stlichen Scheusalen, ausdriickte 23,

Keine geringere Instanz als das ,, Prasidium® der Akademie der Wissenschaften der
UdSSR nahm im November 1950 eine Resolution an, in der fithrende russische

8l Vgl. den Bericht im ,Manchester Guardian® von Alexander Werth auns Moskan, 26. Okt,
1947.

2 Vel Solomon M. Schwarz, ,Revising the History of Russian Colonialism*, ,Foreign
Affairs”, April 1952, S. 488-493; Mark Alezander, , Tensions in Soviet Central Asia®, ,The -
Twentieth Gentury“, Sept. 1951, 8, 192—200; und besonders M. H. Ertuerk, , Was geht in
Turkestan vor?“, , Ost-Probleme®, 1950, S. 1010-1016.

33 Ob antimarksistskoj otsenke dvifenija mjnridizma i Samilja v trudach nauénych
sotrudnikov Akademii” (Uber die antimarxistische Bewertung des Mjuridismus und Samils
in den Werken der wissenschaftlichen Mitarbeiter der Akademie), ,Vestnik Akademii Nauk
SSSR“ Nr. 11, Nov. 1950; E. Adamov und L. Katakov, , Iz istorii proiskov inostrannoj agen-
tury vo vremja kavkaskich vojn” (Aus der Geschichte der Intrigen auslindischer Agenten zur
Zeeit der kaukasischen Kriege), ,,Voprosy Istori, Nr. 11, Nov. 1950. Am schiirfsten wurde das
Buch von R. Magomedov kritisiert, ,Bor’ba gortsev za nezavisimost’ pod rukovedstvom
Samilja* (Der Kampf der Berghewohner um die Unabhiingigkeit wnter 3amils Fihmng)
{(Machach-Kala: Daghestanische Abteilung der Akademie der Wissenschaften der UdSSR,
1939). Der Verfasser wurde besonders fiir die ,erschreckende Behauptung® getadelt, dieser
Unabhingigkeitskrieg sei ein Teil der internationalen revolutioniren Bewegung gewesen.
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Historiker, unter ihnen das Akademiemitglied Anna Michajlowna Pankratowa, be-
schuldigt wurden, sie hitten den ,Befreiungskrieg” des kaukasischen Gebirgsvolkes
unter Schamyls Fithrung idealisiert und falsch dargestelit?®, Darin sah man ein
Uberbleibsel der ,,unmarxistischen* Schule von Pokrowskij, der die Bedeutung des
Schwarzen Meeres und des Kaukasus fiir die Sicherheit des {zaristischen) Rufland

" nicht erkannt hatte. Diese Unabhingigkeitshewegungen der mohammedanischen
Vilker gegen die russische Kontrolle waren nicht fortschrittlich, denn sie arbeiteten
angeblich in die Hinde des Panturanismus uned des britischen Imperialismus, der
diisteren Feinde der Menschheit.

Zu Anfang der sowjetischen Herrschaft war die neue kommunistische Intelligentsia
bei den Nichtrussen ermutigt worden, die Vergangenheit und besonders die Volks-
lieder und Epen ihres Volkes zu erforschen?t. Aber wihrend man die Russen nach
1934 ermahnte, stolz zu sein auf die einzigartige Schinheit des ,Liedes von der
Heerfahrt Igors” und der Bylinen, wurden die Epen anderer Volker nach 1949 als
reaktionir entlarvt2s, Auch die Historiker der mohammedanischen Vilker, die anf
den EinfluB der arabischen, iranischen und tiirkischen Zivilisationen hinwiesen,
wurden als ,Kosmopoliten® angeklagt. Nach der neuen Theorie hatten sich die Uz-
beken und Kasachen, die Tadshiken und Turkmenen bis zum 19. Jahrhundert un-

- abhiingig entwickelt, bis sie dann unter den segensreichen EinftuBl zwar nicht des
russischen Zaren, so doch unter den des russischen Volkes und der russischen Kultur
kamen. Die kasakischen kommunistischen Historiker, die den Kampf ihres Volkes
um Unabhéngigkeit von RufBland als eine Schule fiir die politische Erziehung der
Massen angesehen hatten, wurden streng getadelt, weil ,sie versiumten, die tiefe
progressive Bedeutung der Einheit von Kasakstan mit RuBland zu erkennen. ..
Die Tatigkeit der Kasymous (die Fiihrer der Unabhingigkeitshewegung), die die
Union verhindern wollten, stand in scharfem Gegensatz zu den Wiinschen des fort-
schrittlichen Teils der kasachischen Gesellschaft.*28

*

In 150 Jahren war der Panslawismus einen langen und qualvollen Weg von
Herder bis Stalin gegangen. Im Jahr 1800 bot die slawische, von den GroBrussen
getrennte Welt den Anblick von Unterworfensein und vielfiltiger Zersplitterung.
1950 war sie, anBer den Jugoslawen, unter der Kontrolle des groBrussischen Volkes
vereint. 1800 waren ihre Literatur und ihre kulturelle Tétigkeit mit der Ausnahme
Polens noch unentwickelt. 1900 hatten diese begabten Vslker Europa groBe kultu-
relle Werke geschenkt, unter denen der russische Roman und die russische Dich-

8 Die verschiedenen Staatsverlage und Akademien der Wissenschaften der nationalen Re-
publiken hatten derartize Epen wnd Heldenlieder herausgegeben und verherrlicht; so Al-
pamysch (uzbekisch), Dede-Korkut {Azerbajdshen), Korkut-Ata (Turkmenistan) und Gesser
Khan (Burjat-Mongolei).

¥ Vgl. ,Ob epose Alpamys® (Uber das Epos A.) ,,Literaturnaja Gazeta®, 14. Februar 1952;
und ,,0 reaktsiomnoj suiestnosti eposa Gesser Khan® (Uber die reaktioniive Natur des Epos
G. K.}, ,Kultwrna i Zisn’ %, 11, Jannar 1951, .

% ,Za marhsistko-leningkoe osveS¢enie voprosy istorii Kazachstana® (Fiir die marxistisch-
leninistische Aufklirung der Fragen der Geschichte von K.), ,Pravda“, 26. Dezember 1950,
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tung an erster Stelle rangierten. 1950 litt ihr kalturelles Leben an der Einschrin-
kung in die Zwangsjacke enger Gleichférmigkeit. Das Wort Panslawismus war 1826
zum erstenmal gebraucht worden. Wie dhnliche Worte — Nationalismus, Sozialis-
mus usw, — verdankte es seinen Ursprung und seine Verbreitung dem friihen
19. Jahrhundert. Aber bis jetzt ist das panslawistische Prograrum der Vereinigung
aller Slawen zu einemn machtvollen Ganzen, das die politischen und kulturellen
Schicksale der Menschheit bestimmt, der Verwirklichung niemals nahegekommen,
aufler in der kurzen Zeitspanne von 1945 bis 1948, als es zum erstenmal in der
Geschichte Teil der offiziellen Ideclogie einer michtigen Regierung wurde. Sonst
scheiterten die panslawistischen Aspirationen an den nationalen Verschiedenheiten
der einzelnen slawischen Vélker, ihren divergierenden Traditionen und Interessen.
Die nur ungenau umrissene Bewegung erweckte Hoffnungen bei den einen, Be-
firchtungen bei den anderen, sie war politisch, wirtschaftlich oder kulturell kaum
eine wirksame Kraft.

Die Zukunft des Panslawismus ist ungewill. 1930 schien er tot zu sein. Der zweite
Weltkrieg brachte eine unerwartete Wiederbelebung von nie dagewesener Breite
und Intensitdt. Es bestand einige Hoffnung auf einen auf der Gleichberechtigung
und der freien Entwicklung der verschiedenen slawischen Valker basierenden Pan-
slawismus: Dr. Bene$ und Jan Masaryk glaubten anscheinend an diese Maglichkeit.
Was entstand, war ein Panrussismus von der Art, wie er von den extremen Pan-
slawisten des 19. Jabrhranderts gepredigt, aber niemals von der russischen Regierung
akzeptiert und immer von liberalen und humanitiren Strémungen bei den Russen
selbst und vom Nationalismus der Ukrainer und Polen, Tschechen und Serben be-
kimpft worden war. Jetzt jedoch wurde der exklusiven und allumfassenden Staats-
religion der Sowjetunion eine neue Dimension hinzugefiigt: Vor dem zweiten Welt-
krieg muBten die Sowjetbiirger die Partei von Lenin und Stalin und den grofien
Stalin selbst verehren. Nach dem Kriege wurde von allen ,,jiingeren® Briidern eine
knechtische Ehrerbietigheit vor dem ,groBen” russischen Volk erzwungen. Alle
Nichtslawen muBten zu dieser Kategorie der ,jiingeren” Briider gehbren. In dieser
Hinsicht wurde der panslawistische Rahmen erweitert. Alle Vilker des Sowjet-
reiches, ob weil} oder farbig, Slawe oder Tiirke, Christ oder Mohammedaner, miissen
dem russischen Volk und sogar der russischen Vergangenheit ihre tiefe Achtung
beweisen,

Doch es gibt Anzeichen — im Titoismus, in den immer wiederholten offiziellen
Beschuldigungen Maoskaus gegen polnische und ukrainische, uzbekische und kauka-
sische Schrifisteller und Historiker —, dafl die nichtrussischen Vilker, Slawen wie
Nichtslawen, es nicht sonderlich schiitzen, stindig an die tiefe Dankbarkeit erinnert
zu werden, die sie dem ,,groBrussischen Volk® schulden, an die unverénderliche Ab-
hingigkeit von der Fithrung des russischen Volkes. Es ist nicht unméglich, daB diese
erzwungene Konformitit und Loyalitit sich als schwiichender Faktorin dem grofien
Moskauer Reich erweisen und helfer ksnnte, dort eines Tages die Prinzipien von
Freiheit, Gleichheit und Vielfalt zu restaurieren, auf denen die panslawistisclie Be-
wegung 1848 bestand.

2 Zeitgeschichte 18
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Miszelle

HANS MEJER-WELCKER

DER ENTSCHLUSS ZUM ANHALTEN DER DEUTSCHEN PANZER-
TRUPPEN IN FLANDERN 19401

Die deutsche Heeresmitte hatte im Angriff seit dem 10. Mai 1940 die franzs-
sische Front bei Sedan durchbrochen und mit Panzerkrifien im Stoll nach Westen
am 20. 5. abends Abbeville erreicht. In den folgenden Tagen gewannen deutsche
Panzerverbinde den Kiistenabschnitt von der Sommemiindung bis Boulogne und
drehten nach Norden und Nordosten ein. Gegen die rechte Flanke dieser dem
Armeeoberkommando 4 (A.O.K. 4) untersteliten Krifte fiilhrten Englinder und
Franzosen am 21. 5. nachmittags bei Arras stirkere Panzerangriffe. Indessen kamen
die deutscher Infanteriedivisionen in langen Mirschen heran und 13sten, von
Osten her begmnend, an den folgenden Tagen in den beiden tiefen Flanken der
Armee die dort zur Sicherung eingesetzten Panzer- und motorisiterten Verbinde
ab, so dal zunehmend schnelle Verbinde fiir die Aufgaben in Flandern fret wur-
den. In der Slidflanke von St. Quentin bis zum Meer waren Briickenképfe iber
die Somme bei Péronne, Amiens und Abbeville gebildet worden, in die allmihlich
Infanteriedivisionen einriickten.

Am 23. 5, gewann die Gruppe Hoth mit demn linken Fliigel die Gegend siid-
westlich Béthune—Lillers—Ajre. Links davon itberschritt die Gruppe v. Kleist den
Kanal siidostwiirts St. Omer, kam mit vordersten Teilen auf 8 km an Calais heran
und kiimpfte in Boulogne. Im Siiden unternahmen die Franzosen erstmalig einen
Angriff gegen den Briickenkopf von Amiens.

Fiir die Operatonsfiihrung der Heeresgruppe A war zu dieser Zeit der in der
Nacht vom 22./23. 5. ergangene Heeresbefehl mafigebend, der ,die Vollendung
der EinschlieBung des Feindes in Nordbelgien und -frankreich“ anstrebte. ,,Der
Heeresgruppe A fillt dabei die Aufgabe zu, die Einkesselung von Siiden her
(Valenciennes-Arras) zu verengen, mit den schnellen Kriiften iiber die Linie

Béthune—8t. Omer—Calais gegen die Linie Armentiéres-Ypern-Ostende einza-

1 Nachdem schon Winston S. Churchill in The second Wozld War, Vol. I, 8. 69£., einige
von den deutschen Erioperungsbiichern und der allgemeinen Meinung abweichende Angaben
iiber die Vorgiinge um Diinkirchen 1940 gemacht hatte, erschlieBt das im Januar 1954 er-
schienene amtliche englische Werk, bearbeitet von Major L. F. Ellis {The War in France and
Flanders 1935—1940, London 1953, hier kurz unter Ellis zitiert), wesentliche deutsche Quel-
ten. Es ist deshalb an der Zeit, unter Hinzunahme der wenigen noch in Deutschland vor-
handenen Quellen und nach Befragen der wichtigsten Zeugen die Entstehung des Ent-
schlusses zum Anhalten der Panzerkrifte zu untersuchen und hiermit zugleich zu der eng-
lischen- Verdffentlichung Stellung zu nehmen,
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schwenken und die Héhenstufe Lens-St. Omer méglichst bald mit infanteristischen
Kriften in die Hand zu nehmen.“? Fiir die Angriffsaufgabe nach Norden standen
zwischen Béthune und der Kiiste zunichst nur drei Panzer- und zwei motorisierte
Divisionen in der Front zur Verfiigung. Der Oberbefehlshaber der Heeresgruppe A,
Generaloberst von Rundstedt, ,hat das VorstoBen einzelner Panzerspitzen damals
stets mit Sorge beobachtet und war stindig besirebt, die Panzerverbinde immer

wieder in sich aufschliefen zu lassen, bevor sie weiter angriffen”s. Es waren daher,

% Nach dem Kriegstagebuch (K.T.B.) der Heeresgruppe A vem 23, 5., angef. bei Ellis,
S.397.

* Mitteilung des Chefs des Generalstabes der Heeresgruppe A, General d. Inf, a. D. Georg v.
Sodenstern, vom 1, 5. 1954 an den Verfasser.
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wie auch schon vom Oberkommando der Wehrmacht (O.K.W.) — so am 17. 5. —
befohlen, wiederholt kurze Halte zum AufschlieBen angeordnet worden. Der Chef des
Generalstabes des Heeres vermerkt deshalb am 22. 5. in seinem Tagebuch: ,HGrx, A
hat die gestern von uns in Richtung Calais befohlene Panzerbewegung voriibergehend
angehalten in der Linie St. Pol—Etaples und will sie erst wieder loslassen, wenn
die Lage bei Arras geklirt.“* Weiter heifit es an dieser Stelle in einer kurzen Lage-
beurteilung: ,Panzer miissen westlich Arras wieder losgelassen werden, sobald
YLage Arras gefestigt. Alles kommt darauf an, rasch mit Inf, nach Arras und westl.
vorzukommen.” '

Das Oberkommando des Heeres {(0.K.H.) driingte auf rasche Bewegungen und
kithne Fithrung. Am 23. 5. morgens vermerkt Halder kritisch: ,Aus den Erfah-
rungen der letzten Tage ergibt sich, daB HGr. A in der Fithrung der groBen Masse
von 71 Divi. doch erhebliche Schwierigkeiten findet. Ob sie mit threm Stab be-
weglich und rilhrig genug ist, erscheint mir fraglich®*. Bezeichnend ist auch die
Tagebuchnotiz von 1730 Uhr des gleichen Tages: ,v. Gyldenfeldt bringt die Be-
sorgnisse Kleist zum Ausdruck. Er fiihlt sich der Aufgabe nicht voll gewachsen,
solange Krisis Arras nicht bereinigt. Ausfille der Panzer bis zu 509,. Ich weise
darauf hin, daB Krisis in 48 Stunden tiberwunden sein wird. Ich kenne die Grofe
der gestellten Aufgabe. Durchhalten muB verlangt werden. An der Somme keine
Gefahr.“9

Etwa zur gleichen Zeit (23. 5. 164¢ Uhr) gab der Oberbefehlshaber der 4. Armee,
Generaloberst v. Kluge, dem Oberbefehlshaber der Heeresgruppe am Fernsprecher
eine Lageschilderung, die in die Frage itberging: ,Fiir morgen ist zu entscheiden,
ob es nérdlich Arras weitergehen soll oder ostwiris Arras. Die Truppe witrde es
begriifen, wenn morgen mehr aufgeschlossen wiirde, so daB er, der O.B:, fiir
morgen alse vorschlage, Arras zu bereinigen, die mot. Verbinde aufschlieBen zu
lassen ... Mit diesem Vorschlag erklirt sich Generaloberst v. Rundstedt einver-
standen. Es soll also der rechte Fliigel und die Mitte vorgetrieben, im itbrigen auf-
geschlossen, Inf.Divisionen vorgeschoben werden ...™ Gegen 18 Uhr gab das
Heeresgruppenkommandoe A in diesemn Sinne eine Weisung an das A.O.K. 43,

4 Halder-Tagebuch vem 22. 5. 1940, Siehe auch das K.T.B. der Heeresgruppe A vom
22. 5. 1940, wo es heifit: ., . 0. B. Heeresgruppe entscheidet, erst die Luge bef Arras zu
bereinigen und dann erst mit Gruppe von Kieist auf Calais-Boulogne vorzustoBen®. Angef.
bei Ellis, §. 583.

% Ebenda 23. 5, 1940.

¢ Ebenda 23. 5. 1940, Obstlt. v. Gyldenfeldt war Verb.Oifz. des O.K H. bei der Panzer-
gruppe v. Kleist. ~ Die Panzerausfille waren tatsiichlich viel geringer. In einer Mitteilung
von Generallt. a. D. v. Gyldenfeldt vom 25. 5. 54 an den Verf, heiit es: Die Zahlen wur-
den bei der Panzergruppe tatsichlich als zutreffend angesehen, wobei wohl iibersehen
wurde, dal ein grofler Teil der Panzer nach kurzer Zeit mach erfolgter Instandsetzung
wieder zur Truppe floB, eine Tatsache, fitr die damals vielleicht noch nicht geniigend Er-
fahrungen vorlagen.«

? K.T.B. der 4. Armee vom 23. 5. 1940, angef. bei Ellis, S. 398,

¢ Ebenda.
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Kluge unterrichtete um 181® Uhr persénlich am Fernsprecher den Chef des
Generalstabes der Gruppe Hoth, dal die 4. Armee am 24. 5. im wesentlichen
stehenbleiben werde, ,auch nach Weisung des Generaloberst v. Rundstedt”, Die
Weisung lautete weiter: ,Es mufl morgen aufgeschlossen und Ordnung geschaffen,
die gegenwiirtige Linie unbedingt gehalten werden ...% Um 225 Uhr orien-
tierte Kiuge ebenfalls perstnlich den Chef des Generalstabes der Gruppe v. Kieist:
»+ - - Im groBen soll Gruppe Hoth morgen halten, Gruppe v. Kleist auch halten,
dabei die Lage kldren und aufschlieen,“10

In diesen AuBlerungen zur Lage und Weisungen fiir den 24. 5. tritt nicht die
Befiirchtung einer ernsten Flankenhedrohung fiir die 4. Armee hervor. ,Die Truppe
wiirde es begriifen”, aufschlieflen zu kinnen, wie der O.B. der 4. Armee sich
ausdriickte, heilt, daB ,die Truppe®, in diesem Falle die taktische Fithrung, eine
Atempause und das Ordnen und AufschlieBen der Verbdnde zur Erhshung der
Angrifiskraft begritBen wiirde. Diese MaBnahme sollte also der Fortfthrung der
befohlenen operativen Aufgabe dienen. DaBl ,die Truppe” das AufschlieBen tat-
sdichlich ,,begriiBt* hat, ist nach den Kriegstagebiichern nicht anzunehmen. Beim
XXXXI. Korps in der Gruppe v. Kleist waren die beiden Panzerdivisionen (6.u.8.)
in den am 23. 5. vormittags gewonnenen Kanalbriickenképfen zum Angrifi nach
Osten bereitgestellt worden. Das fiir den Nachmittag vorgesehene Vorgehen unter-
blieb jedoch auf Befehl der Gruppe v. Kleist wegen der nicht gesicherten Lage bei
Boulogne sur Mer und Calais. Dabei vermerkt das Tagebuch des XXXXI, A K.
unter dem 23, 5.: ,Es besteht fiir das Gen.Kdo. kein Zweifel daritber, daB das
Korps auch im weiteren Vorgehen nach Osten ebenso erfolgreich sein wird wie
bisher, wenn es den Feind scharf anpackt und mit dem gleichen Schwung angreift,
wie in den vergangenen Tagen ... Der Kommand. General und der Chef des
Genst. des Korps machen die Gruppe v. Kleist nachdriicklichst darauf aufmerksam,
daB ein lingeres Verbleiben des Korps in den derzeitigen Stellungen nur dem
Gegner zugute kommt.“11 Im K.T.B. der 6. Panzerdivision, die Briickenkipfe bei
5t. Omer gewonnen hatte, heift es fiir die Zeit um 22 Uhr des 23. 5.: ,Eine begreif-
liche Enttduschung ruft . . . eine fernmiindliche Orientierung durch den Chef des
Stabes des XXXXI. A K. hervor, wonach die Div. voraussichtlich erst am 25. 5. den
Angriff nach Osten fortsetzen soll. Im Gegensatz zu den bisherigen Kampfhand-
lungen ist das von operativen Gesichtspunkten diktierte Tempo des Vorgehens lang-
samer geworden, als es die taktischen Verhiltnisse zugelassen hitten. Die Div.

* Nach Ellis, S. 158, wo aber die Weisung nicht belegt ist.

1% K.T.B. der 4. Armee vom 23. 5. 1940, angef. bei Ellis, 5. 385.

11 Der Kommn. Gen. des XXXXI. A K, berichtet damz aus der Erionerung: , Wir selbst
haben niemals bei unserem Run Angst gehabt, fiihlten uns so liberlegen — auch. in unserer
Beweglichkeit —, daB wir uns befiihigt fiijhlten, alles leisten zu kénnen, noch dazn in dem
Bewubitsein, daB fa hinter uns eine groBe Anzahl von Inf.Divisionen folgte.” Mitteilung des
Generaloberst a. D. Reinhardt vom 2. 5. 1954 an den Verf, — Das K.T.B. des XXXXT. A.K.
wurde auf Grund der tiglichen Aufzeichnungen erst unmittelbar nach der ersten Opexrations-
phase fertiggestellt.

B Institut fiir
Jahrgang 2 (1954), Heft 3 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html ROncAkR=D.esLin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1954_3.pdf VRIS I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zl’-l[gf[d'lld'lte



Jahrgang 2 (1954), Heft 3

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1954_3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

278 Hans Meier- Felcker

hitte am 24. 5. mit Hellwerden mit voller Kraft gegen einen unterlegenen Gegner
aus dem gewonnenen Briickenkopf heraus nach Osten angreifen kbnnen,*“?2

Beim Heeresgruppenkommando A und A.0.K. 4 hatte man gewil die Gefahr
fiir die Siidflanke im Auge und mufite mit dem Zusammenwirken zwischen den
getrennten feindlicher Streitkriften rechnen, wie es taisichlich zu dieser Zeit
nach den Befehlen von General Weygand noch angestrebt wurde!®. Auch waren
Calais und Boulogne, wo weitere britische Kriifte gelandet worden waren, noch
nicht genommen. Es liegen aber keine Anzeichen dafiir vor, daB8 der Vorschlag
von Kluge zum Anhalten fitr ein AufschlieBen und die Zustimmung Rundstedts
am Spitnachmittag des 23.5. ein dauerndes Anhalten der Panzerkrifte der
4. Armee (Gruppen Hoth und v.Kleist) entgegen dem Befehl des O.K.H. angestrebt
hitten'. Bei den einwandfreien Nachrichtenverbindungen zur obersien Fiithrung
konnte eine Entschetdung von solcher Tragweite an dieser Stelle auch gar nicht
getroffen werden. Die Klarstellung dieses Vorgangs ist von wesentlicher Bedeutung
fir die Beurteilung dessen, was sich am 24. 5. im Hauptquartier der Heeres-
gruppe A ereignete. :

Hitler suchte am Vormittag dieses Tages das Heeresgruppenkommando A auf.
Dariiber heiit es im Tagebuch Jodls unter dem 24. 5.: ,Fiithrer fliegt mit mir
und Schmundt z. H.Gr. A nach Charleville. Ist sehr erfrent {iber die MaBnahmen
der H.Gr., die sich ganz mit seinen Gedanken decken.“1® Von den ,Gedanken”
Hitlers ist in Jodls Tagebuch vorher nichts gesagt. Was Hitler wollte, geht aber
aus dem K.T.B. der Heeresgruppe A unter dem 24. 5. hervor: ,Um 113 Uhr
trifft der Fiithrer ein und JaBt sich durch O.B. der Heeresgruppe tiber die Lage
unterrichten. Der Auffassung, daB ostw. Arras von der Infanterie angegriffen
werden miisse, die schnellen Truppen dagegen an der erreichten Linie Lens—
Béthune— Aire— St. Omer— Gravelines angehalten werden kénnen, um den von Heeres-
gruppe B gedringten Feind ,aufrufangen’, stimmt er voll und ganz zu. Er unter-
streicht sie durch die Betonung, daB es ithberhaupt notwendig sei, die Panzer-
kréfte fiir die kommenden Operationen zu schonen, und dafl eine weitere Ein-
engung des EinschlieBungsraumes nur eine héchst unerwiinschte Einschrinkung
der Téatigkeit der Luftwaffe zur Folge haben wiirde.“ Hitler traf mit seinen

12 6. Pz.Div. Kriegstagebuch Nr.2, 8. 36. Auch das K.T.B. der 6. Pz:Div. wurde in der
vorliegenden Passung erst in der Operationspause vom 30. 5. bis 5. 6. bearbeitet.

18 ... Rundstedt hatte eine sechr hohe und berechtigte Meinung von der franzisischen
Fithrung. Er konnte nicht recht glauben, daB die Franzosen diese lange und diinme Flanke
nicht zu einem VorstoD nach Norden ausniitzten.” Mitteilung von General a. D. Blumen-
tritt, seinerzeit Ja der Heeresgruppe, vom 4.3, 1954 an den Verf.

1 Ellis, S. 138£,, geht zu weit damit, daB er die Quellen dahin interpretiert, Rundstedt
habe schon mit seiner Weisung vom 23. 5. am Spidmachmittag den Angriff der Panzerkrifte
mach Nordosten anhalten wollen. Hierzu schreibt auch General a. D. v. Sodenstern in einer
Mitteilung an den Verf. vom 1. 3. 1954: ,Sicher scheint mir, daB der Heeresgruppenbefehl
¥. 25, 5. micht ein ,Anhalte‘-, sondern nur ein ,AufschlieBungshefehl’ war.“

1% IMT, Bd. XXVIII, S. 433 (Dok. 1809—P8).

16 Angef. bei Ellis, S. 583.
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Gedankengingen in Chaxleville auf die bei der Heeresgruppe entwickelte Auf-
fassung, daB die Panzer- und motorisierten Krifte an der erreichten Linie an-
gehalten werden konuten, um die von der Heeresgruppe B auf den Raum nord-
westlich Valenciennes, um Lille und Briigge zuriickgedringten franzsischen, eng-
lischen und belgischen Krifte ,aufzufangen®.??

Indem Hitler diese seiner Ahsicht entgegenkommende Auffassung guthief,
setzte er sich in Gegensatz zu der Heeresfithrung durch Brauchitsch und den
Chef des Generalstabes des Heeres, die beide von den Gedanken Hitlers noch
pichts wuBten, Der Gegensatz wurde verschirft dadurch, daB Hitler in Charle-
ville zu seiner Uberraschung erfuhr, daB nach Brauchitschs Befehl vom 25. 5.
abends die Trennungslinie zwischen den Heeresgruppen B und A so verlegt wer-
den sollte, daB die 4. Armee und mehrere riickwiirts folgende Divisionen der
Heeresgruppe B unterstellt wurden. Der Befehl sollte am 24. 5. um 209 Uhr in
Kraft treten. Fiir Rundsted: bedeutete diese MaBnahme, dafl er zur Fithrung der
Schlacht in Flandern beim Besuch Hitlers nur noch seine Ansicht duern konnte,
aber nicht mehr einen eigenen Fiihrungswillen zum Ausdruck zu bringen hatte,
In Jodls Tagebuch heiBt es zur Verlegung der Trennungslinie: ,Fiihrer ist sehr
unwillig und hilt diese Regelung nicht nur militirisch, sondern auch psychologisch
fiir falsch.' Ob. d. H. wird bestellt und Verlegung der Trennungslinie rickgingig
gemacht. Neue Vertrauenskrise, zurmal Generalfeldm. (Géring) vorher noch mit-
teilt, dal ein Befehl des O.K.H. die H.Gr. B in keiner Welse antreibt, sondern
ihr sogax die Aufforderung gibt, entbehrliche Reserven zur Verfiigung zu stellen.*18

Brauchitschs Absicht bei der Verlegung der Trennungslinie war, die Fithrung
bei der Einkreisung der feindlichen Nordgruppe in eine Hand zu legen, eine MaB-
nahme, mit der Halder nicht einverstanden war, da er darin — neben anderen
Nachteilen - ,ein Ausweichen vor der Verantwortung” sah. Er wollte die Einheit-
lichkeit der Fiihrung durch das O.K.H. gewiilhrleistet haben®, Wie der Chef des
Generalstdbes des Heeres zur gleichen Zeit dachte, als die Aussprache zwischen
Hitler und Rundstedt in Charleville im Gange war, zeigt die Entsendung eines
Generals des O.K.H., iiber die Halder in seinem Tagebuch unter dem 24, 5. ver-
merkt: ,11,90 Gen, Mieth. Zur 4. Armee mit folgenden Gedanken: a) Kkirung der
Lage bei Béthune. Wenn Héhenblock fest in unserer Hand, soll weiteres Vortreiben
der Panzer itber die Linie Estaires—Cassel auf Ypern erwogen werden, um dem von
6. Armee ither die Lys in Richtung Roulers vorgetriebenen Keil die Hand zu geben.“?0

Dagegen gab die Heeresgruppe A, nachdem Hitler sie verlassen hatte, am Nach-

17 Gen. a. D. v. Sodenstern bemerkt hierzu in einer im Sommer 1943 angefertigten
privaten Niederschrift: , Adolf Hitler . . . entschloB sich am 24. 5. vormittags wiihrend eines
persinlichen Besuches im Hauptquartier einer Heeresgruppe der dort nm diese Zeit noch
vertretenen Auffassung an, man kénne die motorisierten Kriifte in der erreichten Linie Lens—
Béthune— Aire—8t. Qmer—Gravelines anhalten, win dort den von der nérdlichen Heeres-
gruppe gedringten Feind aufrufangen‘™. Mitteilung an den Verf, vom 1. 5. 1954,

1% Sjehe Anm. 15.

1% Halder-Tagebuch vom 23, 5.

20 Ebenda 24. 5.
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mittag des 24. 5. die Weisung heraus: ,Auf Befehl des Fiihrers . . . ist nordwest-
lich Arras die allgemeine Linie Lens—Béthune—Aire—St. Omer—-Gravelines (Kanal-
kinie) nicht zu iiberschreiten . . .“ Die Panzerdivisionen sollten an den Kanal heran
aufschlieBen und den Tag, soweit angingig, fiir Reparaturen und Wartung be-
nutzen.?! Bei Halder heifit es am Abend des Tages in seinen Aufzeichnungen:
20,90 ObdH kommt vom O.K.W. Anscheinend wieder recht unerfreunliche Aus-
sprache mit Fithrer. 20.2° Befehl, welcher den gestrigen Befehl aufhebt und Ein-
kreisung im Raum Diinkirchen—Estaires-—Lille—Roubaix—Ostende anordnet. Der
schnelle linke Fliigel, der keinen Feind vor sich hat, wird dabei auf ausdriicklichen:
Wunsch des Fiihrers angehalten! In dem genannten Raum soll die Luftwaffe das
Schicksal der eingekesselten Armee vollenden!].“2

Am 24. 5. abends standen sechs deutsche Panzer- und motorisierte Divisionen
zwischen Béthune und Gravelines an und unmittelbar hinter der Kanallinie, Wei-
tere schnelle Krifte waren dahinter versammelt. Calais war von einer Panzer-
division eingeschlossen, in Boulogne wurde gekimpft. Eine franzésische Division
hielt in breiter Front nach Ablésung britischer Sicherungen das Ostufer des Kanals
von Gravelines bis 5t.Omer, Nach Siidosten anschlieBend standen schwiichere bri-
tische Krifte. Dahinter waren in einer zweiten Linie schwache britische Kampf.
gruppen im Zuge dex Strafle Ditnkirchen—Bergunes—Cassel und bei Hazebrouck ein-
gesetzt. Die Masse des Lritischen Heeres befand sich noch weiter ostwiirts i Raum
um Lille, die franzésische 1. Armee noch weiter siidostwiirts in einem zusammen-
gedringten Frontbogen win Douai— Valenciennes—St. Amand und sitdwestlich Tour-
nai. Drei an der dstlichen Front frei gemachte britische Divisionen wurden zur
Abwehr an die Kanallinie herangefiihrt. Gegeniiber den im ganzen am 24. 5. noch
schwachen franzésisch-britischen Kriften an der Kanallinie, meistens nur Siche-
rungen, gelang es den deutschen schnellen Verbinden, entsprechend dem Befehl
der Gruppe v. Kleist vom 22. 5. abends®, an mehreren Stellen, besonders ausgedehnt
siidostwiirts St, Omer und ostwirts Aire, Briickenképfe zu bilden. In Richtung Haze-
brouck vorgegangene Krifte muBten nach dem Anhaltebefehl zuriickgenommen
werden. Es kann nach dem Krifteverhiltnis kein Zweifel bestehen, daB bei Fort-
fihrung des Angriffs zundichst wenigstens Hazebrouck und Cassel zu gewinnen
waren. Von dort betrigt die Entfernung bis Menin, wohin der Angriff der Heeres-
gruppe B mit der 6. Armee am 24. 5. gelangt war, nur 42 k. Siidlich der Linie
Hazebrouck—Menin befand sich auch noch am 25. 5. die Masse des britischen Heeres
und der 1. franzbsischen Armee. Deren EinschlieBung bot sich also noch weit land-
einwiirts an, wie vorn O.K.H. beabsichtigt. Die Krise von Arras war iiberwunden,
im NachstoBen von Siiden erreichten die deutschen Krifte bis zum Abend des 24.5.
den Raum siidwestlich Lens (Vimy-EHohen).

Die Vorgiinge beimn Heeresgruppenkommando A am 25. 5. sind kaum mehr auf-
zuhellen. Von Mithandelnden aus der Erinnerung gemachte Angaben lassen sich

21 Angef. bei Ellis, S. 139 und 585.
#2 Vgl. auch Jodls Tagebuch nach Anm. 15.
13 Abgedruckt bei Heinz Guderian, Erinnerungen eines Soldaten, Heidelberg 1951, §. 450.
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durch Quellen nicht belegen. Im K.T.B. der Heeresgruppe heifit es am 25. 5.:
»-+ - » der O.B., dem der Filhrer ausdriicklich die Art der Durchfiihrung der Kimpfe
der 4. Armee iiberlassen hat, halt es fiir dringend geboten, die mot. Gruppen erst
einmal in sich aufschlieBen zu lassen, wenn man sie iiberhaupt weiter vorgehen
lassen will . . .“.24 Diese Bemerkung wurde auf Veranlassung des Chef des General-
stabes der Heeresgruppe in das K.T.B. aufgenommen, um ,,in méglichst schonender
Form“ festzuhalten, daB zwischen dem 0.B. und seinem Generalstab ,keine volle
Ubereinstimmung* bestand?6. Hitlers Befehl zum Anhalten an der Kanallinie wurde
am 25. 5. vormittags iiber das O.K.H. anscheinend wiederholt. Jedenfalls gab die
Heeresgruppe A um 114 Uhr an A.Q.K. 4 fernmindlich durch: ,,Auf Befehl des
Fithrers hat der Ostfliigel der 4. Armee mit VIIT. u. II. A.K. in nordwestlicher
Richtung anzugreifen, der Nordwestfliigel {Gruppe Hoth und Kleist) dagegen die
giinstige Abwehrlinie Lens—Béthune— Aire— 5t. Omer—Gravelines zu halten und den
Feind anrennen zu lassen. Ein Uberschreiten dieser Linie darf nur auf ausdriick-
lichen Befehl der H.Gr. erfolgen. Es kommt jetzt darauf an, die Pz.-Verbiinde fiir
spitere grollere Aufgaben zu schonen, daher sind Boulogne und Calais lediglich
einzuschliefen, falls der Kampf um beide Stidte zu groSeren Ausfillen bei der
Pz.-Waffe fithren wiirde. FL.Gr. A Ta.*%

24 Angef. bet Ellis, 8. 584.

5 Mitteilung des Generals a. D. v. Sodenstern vom 1. 3. 1954 an den Verfasser.

In der privaten Niederschrift des Gen. v. Sodenstern vom Sommer 1943 (siehe Anm. 15)
heiBt es, daB die im Laufe des 24. 5. eingegangenen Feindnachyichten ,schon am Nachmittag
des gleichen Tages zu einer anderen Beurteilung der Lage* gefiihxt haben und daB sich das
Heeresgruppenkommando entschlossen habe, ,die schnellen Truppen am 25. 5. zum Angriff
nach Nordosten zu gruppieren®, In der Mitteihng gibt Gén. v. Sodenstern an, daB die Lufy-
avfklirang schon am Nachmiitag des 24, 5. ,,8iid-Nord baw. Siid-Nordostbewegungen im
Kessel” gemeldet habe. ,,Das veranlaBte den Generalstab der Heeresgruppe zu nener Lagen-
beurteilung, die dem O.B. vorgetragen wurde. Soweit mir erinnerlich, faBte Rundstedt
auf Grund dieses Vortrages den EntschluB, den Panzerangriff doch fortzusetzen, und lieB das
meines Wissens auch gleich an O.K.H. melden.” Hierfiir gibt es aber kein Zeugnis in den uns
zur Verfijrung stehenden Quellen. Das K.T.B. der Heeresgruppe enthilt keinen Eintrag in
diesem Sinme oder auch nur Bedenken gegen den Halthefehl (vgl. Ellis, 8. 351).

Unverstindlich ist in der Erzihlung von Ellis (3. 150), dal} die Heeresgruppe A am 25. 5.
sehr friih von der Operationsabteilung des O.K.H. eine neue Weisung erhalten habe, den
Angriff an der Kanalfront wieder aufzunehmen. Das Halder-Tagebuch enthilt davon michts.
Es kann sich in diesern Zeitpunkt nur um eine durch den Befehl Hitlers zum Anhalten iiber.
holte vorherige Weisung des O0.K.H. handeln oder um eine neue vorbereitende Weisung.
Ellis berichtet, daB quer iiber diese Weisung vom Ia der Heeresgruppe, Oberst Blumentritt,
die Worte stehen: ,Auf Befehl des Herrn O.B. u. Ciiefs nicht an A.QO.K. 4 weitergegeben,
da der Fiihrer die Befehlsfilhrung dem O.B. der Heeresgruppe iiberlassen hat. BL.“ Die Aus-
fishrungen von Major Ellis hierza kinnen nicht iiberzeugen.

28 Vg1, Ellis, 5. 150. Nach Angaben des damaligen Oberst Blumentritt erregte dieWieder-
holung des Haltbefehls weder bei Rundstedt noch seinem Generalstabschef , groBen Unwillen
oder Aufregung®. B. H. Liddell Hart, Jetzt diirfen sie reden, Stuttgart 1950, S. 242,

27 Aus Unterlagen des Verfassers. Ellis (S. 384) hat diesen Befehl nicht vollstindig zitiert,
so daB nicht ersichtlich ist, daB die Forderung nach Schonen der Panzerverblinde hier auf
Boulogne und Calais bezogen ist. — Merkwiirdig ist die Vorstellung von einem zu erwarten-
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Dementsprechend befahl das A.O.K. 4 am 25. 5. um 21.9 den Gruppen Hoth
und v. Kleist fiir den 26. 5. das Halten der Kanallinie mit dem Zusatz: ,,Die Panzer-
verbinde sind so bereitzustellen, daf sie sich techmisch auffrischen und bei Bedarf
eingreifen kénnen“.2® Nur fitrr den rechten Fliigel (VIII. und II. Korps), dessen
Angriff am 25. 5. gegen zihen Widerstand kaum Gelinde gewonnen hatte, wurde
die Fortsetzung des Angriffs befohlen.

DaB die beim Anhalten der Panzergruppen beteiligten Kommandobehérden dem
Befehl widersprochen haben, LBt sich beim XXXXI. AK. belegen. Der Komm.
Gen. dieses Korps hatte am 24. 5. vormittags den Standpunkt vertreten, ,daB das
Korps durch sein Verhalten am Canal d’Aire mit schwicheren Kréften auf dem
Ostufer weder der Eigenart der Panzerwaffe noch dem derzeitigen Verhalten des
Feindes gerecht” werde. Das K.T.B. des Korps berichtet, da sich General v. Kleist,
der gegen 10.1% auf dem Gefechtsstand des Korps eintraf, der Ansicht des Korps
angeschlossen und das erneute Vorgehen genehmigt habe, das vom XXXXI. A K,
um 12.3¢ Uhr fiix 15.99 Uhr befohlen wurde. ,,Zur Durchfithrung des Angriffes
kommnt es nicht®, heiBt es weiter im K.T.B. des Korps, ,,da um 13.1¢ Uhr fernmiind-
lich die Weisung des Fithrers eingeht, den Canal d’Aire 4 la Bassée mit stirkeren
Kriften nicht zu iiberschreiten.“ Unter dem 25. 5. ist im K.T.B. des Korps ein-
getragen: ,Etwa 9.%¢ Uhr setzt sich der Chef des Genst. des Korps mit dem Chef
des Genst, der Gruppe fernmiindlich in Verbindung und regt auf Anordnung des
Komm. Generals nochmals an, das Korps nicht in der Abwehr am Canal d’Aire
4 la Bassée zu helassen, sondern zum Angriff in ostw.-nordostw. Richtung mit dem
Ziel Hshengelinde wm Kemmel* anzusetzen ... Die Gruppe ist-auf Grund des
Befehles des Fiihrers vom 24. 5., der noch voll giiltig ist, nicht in der Lage, dem
Vorschlage zuzustimmen, es hat also bei der Abwehr am Kanal zu bleiben.“ Unter
dem 26. 5. gegen 9.9° Uhr heilt es: ,Der Antrag der Gruppe v. Kleist, den An-
griff zunichst mit begrenztem Ziel bis zur belg.-franz. Grenze fortzusetzen, ist vom
A.OK. abgelehnt worden.“ Aus dem Bereich der 4. Armee und von seiten des
A QK. selbst scheint mit dem zunehmenden Zeitverlust der Widerspruch immer
deutlicher geworden zu sein?2®,

den ,Anrennen* des Feindes gegen die Kanalfront, weil man anscheinend damit rechnete,
daB der Feind unter dem Angriffsdruck von Osten genitigt sein wiirde, seine Kiistenbasis mit
wichtigen Hiifen nach Stidwesten zu etrweitern.

28 Armeebefehl Nr. 5, Unterlagen des Verf.

2 Der Komimn. Gen. des XIX. P2.K. in der Gruppe v. Kleist, Guderian, berichtete spiiter, da8
er wiederholt protestiert habe. Siehe Liddell Hart a. a. 0. S. 230. Nach einer Mitteilung von
Gen. a. D. Blumentritt wandten sich Generaloberst v. Kluge und General Guderian ,zjem-
lich scharf“ gegen den Haltbefehl. Zuschrift an den Verf. vom 4. 3. 1954, Vgl, auch Liddell
Hart a.a. 0. 8, 242, — Nach Mitteilung von Gen. a. D, Brenuecke, seinerzeit Chef des Genst.
der 4. Armee, vom 15. 4.1954 an den Verf, habe Gen. Brennecke sofort, wnd danach auch
Generaloberst v. Kluge, Vorstellungen bei der Heeresgruppe erhoben. Die Heeresgruppe habe
die bekannten Argumente entgegengehalten, verbunden mit dem Hinweis, daB die Fort-
fihrung des Angriffs nicht nitig sef im Hinblick anf den entgegenkommenden Angriff der
6. Armee. — In einer Mitteilung von Generallt. a. D. Engel, seinerzeit Heeresadjutant bei
Hitler, vom 21. 5. 54 an den Verf. heiBt es: ,Ich selbst war am 25. 5. bei Kluge, welcher,
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Beim O.K.H. trug der Chef des Generalstabes am 25. 5. vormittags in sein Tage-
buch ein: ,Der Tag beginnt wieder mit unerfreulichen Auseinandersetzungen 2wi-
schen von Br. und dem Fibrer iiber die Weiterfithrung der Einkreisungsschlacht.
Ich hatte die Schlacht so angelegt, dal die frontal gegeniiber einem sich planmifig
absetzenden Feind zu schwerem Angriff antretende H.Gr. B den Feind lediglich
binden, die H.Gr. A, die einen geschlagenen Feind trifft und auf den Riicken des
Feindes losgeht, die Entscheidung bringen sollte, Das Miitel dazu waren die schnel-
len Truppen ... Ich wollte A zomm Hammer, B zum Ambofl machen. Nun macht
man B zum Hammer, A zum Ambofl. Da B eine fest gefiigte Front sich gegen-
tiber hat, wird das nur sehr viel Blut kosten und sehr lange dauern. Denn die
Luftwaffe, auf die man hoffte, ist vom Wetter abhingig. Es entsteht aus dieser
Verschiedenheit der Auffassung ein Geziehe hin und her, das mehr Nerven ver-
braucht als die ganze Fithrungsaufgabe. Wir werden die Schlacht trotzdem ge-
winnen.“® Im Tagebuch Jodls heifit es am 25. 5.: ,,Vorm. kommt Ob. d. H. und
will Genehmigung, dafl Panzer und mot. Divisionen vom Héhengelinde Vimy—
St.Omer—Gravelines in das Niederungsgelinde nach Westen®! vorstoBen. Fiihrer
ist dagegen, itberliBt Entscheidung der Heeresgruppe A. Diese lehnt es vorerst
ab, da Panzer sich erholen sollen, um fiir Aufgaben im Siiden bereit zu sein,“32
Die Bemerkung, der Fithrer habe die Entscheidung der H.Gr. A iiberlassen, ist
unverstindlich, da Hitler am 24. 5. abends angeordnet hatte, dafl die schnellen
Truppen bei der 4. Armee anzuhalten seien®®, Ob die H.Gr. A es tatsiichlich auch
am 25. 5. abgelehnt hat, die schnellen Truppen wieder angreifen zu lassen, ist
nicht feststellbar. Jodls diesbeziigliche Bemerkung konnte sich auch nur auf die
Besprechung in Charleville am Vortage beziehen,

Der 26. 5. brachte bei Hitler eine, wenn auch nicht vollstindige, Anderung in
seiner Auffassung, Noch am Vormittag notierte General Halder: , Die Panzer und
mot. Verbinde stehen nach allerhéchstern Befehl wie angewurzelt auf den Hohen
zwischen Béthune und St. Omer und diirfen nicht angreifen. Auf diese Weise kann
das Aufrinmen des Einkreisungskessels noch wechenlang davern . . . Im Lauofe des
Vormittags ausgesprochene Nexvositit des Oberbefehlshabers. Sie ist zu verstehen,
denn das Anrennen gegen eine sorgfiltig zuriickgefiihrte, also kampfkriftig ge-

wiitend Wiber das Anhalten, die Dinge so sah, wie sie sich dann auch tatsichlich eniwickel-
ten, und ich habe in derselben Form, wie es mir Kluge auftrug, Hitler am Abend dariiber
vorgetragen®. Oberstleutnant v. Gyldenfeldt (vgl. Anm. 6) hat in seinem persinlichen Tage-
buch unter dem 245. 5. vermerkt: ,Der heutige Tag bringt gewisse Spannungen! Die
Gruppe wird auf besonderen Befehl des Fithrers an der Aa angehaMen, wiithrend die An-
sicht der 4, Armee und 2u diesem Zeltpunkt auch des General v. Kleist ist, dal} es richtig
sei, weiter vorzugehen.®

30 Haldex-Tagebuch vom 25, 5. 1940,

#1 Es muB heifien: Osten.

8% Siehe Anm, 15, S, 434.

33 Vel Halder-Tagebuch vom 24. 5. 1940. ~ Nach einer Mitteilung von Generalleutnant
a. D. Heusinger an den Verf. war dieses Verhalten Hitlers typisch, da er in solchen schwie-
rigen Fillen sich germe durch Unwahrheit der Verantwortung entzog.
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bliebene Front und das Stehenbleiben auf hiheren Befehl an einer Stelle, an der
der Riicken des Feindes durch Zugriil offen liegt, ist villig unverstandlich. v. Rund-
stedt hilt es offenbar auch nicht mehr aus und ist vorgefahren zu Hoth und Kleist,
um die Verhiltnisse zu kliren fiir weiteres Vorgehen der schnellen Verbinde.*
Weiter heiBt es: ,,Etwa um Mittag kommt fernmiindlich die Nachricht, dex Fihrer
sei damit einverstanden, dafl man am linken Fligel bis auf SchuBweite an Diin-
kirchen herangehe, um die stindig weiterlaufenden Transportbewegungen (Ab-
und Antransporte) von der Landseite her abzudrosseln.“3% General Jodl schrieb
dariiber in seinem Tagebuch: ,,Vorm. Fiihrer kBt sich Ob. d. H. kommen und ge-
nehmigt nunmehr, da 18. und 6. Armee nur langsam vorwirtskommmen und auch
der Widerstand im Siiden vor IL A.K. sehr zih, daBi Panzergruppen und Inf.Div.
von Westen her in Richtung Tournai, Cassel und Diinkirchen vorstoSen, zumal
Feind auch seinerseits nicht gegen die Hihenstellung anliuft, sondern sich in Ver-
teid.-Stellungen festkrallt und sie organisiert.“? Der Chef des Generalstabes des
Heeres notierte am frithen Nachmittag: ,,152® Uhr Ob. d. H. beim Fiihrer (ge-
rufen): Er kommt 143° Uhr ganz begliickt zurfick. Der Fithrer hat nunmehr Vor-
gehen auf Diinkirchen freigegeben, um hier den Abtransport des Feindes zu stop-
pen.“ Es folgen im Tagebuch Halders weitere Angaben iiber den Ansatz der Krifte,
der mit den Panzerverbiinden auf einen Durchbruch nach Osten zielte, um noch
die Masse der feindlichen Krifte abzuschneiden und der H.Gr. B ,die Hand zu
reichen®, %

Schon kurz vorher haite das O.K.W, eine dahingehende Weisung Hitlers heraus-
gegeben, die der Ia der Heeresgruppe A, Oberst Blumentritt, um 1340 Uhr im Wort-
Iaut an das A.O.K. 4 fernmiindlich weitergab: ,Um den Abtransport weiterer eng-
lischer Krifte aus Diinkirchen und den flandrischen Hiifen einzuschriinken, hat der
Fithrer das weitere Vorgehen der Gruppe v. Kleist nach Osten am Nordfligel bis
auf ArtillerieschuBweite an Diinkirchen heran freigegeben. Die Brechung des
Widerstandes in der Stadt selbst ist damn -zuniichst der Artillerie und der Luft-
waffe zu itberlassen. Keitel. — Bemerkung des Fiihrers: Ob bei Gruppe v. Kleist
nicht 15-cm-Kanonen verfiiggbar?*%?

In den Aufzeichnungen eines Generalstabsoffiziers des A.O.K. 4 ist die Wendung
in der Befehlsgebung bei dieser Armee am 26. 5. dargestellt: Ich bin mit dem
Angriff des VIIL. A.K. schon seit zwei Tagen nicht einverstanden. Der Angriff des
inneren Flitgels ist eine ganz kleine Losung, die unnstige Opfer kostet. Die Haupt-
schuld daran hat gewiB der Befehl des Fiihrers, mit Panzern nicht iiber den
La-Bassée-Kanal und die Aa weiter anzugreifen. Dadurch ist uns zunichst einmal
die Chance verlorengegangen, mit der Gruppe v. Kleist ohne ernste Kimpfe bis
Cassel zu kommen. Desgleichen hitten wir mit der Gruppe Hoth iiber Béthune
hinaus Boden gewinnen kénnen . . . gegen 1 Uhr kam vom O.K.H. die Mitteilung,

34 Halder-Tagebuch vom 26. 5. 1940.
3% Sieche Anm, 15, §. 434,

% Halder-Tagebuch vom 26. 5.

87 Aus Unterlagen des Verfassers.
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ddfB der Fiihrer Panzerverwendung in Richtung Lille freigegeben habe! — ...
Von der Sitdfront haben wir die Nachricht, da der Franzose zwischen Chauny und
Amiens mit zwol Divisionen aufmarschiert. Ob es wirklich seinerseits zu einem
Angriff iiber die Somme kommt, um die Verbindung mit den im Norden einge-
schlossenen Kriften zu erreichen? Ich bezweifele es. — 13%¢ Uhr. Eben bekommen
wir die Meldung, daf} der Feind sich aus dem Sack von Lille herauszieht. Da haben
wir die Bescherung! Und nun kommt vom O.K.W. auch die Mitteilung, dai der
linke Fliigel der Gruppe v. Kleist auf Diinkirchen vorgehen darf, um den weiteren Ab-
transport der Englinder einzuschridnken. Das hitten wir alles frither haben kbnnen.“38

Auf der Seite der eingeschlessenen Alliierien wurden in der Nacht vom 24, auf
25. 5. durch die im Gange befindliche Umgruppierung die Kampfgruppen riick-
wiirts der Kanallinie aufgelést und durch die Fithrung von Divisionen ersetzt. Aber
noch immer war dann in der Linie Bergues—Hazebrouck nur eine (nicht vollstindige)
Inf.Div. eingesetzt. Mehrere englische Verbinde wurden weiter siidlich zusammen
mit franzosischen Kriften zum Gegenangriff nach Stiden fiir den 26. 5. bereit-
gestellt, zu dem General Weygand immer noch dringte.

Erst am 25. 5. abends gab die alliierte Fiihrung im Kessel diese Absicht auf und
entschlof} sich, thre Kxiifte nach riickwérts znsammenzufassen unter weiterer Ver-
stirkung der Kanalfront, woran sich dann der britische EntschluB zum Riickzug
und zur Révmung des Festlandes anschloB#, Damit @nderten sich die Bedingungen
fiir einen deutschen Angriff iiber die , Kanallinje* endgiiltig. Englinder und Fran-
zosen gaben nunmehr den Raum um Lille auf und traten hinter einem sich ver-
stirkenden Flankenschutz im Westen den Riickzug zur Kiiste an. Als Hitler den
Angriff an der Kanalfront fiir den 27. 5. freigab, traf er auf einen voll abwehr-
bereiten, starken Feind.

Das Verspielen der Chance in Flandern ist fir militdrisches Denlken so unglaub-
haft, da} man nach anderen als militirischen Griinden gesucht hat, in denen man
die Exklirung fiir den Entschluff zum Anbalten der schnellen Krifte finden wollte.
Erstmalig gab General Halder in seinem Tagebuch unter dem 25. 5. einer solchen
Vermutung Ausdruck: ,,Nun bildet sich die politische Fithrung ein, die letzte Ent-
scheidungsschlacht nicht in das Gebiet der Vlamen legen zu wollen, sondern nach
Nordfrankreich. Um dieses politische Ziel zu bemainteln, wird erklirt, das flan-
drische Gelinde sei mit seinem vielen Wasser pp. fitr Panzer ungeeignet. Fiir ein
solches politisches Motiv gibt es keinen Anhalt. Es ist auch spéter nie mehr davon
die Rede gewesen. Flandern muBte Schlachifeld werden, auch wenn die 4. Armee
stehenblich und die Heeresgruppe B von Osten her den Angriff bis zur Kiiste
durchfiihrte.

Nach dem Kriege ist die Meinung ausgesprochen worden, Hitler habe durch
seinen Anhaltebefehl England schonen, der britischen Armee ,goldene Briicken®

?8 Personliches Tagebuch des Id (Gehilfe des Ia) des A.OK. 4.
¥ Vgl Ellis, 5. 148f,
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bauen wollen??. Dafiir gibt es in den Quellen keinen Hinweist!, Hitler selbst hat
nie eine dahingehende Andeutung gemacht. Worin sollten in seiner Vorstellung
die ,goldenen Briicken“ bestanden haben, wenn er den Angriff zur Vernichtung

*.  der Englinder durch die Heeresgruppe B fortsetzen lie und der Luftwaffe befahl,
die Einschiffungen zu zerschlagen*?? Aus Hitlers Umgebung wird vielmehr be-
richtet, daB er die Englinder vernichten wollte, um England ,friedenshereiter
zu machen. Dies hat er hiufig in diesen Tagen geduBert“43, Als Hitler seinen opera-
tiven Fehler erkannte, hat er auch den Angriff von Westen wiederaufnehmen
lassen, Der ExtschluB hierzu zeigt, daB Hitler die militiivischen Erwigungen nicht
einem politischen Gedanken unterordnete. Bezeichnend ist auch, dal er fiir das
Niederkdimpfen der Englinder besonderen Wert auf die Mitwirkung von 85-Ver-
binden legte, die am Angriff von Westen teilnahmen?4,

Die Quellen und Erinnerungen von guter Warte zeigen klar die Grinde auf,
die zu dem folgenschweren Haltbefehl fiihrten. Ein Generalstabsoffizier des
0.K.W., der gegeniiber Jodl nach der Befehlserteilung Hitlers an den Oberbefehls-
haber des Heeres zum Anhalten der schnellen Truppen Vorstellungen erhob, be-
richtet in seinen Erinnerungen: ,Jodl wies alle meine Griinde mit den mir unver-
geBlichen Sitzen zuriick: ,Der Krieg ist gewonnen, er braucht nur noch beendet
zu werden. Es lohnt sich nicht, einen einzigen Panzer zu opfern, wenn wir es durch
die Luftwaffe viel billiger haben kinnen.*“ Auch Keitel habe es abgelehnt, bei
Hitler eine Anderung seines Entschlusses herbeizufiihren, und habe hinzugefiigt,
wer kinne Hitler bei seinem Entschlufl nur rechtgeben. Er kenne das Gelinde von
Tyinkirchen genau, da er im Weltkrieg Generalstabsoffizier des Marinekorps in
Flandern gewesen sei. Der Boden sei sumpfig, die Panzer wiirden nur stecken-

40 Siche Kwrt Assmann, Dentsche Schicksalsjahre, Wiesbaden 1951, 8, 169f.,, und Liddell
Hart a. a. O., 8. 247 .

41 Eg ist ein Trrtum von Assmann und Liddell Haxrt, anzunehmen, die angefiihrten AuBe-
Tungen von Hitler iiber England seien bei seinem Besuch am 24. 5. in Charleville gefallen.
Hitler hat diese Bemerkungen bei einem spiiteren Besuch bei der Heeresgruppe A gemacht.
Dies geht aus dem Inhalt der AuBerungen selbst hervor, die zu einem so friihen Zeitpunkt
nicht getan werden konnten, und wird von den Zeugen des Gespriichs, den Generalen a. D.
v. Sodenstern und Blumentritt, bestiitigt. Misteilungen an den Verf. vom 9. 4. 54 bezw. 4.53,54.

42 Agsmann bleibt den Beleg fiir seine Angabe schuldig, auch die Luftflotte 5 habe von
Hitler den Befehl erhalten, ,mit ihren Angriffen gegen Diinkirchen zuriickzuhalten“,
Deatsche Schicksalsjahre, $. 169. Fiir die iiber dem EinschlieBungsraum eingesetzte Luft-
flotte 2 lauteten die Befehle jedenfalls anders. ¥gl. Albert Kesselring, Soldat bis zum letzten
Tag, Bonn 1953, 8. 571.

43 Mitteilung von Hitlers Heeresadjutant, Generallt. 2, D. Engel, an den Vezf. vom 21.5.54.

4 Wahrscheinlich am 25, 5. abends ,machte Hitler lingere Ausfithrungen iiber die Not-
wendigkeit, 38-Verbiinde an der endgiiltigen Vernichtung teilnehmen zu lassen. Gerade den
rassisch so iiberheblichen Englindern miisse etwas Gleichwertiges entgegengesetzt werden,
und dazu sei ,seine S5° gerade das richtige”. Mitteilung von Generallt. a. D. Engel an den
Verf. vom 21. 5. 54, Es ist sogar die Vermutung ausgesprochen worden, Hitler habe die Wie-
deraufnahme des Angriffs iiber die Kanallinie verzigert, um abzuwarten, bis auch die §5 Leib-
standarte Adolf Hitler am Kanal in Front war, deren Fiihrer Sepp Dietrich ausdriicklich Hitler
gebeten hatte, daB sein Verband bei der Vernichtungsschlacht eingesetzt werde. Ebenda.
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bleiben. Goring wiirde die Sache schon allein machen.“4 Dieser Erzahlung eines
Zeugen aus der nahen Umgebung Hitlers kommt eine hesondere Bedeutung zu, °
weil durch die Quellen und zahlreiche andere Erinnerungen bestitigt wird, daB die
hier genannten Griinde Hitler zu seinem Entschlull bewogen habent, Er fiirchtete
— wenn auch 1940 unzutreffend —, dafl der Angriff im flandrischen Gelinde zu
hohen Panzerverlusten fiihren wiirde, die er im Hinblick auf die Fortfihrung der
Operationen nach Siiden scheute, zumal er infolge unzutreffender Meldungen in
jenen Tagen die Vorstellung hatte, daf die Panzerwaffe bereits starke Ausfille
habe. Schon seit etwa dem 17. 5. waren im O.K.H. und beim O.K.W. eingehende
Besprechungen iiber die Durchfiihrung der zweiten Phase des Feldzuges in Frank-
reich im Gange®. Die siegreiche Beendigung der Schlacht in Nordfrankreich und
Flandern wurde im O.K.W. als so sicher angesehen, daB die Wehrmachtfiihrung
fiir die Endphase der Schlacht nicht mehr an Kriiften verwenden wollte, als un-
bedingt nétig erschein. Hitler unterschitzte auch den Kriegswillen Englands und
dessen militdrische Mdglichkeiten®. So glaubte Hitler es sich leisten zu kinnen,
die Panzerkriifte zu schonen. DaB er sich bestimmte VorsteHungen itber ihre tak-
tischen Verwendungsmiéglichkeiten gebildet haite, an denen er in eigenwilliger
Weise festhielt, geht aus mehreren Zeugnissen hervort?. So beharrte ex dabei, in
der Auseinandersetzung mit dem O.K.H. mit scheinbar guten Griinden die besse-
ren zu widerlegen. Zweifellos karmn ihm dabei die Maglichkeit sehr gelegen, mit
der Luftwaffe die Einkreisung der alliterten Heeresgruppe an der Kiiste gewisser-
maBen zu vollenden, zumal Hitler so wenig wie zunichst die Englinder selbst mit
der Moglichkeit einer Einschiffung an der offenen Kiiste rechnete. Es ist dabei be-
merkenswert, ,,daB weder in Charleville noch (beim O.K.W.) bis zum 27. 5, die
Msglichkeit der englischen Einschiffung . . . diskutiert wurde, sondern, bei Hitler
angefangen und auch bei Jodl, die feste Uberzeugung bestand, die Englinder
wiirden bis zur letzten Patrone auf dem Festland kimpfen und sich nicht auf die
Insel retten® 8%, Anscheinend hat Géring bei demn Gedanken der Vernichtung durch
die Luftwaffe Hitler zugesprochen, angeblich entgegen dem Rat des Chefs des
Generalstabes der Luftwaffe. Hieriiber berichtet Kesselring, in dieser Zeit Ober-
befehlshaber der Luftfiotte 2: ,Der Oberbefehlshaber der Luftwaffe mulite die

45 Bernhard v. Lofberg, Im Wehrmachtfiihrungsstab, Hamburg 1950, S, 81£.

4 Gen. Warlimont, Abt.Chef im Wehrmachtfilhrongsamt, hat die gleichen Griinde ge-
namnt, Siehe Liddell Hart a. a. Q., 8. 244.

4? Siche Halder-Tagebuch vom 20. 5. und Jodl-Tagebuch vom 20. 5.

4 Vgl. Liddell Hart a. a. O., S. 231,

4 Vgl. Ellis, 8. 599. — Gen. a. D. Blumentritt hat dem Verf. am 4. 3. 54 Mitteilung ge-
macht von einem Besuch Hitlers mit Mussolini ima Jahre 1941 in Brest-Litowsk, wobei Feld-
marschall v. Kluge einen Vortrag gehalten habe, in dem er auch auf die Vorginge um Diin-
kirchen zu sprechen kam. Hitler habe dabei wieder von der Notwendigkeit der Schonung der
Panzerwaffe als Grund fiir sein Handeln gesprochen. ,Die kostbaren Panzer hiitten schon bei
der Einnahme von Warschan 1939 ernste Verluste beim Kampf um die Vorstidte erlitten.
Das sei ihm eine Warnung gewesen, Deshalb habe er anch den Angriff der Panzer vor Leningrad
angehalten, weil er zu grofe Ausfille befiirchtete.*

8¢ Mitteilung von Generallt, a. D). Engel an den Verf. vom 21. 5. 1954.
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Auswirkung der fast dreiwdchigen pausenlosen Feindeinsitze meiner Flieger gut
genug kennen, um nicht Einsitze zu befehlen, die kaum mit frischen Krif-
ten zu lisen waren. Ich brachte dies Giring gegeniiber auch sehr deutlich zum
Ausdruck und bezeichnete die Awnfgabe, selbst mit Unterstiitzung durch das
VIII. Fliegerkorps, als nicht 18sbar. Generaloberst Jeschonnek sagte mir, dafl er
genau so denke, dafl aber Giring aus unverstindlichen, tiberheblichen Griinden
sich dem Fiihrer anheischig gemacht habe, die Englinder durch seine Luftwaffe
zu zerschlagen.“1 Die Wirkung aus der Luft war in jenen Tagen beeintrichtigt
durch zeitweise ungiinstiges Wetter. Der Einsatz der Luftwaffe wurde zunehmend
verlustreich durch das Auftreten eines neuen Spitfire-Tigertyps®2.

Als Hitler am 24. 5. zu der entscheidenden Besprechung bei der Heeresgruppe A
eintraf, brachte er bestimmte Vorstellungen tiber die Weiterfithrung der Schlacht
mit. Ob er bereits entschlossen war, die schnellen Truppen anzuhalten, 1ifit sich
nicht mehr kldren’3. Auch der Oberbefehlshaber der Heeresgruppe A war 1914 in
Flandern gewesen und hatte dhnliche Bedenken wie Hitler gegen die Panzerver-
wendung jenseits der Kanallinie®4, obwohl etwa das Héhengelinde um Cassel iiber-
haupt keine Hindernisse bot. Entscheidend bei der gegeniiber Hitler zustimmen-
den Beurteilung der Lage war aber beim Heeresgruppenkommando die Auffassung,

81 Soldat bis zum letzten Tag, Bonn 1953, 8. 77. Die Rolle Gorings wird von Generallt. a. D
Engel bestiitigt. Dagegen habe nach dessen Kenntnis Jeschonnek damals nicht widerspro-
chen. Er habe zwar nicht ,,die bombastische Zusicherung® wie sein Oberbefehlshaber ge-
geben, aber er habe auch ,die Mdglichkeiten der Luftstreitkrifte erheblich iiberschitzt
und klar zum Auwsdruck gebracht, dall nur unwesentliche Teile, unter dem Schutz der
Nacht, entkommen knnten*. Mitteflung an den Verf. vom 21. 5. 1954. — Gen. a. D. Blu-
mentritt berichtet: ,General Koller, der damalige Ta der Luftflotte 5, hat mir nach dem Feid-
zug mit Unmat $fter erzilhlt, daB die Luftwaffe von Goring bestimmt gewesen sei, die ein-
geschlossenen Englinder zur Kapitulation 2n zwingen. Diese Absicht aber sei undurchfihrbar
gewesen, weil die Luftflotten 2 und 3 mit Splitterbomben gegen Zicle auf See unzureichend
ausgeriistet gewesen seien.” Mitteilung an den Verf. vom 4. 3. 54.

8 Im Tagebuch des Id des A.Q.K. 4 heilt es unter dem 25, 5. 1940: Selt 2 Tagen hat
der Feind bei der Gruppe v. Kleist und teilweise auch bei dexr Gruppe Hoth die Luftiiberlegen-
heit. Dag ist fiir uns etwas Neues in diesern Feldzug und kommt daher, daB die Luftbasis der
Englinder in England selbst und also jetzt recht nahe liegt, wihrend unsere Verbinde im

- wesentlichen noch auf den deutschen Flugplitzen basieren.”

Unter dem 30. 5. ist vermerkt: ,Ich hire heute, daB das Fliegerkorps I, mit dem wir zu-
samumenarbeiten, bisher 45 Prozent Verluste vor dem Feind gehabt hat.“

88 In einer Mitteilung vom 1. 3. 1954 an den Verf. sagt Gen, a. D. v. Sodenstern, daB fiir
jeden, dexr an der Besprechung teilgenommen habe, kein Zweifel daritber bestehen konne,
»da0 Hitler mit der festen Absicht zur Heeresgruppe kam, die Panzer anzuhalten®. Ein
anderer Teilnehmer dieser Besprechung, Gen. a. D. Blumentritt, bestiitigt diese Auffassung,
Mitteilung an den Verf. vom 4. 5. §4. Dagegen berichtet ein anderer Zeuge, der Hitler be-
gleitende Heeresadjutant, daB Hitler ,nicht mit der festen Absicht® nach Charleville ge-
kommen sei, ,die Bewegungen der motorisierten Verbinde und der Panzer anzuhalten®.
Er habe allerdings bei der Lagebesprechung am Abend zuvor von der Frage des Anhaltens
gesprochen, Dabei sei von dem ungiinstigen Gelinde in Flandern die Rede gewesen. Mit-
teilung von Generallt. a, D). Engel an den Verf. vom 21. 5, 1954,

#4 Mitteilung des Gen. a. D. v. Sodenstern vom 1. 3. 1954,
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dalB der Schlachterfolg gesichert sei durch die ziigige Fortfithrung des Angriffs des
linken Fligels der Heeresgruppe B, der die englisch-franzisischen Krifte auf die
4. deutsche Armee werfen wiirde, die den Feind nur ,anfzufangen® habe. Diese
Auffassung ging von einer nicht zutreffenden Beurteilung der Lage bei der be-
nachbarten Heeresgruppe aus. Psychologisch kann es eine Rolle gespielt haben, dal
durch die angekiindigte Abgabe der 4. Armee an die Heeresgruppe B die an der
Sudfront fithrende Heeresgruppe A zunehmend ihre Aufmerksamkeit nach Sitden
richtete und dabei ihr Interesse zunahm, die schnellen Verbinde méglichst bald
und ungeschwicht fiir den Angriff nach Sitden zur Verfiigung zu bekommen, Im
K.T.B. der Heeresgruppe A heilt es am Abend des 25. 5, im Hinblick auf die im
Gange befindliche Schlacht: ,Der Auftrag der Heeresgruppe A kann im groBen
als erfullt angesehen werden. s _

Als der Widerspruch gegen den Anhaltebefehl aus dem Bereich der 4. Armee
gerade von Befehlshabern von Panzerverbiinden kam, mag die Moglichkeit eines
Eintretens fiir diese Auffassung beim Heeresgruppenkommando jedoch auch da-

- durch zuriickgedringt worden sein, daf der Befehl 2ur Verlegung der Trennungs-
linie durch Hitler kurz zuvor aufgehoben worden war. Denn nun war der Heeres-
gruppe A gerade durch Hitler die Beteiligung an der Fihrung in der Schlacht in
Flandern belassen worden. Es ist denkbar, dafl man sich scheute, nach diesem Vor-
gang in Gegensatz zu Hitler zu treten. Wesentlich fiixr den Verlauf ist aber die
Haltung der Heeresgruppe seit dem 25. 5. nicht mehr gewesen. Denn das O.K.H.
stand mit seinem maBgeblichen Rat eindeutig Hitlers Auffassung entgegen. Hitte
Hitler den Halthefehl nicht aus seiner eigenen Uberzeugung gegeben, so hitte
sich der wachsende Widerspruch aus dem Bereich der 4. Armee gegen das Anhalten
beim Heeresgruppenkommando aller Wahrscheinlichkeit nach durchgesetzt, wenn
es dann iiberhaupt dessen bedurfite. Es dringt sich der Eindruck auf, daBl Rund-
stedt in dieser Frage keinen ausgeprigten Fithrungswillen gezeigt hat. Eine gewisse
Passivitit in der Fithrung der Heeresgruppe A, vermehrt durch das Hin und Her
der sich widersprechenden Befehlsgebung an das Heeresgruppenkommando, macht
die Vorginge bei dieser Kommandobehtrde so schwer durchschaubar. Andererseits
legte Hitler anscheinend Wert darauf, als militirischer Fithrer aufzutreten’e.

Sicher ist, daB man beim A.O.K. 4 und den unterstellten Truppen den Anhalte-
befehl vom 24. 5. nur auf Hitler zuriickgefiihrt hat®”. Auch beim O.K.I1. wulBte
man nichts von der jedenfalls zunichst zustimmenden Einstellung des General-

$ Angef. hei Ellis, 5. 151, — Bezeichnend ist wohl auch die von einem Ordonnanzofiizier des
Heeresgruppenkommandos berichtete Auberung Rundstedts aus diesen Tagen, ,,da8 er es im
Augenblick viel interessanter finden wiirde, an Stelle von Gamelin die Fiihrung zu haben®,

5¢ Hierzu schreibt Generallt. a. D. Engel in einer Mitteilung vom 21. 5. 195% an den Verf.,
daB manche Entschlitsse und Entscheidungen Hitlers ,mit sachlichen Argumenten nichts zu
tun hatten, sondern lediglich dem Ob.d.H. gegeniiber 2um Ausdruck bringen sollten, dafi ex
filhre und niemand anders®,

¥ Tm Tagebuch des Id des A.0.K. 4 heifit es unter dem 27. 5. 13,50 Uhr: ,Die Meldungen
hiufen sich, daB der Feind intenstv in Diinkirchen einschifft. Es ist alse klar, daB wir durch
den Befehl des O.K.W. (Fiihrer) 2 Tage verloren haben,*

2 Zeitgeschichte 19
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obersten v. Rundstedt. Das Tagebuch des Chefs des Generalstabes des Heeres ent-
hiilt keine Bemerkung dariiber und auch nicht iiber verschiedene Auffassungen
innerhalb des Generalstabes der Heeresgruppe A%, Somit hat die Heeresgruppe
anscheinend niemals die Auffassung Hitlers gegeniiber dem O.K.H. vertreten.
Andererseits hat Hitler nach dem offensichtlichen MiBerfolg seines Eingriffs in die
Fihrung des O.K.H. niemals die Schuld fiir das Zustandekommen des Entschlusses
Rundstedt zugeschoben. Die Feststellung des englischen Kriegswerkes®®, dal Hit-
ler am 24. 5. 1940 lediglich den Amhaltebefehl der Heeresgruppe A vom Vor-
tage bestitigt habe, trifft nicht das Wesen der Sache. Vielmehr hat Hitler den
Befehl zum Anhalten der Panzertruppen aus seiner Auffassung von der Lage
und in eigener Verantwortung gegeben, wobei er allerdings durch die Lagebeurtei-
lung bei der Heeresgruppe in seinen Gedankengiingen bestirkt wurde. Hitler stand
auch spiiter zu seiner Entscheidung, vermutlich, weil er uneingeschriinkt als der
pheldherr® des Westfeldzuges erscheinen wollte.

8 Genlt. a. D. Heusinger, seinerzeit la der Operationsabt, des O.K.H., hat dem Verf.
am 5. 3. 5% mitgeteilt, daB jhm nichts bekannt gewesen sei von einem FEintreten bheim
Heeresgruppenkdo, A fiir das Anhalten oder von uwnterschiedlichen Auffassungen dariiber.
Der Iafop der Heeresgruppe, Oberstlt. v. Tresckow, habe jedenfalls die gleiche Auffassung
gehabt wie er, d. h. das O.K.H., wie er aus den tiglichen Ferngespriichen wisse, Generallt.
v. Gyldenfelds herichtet: ,Ich habe spiiter mit meinem Freunde Tresckow Sfters liber das
uns unverstindliche Anhalten der Panzer gesprochen; er hat mir niemals eine Andeutung
darither gemacht, daB dieser Befehl von seinem Oberbefehlshaber Rundstedt gestammt
habe, immer war nur von dem Eingreifen Hitlers die Rede®. Mitteilung an den Verf. vom
25. 5. 1954,

% Eliis, §. 350.
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Dokumentation

AUSGEWAHLTE BRIEFE VON GENERALMAJOR HELMUTH STIEFF
(hingerichtet am 8. August 1944)

Vorbemer]‘:ung des Herausgebers

Unter dem Titel »Das Gewissen steht auf” sind als Erinnerungsmal zur 10, Wie-
derkehr _des 20, Juli ,,64 Lebenshilder aus dem deutschen Widerstand 1935-—45%
verSffentlicht worden®. Es handelt sich dabei um eine Art Kurzbiographien, unter-
stitzt durch Zitate, die Briefen und anderen Dokumenten entstammen, sowie vor
allem durch hichst eindriickliche photographische Portréts. Mit Recht liegt hier
der Nachdruck auf dem einzelnen Menschen, ohne Riicksicht auf Klasse oder
Beruf, Altersgruppe oder Landschaft, denen er zugehéren mag. Es geht um die
Frage nach dem, was das Individuum im Zeitalter der modernen totalen Diktatur
bedeutet, ans welchen Motiven persénlicher Art es die Auseinandersetzung mit
einem solchen System auf alle Konsequenzen hin wagt. Man wird dies Buch nur
aufs wirmste begriiBen diirfen und ithm weite Verbreitung wiinschen. Es kénnen
gar nicht genug Schichte in einen solchen Grundbereich des Menschlichen ge-
trieben werden.

Man wird daher gleichfalls mit grofler Erwartung einer anderen, in bestimmter
Richtung vielleicht noch tiefer grabenden Sammlung von Zeugnissen des Wider-
stands entgegensehen, die von Kithe Kuhn, Helmut Gollwitzer und Reinhold
Schneider unter dem Titel ,Das Vermichtnis® vorbereitet wird und im Herhst
(beim Chr.-Kaiser-Verlag, Miinchen) erscheinen soll. Wie schon die Namen der
Herausgeber nahelegen, wird es sich dabei vor allem um Tagebiicher, Aufzeich-
nungen, Gedichte und Briefe handeln, die im Grundsitzlichen aller Widerstands-
motive (iibrigens nicht nur aus dem deutschen Bereich) das Hereinbrechen des
Uberzeitlichen in unsere Epoche bezeugen. Eine besondere Rolle spielen bei dieser
Fragestellung naturgemiB die Zeugnisse aus dem Gefiingnis und insbesondere die
Abschiedsbriefe angesichts des Todes, von denen einige hichst bedeutsame ja schon
lange bekannt sind, deren Zahl sich aber noch erheblich vermehren liBt.

Die hier folgende , Dokumentation® hat es nicht mit Zeugnissen zu tun, die der-
art ans Transzendente rithren und damit nicht selten auch rein schrifistellerisch eine
ungewthnliche Kraft der Verdichtung und der giiltigen Aussage erreichen. Es
handelt sich hier um eine lockere Folge von Briefen, die iiber einen Zeitraum von
mehr als 12 Jahren verstreut sind -~ mit dem Schwerpunkt in den ersten 16 Mo-
naten des Rufilandfeldzuges —, um Briefe, die absichtslos, jedenfalls ohne Zeugnis-
charakter geschrieben wurden. Auch diese Briefe sind gewil sehr persénlich, wie
sich schon auns der Adresse an Braut und Gattin ergibt, auch sie kinnten unter

1 Heransgegeben von Annedore Leber, in Zusammenarbeit mit Willy Brandt und Karl
Dietrich Bracher. Mosaik Verlag, Berlin-Frankfurt a. M. 1954, 257 §.
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dem Motto stehen: ,,Das Gewissen steht auf.” Aber sie haben zugleich eine gewisse
Typik im Sinn der Erkenntnis gruppenméBigen Verhaltens, indem sie den ,,poli-
tischen" Entwicklungsgang eines rasch aufsteigenden Offiziers und Generalstablers
belenchten und damit zur Anschauung des fiir den deutschen Widerstaxd so zen-
tralen Problems ,Armee und Nationalsozialismus® wesentlich beitragen. Ihr Ver-
fasser war 1901 in Deutsch-Eylan als Sohn eines aktiven Offiziers geboren; im
letzten Jahr des ersten Weltkriegs diente er an der Front als Freiwilliger und
Fahnenjunker. Im Hunderttausend-Mann-Heer war er Artillerieoffizier und nahm
am dreijihrigen Kursus der Kriegsakademie teil. 1935 kam er als Generalstabs-
offizier zur Elbinger Division. Nach einem kurzen Jahr als Batteriechef wurde
Helmuth Stieff im November 1938 zur Operationsabteilung des Generalstabs ver-
setzt; bei Kriegsheginn wurde er Leiter der Gruppe IIT dieser Abteilung. Er kam
dann im September 1941 in den Osten — als Ia zur 4. Armee; im Oktober 1942
wurde er Chef der Organisationsabteilung des Generalstabs des Heeres, deren Stabs-
chef damals und bis Ende Februar 1943 Stauffenberg war, Diese Stelle bekleidete
Stieff — zuletzt als Generalmajor — bis zum 20. Juli 1944.

Es steht auBler Frage, dafl diese rasche Laufbabn und die frithe Betrauung mit
wichtigen Posten nicht auf irgendwelcher Anpassungsfahigkeit, sondern auf hervor-
ragender fachlicher Begabung beruhten. Stieff galt in der Armee, trotz ungewihn-
lich kleiner Statur, als eindrucksvolle Personlichkeit von klarem Verstand und
rascher Auffassung, dazu als offener Charakter, den eine Verbindung von Heiter- '
keit und Ernst sowie eine verbindliche Liebenswiirdigkeit allgemein beliebt mach-
ten2. Er war gewiB alles andere cher als ein ,,Widerstindler® von Hause aus, In
der Tat zeigen die ersten der hier abgedruckten Briefe (Nr. 1—3) manche typische
Ziige der unpolitisch-militirischen Beurteilungsweise. So etwa in der Stellung-
nahme zum Leipziger ProzeB, der die beiden jungen Ulmer Offiziere Scheringer
und Ludin wegen nationalsozialistischer Propaganda in der Armee iffentlich zur

2 Es muB an dieser Stelle ein Wort der Abwehr gegen das Buch von John W. Wheeler-
Bennett (The Nemesis of Power ~ The German Army in Politics 1918—1945, London 1954)
gesagt werden, Es beruht ohne Zweifel anf sehr reichem Material und ist glinzend geschrieben,
aber es gibt eingewurzelten Vorurteilen wie auch der Neigung zu darstellerischer Pointierung
in hedenklicher Weise nach. — So macht der Autor aus dem an Figur kleinen Stieff einen
nbuckligen Zwerg” (p. 585: ,youthful humpbacked Major-General“; p. §89: ,little hunch-
back“}, wogegen schon die einfachste kritische Uberlegung gewarnt haben sollte. Exr behauptet
ferner, Stieffs scharfe (ein andermal ,vitriolic®) Zunge hitte ihm den Spitznamen ,Gift-
awerg" eingetragen, Ohne ersichtlichen Grund oder irgendeine sachliche Notwendigkeit wird
das nicht weniger als dreimal wiederholt (p. 587 : ,, Poisoned Dwarf*; p. 635: ,,Poison-Dwarf";
p. 681 —~ mit besonderem Mangel an fairness bei der Schilderung der Szene vor dem Volks-
gerichtshof - : ,, The hunchbacked Poison Dwarf“1). — Es mul bei diesem ,,Spitznamen® sich
entweder um eine Personenverwechslung handeln oder aber — was belastender wiire — der
Autor hat diesen Ausdruck unbesehen von niemand anderem iibernommen als yon — HimmJer,
der in seiner Rede iiber den 20. Juli in der Tat von sich auns Stieff einen ,kleinen Giftzwerg®
nennt, Die Ubernahme aus dieser Quelle wiirde nicht schlecht zu der Tatsache passen, daff
Wh.-Be, in betriichtlichern MaBe noch immer auf die dentsche militirische Opposition mit
den Augen der nationalsozialistischen Machthaber blickt.
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‘Verantwortung zog. Der damalige Oberleutnant Stieff hitte, wie iibrigens zuniichst

auch der Reichswehrminister Groener und wie der Ulmer Regimentskommandeur,
der spitere Chef des Generalstabes Beck, die Angelegenheit mit AusstoBung aus der
Armee im Disziplinarweg erledigt zu sehen gewiinscht. Denn , wir selbst legen auf
Reinlichkeit in unseren Reihen Wert“. Man wird dieses moralische Motiv in den
Briefen immer wieder anklingen horen. Die Nationalsozialisten sah Stieff damals
noch, indem er die Ableugnung illegaler Absichten fiir bare Miinze nahm, im
Zeichen der ,,Wehrwilligkeit”. Auch im zweiten der abgedruckten Briefe hofft er
noch, daB sie ,verniinftig bleiben®, gibt aber zugleich der Uberzeugung Ausdruck
(21. 8. 32), daB Polizei und Reichswehr absolut in der Lage sein werden, mit ihnen
fertig zu werden. Und wenn er nach dem Tod von Hindenburg zwar ,staatspoli-
tisch” die Vermeidung eines ,,Interregnum® fiir absolut notwendig hilt, so ist doch
(12. 8. 34) nach den Ereignissen der zweiten Revolution (30. Juni) und angesichts
des Agitatorischen der grolen Worte sein Vertrauen in die neue Fithrung ,schwer
erschiittert”,

Fs fehlt fast ganz an brieflichen Zeugnissen aus den Jahren vomn August 34 bis
September 39, da die Korrespondenten offenbar withrend dieser Zeit nicht getrennt
waren. Man kann daher héchstens Vermutungen daritber anstellen, ob und in-
wieweit bei Stieff die Ablehnung des Regimes sich verschirfte, und zwar nicht nur
wegen der — mindestens seit Ende 37 erkennbaren — Frivolitit des auBenpoli-
tischen Kurses, sondern auch wegen des immer klarer heraustretenden verbreche-
rischen Charakters des herrschenden Systems iiberhaupt. Um so elementarer wird
moralische Emptrung und Absetzung des militdrisch ,Anstindigen® vom ,Unter-
menschentum® als Leitmotiv des ersten Kriegsbriefs (21. 11. 39) deutlich, der mit
einigen Auslassungen als NT. 4 zum Abdruck gelangt,

Im Zusammenhang damit mégen ein paar Worte iiber die Gesichtspunkte der
Auswahl und der Auslassung gesagt werden. Der Grundstock der Briefe — etwa
50 in den nichsten vier Jahren — ist rein militirischen, teils erzihlenden, teils
kommentierenden Inhalts. Sie sind — mindestens einige von ihnen — sehr umfang-
reich, und ein Abdruck kam daher schon aus Raumgriinden nicht in Frage. Zu-
dem liegt ihr Interesse, das besonders fiir den Winter 41/42 sehr erheblich sein
diirfte?, in anderer Richtung als der, auf die es bei dieser Dokumentation an-
kommt. Das gleiche gilt von den {ibrigens seltener wnd kilrzer werdenden Briefen
nach dem Oktober 1942, als Siieff die Organisationsabteilung libernommen hatte.

* Seit 21. September 1941 war Stieff in der Heeresgruppe Mitte 1. Generalstabsoffizier der
Stobarmee anf Moskau, Beim Abschied schenkte ihm der Chef der Operationsabteilung,
Heusinger, Caulaincourts ,Mit Napoleon in Rufiland“. Die Erfahrungen, iiber die Stieffs
Briefe in erschiitternden Einzelheiten berichten, bezeichnen nicht weniger den Anfang vom
Ende, als das von dem historischen Vorbild gilt. — Da Stieff praktisch im Dezember infolge
Ausfallens sowohl des Oberbefehlshabers wie des Chefs des Stabes die Armee fiihrte, diirften
die Briefe auch operationsgeschichtlich von Interesse sein. Der nen eintreffende Oberbefehls-
haber, General Heinrici, iiberreichte ihm am 20. 2. 42 fiir seine Titigheit wihrend der
kritischen Weiknachtstage das Deutsche Krenz in Gold, das nur fiir hervorragende Tapferkeit
vor dem Feind oder fiir selbstindige Fiihrerentschliisse verlichen wurde.
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Sie haben mit einigen Ausnahmen wesentlich seine berufliche Tatigkeit zum Ge-
genstand und muften insoweit hier fortbleiben. Aber auch in den Briefen, die
gedruckt wurden, sind alle rein militirischen Beobachtungen, Reisenotizen, Per-
sonalien usw. ausgelassen worden. Die Liicken sind jeweils durch kurzes Regest
in Klammern angezeigt. Sonst wurden nur offenbare Schreibfehler des Originals
verbessert, hingegen ist von jeder sprachlichen Glittung der oft eilig geschriebenen
Briefe selbstverstindlich abgesehen worden.

Die als Nr. 4—11 folgenden Stiicke der Korrespondenz aus dem FPelde werden
eines Kommentars nicht bediirfen. Hervorzuheben wire etwa, dal bei Stieff, wie
iibrigens auch bei anderen — so bei dem ihm nahe befreundeten Generalmajor
v. Tresckow —, die scharfe Wendung gegen das Regime nicht wihrend der Tétig-
keit an einer zentralen Biirostelle erfolgte, sondern an der Front, und zwar gerade
an der russischen, von der sonst gesagt werden kann, daB sie wegen der unmittel-
baren Bedrohung von Osten, d. h. durch ein totalitires Regime von anflen, den
Widerstandswillen gegen das eigene im Innern eher lihmie. Wie sehr auch Stieff
bei aller endlich errungenen Entschlossenheit zur Teilnahme an der Verschwirung
in der Anschauung der ,Gefahr des Ostens® lebte, zeigt der letzte der hier abge-
druckten Briefe (Nr. 13). Aber die Entschlossenheit erwuchs allerdings zu einem
Teil aus der Empbrung eben iiber das unverantwortbare militirische Handeln im
Osten und aus der Pilicht, dem entgegenzutreten. Das ist die eine Linie, die sich
durch die Feldbriefe zieht, die Auflehnung gegen den ,blutigen Dilettantismus®,
gegen den ,gréflenwahnsinnig gewordenen Proleten“ -— bis zur Erkenntnis, daB3
der Gehorsam seine Grenzen hat (28. 8. 1942, Nr. 12). Das ist eine ja auch sonst
reichlich bezeugte Entwicklungslinie vom militdrischen Protest und der Verant-
wortung des Fachmanns her. Die zweite Linie ist ebenso klar und, aufs Allgemeine
gesehen, die bedeutsamere, es ist die moralische Empérung tber die geschehenden
Greuel — im Osten wie auch im Inland —, iliber die sittliche Verderbtheit des
Begimes und seiner Vertreter, dazu das BewubBtsein der Mitschuld und der Not-
wendigkeit der Siihne fiir die Besudelung des deutschen Namens. Das Gefiihl der
Scham und der Anruf zur Verantwortung sind die Grundmotive des Widerstands
gegen ,das absolut Bése®, vom ersten Feldbrief an bis zu dem letzten der hier ab-
gedruckten Dokumente (6. 8. 43, Nr. 13), in dem der AnschluB an die Verschwi-
rung angedeutet wird als Ubernahme dessen, was ,einem das Schicksal abfordert®.

Uber die duBere Tatigkeit Stieffs im Rahmen der Verschwidrung werden noch
einige Worte anzufiigen sein. Er war es, an den das Paket mit den ,zwei Kognak-
flaschen® gerichtet war, das Tresckow und Schlabrendorff am 13. Mirz 1943 als
Zeithombe in Hitlers Flugzeug hineinpraktizierten. Stieff selbst war damals in das
Komplott noch nicht eingeweiht?, Aber offenbar gehtrte er zum Kreise derer, auf
die man wmach der ,Initialziindung® sicher rechnete. Nach Angabe seiner Fran
unterrichtete ihn Treschow tiber das milighiickte Attentat am 8. September 1943,

¢ Vgl. Schlabrendorff, Offiziere gegen Hitler, S. 80; ebenso Eberhard Zeller, Geist der
Freiheit, 5. 124. = Nach Angabe von Frau Stieff war man am 28. Februar $943 zuerst an ihn
herangetreten, ohne ihn zuniichst zu iiberzeugen.
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Aber, wie erwihnt, geht schon aus dema Brief vom 6. August 1943 ganz klar hervor,
daf er sich zum Entschlufl aktiven Einsatzes durchgerungen hatte, Er wurde dann
mit Generaloberst Beck in Verbindung gebracht. Es fiel thm und seinen Mit-
arbeitern in der Abteilung zu, den fiir das Attentat bendtigten Sprengstoff aufzu-
bewahren und das Uniernehmen technisch vorzubereiten. Auf Einzelheiten, wie
die Vergrabung des Sprengstoffs im Hauptquartier, seine Entdeckung, die Ab-
schivmmung durch Oberstleutnant Schrader und die verschiedenen Attentatsver-
suche, braucht hier nicht eingegangen zu werden. Stieff lieferte schlieBlich die Zeit-
bombe fiir Stauffenberg und flog mit thm am frithen Morgen des 20. Juli zum
Fithrerhauptquartier. Um die Sprengstoffaffire geht es immer wieder in der Ver-
nehmung vonr Stieff durch Freisler vor dem Volksgerichtshof am 7. August 19445,

In seiner Aussage vor diesem Tribunal hat Stieff sich avf die ,historische Phiicht
des Generalstabsoffiziers® in bestimmien Lagen berufen. Er hat schrifilich freilich
auch betont, daB das ,Gottesurteil” des mifigliickten Anschlags seine ,,Gedanken-
ginge als falsch wnd irrig* erwiesen habe. Man wird das nicht ohne weiteres als
Ausfluf von MiBhandlung oder seelischer Zermiirbung oder als bloBle Schutz-
behauptung — an denen es im ProzeB gewif nicht fehlt — anzusprechen haben.
Deutlicher heifit es in dem Ahbschiedsbrief an die Gattin vom 8. 8, 1944: ,Es war
falsch, Gott in seinem Wirken als kleiner Mensch hochmiitig in den Arm fallen
zu wollen®.“ Wenn etwas aus diesem Zeugnis, das in seinem Bekenntnisgehalt
einfach hinzunehrpen ist, herausgelesen werden kann, so ist es die Einheitlichkeit
des religitsen Motivs, das Gewissensbedenken sowohl wie Gewissenstriebkraft des
aktiven Widerstands sein konnte und gewesen ist. So mégen die Dokumente, die
hier folgen, ein weiterer Beitrag zur Kenntnis des Weges sein, den Minner von
stirkster Gebundenheit an Glauben, Berufsethos und Vaterlandsliebe zu gehen
hatten, — auch dies ein Beitrag zum 10. Jahrestag des 20, Juli. H. R.

Jiterbog, 10. 10. 1930.

.+ . eben kommt Dein lieber Brief von gestern an, den ich gleich beantworten will,
Znnichst, was Du iiber das Geschimpfe und das Mifltranen der sogenannten republi-
kanischen Parteien (nicht nur die Sozi!} schreibst. Du mufit doch verstehen, daf} die
Angriffe gegen die Industriellen auf einer ganz anderen Basis stehen als die gegen
das Heer, weil die Einstellung der ersteren zum Staat, ich mdchte mal sagen, eine privat-
rechtliche ist, wihrend die unsere Sffentlich-rechtlich ist. Kein Arbeitgeber wird
offentlich seine Arbeitnehmer als Lumpen und Gauner bezeichnen. Aber der Arbeit-
geber Staat JaBt es zu, daB die jhn stiitzenden Parteien ibren wichtigsten Arbeit-
nehmer, das Heer, ihr eigenes Machtinstrument, durch die térichtsten Hinterstel-
lungen herahsetzt. Wir alle sind wirklich guten Willens, das wei3t Du. Aber auf
diese Weise wirbt man nicht fiir das jetzige System, und da8 es zu so bedanerlichen
Auswiichsen kommen muflte, ist allein Schuld der Parteien, die dies System der Ver-
drgerung stiitzen. Unsere obere Fithrung aber trifft der harte Vorwurf, daf} sie aus

¥ Dok, 3881-PS, IMT, XXXIIJ, §. ?05 .
® Dazu auch ein Brief des katholischen Gefiingnisgeistlichen P. Buchholz an Fran Stieff vom
14, Pebrmar 1947.
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Bequemlichkeit nicht fiir Abhilfe Sorge trug (warum.gilt z. I}, das Republikschutz-
gesetz nicht fiir den wahren Triger der Staatsgewalt, das Heer, ebenso wie fiir die
Herren Minister?) . . , und die ganze Sache vor ein 6ffentliches Tribunal zog?. Diese An-
gelegenheit gehdrte vor einen Ehrenrat wegen nachgewiesener Unglanbwirdigkeit
der betreffenden Offiziere und die Sache wiire auf kaltern Wege, d. h. Verabschiedung
erledigt worden. Denn wir selbst legen auf Reinlichkeit in unseren Reihen Wert. Dawar
der Schaden ohne groBes Aufsehen erledigt. So aber ist die ganze schmutzige Wische
vor der Offentlichkeit gewaschen worden und hat uns nach allen Himmelsrichtungen
in ein schiefes Licht gerickt, Von Hochverrat kann aber schliefilich keine Spur sein.
Die NSDAP hat doch jeden illegalen Weg auch Schleringer] und L{udin] gegeniiber
abgeleugnet. Dafl wir mit dem Reichshanner zusammen einen Grenzschutz nicht
organisieren kénnen, . .. ist doch anch Dirklar, Wir selbst sind zu schwach und miissen
den Anschlufi an wehrwillige Kreise haben. Denn eine Kriegsgefahr ist im Osten
bestimmt als gegeben anzusehen, weil die innere pelnische Krise einen Ausbruch
nach aufien in absehbarer Zeit suchen muf}, wenn durch sie nicht Polen so zugrunde
gehen soll. Darum brauchen wir uns nicht diesen Kreisen in die Arme zu werfen,
Das wiire falsch, sondern die Bewegung mull, wie Seeckt 1923 zn uns sagte, von
uns getragen werden. Also mitssen auch wir, jeder cinzelne von uns, vaterlindisch
und national eingestellt sein., Und Gott sei Dank ist das noch in der Masse der Fall.
Wenn dann der eine oder andere iiber das Mal} hinausschiefit und das Ziel, dall wir
die Triiger sind, gefihrdet, so muf er natiirlich stillschweigend entfernt werden. Da
gibt es keinen Zweifel auch bei uns. Diese Entgleisung aus zu gutem Willen heraug
aber zum Anlal} zu nehmen, unser aller guten Willen dem Hohn und Gespétt derMenge
auszusetzen, im Grunde genommen vaterlindische Begeisterung zum Hochverrat zu
erkliren, ist infam und distanziert von selbst die Leute von uns, die zu diesem Mittel
greifen. Da mag man mir mit Einwendungen diplomatischer und taktischer Natur
kommen, wie man will. Jeder Rationalismus, jede kithle Berechnung hat einmal ein
Ende und wird leblos. Das lehrt uns die Geschichte doch eindringlich genug. Ausschlag-
gebend bleibt immer das pulsierende Leben, das Herz. Und da darf man nicht dran
rithren. Ihu wirst verstehen, was ich meine. Ratio, Vernunft, ist gut, solange das Lieben
dabei sein Rechtbehiilt, solange sie nurMittel zum Zweck ist. Wird sie Selbstzweck, wirkt
sie lebenstétend. Und so mul} anch eine politische und Heeresfiihrung Riicksicht
nehmen auf das Lebenselixier des Soldaten, seine uneigenniitzige Vaterlandsliebe.
Sieht er die angetastet, so biumt er sich dagegen auf, wenn er noch Lebensgeist
genug in sich hat. Oder er erliegt, hat keine Vaterlandsliebe mehr — dann ist er
halt Landsknecht um des Soldes willen. Was willst Du haben? Das letztere lebnen
wir vorliufig noch ab. Und bleiben hoffentlich auch fiir die Folge noch stark genug
dazu. — Da hast Du kurz einen Niederschlag dessen, wie verheerend bei uns dies
alles wirkt. Es ist wahr, dariiber miissen wir noch miindlich sprechen. Man kann
nicht alles zu Papier bringen. Bereite Dich recht davauf vor, dadurch, da8 Du mal
Deinen privatrechtlichen Standpunkt verliit und Dich noch mehr in unsere Lage
hineinversetzt. Ieh weil}, wie schwer das ist und auch daraus ist das Leipriger Urtetl
zu erkliren. (SchtuBformel)

2.
Truppeniibungsplatz Ohrdruf, 21. 8. 1932.

(Mitteilungen des Oberst Blaskowitz — des spiiteren Generalfeldmarschalls — iiber
die militirische und innerpolitische Lage)

++» Man hofit, dal} die Nazi verniinftig bleiben. Ob sie es aber tun werden, ist

zweifelhaft, und das Verhiiltnis zwischen Regierung und Nazi ist sehr gespannt. Falls

* Vel dazu die voranstehenden Bemerkungen zum ILeipziger Hochverratsprozel.
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die Nazi aber Dummbhciten machen, wird ihnen mit aller Gewalt entgegengetreten
werden, und man wird selbst vor blutigsten Auseinandersetzungen nicht zuriick-
schrecken. Inshesondere glaubt man, dal Polizei und Reichswehr absolut in der Lage
sein werden, allein mit den Bridern fertig zu werden. Der Sinn der Politik des
Reichswehrministeriums bzw. Schleichers geht einem immer mehr auf u, wurde
folgendermaflen zum Ausdruck gebracht: Die Parteien sind das Ungliick Deutschlands.
Sie verhindern durch ihre Eigenbriitelei jegliche stabile und niitzliche Regierungsar-
beit, die heute mehr denn je erforderlich ist, wm uns ans dem Elend herauszu-
fihren, Deswegen muf} die Regierung von den Fesseln des Parlamentarismus be-
freit werden, um unabhingig arbeiten zu kénnen, gestiitzt auf das Vertrauen des
Reichsprisidenten und die Macht der Reichswehr, Beide Machtfaktoren verkérpern
in sinnbildlichster Weise den Gedanken der Reichseinheit und sind infolge ihrer
iiberparteilichen Stellung besonders geelgnet allein fiir das Staatswohl arbeitend,
ausgleichend zu wirken und somit die einzige Basis fiir eine Regierung, wie wir sie
jetzt branchen, abzugeben. Brining hat dem Reichsprisidenten anf diesem von ihm
schon lange beabsichtigten Wege nicht in vollemi Mafle folgen kénnen, und er hat
sich schliefilichk mehr oder weniger wieder von den Parteien abhiingig gemacht.
Deshalb mufite er gehen. Die NSDAP hat zweifellos der Schleicherschen Politik
durch vieles die Wege geebnet. Thre Forderung nach einseitiger Macht ihrerseits
steht aber dem Erfordernis nach einer iiberparteilichen Regierungsgewalt entgegen.
Deswegen wird man nun die NSDAP genau so als Parteiiibel behandeln wie die
anderen. Ich glaube, daB wir noch mit der Zeit iiberraschende Dinge erleben wer-
den und da wir in bezug auf die Struktur des Reiches an einem ebenso entscheiden-
den Wendepunkt stehen, wie es der 18. 1. 71 und der 9. 11. 18 waren. Ich habe die
unbedingte Zuversicht, daf} sich der zwélfjihrige Ausbau der Reichswehr zu einem
uiberparteilichen Instrument jetzt bald zum Wohle unseres Vaterlandes auswirken
wird. Und ich bin stolz und glicklich, dafB ich diesem Instrument, von dem unser
ganzes 'Wohl und Wehe der Zukunft abhingen wird, angehéren darf.

Stuttgart, 12. 8. 1934,

In bezug auf Hindenburgs Heimgang und seine Beisetzung haben wir beide das
gleiche zur selben Stunde empfunden. Es ist ein ganz unersetzlicher Verlust. Und Du
hast recht, wir Zuriickgebliebenen sind an ein Schicksal gekettet, von dem man nicht
weill, wohin es fiihren wird. Auch ich denke viel diber all das Kommende nach, u.
Du kannst Dir denken, da mir dabei als verantwortungsbewuBtem und glaubigem
Menschen oft schwer ums Herz wird. Und da war Dir wie mir, wie ich schon schrieb,
die Ansprache des Feldbischofs ein grofler Trost . . . es ist ja alles so schwer! Aber sollen
wir da nun verzagen u. den Kopf hingen lassen? Schliefilich hat Gott uns ja auf
unsern Platz gestellt, damit wir, so gut es immer geht, unsere Pflicht erfillen. Und
um dies zu kénnen, mul man wirklich nach jedem Fiinkchen Hoffnung greifen. Leicht
wird es einem bei Gott nicht gemacht. Und mein Vertrauen in die heutige Filhrung
ist schwer erschiittert. Aber ohne Hoffnung im Herzen kénnte man ja vollends ver-
zweifeln. Und nur aus diesem Grunde heifle ich die sofortige Vereidigung von uns gut.
Ich klammere mich dabei an den einen Hoffnungsstrohhalm, dafl damit ¢in sebr ver-
pllichtendes Gegengewicht gegen den Wahnsinn der Einpartei-Herrschaft geschaffen
wird, Meine grofien Bedenken in bezug auf die Herauslassung der Begriffe ,Volk
u. Vaterland® sind damit aber nicht beseitigt. Es ist, wie gesagt, nur eine Hoffnung,
ohne die man iiberhaupt nicht weiterkime. Vielleicht ist es auch ein Selbsthetrug.
Aber schlieBlich sind wir, die Wehrmacht, seit 15 Jahren unseren Weg so gerade

M Institut ﬂir.
Jahrgang 2 (1954), Heft 3 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html ROncAkR=D.esLin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1954_3.pdf VRIS I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zl’-l[gf[d'lld'lte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

298 . Dokumentation

gegangen, begleitet oft von Enttiuschungen u. fehlgeschlagenen Hoffnungen, die
wir uns eingeredet hatten, daf} ich nicht daran zweifeln méchte, daB wir auch weiter-
hin unseren Weg finden werden. — Die sofortige Regelung der Nachfolge halte ich
aus staatspolitischen Griinden fiir absolut zwingend notwendig. Es durfte keine
Minute zweifelhaft bleiben, wer das neue Staatsoberhaupt ist. Unser gesamtes Staats-
wesen steht z. Zt. auf so schwachen Fiifien, dafi jede Unklarheit u. jedes Interregnum
von gefahrlichster Bedeutung hitte werden kénnen, Dazo lag der 30. Juni noch viel
zu dicht heran, Wie ich iiberhaupt glaube, daB die endgiltige Auseinandersetzung
im Innern mit dem 30. 6. noch keineswegs abgeschlossen ist. Da brodelt noch vieles
im Untergrunde, u. das bricht auch noch mal heraus, Wohl ist jetzt die Entwaffoung
der 8A gelungen. Aber die starke Verminderung derselben um 3%, wird noch
mancherlei Kopfzerbrechen machen u. Unzufriedenheiten schaffen. Der liehe Gott
mige uns bei all dem wenigstens noch vor auflenpolitischen Abenteuern be-
wahren. Militirisch befinden wir uns augenblicklich im Zustand vélliger Desorgani-
sation, die giinstigstenfalls im Friihjahr iberwunden ist. Damit muiite man ja rechnen.
Aber hier tritt jetzt erschwerend hinzu, dafl der 30. 6. dem Ausland eine ungeheure
innere Schwiche offenbart hat, die geradezu den Anreiz zum Handeln bietet. Als
erste Folge ist ja da der Umfall der Englinder u. Italiener zu buchen®. — Und in diesem
Zusammenhang bleibt einem manchmal der Verstand glatt stehen, wenn man den
deutschen Rundfunk hért bzw, die N.S. Presse liest in ihrer uns nur die gefihrlichsten
Schwierigkeiten bringenden Polemik auBenpolitischer Vorginge, siehe Osterreich.
Wir sind in genau denselben oft geschmihten Fehler der Vorkriegszeit gefallen, mit
grofien Worten Anspriiche anzumelden, die durchzufechten uns jegliche Mittel feh-
len, Im Gegenteil, es ist eigentlich noch viel schlimmer. Vor dem Krieg waren
wir ein militirisch u. wirtschaftlich beachtlicher Machthorper, bei dem nur den
fithrenden Ménnern die Stirke, zu thren Worten zu stehen, fehlte. Heute ist es um-
gekehrt. Die Ménner michten schon zu ihren starken Worten stehen. Dann kommt
aber das Schicksal, das uns klejn, schwach u. arm werden Jie, so dal sie nicht zu
ihren Worten stehen kénnen. Es ist weil Gott eine Tragik fiir uns Deutsche, da8
unsern Fiithrern immer das MaB des Moglichen verloren geht. Wie toricht, als man
im Vorjahr das Wort Bismarcks ,Politik ist die Kunst des Moglichen" lastern zu
kénnen glaubte, — Doch nun genug von diesen garstigen Dingen. Man mag schon
gar nicht mehr dariber nachdenken. —

H.Qu., 21.11. 1939,

(Anrede) . . . Zu Deinem Namenstag sende ich Dir meine allerherzlichsten Wiinsche.
Leider werden sie zu spit kommen, da ich von unterwegs keine Gelegenheit zum
Schreiben hatte. Sie sind nicht weniger herzlich, wenn sie erst heute auf den Weg
kommen. Gleichzeitig erhiltst Du ein Pickchen mit zwei Stiick Roger u. Gallet-
Seife aus Lodz und 1 Paar echten Seidenstritmpfen . aus Waréchan. Letztere waren
recht teuer. Ich mochte aber in den Triimmern eines Geschiiftes mit wirklich netten
Besitzern nicht feilschen. Vielleicht leben sie mit den paar Pfennigen mehr, mit
denen sie mich sicher iibervorteilt haben, einige Tage linger! Und somit komme ich
gleich auf meine Reise. Ste verlief duflerlich reibungslos bei leidlichem Wetter,
brachte mich mit sehr viel Bekannten zusammen und hat viel tiefere Eindriicke

" Gemeint sind woh! die gemeinsamen Erklirungen von Frankreich, England und Italien
(17. 2. 1934) zur Imtegritit Osterreichs und die Reakuonen auf die Dollfull-Ermorduwng
(25. 7. 1959).
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hinterlassen, als ich es mir in der Theorie gedacht hatte. (Folgen einige Reise-
notizen.) . ..

Allein der Blick aus der Luft ist aufschluBireich. Die Prov[inz] Posen triigt noch
alle Merkmale eines kultivierten Landes und unterscheidet sich aus der Luft in
nichts vom Reich. Hinter der Warthe beginnt urplétzlich ein anderes Land. Kein
FluB- und Bachlauf reguliert, keine Driinage. Von oben sieht Kongref3polen jetzt im
November wie eine Wasserwiiste aus. Die Niederungen der Fliisse kilometerweit
iiberschwemmt, in den Ackerfurchen auch der héher gelegenen Felder steht das
Wasser, die Dérfer furchtbare Katen, entweder Einzelgehifte oder ewiglange Strafien-
dorfer, Unter dem Krieg haben sie wenig gelitten. Nur in den Kampfzonen an der
Bzura findet man gréBere Zerstdrungen. Sonst sieht man nur vereinzelt mal abge-
brannte Hauser. Sehenswert ist der ,Flugplatz“ von Lodz, immerhin der zweit-
grofiten Stadt Polens. 2 kiimmerliche Holzhallen, 1 Bretterbude als ,,Fluggastraum,
Abfertigung und Flugleitung" und ein Rollfeld, das man als solches kaum ansprechen
kann. Infolge dieses sagenhaften Zustandes ist der Platz von unserer Luftwaffe
wohl auch nicht als solcher erkannt und demnach nicht angegriffen worden. Anders
der Flugplatz Okecie bei Warschau, ihr ,, Tempelhof. Grofie modeme Bauten, von
denen ein Teil in Trimmern Hegt, wihrend das Empfangsgebiude aufler den Fen-
sterscheiben heil geblieben ist. Warschau selbst macht einen trostiosen Anblick. Kaum
ein Haus, das unberiihrt geblichen ist. Ganze Stadtviertel liegen in Triimmern
oder sind ausgebrannt. Die bewohnbaren Hiuser (etwa. 50%,) tragen mehr oder
weniger alle Spuren der Beschieflung in Gestalt von mit Brettern oder Pappe ver-
nagelten Fensterhhlen, Splitterwirkung von Bomben oder Artillerieeinschligen, Tch
wohnte am Pilsudski-Platz im Hotel Europieski, das ebenso wie das gegeniiberliegende
Hotel Bristol fiir uns beschlagnahmt ist. D, h. Licht, Zentralheizung, Warmwasser
und der Restaurantbetrieb funktionieren wieder. Beide Hotels haben aber eine
Reihe von Bomben- u. Artillerietreffern, so daB ganze Teile zwischendurch un-
bewohnbar sind und Mauern und Decken starke Risse aufweisen. In der Trennungs-
mauer zwischen meinem Schlafzimmer und meinem Badezimmer war durchs Fen-
ster anscheinend ein Sprengstiick durchgeschlagen, das ein Loch reingerissen hatte,
daf} ich von meinem Bett in die Badewanne sehen konnte. I)iese aber bereits wieder
benutzhar, Es ist das vielleicht das eigentiimlichste Gefiihl, da man in Ruinen mit
allen Schikanen der Neuzeit lebt, und zwar natéirlich nur die Besatzung. Die Masse
der Millionenbevilkerung der Stadt vegetiert irgendwo und irgendwie, man kann
nicht sagen wovon. Es ist eine unsaghare Tragédie, die sich dort abspielt. Man sieht
auch gar nicht, wie das weiter werden soll. Selbst ein reiches Volk u. ein reicher
Staat wiirden Mithe haben, all das wieder aufzubauen, was jahrelanger Arbeit doch
eines ganzen Volkes hedurft hat, um es entstehen zu lassen. Der Staat dieser Haupt-
stadt ist vernichtet, Verdienstmdglichkeiten bestehen nicht mehr, weil die Erzeu-
gungsstitten zerstért sind. Das noch vorhandene Geld und Kapital reicht gerade noch
dazu, dafl die Bewohner es jetzt aufessen. Kreditgeber zum Aufbau sind nicht vor-
handen, denn auch bei gutem Willen wiirde das unsere Kraft iibersteigen. Eine
offentliche Fiirsorge fehlt, denn wer soll die Mittel dafiir aufbringen? Wer hat das
Geld, um neue Fensterscheiben einzusetzen, die Lichtleitungen in den Héusern zu repa-
rieren, die Diicher instandzusetzen? Niemand! Es ist eine Stadt und eine Bevdlke-
rung, die dem Untergang geweiht ist. Es ist so grausam, daB man keinen Augen-
blick seines Lebens froh ist, wenn man in dieser Stadt weilt, — dafl es einen hedriicke,
wenn man in einem prichtigen Hotelsaal Ginsebraten futtert und zugleich danach
sieht, wie Damen, die vielleicht noch vor 3 Monaten eine glinzende Rolle spiclten,
sich fiir ein Kommifibrot an unsere Landser verkaufen, um noch etwas linger vege-
tieren zu kénnen. Der Krieg in dieser Auswirkung ist etwas Furchtbares, und anch
der letzte Krieg hat solche Aunswirkungen micht zur Folge gehabt. Damals wulite
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man, daB nachher irgendwie eine Aufbauarbeit einsetzt, weil irgendwer, neuer oder
alter Staat, am Aufbau ein Interesse hat oder iber die Mittel dazu verfiigt. Dies
Gefiihl fehit vollkommen, wenn man die Fuine Warschau erlebt hat. Man bewegt
sich dort nicht als Sieger, sondern als SchuldbewuBter! Mir geht es nicht allein so, —
die Herren, die dort leben miissen, empfinden dasselbe, Dazu kommt noch all das
Unglaubliche, was dort am Rande passiert und wo wir mit verschrinkten Armen
zusehen miissen! Die bliihendste Phantasie einer Greuelpropaganda ist arm gegen
die Dinge, die eine organisierte Mérder-, Riuber- und Phlindererbande unter angeb-
lich hichster Duldung dort verbricht. Da kann man nicht mehr von ,berechtigter
Empirung iiber an Volksdeutschen begangene Verhrechen“ sprechen. Diese Aus-
rottung ganzer Geschlechter mit Frauen und Kindern ist nur von einem Unter-
menschentum méglich, das den Namen Deutsch nicht mehr verdient.

YIch schime mich, ein Deutscher zu sein I? Diese Minderheit, die durch Mor-
den, Plindern und Sengen den deutschen Namen besudelt, wird das Ungliick des
ganzen deutschen Volkes werden, wenn wir ihnen nicht bald das Handwerk legen.
Denn solche Dinge, wie sie mir von kompetentester Seite an Ort u. Stelle ge-
schildert und bewiesen wurden, miissen die richende Nemesis wachrufen. Oder dies
Gesindel geht gegen uns Anstindige eines Tages ebenso vor und terrorisiert mit
seinen pathologischen Leidenschaften auch das eigene Volk. — (Folgen Mitteilungen
iiber persénliche Bekannte und dber Besichtigungen.)

... Am nichsten Morgen war ich noch fast 3, Std. allein bei ihm'%, wo er
mir alle méglichen kleinen Sorgen mit auf den Weg gab und dann sein Herz iiber
die Zustinde im Bereich Ob.-Ost ausschiittete mit der Weisung, hier davon Ge-
brauch zu machen, was geschieht. — (Folgen Reisenotizen.)

Samstag, 2. 8. 1941,

{Betrachtungen iiber die Operationen und die Fehlgriffe des RuBllandfeldzuges.)

... Ein Ausflul} dieser Nervositit an oberster Stelle ist auch unsere Art der Be-
richterstattung. 8ie ist fiir meinen Begriff schlimm. Die Wehrmachtsherichte sind
nichts weiter mehr als Mittel der politischen Propaganda, werden von thm?? nur
noch personlich abgefaBt obhne Riicksicht auf die ihm oft vorgetragene Riickwirkung
auf die Stimmung und die Erwartung der kimpfenden Truppe, fir die sie das ein-
zige Unterrichtungsmittel {iber den grofien Verlauf der Kimpfe darstellen. Aullerdem
bauschen sie angebliche Erfolge in einer geradezu abstoBenden Form auf und sind
alles andere als niichterne Tatsachenberichte. Mit Fug und Recht kann man ihren
Wahrheitsgehalt anzweifeln. Es ist schade, dal nunmehr auch das letzte Bollwerk
des Anstandes in diesemn Staat auf dem Altar eines von korrupten oder irrsinnigen
Menschen geleiteten Systems geopfert wird. Ich bin sehr verbittert wie noch nie in
diesem Kriege und bestimmt wie noch nie im Verlauf eines Feldzuges.

Daf} die Umbauten des Herrn von Ribbentrop in dieser Zeit vordringlich sind, ist
mir neulich auch zur Kenntnis gekommen, indem ich vom Auswértigen Amt einen Uk-
Stellungsantrag fiir einen bei mir beschiftigten Zeichner erhielt mit der Begriindung,
dal} der Fiihrer den sofortigen Umbau der Villa des Herrn von Ribbentrop in Dahlem

* Im Original unterstrichen.

30 Generaloberst Blaskowitz, damals Oberbefehlshaber Ost. Seine Opposition gegen die
Greueltaten der SS in Polen ist anch anderweit bezengt. Vgl. Rothfels, Deutsche Opposition
gegen Hitler, 8. 221, Anm, 39.

11 D h. Hitler,
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befohlen habe. Meine Antwort war unmiliverstindlich, — das wirst Du Dir vor-
stellen kénnen — und selbstverstindlich bleibt der Mann hier. — Was dieser Kerl
aber fiir ein Parvenu ist, dafiir folgendes Beispiel: Herr von Ribhentrop ist hier in
unserer Nihe aunf Schlofi Steinort des Grafen L.1%* untergebracht, der sefbst als
Ordonnanzoffizier des Feldmarschalls von Bock im Felde steht, — eine der besten
Familien von ganz Ostpreuflen, Da ist diesem hergelaufenen Weinreisenden die
Unterbringung anscheinend nicht fein genng, und so it er zur Freude der Grifin
die fir ihn bestimmten 7 Zimmer villig neu herrichten, tapezieren, Bade-
zimmer und Kiiche pp. einbaven. 8ie war ganz fassungslos und er ebenfalls, wie er
neulich mal hier war. — Man versteht einfach nicht, wie sich ein Mensch aus an-
geblich guter Familie als Gast einfach so auffiihren kann. Aber unter diesen Um-
stinden wundert es mich nicht, wenn auch das Schlof Fuschl nicht standesgemi
ist und der Spitzhacke anheimfallen mufi! — Wenn man bedenkt, dall man diesen
Kerlen ein Lebenlang ausgeliefert ist, wiinschte man fast, daf dieser Orlog ent-
sprechend ausgeht. Nur um des so rithrend dumm-anstindigen deutschen Volkes
willen kann man beten, dall wir vor einer erneuten Niederlage bewahrt bleiben
mégen. Aber die Uberzeugung hat sich in mir immer tiefer festgesetzt, daf3 die Volker am
besten regiert und gefiihrt werden, wo die Regierungsgewalt alte traditionsgebundene
Schichten in den Hinden haben und nicht Emporkémmlinge und hemmungslose
Autokraten.

Ich habe meinem Herzen mal Luft machen miissen. Zeige diesen Brief aber um
Gottes willen keinem Menschen. Er ist nur fir Dich bestimmt . . . (Folgen Front-
reiseberichte.)

Samstag, 23. 8. 1941.

. « « Ich bin manchmal ganz verzweifelt iiber alles und trage in mir einen gesunden
HaB gegen vielerlei, was man brieflich nicht in Worten ausdriicken kann. Man ist
s0 hilflos einem Geschick ausgeliefert, von dem man ibersieht, dafl es entwicklungs-
miilig unbedingt ein Absinken aller Werte zur Folge haben mufi! — Was Du mir
sagtest, daf es fiir mich gut wire, alles mal von einer anderen Stelle aus anzusehen,
hatte ich mir selbst schon vorgenomimen, Ich werde daher Anfang September fiir
einige Zeit ~ 2—3 Wochen — zuz einem Panzerkorps gehen. Heusingers!® Einver-
stindnis habe ich schon. Ob es wirklich etwas nutzt, erscheint mir zweifelhaft.
Denn die Hauptsache, die gerade da vorne ausschlaggebend ist, nimlich der Glaube
an die Sache und die bedingungslose Einsatzbereitschaft bis zum Letzten fir diese
8ache, sind mir geschwunden, so traurig das klingen mag. — Aber es vergeht ja
jetzt hier kein Tag, an dem man nicht in der Ablehnung dieses grélenwahnsinnig
gewordenen Proleten bestirkt wird. Gerade gestern erst wieder haben wir eine
schriftliche Kostprobe davon bekommen, die so unerhért in ihrem Ton vorbeige-
griffen war, dafl man nur sagen kann, wer sich das gefallen Jifit, der verdient es
nicht anders. Und die andere Seite muf} ja davon mit der Zeit iiberzeugt werden,
daB sie sich alles erlauben kann, wenn alle sich alles widerspruchslos einstecken, Meine
Achtung vor bestimmten Leuten ist jedenfalls tief gesunken . . . — es ist einfach ekel-
haft und unwiirdig!! . . . (Folgen kritische Betrachtungen iiber die Operationen und
den ,blutigen Diletiantismus® Hitlers.)

1z Heinrich Graf von Lehndorff-Steinort, der ein aktives Mitglied der Widerstandshewe-

gung war.
1% Generallentnant A. Heusinger, damals Chef der Operationsabteilung.
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Freitag, 5. 9. 1941.
{Ostfeldzng und Luftlage im Westen)

... Es ist kein Vergniigen, solche Entwicklungen mit iibersehen zu miissen.
Manchmal ist es mir fast zu viel, — das wirst Du verstehen, denn ich schitze auch
noch anderes, als nur fiir ,kommende Generationen® als heroisches Geschlecht zu
gelten! Und .venn dann noch Belastungen dazu kommen, die in dem System be-

griindet sind, so daBl man sich seines anstindigen Deutschtums schimen mu8l (Polen

war gar nichts dagegen, — fiir Leningrad hat man trotz aller Vorstellungen die
Aushungerung ohne Riicksicht auf Kapitulationsangebote — das wiiren ja doch nur
Finten — mit allen Einwohnern befohlen, — auf ausbrechende Frauen u, Kinder
ist zu schieflen!!), — wenn ein wahrer Teufel in Menschengestalt so etwas erfindet,
wavor ein Dschingis Khan vor Neid erblassen wiirde, — dann allerdings verliert man
den Glauben und die Zuversicht an der Gerechtigkeit der Sache, fiir die man kimp-
fen und arbeiten soll! — Dies ist aber hitte alles nur fiir Dich bestimmt, und nimm
den Brief bloB nicht in die Slowakei mit! Wie wir wihrend Deines Aufenthaltes
dort iiberhaupt korrespondieren konnen, ist mir unklar, Ich kann direkt nicht
hinschreiben, — ich will es iiber den mir bekannten Mil. Attaché in Preflburg
Obstlt. Becker, versuchen. — . .. (Folgen Betrachtungen zur militirischen Lage.)

Mittwoch, 5. November 1941.
(Militarisches und Persnliches)

... Alle . . . Hoffoungen auf ein baldiges Ende sind triigerisch, solange ein ganzer
Erdteil dem verbrecherischen Willen und krankhaften Ehrgeiz eines Wahnsinnigen
ausgeliefert ist. Mir tut es nur immer um diese anstindigen Menschen leid, die hier
vorne s0 Unsigliches deswegen erleiden miissen. Gerade aber ihretwegen kann man
das Fnde dieser Tyrannei gar nicht frith genug herbeisehnen. Denn es wird uns
sonst zu demselben Elend bringen, das wir hier téglich vor Augen sehen. — Ich bin
von einem abgrundtiefen Hall erfilllt]l Meine Kenntnis aus meiner bisherigen Ver-
wendunglt jn Verbindung mit dem seit sechs Wochen Erlebten hat ihn tief fun-
diert! Denn hier ist man hiiflos einem unmenschlichen Schicksal preisgegeben. Seit
dem 2, 10, haben sich unsere Div[isionen] fast mehr verblutet als in den Monaten
vorher, weil man dauernd von falschen Voraussetzungen des Gegners ausgegangen
ist. Aber das fiihrt keineswegs zu irgendeiner Einsicht, — im Gegenteil, die An-
forderungen werden immer maGloser. Sie werden in der Wirkung zur Selbstver-
nichtung fithren! Es ist entsetzlich, das mit wachen Sinnen ansehen zu miissen,
denn an Wunder glaube ich nicht mehr. {GrubBformel)

Mittwoch, 19. 11. 1941,
(Einleitendes zur militirischen Lage)

.+ . Die Bahneinschrinkungen haben mit uns nichts zu tun, sondern nur mit der
jammervollen Bahnlage 2u Hause — siche den Anfang dieses Briefes. Aber dafiir

14 Ale Gruppenleiter IIT der Operationsabteilung Generalstab des Heeres.
15 Als Ia der 4. Armee,
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reicht die Bahn noch aus, jeden 2. Tag einen Zug mit Juden aus dem Reich
nach Minsk zu fahren und sie dann dort ihrem Schicksal preiszugeben. Das ist,
ebenso wie der Judenstern in Berlin, wie ich thn im Sept[ember] dort sah, eines an-
geblichen Kulturvolkes unwiirdig! Es muf sich ja das alles mal an uns richen, —
und mit Recht! Es ist schamlos, daff um einiger Halunken willen ¢in so braves Volk
ins Ungliick gestiirzt wird. Es ist alles noch viel schlimmer geworden als vor zwei
Jahren in Polen. . ..

190.

Montag, 24, 11. 1941,

(Anrede) Genau 2 Monate sitze ich heute hier in diesem verriickten Land, 5 Monate
davert nun schon der Feldzug, uw. viele Monate werden sich noch anschlieflen.
Du bist nun inzwischen nach Berlin helmgekehrt und hast hoffentlich die Wohnung
wohl angetroffen. .

. ich erlebe hler . . weil Gott nichts, was mir Spal macht. Denn den SpaB an
meinem Beruf habe ich Yangst verloren. Und insofern mige Iir diese Antwort genug
sein auf das, was Du hinsichtlich des Wechsels der Stellung bei mir voraussetztest. Ich
tue meine Pflicht ohne jede Passion! Denn wenn man die letztere auch noch
dabei empfindet, ist man kein Mensch mehr, sondern ein Stick Vieh! Ich fithle
mich nur gezwungenermafien, keineswegs freiwillig oder gar freudig als Werkzeug
eines despotischen Vernichtungswillens, der alle Regeln der Menschlichkeit und des
einfachsten Anstandes aufler acht liBt, sich aber gleichermafien gegen Fremde wie
gegen die eigenen Leute richtet. Ich bin so maBlos verbittert geworden! Daran éindert
auch nichts, wenn die Lage sich z. Zt. entspannt hat und wir auf dem Nordfliigel zum
erfolgreichen Angriff ibergehen konnten. Ob das nun hier zwei Wochen frither oder
spiter 50 km weiter oder weniger weit zn Ende geht, ist ja so belanglos! Trotedem
haben wir das jahrelange ,Vergniigen" eines Krieges gegen Gott u. die ganze Welt
eines Tollhduslers wegen! Ich will nicht mehr davon sprechen —! ...

11.
Samstag, 10, 1, 1942,

{Anrede) Das Tempo der Tage vergeht so atemberaubend, weil man dauernd im
Druck sitzt, daB es mir gar nicht recht bewuft ist, wie lange ich Lir nicht geschrie-
ben habe. Es war wohl zuletzt aus Batischtschewo, als ich mit einer Angina auf der
Nase lag. Die ist Gott sei Dank schnell vergangen. Am 2. Tag mufiten wir dort
Hals iiber Kopf fort, weil uns in unserer tiefep Armeeflanke die russ. Kavallerie
fast ausgehoben hatte. Die Autofahrt hat mich fieberfrei und gesund gemacht. Seit
mehreren Tagen sitzen wir wieder in Spass Djemenskoje, — unserm 1. Sprung
nach dem Durchbruch der Desna-Stellung. Es ist niederziehend, wie man den Weg
des Sieges unter diesen Umstinden wiedererleben mufl. Und wie ein Magnet ziehen
wir die russ. Kav[allerie] immer hinter uns her. Seit gestern wimmelt die Gesell-
schaft wieder ostw[4rts] von uns rum. Der operative Durchbruch ist jetzt so tief ge-
worden, daB nun auch mein Latein restlos zu Ende ist. Wie das noch werden soll,
ist mir restlos schleierhaft. Mit dem Nachiffen des geistlosen Stalinschen Rezeptes
(ist diese Ubereinstimmung der Geistlosigkeit ein Wunder?): ,,Stehen bleiben, ganz
gleichgiiltig, was rechts, links oder hinter dir passiert“, geht es jedenfalls nicht. Aber
auch fiir Bewegungen ist es jetzt zu spit, denn die unbeschreiblichen Schneestiirme
der letzten Tage haben alle Wege auler der Rollbahn véllig unpassierbar gemacht.
Nur der Russe mit seiner Winterbeweglichkeit auf Ski u. Schlitten kommt von
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der Stelle. Wenn kein Wunder passiert, mul} sich langsam aber sicher unser Schick-
sal vollzichen. Unsere Haupteisenbahn — die letzte — bei Kirow ist seit heute abend
in russ Hand, die Rollbahn hier hinten bei Spass bedroht. Die Masse der Armee
zwischen Medyn und Kaluga wird demniéchst nicht mehr zu versorgen sein. Es
kommt alles so — oder noch viel schlimmer —, wie wir es seit vier Wochen voraus-
gesehen haben, Damals war durch einen richtigen Entschlufl noch was zu retten —
heute ist es mal wieder ,zu spat“. — Man selbst wird langsam miirbe und resigniert.
Hoepner?® ist jetzt auch ahgesigt, weil er selbstindig einen Entschlull gefaBt hat,
um das frither uns gehdrige XX. A[rmee] K[orps] vor der sicheren Vernichtung zu ret-
ten. — Wen Gott strafen will, den schligt er mit Blindheit! Wir alle haben so viele
Schuld auf uns geladen — denn wir sind ja mitverantwortlich, daf} ich in diesemn
einbrechenden Strafgericht nur eine gerechte Sithne fiir alle die Schandtaten sehe,
die wir Deutschen in den letzten Jahren begangen bzw. geduldet haben. Im Grunde
genommen befriedigt ¢s mich zu sehen, daB es doch noch eine ausgleichende Ge-
rechtigkeit auf der Welt gibt! Und wenn ich ihr selbst zum Opfer fallen sollte. Ich
bin dieses Schreckens ohne Ende miide. (Schluliformel.)

12.
Freitag, 28. 8. 1942.

(Anrede) Habe vielen herzlichen Dank fiir Deinen Luftpostbrief aus Thalgau. Ich
werde auf all Deine Erlebnisse eingehen, wenn ich den Kopf freier habe. Augenblick-
lich berwiegen die Sorgen. Um uns herum brennt die Welt. Wir selbst sind tatenlose
Zuschauer, — geschwiicht wie noch nie. Die Hoffnung, von der ich im letzten Brief
sprach, ist auch zuschanden geworden . . . in der Nachbarschaft bricht es an allen Ecken
und Kanten, Und wir selbst harren nun der Stunde, wo wir drankommen und es ein
Fiasko geben mufB3! Im Siiden liegen die Dinge keineswegs so rosig, wie sie unsere
augenpulverstrenende Propaganda darstellt. — Insgesamt ist die Lage, besonders hier
in der Mitte, viel schwieriger als im Winter, Denn wir haben ja einen neuen Winter
vor der Tiir, ohne daf} im jetzigen Sommer auch nur annihernd das gesteckte opera-
tive Ziel erreicht wurde. Dabei werden wir immer blutirmer hier ohne die Aus-
sicht, da} dieser Blutarmut gesteuert werden kann. Ich fange ernstlich an, am Aus-
gang zu zweifeln! — Aber das ist alles kein Wunder, denn wenn jemand gréflenwahn-
sinnig wird und auf keinen Rat mehr hért, dann muB er eben verdorben werden.
Nur schade, daf} so viele unschuldige anstindige Menschen darunter leiden miissen.
Und um dieser Menschen wegen muB man seine Pflicht erfilllen, — auch gegen
einen Wahnsinn! Denn jeder Gehorsam hat bestimmmte Grenzen. Und ich habe
durchaus die Absicht, anf der Seite der Vernunft zu bleiben. So weit sind wir
schon gekommen, — Du wirst ‘verstehen, was ich meine. Schlieflich hat man ja auch
vor Gott Pflichten, der einen auf seinen Platz gestellt hat und einem die Gaben
mitgegeben hat, iiber die man verfiigt. Mit dem tatenlosen Zuschaven hzw. blind
vertrauenden Ausfithren irrsinniger Weisungen mufl nun mal Schlufi sein, — es
geht um mehr als um den Starrsinn! Denn so nenne ich das (— und andere sehr
whthage* Leute auch?? — ) und nicht ,,Charakterstirke*, wie das Teppichrollern und Ober-
kellnern vorkommen mag . . . — ich bin s o verbittert wie noch nie! (SchluBformel.)

1 Generaloberst Erich Hoepoer, der schon an der Vorbereitung des Staatsstreichs im
September 1938 beteiligt war, wurde aus dem oben angegebenen Grunde ohne Kriegs-
gerichtsurteil ans der Armee ausgestoBen., Er wnrde mit Stieff zusammen hngenchtet

17 Eine offenbare Anspielung auf den Generalfeld marschall von Kluge.
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13,
Berlin, Freitag, 6. 8. 1943.

(Anrede) Ich bin heute kurefristiz und {iberraschend fiir einen Tag in Berlin. Der
Tag war von 93¢ Uhr ab auvsgefiillt mit ernsten Besprechungen. Jetzt sitze ich um 18 Uhr
in der Wohnung, habe mir einen Tee gebraut und mache geistig Inventur iiber alles,
was mich in den letzten Tagen und heute erfiillt hat. Und ich stelle fest, dafl meine
Auffassung, zu der ich mich in den letzten Tagen durchgerungen habe, die richtige
ist, namlich, dafl man sich keiner Verantwortung, die einem das Schicksal abfordert,
entzichen darf. Iiese Feststellung wird Dir geniigen®®. Und ich miifite mich meines
cigenen Werdegangs vor mir schimen, wenn ich nicht in dem Augenblick, wo es
not tut, meine wahre Pflicht erfiille. Ich werde mich dabei nicht beflecken, — dariiber
kannst Du beruhigt sein.

Im ibrigen ist in mir alles klar und ruhig, wie nach dem Aufsitzen vor dem Start
auf ein ausgezeichnetes Pferd. Diu hast diesen Vergleich ja oft von mir gehért. —

Dein liebér langer Brief vom 30. hat mich mit den Stimmungsschilderungen sehr
interessiert. Sie ergénzten gut das Bild, das sich mir bietet. Und auch Deine Haltung
ist richtig. Wir diirfen um Gottes willen nicht einer Stimmung zutreiben, die voilig
sinnlos und in restloser Verkennumg der Dinge einer Friedenssehnsucht wm jeden
Preis nachhiéngt. Die Gefahr des Ostens ist sonst nicht za bannen.

Villig verriickt gemacht ist ja Berlin durch den ,zackigen" wohldurchdachten
und geplanten Aufruf zor Evakuierung Berlins, Es ist so ungefihr das schinste

~ Stiick von Organisationskunst, das ich bisher erlebt habe. Typisch kleines Karlchen!

.. . Meine néchsten Tage werden mit einigen Reisen ausgefiilit sein, insbeson-
dere will ich zur Mitte?®. An einen demniichstigen Besuch in Mitteisteine ist unter
den obwaltenden Umstinden natiiclich nicht zu denken, so Ieid mir das selbst tut.
(Schluiformel.)

ZU HITLERS OSTPOLITIK IM SOMMER 1943

Vorbemerkung

Die folgenden, bisher unveriffentlichten Ausfiihrungen Hitlers sind Teil einer
Ansprache vor hiéheren Fithrern des Ostheeres. Hitler hielt diese am Abend des
1. Juli 1943, fiinf Monate nach der Katastrophe von Stalingrad, vier Tage vor
Beginn der letzten groBen deutschen Offensive im Osten — des gescheiterten Unter-
nehmens , Zitadelle" gegen den russischen Frontvorsprung im Raum von Kutsk,
Nur das hier wiedergegebene, knapp 41/, Schreibmaschinenseiten umfassende Teil-
stiick der Rede (8. 5561 des Originals) ist unseres Wissens iiberliefert. Wie sich
aus dem vorliegenden Begleitschreiben ergibt, iibersandte ,der Beauftragte des
Fithrers fiir die militirische Geschichtsschreibung®, der damalige Oberst Scherff,
am 5. Juli 1943 dieses Teilstiick dem Major d. G. Rohrbeck im Wehrmachtfiih-

12 Am 28, Februar 1943 hatte Generalmajor Stieff seiner Frau davon Mitteilung gemacht,
dafl man an ihn herangetreten war, um ihn zur Teilnshme an einem Attentat gegen Hitler
zu bewegen. Stieff schwankie lingere Zeit. Obenstehende Bemerkung hedeutet die Mitteilung .
an sejie Gattin, daB er sich zur Teilnahme entschlossen habe. '

* Zu Generslfeldmarschell vor Kluge.

2 Zeltgeschichte 20
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rungsstab/Qu auf dessen Wunsch, und zwar mit der ,.schon telephonisch® gedufier-
ten Bitte, ,,die Angelegenheit im Sinne einer Chefsache streng vertraulich und nur
im eigenen Ressort zu behandeln“. Offenbar mit den Akten des Wehrmacht-
fiilhrungsstabes erbeutet, ist dieser Teil der Rede als Dokument 739-PS in die
Materialien des Niirnberger Hauptprozesses eingereiht, jedoch, da fiir die eigent-
lichen ProzeBfragen ohne Belang, picht als Beweisstiick verwendet worden.
Sowohl die allgemeinen Voraussetzungen als auch die unmittelbaren Anlisse fiir
die Ausfithrungen Hitlers sind bekannt. Es ging damals um Art und Ausma8 einer
selbstindigen und geschlossenen Beteiligung russischer Freiwilliger an der Be-
kimpfung des bolschewistischen Staates und damit auch um die Frage der poli-
tischen Zielsetzung im Osten. Es ist an dieser Stelle nicht moglich, die verwickel-
ten sachlichen und pers¢nlichen Zusammenhénge der deutschen Ostpolitik wiih-
rend des zweiten Weltkrieges darzulegen, die iin Sinne Hitlers allein auf Behaup-
tung und Ausheutung der ercberten Gebiete als Kolonie unter absoluter Dienstbar-
machung ihrer ,minderwertigen Bevilkerung“ fiir diesen Zweck gerichtet sein
sollte. Mit der zunehmenden Versteifung des russischen Widerstandes und den ein-
tretenden militirischen Riickschligen verstirkten sich indes gewisse an sich schon
vorhandene Tendenzen zu einer grundlegenden Anderung der Ostpolitik. Nament-
lich — wenn auch keineswegs ausschlieBlich — eine Gruppe von Offizieren?, deren
Aktionsbasis die ,Abteilung Ostpropaganda® des OKW unter dem Hauptmann
Strik-Strikfeld: darstellte, sympathisierte aus politischer und sittlicher Uberzeugung
mit den Bestrebungen zur Schaffung eines ,Frejen RuBland“. Diese Bestrebungen
verkniipften sich bekanntlich mit Namen und Programm des Generals Wlassow
und fanden in der durch die genannte Abteilung angebahnten Griindung eines
»Russischen Nationalkomitees® unter diesem General sowie in der Planung einer
wRussischen Befreiungsarmee Ausdruck®, Es kam, so horen wir, auf Betreiben
jener Offiziersgruppe zum Abwurf von Flugblittern mit der Proklamation des
Russischen Nationalkomitees nicht pur tiber den sowijetischen Linien, sondern,
gegen Wunsch und Willen Hitlers, auch iiber den deutsch-besetzten Gebieten.
Andererseits wurde im Frithjahr 1943 endlich die Vertffentlichung des sogenannten
womolensker Manifests* zugelassen, in dem Wlassow und seine Mitarbeiter die
Bildung des ,,Russischen Nationalkomitees* bekanntgaben und zum Eintritt in die
wRussische Befreiungsarmee® aufriefen — die indes niemals volle Wirklichkeit wer-

1 Zum folgenden vgl. George Fischer, Der Fall Wlassow, in: ,,Der Monat®, Heft 33, 54,
35, 1%51 {auch Sonderdruck}; ders., Sonet Opposition to Stalin. A Case Study in World
‘War II, Cambridge / USA, 1952,

2 Schon seit lingerer Zeit wurden die — 1943 nach Hunderttausenden zihlenden — national-
russischen Freiwilligen, die zunichst nur einzeln ale , Hilfswillige* im Hinterland verwendet
worden waren, auch in geschlossenen, von deutschen Offizieren befehligten , Osthataillonen*
hier und da an der Front eingesetst. Der Generalstabschef des Heeres, General Zeitzler, teilte
in der weiter unten erwihnten Besprechung vom 8. §, 1943 auf dem Obexsalzberg (s. Anm. 4)
mit: , Wir haben im ganzen 78 Bataillone, 1 Regiment und 122 Kompanien.“ Beruhigend
fiigte er hinzu, vorn seien ,eigentlich nicht viel, und die sind alle sehr zerkleckert.” Dazu
kamen noch 60000 Wachmannschaften und 220000 Hilfswillige.
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Berlin, Freitag, 6. 8. 1943.

(Anrede) Ich bin heute kurzfristig und itherraschend fiir einen Tag in Berlin. Der
Tag war von 9% Uhr ab ausgefilit mit ernsten Besprechungen. Jetzt sitze ich um 18 Uhyr
in der Wohnung, habe mir einen Tee gebraut und mache geistig Inventur iiber alles,
was mich in den letzten Tagen und heute erfiillt hat. Und ich stelle fest, dafl meine
Auffassung, zu der ich mich in den letzten Tagen durchgerungen habe, die richtige
ist, nimlich, dafi man sich keiner Verantwortung, die einem das Schicksal abfordert,
entziehen darf. Diese Feststellung wird Dir geniigen?®. Und ich miilte mich meines
cigenen Werdegangs vor mir schimen, wenn ich nicht in dem Augenblick, wo es
not tut, meine wahre Pflicht erfiille. Ich werde mich dabei nicht beflecken, — dariiber
kannst Du beruhigt sein.

Im iibrigen ist in mir alles klar und ruhig, wie nach dem Aufsitzen vor dem Start
auf ein ausgezeichnetes Pferd. Du hast diesen Vergleich ja oft von mir gehért. —

Dein liebér langer Brief vom 30. hat mich mit den Stimmungsschilderungen sehr
interessiert. Sie erginzten gut das Bild, das sich mir bietet, Und auch Deine Haltung
ist richtig. Wir diirfen um Gottes willen nicht einer Stimmung zutreiben, die véllig

“sinnles und in restloser Verkennung der Dinge einer Friedenssehnsucht um jeden
Preis nachhéingt. Die Gefahr des Ostens ist sonst nicht zu bannen.

Vollig verriickt gemacht ist ja Berlin durch den ,zackigen wohldurchdachten
und geplanten Aufruf zur Evakuierung Berlins. Es ist so ungefibr das schonste
Btiick von Organisationskunst, das ich bisher erlebt habe. Typisch kleines Karlchen!

" ...Meine niichsten Tage werden mit einigen Reisen ausgefiillt sein, insbeson-
dere will ich zur Mitte'®. An einen demniichstigen Besuch in Mittelsteine ist unter
den obwaltenden Umstinden natiiclich nicht zu denken, so leid mir das selbst tut.
(Schluliformel.)

ZU HITLERS OSTPOLITIK IM SOMMER 1943

Vorbemerkung

Die folgenden, bisher unversffentlichten Ausfithrungen Hitlers sind Teil einer
Ansprache vor hiheren Fithrern des Ostheeres. Hitler hielt diese am Abend des
1. Juli 1943, fiinf Monate nach der Katastrophe von Stalingrad, vier Tage vor
Beginn der letzten groBen deutschen Offensive im Osten — des gescheiterten Unter-
nehmens ,Zitadelle” gegen den russischen Frontvorsprung im Raum von Kursk.
Nur das hier wiedergegebene, knapp 42/; Schreibmaschinenseiten nmfassende Teil-
stiick der Rede (S. 55—61 des Originals) ist unseres Wissens itberliefert. Wie sich
aus dem vorliegenden Begleitschreiben ergibt, iibersandte ,der Beauftragte des
Fithrers fiir die militirische Geschichtsschreibung®, der damalige Oberst Scherff,
am 5. Juli 1943 dieses Teilstiick dem Major d. G. Rohrbeck im Wehrmachtfith-

18 Am 28. Februar 1943 hatte Generalmajor Stieff seiner Frau davon Mitteilung gemacht,
daB man an ihn herangetreten war, wm ikn zur Teilnahme an einem Attentat gegen Hitler
zu bewegen, Stieff schwankte lingere Zeit. Obenstehende Bemerkung bedeutet die Mitteilung -
an seine Gattin, daB er sich zur Teilnahme entschlosser: habe.

1% Zu Generalfeldmarschall von Kluge.

2 Zeltgeschichte 20 -
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rungsstab/Qu auf dessen Wunsch, und zwar mit der ,,schon telephonisch” geliuBer-
ten Bitte, ,die Angelegenheit im Sinne einer Chefsache streng vertraulich und nur
im eigenen Ressort zu behandeln®. Offenbar mit den Akten des Wehrmacht-
fithrungsstabes erbeutet, ist dieser Teil der Rede als Dokument 739-PS in die
Materialien des Nirnberger Hauptprozesses eingereiht, jedoch, da fiir die eigent-
lichen Prozefifragen ohne Belang, nicht als Beweisstiick verwendet worden.
Sowohl die allgemeinen Voraussetzungen als auch die unmittelbaren Anlasse fiir
die Ausfithrungen Hitlers sind bekannt. Es ging damals um Art und Ausmal einer
selbstindigen und geschlossenen Beteiligung russischer Freiwilliger an der Be-
kimpfung des bolschewistischen Staates und damit auch um die Frage der poli-
tischen Zielsetzung im Osten. Es ist an dieser Stelle nicht méglich, die verwickel-
ten sachlichen und persinlichen Zusammenhinge der deutschen Ostpolitik wih-
rend des zweiten Weltkrieges darzulegen, die im Sinne Hitlers allein auf Behaup-
tung und Ausbeutung der eroberten Gebiete als Kolonie unter absoluter Dienstbar-
machung ihrer ,minderwertigen Bevblkerung” fiir diesen Zweck gerichtet sein
sollte. Mit der zunehmenden Versteifung des russischen Widerstandes und den ein-
tretenden militdrischen Riickschligen verstirkten sich indes gewisse an sich schon
vorhandene Tendenzen zu einer grundlegenden Anderung der Ostpolitik. Nament-
lich — wenn auch keineswegs ausschlieBlich — eine Gruppe von Offizieren?, deren
Aktionshasis die ,Abteilung Ostpropaganda“ des OKW unter dem Hauptmann
Strik-Strikfeldt darstelite, sympathisierte aus politischer und sittlicher Uberzeugung
mit den Bestrebungen zur Schaffung eines ,Freien RuBland”“. Diese Bestrebungen
verkniipften sich bekanntlich mit Namen und Programm des Generals Wlassow
und fanden in der durch die genannte Abteilung angebahnten Griindung eines
»Russischen Nationalkomitees unter diesem General sowie in der Planung einer
»Russischen Befreiungsarmee® Ausdruck?. Es kam, so héren wir, auf Betreiben
jener Offiziersgruppe zum Abwurf von Flugblittern mit der Proklamation des
Russischen Nationalkomitees nicht nur iiber den sowjetischen Linien, sondern,
gegen Wunsch und Willen Hitlers, auch iiber den deutsch-besetzten Gebieten.
Andererseits wurde im Frithjahr 1943 endlich die Veréffentlichung des sogenannten
wOmolensker Manifests”® zugelassen, in dem Wlassow und seine Mitarbeiter die
Bildung des ,,Russischen Nationalkomitees* bekanntgaben und zum Eintritt in die
»IRugsische Befreiungsarmee® aufriefen — die indes niemals volle Wirklichkeit wer-

! Zum folgenden vgl. George Fischer, Der Fall Wlassow, in: ,Der Monat®, Heft 33, 34,
35, 1951 (auch Sonderdruck); ders., Soviet Opposition to Stalin. A Case Study in World
War II, Cambridge / USA, 1952,

2 Schon seit lingerer Zeit wurden die — 1943 nach Hunderttausenden zahlenden — national -
russischen Freiwilligen, die zunichst nur einzeln als , Hilfswillige* im Hinterland verwendet
worden: waren, auch in geschlossenen, von deutschen Offizieren befehligten ,,Ostbataillonen®
hier und da an der Front eingesetzt. Der Generalstabschef des Heeres, General Zeitzler, teilte
in der weiter unten erwiihnten Besprechung vom 8. 6. 1943 auf dem Obersalzberg (s. Anm, 4)
mit: , Wir haben im ganzen 78 Bataillone, 1 Regiment und 122 Kompanien.” Beruhigend
fiigte er hinzu, vom seien ,eigentlich nicht viel, und die sind alle sehr zerkleckert.“ Dazu
kamen noch 60000 Wachmaunnschaften und 220000 Hilfswillige. -
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den sollte?. Bald darauf kennte sich Wlassow zum zweitenmal mit einem Aufruf
an die Bevilkerung des besetzten Rullands wenden. Dann aber erfolgte eine
scharfe Reaktion Hitlers. Keitel berief Wlassow von der Front ab und beorderte
ihn nach Berlin zuriick, Hitler selbst verbot die Wlassow-Propaganda in allen von
deutschen Truppen besetzten sowjetischen Gebieten.

In einer Besprechung mit Keitel und dem Generalstabschef Zeitzler auf dem
Obersalzberg am 8. Juni 1943, welcher der Wehrmachtsadjutant Generalleutnant
Schmundt und der erwihnte Oberst Scherff beiwohnten, nahm Hitler zu der Ge-
samtfrage grondsitzlich Stellung® Der Sinn seiner eingehenden, wie imimer
monologartigen Ausfiilhrungen war: Die Propaganda, die man jenseits der Front
unter den sowjetischen Truppen mit dem Versprechen einer ,russischen Befrei-
ungsarmee” treibe, diirfe nicht die Klarheit iiber die eigene politische Konzeption
beeintrichtigen oder gar ihre Verwirklichung gefihrden, kurz, das taktische Mittel
diirfe nicht iiber das politische Ziel dominieren. Die Vorstellung, daB man mit
Nutzen fiir Deutschland eine russische Armee aufbauen kénnte, tat er als ,ein
Phantom ersten Ranges“ ab. Und da ,wieder wie 1916 die Militirs“ kamen und
eine andere Meinung vertraten, berief er sich als geschichtlichen Beleg fiir die
Richtigkeit seiner These ausgiebig auf die verfehlten Spekulationen Ludendorffs
im ersten Weltkrieg, der im Jahre 1916 den widerstrebenden Bethmann Hellweg
in der Hoffnung auf die Gewinnung einer polnischen Armee zur Proklamation
des polnischen Konigreichs dringte®. Was fir Hitler jedoch entscheidend war,
zeigt seine Bemerkung: ,Jch kann keine Zukunftszielsetzung machen, die mir hier
unabhingige Staaten, autonome Staaten aufbaut.” Es gab fiir thn im Osten keine
»KompromiBlosung® dieser Art. Nur ,als ein rein propagandistisches Mittel*# zur
Zersetzung der sowjetischen Wehrkraft, um die nationalsozialistische Termino-
logie anzuwenden, sollte daher Wlassows Flugblattaktion dienen. ,Wir kénnen
hiniiber Propaganda machen, wie wir wollen . . ., da kann man alles machen®,
erklirte er zynisch, ,aber unter der einen Voraussetzung . .., daB nicht die ge-
ringsten Konsequenzen praktisch daraus gezogen werden.“ Sowjetische Soldaten,
die im Vertrauen auf die ,Russische Befreiungsarmee® iiberliefen, waren fiir Hit-
ler ,Kriegsgefangene“?, die in erster Linie als Arbeitskrifte in Deutschland zu
verwerten seien. Dariiber hinaus sollten sie als Wachmannschaften oder Hilfs-

¥ Erst in der letzten Phase des Krieges, nach einem gewissen Umschwung in der Haltung
Himmlers, tatsichlich aktiviert, wurde diese Armee, abgesehen von Stiben, Reserven und
Sonderabteilungen, trotz der dem Wlassow-Untermehmen gegebenen Publizitit auf eine ein-
zige kriegsstarke Division beschrinkt gehalten. Vgl. Fischer, ,,Der Monat“, 1951, S. 406.

* Siehe den in deutscher Sprache wiedergegebenen Wortlaut des hichst aufschlulreichen
Protokolls {Niirnbherg-Dok. 1384-PS) auf Grund des Stenogramms bei G. Fischer, Vlasow and
Hitler, Journal of Modern History, Vol. XXIIT, 1951, 8. 63—~71. Einige Teilstiicke gedruckt
in Nazi Conspiracy and Aggression, Vol. ITI, Washington 1946, 8. 959 £.

B ¥gl. E.Ludendorff, Meine Kriegserinnerungen 1914-1918, 5. Aufl., Berlin 1920,
8. 513 f; dazu ders., Kriegfiihrung und Politik, Berlin 1922, §. 180 ff.; Th. von Bethmann
Hollweg, Betrachtungen zum Weltkrieg II, Bertin 1924, 8. 95 if.

§ So Keitel, zusammenfassend a. a, 0. (Anm. 4).

7 Vgl a a. 0. 5.70, 8p. 2.
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willige eingesetzt, in ,Jandeseigenen Verbinden“ jedoch héchstens zn Bataillonen
zusammengefaBt und auch dann nicht an der Front verwendet werden. Hitlers
militirische Gesprichspariner stimmten seiner Auffassung willig und kritiklos zu.
Auf Anregung Zeitzlers und den Hinweis Keitels, dal einige Oberbefehlshaber —
¢s fielen die Namen von Kiichler und von Kluge — sich von der Aufstellung Iandes-
eigener Verbinde eine willkommene Entlastung versprichen, duBlerte Hitler
schlieBlich den Gedanken, ,den wesentlichen Offizieren, vor allem den Generalen
und Feldmarschillen®, seine Auffassung noch einmal persénlich darzulegen. ,,Das
wire wunderbar®, meinte Schmundt, ,das wire sehr gut®, sekundierte Keitel.
So kam es zu den Ausfiihrungen Hitlers vom 1. Juli. Sie bilden ein sinngemiiles
Gegenstiick seiner Leitsdtze vom 8. Juni, mit leichten Abwandlungen und Ver-
schleierungen, wie sie sich vor diesem Zuhorerkreis empfehlen mochten. Offenbar
hatte Hitler in dem: nicht bekannten vorausgehenden Teil seiner Ansprache nach-
driicklich die Notwendigkeit eines Erfolges der bevorstehenden Offensive betont,
den er nach den Niederlagen von Stalingrad und Tunis, der Wendung im Euft-
krieg und angesichts der zunehimenden Schwiche seiner Verbiindeten so dringend
brauchte. Denn er begriindet diese Notwendigkeit zu Beginn seiner vorliegenden
Ausfithrungen ,,auch® mit der ,psychelogischen” Anfilligkeit der ,unierworfenen®
Ostvilker, denen gegeniiber man sich nach seiner Auffassung in der Rolle des
» Lierbindigers* befand. Damit ist er beim Thema. Wiederuin unterstreicht er
stark die ,Tllusion” Ludendorffs hinsichtlich einer polnischen Armee im Jahre 1916,
entgegen dem ,fortgeseizten Warnen“ selbst eines Bethmann Hollweg — wovon
er sich auf seine militirischen Zuhérer offenbar eine besondere Wirkung versprach.
Dann aber fithrt er ein neues Argument gegen eine Anderung der Ostpolitik ins
Treffen: ein erkliirter Verzicht auf ,positive Kriegsziele“ — d. h. auf nackte Ex-
oberungspolitik — wiirde den deutschen Soldaten enttiuschen, den ,Xkleinen Mann®
demoralisieren, der noch ,den gesunden, primitiven Naturinstinkis des animali-
schen Wesens“ besitze. Gegeniiber Hitlers Ausfiihrunger vom 8, Juni tritt, zu-
gunsten von Argumentationen wie diesen, sein zynisches Bekenntnis zum Erobe-
rungsziel und vor allem zu bedenkenloser Ausbeutung des Wlassow-Untemehmens

als ymverbindliches Propagandamittel jenseits der Front jetzt eher etwas zuriick.

Einige Stellen seiner Rede finden sich auch schon in anderem Zusammenhang:
So hatte er von jenem Arbeiter am Atlantikwall, der ,nicht umsonst* daran ge-
baut haben wollte, bereits ein Jahr zuvor bei Tisch erzihlt, und auch sein Wort
von der Welt als ,Wanderpokal”, den die Vorsehung dem jeweils Stirksten ver-
leihe, fiel schon zur gleichen Zeit und im gleichen Rahmens, Sein Ceterum censeo
aber ist wieder die Beseitigung des Mangels an , Lebensraum®, den er sechs Jahre
zavor einmal ,.die absolut trostlose Generallinie“ genannt hatte?.

$ Vgl. Hitlers Tischgespriche im Fiihrerhauptquartier 1941—42, Bonn 1951, S, 80f
{13. und 8. 5. 42).

® In der aufschlufireichen Rede ,vor dem politischen Fijhrernachwuchs® auf der Ordens-
burg Sonthofen am 25. 11. 1937, 18 Tage nach der durch das HoBbach-Dokument bekanntge-
wordenen Sitzung. Siehe Hitlers Tischgespriche, S, 447,
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Als das erstaunlichste aber erscheint dem riickschauenden Betrachter, daB Hit.
ler selbst in diesem kritischen Stadium, am 1. Juli 1943, fiinf Monate nach Stalin-
grad, jeden Gedanken an eine Anderung der Ostpolitik im Bunde mit den russi-
schen Gegnern Stalins von sich weist, Starr ist sein Geist auf ein Ziel gerichtet,
das schon in umerreichbarer Ferne enischwindet. Bliebe nur noch darauf hinzu-
weisen, daB Hitler auch in der SchluBphase des Krieges, trotz eines duBeren Kurs-
wechsels gegeniiber dem Wlassow-Unternehmen, nicht anders gedach: hat!®, Sei-
nen Ausfithrungen wohnt, trotz ihres geradezu penetranten ,Realismus®, ein dog-
matischer Zug inne. Der scheinbar so niichterne Rechner, der ausdriicklich ,die
Begrenzung auf das Mégliche* empfiehit, hat das Gefiihl fiir dieses Mogliche im
Grunde nie besessen. Er war schlechterdings unfihig, die Alternative eines Zu-
sammengehens mit den nationalen Kriften RuBlands aufrichtig und vorurteilsfrei
ins Auge zu fassen. Er blieb der Gefangene seines Weltbildes, das sich hier erneut
so deutlich als das des engsten biologischen Materialismus enthiillt. H. Er.

AUSZUG AUS DER ANSPRACHE DES FUHRERS AN DIE HEERESGRUPPEN-
FUHRER pp. AM 1.7. 43 ABENDS (S. 55—61)!

. . . Es kommen dazu dann umgekehrt wieder die Menschen in den unterworfenen
Gebieten, deren Beherrschung natiirlich, ich méchte geradezu sagen, ein psycho-
logisches Problem ist. Es ist nicht so, dal man sie nur mit der Gewalt allein be-
herrschen kann. GewiB, die Gewalt ist das Entscheidende, aber ebenso wichtig ist,
ich méchte sagen, dieses psychologische Etwas, das der Tierbindiger auch bendtigt,
um seiner Tiere Herr zu werden. Sie miissen die Uberzeugung besitzen, daB wir
Sieger sind; sowie nur irgend etwas ins Wanken gerit in dieser Uberzeugung, wer-
den natiirlich manche dieser Menschen zunichst einmal nachlassen in der Erfiillung
der ihnen obliegenden Pflichten, die ihnen aufgetragen sind, in der Arbeit, im Ar-
beitseinsatz, in der Abstellung von Arbeitskriften, und andere werden sofort natiir-
lich erst munter im Sinne der Organisation von Aktionen gegen uns, von Anschligen
gegeni-uns usw. Man kann genau feststellen, wie jede Krise irgendwo an der Front
sofort ihre Wellen zuriickwirft. Auch hier ist es ausschlaggebend wichtig, daf} unter
allen Umstiinden ein Erfolg eintritt, der alle diese Momente einer Depression bei
unseren Verbiindeten und einer stillen Hoffnung bei den Unterworfenen beseitigt,

Es ist das aber auch notwendig, meine Herren, um im Osten selbst gewisse Ex-
scheinungen traghar zu machen, die sonst untragbar sein wiirden. Ich weil, daf die
Armeen hinter sich allméhlich Hilfstruppen aufbauen und sich weiB Gott was davon
versprechen. Ich méchte ganz kurz auf dieses Problem eingehen, meine Herren. In-
soweit wir selber die Begrenzung des Méglichen genau vor Augen haben, ist das nicht
gefihrlich. Wenn wir aber diese Begrenzung jemals aus den Augen verlieren, kann

10 Vgl seine AuBerungen in den ,Fiihrerlagebesprechungen® vom 27. Janwar (IMT, Dok.
3786-PS, Bd, XXXIII, S. 102 £} wnd 25. Miirz 1945 (F. Gilbext, Hitler directs his War,
New York 1950, S, 147—150), Am 27. 1. 1945 auBerte Hitler: , Wlassow ist gar nichts. . . .
Ich war ja dagegen, daf man sie in unsere Uniformen umkleidet. Aber wer war dafiir? Das
war unser licbes Heer, das seine eigenen Gedanken hatte.”

! Uberschrift des Originals.
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es zu einer grolen Gefahr werden, Im Weltkrieg sind wir dieser tidlichen Gefahr
erlegen, Es wurde spiter oft erklirt: es war der kapitale Fehler, dafl man den pol-
nischen Staat begriindet hat, in dem Moment sind die Méglichkeiten eines Friedens
mit Ruffand verschwunden usw, — Meine Herren, der polnische Staat ist gegriindet
worden entgegen dem fortgesetzten Warnen eines Mannes, der auch Bethmann
Hollweg hiel. Ich bin persénlich — das brauche ich nicht zu erwihnen — nicht der
Verteidiger von Bethmann Hollweg. Er ist nicht mein Typ. Aber es ist nun einmal
die geschichiliche Tatsache. Bethmann Hollweg mufite kapitulieren, weil man
versprochen hatte, 500000 bis 700 000 Soldaten dadurch zum Kampf gegen Ruflland zu
gewinnen, Er hat vor dieser Illusion gewarnt. Ludendorff schreibt in seinen Er-
innerungen noch, daB er e¢ben auch der Meinung war; das konnte man vorher
nicht ahnen, daf das in der Wirklichkeit dann nicht eintreten wiirde. Aus dieser
Hoffnung, dadurch eine polnische Armee gegen Ruflland zu bekommen, ist der pol-
nische Staat entstanden. Und ich méchte nun nicht, dal man sich irgendeiner fal-
schen Hoffoung hingibt, d. h. dal wir das AusmaB dessen verkennen, was iber-
haupt erreicht werden kann. Wir kénunen erreichen, da wir Hilfsdienstwillige be-
kommen, auch an Hilfsdienstwilligen einzelne Bataillone bekommen. Es wiirde ver-
heerend sein, wenn sich daraus aber Richwirkungen ergeben sollten in der Be-
urteilung der politischen Entwicklung dieser Gebiete. Wir miissen uns dariiber klar
sein: das, was hier an Emigranten herumflaniert in Europa, hat nicht etwa primir
die Absicht, Deutschland in diesen Gebieten zur Hegemoniemacht zu erheben, son-
dern nur die Absicht, den Bolschewismus zu beseitigen, um dann selber an diese
Stelle tretem zu kinmnen. In Wirklichkeit denkeri sie gar nicht daran, etwa hier
deutsche Gebiete oder auch nur deutsche Hoheitsrechte zu akzeptieren und Gebiets-
rechte anzuerkennen.

Nun, meine Herren, ist aber eines sicher: der Soldat setzt sein Blut ein. Politiker
sind nur zu hiufig geneigt, sich einzubilden, sie erleichtern dem Soldaten seinen
Einsatz, indem sie sagen: wir verlangen gar nichts, wir haben gar keine positiven
Kriegsziele. Meine Herren, daran haben wir den Weltkrieg letzten Endes mit ver-
loren, weil der Augenblick dann kommt, wo der Soldat sagt: wenn wir {iberhaupt
keine positiven Kriegsziele haben, warum kiampfen wir dann? — ich mul} positiv
mein Leben einsetzen; wenn man mir jetzt sagt: nein, die Gebiete wollen wir nicht
erobern, das wollen wir nicht, Grund brauchen wir keinen, warum kimpfen wir
dann iiberhaupt? Warum gehen wir dann iberhaupt erst an den Donez, wenn man
sagt: branchen tun wir das nicht, das geben wir hinterher alles wieder freil — Das
ist ¢in kapitaler TrugschluB. Ich habe das als Soldat im Welikrieg erlebt. Glauben
Sie mir: als bei uns zum ersten Mal publik und offen erklért wuirde: Kriegsziele haben
wir picht, kam eine Riesenenttduschung. Wir dachten vorher, wir gehen von Flan-
dern nicht mehr weg. So waren wir selber vorn. Glauben Sie mir: der gewdhnliche
Soldat hat das geglaubt: da gehen wir nicht mehr weg. Wenn ich heute meinen
Soldaten, aber auch dem gewdhnlichen Arbeiter, der an der Kiiste am Westwall
baut, wenn ich denen sage: das geben wir alles wieder auf, so sagt er: dann mache
ich jeden Tag drei Schaufelstiche weniger, — warum soll ich mich abschwitzen?
Wenn ich heute dorthin komme — das war interessant am Cap Gris Nez —, dann
sagen iir die gewShunlichen Arbeiter: da gehern wir nicht wieder weg, das haben
wir nicht umsonst gebaut. Heute sind alle der Uberzeugung: Das haben wir gebaut,
damit man da bleibt, und ich bin der felsenfesten gleichen Uberzeugung.

Man kann es auch gar nicht anders von einem Mann erwarten. Wie soll ich erwarten,
daf} er stirbi, wenn ich ihm sage: hinterher machen wir ein Kompromif3. Dann sagt
er: warum machen Sie das Kompromifl nicht vorher? Warum mufl ich dann erst
sterben? Zu welchem Zweck denn? Der kleine Mann hat nech nicht die politische
Verderbtheit unserer, sagen wir, verderbten oberen Schichten, sondern hat den ge-
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sunden primitiven Naturinstinkt des animalischen Wesens, das um sein Dasein
kimpft. Er will etwas dafiir. Wenn heute ein Bauernjunge hinausgeht, dann sagt er
nicht: Gott sei Dank, diese Erde machen wir frei fiir die braven Ukrainer, sondern
er sagt: das ist ein Boden, da méchte ich herkommen, hier méchte ich mich nieder-
lassen, das ist ju ein Drittel soviel Arbeit wie bei uns, was hekomme ich da herauns
und so weiter. Die sehen das natiirlicher an.

Es ist also so, dal wir unter keinen Umstinden etwa betonen diirfen: wir haben
gar keine Absichten, hier wegzugehen?. Das wiirde also nicht heillen, dafl wir etwa
ukrainische Nationalarmeen aufstellen, sondern damit wiirden wir die deutsche, ich
mdéchte sagen, Soldatenfestigkeit und die Hirte des einzelnen unterwiihlen.

Unsere Gegner haben uns das ja auch im Weltkrieg aufoktroyiert. Sie haben uns
immer vorgeworfen, dal wir Welteroberungsplane haben, mit dem Gedanken, uns
miirbe zu machen, sodaf} wir endlich sagen: das wollen wir nicht. Das haben wir
im Weltkrieg gesagt, und damit liefl automatisch sofert die Kraft des Widerstandes
nach. Ich halte das fiir einen kapitalen und katastrophalen Fehler und fiir eine ganz
folgenschwere Entwicklung, auch nur das geringste zu tun, was bei einem Mann
die Uberzengung erwecken kamn: hier gehen wir wieder weg, hier bleiben wir
sowieso nicht, hier werden Nationalstaaten gegriindet, da miissen wir wieder heraus;
das hat gar keinen Sinn, denn wir gewinnen dadurch nichts.

Es ist daher auflerordentlich entscheidend, dal} wir uns selbst hier keiner Tiu-
schung hingeben, d. h. daB wir genan so weit gehen, wie wir glauben, es iiberhaupt
vor dem Wissen unserer eigenen Soldaten und aber auch, sagen wir, vor uns selher
verantworten kénnen. Und da kann ich natiirlich nur eines sagen: ich wiirde ja wer
weill wie weit gehen; wenn nicht die psychologische Wirkung wiire, wiirde ich
sagen: wir machen eine volltommen unabhingige Ukraine, — das wiirde ich eiskalt
sagen und dann doch nicht tun. Das wiirde ich machen; aber das kann ¢in Politiker
sich vornehmen, ich kann aber nicht jedem Soldaten — denn ich mul} es ja Gffentlich
erkliren — ebenso offentlich sagen: es ist nicht wahr, was ich gesagt habe, das ist
nur Taktik. Das weill der Mann ja nicht, Es wurde mir schon in meinem politischen
Kampf frither immer gesagt: hiren Sie, warum machen Ste das nicht schlaver? Es
gab Leute, die sagten: gut, Sie erkliren das wegen Stidtirol, das ist ganz schén, das
kann man verstehen, das miissen wir tun; aber warum erkliren Sie nicht, daf} das
nur Taktik ist? — Ich sage: sind Sie wahnsinnig geworden? Wie soll ich den Men-
schen sagen, daBt das nur Taktik sei. Zundchst war das wirklich nicht Taktik, son-
dern war es meine wirkliche Uberzeugung. Warum ein paar Berge mehr oder

“weniger? Lehensraum brauchen wir. Darither muff man sich klar sein: der Kampf,
meine Herren, ist ein Kampf um Lebensraum. Ohne diesen Lebensraum kann das
Deutsche Reich und die dentsche Nation nicht bestehen. Sie muB die Hegemonie-
macht von Europa werden. Aber auch wenn sie das wird, kann sie nicht bestehen
in einem so licherlichen Raum, wie wir ithn heute bewohnen. In einem solchen
Raum kann man in Zukunft nicht eine Armee aufbaunen, auch wenn wir einen
KompromiBfrieden bekimen, der darin bestehen wiirde, daf} man sagte: innerhalb
dieser Grenzen, aber sonst weiter nichts. Innerhalb dieser Grenzen kann man heute
keine Armee aufbauen. Was ist die Starke dieses russischen Reiches? Es ist nicht eine
reine Menschenstirke, weder zahlenmiflig noch natiirlich personell im einzelnen,
sondern es ist die Stirke des gigantischen Raumes. Und wir erleben das heute zum Bei-
spiel bei unserer Industrie. Wer seine Industrie auf einen so kleinen Raum zusammen-
gepreit hat, liuft heute Gefahr, daB sie, ich mdchte sagen, iiber Nacht vernichtet
wird. Da helfen alle genialen Gedanken dann gar nichts, sondern am Ende lebt der
Mensch von der Erde, und die Erde ist der Wanderpokal, den die Vorsehung an die

& Offensichtlich sgllte o3 heifen: ,zu bleiben®.
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Vilker gibt, die dafiir kimpfen, Ich mdchte nicht vier Jahre Krieg fithren und
in den letzten fitnf Minuten diesen Wanderpokal durch irgendeine vage Hoffnung
aus der Hand lassen, auch nicht so, daB die Menschen glauben, wir haben ihn ab-
gegeben. Auch der Soldat kann das nicht glauben.

Daher ist hier eine gewisse Begrenzung, den Weg zu finden, der aunf der einen
Seite zu dem Ziele fithrt, d. h. Bataillone im Osten, und auf der anderen Seite ver-
hindert, dal daraus Armeen werden, da8 sich daraus politische Konsequenzen er-
geben, die wir einmal einldsen miissen oder die der Soldat gar nicht mehr versteht.
Das ist unsere Aufgabe.

oooooooo
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Forschungsberichte

FRITZ T. EPSTEIN

ZUR QUELLENKUNDE DER NEUESTEN GESCHICHTE

Auslindische Materialien in den Archiven und Bibliotheken
der Hauptstadt der Vereinigten Staaten

Vorbemerkung des Herausgebers: Der hier abgedruckte Bericht gibt zum
ersten Mal systematischen Einblick in die verschiedenen sachlichen Bereiche, fiir
deren wissenschaftliche Behandlung das in Washington, D. C., und seiner un-
mittelbaren Umgebung aufgehinfte Quellenmaterial von mehr oder weniger ent-
scheidender Bedeutung ist. Der Wert dieser Aufschliisse sollte von der politischen
und rechtlichen Frage, die mit dem Komplex der ,Beuteakten“ verknipft ist,
streng getrennt gehalten werden., Wie immer, in welchen Etappen und unter
welchen Modalititen, das Problemn der Riickgabe geldst werden wird, — die
amerikanische Hauptstadt mit ihren Sammlungen hat alie Aussicht, ein wichti-
ges Zentrum zu bleiben, nicht nur wegen der inzwischen erfolgten Verfilmungen,
sondern auch weil die Zeit, wihrend der die Verhandlungen vor sich gehen, und
die zunehmend liberaler werdende Praxis der Freigebung nicht ungenutzt bleihen
dirfen. Es wird unter jedem in Betracht kommenden Gesichtspunkt nur sehr positiv
zu bewerten sein, dafl auf eine erste Phase eines auf amtliche Zwecke beschrink-
ten Gebrauchs nunmehr eine andere gefolgt ist, die der freien Forschung groBBe Még-
lichkeiten bietet. Dr. Epstein inshesondere hat sich uwm die wissenschaftlich orientierte
Erschlieflung dieser Moglichkeiten #uBerst verdient gemacht. Es wiire dringend zu
wiinschen, dafl auf dem Wege iber Forschungsstipendien auch deutsche Historiker
in den Stand gesetzt werden, sich ihrer zu bedienen.*

Obwohl es sich im folgenden um einen Vortrag, und gwar hauptsichlich iber Auf-
gaben der Zukunft handelt, glauben wir ihn am besten in die Gruppe der ,For-
schungsherichte einordnen zu sollen. H. R,

Als ein Beitrag zur Quellenkunde der Vorgeschichte und Geschichte des zweiten
Weltkriegs wurde am 29. Dezember 1953 auf der Jahrestagung der American
Historical Association in Chicago ein Uberblick iiber die wichtigsten einschligigen
Bestiinde der Hoover Library der Stanford University, der Franklin D). Roosevelt
Library, Hyde Park, New York, und von Sammlungen in Washington, D. C. ge-
geben. In der von G. Bernard Noble, Chief, Historical Division, Department of

* Die in den folgenden Ausfiihrungen genannten Aufbewahrungsstellen, insbesondere die
Library of Congress und die Mational Avchives (beide in Washington 25, D.G.), sind zu
niéherer Auskunft iiber die Bestiinde, jhre Benutzung, Verfilmtung usw. gern bereit. Fiir die
in Alexandria, Virginia, im Departmental Records Branch juginglichen Materialien gelten
die folgenden Bestimmungen: Deutsche Staatsangehérige richten Anfragen und Antriige an
HICOG, Office of Political Affairs, Bonn-Mehlem, zuxy Weiterleitung an die in Washington
fiir die Bearbeitung zustindigen Stellen; andere Auslinder richten Anfragen und Antriige
an jhre diplomatischen Vertretungen in Washington zur Weiterleitung an des Department
of State; amerikanische Stastsbiirger richten Benutzungsantriige an: Office of the Chief of
Information of the Avmy, Attention; Public Infoxmation Division, Washington 25, D.C.
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State, geleiteten Sitzung sprachen C. Easton Rothwell iiber ,,The Resources and
Research of the Heoover Institute and Library* und Herman Kahn iiber ,,Research
Materials at the Franklin D). Roosevelt Library and Policies concerning their Use".
Die nachfolgende Ubersicht ist im wesentlichen eine durch bibliographische An-
merkungen vervollstindigte Wiedergabe des vom Verfasser in der gleichen Sitzung
gehaltenen Vortrags iibex ,Washington Research Opportunities on the Period of
World War II und enthilt Hinweise auf grundlegende Aktenbestinde micht-
amerikanischen Ursprungs, die sich im Departmental Records Branch in Alexan-
dria, Virginia, in der Library of Congress und in den National Archives in Washing-
ton, D. C. befinden!.

A Der Departmental Records Branch in Alezandria, Virginia

Auf der Tagung der American Historical Association in Chicagoe irn Dezember
1950 sprach Dr. Kent Roberts Greenfield, General Editor der vom Office of the
Chief of Military History bearbeiteten amtlichen Geschichte des letzten Krieges,
United States Army in World War II, iiber das Thema ,, The Department of the
Army and the Scholar®, Er interpretierte eine Verlautbarung des Department of
the Army, wonach die Akten des War Department und der U.8.-Army qualifizierten
Forschern fur michtoffizielle Benutzung zuginglich gemacht werden sollten® Im
Herbst 1953 ging die U.S.-Avmy einen Schritt weiter und gab auf dem Verwaltungs-
weg mehr als 1500 laufende Meter dentscher erbeuteter Akten im Departmental
Records Branch in Alexandria, Virginia, zur Benutzung durch private Forschung
frei. Die Captured Records Section (frither German Military Documents Section)
dieser Stelle iibertrifft durch ihre Reichhaltigkeit die bisher in Washington in der
Library of Congress sowie in den National Archives zugiinglichen deutschen Akten-
bestiinde bei weitem.

Die German Military Documents Section begann ihre Tétigkeit am 14. Juli 1945
auf Grund einer Vereinbarung zwischen amerikanischen und britischen rmilitéri-
schen Dienststellen. Bis zum 1. Juni 1947 war sie dem U.S. War Department
General Staff unterstelit. Seitdem untersteht die Abteilung dem Adjutant General’s
Office (AGO).

Die neuerdings freigegebenen deutschen Akten, von denen ¢in genaues Ver-
zeichnis vorbereitet wird®, setzen sich aus folgenden Bestinden zusammen: 1. Hee-
resakten; 2. Akten von Zivilbeh8rden, insbesondere verschiedener Reichsministe-
rien; 3. NSDAP-Akten und 4. Materialien verschiedener kultureller und politi-
scher Organisationen,

1 In der anschlieBenden Diskussion nahmen Donald C. McKay (Harvard University) zu
Dr. Rothwell’s Vortrag und Paul Sweet (German Documents Branch, Department of State)
zu den beiden nachfolgenden Mitteilungen Stellung.

% Vgl. The American Historical Review, Vol. 57 No, 1 (Oktober 1951}, 287--289.

2 Siehe jetzt: The Adjutant General’s Office, Administrative Services Division, Depart-
mental Records Branch: General List of Seized Records Available for Unofficial Research.
Reference Aid No, 15, Washington, D. C., February 1954 (DRB Publication No. 54—1).

7 pages,
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- Gruppe I: Die Hecresakten

Die Heeresmaterialien stammen von Dienststellen, die entweder dem Oberkom-
mando der Wehrmacht (OKW) oder dem Oberkommando des Heeres (OKH) unter-
standen. Unter den OKW-Akten befinden sich Akten des Stellvertreters des Chefs
des Wehrinachtfiihrungsstabes, die deutsche Operationspline gegen Siid-Frank-
reich, Luxemburg, Belgien, Holland, England, Spanien, die Balearen, die Balkan-
staaten, Kreta, Norwegen und Polen betreffen. Ferner Entwiirfe fiir die italienisch-
franzosischen und deutsch-jugoslawischen Waffenstillstandsabkommen sowie Kor-
respondenzen iiber Deutschlands Kapitulation im Jahre 1945, Die Akten der Waffen-
stillstandskommission enthalten Informationen iiber die franzbsische Kriegsin.
dustrie und Frankreichs Rohmaterialien, auBerdem Korrespondenzen iiber die
deutsch-franzésischen und italienisch-franzésischen Waffenstillstandsabkommen.

Aus diesen Bestinden sind fir Wirtschaftshistoriker die Akten des Wehrwirt-
schaftsamts mit Berichten tiber die Wirtschaft des Auslands, Materialbeschlagnah-
mungen in den besetzten Gebieten und Kriegsproduktion sowie die Akten des
Allgemeinen Wehrmachtamts mit Berichten iibexr Mingel in der deutschen Kriegs-
ritstung von Bedeutung.

Der Gesamtkomplex militir-wirtschaftlicher Akten der erwihnten Dienststellen
und ihnen entsprechender Biiros des Oberkommandos des Heeres, insbesondere
der Dienststelle des Generalinspekteurs der Panzertruppen, ermiglicht bei gleich-
zeitiger Heranziehung der Akten des Beichsministeriums fiir Riistung und Kriegs-
produktion nicht nur ein eingehendes Studium der dentschen Aufriistung, sondern
auch vergleichende Studien iiber das Wettriisten am Ausgang der 30er Jahre. An
Hand der Akten der verschiedenen militirischen und zivilen Behdrden, die sich
mit wirtschaftlichen Fragen befalten, vor allem des Wehrwirtschaftsamts, des
Reichswirtschaftsministeriums und des Reichsmivisteriums fiir Riistung und Kriegs-
produktion, liBt sich die deutsche Auffassung von wohl jeder Phase des Wirtschafts-
lebens von Europa, Afrika, Asien und Australien in den dreiBiger Jahren erkennen.
Auch deutsche Erwiigungen iiber die Miglichkeit der Beschaffung strategisch wich-
tiger Rohstoffe aus fremden Lindern sowie {iber das wirtschaftliche Kriegspoten-
tial Deutschlands und anderer Gebiete sind reichlich dokumentiert.

Von deutschen Marine- und Luftwaffe-Materialien sind zur Zeit in Alexandria
Akten ihrer Operations-Abteilungen, die unter dem Oberkommando der Wehr-
macht arbeiteten, zuginglich. Die seit Kriegsende mitunter als ,, Tambach-Archive“
erwihnten deutschen Marineakten (benannt nach dem Ort in der Nihe von Co-
burg, wo sie von den Alliierten gefunden wurden}, enthalten Material iiber ein
Jahrhundert deutscher Marinegeschichte (1848—1945). Diese sind zur Zeit noch
nicht zur sffentlichen Benutzung freigegeben. Von den meisten Akten aus der Zeit
nach 1819 besitzt das 1.5, Office of Naval History Filme. Die Originale der deutschen
Marinedokumente sind noch nicht verfiigghar und befinden sich in Obhut der Bri-
tischen Admiralititd,

8 Kurt Assmann, Deutsche Schicksalsjahre (Wiesbaden 1950}, Vorwort.
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Die in der Library of Congress aufbewahrten Dokumente der deutschen Lufi-
waffe, die sogenannte von Rohden-Sammlung, werden spiter erwihnt werden?®,

Gruppe II: Akten ziviler Behbrden

Die Namen der Zivilbehsrden, deren Akten freigegeben worden sind, kennzeich-
nen zugleich den Inhalt ihrer Axchive. Dies trifft zu fiir Goebbels’ Reichsmini-
sterium fiir Volksaufklirung und Propaganda (Record Group 1003), fiir Speers
Reichsministerium fiir Riistung und Kriegsproduktion (R. G. 1007), fiir das Reichs-
wirtschaftsministerium {R. G. 1004} und fiir das Reichspoztministerium (R. G.
1006). Die Manuscripts Division der Library of Congress besitzt aulerdem per-
sonliche Akten des Reichspostministers Ohnesorge. Die Ministerialalkten bilden wert-
volle Informationsquellen iiber die deutsche Militix- und Zivilverwaltung in den
von Deutschland wihrend des zweiten Weltkriegs besetzten Gebieten sowie iiber
die Einbeziehung dieser Gebiete in die deutsche Kriegswirtschaft. Dies trifft in
besonderem MaBe zu fiir die Akten des Reichswirtschafisministeriums und des
Rejchsministeriums fiir Riistung und Kriegsproduktion®,

Gruppe III: Die NSDAP-Akten

Unter den kiirzlich freigegebenen Materialien befinden sich in Alexandria Akten
der meisten NSDAP-Organisationen® mit Ausnahme der SS und aller Behérden,
die Himmler als Reichsleiter der $S und Chef der deutschen Polizei unterstanden.
Jedoch kann in den Akten des Reichskommissars fiir die Festigung des deutschen
Volkstums eine Sonderaufgabe der SS erforscht werden, nimlich die von ihr oxgani-

4 Andere freigegebene Materialien:
Record Group (R.G.) No. 1026, Oberkommando der Wehrmacht: Chef des Wehrmacht-
sanititswesens 1934—45, Wehrmachtrechtsabteilung 1959—45, Genexalinspekteur fiir das
Kriegsgefangenenwesen 1945—45, Wehrmachtersatzamt 1945, Chef des Transportwesens
1939-45, R.G. No. 1027, Oberkommando des Heeres: Chef der Heeresriistung und Befehls-
haber des Ersatzheeres 1956--45, Zentralabteilung 192645, Generalquartiermeister 1958
bis 1945, Chef des Transportwesens 190745, Abteilung fiir Kriegskarten und Vermessungs-
wesen 1953—45, General der Eisenbahntruppen 193945, General der Infantetrie 1939—45,
General der Pioniere und Festungen 1921—45, Heeressanitiitsinspekteur 1929-45, Alige-
meines Heeresamt 1335—45, Heereswalfenamt 1939—43, Chef der Heeresarchive 1919—45.
R. G. No. 1031, Wehrkreise.

& Andere freigegebene Aktengruppen: R.G. No, 1015, Organisation Todt 1937—45; R.G.
No. 1045, Bayerische Staatspolizei 1920—35.

¢ R.G. No. 1035, NSDAP 1925=45; etwa 100 laufende Meter entfallen auf die folgenden
Untergliederungen: Sturmabteilungen, NS Kraftfahrkorps, N8 Fliegerkorps, Hitlerjugend,
Deutsche Arbeitsfront, Volkswohlfahrt, Kriegsopferversorgung, Reichsarbeitsdienst, Personal-
amt, Beauftragter des Fiihrers fiir die Uberwachung der gesamten geistigen und weltanschau-
lichen Erziehung, NS Deutscher Dozentenbund, Deutscher Studentenbund, Reichsbund der
deutschen Beamten, Deutscher Arztebund, Lehrerbund, Bechtswahrerbund, Deutsches
Frauenwerk, Reichshund Deutsche Familie, R.G. No. 1048, Miscell. records: Briefe an
Hitler von Parteimitgliedern 1922—23; Goebbels’ Tagebiicher August 1925 — April 1926,
Mai und August 1541, 21. Januar bis 9. Dezember 1943; Konzentrationslager 1937—45;
Verschwirung 1944,
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sierte und durchgefiibrte Repatriterung der Volksdeutschen aus Osteuropa und
ihre Wiederansiedlung im Reich und in besetzten Gebieten des Ostens. Hingicht-
lich der polizeilichen Funktionen der SS ist besonders erwihnenswert, dafl alle
Dokumente, die sich auf die Verschwérung gegen Hitler und auf den Anschlag
am 20. Juli 1944 bezichen, insbesondere die Vernehmungsprotokolle des Sicher-
heitsdienstes und die Volksgerichtshofverhandlungen (R. G. 1048}, nunmehr der
historischen Forschung zur Verfiigung stehen. Diese Materialien sind von Professor
Ritter fiir seine sich dem AbschluB nihernde Biographie von Carl Goerdeler* ein-
gesehen worden,

Eine der umfangreichsten NSDAP-Aktengruppen sind die Materialien des Biiros
von Alfred Rosenberg in seiner Eigenschaft als Beauftragter des Fithrers fiir die
Uberwachung der gesamten geistigen und weltanschaulichen Erziehung der
Partei (1935—1945).

Gruppe IV : Politische und kulturelle Organisationen -

In dieser Gruppe befinden sich verschiedene Sammlungen von besonderer politi-
scher und kulturefler Bedeutung. Zur Geschichte der Weimarer Republik steht
nunmehr das Archiv des Allgemeinen Deutschen Gewerkschaftsbundes von 1925
bis 1935 zur Verfiigung (R. G. 1040). Fiir Wirtschaftshistoriker steht ein bedeut-
sames Firmenarchiv, die Registratur der Rheinmetall-Borsig Werke (R. G. 1040),
bereit. Unter den Akten kultureller Institutionen sind vor allen die Materialien
der Deutschen Akademie in Miinchen (1922—1945), der Akademie fiir Deutsches
Recht (beide in R. G. 1036), des Deutschen Auslandsinstituts sowie des Volksbunds
fiir das Deutschtum imn Awsland (beide in R. G. 1035) hervorzuheben.

Fremde Akten

Obwohl withrend des Krieges eine Reihe miteinander konkurrierender deutscher
Dienststellen systematisch nach militirischen und politischen Akten in den besetz-
ten Gebieten fahndeten und sie beschlagnahmten, sind hei Kriegsende nur verhilt-
nismiBig wenige nicht-deutsche Dokumente in den Besitz der Alliierten gekom-
men. Mit Ausnahme der Akten-Sammelstelle ,,Sitd* in Miinchen lagen alle groBen
deutschen Aufbewahrungsstellen von erbeuteten Dokumenten (die Sammelstelle
»0st“ in Danzig-Oliva, ,,Mitte* in Berlin-Wannsee und ,,Siidost* in Wien) in Ge-
bieten, die von den Russen ercbert wurden. Die Archivkommission des Auswirti-
gen Amts wertete groflere aus den auswirtigen Amtern von Norwegen, Holland,
Belgien, Frankreich, Jugoslawien und Griechenland herrithrende Aktenbestinde
aus; diese sind jedoch zum gréften Teil den Bombenangriffen auf Berlin zum
Opfer gefallen.

Das War Documentation Project .
Im Departmental Records Branch arbeitet seit dem Sommer 1951 die Forscher-
gruppe des War Documentation Project (WDP). Urspriinglich war dem Projekt

* Das Werk wird demnéichst in der Deutschen Verlags- Anstalt, Stuttgart, erscheinen.
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die Aufgabe gestellt worden, die Benutzung erbeuteter, der Offentlichkeit nicht
zuginglicher deutscher Akten fiir dienstliche Zwecke durch Anfertigung systema-
tischer Verzeichnisse zu erleichtern. Diese Phase wurde im Juni 1952 abgeschlos-
sen. Seitdem ist das Projekt, das organisatorisch mit dem Human Resources Re-
search Institute der U.S. Air Force und mit dem Institute of Applied Social Re-
search der Columbia University verbunden ist, mit Forschungsaufgaben betraut, fiir
die in der ersten Phase die Voraussetzungen geschaffen worden waren. Im Zu-
sammmenhang damit entstand ein im Frithjahr 1953 verdffentlichter Guide to Cap-
tured German Documents®, der diejenigen Materialien verzeichnet, die der privaten
Forschung frei zuginglich sind. Der Guide beschrinkt sich nicht auf amerikanische
Institutionen (die Library of Congress, die National Archives, die Hoover Library
und das Yiddish S-:ientific Institute in New York), sondem enthilt anch Hinweise
auf die Archivalien des Institut de Documentation Juive Contemporaine in Paris
und des Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie in Amsterdam. Ein Anhang ver-
zeichnet die deutscherseits wihrend des Krieges vorgenommenen Veréffentlichungen
erbeuteter Akten.

B. Die Library of Congress

Die durch den Krieg in die Library of Congress und in die National Archives
in Washington, D. C., gelangten deutschen Materialien, von denen hier nur die-
jenigen von zeitgeschichtlichem Interesse beriicksichtigt werden, sind in dem Guide
to Captured German Documents verzeichnet. Gewisse Zuginge und Abginge in
den einschligigen Bestinden der Bibliothek wie des Archivs sollen hier erwihnt
werden. ’

Aus dem Guide ist ersichtlich, daB umfangreiche fremde Aktenbestinde, die
durch den Krieg in die fiihrende staatliche Bibliothek der Vereinigten Staaten ge-
langt sind, zwischen der Hauptsammlung und verschiedenen Spezialsammlun-
gen, insbesondere der Manuscripts Division und der Aeronautics Section der Science
Division, aufgeteilt sind, Dokumentation verschiedenster Art — Biicher, Doku-
mente, Zeitungen, Handzettel, Anschlige, Photographien, Filme, Schallplatten,
Bandaufnahmen u. a. — aus Deutschland und den mit ihm verbiindeten Lindern
erreichte die Bibliothek schon wiihrend des Krieges und nach Kriegsende auf den
verschiedensten Wegen. Fiir nachrichtendienstliche Zwecke wurden wihrend des
Krieges wichtige Materialien durch einen dafiir eingesetzten Ausschufl (Inter-De-
partmental Committee for the Acquisition of Foreign Publications) aus feindlichen,
neutralen und alliierten Landern beschafft!. Das Internationale Arbeitsamt in
Genf, dessen Hauptstelle sich wihrend des Krieges in Montreal, Canada, befand,

? War Documentation Project Study No. 1: Guide to Captured German Documents. Pre-
pared by Gerhard L. Weinberg and the WDP Staff under the direction of Fritz T. Epstein
(Air University, Human Resources Research Institute, Research Memorandum Vol. 1 Ne. 2),
1952. 90 5.

8 The Library of Congress Quarterly Journal of Current Acquisitions (QJCA) ITI, 4 (Au-
gust 1946), 55,
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schleuste grofle Mengen von Materialien seines Arbeits- und Sammelgebiets auf
dem Weg von Genf nach Montreal durch Washington, D. C., wo die weitere Be-
nutzung durch umfangreiche Filmung sichergestellt wurde?®.

Nach Kriegsende wurden erhebliche Mengen erbeuteter oder beschlagnahinter
Materialien vom War Department und dem State Department an die Library of
Congress abgegeben. Die Library of Congress Mission in Deutschland war in ihrer
nicht nur auf gedruckte Materialien beschrinkten Sammeltitigkeit uBerst erfolg-
reich, obgleich sich mitunter der Verbleib der ihr in Deutschland angebotenen
oder von ihr iibernommenen Bestinde nicht hat feststellen lassen??.

Von gedruckten Quellen verdienen vor allem die Bestinde der Untergrundpresse
Frankreichs, Belgiens, Hollands, Norwegens und Dinemarks hervorgehoben zu
werden!l. Fernerhin Tausende von deutschen Anschligen und Flugblittern aus den
von Deutschland besetzten Gebieten ; viele von ihnen sind in fremden Sprachen ab-
gefaBt und zum Studinm der Methoden deutscher psychologischer Kriegfithrung
wichtig.

Manuscripts Division

In der Manuscripts Division nehmen die sogenannten Himmler-Akten eine Son-
derstellung ein. Sie hestehen aus Photostats von Akten aus den Jahren 19381944
und stellen einen Teil der Registratur des Amtes ,Reichsfithrer SS. Persénlicher
Stab“ dar, d. h. eines der zahlreichen Biiros unter Himmlers Jurisdiktion 2. Photostats
eines anderen Teils dieser Registratur befinden sich in dex Hoover Library®, Bei der
Amter-Akkumulation der Fiihrer des Nationalsozialismus bediirfen allgemeine Be-
zeichnungen wie Himmler-, Rosenberg- oder Goebbels-Akten stets einer niheren
Definition. Die Himinler-Akten sind nicht nur aufschlufireich fiir die Organisation
und die THtigkeit der S5, sondern durch sie fallen auch Schlaglichter auf Himmlers
personliche pseudowissenschaftliche Interessen in Fragen etwa der ,,Welteislehre*
und der deutschen Vorgeschichte. Sie enthalten ferner wichtiges Matexial iiber
zwangsweise durchgefiihrte Bevolkerungsbewegungen — jenes von Hitler ergriffene,
so zweischneidige Mittel, die Vergangenheit zu ,korrigieren®, das sich nach dem
Kriege gegen das Deutschtum im Osten auswirken und die ethnographische Karte
Ost-Mitteieuropas grundlegend verindern sollte. Die gleichen Akten sind eine wich-
tige Quelle fiir die Bekdmpfung der Widerstandsbewegungen im Osten wie im
Westen durch die 5§, fiir die Bemiihungen, antisowjetische nationale Bewegungen
in den bhesetzten russischen Gebieten im deutschen Interesse einzuspannen, fiir die

* QICA I, 3 (Jan.—DMirz 1944), 72.

10 Douwe Stuurman, ,The Nazi Collection, a preliminary note®, in QIGA VI, 1 (Novembet’
1948), 21-22.

1 Staff of OWI (Office of War Information), ,, The Underground Press of France, Belgium,
Norway, Denmark and the Netherlands®, in QICA II, 3—4 (Januar—Juni 1945), 3-29; B, H.
Wabeke, ,Dutch Underground Publications®, ibid. IV, 2 (Februar 1947}, 5-7.

1% Guide to Captured German Documents 50-53.

13 Guide 25-27. :
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Wiederansiedlung von Volksdeutschen aus Ost- und Siidesteuropa im Reich und
fiir die Rekrutierung von fremden Legionen fiir die Waffen-88S.

Néchst den Himmler-Akten sind fiir die Geschichte des Nationalsozialismus auf-
schluBireich Korrespondenzen und Aufzeichnungen von Fritz Wiedemann4, Er war
im ersten Weltkrieg Hitlers Vorgesetater und in den ersten Jahren nach Hitlers
Machtergreifung in einer Umkehrung der Rollen sein persénlicher Adjutant. Von
1938—1941 war Wiedemann deutscher Generalkonsul in San Francisco. In den
Papieren befinden sich Entwiirfe fiir Berichte iiber seine in ziemliches Dunkel ge-
hitllte Londoner Mission im Juli 1938. Sie werden in den Documents on German
Foreign Policy, 19191945, versffentlicht werden. Ahnlich wie die Himmler-Akten
der Library of Congress werden die Wiedemann-Dokumente durch Akten aus dex
nAdjutantur des Filhrers” in der Hoover Library ergiinztls,

Die gleiche Abtetlung enthilt ehemalige Bestinde des Deutschen Auslands-
Instituts!® sowie der Rehse-Sammlung, einer vom Hauptarchiv der NSDAP iiber-
nommenen Privatsammlung!?. Uber beide ,record groups” finden sich Einzelhei-
ten im Guide to Captured German Documents.

Aeronautics Scction der Science Division

Die Geschichte der Deutschen Luftfahrt wird sich in Zukunft wohl nirgends
besser erforschen lassen als in der Aeronautics Section der Science Division der
Library of Congress!®, Wiihrend des Krieges wurden Materialien iiber die Deutsche
Luftfahrt imn Air Documents Research Center der U.S. Air Force in Europa ge-
sammelt. Fiir Katalogisierungszwecke und zur Auswertung wurden sie zum Teil
spiiter nach Dayton, Ohio, {iberfithrt, von wo dann erhebliche Mengen an die Li-
brary of Congress abgegeben wurden,

Auf der Grundlage von in England verwahrten Dokumenten der deutschen
Lufiwaffe verfaBten fiir die U.S. Air Force mehrere ehemalige Offiziere der Luft-
waffe unter der Leitung des Generalmajors Herhudt von Rohden, des ehemaligen
Leiters der 8. (Wehrwissenschaftlichen} Abteilung des Generalstabs der Luftwaffe,
eine Geschichte der Deutschen Luftwaffe im zweiten Weltkrieg. Die U.S. Air
Force hat der Library of Congress 52 Rollen Mikrofilm tiberlassen, die das genannte
historische Werk, Entwiirfe des ,,Projekts von Rohden® und einen Teil der fiir die
Darstellung herangezogenen Dokumentation enthalten??,

Die deutschen Luftfahrt-Dokumente werden in wertvollster Weise ergiinzt durch

U Guide 45,

13 Guide 27,

1% Guide 44~50; Max Lederer, , The Deutsches Auslands-Institut®, in QJCA III, 4 {Au-
gust 1946), 79,

¥ Guide 55—55; iber Fr. J. M. Rehse vgl. Karl ’Ester in: Der deutsche Verleger
(Augsburg) 1950 No. 4.

18 Richard Eells (Annual reports on acquisitions): QICA III, 4 (August 1946), 41—43; IV, 4
{August 1947), 25-51; V, 4 (August 1948}, 21-27.

1% Richard Eells and Staff of the Aeronautics Division, ,,The von Bohden Collection®, in:
QJICA VI, 4 (August 1949), 44—48.
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die in der Manuscripts Division deponierten amerikanischer Luftfahrtmaterialien,
wie etwa die Papiere der Generile Billy Mitchell, Henry H. Arnold, Caxl Spaatz
und Ira C. Eaker®®. Weiterhin enthilt die Abteilung erhebliche Bestinde aus
ehemaligen deutschen Luftfahrtbibliotheken, z. B. des Luftfahrtministeriums und
der Deutschen Akademie fiir Luftfahrtforschung sowie der techmischen Handbi-
bliotheken fithrender Werke des Flugzeugbaus.

Nur auf wenige sonstige ungewshnliche Bestinde in SpezialsammMngen der
Library of Congress sei noch aufmerksam gemacht. Im Rare Book Room befindet
sich Hitlers Privatbibliothek®. Die Prints and Photographs Division verwaltet
6000 bis 7000 Photographien des sogenannten , Fiihrerprojekts®, das seit 1943 durch
den Luftkrieg bedrohte kiinstlerisch wertvolle und historisch bedeutsame Gebdude
und Monumente vielfach in Farbenphotographien anfnahm. Dieses' Projekt war
nicht auf das Reich beschriinkt; es berticksichtigte auch Kunstwerke in Elsaf-Loth-

" ringen, Osterreich, Estland, Lettland, in der Tschechoslowaket und in Polen2?, Die
Hermann-Giring-Photographenalben?? in Verbindung mit zwei Phetoarchiven in
Alexendria, einer Hitlersammlung von 1920 his 1944 des Heinrich-Hoffmann-Illu-
strationsdienstes und mehreren Ribbentrop-Alben, kénnen als die vollstindigsten
Bildbiographien unserer Zeit gelten.

Die Law Library der Library of Congress sucht die Quellen und Literatur iiber
Kriegsverbrecherprozesse so vollstindig wie miglich zusammenzubringen. AuBer
umfangreichen Tokyo- und Nimberg-ProzeBmaterialien, die spiter behandelt
werden, besitzt diese Abteilung eine englische Ubersetzung der Verhandlungen des
Finnischen Kriegsschuldprozesses in Helsinki (November 1945 bis Februar 1946)%4,

C. Die National Arckives in Washington, D. C.

Von den in den National Archives verwahrten Kriegsmaterialien verzeichnet der
Guide to Captured German Documents zwel wichtige Gruppen von Akten des ehe-
maligen deutschen Auswiértigen Amts und des Potsdamer Heeresarchivs. Seit 1951
hat das Department of State den National Archives eine gréBere Anzahl von Filmen
des German War Documents Project itberwiesen?®, Sie enthalten Aufnahmen von

1% Richard Eells and Staff of the Aeronautics Division, ,,The General William Mitche}l
Papers®, in: QJCA VI, 4 (August 1949), 59—45; Marvin W. McFarland, , The General
Spaatz Collection®, in: QJCA VI, 5 (Mai 1949), 123—155; ders., ,The H. H. Arnold Collec-
tion®, in QJCA IX, 4 (August 1952), 171-181; ders., , The Papers of Jra' C. Eaker®,
in QJCA XI, 2 (Februar 1954), 63—68,

1 Arnold J. Jacobius, ,The private library of Adolf Hitler®, in: Library of Congress
Information Bulletin Vol. 12 No. 17 (Aprl 27, 1953), 14~15.

#1 Alice Lee Parker and Staff of the Prints and Photographs Division: QJGA XI, 1 (No-
vember 1951), 45--4€, )

83 Paul Vanderbilt and Alice Lee Parker (Prints and Photographs Division), Report on Ac-
quisitions: QJCA VI, 1 (November 1948), 38-39.

$ QICA IV, 4 (August 1947), 42.

8 Richard A. Humphrey, , War-born Microfilm Heldings of the Department of State®, in:
Journal ef Modern History 20 (1948), 133—156; Guide 63.

2 Zeitgeschichie 21
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Alkten des Auswartigen Amts aus der Zeit des ersten Weltkriegs, des Waffenstill-
stands und der Friedenskonferenz bis zur Unterzeichnung des Versailler Vertrags.
Diese Filme werfen neues Licht insbesondere auf Friedenserdrterungen und Ver-
suche einer Friedensvermittlung wihrend des Krieges. Da so gut wie keine deut-
schen diplomatischen Akten des ersten Weltkriegs veriffentlicht sind, liegt die Be-
deuntung dieser Materialien, die gleichzeitig dazu beitragen, die Liicke zwischen
der Grofen Politik vnd den Documents on German Foreign Policy 1919--1945, zu
schtieBen, auf der Hand.

Wihrend mehrerer Jahre waren nach dem Krieg ehemals im Heeresarchiv in
Potsdam deponierte offizielle und persénliche Papiere einiger der bekanntesten
deutschen Heerfilhrer das 19. und 20. Jahrhunderts (Scharnhorst, Gneisenau,
Roon, Moltke, Schlieffen u. a. ) in den National Archives zuginglich. Von den
Groener- und von Seeckt-Papieren wurden Filme angefertigt®, Diese Papiere sowie
die erwihnten Filme wurden 1953 nach dem Departmental Records Branch in
Alexandria iiberfithrt und sind nicht linger verfighbar, da mit ihrer Benutzung
zusammenhingende rechtliche Fragen weiterer Klirung bediirfen?,

Zn den wichtigsten deutschen Bestiinden der National Archives gehért der vom
German War Documents Project verfilmte und vom Department of State freige-
gebene Stresemann-NachlaB. Bisher legten die meisten Stresemann-Biographien den
Nachdruck auf Stresemanns auBenpolitische Konzeptionen und auf seine Leistungen
-als der erfolgreichste AuBenminister der Weimarer Republik. Mit der Auswertung
seines Nachlasses wird die innere Geschichte Deuischlands in den Jahren nach dem
ersten Weltkrieg in ein neues Licht gestellt werden; auch Stresemanns Tatigkeit
als Parteifithrer ist bisher noch wenig erforscht2s.

Nach den bisher beschriebenen Quellen, die entweder im Departmental Records

20 List of File Microcopies of the National Archives {National Archives Publication No.
51--5), 57—60: World War II Collection of seized enemy records (R.G. No. 242).

27 Auf den Groener- und Seeckt-Papieren beruhende Untersuchungen und Dokumenten-
Versffentlichungen: Julius Epstein, ,Der Seeckt-Plan®, in Der Monat 1948 No. 1 8. 43
bis 50; Alma Luckan, ,Kapp Putsch — Success or Failure?* in: Fournal of Central Euro-
pean Affairs 7 {1948), 394—405; George F. W. Hallgarten, ,,General Hans von Seeckt and
Russia, 1920-1922“, in: Journal of Modern History 21 (1949}, 28—34; Gordon A. Craig,
nBriefe Schleichers an Groener”, in: Die Welt als Geschichte 11 (1351), 122=153; dazu
die auf den Groener- vnd Seeckt-Filmen beruhende Artikslreihe von Reginald H. Phelpsin der
Deutschen Rundschau Bd. 76-78 (1950—52). ~ Groener-Dokumente zur deutschen
Ukrainepolitik 1918 sind verwertet in: Basil Dimytryshyn, German Intervention in the Ukraine
1918: A Study of German Policy toward the Ukrainian Government and the Skeropadsky
regime, February—July 1918. M.A, Thesis, University of Arkansas, Fayetterville, 1951. {Ma-
schinenschrift).

2 Hans W. Gatzke, ,The Stresemaon Papers”, in: Jonrnal of Modern History,
Vol. 26 No. 1 {(March 1954), 49—59. Eine weitere auf den Stresemamnm-NachlaB gestiitzte
Verbffentlichung ist demniichst von Felix E. Hirsch (Bard College) zu erwarten. Einige Hin-
weise auf hisher unverffentlichte Stresemann-Dokumente finden sich in dem Artikel
von Felix E. Hirsch, ,Stresemann in Historical Perspective®, in: The Review of Politics
Vol. 15 No. 3 (Juli 1953}, 366—377 und in dem Buch von Henry L. Bretton, Stresemann
and the Revision of Versailles (Stanford University Press 1953).
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Branch in Alexandria, in der Library of Congress oder in den National Archives
verwahrt sind, bleiben noch zwei gréBere Gruppen zu erwihnen, die auf die drei
genannten Institutionen verteilt sind, ndmlich japanische Akten sowie die sogenann-
ten Niirnberg-Akten.

Die japanischen Dokumente setzen sich aus folgenden Bestinden zusammen:
1. Aus den n der Library of Congress befindlichen Filmen von Akten des Japani-
schen AuSlenministeriums fiir die Periode von 1867194529,

2. Aus den in den National Archives aufbewahrten originalen Akten der Japani-
schen Ministerien fiir Heer und Marine, ebenfalls aus den Jahren 1867—19453%9,

3. Aus Akten des Fernostlichen Internmationalen Militdértribunals (International
Military Tribunal for the Far East} in Tokio, die sich teils in der Law Library der
Library of Congress und teils im Departmental Records Branch in Alexandria
befinden. Die Bedeutung dieser Dokumente fir die diplomatische Geschichte der
Vorkriegszeit und des zweiten Weltkriegs wird vielfach noch unterschitzt.3!

Zwischen 1949 und 1951 fiihrte die Library of Congress in enger Zusammenar-
beit mit dem Department of State und dem Office of the Supreme Commander
of the Allied Powers in Japan eine umfangreiche Verfilmung von Akten des Japa-
nischen AuBenministeriums durch. Von insgesamt 2 116 negativen Filmrollen, die
vom Photoduplicating Service der Library of Congress aufbewahrt werden, sind
bisher 50 positive Filme hergestellt und der Japanese Section der Orientalia Divi-
sion iibergeben worden. Eine von der Japanese Section bearbeitete ,,Checklist® der
aufgenommenen Akten wird ein unentbehrliches Hilfsmittel fiir kiinftige For-
schung auf dem Gebiet der internationalen Bezichungen Japans in der Neuzeit
darstellen®2,

In die Manuscripts Division der Library of Congress sind einige Akten iiber
deutsch-japanische technische Zusammmenarbeit wihrend des zweiten Weltkriegs
gelangt®®; im Departmental Records Branch befindet sich das Archiv der Deutsch-
Japanischen Gesellschaft (R. G. 1036).

8% Lester K. Born, ,Microreproduction®, in QFCA X, 1 (November 1352), 26—27; Edwin
G. Beal, ,Microfilmed Archives of the Japanese Ministry of Foreign Affairs®, ibid. XI, 1
{November 1953), 7—11. :

30 Yames W. Morley, ,,Check List of Seized Japanese Records in the National Archives”,
in: The Far Eastern Quarterly IX, 3 (Mai 1950), 306—333.

21 James T. C. Lin, ,The Tokyo Trial: Source Materials“, in: Far Eastern Survey
Vol. 17 No. 14 (July 28, 1948), 168—=170; Delmer M. Brown, ,Recent Japanese Political
and Historical Materials®, in: The American Political Science Review Vol. 43 No. 5
{Oktober 1949), 1010-1017.

" Herbert Feis, The Road to Pearl Harbor (Princeton University Press 1950) und William
L. Langer and 3. Everett Gleasom, The Undeclared War, 1940—1941 (New York:
Harper & Brothers, 1953) lassen den Wert der IMTFE- (International Militaxy Tribunal for
the Far East) Materialien erkennen; auf ihnen beruht auch der im vorigen Heft dieser
Zeitschrift verbffentlichte Beitrag von Gerhard L. Weinberg, ,Die geheimen Abkommen
zumn Antikominternpakt®.

32 Checklist of Archives in the Japanese Ministry of Foreign Affairs 18671945, Micro-
filmed for the Library of Congress 1949—1951 (Washington: The Library of Congress, 1954).

8 Guide 50.
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Die sogenannte Niimberg-Dokumentation umfafit die Akten des International
Military Tribunal (IMT) und der 12 anschlieBeuden Prozesse. DYe Gerichtsakten
schlieffen Zehntausende von deutschen Dokumenten ein, die von der Anklagebe-
horde und von der Verteidigung gesammelt wurden. Allilerte Untersuchungsbe-
amte HeBen zwischen 1945 und 1948 61000 Dokumente im zentralen Dokumen-
tenraum registrieren®, Viele Niirnberg-Dokumente sind niemals gedruckt wor-
den und daher nur in Photostats oder in mimeographierter oder maschinenschrift-
licher Form verfiigbar. Vielfach sind die Originale nicht mehr auffindbar. Die In-
dizierung der Dokumentenmassen® sowie der schlechte Erhaltungszustand eines
grofen Teils der photographierten Dokumente macht Archivaren und Bibliothe-
karen ernsthafie Sorge. Ein von der deutschen chemischen Industrie entwickeltes
Verfahren, Photostats zu regenerieren und wieder leshar zu machen, ist mit Er-
folg auf die im Staatsarchiv Nirnberg verwahrten Nirnberger ProzeBakten an-
gewandt worden.

Dr. Lester K. Born, durch seine Titigkeit filxr OMGUS in Berlin vorziiglich mit
deutschen Archiv- und Bibliotheksfragen vertraut®, gegenwiirtiz Coordinator of
Microproduction Projects der Library of Congress, hat die Frage einer Verfilmung
der Niirnberg-Akten eingehend gepriift. Er gelangte zu dem Ergebnis, daB nach
Abzug aller bereits in verwendbarer Form reproduzierten Materialien immer noch
ein Minimum von zweicinhalb Millionen Seiten zu photographieren wiire®”.

Seit dem AbschluB der Niirnberger Prozesse ist die Kritik an der Art, wie die
Nitrnberg-Dokumente gesammelt und analysiert wurden, im Wachsen. Dr. Robert
Eempner, U.S. Deputy Chief of Counsel for War Crimes in Nilrnberg, ist noch
1950 so weit gegangen, die Anklagebehdrde als ,the world’s greatest Institute in
European foreign relations and history, and of German government, military and
business administration” zu bezeichnen®, Heute bricht sich mehr und mehr die
Uberzeugung Bahn, daB das Prestige der historischen Forschung durch die Niirn-

berg-Prozesse nicht gewonnen hat. Sowohl AnkMger wie Verteidiger fithrten wih-.

rend der Verhandlungen erbirterte Kampfe iiber Beweise durch historische Do-

¥ Trials of War Criminals before the Nuernberg Military Tribunals undex Control Council
Law No. 10. Vol. 14: ,The Ministries Case®, p. 2.

% Vgl. Fred G. Halley (Compiler), Preliminary Inventory of the Records of the United

States Counsel for the Prosecution of Axis Criminality. National Archives Preliminary In. |

ventory No. 21, Washington 1949. 182 §.; Indices zu den zwilf Niimberger US.-Militirge-
richtsprozessen, II: Sachindex zum Verfahren gegen Emmst v. Weitsicker u. a. (Fall XI,
sogenannter , WilhelmstraBen-FProzeB”). Bearbeitet vom Hans-Giinther Seraphim, Institut
fiir Volkerrecht an der Universitit Gottingen, Forschungsstelle, 1952. 278 §.

28 Lester K. Born, ,The Archives and Libraries of Postwar Germany®, in: The American
Historical Review Vol. 56 No. 1 (Oktober 1950), 34—57 and ,Archives and War® in:

The Indian Archives IV (Juli—Dezember 1950), 150—~159.

37 Lester K. Bom, ,Microreproduction”, in: QICA X, 1 (November 1952), 25—26.

3 Robert M, W, Kempner, ,The Nuremberg Trials as Sources of Recent German Political
and Historical Materials®, in: The American Political Science Review Vol. 44 No, 2
(Juni 1950), 447-—-459.
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kwmente®?, Beide Seiten waren stindig bemiiht, neues belastendes oder entlasten-
des Material beizubringen. Mit Recht konnte der Anklager sagen: , This growing
source hook of history has been the backhone of the Niirmberg story“49,

»The Niirnberg story“ — das Geschichtshild von Niimberg, dessen Parteilichkeit
von Ankligern und Verteidigern heute gleichermafBlen zugegeben wird — ist im
Verblassen, je mehr methodisch geschulte Historiker bei Heranziehung der Niirn-
berg-Dokumente den Grundsatz des sine ira et stadio zur Anwendung bringen
und ihm wieder in seine alten und vollen Rechte einsetzentl. Durch die in ihrer
Masse geradezu itherwiltigenden amerikanischen, europiischen und ferngstlichen
Quellen zur Geschichte der neuesten Zeit, die Washington aufzuweisen hat,
sieht sich die individuelle Forschung sowohl wie die organisierte Gruppen-For-
schung vor unzihlige nene Aufgaben gestellt. Die in Washington der Forschung
bereits zuginglichen Materialien spiegeln den weltumspannenden Charakter des
zweiten Weltkriegs wider und schaffen ideale Voraussetzungen, die Hauptstadt
der Vereinigten Staaten zu einem Mittelpunkt fruchtbarer internationaler Zu-
sammenarbeit von Historikern des Westens und des Ostens 2u machen,

# Vgl den ZusammenstoD zwischen Dr. Alfred Seidl, dem Verteidiger von Lammers,
und Judge Maguire, 16. November 1948: Trials of War Criminals . . . (s. 0. Anm. 34), 195
bis 195; Carl Haensel, Das Gericht vertagt sich. Aus dem Tagebuch eines Niirn-
berger Verteidigers (Hamburg: Claassen Verlag 1950), 86, 169, 213; Viktor Freiherr
von der Lippe, Nitrnberger Tagebuchnotizen November 1345 bis Oktober 1946
(Frankfurt am Main: Verlag Fritz Kuapp 1951), passim; Auvgust von Knieriem, Niirnberg.
Rechtliche und menschliche Probleme. (Stuttgart: Ermst Klett Verlag 1953), 149

. bis 151, 176—182, 195134, 198.

40 Robert M. W. Kempner am 9. November 1948: Trials of War Criminsls . . . 8. 2.

41 Siche jetzt anch: Hans-Giinther Seraphim, ,Nachkriegsprozesse und zeitgeschicht-
liche Forschung®, in: Mensch und Staat in Becht und Geschichte (Fest-
schrift filr Herbert Kraus). Kitzingen/Main; Holzner-Verlag, 1954, '
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DAS YIDDISH SCIENTIFIC INSTITUTE YIVO IN NEW YORK

Pas im Jahre 1925 in Wilna begriin-
dete und infolge der Kriegsereignisse
1940 nach New York verlegte Yiddish
Scientific Imstitute Yivo besitzt eine
Biicherei von zur Zeit mehr als 150 000
Binden sowie eine Sammlung von etwa
2 Millionen Archivalien aller Art, wie Ur-
kunden, Briefe, Manuskripte, Zeitungs-
ausschnitte, Plakate u. dgl.

Nach der Besetzung Wilnas durch die
deutschen Truppen (24. Juni 1941) wur-
den die bislang unter sowjetischer Ver-
waltung stechenden Restbestinde des In-
stituts beschlagnahmt und durch andere
Sammlungen jidischer Kulturdenkmi-
ler vermehrt. Sie gelangten spiter zum
Teil nach Deutschland und wurden den
von der NSDAP eingerichteten Spezial-
instituten einverleibt. Soweit sie nach
dem Kriege dort aufgefunden wurden,
konnten sie dem Yivo zuriickgegeben

_werden.

Das Institut, das einen gut eingerich-
teten grolen Lesesaal besitzt, stellt seine
Bestinde zwar in erster Linie fir die ji-
dische Forschung zur Verfiigung, vermag
mit ihnen aber weitgehend auch allge-
meinen zeitgeschichtlichen Forschungen
zu dienen. Eine besondere Sammlung
bilden Biicher und Zeitschriften, die in
den Jahren 1933—1945 in Deutschland
erschienen sind (4500 Binde) und durch
zwei Kataloge nutzbar gemacht werden:
der eine verzeichnet Literatur zu den all-
gemeinen politischen Vorgingen und
Erscheinungen, der andere diejenigen
Druckschriften, die sich besonders mit
Juden und Judentum befassen. Er bietet
damit die wesentliche antisemitische Li-
teratur jener Zeit dar. Uber die Bestinde
im Yivo-Institut hinaus reichen
a) ein Sachkatalog, eingeteilt in 53 Fach-

gebiete, betreffend alle Bicher und

Zeitschriften zu jiidischen und antise-

mitischen Themen, die entweder inder

Yivo-Biicherei oder in anderen New

Yorker Bibliotheken vorhanden sind.

Jahrgang 2 (1954), Heft 3
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Zn diesem Zwecke sind besonders wich-
tige Zeitschriften, wie ,Mitteilungen
iiber die Judenfrage®, , Welthampf®,
»Weltdienst* usw,, vollstindig exzer-
piert worden;

b) als Erginzung zu diesem Sachkatalog
eine alphabetische Titelsammlung des
gleichen Charakters iiber diejenigen
Biicher und Zeitschriften, die nicht
in New York nachweishar sind, und
zwar auf Grund von bibliographischen
Notizen, Bricheranzeigen und Text-
zitaten. Eine Mikrophotographie dieser
Titelsammlung in Karteiform wird zur
Zeit fiir die Library of Congress in
Washington hergestellt. Beide Kata-
loge zusammen bildendiereich-
haltigste Bibliographie iiberdie
Literatur zum Judentum der
Jahre 1933-1945.

Von den im Institut befindlichenn Ma-
terialien mégen besonders erwidhnt wer-
den:
parteiamtliche Verdffentlichungen der

NSDAP, z. B. Verordnungshlatt der

Reichsleitung dexr NSDAP, Anschrif-

tenverzeichnis der NSDAP, Fiihrer-

lexikon, Organisationshbuch derNSDAP,

Nationalsozialistische Bibliographie,
‘amtliche Schriften der 38, z. B. Rangliste

der 85,

Verordnungsblitter der verschiedenen
besetzten Gebiete,
Zeitungen wie: Vélkischer Beobachter

1935—19435, Frankfurter Zeitung, Kra-

“kauner Zeitung, Der Neue Tag (Prag),
Zeitschriften wie: Nationalsozialistische

Monatshefte, Dias Archiv, Der Norden,

Jomsburg, Freude und Arbeit, Deut-

sche Arbeit, Der Deutsche Volkswirt,

Deutsche Volkswirtschaft, Monatshefte

fiir nationalsozialistische Sozialpolitik,

Mitteilungen der Akademie zur wis-

senschaftlichen  Erforschung und

Pflege des Dentschtums, Jahrbuch des

arbeitswissenschaftlichen Instituts der

wmmmasmm FUR
Zeitgelchichte

Institut fiir
Zeitgeschic
chen-B

hte

erlin



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

Notizen 527

Deutschen Arbeitsfront, Preubische
Jahrbiicher, Weltwirtschaftliches Ar-
chiv, Vierteljahrshefte zur Wirt-
schaftsforschung, Difesa della Razza,

Amtliches Material zum Massenmord von
‘Winniza,

Richtlinien fir die Pressezensur in den
besetzten Ostgebieten (geheim).
Von den im Yivo vorhandenen Archiv-

bestinden hat der Unterzeichnete einige

im ,Wiener Library Bulletin“ (vol. V.

No. 1-2, p. 9) kurz beschrieben, nidmlich

1. eine Sammlung von Lichtbildern
»Feuer im Reichstagsgebiude®,

2, eine vom Reichssicherheits-Hauptamt

herausgegebene Beschreibung des At~

tentats auf Heydrich in Prag in
2 Binden mit Lichtbildern, Zeichnun-
gen usw, nebst SchluBbericht mit
6 Erginzungshinden, welche die Titig-
keit der Untergrundbewegung in Lon-
don und die Gegenmalinahmen be-
handeln, 2. B. die Vernichtung von
Lidice,

3. Organisationsplan des Propagandami-
nisteriums,

4. 82 Hefte von Zeitungsausschnitten be-
treffend Goebbels ans der Zeit von
1931—-1943; dieselben sind von Goeb-
bels selbst gesammelt und nach Peri-
oden und Ereignissen geordnet,

5. Urkunden betreffend die Aushiirge-
rung von Personen aus Deutschland,

6. Akten des Rosenbergschen , Haupt-
amts Wissenschaft”, welche 1350 Wis-
senschaftler, Schriftsteller und Kanst-
ler betreffen,

7. ein geheimes Aktenstiick des Propa-
gandaministeriums iber den im Jahr
1944 geplanten internationalen anti-
semitischen Kongref} (vgl. Max Wein-

reich, Hitlers Professors, New York.

1946, pp. 219-235),

8. ein streng geheimes Aktenstiick des
Propagandaministeriums betreffend die
Kriminalstatisttk fiir die Zeit bis
zum Ende Juni 1943 (vgl. Bruno Blau
in der ,Zeitschrift fir die gesamte
Strafrechtswissenschaft®, Band 64, pp.
31-81),

9. 1740 Abstammungsurkunden, gesam-
melt von dem Sachverstindigen fur

Jahrgang 2 (1954), Heft 3

Rassenforschung im Reichsministe-

rium des Innern und namentlich die

Abkémmlinge der Familien Mendels-

schn und Itzig (Hitzig) hetreffend.

Dariiber hinaus mag noch auf eine
Reihe besonders wichtiger und wertvoller
Stiicke des Archivs hingewiesen werden.
Sie betreffen:
das Natlona]komltee nwFreies Deutsch-

land®,

die hesetzten Geblete, insbesondere die
Widerstandsbewegungen in denselben,

den Einsatzstab Fiosenberg,

die Auslandspropaganda,

Beschwerden iiber den ,,Stiirmer®,

den Kampf gegen die katholische Presse
mit Briefwechseln zwischen dem
Reichsministerium des Innern und den
Bischéfen Bertram und Graf Preysing,

eine Liste von 405 suspendierten SA-

Offizieren mit Angabe der Griinde fiir

die Bestrafungen,

Dokumente und Bilder betreffend die
Ronzentrationslager, Ghetti und DP-
Lager in Dentschiand, Polen, Riga
und Italien,

etwa 2000 Protokolle iiber die Verneh-
mung von Uberlebenden der Konzen-
trationslager,

den Grofimufti von Jerusalem,

das Institut zur Exforschung des jiidischen
Einflusses auf das kirchliche Leben.
Ein grofier Teil der Originalakten ist in

den Ruinen des Propagandaministeriums

und des Ministerinmns Rosenberg gefun-
den und fir die Forschung sichergestellt
worden.

Leider wird das vorhandene reiche Ma-
terial nur zu wenig benutzt, da in New
York anscheinend nicht geniigend Inter-
esse fur die deutsche Zeitgeschichte be-
steht. Die 1946 erschienene Arbeit von
Max Weinreich, dem friheren wissen-
schaftlichen Direktor des Instituts, iiber
oHitlers Professors” beruht fast aus-
schlieBlich auf Bestinden des Instituts an
Literatur, Urkunden und Akten. Der
Katalog des die nationalsozialistische Zeit
betreffenden Archivmaterials ist seitens
des ,, War Documentation Project” mikro-
photographiert worden.

Bruno Blau

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1954_3.pdf

VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

I Institut fiir
Zenlgeschichle

I wmm.lmamm FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

528

INSTITUT FUR ZEITGESCHICHTE

In der Sitzung des Kuratoriums vom
30. Mirz ds. Js. ibergab Staatssekretir
StrauB, der bisher die Geschifte gefiihut
_hatte, den Vorsitz des Kuratoriums Hemn

Professor Dr. P. E. Hiibinger. Professor Hii-
binger ist Mitte Mirz zum Leiter der Abt.TII
(Kulturelle Angelegenheiten) im Bundes-
ministerium des Innern ernannt worden.

MITARBEITER DIESES HEFTES

Dr. Bruno Blau, Publizist, Freiburg/Bx-

Dr. Fritz T, Epstein, Slavic Division, The
Library of Gongress, Washington 25, [). C.
Zur Zeit Gastprofessor an der Universitiit
Bonn

Dr. Andreas Hillgruber, Mitarbeiter des
Instituts fiir europdische Geschichte Mainz,
Mainz, Alte Universititsstrafe 17

Dr, Hans Kohn, Professor der Geschichte

am City College New York, 7 Canterbury
Road, Harrison M. Y.

Dr, Helmut Kraunsnick, Mitarbeiter des In-
stituts fiir Zeitgeschichte Miinchen, Miin-
chen, Reitmorstrafe 29

Dr, Hans Meier-Welcker, Bonn, Arge-
landerstrafe 105

Dr.HansRothfels, Professor der Geschichte
an den Universititen Chikago und Tiibingen,
Tiibingen, WildermuthstraBe 10

Dr. Hans-Giinther Seraphim, Referent finr
Zeitgeschichte am Institut fiir Vélkerrecht
an der Universitit Gottingen, Géttingen,

Prinzenstrale 21 '
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