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Miszelle

MARTIN BROSZAT
BETRACHTUNGEN ZU ,HITLERS ZWEITEM BUCH*
I

Aus dem Charakter der ,charismatischen Herrschaft* Hitlers folgt, daB authen-
tische Zeugnisse itber Ziel, Weltanschavung und Struktur des Nationalsozialismus
letzten Endes immer wieder bei Hitler selbst zu suchen sind. Deshalb hat ,,Mein
Kampf® als wmfangreichstes schriftliches Produkt des Verfassers ungeachtet
seiner literarischen Mediokritit fiir die zeitgeschichtliche Bestandsaufnahme
notgedrungen iden Rang einer Primirquelle erhalten. Dies um so mehr, als erst
nach 1945 voll zu ersehen war, daB hier nicht nur allgemeines sogenanntes ,,Ge-
dankengut“ aufbewahrt, sondern ein Arsenal konkreten und ,unabinderlichen®
politischen Willens fixiert war. Gerade die AuBen- und Kriegspolitik Hitlers ergibt
im Lichte von ,Mein Kampf® eine frappante Ubereinstimmung zwischen Theorie
und Praxis.

Mit dem aus dem NachlaB des Eher-Verlages herausgegebenen Manuskript
Hitlers aus dem Jahre 1928 {,,Hitlers Zweites Buch “) besteht nun eine verbreiterte
Quellengrundlage fiir die Urteilsbildung in dieser Hinsicht. Hitlers aulenpolitische
Vorstellungen, die in ,Mein Kampf“ nur relativ knapp (im 2. Teil in den Kapi-
teln 13 und 14) abgehandelt wurden, sind in diesem Manuskript erheblich ausfithr-
licher dargestellt. In der originalen, kaum verbes erten Diktatfassung, in der es uns
tiberliefert ist, 14Bt es iiberdies das Grundsdizliche der auBenpolitischen Intentionen
Hitlers vielfach schiirfer und konkreter hervortreten. So findet z. B. die , berithmite®
und vielzitierte Stelle in ,Mein Kampf*, wo RuBland expressis verbis als Ziel und
Objekt nationalsozialistischer Bodenpolitik genannt istl, emeute und kréftigere
Bestitigung. Sogar der Umfang des im Osten zu erwerbenden Neulands wird in
Ziffern andeutungsweise ausgedriickt: Hitler rechnete damals (1928) mit einer
annihernden Verdoppelung deutschen Gebietes?, um ,in groBztigigster Weise . . .
die Raumnot unseres Volkes“ zu beenden (5. 218). Bediirfte es noch weiterer
Stiitzung, daB Hitlers AuBenpolitik grundsitzlich nicht auf der Linie nationaler
Revisionspolitik lag, sondern ohne Riicksicht auf historisch-nationale Legitimation

1 Im 2. Band Kap. 14 (Volksansgabe 1936, 8. 742): ,,Damit zichen wir Nationalsozialisten
bewuflt einen Strich unter die auenpolitische Richtung unserer Vorkriegszeit . . . und gehen
tiber zur Bodenpolitik der Zukunft. Wenn wir aber heute in Europa von neuem Grund und
Boden reden, kinnen wir in erster Linie nur an Ruliland und die ihm untertanen Randstaaten
denken. *

% Ebenda $.102: ,,500 000 gkm mehr“ oder (Hitlers Zweites Buch): eine Million statt 560 000
gkm Boden; ferner auch S. 105, wo davon die Rede ist, daB das einzige befriedigende Kriegs-
ziel im ersten Welthrieg hiitte darin bestehen miissen, ,soundsoviele 100 000 gkm den Kimp-
fern der Front oder fiir die allgemeine Kolonisation durch Deutsche zur Verfiigung zu stellen®.
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vilkische Macht erstrebte, se liefert das ,,Zweite Buch® dutzendfache Belege. Un-
miBverstindlich betont Hitler, daB die von ihm gemeinte und beabsichtigte AuBen-
politik mit den ,stivmperhaften Grenzregulierungen®, die das A und O der biirger-
lich-deutschnationalen Politik ausmachten, ja selbst mit dem Zusammenschluf
aller deutschbewohnten Gebiete, worauf sich — wie er ironisch vermerkt — die
Liithnsten Pline” des deutschen Biirgertums richteten, nichts gemein habe, son-
demn ,immer eine Raumpolitik sein“ werde (S. 78), geleitet von rassisch-vblkischen
Erkenntnissen. Die Absicht einer Wiederherstellung der Grenzen von 1914 sei,
da sie auf ,die geschlossene Phalanx® der ehemaligen Gegner Deutschlands
stolen miisse, ,die allerditmmste auBenpolitische Zielsetzung® (S. 113) und
ndoppelt dumm und gefihrlich, weil sie in Wirklichkeit gar kein irgendwie niitz-
liches und erstrehenswertes Ziel umschlieBt® (S. 114). Sie bleibe ,ungeniigend
vom nationalen Standpunkt aus, unbefriedigend vom militdrischen und ,un-
méglich vom in die Zukunft blickenden vilkischen® Programm aus (S. 163}. Von
biirgerlicher Nationalstaatspolitik sowie ,von allen weltindustriellen und welt-
handelspolitischen Versuchen® und der Flottenpolitik der Vorkriegszeit habe
Deutschland sich abzuwenden und stattdessen ,,zu einer klaren, weitschauenden
Raumpolitik iiberzugehen® und ,alle seine Krifte* auf die Erlangung ,eines ge-
niigenden Lebensraumes fiir die néchsten 100 Jahre* zu konzentrieren. Die ,Bil-
dung einer ausschlaggebenden Macht zu Lande® und , groBe militdrische Macht-
mittel® seien dazu vonnoten (S, 163).

‘Das ,,Zweite Buch® verdeutlicht dabei, daB dieselbe schwindelerregende Grund-
und Vorraussetzungslosigkeit, welche derartige Endziele aufrustellen erlaubte,
Hitler im ,,Vorfeld” auBenpolitischen Taktierens und Paktierens einen Spielraum
fiir geschickte und iiberraschende Schachziige erdffnete, durch die er spater seinen
Vorgingern in der WilhelmstraBe und seinen Gegenspielern durch unbedenkliche
Nur-ZweckmiBigkeit zeitweilig in konkreten Situationen iiberlegen war. Bezeich-
nenderweise zielt Hitler schon 1928 vor allem auf die Schrwichen und Fehlkonstruk-
tionen des an sich konstruktiven Ordnungswillens des Viélkerbundes und seiner
Abriistungsbestrebungen ab, um die deutsche AuBlenpolitik in Richtung auf das
raumpolitische Endziel flottzumachen. Als vordringliche Schritte empfiehlt er:
erstens Aufriistung, damit Deutschland nicht weiterhin Objekt der AuBenpolitik
bleibt und als Biindnispartner Gewicht erlangen kann, zweitens Herausbrechen
etnes oder mehrerer Verbiindeter aus dem System des Vilkerbundes zwecks Bildung
einer neuen Interessengruppe und Michtekornbination, deren Spitze sich insbe-
sondere gegen den ,Erbfeind® Frankreich richten soll (S, 170). Das faschistische
Italien, mit dem eine auf kontinental-esteuropdische Expansion eingestellte AuBen-
politik in keinerlei Konflikte geraten wiirde, aber auch das (laut Hitler) nur maritim
interessierte England sind dabei, wie schon in ,Mein Kampf®, als migliche Ver-
biindete Deutschlands oder doch zumindest als Partner gegenseitiger Interessen-
abgrenzung ins Auge gefaBt. Hier zeigen sich sofort auch die Grenzen solchen
grohschlichtigen ZweckméBigkeitsdenkens. Durch eine imperialistische Komplizen-
gemeinschaft mit dem britischen Weltreich, so wie Hitler es versteht, glaubt er
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»gemeinsam der Weltgeschichte die weitere Entwicklung vorschreiben® zu kénnen
(8. 171), — jener Idealtraum Hitlers, dessen Verwirklichung seiner Meinung nach
schon im wilhelminischer Zeit hitte angestrebt werden miissen, ein Traum, an
den sich Hitler bis zu seinem naiven Generalangebot an GroBbritannien vom
August 1939 hartnidckig und kurzsichtig geklammert hat.

Auch die innenpolitischen Konsequenzen einer auf vélkischer Rassendokirin auf-
gebauten Politilk werden in Hitlers ,Zweitem Buch® bereits theoretisch vorwegge-
nommen. Bs sei ,Aufgabe der sich als Erzieher eines Volkes berufen fiihlenden
Menschen, . . . ihr Wissen praktisch anzuwenden, ohne Riicksicht auf Einsicht, Ver-
stindnis, Unkenntnis oder auch Ablehnung durch die Masse” (S. 71). Charakteri-
stisch fiir die sinnverkehrende Dialektik der ,schlagenden® Beweise Hitlers ist
dabei, daB er die Gewalt als ,historisches Recht® ausgibt, die gewaltsame Auf-
oktroyierung von Ideen postuliert, die doch von selbst wirkende und elementare
Lebensgesetze sein sollen (mithin solcher Nachhilfe gar nicht bediirften) und schlieB-
lich gar einen Ausweis der GriBe der nationalsozialistischen Bewegung darin sieht,
daB sie bereit sei, ihre Weltanschauung mit Gewalt durchzusetzen:

wDie nationalsozialistische Bewegung hitte kein Recht, sich als eine wahrhaft
grofle Erscheinung im Leben des deutschen Volkes ansehen zu wollen, wenn sie
nicht den Mut aufbrichie, die von ihr vertretenen Lebensgesetze allen Widerstan-

den zum Trotz dem deutschen Volke anfzuzwingen® (8. 71).

Mochte es bisher zuweilen methodisch mifllich erscheiner, daB als Beleg fiir die
politischen Maximen Hitlers immer wieder in so starkem MaBe ,Mein Kampf*
herangezogen werden mubBte, dann verschafft uns das ,Zweite Buch® — die vor-
stehenden Zitate zeigen es — eine sicherere Basis. Wenn dabei dieses zweite Buch
gogeniiber dem erstenr wenig Neues bringt, sondern dieses fast tiberall voll be-
stitigt und meist nur in anderen Wendungen und Wiederholungen neu akzen-
tuiert und verdeutlicht, so ist das fiir sich allein schon bemerkenswert genug.
Die Bedeutung der Edition von ,Hitlers Zweiten Buch“ im Jahr 1961 diirfte
allerdings noch in etwas anderem legen, das iiber solche wissenschaftlichen
Bediirfuisse der Vervollstindigung der Quellengrundlage hinausgeht: Zur Ge-
schichte des Buches ,Mein Kampf“ gehért es, daB es von den Gliubigen, Kriti-
kern und Gegnern bis 1945 kaum gelesen und ernst genommen worden ist.
Insbesondere nach 1933 erlitt die Millionenauflage des dickleibigen, schlechtge-
schriebenen Buches das Schicksal aller Pflicht- und Ehrenliteratur. Man hielt es,
erhielt es und behielt es — im Biicherschrank. Die Bibel des Dritten Reiches blieb
eines der unbekanmtesten Biicher, schon ehe sie 1945 aus dem offentlichen Verkehr
gezogen wurde. Seitdem haben Historiker ,Mein Kampf“ vornehmlich als Fund-
grube fiir Belege und Zitate hervorgeholt, die eigentliche Antwort auf das Buch,
die Analyse seines Wesens sind sie aber letztlich schuldig gebliehen. Die vorausge-
gangene Massenverabreichung von ,Mein Kampf* mag erneuten Riickeriff auf das
allzu abgegriffene ,,Werk"” des Fiihrers nicht sonderlich attraktiv gemacht haben.
Mehr noch lag es aber wohl am Gegenstand selbst, an Hitlers monologischem
Reden, daf kritisches Denken dort keinen rechten Zugang fand: Zu verwirrend

E [ U, e . B Institut fiir
Jahrgang 9 (1961), Heft 4 ' Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Moncher=Berila
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_4.pdf VIERTEUAHESHEFTS FUR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de ZEltgt‘fdnmte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

42() . Martin Broszat

war das Gemisch von Phrase, polemischer Ratio und weltanschanlichern Wahn,
jene ,Sachlichkeit aws Dunst® (RKarl Kraus) oder, wie es Hermann Broch als Kenn-
zeichen weltanschaulich drapierten politischen Massenwahns diagnostiziert hat,
sjenes merkwiirdig unmittelbare Herauswachsen affektbeladener damonischer Ir-
rationalitit aus logischer Spitzfindigkeit®, das ,Bild einer sich selbst zerstrenden,
selber magisch gewordenen Ratio“®. Hitlers Zweites Buch stellt die Aufgabe neu,
iiber Zitate hinaus etwas vom Wesen dieses Denkens und seinen Hintergriinden
zu erfassen.

II

Ein Wort im Sprachschatz Hitlers, das durchgéngig vor allem in seiner anSenpo-
litischen Argumentation und der von ihm so gern geiibten Auslegung historischer
Beispiele anzutreffen ist, ist das Wort von der ,realen® Politik, ihren ,reelen”
Moglichkeiten oder Notwendigkeiten, Der ithm innewohnende Sinn des Nur-um-
jeden-Preis-real-sein-Wollens spiegelt nichi mur manches schicksathaft Verkrampfte
deutschen politischen Denkens im Zeitalter des Nationalismus wider. Er stelit sich
auch dar als duBerstes, robustes Resultat der Entwicklung der deutschen Vorstellung
von Realpolitik, welche in der Gegenwendung zum deutschen Idealismus seit der
Mitte des 19. Jahrhanderts aufkam und bei der sich zwischen Ideologie und Reali-
tht ein merkwiirdig verschrénktes Verhilinis ergab. Der Prinzipien-Rigorismus,
etwa bei Fichte, schifgt ins verwandie Gegenteil des Realitdts-Rigorismus um, bei
dem im Extrem biologisches Sein, als der vermeintlich realste Bestimmungsgrund
des Menschen, Angelpunkt nationalsozialistischer Weltanschauung wird4. Nach den
Enttiuschungen des deutschen biirgerlichen Liberalismus hat sich seit Ludwig von
Rochan der deutsche Geist, und gerade auch die Historie, fasziniert mit der
Realpolitik befaBt und schlieBlich zu einem Verstdndnis der Realpolitik gefiihrr,
in dem (so bei Treitschke) Macht- und Waffentatsachen ebenso verabsolutiert
zu werden begannen wie einst die Ideen. Triebkraft war dabei auch der herrschende
Zeitgeist des Positivismus, der gleicherweise in der Marxschen Umkehr der Philo-
sophie Hegels ins Real-Okonomische wie in der biologistisch-rassentheoretischen
Umformung der romantischen Volksgeistlehre (durch Gobineau und seine Schiiler)
Ausdruck fand. Es lag aber wohl an der besonderen Verfassungssituation Preuflen-
Deutschlands nach 1870, dem Zustand eines anndhernd &uBerlich realisierten
Nationalstaates, der aber kaum im Innern die politisch handeinde und mindige
Nation verwirklicht, die Politisierung vielmehr zunehmend auf den Weg plebis-
zitdrer Akklamation und theoretisch-emotionaler Teilhabe abgedrangt hatte, daB
nun in Deutschland Realpolitik so wenig praktisch, sondern stark prinzipiell,
wissenschaftlich und weltanschaulich genommen wurde. Der Zugang zur politi-
schen Praxis blieb weitgehend gehemmt, Macht und reale Politik wurden von auen,

¥ Hermann Broch; Massenpsycholog’ie; — Zurich 1959, S. 88,
4 Vgl. hierzu vor allem Hans Rothfels: Zeitgeschichtliche Betrachtungen zum Problem
der Realpolitik in: Zeitgeschichtliche Betrachtungen — Giéttingen 1959, S. 1791
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als Bild, als #sthetisch-moralisches Phinomen und geschichtliche GriBe betrachtet,
ins Grundsitzliche gewendet. Man suchte Historisch-Politisches in seiner System-
haftigkeit zu ergriinden, betont den ,Primat der AuBenpolitik“ oder die ,Staats-
raison “, verlieh dem erfolgreichen Umgang mit ,realen” Machtmitteln das Atiri-
but des ,Genialen“. Die auf solche Herolsierung gestimmte politische Mentalitit
und die Realitdtsvorstellung des Positivismus, seine Beschrinkung auf das konkret
ErfaBbare, Zihl- und Melbare, unterliefen aber innerhalb der entstehenden
modernen Massengesellschaft zunehmender Simplifizierung. Hitlers politisch-welt-
amschauliches Denken ist weitgehend Exponent des hieraus in den geistigen Niede-
rungen seiner Zeit resultierenden Millverstindnisses: das Allerhandgreiflichste, das
Simpel-Primitive allein — Blut, Boden, Schwert — gelten hier als das politisch Reale,
werder nun zum Fetisch, zu lapidaren Symbolen einer Weltanschauung nmge-
miinzt, wodurch man aber gerade die komplexe menschlich-politische Realitét ver-
fehlt und sich ihr ideologisch entfremdet. Ein Beispiel ist Hitlers Glaube, da8 die ,ur-
spriing].icilen“, pnatiixlichen“, ,triebhaften® Strebungen des Menschen konkreter
und realer seien als z. B. die ,blassen® und ,abstrakten” Friedensbediirfnisse, Hr
verkennt, da8 die Zivilisation nicht minder real ist als die Barbarei, sonst hiitte sich
die Emtwicklung von dieser zu jener nie vollzogen.

In den einleitenden Abschnitten des Manuskripts von 1928, in denen Hitler
das weltanschauliche Fundament seiner auBenpolitischen Grundsitze aufzeigen
will, kommt die Simplifikation seiner Realititsvorstellung - iibrigens auch in
sprachlicher und logischer Plattheit — besonders kral zum Ausdruck. ,Hunger
und Liebe“ als ,,die méchtigsten Triebe des Lebens® (S. 46) werden unterschiedslos
auf Tier und Mensch bezogen und auf die Bediirfnis-Situation des Menschen
im 20. Jahrhundert wirtlich, d. h. in ihrem ganz primitiven Sinn der Nahrungs-
suche und des Sexmaliriebes, angewandt. Dabei bleibt jeder andere, unter Um-
stinden viel stirkere Motor menschlichen Handelns — Ehrgeiz, Zivilisations- und
Friedensbediirfnis, ganz zu schweigen von #sthetisch-moralischem oder religidsem
Antrieb — als unerheblich ausgeklammert. Rein biologisches Sein, welches als
solches, d. h. unsublimiert durch BewuBtsein, im Menschen gar nicht wirksam
ist, gilt als einzig real, und alle Merkmale des Humanen werden auf diese Weise
eingeebnet. Gedankenlose Simplizitit verwechselt mit dem ihr eigenen Selbstbe-
wuftsein den in der Menschheir iiberall vorhandenen Rohstoff des Natiirlichen und
Biologischen immerfort mit dem Metaphysischen, erhebt das Ungeistig-Formlose
biologischer Substanz zurn Absoluten und diffamiert den prigenden Geist aks Ent-
artung. Derartige Reduzierung auf das , Natiirliche® gibt sich auBerdem als grund-
legende Binfachheit der Erkenntnis. Das Banale wird zur Weltanschauung syste-
matisiert, die aufgeblihte Phrase zur theoretischen Formel geschraubt. So etwa,
wenn Hitler zusarnmenfassend erklart, Politik sei ,,die Kunst der Durchfithrung des
Lebenskampfes eines Volkes um die Selbst- und Forterhaltung“, ihre Aufgabe ,die
Erhaltung einer Substanz aus Fleisch und Blut; ihr Erfolg ist die Erméglichung
dieser Substanz, ihr MiBerfolg ist die Vernichtung, also der Verlust dieser Substanz®
(8. 47). Als Konsequenz solcher Banalisierung des Realen entsteht eine Theorie
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der Politik, die von der Vorstellung volkshiologischer Substanzvermehrung be-
herrscht ist und in ihr Sinn und Ziel nationaler Politik erblickt. Vom Staat als
Bezugspunkt alles Politischen, von Ordnung, Formgebung und Sinngefiige als
Inhalt jeder Politik, die diesen Namen verdient, ist hel Hitler nicht die Rede.
Krieg und Frieden sind ihm nur ,formale“, ,in ein Nichts versinkende® Untex-
scheidungen (8. 48): ein einziges Jahr Geburtenbeschrinkung schidige die Volks-
substanz mehr als viele Kriege; eine Humanitit, die das Erbkranke am Leben lasse
und pflege, sei die eigentliche ,Dienerin der Schwiche“ eines Volkes und damit die
pgrausamste Vernichterin seiner Existenz® (8. 56). Geistiges, Ideen, erfahren
Hitlers Wertschiitzung nur, sofern sie mit dieser Realititsvorstellung vom natiirli-
chen Lebenskampf in Einklang stehen:

wIdeale sind nur solange gesund und richtig, als sie mithelfen, die innere und
alleemeine Kraft eines Volkes zu stiirken, so daf} diese im letzten Grunde doch wie-
der der Durchfilhrung des Lebenskampfes zugute kommen kann, Ideale, die dem
Zweck nicht dienen, sind, und mégen sie tausendmal duBerlich schén erscheinen,
dennoch von Ubel, denn sie entfernen ein Volk immer mehr von der Wirklichkeit
seines Leben* (8. 53).

Das ist beileibe nicht zynisch gesagt, sondern mit einer primitiven Uberzeugt-
heit, der nie in den Sinn gekommen zu sein scheint, daf Ideale, welche die Be-
dingung einer bestimmten Niutzlichkeit, oder ,Gesundheit® erfilllen miissen, per
definitionem nicht Ydeale, sondern Propaganda oder — was auf das gleiche hinaus-
laufen kann — Emotionen, Leidenschaften o. & sind. Es nimmt deshalb auch gar
nicht wunder, dal Hitler mit Selbstverstindlichkeit von Idealen als von Dingen
spricht, die man einem Volk ,gibt“ und die dergestalt — hier zeigt sich der instinke-
sichere Demagoge — gar ,als Ersatz fiir materielle Giiter zu dienen vermogen®
(8. 53},

ot

(11

Fiir Hitler gab es, das macht sein ,,Zweites Buch® erneut sichthar, nur einige
wenige formelhafte Fixpunkte politisch weltanschaulicher Argumentation, an denen
er stets festgehalten hat und die stereotyp in seinen Reden und Schriften wieder-
kehren. Sie ergeben sich sdmtlch aus dem Grundschema naturgesetzlichen Kampfes
um Fort- und Selbsterhaltung der Arten, geschichelich-politisch verstanden als
Kampf verschiedenwertiger Rassen bzw. der sie reprisentierenden, je nach Rassen-
wert und -zahl stirkeren oder schwiicheren Vélker. Am Ende kreist dabei alles
um den Ausgang dieses Kampfes, d. h. darum, wer der Stirkere ist. AuBen- und
Innenpolitik haben sich hier gegenseitig zu stiitzen und voranzutreiben: die eine,
indem sie durch Bevilkerungs-, Rasse- und Gesundhentspolitik sowie auch durch
umfassende propagandistisch-ideelle Einwirkungen Zahl, natiirliche Kraft und
Rassenwert des Volkes mehrt, die andere, indem sie durch vorsorgliche Boden-
politik, d. h. Landgewinn, Raum fiir die wachsende Bevilkerungszahl und die
Voraussetzung fiir einen ,,gesunden Volkskérper® schafft:
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»Aulenpolitik ist die Kunst, den jeweils nétigen Lebensraum in GréBe und
Giite zu sichern. Innenpolitik ist die Kunst, einem Volke den dafiir notwendigen
Machteinsatz in Form seines Rassenwertes und seiner Zahl zu erhalten.® (8. 62.)

Raumnot und Ubervélkerung, das ergibt sich schon hieraus, sind nicht objektive
Gegebenheiten, welche von sich aus auf die von Hitler geforderte Bodenpolitik
hindréingen, sie erhalten diesen ihren Sinn erst von der Lebenskampftheorie her,
Es handelt sich bei Hitlers Bodenpolitik nicht um einen Ausweg aus einem nun
einmal bestehenden, anders nicht befriedigend lésbaren Dilemma der Ubervilke-
rung, sondern die groBle Volkszahl, die einerseits das ,heilige Recht® des Boden.
erwerbs begriindet {S. 53), ist selbst wiederum angestrebtes Ziel derselben Politik.
Piaum- und Bevilkerungspolitik kurbeln sich gegenseitig an, sie stellen, wenn man
Hitler wortlich nimmt, eine Schraube ohne Ende dar. Als ihr einziges fabares
Ziel bleibt auch wieder nur: Vermehrung der volkischen Stirke und Substanz.
In diesem Sinne doziert Hitler, daB es fiir das Lehen eines gesunden, d. h, zahlen-
mé'ﬁigr_:wachsenden Volkes notwendig sei, ,,von Zeit zu Zeit® zu iiberpriifen, ob
der Lebensraum noch in einem ,mnatiirlichen® und »gesunden® Verhiltnis zur
Volkszahl stehe oder ob er durch Bodenerwerb, welcher ,Kampfentschlossenheit
und Bluteinsatz“ erfordere, erweitert werden miisse (S. 54). Ebenso dialektisch
auswechselbar ist der hierbei verwandte Begriff der Gesundheit. Die Gesandheit
eines Volkes wird einerseits abhingig gemacht von einer hestimmten, iibrigens
von Hitler nie niher spezifizierten Relation von Volkszahl und Raum (z. B. S. 54/55),
anscheinend also von einer objektiven Norm, andererseits hebt Hitler melnfach
hervor, dali die Bereitschaft zum Bodenerwerb Kennzeichen eines gesunden Volkes
sei: ,Zumindest ein gesundes Volk [an andever Stelle heilt es deutlicher ein
hraftvolles Volk] wird stets versuchen, die Befriedigung seiner Bediirfuisse in
eigenem Grund und Boden zu finden® (5. 53) bzw. ,die Wege finden, seinen Boden
der wachsenden Volkszahl anzupassen® (S. 55). Gesundheit und Natiirlichkeit sind
demmnach &hnlich wie die Volkszah) abwechselnd Beweggrund und Ziel der Boden-
politik, sie 14sen sich als Begriffe auf in eine dynamische Spirale, als Scheinargumente
eines Willens, der allein auf Akkumulation vélkischer Vitalitit konzentriert ist.

Im Aufbyuch zum Bodenerwerb, gesehen gleichsam im Bilde der zu ewigem
Erobern gezwungenen Stimme der Vilkerwanderungszeit, sieht Hitler den Aus-
druck der Kraftentfaltung eines Volkes. Auch dies ein Riickgriff auf Urtiimliches,
eine Vorstellung, aus leergewordener Vergangeuheit heraufgeholt, Beschwirung
einer wirkungsvollen Kraft- und Siegesmagie, die sich mit ZweckmiBigkeitserwi-
gungen diirftig wappnet: Allein im Bodenerwerb, nicht aber durch wirtschafts-
friedliche Expansion kénne ohne EinbuBe an Macht das Problem der Ubervolke-
rung geldst werden. Ohne gesicherte Erngdhrungsautarkie bliebe die volkische Kraft
geschmalert, auBerdem schiifen iiberméBige Industrialisierung und Verstadterung
nur Quellen ungesunden Lebens, aller Laster und Untugenden, ,,Brutstitten der
Blutsvermischung und Bastardisierung®. Die industriellen Arbeitszentren seien
HAhbszesse am Volkskbrper, . . . eitrige Herde, in denen die internationale jiidische
Volkermade gedeiht und die weitere Zersetzung endgiiltig besorgt® (8. 61/62).

I I . . e . . . B Institut fiir
Jahrgang 9 (1961), Heft 4 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html ¢hien=b

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1961_4.pdf R IE I
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de zmgﬂﬁld’ltﬁ

erlin



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

424 Martin Broszat

Die Vilker wiirden dann ,,in einem lasterhaften Pazifismus geschwicht, nicht mehr
bereit sein, mit Bluteinsatz fiir den Absatz ihrer Waren zu kimpfen® (S. 62);
dhnlich wiirde durch Beschrinkung auf innere Kolonisation ,der gewthnliche
ehrsame Biirger dann wirklich glauben, durch FleiB, Emsigkeit und gerechte
Bodenverteilung sein tigliches Brot auch zu Hause finden zu kénnen, statt zu
erkennen, daB die Kraft eines Volkes zusammengefait werden mul}, um neuen
Lehensraum zu gewinnen® (S. 53). Zwar hat Hitler die Raumpolitik auch in ihrer
Bedeutung fitr die GroBriumigkeit des inneren Wirtschaftsmarktes und dadurch
sich bietender industrieller Rationalisierungs- und Entwicklungsmiglichkeiten er-
wihnt, aber dies war nie ein vorherrschendes Motiv fiir ihn. In der Wirtschaft
sah er nur eine ,sekundire Angelegenheit im Vélkerleben®, gebunden ,an die
primire Existenz eines kraftvollen Staates“: ,Vor dem Pflug hat das Schwert zu
stehen und vor der Wirtschaft eine Armee® (5. 124}, Aus diesermn Grund hat Hitler
auch den GroBraumgedanken der Paneuropabewegung der 20er Jahre als indis-
kutabel abgelehnt (S. 128£.).

Paumpolitik ist im Zusammenhang Hitlerischer Denkens der Inbegriff voll-
kommener volkischer Existenz, weil — vermeintlich — sie allein unabhingig macht
von Fremdeinflissen:

wJeder andere Zustand ist krank und gefdhrlich... Welthandel, Weltwirt-
schaft, Fremdenverkehr usw. sind abhangig von Faktoren, die z. T. auBerhalh des

Ermessens, zum anderen auBerhalb der Macht eines Volkes liegen. Die sicherste

Grundlage fiir die Existenz eines Volkes war zu allen Zeiten der eigene Grund

und Boden.*

Beherrschende Zielvorstellung ist: Erlangung voller Autarkie als der Bedingung,
die es einem Volk erlaubt, exklusiv nur es selbst zu sein. Hier treffen sich Raum-
politik und Rassepolitik als Versuch nationaler Selbstverwirklichung unter Ab-
schiittelung alles Fremden, einer Selbstverwirklichung okne die Welt, Wohl nicht
zufillig existiert das Wort ,,Weltpolitik® bei Hitler nirgends im Zusammenhang
seiner raumpolitischen Doktrin. Schon theoretisch ist Hitlers anBenpolitische Ziel-
setzung eines kinftigen GroBraums der Deutschen im Osten rigoros gegen die
Welt, gegen Zeit und Wirklichkeit gedacht. Es dominjert die irreale Vorstellung
leeren Raumes, einer sozusagen ausgeklammerten Welt. Hitler denkt die Welt in
das Schema permanenter Vilkerwanderung um, eines ewigen StoB- und Druck-
gefilles, wobei itberlegene Bevilkerungszahl und Rassenwert den Motor des Ge-
schehens ausmachen und der Lebensraum der minderwertigen Vilker Vakuum
ist fiir das héherwertige Volk. Die Rassenideologie macht so theoretisch aus dem
slawischen Osten einen leeren, offenstehenden Raum. Oder umgekehrt: Es be-
durfte ihrer, d. h. der geistig vorweggenommenen Vergewaltigung bestimmter
Vislker, um einen gegen Zeit und Wirklichkeit der Welt erdachien deutschen
GroBraum im Osten iberhaupt projektieren, um eine nicht vorhandene Schneise
in die Welt, das Loch in die Weltgeschichte hineinkonstruieren zu kénnen.

Solche weltanschauliche Vergewaltigung der Wirklichkeit, Konstruktion einer
Welt durch ,Schau®, erveicht in ,Hitlers Zweitem Buch® ihrem wohl sicht-
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barsten Ausdruck bei der Dewiung und Prognese der russischen Verhiltnisse, also .
der Gegebenheiten in jenemn Raum, welcher primires Objekt der geplanten Raum-
politik war. Rassetheoretische Spitzfindigkeiten und Hintertreppengeschichten, die
Hitler seitenlang verbreitet (S. 156ff,), miissen herhalten, um einleuchtend zu.
machen, daf RuBland das gegebene Vakuum fiir kiinftige Landnahme sei, da3
dieses ,gigantische Landgebiet” Szenerie einer neuen Vilkerwanderung und
einer ,Periode unruhevoller Verinderungen® sein werde (5. 159), Was es an
Stabilitit russischer Staatlichkeit gegeben habe, sel allein der germanischen Ober-
schicht im Zarenreich zuzuschreiben gewesen. Diese habe es schon vor 1914 mit
der anarchistisch-nihilistischen ,blutsméBigen Opposition des wirklichen Russen-
tums“ zu tun gehabt, durch die bolschewistische Revolution sei sie aber endgiiltig
beseitigt worden. Nunmehr bestehe fiir RuBland nur noch die Alternative: ent-
weder Destruktion der russischen nationalen Kraft durch das im Zusammenhang
mit der Revolution hochgekommene jiidische ,Ferment der Dekomposition® oder
Zerfall durch das zu staatlicher Gestaltung unfdhige nationalrussische Slawentum
(5. 1538). Damit ist aber in jedem Falle der Weg frei fiir die Realisierung dentscher
Bodenpolitile:

»Bs ist ein Glick, dal} diese Entwicklung so stattgefunden hat, weil dadurch ein
Bann gebrochen ist, der uns verhindert hiitte, das Ziel der deutschen AuBBenpolitik
dort zu suchen, wo es einzig und allein liegen kann: Raum im Osten.” (8. 159.)
Die rassische Unzuldnglichkeit des Russentiimns setzte in Hitlers Augen auch die

sonst fiir RuBland auBerordentlich giinstige Relation von Raum und Bevélkerungs-
zahl auBer Kraft. Wire das nicht der Fall, so argumentiert er, ,dann wiirde fiir
Eurcpa RuBland mindestens ebenso gefihrlich sein® wie Amerika (S. 128). Er
redet sich ein:

»Der Zahl der russischen Volkes liegt kein solcher innerer Welt bei, dall diese
Zahl zu einer Gefahr fiir die Fretheit der Welt werden kénnte. Zumindest nie im
Sinne einer wirtschaftlichen und . machtpolitischen Beherrschung der anderen
Erde, sondern héchstens in dem einer Uberschwemmung mit Krankheitsbazillen,
die zur Zeit in Ruflland ihren Herd haben* (5. 128).

Das Wunschdenken Hitlers ist hier mit Hinden zu greifen. Die Briicke aber von
solcher irrealen Wunschwelt zu ihrer Verwirklichung ist dann allemal die Gewalt,
ZwangsmaBinahmen haben die Richtigkeit der Weltanschanung zu erhirten. Wo
das 8stliche Valuum nicht vorhanden ist, mu8 es geschaffen werden. Hitler nimmt
sich nur selbst beim Wort, wenn er erklért, ein vilkischer Staat, der Boden erwirbt,
miisse sich entschlieBen, die dort lebenden ,rassisch fremden Elemente® entweder
wabzukapseln® oder ,sie iiberhaupt kurzerhand zu entfernen® (S. 81). Der Bei-
laufigkeit, mit der theoretisch Verpflanzungen ganzer Vélker als mur natiirliche
Formen eines Bioprozesses gewertet werden, entspricht genau die beildufig-biiro-
kratische Art und Weise der spiteren Realisierung vilkischer Herrenrassen-Politik
im eroberten Polen oder Rullland. Weltanschanlich ertrotzte Wirklichkeitsvorstel-
lung bedingt folgerichtig eine Politik der MaBnahmen, die das Vorgestellte mit
rationaler Organisation und zweckmilBliger Gewalt zu erzwingen sucht. Nur ist es
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nicht die Folgerichtigkeit der Vernunft, die dabei herrscht, sondern die eines media-
len Vermigens, das fihig ist, bedenkenlos ,,aus ITlusion in Tat zu stiixrzen®:.

v

Rassenpolitik, Bevilkerungspolitik und autarkistische Bodenpolitik sind die ver-
schiedenen Wege zum vollkommenen Selbstsein der Nation, zu abscluter Unab-
hingigkeit und Souverdnitit, die als Hochstmall volkischer Freiheit verstanden
wird. Hier beriihrt sich Hitlers Denken mit einem allgemeinen Mifverstindnis
politischer Freiheit. Nachdriicklich hat vor einiger Zeit Hannah Arendt auf die
fatale Identifizierung von Freiheit und Souverinitit in der Politik hingewiesenS,
die letztlich der Herkunft des Freiheitsbegriffs aus der philosophisch-idealistischen
Konstruktion der Willensfreiheit zuzuschreiben ist. Politische Freiheit aber kann
nie durch Willensfreiheit charakterisiert sein; denn Freisein im Politischen voll-
zieht sich stets nur im Handeln mit anderen, es ist immer dialogisch, d. h. gerade
unter der Bedingung der Nicht-Souverénitit. Menschen, Gruppen oder Vilker, die
souverin sein wollen, sind geradezu gezwungen, die Freiheit des Handelns und der
Parinerschaft abzuschaffen. Am Extrem nationalsozialistischer Vorstellungswelt, an
der dort postulierten rassisch-vilkischen Exldusivitit und wirtschaftlichen Autarkie
wird vollends deutlich, daff solche immer nur als Souverinitit und Selbstsein ver-
standene nationale Freiheit notwendig Negation der Welt, Feindlichkeit ihr gegen-
iiber hbedeutet; als ein unausgesetzt monologisches Nur-um-sich-selbst-Kreisen
macht sie alles und jedes zum Fanghall egozentrischen Willens und 18st Wirklich-
keit und Welt in Subjekiivitit auf.

An der nationalsozialistischen Ideologie wird dies zumichst einmal kenntlich
an der sich hier zeigenden Auflosung der Normen und Begriffe, ja der Sprache
selbst zu einem Zirkel agitatorischer Willkiir und Entstellung. Einige Beispiele
fiir den dynamisch wechselnden, einmal dies, dann wieder jenes meinenden Sinn
der Begriffe Hitlers sind schon aufgefiithrt worden,

Bemerkenswerterweise herrscht solche logische Unstimmigkeit aber gerade auch
dort, wo Hitler zentrale Themen seiner sogenannten Weltanschauwung, etwa das
der Rasse, behandelt (S. 644f.). , Rassenwert” und ,, Wiirdigung des Rassenwertes“,
der objektive Wert also und das subjektive Werten, werden hier unterscheidungslos
miteinander vertauscht. Hitler spricht, auf das eigene Volk bezogen, nicht einfach
von Rassenwert, sondern von der Bedeutung, der BewuBtmachung und der Wiirdi-
gung seines Rassenwertes. ,Die Bedeutung eines Blutswertes eines Volkes“, so
fithrt er aus, sei ,erst dann restlos wirksam, wenn dieser Wert von einem Volk
erkannt und gebiihrend geschiitzt wird“. Volker, die jhren Blutswert nicht bewuBt
oder instinktm#Big wiirdigen, ,beginnen ihn damit auch sofort zu verlieren®;
jeder vorhandene Rassenwert eines Volkes sei solange wirkungslos, ,als nicht be-
wubt ein Volk sich seiner erinnert und ibn mit aller Sorgfalt pflegt. Dex ,,Tod-
feind dieses Wertes“ sei aber ,die internationale Gesinnung® (8. 66). Rassenwert

¢ Hannah Arendt: Freiheit und Politik; in: Die Neve Deutsche Rundschau, 1958, S. 670,
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ist hier aunffilllg an subjektives BewuBtsein und Gestonung gebunden, und so
fallen denn auch Bassen- und Gesinnungsfeinde zusammen zum Universalfeind
des ,jiidischen Internationalismus“, zum ,,Juden in jeder Form*, wie Hitler (S. 66)
bezeichnenderweise sagt. So wenig er auf der einen Seite daran riittelt, dalf jitdi-
sches Blut ein unahénderlicher, objektiver Makel sei, so sehr scheint ihm die ras-
sische Hochwertigkeit des deutschen Volkes vom Faktor nationalsozialistischer Be-
wubBtseinsbildung abhéngig zu sein. Rasse-haben wird aber dann wesentlich zum
Rasse-haben-wollen, zur Angelegenheit propagandistischer Einwirkung und Schu-
hung, die den Einzelnen auf ein instinkthaftes Sein zurtickwirft, in Affekthaltungen
versetzt und zu massentiimlicher (als gesundes Volksempfinden deklamierter} Trieb-
entfesselung ermutigt. Hitler hat zweifellos instinktiv erfaBt, daB es primiér Aufgabe
propagandistisch-psychologischer Behandhing des Volkes, einer Hypertrophierung
seines NationalbewuBtseins, nicht aber Aufgabe rassentheoretischer Zichtung ist
(eine Sache des emotionalen BewuBtseins, nicht des bidlogischen Seins), jene Selbst-
mythisierung der Masse durch die Rassendoktrin zu erreichen. Enthehrt diese
Widerspriichlichkeit — Rasse als BewuBtseinsinhalt einerseits und als objektives
Sein andererseits — des logischen Sinnes, so erhilt sie Sinn jedoch vom Zusammen-
“hang des Agitatorischen her, wo fiir den benstigten Feind die unumstsBliche Feind-
theorie objektiver Minderwertigkeit, fiir die eigene nationale Kraftentfaliung aber
vor allem die psychologisch-organisatorische Umschmelzung des Volkes zur totali-
tiren Gefolgschaft henétigt wird, der das RassenhewuBtsein als Vehikel dient,

Die Schlissigkeit Hitlerschen Bedens ergibt sich nicht vom Sinn-Gehalt seiner
Worte und Argumente her, sondern von ihrer agitatorischen Dynamik. Noch
in seiner schriftlichen Fassung ist das ,Zweite Buch® Hitlers, ebenso wie ,Mein
Kampf“ ganz Rede. Trotz einer gewissen thematischen Einheit bleibt es weit von
logischer Systematik und Gliederung entfernt. Deutlich zeigen die einzelnen Ab-
schnitte, daff Hitler sich in sein Thema immer mehr hineingeredet, es zusammen-
geredet hat. Die Siidtirol- und Ttalien-Frage, der HauptanlaB des Buches, werden
im Verlauf dieses weitausholenden Redens iiber Allgemeines und Grundsiitzliches
ziemlich an den Rand gedringt. Auch sonst finden sich alle Merkmale Hitlerscher
Rhetorik: die zahlreichen, inhaltlich ermiidenden, doch als Rezitativ zweifellos
beabsichtigten Abwandlungen und Wiederholungen ein und desselben Gedankens;
die langen Exkursionen ins Arsenal der Geschichte, in dem sich Hitler auskennt
und wo er um Deutungen nie verlegen ist; regelmiBig eingeblendete, sich iiber-
stirzende Polemik an die Adresse der inmnenpolitischen Gegner mit einer Flut
vor Diffamierungen; schlieflich anch einzelne, geschickt auf Heiterkeitserfolg
zielende Parodien, deren Objekt Hitler immer auf die gleiche Weise erst kiinstlich
selbst aufblist, um es dann plaizen zu lassen. — Motorisches Dréingen heherrscht
vor allemm Hitlers Sprache. Der monotone, oft geradezu &rmliche Wortschatz
bleibt ohne jegliche Differenziertheit. Die fast génzliche Verkibmmerung des
Verbalen zugunsten gehdufter Nominalklstze 1Bt alle Bewegung zum Gegen-
standswort exstarren. Das So uwnd Wie eines Geschehens wird gestellt und festge-
stellt, Sinn und GedankenfluBl durch die Trommel von Nominalkonstrulktionen in
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ein oft kaum noch syntaktisch gebundenes Nacheinander vor Formeln und Aus-
rufen zerhacki. Wenn Hitler von einem gesunden Volk spricht, das sich vermehrt
und wachsende Anspriiche an das Leben stellt, so heiBt das bei thm (8. §53/54):
»Die Zahl eines Volkes wird bei einem gesunden Volke eine steigende sein, damit
ist aber auch die Forderung an Lebensgiitern eine wachsende.“ Solche Sprache ist
nur noch Motor der Feststellung, sie driickt vom VVesen der Sache, hier dem Leben
eines Volkes, kaum noch etwas aus; sie wird zum Zugriff, der das Volk zur statisti-
schen GréBe macht. Das Modale, Qualitative geht verloren zugunsten unanschau-
licher abstrakter Physik von Nominalfakroren. So 1iBt Hitler ,,die Zahl eines Volkes
einer Beschrinkung unterliegen®, seinen inneren Wert ,eine Steigerung erfah-
ren® (S. 56), die ,Begrenzung der Wohnstitten einem Wandel ausgesetzt” sein
(S. 85). Er spricht von der ,Nahrungszusichnahme® des Menschen (8. 53), ferner
— in gehdufter Genitivverbindung — von der ,Unmiglichkeit dieser Begriindung
der Notwendigkeit des Durchhaltens des Krieges® (8. 105), oder davon, dal die
Volksvermehrung ,eine sichtbar schuelle® (S. 84), die biirgerliche Regierungszeit
»eine ebenso kurze wie unanstindig erbirmliche” sei (8. 82) und dhnliches mehr.
Das ist keine Sprache des Sagens und Mitteilens mehr, sondern vorwirtstreibende
Stimune, oft Wortiiberfall, unzusarnmenhéngend und unverbindlich wie das ,,Ge-
dankengut®,

Kehren wir zu diesem noch einmal zuriick. Von verschiedenen Aspekten aus
ergab sich, daB auch den zentralen Fixpunkten der Weltanschanung Hitlers, sicht
man hinter ihre rationale Vordergriindigkeit, keine logisch-normative Bedeutung zu-
kommt. ,Rasse® erweist sich nicht als objekiive und feste Bestimmung eines Seien-
den, sondern als nur scheinhaft ins Objektive gewendete Formel fiir exklusives Selbst-
sein und Mobilisation der vilkischen Kraft; die als natiirliches Gesetz stipulierte
gesunde Relation von Bevilkerungszahl und Raum stellt sich heraus als dynamische
Umschreibung des Willens zur Vermehrung volkischer Substanz um ihrer selbst
willen. Tatséchlich geht der Inhalt der nationalsozialistischen Welterkenntnis genan
genomumen nicht {iber ihr erstes Wort hinaus: Lebenskampf in dieser oder in jener
Umschreibung, ohne jede stichhaltige Bestimmung des Wofiir und Wozu. Vermeint-
liche Grundprinzipien wie Blut, Boden usw. dienen kaum rationaler Aussage,
sondern haben eher magische Symbolbedeutung, sind selbst Triebkrifte der Be-
wegung. ,Weltanschauung” und ,Bewegung® des Nationalsozialismus sind zwei
Seiten derselben Sache, sie werden von Hitler auch abwechselnd so oder so genannt.
Das In-Bewegung-sein verbiirgt die Existenz der Weltanschavung und umgekehrt.
Einstitze und MafBnabmen der organisierten Bewegung haben eo ipso Weltanschau-
ungscharakter, ,beweisen® die Ideologie. Die ,Entschlossenheit® ersetzt die Rich-
tigkeit der Theorie und — in der Praxis - die objektiven Gegebenheiten. ,,Was an
Exfolgsmaglichkeiten® fehl:, erkldrt Hitler, miisse ,durch Energie der Durch-
fihrung ersetzt werden® (8, 75). Oder noch deutlicher: ,Ich werde versuchen, das,
was an Erfolgswahrscheinlichkeit . . . fehlt, durch gréBere Entschlossenheit noch
aufzuwiegen und diesen Geist auf auch die von mir gefithrte Bewegung zu itber-
tragen® (8. 77). ,,Geist der Entschlessenheit”, das und nicht mehr ist dex Kern
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der Weltanschauung. Thre Worte und Sétze sind fixierte topoi und Zielformeln
fiir Trieb- und Energieentfesselung, daher auch bis zu einem gewissen Grade
austauschbar. Ein bestimmter Bestand fester Weltanschauungssiitze mul in diesem
Bewegungsstrom allerdings ,unerschiitterlich® sein, sonst hébhe sich dieser selbst
auf,
Derartige Bewegung schlechthin ist unvereinbar mit Ruhe und Frieden. Thr
. Hauptfeind ist der Pazifismus und Neutralismus. Hitler erblickt darin eine ,Seuche®,
ein ,Laster”, eine Kraft der , Faulnis“, Im Verzicht auf Kampf sieht er eine ,,Zersto-
rung aller moralischen Faktoren“ (8. 143), Hitlers prinzipielle Bejahung des Krieges
als zwar nicht alleinigen, aber auf jeden Fall regelmifig immer wieder notwendigen
Mittels einer gesunden Politik ist a priori bestimmmt durch das Wesen der Welt-
anschaunungs-Bewegung, die er reprédsentiert. Verglichen mit dieser prinzipiellen
Haltung, ist die Frage konkreter Entschliisse Hitlers zu Kriegshandlungen beinahe
sekunddr. Die Deklamation der Rasse- und Bodenpolitik ist an sich schon Kriegs-
ankiindigung; denn ohne Gewalt ist sie nicht durchfiihrbar. Die Militarisierung
liegt hier in der Weltanschanung. Mit Betonung stellt Hitler in seinem ,Zweiten
Buch® fest, daB die eigentliche Schwiche Deutschlands nicht in seiner Waffen-
losigkeit und der Beschrinkung seiner Armee auf 100 000 Mann liege, sondern in
der ,pazifistisch-demokratischen Vergiftung® (S. 64). Hitler selbst hat nach 1933
vollig zu Recht als entscheidende Tatsache der Aufriistung Deutschlands nicht die
VWaffenproduktion und Wiederherstellung der Wehrhoheit, sondern den umfassen-
den Prozefl der nationalsozialistischen Volkserzichung und -organisation angesehen.
Dieser stellte bis in die Symbole, die Kulturgiiter, die Uniformen und die Organi-
sationsstrukturen hinein nichts anderes dar als eine allwmfassende Imprignierung
des Lebens der Nation mit Kampf- und Siegideologie, mit den beherrschenden Vor-
stellungen von immer neuen Eiusdtzen und immer neuer Mobilisierung der
Kyifte, um irgendwelcher Triumphe willen. Noch die schépferische Kulturleistung
sieht Hitler im Lichte solcher Kategorien; jede kulturelle Tat, so sagt er, sei eine
wBesiegung® der Barbarei (S. 63). Auch die Rassentheorie als Mythos des Volkes
von sich selbst und die urtiimliche Landnahmevorstellung der Bodenpolitik sind
im Grunde Sieg-Symbole. Massenpsychologisch stellen sie sich der als Flucht der
ihrer selbst und der bisherigen Werte unsicher gewordenen Massen in eine iiber-

wiltigende Sieg-Ekstase. Auf sie 138t sich Wirkung und Wesen Hitlers weitgehend

reduzieren: Hermann Broch schreibt von ihr;

»Es liefle sich geradezu behaupten, dafl im Massengeschehen die 8iegesekstase
die gleiche Stelle einnimmt wie die Sexualekstase im Individualgeschehen, d. h.
jene Stelle, von der aus das Ekstasebediirfnis des Menschen am bequemsten, am
handgreiflichsten, also mit dem geringsten Aufwand von Sublimierungen zu be-
friedigen ist . . . Die Vorstellung vom Siege samt der von seinen iiberwiltigenden
Zielen und Friichten ist Sieg um des Sieges willen, und gerade seine Verbramung
mit exaktester, virtuosenhaft exekutierter Technik enthiillt die dimonische
Nichtigkeit seiner Bestechung, die berauschende Verleitung zum schieren
Nichts*. “

¢ Hermann Broch: a. a. O, 8. 123,
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