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GERHARD SCHULZ

NATIONALPATRIOTISMUS IM WIDERSTAND

Ein Problem der europgischen Krise und des Zweiten Weltkriegs -
nach vier Jahrzehnten Widerstandsgeschichte

I

Wer das Scheitern der Weimarer Republik in allen Aspekten untersucht, wie es nach
der heutigen Quellen- und Forschungslage méglich ist, und des ganzen Gewichtes
der Tatsache sich bewufit ist, daf das nationalsozialistische Regime noch ungleich
verhangnisvoller scheiterte als die Weimarer Republik, die es iiberwunden zu haben
vorgab, und daf vorher das Kaiserreich in einem Krieg zusammenbrach, gescheitert
ist, dafl mithin in diesem Jahrhundert, in seiner ersten Hilfte, in verhiltnismaBig kur-
zen zeitlichen Abstinden drei zumindest partiell weitgehend voneinander verschiede-
ne Regierungsformen des deutschen Nationalstaates unter den Belastungen einer
kurzen geschichtlichen Phase zusammengebrochen sind, wird auch bei schlichten
Verweisen eines ,Sonderweges” nicht stehenbleiben wollen, sondern nach tiefer wur-
zelnden Zusammenhingen suchen. Die Frage stellt sich heute deutlicher und bedrin-
gender als vordem, da annihernd vier Jahrzehnte seit dem definitiven deutschen Zu-
sammenbruch vergangen sind und der zeitlich eng gedringte Ablauf katastrophaler
Entwicklungen in den voraufgegangenen drei Jahrzehnten in eine neue Dimension
des Verstindnisses geriickt scheint. Selbst die Zeitgeschichte des engsten Begriffes ist
auf Zusammenhinge verwiesen und gewinnt die Fihigkeit, sich durch mehrere Jahr-
zehnte hindurchzudenken.,

Fast jede Grofifamilie, zumindest jede groflere, birgt hiufig in sich selbst unter-
schiedliche individuelle politsche Schicksale, die die deutsche Geschichte im 20. Jahr-
hundert gewissermaflen auf engem Raum tiberliefexn und zu veranschaulichen ver-
méagen, auch wenn das ,Parteinehmen® und politische Wechselfille gewif} bei weitem
nicht gleichmifig verteilt sind; eine schlichte Statistik zur deutschen Geschichte liefle
sich auf diesem Wege nicht erheben. In jiidischen Familien emigrierte die grofie
Mehrheit oder fand in nationalsozialistischen Konzentrationslagern der Kriegsjahre
ein grausames Ende. Cum grano salis aber gilt doch wohl, daf} jede grofie oder grofie-
re Familie innerhalb einer Geschichte von dreiflig Jahren ihre Parteianhinger, Unpo-
litische verschiedenen Grades, Mitliufer, Begeisterte und Duldsame, ihre laut oder
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heimlich Opponierenden, ihre begeisterten Soldaten und gar nicht selten auch ihre
Verfolgten, Bestraften oder Zuriickgesetzten aufzuweisen hat. Geschlossene sozio-
kuleurelle Milieus, sofern es sie gab, hielten allenfalls noch auf dem Lande oder in
kleinen Stidten als Einheiten durch, bis die grofie Flucht- und Veruwreibungswelle seit
1944 auch hier in weite Teile der ostdeutschen, dann der mitteldeutschen Bevolke-
rung tockernd und aufldsend eingriff. Das polidische Schicksal der oder in den ,pri-
mary groups®, wo sie sich feststellen lassen, verdiente wohl ebenso Beachtung und
Untersuchung wie begrenzte sozialgeschichiliche Vorginge in Stidten, vor allem
Kleinstidten, die in den letzten beiden Jahrzehnten mit wachsender Vorliebe und be-
achtenswerten Ergebnissen dargestellt wurden.

Zu den Bereichen, die bislang methodisch gar niche erreicht oder doch unzuling-
lich beobachtet wurden, gehoren auch die Lebenslaufe und in thnen die Genesis per-
sonlicher Beziehungen der an politischen Entscheidungen wesentlich Beteiligten, die
sich aus Akten, Denkschriften und Briefen mitunter nur indirekt in engen Grenzen
rekonstruieren lassen. Die historische Biographik mit ihrer Nachlisse durchforschen-
den Arbeitsweise leistet gewifl vieles, strebt aber doch diese systematische Aufhellung
von Beziehungen und Gruppierungen allenfalls beiliufig und gelegentlich an. Auch
im Hinblick auf die Gruppe der haupisichlich Handelnden innerhalb des deutschen
Widerstandes wihrend der nationalsozialistischen Zeit ist erst verhilinismiBig spit
die Erkenntnis gereift, daf} viele andere Beteiligte in nahezu isolierten Segmenten ti-
tig waren, die voneinander nichss oder fast nichts wuflten' . Innerhalb dieser ,Seg-
mente”, aberauch neben ithnen und dariiber entstanden kleine Gruppen mehr oder min-
der eng miteinander verbundener Perstnlichkeiten, die einander seit lingerem kannten
und die wuflten, dafl sie einander vertrauen konnten. Das giltiibrigens auch fiir Perstn-
lichkeiten, dieam Rande zu stehen schienen und deren Haltung unterbelichtecblieb. Auf
einem Berfiner Stadtplan etwa kann man entdecken, wie dicht beieinander — im Grenz-
bereich der Bezirke Zehlendorf und Steglitz {mit den Staduteilen Dahlem und Lichrer-
felde) —viele namhafte Personlichkeiten wohnten, so daff sich die Haufigkeit derstindi-
gen Begegnungen, von denen Hassells Tagebuch einen ersten Eindruck vermictelte,
schon aus der Intaktheit einer gewissen gesellschaftlichen Homogenitit erkliren lific.
Eine Sozialgeschichie —wieungenan und vage der Begriff sich auch halten mag— mifite
dies eigentlich zu erkennen vermogen. Sie wird dann vielleicht auch der gebotenen
Schwelle der Vorsicht inne werden, ehe allzu schnell auf Gegensiize und Differenzen
innerhalb dieser tibersichtlichen Gruppe von Reprisentanten einer sogenannten ,guten
Berliner Gesellschaft® geschlossen wird, die auf kleinem, zwar nichtkleinstidtischem,
aber tibersichtlichem Raum einander begegneten, sich meist seit Jahren kannten und
einander nichtnurin politischen Dingen schitzten. In gewisser Hinsicht konnte Schacht
als Auflenseiter gelten, ebenso der aus Leipzig nach Berlin kommende Goerdeler?. Beide

! Die Feststellung selbst rishre aus der Niederschrift eines Beteiligten, Albrechtv. Kessel, von 1944/45
her. Beachtet wurde sie von Harold C. Deutsch, Verschworung gegen den Krieg. Der Widerstand
in den Jahren 1939-1940, Miinchen 1968, S.8.

% Schacht, Goerdeler und Popitz — eigentlich muf in diesem Zusammenhang auch Gereke genanne
werden, der allerdings durch friilhe und wiederholte polizeiliche Beaufsichtigung in seinen Bewe-
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Namen gehéren wie das A und O zur Geschichte des deutschen Widerstandes, dessen
Zentrum ebenso unstreitig in Berlin lag wie die institutionelle Basis der Reichsfithrung,
wenn auch der Aufenthalt des ,Fithrers™ selbst immer hiufiger zwischen geheimen
Haupiquartieren, weitab ven der Reichshauptstadt, wechselee.

In Wirklichkeit war das Engagement gegen den Nationalsozialismus in Deutsch-
land, zumindest gegen die Fihrung in den Krieg und im Krieg, auch unter ,,Gebilde-
ten®, in ,elitiren“ Gruppen und unter qualifizierten Fachleuten auf vielen Gebieten
zwar nicht vorherrschend, aber doch grofler, als lange Zeit angenommen oder be-

“hauptet wurde, so daf ein tibertrieben idealistisches Bild des die Geschichte in ausge-
suchten Personlichkeitsbildern reprisentierenden Widerstandes entstehen konnte,
das gewif$ in guten Absichten — auch von Historikern — vertreten wurde und unter ob-
waltenden Bedingungen wohl auch vertreten werden mufite, wenn es iiberhaupt eine
historiographische Beachtung des Widerstandes in Deutschland geben sollte®. Die
Grade der Teilnahme waren indessen untexschiedlich, die Uberginge gleitend. Wirk-
liche ,Kopfe® und treibende Geister gab es nur wenige; und ihre Rollen wechselen
im Laufe der Jahre zwischen 1936 und 1944, eben in den Jahren der inneten Wand-
lung und allmihlichen Formierung des Widerstandes, nachdem die Zeit der iiberra-
schenden nationalsozialistischen Krisenbewiltigung abgelaufen schien und nur die
Entfaltung der raffinierten TAuschungen und der Zerriittung des Rechtssystems unter
Druck und Gewaltanwendung blieb. Es ist deutlich geworden, daf} sich niche nur die
Uberreste einer antinationalsozialistischen Orientierung unter alten oder ehemaligen
Mitgliedern und Funkdoniren der linken Massenparteien in spateren Jahren wieder-
belebten und dafl Geistliche und Kirchenfithrer zunehmend in Konflikte und in Wi-

gungen stark behindert war und in der Regel auf sein Gut in der Provinz Sachsen verbanni blieb —
hatten iltere Verbindungen miteinander, die nicht ohne Spannungen waren. Dies zeigte sich letzt-
lich auch in der Geschichte der Widerstandsbewegung. Schache und Goerdeler hatten seit 1931 und
wieder 1934/35 sehr enge, sachbestimmte Berithrungen, wiihrend der Tatigkeit Goerdelers als
Reichslommissar fir die Preisbildang und seit Schachts gelegentlicher Heranziehung durch Brii-
ning auf dem Hohepunkt der Wirtschaftskrise.

Dem weithin bekannt gewordenen Buch von Hans Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hie-
ler. Eine Wirdigung, Krefeld 1949, amerikanische Ausgabe 1948, gingen, ein Jahr vorher, die Ver-
sffentlichungen von Allen W. Dulles, Verschwarung in Deusschland, Zitrich 1948, amerikanische
Ausgabe 1947, davor das Tagebuch von Ulrich v. Hassell, Vom andern Deutschland. Aus den nach-
gelassenen Tagebiichern 1938-1944, Zurich/Freiburg i. Br. 1946, und die Darstellungen von Gise-
vius, To the Bitter End, Boston 1947, deutsche Fassung Ztrich 1947, Rudolf Pechel, Deutscher Wi-
derstand, Ziirich 1947, voraus. AuBerdem waren einige kleinere Publikationen und Zeitungsauf-
sitze erschienen, am wichtigsten General Georg Thomas, Gedanken und Ereignisse, in: Schweizer
Monaushefte, Dezember 1945, $.537-559, und Johann Dietrich v. Hassel!, Verrdter? Parioten!,
Ziirich 1946, ein Essay, der auf einen Vortrag vor Tiibinger Studenten zuriickging. Das in diesen
und in spiteren Darstellungen — nicht in Hassells Tagebuch und einigen Partien bei Gisevius ~ er-
kennbare Grundschema wurde bereits in einer vertraulichen ,Field Intelligence Study 31“ der Stra-
tegic Service Unit der US-Forces European Theater (USFET) vom Oktober 1945 entwickelr, die
nach unterschiedtichen Bewertungen in der deutschen Lizenz-Presse veranlafit worden war: ,,Poli-
sical Implications of the 20th of July* (63 S.), unversffentlicht, Nachl. Gero v. Schulze-Glivernitz,
z.Zt. in Bearbeitung durch Dr. Jiirgen Heideking.
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derspriiche zum nationalsozialistischen Fiihrerstaat gerieten, sondern dafl auch in
den etablierten Gruppen und Schichten, die 1933 zundchst unberiihrt blieben oder
unberiihrt schienen, daf in Amtern und militirischen Stiben geheime Gruppen und
Cliquen entstanden, die sich immer entschiedener auf mitunter recht unterschiedli-
che, mehr oder minder notgedrungen geheime Weise von der Politik des Regimes
distanzierten oder gegen sie stemmten. Dafl sich die Spitzen der Generalitét nie er-
folgreich zu einem entschiedenen Stoff bereitfanden, ist hier nicht mehr zu diskutie-
ren; die Griinde sind gewif} nachdenkenswert. Doch dies darf nicht dariiber hinweg-
tiuschen, daf} zumindest die stille Beteiligung und schliefilich auch die Bereitschaft
zur Verschworung grofler war, als lange Zeit beachtet worden ist, dafl im Auswirti-
gen Amt, namentlich unter jiingeren Angehdrigen des diplomatischen Dienstes, eine
gar nicht kleine Gruppe dem Widerstand zuzurechnen ist. Die Segmentierung und
strikte Scheidung einzelner Gruppen voneinander, mag sie bewuflt herbeigefiihrt
worden sein* oder sich aus anderen Griinden ergeben haben, beschrinkie lange Zeit
die Kenntnisse. Daf viele auch spater hieriiber in der Offentlichkeir schwiegen oder
erst redeten oder schrieben, nachdem ihre Tatigkeit durch andere offenkundig ge-
worden war, erscheint nicht weniger symptomatisch®. Dafl dann andere bereitwillig
und viel von sich sprachen, hat eigene Griinde und gewiff manches zur Verschicbung
der Perspektiven im Nachkriegsdeutschland beigetragen. In einem mittelbaren Sinne
trifft es wohl zu, wie ein iiberlebender Hitlerattentiter meinte, daff ,,das schlechte Ge-
wissen der Millionen von Mitliufern . . . den Sieg davongetragen hat®. Aber auch die
handfeste Abneigung gegen die ,6ffentliche Austragung von Gegensiezlichkeiten
zwischen alten fiihrenden Soldaten™ — und wohl nicht nur Soldaten — spielte Jahre
hindurch zumindest eine hintergriindige Rolle; das Schutzbediirfnis der Uberleben-
den geht letztlich wohl immer zu Lasten der Toten.

* So Hans v. Herwarth, Zwischen Hitler und Stalin. Erlebte Zeiwgeschichte 1931 bis 1945, Frankfurt
a. M./Berlin/Wien 1982, $.293 ff.
Hierfiir geben die spit erst verdffentlichien Erinnerungen von Hans v. Herwarth ein denkwirdiges
Beispiel. Die Grinde fir sein langes Schweigen vor der Offentlichkeit exgeben sich aus der Darstel-
lung. Ein anderer Beteiligier aus dem Offizierskorps, dessen Rolle frither bekannt wurde, hat auch
erst spiter seine Erinnerungen niedergeschrieben, deren Erwihnung hier ebenfalls angebrache ist,
Rudolf-Christoph Frhr. v.Gersdorff, Soldat im Untergang, Frankfurt a.M./Berlin/Wien 1977;
dort S.211£f. iiber seine vergeblichen Bemiihungen, in die Bundeswehr itbernommen zu werden.
Hjalmar Schache verkleinerte seine recht bedeutsame Rolle in seinen Erinnerungen aus noch unbe-
kannten Grivaden.
Gersdorff, 5.213,
So General Halder 1968, zit. von Heidemarie Grifin Schall-Riaucour, Aufstand und Gehorsam.
Offizierstum und Generalstab im Umbruch. Leben und Wirken von Generaloberss Franz Halder,
Generalstabschef 1938~1942, mit einem Vorwost von General a. D. Adolf Heusinger, Wiesbaden
1972, S.5. Dort, S.20t, eine weitere, fiir das Nachfolgende bedenkenswerte Stellungnahme Hal-
ders in einem Brief von 1952, Werbung soldatischer Helfer gegen einen Mann, der zugleich Ober-
ster Befehlshaber und Staatsoberhaupt war, ist nach militirischen Begriffen glacte Meuterei. Welche

Folgen sie fiir das Gefiige eines im Kriegszustand befindlichen Heeres haben mufl, muf jeder einse-
hen.”

N
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L

Zunichst tiberwog in der kleineren wie der gréfleren Historiographie iiber den deut-
schen Widerstand die Neigung zur ideengeschichtlichen Darstellung, in jiingeren
Jahren dann zu einer kritisch-sozialgeschichtlichen Analyse der zuvor behandelten
ideengeschichtlichen Linien. Doch fiir derartig anspruchsvolle Unternechmen erwies
sich die Quellenlage im Grunde bislang als unzulinglich. Analytiker wie Kritiker
folgten daher — mit einer gewissen Zwangslaufigkeit, wenn auch wohl nicht immer
ganz bewufit — einem quellenkritischen Okkasionalismus. Wo einschligiges Material
leicht greifbar war, was nur fiir wenige Fille galt, wurde die Diskussion in grofier
Breite gefiihrt; wo sich wenige oder undeutliche oder mehrdeutige Zeugnisse fanden,
wurden sie den Gesichtspunkten, die das umfangreiche Material hervorzubringen
schien, subsumiert®. Auf schmaler Grundlage wurde ein Uberbau von Mutmafiungen
und Wertungen errichtet, ergab sich eine Art Zentralpunkeperspektive der Wider-
standshistoriographie, die dann die nachfolgende Literatur entweder iibernahm oder
vertiefte und erweiterte oder spiter samt und sonders infrage stellte®, um ganz andere
Bereiche der Darstellung des Widerstandes zu erschlieflen'®. Hierbei sind jedoch eini-
ge Linien zutage getreten, die man ~ mit den in der Geschichtsforschung stets ange-
brachten Vorbehalten — als konstitutiv oder zumindest als zu nachhaliger Wirkung
gelangt bezeichnen kann'!,

¥ Daswegweisend gebliebene Beispiel gab ein bedeutender Historiker, Gerhard Ritter, Carl Goerde-

ler und die deutsche Widerstandshewegung, Stuttgare 1954, mehrmals wiederaufgelegt. Riter hat-

te Zugang zum Goerdeler-Nachlafl, der zahlreiche Denkschrifien und Gelegenheitsaufzeichnun-
gen enthih. Er hatte Goerdeler gekannt und sich ihm offenbar nahe gefithlt. Zudem war Goerdeler
in der Tatin mancher Hinsicht zu einer zentralen Gestalt des deutschen Widerstands geworden.

An diesem Wendepunks, wo noch das erste getan, aber das andere schon gewollt wird, serzte der

Essay von Hans Mommsen ¢in, Gesellschaftshild und Verfassungspline des deutschen Widerstan-

des, in: Der deutsche Widerstand gegen Hitler. Vier historisch-krivische Studien, hrsg. von Waler

Schmitthenner und Hans Buchheim, Kéln/Berlin 1966, 5.73-167. Im Grunde verschiirfte und

{ibertrieb Mommsen die von Riuer vorgezeichnete Konfiguration,

Zuletzt Leonidas E. Hill, Towards a New History of German Resistance to Hitler, in: Central Eu-

ropean History XEV (1981), 5.369-399. '

' Das frith veroffendichee Tagebuch Ulrich v. Hassells, Vom andern Deutschland, ist das denkwiir-
digste Zeugnis geblichen und enthilt bemerkenswerte Charakterisierungen von Siwationen und
Personen, die den vormaligen Botschafter als hervorragende und klarsehende Personlichkeic er-
kennen lassen. Auchwenn eine historisch-kritische Ausgabe einmal eine lingere und ausfiihrlichere
Fassung des gesamten Tagebuches bekanntmachen sollte, bleiben flir den, der den versffentlichuen
Text sorgsam liest und durchdenkt, kaum Zweifel tiber das Verhilis zu den verdffentlichten ver-
schiedenartigen schrifttichen Hinterlassenschaften seines zeirweiligen Gegenspielers: Die Weizsik-
ker-Papiere 1933-1950, hrsg. von Leonidas E. Hill, Frankfurt a. M./Bedin/Wien 1974. Im ganzen
steflen aber derartige Zeugnisse eher Rariviten als die Regel dar. Weitaus schwieriger sind die so wi-
derspriichlich erscheinenden Zeugnisse eines der beweglichsten und intelligentesien Minner des
Widerstands, Albrecht Haushofer, zu deuten. Vgl. Ursula Laack-Michel, Albrecht Haushofer und
der Nationalsozialismus, Stuctgart 1974, etwa S. 309, 385; Albrecht Haushofer, Moabiter Sonetse,
Berlin 1946, etwa S. 34, 19. Selbstredend stelit sich quellenkritisch vorab stets die Frage nach dem
gedacheen Adressaten, nach Zweck und Motiv einer Auflerung. Die innere geistige Spannung zwi-
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Man hat sich z. B. um eine periodisierte Entwicklungsgeschichte bemiiht, das Pro-
blem zwar noch nicht gel&st, aber doch das ,Drama des Widerstandes gegen das NS-
Regime®, soweit er es auf Sturz, Beendigung, Beseitigung dieses Regimes durch kal-
kulierbare Entscheidungen abgesehen hatte, zwar nicht in Akte, aber in verschiedene
»Runden® geteily, die bei weitem nicht durch die gleichen Gruppen der Beteiligten,
sondern eher durch Verschiebungen und Wechsel der personellen Zentren charakteri-
siert wurden und nur in engen Grenzen aufeinander bezogen und auseinander her-
vorzugehen scheinen'?; personelle wie auch ideelle Verbindungen waren dennoch
vorhanden und erlauben es, von einer Geschichte des deutschen Widerstandes im Sin-
ne einer historisch konstitwierten Einheit zu sprechen. Der Blick ist hierbei auf die Be-
wegungen eines in fortgesetzten Wandiungen begriffenen Aktions- und Entschei-
dungskreises gerichtet, dessen Konturen sich stetig verinderten, ohne dafl die
Akzentuierungen im zunehmenden Widerspruch gegen die Bedingungen des totaliti-
ren nationalsozialistischen Staates je verschwanden ader sich verloren. Die Rekon-
struktion der Widerstandsgeschichte in ,Runden” folgt erklirtermafien dem didakti-
schen Versuch, durch Vereinfachungund Kliirung zum|leichten Verstindniszugelangen.

Der Ansatz bleibt jedoch erwigenswert, weil er sich entwickeln und ausbauen lifl,
sobald man die allmzhlich mit der Sichtung der Quellen weiter voranschreitende Er-
forschung des Widerstandes einbezieht. Den Phasen von 1938, vom Beginn der Sude-
tenkrise bis Miinchen, des Kriegsausbruchs und -beginns, vom Sommer 1939 bis Mai
1940, wird man die erste grofe kritische Phase der Regierung Hitler im Jahre 1934
vorausschicken miissen. Zwischen der Krise von 1934 und den spiteren ,,Runden®
gab es allerdings nur wenige innere Zusammenhinge — aus verschiedenen Griinden.
1934 war die vernichtende Wirkung der vorbereiteten Aktion Hitlers und seiner
nichsten Parteiginger, Goring und Himmler, radikal und total; von den erklirten
hervortretenden Gegnern des Jahres 1934, soweit sie nicht flohen, tiberlebte kaum ein
einziger. Zudem vollzogen sich die Vorginge 1934, soweit sie nicht die Kirchen an-
gingen, was hier vernachlissigt werden mufl, in einem viel engeren Kreis der an der
Regierungsbetrauung Hitlers unmittelbar Beteiligten und bis zuletzt an ihr und nach
ithr Mitwirkenden als jemals danach. Eine ,Entente®, falls man dieses hier ganz und
gar unpassende Wort iiberhaupt anwenden mochte, zwischen den Nationalsoziali-
sten und ihren ersten und wichtigsten Férderern ist 1934 oder kurz danach zerbro-
chen. Das war fiir die nachfolgende Periode einer gewissen voriibergehenden inneren
MaRigung unter einem Ubergewicht von Militirs und Wirtschaftlern nicht ohne Be-
deutung. Die im eigentlichen Sinne grofikapitalistisch-militaristische Periode der na-
tionalsozialistischen Zeit begann im Sommer 1934 und endete etwa zwel bis zwelein-
halb Jahre spiter in einem fiir Kenner eindeutigen Desaster.

schen derartigen Zeugnissen lifle sich schwerlick auf vorgegebene politische Positionen reduzieren.
Uber Haushofer und Schulze-Boysen auch Rainer Hildebrand, Wir sind die Letzten. Aus dem Le-
ben des Widerstandsiiimpfers Albrecht Haushofer und seiner Freunde, Neuwied/Berlin 0. ]. Die
Konstruktion von Traditionsbeziigen ersetzt noch keine geistesgeschichtliche Analyse.

2 Deutsch, 5.3 ff.
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Beziehungen zwischen den nach der Sommerkrise 1934 iiberlebenden Gegnern
Hitlers und dem spiteren Widerstand sind gelegentlich angedeutet worden!?. Doch
die entscheidende Persénlichkeit, die in der Tat zum Widerstand entschiossen war
und 1934 den Kampf aufnahm, Edgar Jung, zihlte zu den Ermordeten des 30. Juni
1934. Anfang und Ansatz endeten. Allerdings verweist der Name dieses Mannes auf
eine geistig-politische Richtung, von der dann in der Tat eine Anzahl bemerkenswer-
ter Reprisentanten, meist innerhalb des Organisationen- und Institutionengefiiges
des totalitdren nationalsozialistischen Staates, zu entschiedenen Gegnern wurde. Es
ist auch kein Zufall, daff die zugespitzten Schlagworte ,,Gegner” und ,Widerstand“
hier bereits vertraut waren, sogar entstanden sind", die Begriffe wie Auittiden der
vornationalsozialistischen Zeit nahezu bruchlos in die nationalsozialistische iibertru-
gen. Diese Richwung der Jungkonservativen mit nationalistisch-revolutiondren Zii-
gen, Gegner der Republik seit ihrer ersten Stunde, blieben odex wurden auch Gegner
des nationalsozialistischen Systems in den meisten seiner Auflerungen und bildeten an
jedem Krisenpunkt neben verfolgten Geistlichen und Kirchenfiihrexn, Kommunisten
und heimlich ihrer alten Partei verbundenen Sozialdemokraten das vierte bedeutsame
Element eines permanenten Widerstandes. Diese Radikalen eines politischen Puris-
mus im Jugendstil entwickelten allerdings stets nur geringe Fahigkeiten, geschlossene
Gruppen oder gar dauerhafte Organisationen zu bilden; das machte sie zu entschlos-
senen Einzelgingern mit vage empfundener Kameradensolidaritit. Hier ist niche zu
erortern, inwieweit oder ob iiberhaupt der Ausdruck konservativ zu dieser bewegten
und erregten Gruppe gehort, die, einem kleinen Offizierskorps ohne Armee ver-
gleichbar, mit einer stattlichen Reihe von Namen aufwarten kann, der Ernst Nie-
kisch, der Alwvslkische Reinhold Wulle, Beppo Roemer, Rudolf Pechel, Richard
Scheringer oder Harro Schulze-Boysen ebenso zuzurechnen sind wie die engeren
Kreise um Edgar J.Jung, Ernst Jiinger, Friedrich Hielscher*®, Hartmut Plaas, am
Rande auch Friedrich Wilhelm Heinz oder — von anderem persénlichen Zuschnitt —

13 So Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hitler, neve erweiterte Ausg. Frankfure a. M./

Hamburg 1969, S.534f., shnlich schon in der ersten Aufl.; noch ausfiihrlicher Rudolf Pechel,
S.7514f
»Widerstand® lautete der Titel einer Zeitschrift, die Ernst Niekisch herausgab; ,Gegner™ hief§ ein
kurzlebiges Organ Harro Schulze-Boysens. In einem auslindischen Beitrag zur Problematik der
deutschen Widerstandshistoriographie, George K. Romoser, The Politics of Uncertainty. The Ger-
man Resistance Movement, in: Social Research 31 (1964), $.73-93, wurde der Widerstand aus den
Vorstellungen einer ,konservativen Revolution® generell und prinzipiell erklirt. Der Begriff er-
scheint kaum eindeutig und in diesem Zusammenhang wenig brauchbar. Romosers Behauptung,
daf diese , konservative Revolution®, in der er alle nichtsozialistischen Képfe des Widerstands ver-
einigt sieht, ,zum grofien Teil eine Vulgarisierung Nietzsches war®, verkennt die geistige Selbstin-
digkeit und Individualitic und auch die innere und politische Entwicklung gerade der von ihm
mehrfach zitierten Persénlichkeiten, Hassell, Popitz, Goerdeler, Beck, Graf Moltke, Graf
v.d.Schulenburg und Graf Stauffenberg.
August Winnig, Aus zwanzig Jahren, Hamburg 1948, S.146{., 153; die Erinnerungen von Fried-
rich Hielscher, Fiinfzig Jahre unter Deutschen, Hamburg 1954, $.3391£., 395 ff., berichten phanta-
sievoll tiber Verbindungen zu Ferdinand v Liininck, Fritz-Dietlof Graf v.d. Schulenburg, Werner
v.Haeften und Graf Stauffenberg.
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Fabian v.Schiabrendoxff'® und der schwer einzuordnende Ewald v.Kleist-Schmen-
zin'. Auch Albrecht Haushofer oder Carl Langbehn mit ihren vielfiltigen Beziehun-
gen standen dieser Richtung zumindest nicht fern'®. Intellektuelle eigenen Gepriges
waren diese Minner eines Neuen Nationalismus allesamt; deshalb wohl auch dem
Nationalsozialismus gegeniiber immun. ,Man empfand die Konkurrenz [im Einflufl
auf die Masse der Bevilkerung], und man empfand auch die Vulgacisierung .. .“"*
Manche Fiden liefen von dieser Seite zur Abwehr und ihrem Chef, dem spiteren Ad-
miral Canaris, wihrend andere auch in fithrende Stellungen des groflen Apparates
der SS hineinreichten. Die ganze Richtung hieferte einen weiteren Beweis fiir die Ero-
sion des politischen Konservativismus im Zeitalter des spiten Nationalismus, die
schon vor dem Ersten Weltkrieg eingesetzt batte und in deren Verlauf nun, von ver-
schiedenen Positionen her, Krifte der Abwehr und der Gegenwehr gegen die Mas-
senorganisationen des Nationalsozialismus wie den Fiihrerstaat Hitlers wirksam wur-

den.

IIT.

Eine zweite, zunichst noch wichtigere Verbindungslinie mit der Geschichie der Re-
publik wird sichtbar, sobald man den Kreis der Bewrachtung itber den hiufig im Vor-
dergrund des Interesses stehenden Kreis hoher Militirs und auch tiber den der im
Kirchenkampf fithrenden Persdnlichkeiten der beiden groflen Konfessionen aus-
dehnt und gewichtig Mitwirkende in der Phase der Regierungsiibernahme Hitlers
mitsamt ihren Motiven, Zielen und Uberlegungen einbezieht, An erster Stelle ist
Hjalmar Schacht zu nennen, seit Mirz 1933, zum zweiten Male, Reichsbankprisi-
dent, dann als kommissarischer Reichswirtschaftsminister an der Spitze cines der
wichtigsten Ressorts in der Regierung Hitler. Schacht handelte auf lingere Sicht, zu-
nichst mit erheblichem Einflufl und Gewicht, doch zunehmend in Opposition zu den
immer unverhiilfeer hervortretenden, schliefilich wesensbestimmenden Elementen des
nationalsozialistischen Regimes selbst. Bis 1936 oder 1937 erschien Schacht, seit 1934
als , Wirtschaftsdiktator®, fiir die interessierte Offentlichkeit Westeuropas und Ameri-
kas nichst Hitler und Géring als dritter und doch nichtnationalsozialistischer Mann

1 Die letzte, memoirenartige Darstellung von Fabian v. Schlabrendorff, Begegnungen in fiinf Jahe-
zehnten, Tiibingen 1979, zeigt eine bemerkenswerte Spanaweite menschlicher Kontakse unter gei-
stig hererogenen Konservativen auf; vgl. die Kapitel iiber Ernst Niekisch und den Alldeutschen
Heinrich Clait.

I” Neben Schlabrendorff, S. 101-124, Bodo Schewrig, Ewald v. Kleist-Schmenzin. Ein Konservativer
gegen Hider, Oldenburg/Hamburg 1968, bes. 5.72£f.

18 Eine knappe, aber lebendige Skizze der Personlichkeit Langbehns enthilt die Schilderung der
Englinderin Christabel Bielenberg, Als ich Deutsche war 1934-1945. Eine Englinderin erzihlt,
Ubers. aus dem Englischen, 3. Aufl. (TB) Miinchen 1981, S.89-95.

1% Karl Dietrich Bracher, Anfinge der deutschen Widerstandsbewegung, in: Zur Geschichte und Pro-
blematik der Demokratie. Festgabe fiir Hans Herzfeld, Berhin 1958, S. 380.
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der deutschen Regierung®, bis Verktindung und Durchseizung des zweites Vierjah-
resplanes, der Triumph Gérings, in den Monaten August 1936 bis November 1937 die
Position Schachts fortschreitend beschriinkten und begrenzten; im Januar 1939 wur-
de er seines Amtes als Reichsbankprisident enthoben. Der gemifligte oder alternati-
ve, wirtschaftspolitisch vom Ubersechandel bestimmte Kurs Deutschlands wurde be-
endet oder blieb Sache einer untergriindigen Opposition, die weiterhin in erster Linie
durch den Namen Schacht bestimmt wurde, der gegentiber der Name Goring seic
1936 den offiziellen, dem Primat der Rilstung und des ,,(Wehr-)Wirtschaftsausbaus®
gehorchenden Kurs reprisentierte. Die Forschung der jiingeren Zeit hat bestitigt,
daf} Hitler, dariiberschwebend, jedoch eigenen Zielen und Einfillen folgend, die letz-
ten Entscheidungen filite. In der Blomberg-Fritsch-Krise Anfang 19382 entschied
er sich fitr die Ubernahme des Oberbefehls iiber die gesamte Wehrmacht und lie er
Goring, gegen dessen Erwartungen, leer ausgehen, nachdem er nur wenige Wochen
vorher dessen wirtschafispolitischen Gegenspieler Schacht verabschiedet hatte.
Nachdem die erste Phase der milicirischen Aufriistung beendet und die Folgen der
Weltwirtschaftskrise iiberwunden schienen, hatte Schacht versucht, die wirtschaftli-
chen Probleme Deutschlands gewissexmafien einer konventionellen Losung zuzufith-
ren. Er dachee an die Riickgabe ehemaliger deutscher Kolonien, Forderung des Ex-
ports nach einigen bevorzugten Grofiregionen, wie Siidamerika, Siid- und Ostasien,
und an die volle Wiedereinschaltung Deutschlands in den internationalen Kapitalver-
kehr. Er haue fiir die regelmifige Bedienung der deutschen 6ffentlichen Schuld im
Ausland selbst unter den ungiinstigen Bedingungen der geringen deutschen Devisen-
bestinde, gegen starke Kritik aus Partei- und auch Wirtschaftskreisen, ebenso ge-
sorgt, wie er die militirische Riistung als kurzfristig durchschlagend wirkendes Mittel
zur Krisentiberwindung bejaht und eingesetzt und entsprechend zu ihrer Finanzie-
rung entscheidend beigetragen hatte??. Langfristig strebte Schache die Riickkehr zu
den weltwirtschaftlichen Beziehungen der Vorkriegs- und der Vorkrisenzeit an, wo-
bei er sich offenkundig in erster Linie von Wihrungs- und Finanzproblemen leiten
lief®. Wie weit Schacht mit kolonialen Forderungen zu gehen bereit war und ob er

#® Vgl. Gerthard L. Weinberg, The Foreign Policy of Hitler's Germany. Starting World Warl
" 1937-1939, Chicago/London 1980, S.12, 15.

2 Harold C.Deutsch, Das Komplott oder die Entmachtung der Generale. Blomberg- und Fritsch-
Kuise, Ziirich 1974; auch Klaus-Jiirgen Miiller, Das Heer und Hitler. Armee und nationalsozialisti-
sches Regime 1933—1940, Stuttgart 1969, S. 260 ff.

2 Hijalmar Schacht, 76 Jahre meines Lebens, Bad Wrishofen 1953, 5.456,

Eine der interessantesten, frithen, auch heute noch anregenden Darstellungen des nationalsoziali-
stischen Deutschlands ist die zu Unrecht in Vergessenheit geratene des ausiralischen Historikers
Stephen H. Roberts, The House that Hitler Built, 5. Aufl. London 1938 (1. Aufl. 1937). Sie behan-
delt auch eingehend den Gegensatz zwischen Schacht und den nationalsozialisiischen ,Extremi-
sten” (Darré einerseits, Ley und die Deussche Arbeitsfront andererseits). Die Forschung zur Wirt-
schaftsgeschichte des nationalsozialistischen Deutschlands hat sich stark theoretisch entwickelt.
Man iibersieht leichc — erst rechtim Lichte der spiteren Kriegswirtschaft —, dafl die verhahaismiflig
kurze Spanne der Friedensjahre 1933-1939 durch verschiedenartige Konzeptionen unter rasch
wechselnden Gegebenheiten {etwa: Massenarbeitslosigheit 1933 - Arbeitskrifremangel 1936) be-
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sie fiir wirtschaftspolitisch entscheidend hielt oder zur Ablenkung von gefihilicheren
Realisationsversuchen der nationalsozialistischen Lebensraumdoktrin verfolgte, mag
hier unerértert bleiben. Die propagandistische Konjunktur eines derartigen Program-
mes in den Jahren der verschirften inneren und Zufleren Spannungen — seit Ende
1936, Anfang 1937 — steht jedoch aufier Frage. Die nationale Parole erwies sich in
diesern Bezug in weiten Grenzen manipulierbar®; und Schacht fiihrte stets eine offe-
ne Sprache, die auch die nationalsozialistische Propaganda nicht ganz verdecken
konnte. Doch Hitler entschied sich schliefilich gegen diesen Kurs?.

Schacht bemithte sich seit Herbst 1936, auf die deutschen Auslandsbeziehungen
auch unabhingig von der Politik, die Hitler und die das Auswirtige Amt unter Neu-
rath, dann Ribbentrop verfolgten, Einfluf zu gewinnen. Man kann ihn gewif} ,.ein ti-
tiges Mitglied der Opposition seit 1936“% nennen; offenbar war er der aktivste Initia-
tor, der seine schrittweise Verdringung aus der wirtschafispolitischen Fithrung mit
der stetigen Verschirfung einer vielseitig sich entfaltenden Opposition erwiderte und
sich im Laufe des Jahres 1938 auch mit dem Gedanken eines Gewalistreiches gegen
Hitler vertraut machte, aber erfolglos bei den Generilen v. Brauchitsch und v.Rund-
stedt wie bei Admiral Raeder vorfiihlte, Evwas spiter trat er mit General v. Witzleben
und itber General Thomas, den Chef der Wehrwirtschaftsstabes im Oberkommando
der Wehrmacht, mit dem Schacht seit Jahren zusammenarbeitete und der seic 1936
ein zweites Beispiel ganz anderer Provenienz eines an Stirke gewinnenden friihen

stimmt war und daB politischen Plinen und wirtschafdlichen Zielvorstellungen in dieser Experi-
mentierphase schon deshalb immer etwas Irreales anhaftete, weil sie alsbald hinter den Realien zu-
rickblieben. Eine ,,nationalsozialistische™ Wircschaft hat es daher eigentlich nie gegeben. Insofern
befand sich das nationalsozialistische System vor Ausbruch des Zweiten Weltkriegs wahrhaft in ei-
ner ,Krise®, der ungelosien, aber drangenden wirtschafilichen Zentralfragen, bei weitem niche nur
in dem aus einem marxistischen Klassendualismus hergeleiteten Sinne, wie eine im tibrigen interes-

sante, wenn auch mehrdeutige Matesialsammlung von Timothy W. Mason, Arbeiterklasse und
Vollssgemeinschaft. Dokumente und Materialien zur deutschen Arbeiterpolitik 1936-1939, Opla-
den 1975, darue; iberarbeiteter Auszug: Mason, Sozialpolitik im Dritten Reich. Arbeiterkiasse
und Volksgemeinschaft, Opladen 1977. Das nationalsozialistische Systemn befand sich in perma-
nenter Krise insofern, als jeder Losungsversuch im Schlagschatten der itherspannten ideclogischen
Ansprische pur kurzfristig wirkte und kurzfristig Probleme verlagerte. Dies sollte man nich fiir eine
Revolution ausgeben. Vgl. David Schoenbaum, Hisler’s Social Revolution. Class and Stavus in Nazi
Germany 1933-1939, London 1967, deutsche Ubers. Ksln 1968; anders Sigmund Neumann, Per-

manent Revolution. The Total State in a World at War, New York 1942, Eine Phase relativer Mafli-

gung — 1934/36 — war die einer scheinbaren Riicldiehr zu niichiernen oder ,normalen®, konventio-

nellen Vorstellungen in der Wirtschaft unter dem Einflu® Schachts.

Roberts, 5. 349, spricht von ,,Schaches Propaganda®, der sich auch Braning, Ribbentrop, Hitler und

andere nicht entzogen. Das Ergebnis: ,] am yet convinced, however, despite the popularity of the

colonial campaign in Germany (it extends even to cigarette cards), that Hitler lools upon colonies

other than as a bargaining weapon in diplomacy.” (S.355) Man sprach noch vor Kolonien, wih-

rend in Osteuropa ,Lebensraum® erobert wurde, wie man noch von einer Madagaskar-Lsung

sprach, wihrend die Depottation deutscher Juden in polnische Vernichwungslager schon begonnen

hatte. Propaganda, Camouflage und verschliisselte Codes gingen ineinander tiber. -

# Hierzu Klaus Hildebrand, Vom Reich zum Weltreich, Miinchen 1969, 5. 491~548.

¥ Rothfels, Die deutsche Opposition, $.101.
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»Widerstandes aus dem Ressort“” gab, mit Generaloberst Beck in Verbindung®. In
seiner ersten Verdffentlichung nach dem Kriege sprach Schacht von der Zisur der
Hiterschen Mafinahmen Anfang Februar 1938 auch fiir ihn. Dafl er sich nach der
Absetzung Blombergs, Fritschs und Neuraths als nichster gefihrdet wihnte, er-
scheint ebenso begreiflich wie die sorgfiltige Nutzung seiner bedeutenden Auslands-
kontakte. Als Ergebnis der Februarereignisse bezeichnete Schacht den ,engeren Zu-
sammenschlufl“ von Gesinnungsgenossen; er nannte Goerdeler, Popitz, Hassell, auch
General Beck?”, dessen Einbeziehung im Hinblick auf den Zeitpunkt nicht vollstin-
dig geklirt ist. Von Thomas — und wahrscheinlich Oster, vielleicht Witzleben — abge-
sehen, bildeten Zivilisten den ersten Widerstand der ,zweiten Runde”, um bei diesem
freilich erwas miflverstindlichen Ausdruck Harold Deutschs zu bleiben. Dies ist hiu-
fig verkannt worden. Dem letzten entschiedenen Wortfithrer des liberalen Wirt-
schaftskurses stand in dem Oberst, spiteren General Thomas jetzt paradoxerweise
der entschiedenste Verfechter einer langfristig nach militirischen Vorstellungen orga-
nisierten Wirtschaft zur Seite; Gegner Hitlers, fiir den ,,die Uberwindung &konomi-
scher Engpisse eine reine Willensfrage® blieb™, waren beide geworden. Es diirfee al-
lerdings zutreffen, dafl auch Mahnungen und Warnungen bewirkten, dafi ,Hitler
only grew the more certain that his own analysis was correct: Germany could never
achieve ,world power® with her own economic resources — she must expand them
through conquest™*.

Schacht vertrat seine eigenen Vorstellungen zunichst auch offiziell und mit eini-
gem Gewicht gegeniiber auslindischen Verhandlungsparinern, im Sommer 1936 dem
franzssischen sozialistischen Ministerprisidenten Blum und den Ministern Auriol,
Dubos, Bastide und Spinasse, im April 1937 in Briissel in Gesprichen mit dem belgi-
schen Konig und dem sozialistischen Finanzminister Hendrik de Man, wiederholt
mit Montagu Norman, dem Governor der Bank of England, mit Lord Lothian im
Mai in Berlin. Schon im Februar 1937 hatte er mit dem wirtschaftspolitischen Chefbe-

¥ Vgl. Georg Thomas, Geschichte der deutschen Wehr- und Riistengswirtschaft {1918-1943/45),
hrsg. von Wolfgang Birkenfeld, Boppard 2. Rh. 1966, S.8.
Ebenda, $. 10; vgl. Schacht, $.4901.; die noch frither einsetzenden Angaben von Gisevius, Bis zum
bittern Ende, revid. Ausgabe Ziirich 1954, S. 231 ff,, haben bisher keine Bestitigung gefunden, auch
bei Schacht selbst nicht.
* Hijalmar Schacht, Abrechnung mit Hitler, Hamburg/Stuttgart 1948, S.21.
3 T.Mason, Arbeiterklasse, S.135; vgl. Wilhelm Treue, Hitlers Denkschrife zum Vierjahresplan
1936, in VIZ 3 (1955), 5. 184-210. Man darf vermuten, daf sich die Auffassungen von Thomas in
etwa mit den Ansichten Becks deckien, derin einer Aufzeichnung zur Hoflbach-Niederschriftvom
November 1937 ,Autarkieabsichten . . . als Notlosung fiir befristere Zeit” bezeichnete. Deutsch-
land benotige ,fiir alle Zeit einen hichstmaglichen Anteil an der Weltwirtschaft, oder das deutsche
Volk muf langsam verkéimmern®. Abgedrucke bei Klaus-Jurgen Miller, General Ludwig Beck.
Studien und Dokumente, Boppard a. Rh. 1980, 5. 499f. In dem Gegensatz zu Hitler ergab sich un-
ter dieser Voraussetzung die Maglichkeit einer starken Anniherung an Schache.
Berenice A. Carroli, Design for Aggression. Arms and Economics in the Third Reich, The Hague
1968, $. 104. Zur Beurteilung des gesamten Komplexes die Beitrage von Dieter Peczina und Hans-
Erich Volkmann in: Friedrich Forstmeier/H.-E. Volkmann (Hrsg.), Wirtschaft und Riiswung am
Vorabend des Zweiten Weltkrieges, Ditsseldorf 1975.

28

3

e e e . . S - W Institut fiir
Jahrgang 32 (1984), Heft 3 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html chen=8

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1984_3.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm

erlinm



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

342 Gerbard Schulz

rater der englischen Regierung, Sir Frederick Leith-Ross, geheimgehaltene Verhand-
Jungen iiber ein englisch-deutsches ,colonial settlement” und eine weitgehende deut-
sche Garantie gefithrt®2. Doch alle diese Bemithungen wurden von Auflerungen und
Erklirungen Hitlers durchkreuzt.

Schachts Verhandlungen mit einem internationalen Komitee, das sich nach der Po-
gromnacht vom 9. zum 10.November 1938, der Auswanderung von Juden aus
Deutschland annahm, die Goring und Hitler zu dulden schienen, wurden durch das
Auswirtige Amt, das seine Domine gefahrdet sah®?, behindert und schlieflich been-
det. Doch dies zeigte nur den Verhust an Position an, den Schacht erlitten haute, der
am 20. Januar 1939 auch vom Amt des Reichsbankprisidenten zuriickerat. Der Streit
mit dem Auswirtigen Ame zeitigte schlieflich das Resultat, dal Goring am 24. Januar
1939 die gesamte Zustindigkeit fiir die judische Auswanderung dem Chef der Sicher-
heitspolizei, $S-Obergruppenfihrer Heydrich, tibertrug bzw. iiberlie8**.

Daf diese ,Losung®, die sich spater als folgenschwer exrwies, den Intentionen der
mafigebenden hohen Beamten des Auswirtigen Amtes entsprach, ist nicht wahr-
scheinlich. Bezeichnend bleibt die aus dem Hintergrund heraus agierende Beeinflus-
sung oder Blockierung von Entscheidungen zu Lasten des schwicheren Beteiligten
innerhalb des Systems, sichtbar in der extrem peniblen und sogar verschirfren Wah-
rung der Zustindigkeiten des eigenen Ressorts auf der einen Seite und der still-
schweigenden Unterordnung unter expandierende Zustindigheiten und Organisatio-
nen auf der anderen. In der permanenten Kompetenzenverschiebung im totaliciren

32 Schache, 76 Jahre, 5.477 ff.; Weinberg, 5. 6911 ; Sir Frederick Leith-Ross, Money Talks. Fifry Years
of International Finance, London 1968, 5.238 ff.; iiber englisches Entgegenkommen und die Wen-
de im Sommer 1937 C.A. MacDonald, Economic Appeasement and the German ,Moderates®
1937-1939, in: Past and Presenc, 56 (August 1972), bes. . 106 ff.

3 Frhr. v. Weizsticker stellte im Aufirag Ribbentrops Schachs telefonisch ,zur Rede®. Aufzeichnung

Weizsickers am 20.Dezember 1938; Akten zur Deutschen Auswirtigen Politik 1918-1945

(ADAP), Seric D, Bd.V, Baden-Baden 1953, S.768f. Wihrend Goring die Férderung der jiidi-

schen Auswanderung mit wirtschaftlichen Gesichtspunkten verbinden wollte und in dieserg Rah-

men auch die von Schacht mit Montagu Norman verabredeten Verhandlungen mit dem amerikani-
schen Fiichilingskommissar Rublee [ironische oder penible Frage Weizsdckers an den britischen

Geschaltstdiger, ,wieviel prozenag Rublee Arier sei. Forbes glaubt, dafl Rublee kein jiidisches Blut

habe”. Aufzeichnung Weizsickers vom 7. November 1938, cbenda, 5.761] zulieff, verweigerte das

Auswirtige Ame eine Einreisegenchmigung fiir Rublee, so daff die Verhandlungen im Ausland
stattfinden muBen. Im Auswiirtigen Amt bestand schon vordem, unabhingig von der Einstellung

Ribbentrops, eine Tendenz, ,¢ine wesentlich verstirkte Abwanderung des Judentums aus Deutsch-

land nicht durch eine verwaliungsmiflige ,Forderung’ von deutscher Seite — womdglich unter devi-

senpolitischen Opfern (Haavara) — zu erreichen, sondern durch eine Férderung des eigenen jiidi-
schen Auswanderungsdranges [im Orig. gesperrt]. Dieses Ziel wire m. E. zu erreichen durch eine
Verschirfung der innenpolitischen Judengesetzgebung . . * Aufzeichnung des zust:indigen Proto-
kollchefs, v. Bilow-Schwante, vom 11. Juni 1937, ebenda, S.631. Die Entscheidung iiber die Be-
endigung der noch laufenden Verhandlungen mit Rublee in einer Aufzeichnung Weizsickers, ,auf
Weisung des Herrn Reichsaufenministers®, vom 18. Januar 1939, ebenda, $.77 f. In den Weizsik-
ker-Papieren findet sich zu alldem nichis.

Ebenda, S.786 ff. Goring lieQ die Verhandlungen mit desn Rublee-Komitee dusrch Ministerialdirek-
tor Wohlthat weiterfihren; sie ecbrachien aber kein erkennbares Resultat.
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Mafinahmenstaat gibt es die symptomatische Erscheinung einer zeitweiligen Selbst-
behauptung miuels peripherer Konflikte und sogar Ausdehnung von Zustindigkeits-
anspriichen. Es ist wohl unndtig zu betonen, dafl der Ausdruck ,, Widerstand aus dem
Ressort” hier keine Berechtigung hiitte.

Schachts Urteile blieben weithin die realisuschsten und wurden in London und
auch in Washington geschitzt. Im Februar 1939 haue er eine lange und offene Aus-
sprache mit Premierminister Chamberlain, {iber die auch Botschafter Kennedy nach
Washington berichtete. In gewohnter Unverblimtheit duflerte sich Schacht iber Hit-
ler und die Aussichten der deutschen wirtschaftlichen Entwicklung, die in eine
Zwangslage geraten sei. Hitler stehe vor der Alternative, sich entweder fiir schwere
Steuerbelastungen oder eine Inflation zu entscheiden®. Nach Ausbruch des Krieges
schickte sich Schacht an, einer schon einige Monate alten Einladung zu einem Vor-
trag vor der Academy of Political Science in New York zu folgen und diese Gelegen-
heit zu einem Gesprich mit Roosevelt zu benutzen, dem er seinen eigenen Friedens-
plan zu entwickeln gedachte. Diese Reise versuchte er im November 1939, mit Hilfe
der amerikanischen Botschaft in Berlin, vorzubereiten. Geschifistriger Kirk meldete
nach Washington, daf} Schacht seine Vorstellungen nicht offenbart habe; aber er
verfehlte nicht, die Vorstellungen derer, die auf deutscher Seite den Krieg mog-
lichst schnell zu beenden trachteten — ihm aus verschiedenen Quellen zugeflossen —,
zusammenzufassen; er charakterisierte sie allerdings etwas unbestimmt. Man wiin-
sche Verhandlungen ttber den kinfiigen Status von Bdhmen, Mihren und Polen,
strebe Verteige tber die Regelung von rassischen Gegensitzen sowie ein ,appease-
ment of religious controversies” an. Ein deutscher Anteil an Kolonien und Rohstoff-
quellen werde ebenso diskutiert wie internationale Vereinbarungen iiber Zusammen-
arbeit in politischer und wirtschaftlicher Hinsicht, zur finanziellen und weltwirt-
schaftlichen Erneuerung wie zur Abriistung, an denen Deutschland partizipieren
wolle ,,on a basis of equality™®.

Das hérte sich nicht nach nationalsozialistischen Vorstellungen an. Aber Kirk ver-
sicherte, dafl derartige Auffassungen sowohl von jenen gehegt und genihrt wiirden,
die das bestehende Regime Hitlers fiir die derzeit beste Losung und auch fiir fihig
hielten, diese Wege einzuschlagen, als auch von jenen, die eine Anderung oder Besei-
tigung dieses Regimes anstrebten. In alldem sind Einwirkungen von Goring, seinen
Beratern und Mittelsminnern und vielleicht auch von Hefl denkbar. Das Problem,
das sich in diesen scheinbar gleichartigen Uberlegungen stellte und das auch Kirk sah,
lag darin, dafl ein Eingehen auf derartige Erérterungen am Ende auch die Herrschaft

3 Kennedy an den Secretary of State, 17. Februar 1939, FRUS 1939, L, S. 15. Schacht wiederholte sei-
ne Darstellung, dafl Deutschlands finanzpolitische Lage ,absolutely desparawe® sei, mehrmals,
F.H. Hinsley, British Intelligence (s. Anm. 55) I, S. 68, vermutet als Quelie dieser Information Goer-
deler. Er iibersieht offenbar die persbnlichen Aufenthalte und Miteilungen Schachts, gibt aber,
$.502f., einen kurzen klaren Uberblick iiber die Kontroversen zwischen Schacht und Thomas ei-
nerseits, Géring und Hitler andererseits.

% Kirlkam 5. November 1939, nachdem er am 30, September iiber Schachts Beziehungen zum Wider-
stand berichiet hawte, FRUS 1939, 1, S.5211f.
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Hitlers stirken konne. In Washington entschied alsdann der Assistant Secretary of
State, Messersmith, daff Schacht als Emissir der deutschen Regierung und sein Be-
such als Bestandueil ithrer Politik anzusehen sei, so dafl man Zuriickhaltung beobach-
ten und sich auf inoffizielle Kontakte beschrinken miisse?”. Schachts Reise kam nicht
zustande.

Als dann aber der stellveriretende AuBenminister Sumner Welles im Auftrag Roo-
sevelts im Februar und Mirz 1940 eine Informationsfahrt antrat, die ihn nach Rom,
Berlin, Paris und London fithete, zihlte Schacht von vornherein zu der kleinen Zahi
der von ihm ausgew#hlien deutschen Gesprichspartner in Berlin. Da es weder Ulsich
v. Hassell noch Popitz gelang, mit den Amerikanern in Verbindung zu treten®, blieb
er der einzige der Gegner Hitlers, der seine Auffassungen darlegen konnte, die auch
Beachwung fanden®.

Die tagebuchartigen, jedoch ausfithrlichen Berichte von Sumner Welles aus Ber-
lin*® bilden aufschluffreiche Zeugnisse sowohl im Hinblick auf die Situation als auch
auf die beteiligten Personlichkeiten. Der kiirzeste Bericht — vom 3. Mirz - hielt in
knapper Form Eindriicke eines Gesprichs ,at some length” fest, das Welles mit den
Botschaftern Italiens, Attolico, und Belgiens, Vicomte Davignon, fithrte, ,by far the
most experienced members of the local Diplomatic Corps®. Beide Diplomaten legten
entschiedenen Wert darauf, ihren amerikanischen Gesprichspartner davon zu iiber-
zeugen, daf} eine Opposition gegen Hitler, ,,which had assumed some proportions in
November 1938, has now completely died away” und daf die Zeit, um einen Frie-
densschiuff mit Deutschland auszuhandeln, sehr begrenzt sei. Der belgische Bot-
schafter hob hervor, dafl die deutschen Olvorrite weitaus grofler seien, als die engii-
sche und die franzésische Regierung annihmen, und daf Deutschland durchaus
imstande sei, eine grofie Offensive zu beginnen*!. Aber auch die Einstellung der bei-

¥ Messersmith an Moffat, dea Leiter der Europaabteilung des State Deparunent, 9. November 1939,
ebenda, S.529. Schacht berichtet iber dieses Intermezzo in seinen spiteren Memoiren niches. Tn
Schachi, Abrechnung mit Hitler, 5. 26, werden kurz innerpolitische Bemithungen, den Krieg zu
verhindern — in Verbindung mit den , Freunden General Thomas, General Oster, Admiral Canaris,
Dr. Striinck, Gisevius® —, erwihnt. Nicht uamteressant erscheint in diesem Zusammenhaag der
Versuch Churchills noch im Mirz 1940, Chamberlain und Lord Halifax fiic den Plan zu gewinnen,
Schacht in Gibraltarvon Bord des italienischen Schiffes zu holen, das er benutzen wollie, der ,Con-
te di Savoia®. Sondierungen auf der amerikanischen Seite fanden jedoch keine gitnstige Aufnahme,
Vgl. The Diaries of Sir Alexander Cadogan 1938~1945, hrsg. von David Dilks, London 1971,
$.264 (22. Miirz 1940).

% 1J.v.Hassell, Vort andern Dentschland, 4. Aufl. §. 102 (15.2. 1940), 110f. (11.3. 1940).

# Zum Ganzen Helmut Rochau, Die europiische Mission des Unterstaatssekretirs Sumner Welles
im Frithjahr 1940. Ein Beitrag zu den amerikanischen Friedensbemithungen und zur Aufenpolitik
F.D.Roosevelts wihrend der Periode des sogenannten Scheinkrieges, phil. Diss. Titbingen 1969,
Die Behauptung von Gerhard Ritter, Goerdeler, S. 252, 494, Goerdeler habe ein Gespriich mit Wel-
les gefiihrt, die Rochau tbernimmt, hat keine Bestitigung gefunden.

* Gerhard Riuer kannte sie noch niche, als er seine Goerdeler-Biographie schrieb, die spirer niemals
umgeschrieben oder wesendich verindert wurde. Die sechs Berliner Berichte vom 1., 2. uad 3. Mirz
FRUS 1940, Bd.I, Washington 1959, 5.33-58. Zur Erginzung Rochau, $.56-68, 114ff.

# Ebenda, $.50.
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den Botschafter gegen den deutschen Widerstand verdient Beachtung. Zumindest At-
tolico beobachtete diese Haltung nicht nur bei dieser Gelegenheit und setzte offenbar
ganz auf die Karte Weizsicker*2.

Diese kleine — oder vielleicht auch grofiere — Verschworung Berliner Diplomaten
gegen die Verschwérer gegen Hitler*? hat indessen die Wirkung der langen Ausspra-
che des amerikanischen stellvertretenden Auflenministers mit Schacht nicht beein-
trichtigt, mit dem er nach seinen Gesprichen mit Ribbentrop, Frhr. v. Weizsicker,
Hider, Hefl und Goring im Wohnhaus des Geschiftstrigers Kirk zusammentraf.

2 Fine Schilderung der Offenbarungen Anolicos iiber Weizsticker, der ,versucht, dieses schwersie
Spiel selbst zu spielen, und dessen angebliche Gefshrdung durch den , Leichesinn, die Naivitit und
die Todiskretion der sogenannten Verschworer®, vor allem Ulrich v.Hassells, (wohl Ende Mai
1939) gibt Carl J. Burckhardt, Meine Danziger Mission 1937-1939, 2. Aufl. (TB) Minchen 1962,
5.232. Diese offenbar von Weizsicker genihrte, von Antolico geteilte Ablehnung verdichtete sich
auch in dem Persénlichkeitsbild Hassells, das der offenbar auf diesem Parkett unerfahrene, stark li-
terarisch interessierte Schweizer zeichnete: ,Er redet und schimpft drauflos, er will immer alles den
Englindern sagen und meint, sie hitten nur ein einziges Intevesse, eine starke, konservative, mit
Ideen von Tirpitz durchsetzte nationale Regierung in Deutschland, womdglich eine Monarchie
. . .;all das ist demm wie Vorstellungen von Kadettenschiilern. Aber nicht Hassell, sondern Weiz-
sicker war ehemaliger Seekadett und Marineoffizier. Zur Haltung Hassells der Politik von Tirpitz
gegeniiber, seinem Schwiegervater, Hermann Graml, Die auffenpolitischen Vorstellungen des
deutschen Widerstands, in: Der deutsche Widerstand, hesg. von Walter Schmitwenhenner und Hans
Buchheim, S. 20, Burckhardtbezeugt in seinen umfinglichen Berichten allerdings nur wenig Inter-
esse fiir Hassell und gar keins fir Schache. Es sind kaum Zweifel maglich, daf Burckhardt in seinem
umfinglichen westeuropiischen Briefwechsel als Hoher Kommissar des Volkerbundes in Danzig
Minnern wie Gauleiter Koch weitaus gréfere Bedeutung beimafl als Angehorigen des Wider-
seands. Man darf wohl auch hierin den Einflufl Weizsickers vermuten. In den verdffentlichten Pa-
pieren Weizsickers findet sich hierzu nichts. Eine kurze Aufzeichnung Weizsickers vom 19. De-
zember 1938 bezeichnet als Ergebnis des oben erwihnten Gespriches Ribbentrop — Burckharde die
Verabredung iiber eine verfassungsrechtliche Angleichung der gegen die Verfassung verstoffenden
Gesetzesbeschlisse des Danziger Senats - ,insbesondere auf dem Gebiet der Arisierung”. ADAP,
Serie D, V, S, 121f. Aus dem in den Erinnerungen von Burckhardt abgedruckeen, in der Sache selbst
undeuclichen Bericht tiber dieses Gesprich liflt sich entnehmen, daff der Vorschlag zur ,L3sung®
des Problems von ihm herriihrie (Neuwahl des Danziger Volkstages unter Ankiindigung einer kor-
rekten Verabschiedung der Dekrere durch den neuen Volkstag).

Animosititen zwischen Hassell und Weizsicker gab es wohl schon vorher. Sie sind in den Weizsik-
ker-Papieren unverkennbar, weniger in Hassells Tagebuch, in dem spiter allerdings der zornige
$atz niedergeschrieben ist: ,Hentig [Werner Otto v., Gesandter] schr scharf iiber Weizsicker (viel
zu wenig Widerstand). Merkwiirdig, dafi man hiufig bei Schwaben beim tieferen Bohren auf Man-
get an Festighkeit des Charakters und eine durch Bonhomie verdeckse Bauernschliue stofit; verglei-
che Kidetlen, Neurath und Weizsicker.” 15. Mai 1943, Hassell, Vom andern Deutschland, 5. 250.
Als Beitrag zur Charakterologie eines deutschen Stammes ist diese Notiz freilich niche zu werten.

Zu Burckhardts Haltung Hassell gegenitber und dessen angeblichem Mangel an Diskeetion, der Li-
nie Weizsicker — Burckhard:r — Astolico folgend, Harold C.Deutsch, Verschworung, $.330,
Anm, 161, nach mindlicher Auskunfc Burckhardts von 1958. Vgl. dagegen die, in unmitcelbarer
Nihe zu dem Ereignis, ganz anderslautende Eintragung von Hassell, 5.1781,, 20. August 1941.
Auch aus anderen Stellen des Hassell-Tagebuchs ergeben sich Kontakte mit Burckhardt sowie
mehrmals Verbindungen iiber Langbehn, der sich &fters in der Schweiz aufhielt. Bezeichnend
Burckhardts nacherigliche Distanzierung (,,ein Mann, der sich als Dr. Langbehn vorstellee®).
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Schacht, mit dem Welles ttber wirtschaftliche Fragen sprechen wollte, legte die innere
politische Situation ziemlich riickhaltlos dar: ,,I cannot write a letter, I cannot have a
conversation, | cannot telephone, I cannot move, without it being known.” Das war
deutlich genug. Es gebe eine Bewegung, an deren Spitze fiihrende Generile stinden,
die das Hitler-Regime beseitigen wollten. Ein Hindernis erblickten die Generile je-
doch in dem Fehlen einer Versicherung der Alliierten, dafl im Falle eines Erfolges die-
ser Bewegung Deutschland die Wiedergewinnung eines angemessenen Platzes in der
Welt zugestanden und dafl es nicht wieder wie 1918 behandelt werde. Falls eine der-
artige Garantie erlangt werden konne, wiirde die Bewegung zu einem erfolgreichen
Ende vorangetrieben werden*t,

Das war, in knappster und klarster Form ausgedriickt, das zentrale Problem, vor
dem sich die Mitglieder des Widerstandes sahen und das ihre grofite Verlegenheit
ausmachte. Wie schwankend, in Wahrheit unentschlossen und wohl eher aufs Abwar-
ten als aufs Handeln bedacht die im Besitz der hochsten Kommandopositionen be-
findlichen Generile waren, konnte Schacht bei dieser Gelegenheit kaum erwihnen
oder gar diskutieren. Vielleicht war ihm zu diesem Zeitpunkt die Haltung Halders
und auch Brauchitschs noch nicht ganz klar. Die mehrfach bezeugien Versuche, beide
fir die Ziele der Verschworung zu gewinnen*’, sprechen wohl hierfir. Nach dem Be-

# FRUS 19401, 5.57; Schacht, 76 Jahre, $. 517, erwihat diesen Punk: in der Unterredung mit Welles
nur nebenher.

Helmuth Groscurth, Tagebiicher eines Abwehroffiziers 1938—1940, Mir weiteren Dokumenten
..., hrsg. von Helmut Krausnick und Harold C. Deutsch unter Mitarbeit von Hildegard v. Kotze,
Stutigart 197, 5,225 (5. . 6. November 1939}, 2411, (13. Januar 1940, Halder: ,Ganz bedenklich
sei der Freimaurerkreis um Schacht.), §.313 Anm. 925, Auch General Thomas bericheete: , Popitz,
Goerdeler, Beck, Hassell und Oseer traten an mich heran reit der Bitte, das OQKH tber die wahre
Lage aufzukliren und von diesern die gewalisame Absetzung der Regierung Hitler zu fordem,
wenn Hitler nicht zu einer sofortigen Verstindigung mit den Westunichten bereit sein sollee. Ecwas
spiter: ,,. . . ging ich am 27. November 1939 zum Chef des Generalstabes, Generaloberst [damals
noch General der Anillerie] Halder, schilderte ihm die Auffassung meiner Freunde und bat ihn
dringend, Brauchiesch zu bewegen, den Welthrieg zu verhindern und im Notalle Hitler zu verhaf-
ten.” Georg Thomas, Gedanken und Ereignisse, in: Schweizer Monartshefte, 25.]Jg. (1945/46),
S.543. Die nachfolgenden, auch im tbrigen wichtigen Aufzeichnungen von Thomas, der das
Kriegsende nur wenige Monate tiberlebte, lassen eine gewisse Riickendeckung fiir Halder erken-
nen. Eine nicht ausreichend erklirie Abneigung Halders Schacht gegeniiber hat offenbar nach
Kriegsbeginn unmittelbare Kontakte zwischen ihnen ausgeschlossen. Spatere Exklirungen von
Halder zit. Heidemarie Grifin Schall-Riaucour, S. 245 f. Es gab immer nur Mittelsmiinner, in erster
Linie Witzleben, Groscurth, Thomas und den Oberst, spiteren General Wagner. Aus der weiteren
Literatur Deutsch, Verschworung, 5.48; K.-J. Miiller, Heer und Hitler, 5.252, sieht 1938 Halderin
einer akuven, hingegen Schacht in einer passiven Rolle, und vertritt S. 498 ff., wenn auch abwei-
chend von der dlteren Literatur, die These von einer Entschlossenheit Halders zum Staassstreich im
Herbst 1939, die sich so wohl nicht mehr halten lafit. Der erste biographische Versuch, Schall-
Riaucour, Aufstand und Gehorsam, entwickelt aus zahlreichen Nachkriegsiuflerungen Halders
das Bild eines Mannes, dessen immer wieder durchdringende Distanzierung von den Minnern des
Widerstands, die sich auch in teilweise verichtlichen Uneilen und Ausdriicken niederschlug, eine
derartige Rolle kaum zugelassen haben diirfte. Das historische und auch psychologische Problem

des sehr eigenwilligen und offenbar schwer zu behandelnden Halder harre jedoch noch der Kli-
rung.
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such von Welles in Berlin, noch im Mirz 1940, unternahm zuerst Popitz einen Vor-
stoff bei Brauchitsch; und nach dem Fehlschlag dieses Versuches stethe sich Goerdeler
mehrmals bei Halder ein — mit gleichem Ergebnis*. Auch neuere Kenntnisse haben
im Grunde die von Hassell iberlieferte Mitteilung Goerdelers iiber Halders Ansicht
im Friihjahr 1940 bestitgt: Ein Kompromififrieden sei sinnlos. ,Nur in der Not*, im
Falle einer militdrischen Niederlages diirfe man so handeln, wie die Kopfe des Wider-
stands wollten”.

Schacht hatte indessen Sumner Welles gegeniiber auf dessen Frage eine, wie uns
heute scheint, gewagte Auflerung getan, die ein weiteres Liche auf die Lage der Ver-
schworung und ihr heikles Verhiltnis zur militirischen Fiithrung wirft. Er hatte eine
mégliche Offensive als grofle Gefahr fiir den Widerstand bezeichnet, aber zum Aus-
druck gebracht, dafl dieser in wenigen Monaten handeln kénne. Diese optimistische
Auffassung ist zu diesem Zeitpunkt auch von anderen Beteiligten iiberliefert; sie hielt
sogar noch nach Beginn der Besetzung Dinemarks und Norwegens an. Doch das
Ringen um eine Verhinderung, eine Verschiebung oder einen wenig erfolgreichen
Ausgang des Westfeldzuges war fortan auch eine Bewihrungsprobe nach auflen und
eine Aufgabe von eminenter auflenpolitischer Bedeutung. Aussichten und Ausgang
aller Bestrebungen, die sich gegen Hitler wandten — auch in der italienischen Politik,
wie Welles berichtete —, schienen vom Ausbleiben oder Mifllingen einer deutschen
Offensive im Westen abzuhingen. Im Lichte dieser Bemiihungen der Verschwérung
sind auch die weiteren auflenpolitischen Kontaktversuche zu sehen, die sich aus-
nahmslos aus dem Dualismus der politisch-surategischen Lage des Widerstands erge-
ben: nach innen durch Realisierung einer auflenpolitischen Alternative zu der von
Hitler verfolgten Politik die Machtmitiel zu gewinnen, um das Regime zu stiirzen,
und nach auflen durch Ankiindigungen und Bereitschaftserklirungen den Sturz Hit-
lers und eine konstruktive deutsche Politik in Aussicht zu stellen, aber eine Absiche-
rung des bis dahin auflenpolitisch , Erreichten® auszuhandeln.

Iv.

Die amerikanischen Initiativen, namentlich die Europa-Reise von Sumner Welles,
und auch der hinsichtlich seines Ergebnisses entmutigende Amerika-Aufenthalt des
jungen Diplomaten Adam v. Trott zu Solz*, der zu dieser Zeit, fast als Einzelginger,

# Hassell, Vom andern Deutschland, S. 113, 116; vgl. Deutsch, Verschwiorung, S.328. Ein Gespriich
Hassells mit Halder wurde verabredet, kam aber nicht zustande.

¥ Hassell, Vom andern Deutschland, S.117f., Eintragung vom 6. April 1940; Deutsch, Verschwi-
rung, S.330f. Aufschlufireiche weitere Zeugnisse zit. Schall-Riaucour, 5.127ff,, 153£, 1591,
166 1f. (Krise im Sommer 1941). .

¥ Der Edfolg diarfte negaciv gewesen sein; allerdings gibt es einander widersprechende Ansichten in
der Literatur. Zur slteren Liveratur kritisch Rochau, $.1121,; vgl. auch Haas Roghfels, Adam von
Trow wad das State Department, in: VEZ 7 (1959), $.318-332; die Bemiihungen von Christopher
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in lockerer Verbindung zum Widerstand handelte, sollen hier nicht vom Hauptthema
ablenken. Stets mufl man sich vor Augen halten, dafl letzdich doch der deutsche Wi-
derstand wie auch ein grofler Teil des europaischen Widerstands Jahre hindurch, min-
destens bis zum Herbst 1941 — und nachwirkend teilweise darliber hinaus — Erzeug-
nis und Ergebnis deutsch-englischer Beziehungen war und blieb. Dies gilt im Grunde
ohne gravierende Einschrinkungen, wenn auch mit einigen beachtenswerten Aus-
nahmen. Erst Ende 1941 erscheint das Gesamtbild differenzierter, allerdings noch un-
ibersichdlicher.

Innenpolitische Pline sind durch verhilinismifig wenig ergiebige Zeugnisse itber-
liefert*. Man hatte kurzfristig dringlichere Probleme zu lsen; zudem deuteten sich

Sykes, Adam von Trou. Eine deutsche Tragddie, Diisseldorf/Koln 1969, 5.233, fuhren einige
ernsizunchmende Gesichtspunkte an: Gegenwirkungen aus deutschen Emigrantenkreisen, die
Trowt auch seine perstnliche Hochschatzung und seine Einschitzung der Rolle Schachts iibelnah-
men, wie aus dem State Department. An der vllig selbsuindigen Entwicklung Trotts wie an seinem
Sympathien gewinnenden, phantasievollen Auftreten bestehen keine Zweifel; sie haben ihm seit
[ingerem ein lebhaftes [nteresse von mehzeren Seiten gesichert. Neben Sykes sind die eindrucksvol-
le und menschlich anzichende Schilderung von Chrisiabel Bielenberg, Als ich Deutsche war, und
die Aufzeichnungen mit Einleitung von Hans Rothfels unter dem Titel: Trott und die Auflenpolitik
des Widerstandes, in: VIZ 12 (1964), $.300-323, zu nennen, auch die interessante, gegen die natio-
nale Einstellung Trotts keitische memoirenartige Darsiwellung von Shiela Grant Duff, Funf Jahre bis
zum Krieg (1934-1939), mit einem Vorwort von Alan Bullock, Miinchen 1978. Eine aufschlufirei-
che Notiz iiber den Aufenthalt des damals neunundzwanzigjihrigen Trott in England Anfang Juni
1939 hat Thomas Jones, €in Mitglied des ,,Cliveden set” und enger Vertrauter von Lloyd George
und Lord Lothian, hinterlassen. Er hielt Trott fiir ,a young officer on the German Army General
Staff who is over here to collect political impressions for the General Staff (not the Government)
...",der die deutsche Situation schilderte und in einem eindrucksvollen, einprigsamen und charak-
teristischen Urteil zusammenfafite, das einen Appell enthielt, den Jones offenbar auch empfand:
»He believes that Hitler has already decided to act this summer . . . [mit bemerkenswerten Einzel-
heiten). The leader at present is thinking like a soldier, not a statesman.” Thomas Jones, A Diary
with Letters 1931-1950, Lendon 1954, $.436f. Eine kiirzere und klarere Formel zu diesem Zeit-
punke ist nicht iiberliefert. Jones konnte sich dennoch einen patriotischen Widerstand nicht recht
vorstellen und beschiftigte sich in seinen Folgerungen — und offenbar im weiteren Gesprich mit
Trott — mit dem Gedanken eines englischen Kriegskabinetts aus einer Parteien-Koalition. Darstel-
lung und Interpretation von Sykes, S. 200 {f., die den ersten Teil der Eintragung vernachlissigen, ge-
hen von der hischst zweifelhaften Annahme einer Verwechslung Trotts mit einem Oberst v. Schwe-
rin aus, iiber dessen Personlichkeit Sykes jedoch nichss Nachpriifbares oder Zutreffendes
mitzuteilen weif. Was immer man von Jones halten mag: sinen devtschen ,young officer® konnte er
sicherlich nicht mit einem Oberst des Jahres 1939 verwechseln. Auch der von Sykes behauptete an-
gebliche Einflufl Trows auf Weizsicker (S. 218 ff,) hat seither in den Weizsicker-Papieren keine Be-
statigung gefunden, Weizsiclers einzige Bemerkung tiber Trott 1948: ,Daher hat sich H. [1] v. Trott
nicht gescheus, [vor der Gestapo] meinen Namen zu nennen®, wird von dem Herausgeber alter-
dings auf umfassendste Weise interpretiert: W. ,unterstiitzt seine Bestrebungen in England und den
Vereinigten Staaten . . .“ Als Quelle dient aber wiederum in erster Linie die eben erwihnte Version
von Sykes. Weizsicker-Papiere, 5.419, 634.

Eine Ausnahme gili, von den oben erwihnten wenigen hinterlassenen Zeugnissen Trotts abgesehen,
im Hinblick auf das Denkschriftenmaterial, das dem sogenanneen , Kreisauer Kreis® entstamme
und das mit grofier Hingabe von Ger van Roon, Nevordnung im Widerstand. Der Kreisauer Kreis
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gerade auf diesem Felde Schwierigkeiten an, sobald man in verschiedenen Kontin-
genten der Vergangenheit nach Orientierungshilfen suchte. Vorausschauende Pla-
nungen, die die Erfahrungen und wahrscheinlichen Folgen des Krieges einbezogen,
behielten Selienheitswert, interessierten spiter aber kaum noch jemanden. Insoweit
ging es dem deutschen Widerstand nicht anders als vielen Uberlegungen auf seiten
der Westalliierten, die mehr Material zutage férderien, das aber ebenfalls alsbald jede .
Bedeutung verlor. Das eigene Problem der Widerstandshistoriographie, die auch Au- i
toren anderer Nationalitit und Staatsangehdrigkeit einschliefit, war von Anfang an,
dafl sie iiber zulingliche eigene Mafistibe kaum verfiigte. Infolgedessen hat sie sich
dhnlich den modernen oder zeitgemiflen Parteirichtungen entfaltet. Daher ist die
Aufgabe einer umfassenden Geschichte des Widerstands in Deutschland ungelbst ge-
blieben.

Auch im Hinblick auf auflenpolitische Aktionen und Projekte erscheint es als au-
flerordentlich mithseliges Unterfangen, Entstehungsumstinde und Bedeutung der in-
zwischen in groflerer Zahl versffentlichten Denkschriften, Notizen und brieflichen
Auflerungen aufzukliren, die im Laufe der Jahre bekannt wurden, die Texte mitein-
ander in Beziehung zu setzen und ihren Weg bzw. die Ergebnisse zu ermicteln. Da es
hiufig bereits schwierig ist, Daten zu verifizieren, bleiben unter den in vielen Hinsich-
ten beachtlichen Dokumenten des Denkens in grofler Not unter politischer Bedriik-
kung und angesichts eines erneuten Umbruchs die personlichen Zeugnisse offenbar in
der Uberzahl. Auf der anderen Seite haben vor allem englische Untersuchungen und
Quellenverdffentichungen keine geringere, in jiingerer Zeit sogar eine erheblich gro-
Rere Zahl von Kontaktversuchen und wihrend des Krieges auch Friedensbemiihun-
gen ergeben, die von deutscher Seite unternommen und von der englischen abgewie-
sen wurden, wie das endgiilige Resiimee lautet®®, Doch in personeller wie inhaltlicher

innerhalb der deutschen Widerstandsbewegung, Miinchen 1967, gesammelt worden ist. Die dont
abgedruckten Zeugnisse lassen sich allerdings zum Teil nur schwer einordnen. Eine zweite Ausnah-
me gilt im Hinblick auf umfangreiche Studien zu einer Reichsreform und vor allem tiber die Mog-
lichkeiten einer Nachkriegswirtschaft — ohne Riicksicht auf den Kriegsausgang —, die von Popitz
teils betrieben, teils veranfaBe und durch eine umfangreiche Materialsammiung vorbereitet wurden.
Hiervon ist bislang wenig verdffentlicht worden. Andeutungen von Popitz in einem Vortrag vor der
Mirtwochsgesellschaft am 2. Juni 1943 ; Die Mivtwochs-Gesellschaft. Protokolle aus dem geistigen
Deutschland 1932 bis 1944, hrsg. u. eingel. von Klaus Scholder, Berlin 1982, §. 327 ff. Kurze Dar-
steliung dieser Acbeiten von Johanna Bsdeker, ungedrucktes Manuskript, Nachlafl Popitz.

Peter W.Ludlow, The Unwinding of Appeasement, in: Das ,Andere Deutschland” im Zweiten
Weltkrieg. Emigration und Widerstand in internationaler Pexspektive, hrsg. von Lothar Kettenak-
ker, Stuttgart 1977, S.9-48, hat allein im Februar 1940 sieben verschiedene Perséinlichkeiten oder
Gruppen herausgefunden, die sich auf deutscher Seite um Verhandlungen mit England bemiihten.
Ert nennt die Namen Goerdeler, v. Hassell, v. Reichenau, Max Egon Prinz zu Hohenlohe-Langen-
burg, Gessler, Wirth, Josef Miiller, u.a. Ludlow wie auch andere lassen zudem zwei weitere wichti-
ge Perstnlichkeiten unidentifiziert; die eine wird ,, K* genannt (wohl niche Thee Korde, wie vermu-
tet worden ist), die andere , The Knight” (5.39), Ein Bericht des Foreign Office iber die ,,Principal
Peace Feelers” vom September 1939 bis Ende Marz 1941 nennt und charakterisiert insgesamt 16
verschiedene, zum Teil umfinglichere und iiber lingere Zeit fortgesetzte Verhandlungskomplexe
deuvtschen oder neutralen Ursprengs. Abgedruckt mit Anlagen ebenda, S. 164-187. Der anschlie-
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Bezichung stimmen die oben bezeichneten Zeugnisse auf deutscher Seite mit den auf
der englischen nachgewiesenen nur in begrenztem Umfang iiberein. '

Wir wissen heute, dafl die Zahl von Vermittlungsversuchen unmittelbar vor und
wihrend des deutschen Angriffs auf Polen und auch danach weitaus grofier war, als
lange angenommen wurde. Aber nicht nur die Zahl, auch die Art eines Teils erscheint
problematisch. Die mehr oder minder offizielle Friedensoffensive Deutschlands im
September und Oktober, die die europiischen Westmichte nach dem Polenfeldzug
zum Einlenken bringen sollte, wurde von Hitlers Entscheidung fiir eine moglichst
frithe Offensive im Westen begleitet. Gleichzeitig zeichnete sich mit der beginnenden
sowjetischen Expansion in Osteuropa eine weitere grundlegende Verinderung auf
der Landkarte und im Kriftegefige Europas ab.

Die Verschiedenartigkeit der geheimen Aktivitiien, die die Verbindungen zu
Grofibritannien wiedergewinnen sollten, sind nicht allein, aber doch auch Ausdruck
der vllig unzulinglichen Organisation der deutschen AuSenpolitik unter der verant-
wortlichen Leitung Ribbentrops, in der Hitlers Rolle oder Teilnahme selbst noch
nicht volhig geklirt erscheint; offenkundig bildete die Westoffensive das primire Ziel,
dem er entgegenfieberte und von dessen Erreichung er sich seinen grofiten Erfolg
versprach. Seine Friedensgeste in der Rede vor dem Reichstag am 6. Okewober er-
scheint zweideutig, so dafl man angesichts der weit vorsichtigeren Haltung Gorings
von einer hintergriindigen Konuoverse der beiden nationalsozialistischen Fiihrer
sprechen méchte, in der Goring zunichst die grofere Aktivitit nach auflen entfaltete,
zum Gegenspieler Ribbentrops wurde, jedoch Hitler entschied und obsiegte. Géring
hielt sich fast bis zuletzt in einer starken Position innerhalb der Hierarchie des totali-
tiren Systems, wenn auch nicht mehr in der zweitstirksten. Doch dies gelang ilum, in-
dem er, der scheinbar oder auch wahrhaftig Gemafigtere (in wechselnden Hinsich-
ten), in seinen Entscheidungen Hitlers Wiinsche selbst zu ibertrumpfen wuflte ~
schon 1933, dann in der sogenannten R6hm-Krise des Sommers 1934, nach den Po-
gromen des 9. November 1938 und in der vernichtenden Judenpolitik seit 1941, Den-
noch verlor Géring durch seine Fehlschlige trotz seiner Machtvollkommenheit Anse-
hen, Einfluf} und Hitlers Respekt: da er die wirtschaftliche Kriegsvorbereitung nicht
nach Hitlers Wiinschen vereinseitigté und forcierte und da sich seine grofisprecheri-
schen Ankiindigungen in der Luftkriegfiihrung im Sommer 1940 und 1942 als irrig
und irrefiihrend erwiesen.

Der latente Konflikt zwischen beiden war 1939 durch den Widerspruch begriindet,
dafl Hitler den Krieg herbeigefithrt hatte, aber eine allen dringenden Bediirfnissen
gentigende, voll entwickelte Kriegswirtschaft, die Deutschland zu einer Fingeren
Kriegfishrung befihigt hiue, nicht vorhanden und in absehbarer Zeit auch nicht zu
erreichen war, was Goring gewifl wullte. Hitler entschied unter dem Zwang der Vor-
steflung, schnelt handeln zu miissen, da er den Verlust des Riistungsvorsprungs im
Falle eines lingeren Krieges — zutretfend - befiirchtete und auch von der Kurzlebig-
keit des deutsch-sowjetischen Paktes iberzeugt war. Er wollte, um einen lingeren

Bende Bericht fiir die Zeit von Aprit 1941 bis Juni 1942 {ebenda, S. 187-200) nennt zwolf Initiativen
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Krieg zu vermeiden, moglichst rasch endgiiltige Entscheidungen herbeifiihren®. Sei-
ne Offensiven blieben fiir tha die ultima ratio seiner Expansionspolitik, mit der er die
weit unterschitzten Feinde zu unterwerfen und so schnell zum Ziel zu gelangen hoff-
te.

Diese Kontroverse und die ihr zugrundeliegende — nach auflen allerdings von der
Propaganda verdeckte - Fiihrungskrise des nationalsozialistischen Regimes gaben ei-
nerseits der Opposition in Deutschland seit Beginn Oktober 1939 erneut stirkeren
Auftrieb; auf der anderen Seite wirkte die Vielzahl verschiedenartiger Appelle, die
London erreichten, eher verwirrend als entscheidungsférdernd, zumal die Vorschli-
ge, die von Deutschen unterbreitet wurden, sich in auflenpolitischer Hinsicht kaum
von Grund auf unterschieden. Den Widerstand zeichnete gegeniiber anderen gehei-
men und inoffiziellen, aber von Géring oder anderen veranlafiten Bemtihungen aus,
daf er die Ausschattung (entweder Riicktritt oder Beseitigung) Hitlers mit einer Ab-
lssung des Regimes zu verbinden suchte. Auch einzelne Vermitler Gorings deuteten
diese Moglichkeit an, wobel allerdings die Ersetzung Hitlers durch Géring als selbst-
verstindlich galt. In diesen Fillen blieb die Art von ,,Reformen® zumindest eine offe-
ne Frage. Die Interpretation sowohl der offiziellen deutschen auflenpolitischen Be-
strebungen als auch der inoffiziellen Kontaktsuche iiberwiegend durch nichtprofes-
sionelle Vermittler hat die Konflikisituation herausgearbeitet, in der sich ,moderates”
und ,radicals® bewegten.

In der Vorkriegszeit bleibt an erster Stelle der reisefreudige Goerdeler zu nennen,
der, von Schacht und von der Swttgarter Firma Bosch, zunichst von Krupp, gefor-
dert, anfangs auch Schachts Auffassungen vertrat, sich aber seit der Verdringung
Schachts aus der Entscheidungsebene innerhalb Deutschland auch gelegentlich als
dessen Kritiker auswies®”. In England suchte ihm der ehemalige Reichskanzler Bru-
ning den Weg zu ebnen und ihn zu unterstiitzen®, Eine andere Rolle spielte dann
nach Kriegsbeginn der Miinchener Anwalt und Abwehrangehorige Josef Miiller, der
zum Vatikan und dort zu dem ehemaligen Zentrumsvorsitzenden Prifat Kaas Verbin-
dungen unterhielt®. Schliefllich ist Ulrich v. Hassell, der aufenpolitische Sachverstin-
dige der Opposition, zu nennen, det vom Sommer 1932 bis Anfang 1938 deutscher
Botschafter in Rom war.

So gewichtig auch die deutlich pessimistischen Analysen der deutschen Wirt-
schaftsentwicklung und die Einschitzung der sich daraus ergebenden weiteren politi-
schen Folgen durch Schacht und Goerdeler heute noch erscheinen, die in London be-

5t Dies ist von der Forschung seit dem grundiegenden Werk von Andreas Hillgruber, Hitlers Strate-
gie. Politik und Kriegfihrung 1940-1941, Frankfurt a. M. 1965, S. 45 {f., erhdrtet worden.

52 Vgl, A.P. Young, The ,X*Documents, hrsg. von Sidney Aster, London 1974, $.27£,, 151, 153.

% Brinings Aufzeichnungen sind spiter abgefafit oder sulisiert worden; dennoch enthalten ausge-
wihlte Briefe und Anmerkungen aus seinem Nachlaf aufschluBreiche Informationen. Heinrich
Briining, Briefe und Gespriche 1934-1943, hrsg, von Claire Nix unter Mitarbeit von Reginald
Phelps und George Pentee, Swittgart 1974.

3 Hierzu die Memoiren von Josef Miller, Bis zur letzten Konsequenz. Ein Leben flir Frieden und
Freiheir, Minchen 1975, bes, 5. 100-129.
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kannt wurden, so wenig erfolgreich verliefen die Bemithungen dieser Manner. Auf
seiten der englischen Regietung lésten sie Befremden und Skepsis aus. Premiermini-
ster Chamberlain fuhlte sich an die verschworerischen Jacobiten unter Konig Willi-
ams Herrschaft erinnert; Lord Halifax empfahl dem Kabinett deutliche Reserve an-
gesichts der bekanntgewordenen Pline eines Anti-Hitler-Coups in Deutschland®. Bis
Kriegsbeginn wollte man die schwierigen Bezichungen zu Hitler auf englischer Seite
keinesfalls gefihrden.

Gewif} fiel die undeutliche Konturierung des aus heterogenen geistigen und politi-
schen Wurzeln erwachsenden deutschen Widerstands gegen Hitler ebenso ins Ge-
wicht wie das offenkundige Fehlen eines hinreichend legitimierten und anerkannten
Sprechers oder Oberhauptes. Sowohl der mehrdeutige Hintergrund einer geheim-
dienstlichen Wehrmachtorganisation, der ,Abwehr” unter Admiral Canaris, als auch
Berufungen auf den im Sommer 1938 von seinem Amt zuriickgetretenen Chef des
Generalstabs des Heeres, Generaloberst Beck, lieffen 1938 wie 1939 kaum vertiflliche
Schliisse auf Breite, Tiefenwirkung und Entfaltungsméglichkeiten eines innerdeut-
schen Widerstands und auf Reaktionen in der Bevélkerung zu. Der wahrscheinlich
entschiedenste unter den dlteren Generilen, v. Witzleben, war weder bekannt genug,
noch befand er sich in einer Stellung, in der er als Chef einer geheimen Gegenbewe-
gung in Betracht kam; dies letzte galt schiiefllich auch fir Frhr. v.Hammerstein-
Equord.

In jedem Fall mufite die Verfiigbarkeit zumindest entscheidender Teile der bewaff-
neten Macht sowohl im Heimatkriegsgebiet wie in den besetzeen Lindern und das
Stillhalten oder die Ausschaltung wesentlicher iibriger Teile der Wehrmacht voraus-
geserzt werden konnen. Mit der stindigen Vergrofierung der in ideologischer Absicht
geschulten und ausgebauten Waffen-SS gewann neben dem Heer auch dieser Fakuor
an Bedeutung, setzte mithin ein erfolgreicher Staatsstreich zumindest eine innere
Lockerung oder beginnende Auflésung der SS voraus.

Diese Voraussetzungen sind tatsichlich niemals exfiillt worden. Das erklirt zu ei-
nem groflen Teil die inneren Unsicherheiten des militirischen Zirkels des Wider-
stands im Hinblick auf die politische Entwicklung. Offenkundige Fehldiagnosen im
Hinblick auf die militdrische Entwicklung der deutschen Offensiven des Jahres 1940
und der ersten Jahreshilfte 1941 fielen erschwerend ins Gewicht. Die Generile Beck,
v. Witzleben, Olbricht, Thomas, v. Falkenhausen und Karl Heinrich v. Stiilpnagel wa-
ren geschulte und fihige Generalstibler, die diese Faktoren ebensowenig itbersehen
konnten wie die zaudernden und einer Verschworung im Herzen und aus Prinzip ab-
geneigten Generile, wie Brauchitsch und Halder, die noch bis Ende 1941 die in ge-
wisser Selbstindigkeit entscheidende Heeresfithrung verksrperten, oder General-

* Hierzu F.H. Hinsley, E.E. Thomas, C.F.G.Ransom, R.C. Knighe, British Intefligence in the Se-
cond World War. Its Influence on Strategy and Operations (HMSO), Bd. 1, London 1979, 5.8t £,;
Docuiments on British Foreign Policy 191939, Series 3, Bd.2, 5.6861£.; Ian Colvin, Vansittarc in
Office. An historical Survey of the origins of the second world war based on the papers of Sir Robert
Vansittart, London 1965, 5,154, )
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oberst Fromm, der seit Kriegsheginn als Oberbefehlshaber des Ersatzheeres eine
wichtige Schliisselstellung innehatte und dessen Fihigkeiten nicht unterschitzt wer-
den durfeen.

Unter den zuletzt genannten drei ranghohen Generilen verfiigte wihrend der er-
sten beiden Kriegsjahre im Grunde Halder Giber die stirkste Position dank seiner
Stellung als Chef des Generalstabs, seines Geschicks und seines Uberlegenheitsge-
fuhls gegeniiber dem Oberbefehlshaber v. Brauchitsch, seiner hohen Selbsteinschit-
zung, seiner Hirte und Prinzipienstrenge, die ihm die entschiedenste persénliche
Identsifizierung mit der Fithrung des Heeres und seiner Operationen erlaubte, deren
Erfolge er ganz als seine eigenen ansah, wihrend er fiir enttiuschte Erwartungen die
Einwirkungen Hitlers verantwortlich machte®. Im Verlauf der deutschen Ostoffensi-
ve 1942, der weder Hitlers noch Halders Analysen entsprach, endete die militirische
Laufbahn dieses immer noch schwer zu beurteilenden Generals. Weder Zorn noch
Empérung noch moralische Appelle reichten aus, um in den Augen der milicirischen
Kenner der deutschen Situation nach Kriegsbeginn eine Erhebung mit ungewissem
Ausgang zuzulassen oder gar zu wollen. Auf seiten der Alliierten ist dies tibrigens
hiufig erkannt worden; Zweifel an ernsthaften Méglichkeiten eines erfolgreichen
deutschen Widerstandes lassen sich auch aus Analysen der Lage im bekimpften
Deutschland erkliren®.

V.

Ein anderer Gesichtspunks ist in jiingerer Zeit von der Forschung noch stiarker her-
ausgearbeitet worden. In der englischen Aufienpolitik, in der das charakterisierende
Schlagwort ,Appeasement® schon vorher entstanden war, hatte sich bis 1937 das Ver-
langen nach steter Fiihlung mit der deutschen Fithrung, um ein ,settlement® zu errei-
chen, das der englischen Politik kiinftig und lingerfristig die gréfitmogliche Entscher-
dungsfreiheit in Asien wie in Europa sichern sollte, durchgeserze®®, doch trat seit

5% Hierzu mehrere deutliche Hinweise bei Schall-Riaucour; bes. aufschlufireich 8. 229. Vorbehalte ge-
gen die vorher iibliche Einbeziehung Halders bei K.-J. Mller, Heer und Hitler, 8.499, 503. Aller-
dings wire es konsequenter, gar nicht von einer Gruppe mit dern Namen Haldexs zu sprechen oder
gar einer ,Gruppe um Halder®. Vgl. Kurt Sendwmer, Die deutsche Militiropposition im ersten
Kriegsjahr, in: Vollmacht des Gewissens, hrsg. von der ,Europiischen Publikation e. V.%, Frankfurt
a.M./Berlin, Bd.T, 5. 393 ff.

Im Westen wurde die Haltung gegeniiber den Deutschen wie auch die Lage innerhalb Deueschlands
im Verlaufe des Krieges zwar nicht gerade in der Tagespresse, aber im iibrigen doch offen und un-
verbliimt diskutiert. Hier sei nur als Beispiel die Erwigung genannt, im Hinblick auf die absehbare
deutsche Niederlage rechtzeitig ein deutsches ,Anti-Hitler-Government” zu fordern, dem auf die
Dauer realere Chancen eingerinmt wurden als einer Besetzung des Landes und der Umerziehung
einer Bevislkerung von 70 Millionen. Lord Nogl-Buxton, Germany and the Hitlerite State, in: The
Contemporary Review 931 (Juli 1943), bes.S.12.
5% Vgl. die grindliche Untersuchung von Gustav Schmide, England in der Krise. Grundziige und
Grundlagen der britischen Appeasement-Politik (1930-1937), Opladen 1981, S.64ff,778; auch
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Spitherbst 1938 innechalb der Regierung Chamberlain eine Suche nach Varianten
immer deutlicher in Erscheinung. Unter dieser Voraussetzung erhielt die mehr oder
minder geheime auflenpolitische Kontaktsuche einer deutschen Opposition einen al-
lerdings schwer zu bestimmenden Stellenwert innerhalb einer Phase, in der der junge
Adam v. Trott zu Solz, Theo Kordt, der deutsche Botschaftsrat in London, der kon-
servative Politiker Ewald v. Kleist-Schmenzin, Karl Friedrich Goerdeler und mehrere
andere Personlichkeiten, berufen oder nicht, Mahnungen an Londoner Adressen
richteten, die die englische Regierung auf einen neuen Kurs zu bringen suchten.

Die Erfahrungen des Jahres 1938, die die briusche Regierung, das Foreign Office,
aber auch die Waffenministerien mit der deutschen Politik machten, hatten eine
wachsende Enttiuschung tiber die Fihigkeiten des Geheimdienstes (SIS) heraufbe-
schworen, die 4uflere Politik Deutschlands und dessen innere Entwicklung zuverlis-
sig zu analysieren und vorausschauend zu beurteilen®. Seit Ende 1935 fanden die
stindigen Berichte eines verabschiedeten Luftwaffenoffiziers und ehemaligen Luftat-
tachés an der Berliner Botschaft, Christie, der iibrigens niemals dem Geheimdienst
angehdtt haben soll, bevorzugte Bewertung durch Sir Robert Vansittart, der spater
die Berichte, die ihm zusagten, in seine eigenen Memoranden einarbeitete, bis Anfang
1939 die Kritik an der ,private detective agency” von Vansittart im Foreign Office wie
in der Regierung durchschlug®. Der fortschreitenden Auflosung der engen, aber ein-
fluflreichen Gruppe der ,Appeasers” stand die Niederlage des entschiedensten beam-
teten Vertreters der auflenpolitischen Version eines ,,Continental Commitment” ge-
geniiber. Aber hierdurch wurde die Lage nicht gebessert. Die Berichte der Botschafter
aus Deutschland, der Sowjetunion, Italien und Japan reichten nicht aus; doch die in-
neren Polizei- und Sicherheitssysteme dieser Staaten behinderten die Entwicklung

die Zitate bei R.A C. Parker, Dewtschland 1936-1937, in: Weltpolitik 1933-1939, hrsg. von Os-
wald Hauser, Frankfurta. M./ Zirich 1973, S.71 #.; iiber den Einflul der Dominions auf die ,Dok-
trin des Appeasement” vor allem Keith Middlemas, Diplomacy of Illusion. The British Government
and Germany, 1937-1939, London 1972, S.22ff.; Ritchie Ovendale, ,, Appeasement” and the Eng-
lish Speaking World. Britain, the United States, the Dominions and the Policy of ,Appeasement™,
Cardiff 1975. Zu dem gesamten Komplex Bernd-Jiirgen Wendt, Economic Appeasement. Handel
und Finanz in der britischen Deurschlandpolitik 1933-1939, Ditsseldorf 1971; Neville Thompson,
The Anti-Appeasers. Conservative Opposition 10 Appeasement in the 1930%, Oxford 1971; Mi-
chael Howard, The Continental Commitment. The Dilemma of British Defence Policy in the Era
of the ewo World Wars, London 1971; Norman H. Gibbs, Grand Strategy, Vol.I: Rearmament Po-
licy (History of the Second World War. United Kingdom Milivary Series), London (HMSO) 1976;
auch Rober Pauf Shay Jr., British Rearmament in the Thirties. Politics and Profits, Princeton, N.J.,
1977; George C.Peden, British Rearmament and the Treasury, 1932-1939, Edinburgh 1979. Vgl.
auch Bernd-Jitrgen Wendt und Gustav Schmidt, in: Karl Rohe (Hrsg.), Die Westmichte und das
Driwe Reich. Klassische Grofmachtrivalitit oder Kampf zwischen Demokratie und Dikratur?, Pa-
derborn 1982; und der knappe, aber gedankenreiche Aufsatz von Gotefried Niedhart, Appease-
ment: Die britische Antwort auf die Krise des Weltreichs und des internacionalen Systems vor dem
zweiten Weltkrieg, in: HZ 226 (178), S.67-88.
Vgl. Sidney Aster, 1939, The Making of the Second World War, London 1973, S.52 ff. Jetzt vor al-
lem E.H. Hinsley, S.45 5.
€ Ebenda, 5. 47 ff.
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geheimer Nachrichtennetze herkémmlichen Stiles. Dies erklirt allerdings noch nicht
das weitreichende Versagen der Geheimdienste in politischer Hinsichs, das hier niche
zu behandeln ist®!. Die Aufhebung der SIS-Residenturen in Wien und in Prag durch
die Deutschen und die Penetration der wichtigsten der fiir Deutschland zustindigen
Stationen, im Haag, was schliellich den Zwischenfall von Venlo, an der niederlin-
disch-deutschen Grenze, am 9. November 1939 zur Folge hatte, im August 1939 die
Verhaftung des wichtigsten englischen Agenten in Deutschland vollendeten die Dezi-
mierung des geheimen englischen Nachrichtensystems in und gegeniiber Deutsch-
land®%. Auf deutscher Seite bestanden indessen auch spiter, auf Grund ilterer Ein-
driicke und schliefllich nach Interpretationen des Fluges von Rudolf Hefl nach
England, weit tibertriebene Vorstellungen von dem iiberragenden Einflug des briti-
schen Geheimdienstes, die sich nicht nur die Propaganda zu eigen machte®3.

Whitehall, vor allem das Foreign Office, war an der Klirung ebenso schwerwie-
gender wie schwieriger Fragen interessiert, die im Grunde von den diplomatischen
Missionen nicht mehr verlifilich beantwortet wurden, aber auch auflerhalb der sterig
reduzierten Kapazitic des SIS lagen. Eine der bedeutsamsten Fragen war offenbar
die, mit der sich das Kabinett seit Ende Januar 1939 beschiftigte, ob die Gruppen der
deutschen ,moderates” eine Alternativregierung zu der Hitlers bilden kénnten®®. Das
Problem selbst resultierte aus wiederholten Vorstellungen von Emissiren des deut-
schen Widerstandes, Goerdelers, Hassells und, tiber vatikanische Beziehungen, Josef
Miillers, wobei Goerdelers Titigkeit als auffilligste und expansivste erscheint. Dies
gilt sowohl in auflenpolitischer Beziehung als auch im Hinblick auf seine Bemiihun-
gen um eine grofle innere, gegen Hitler gerichtete Koalition unter Einbeziehung von
Persontichkeiten, die abseits vom Widerstand blieben, auf deren Bereitschaft Goerde-
ler jedoch rechnen zu kénnen glaubte®, Er hat sie bis zuletzt weiterverfolgt, mit der
Modifikation allerdings, dafl er in prekirer, fast verzweifelter Lage auf den phanta-
stisch anmutenden Gedanken verfiel, Hitler selbst — in merkwiirdiger Verkennung
der ihm seit lingerem bekannten Persénlichkeit — zu iiberzeugen®®,

Alle deutschen geheimen Emissire oder Vermittler - wenn man sie so nennen will —

¢! Die auf anderen als den von Hinsley und seinen Mitarbeitern herangezogenen Quellen fufiende
Darstellung von Nigel West, ME 6. British Secret Intelligence Service Operations 1909-45, London
1983, §.38{,, 56 f., besvitigt die Untersuchungen Hinsleys in dieser Hinsiche.

82 Hinsley, S.56 ff.; West, S. 46 F.

& Eine Denkschrift von Otio- Ernst Schiiddekopf im Reichssicherheitshaupeamt nannte den Geheim-
dienst ,eines der wichtigsten Instrumente der britischen Staatsfithrung™. Sie stlitzte sich vorwiegend
auf Material aus dem Ersten Weltkrieg. Undatiert, wahescheinkich 1944, BA, R 53/120.

# Hinsley, 5.561.

¢ Vgl die Angaben tiber in sich hischst heterogene und problematische Kabineuslisten bei Gerhard
Ritter, S. 362 ff. Das nichy ganz versuindliche Urteil iber Langbehn hitte schon nach dem Tagebuch
von Hassell anders ausfallen knnen. Heuate geben iiber Langbehns ausgedehnte Titigkeit mehrere
personliche Zeugnisse Auskunfs, Christabel Bielenberg, Als ich Deutsche war; Otto John, Voro
Verschwisrer zum Schiitzer der Verfassung, Diisseldod/Wien 1969, Gunther Gereke, Ich war k- -
niglich-preuBischer Landrat, Berlino.].

% Ritter, S. 358, 426.
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kehrten jedoch die auBlenpolitische Kernfrage um, indem sie entweder englische Be-
dingungen zu erkunden oder Vorstellungen der deutschen Seite zu formulieren und
zur Diskussion zu stellen versuchten, um dadurch den Kreis der Verschworer zu stie-
ken und zu erweitern, vor allem aber, um die zégernden Generale an der Spitze des
Heeres zu beeindrucken und zum Mittun zu bewegen. Man mufl aber der Vorstel-
lung entsagen, dafl Sprachregelungen von einer Zentrale ausgingen oder Vorschlige
und Entwiirfe, sofern sich solche iberhaupt ergaben, gewissermafen authentisch, an
einer zentralen Stelle bearbeitet wurden. Weder Generaloberst Beck noch der Chef
der Abwehr, Admiral Canaris, oder einer seiner Vertrauten kommen hierfiir in Be-
wracht.

Sir Robert Vansittart ibte indessen als auflenpolitischer Berater der britischen Re-
gierung (Chief Diplomatic Adviser) immer noch bedeutenden Einfluf auf auflenpoli-
tische Entscheidungen aus. So entschieden Vansittarts Abneigung gegenitber dem
Nationalsozialismus auch blieb, so wenig konnte er sich fir dessen innerdeutschen
Gegner erwirmen, obwohl er vielleicht schon seit 1935 engere Kontakte zu Goerde-
ler uncerhielt”. ,He seemed the only genuine German conspirator®, schrieb er, aber
auch: ,X never attached importance to his hallucinations, finding no Resistance Mo-
vement worth mention in either German Foreign Office or German Army."®® Der
heute vorliegende Bericht des von Vansittart ausgewihlten Verbindungsmannes zwi-
schen ihm und Goerdeler erlaubt verlifllichere Unteile.

Goerdeler war in seiner Laufbahn niemals Auflenpolitiker gewesen; er war auch
nicht authentischer aulenpolitscher Sprecher einer deutschen QOpposition oder des
Widerstandes, sondern nur ein Einzelginger®, der allerdings auf einer groflen offi-
ziellen Vortragsreise in den Vereinigten Staaten im September und Okeober 1937
Aufmerksamkeit erregt und bei diesex Gelegenheit Briining wiedergetroffen hatie™.

Offenkundig versuchte Goerdeler, innerhalb des Widerstands auf mehreren Instru-
menten zu spielen, um die Dinge in Gang zu bringen’!. Die ausfishrlichen Nieder-

8 The Mist Procession. The autobiography of Lord Vansittart, London 1958, S.512. Mehrere Zeug-
nisse belegen unmiutelbare Verbindungen zwischen Vansittare und Goerdeler erst seit 1937, so Br(i-
ning, Briefe und Gespriche, S.153f.; der Beriche von AP, Young, The ,X° Documents, .23 ff.
(»- - - they met for the first time in early July 1937%); Colvin, Vansiwart, $. 150,

“ Vansittart, The Mist Procession, $.513,

® Spit erstist.erkannt worden, da Goerdeler nur fiir sich und nichr fiir eine Opposition oder Wider-
standsbewegung sprach, die ihn nie beaufrrage hatte, Klaus-Jurgen Maller, The German Military
Opposition before the Second World War, in: The Fascist Challenge and the Policy of Appease-
ment, hrsg. von Wolfgang J. Mommsen und Lothar Kettenacker, London 1983, 5.63.

™ Am 26.September 1937; Brilning, Briefe, S.153.

7! Dies diirfte auch den stets mifisrauischen Brilning spater zu der Bemerkung veranlafit haben, dafl er
Goerdeler ,noch immer sehr hach schitze® - allerdings mit dem Zusatz, in einem Brief an Goerde-
lers Vertrauten Ewald Lser: ,Im rein polieischen Instinkt . . . waren Sie Goerdeler . . . weit isbarle-
gen.” Briining, Briefe, 5.4581.; 15. Dezember 1955. Ein Kommentar der Herausgeber der Briefe
(ebenda, S.189) erscheint nicht ganz unbegriindes: ,Die internationalen Verflechtungen der deut-
schen Opposition, bei denen persdnliche Redlichkei: und Uneigenniltzigkeit besonders natig wa-
ren, vetliefen in einem Dschungel zweifelhafter Zwischentrliges, besonderer Interessen, professio-
neller und amateurhafter Geheimdienstoperationen.”
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schriften tiber die wichtigsten sechs geheimen Gespriche, die anfangs der in England
in der Emigration lebende Stuttgarter Pidagoge Reinhold Schairer — als Mittelsmann
des Miuelsmannes - herbeigefithrt hatte und die — nach vorangegangenen Treffen —
zwischen dem 6.August 1938 und dem 16.Mirz 1939 teils in Deutschland, teils in
der Schweiz oder in London stattfanden, zeigen Goerdeler gleichermafien als scharf-
sinnigen Analytiker der Politik Hitlers wie der Verhilmisse in Deutschland und als
leidenschaftlichen Warner vor der Kriegsgefahr angesichts einer deutlich empfunde-
nen Kriegsentschlossenheit Hitlers. Die polinschen Vorschlige, die Goerdeler unter
dem Eindruck der Ereignisse in einem Memorandum vom 4. Dezember 193872 nie-
derlegte, zielten auf die Erhaltung eines dauernden Friedens durch Zusammengehen
Grofibritanniens und Frankreichs mit Deutschland in Ubereinstimmung mit den Ver-
einigten Staaten. Deutschland sollte wieder koloniale Gebiete erhalten, an der Ein-
wanderung in Lander des Britischen Empire beteiligt und von England bei seinen Be-
miihungen um die Wiedererlangung des zwischen Ostpreufien und dem Kernreichs-
gebiet hegenden , Korridors® unterstiitzt werden. Nicht weniger wichtig erscheint der
Gedanke einer Anleihe von vier bis sechs Milliarden Goldmark zur Stabilisierung der
deutschen Wihrung. Deutschland seinerseits sollte sofort auf weitere Rilstungen ver-
zichten, auch alle kiinftigen Pline dieser Art aufgeben, gemeinsam mit England und
Frankreich eine schrittweise Abriistung vereinbaren und auf alie Hegemonieansprii-
che in Osteuropa Verzicht leisten. Vansittart wie Cadogan empirten sich Gber die
mangelnde Aquivalenz bei diesem do ut des, wie es Vansittart offenbar auffaite”. Hi-
storiker waren und sind begreiflicherweise geneigt, dieser Auffassung beizutreten.
Die Konzeption erscheint eindeutig in der Absicht einer Revision der deutschen
Wirtschafts- und Riistungspolitik seit Beginn des zweiten Vierjahresplanes, um das
bislang auf englischer Seite angestrebte ,,general settlement” zu verwirklichen, jedoch
unter Beibehaltung der auflenpolitischen ,Edfolge” Hitlers. Der Konflike solite rasch
abgebaut und durch ein enges politisches, wirtschaftliches und finanzielles Zusam-
menwirken der drei europiischen Michte auch fiir die Zukunft gebannt, die isolierte
Politik der deutschen Expansion und Kriegsvorbereitung zugunsten internationaler
Regelungen und Verhandlungen aufgegeben werden. Man braucht wohl kaum die
Frage aufzuwerfen, ob die englische Regierung, wire ihr durch Hitler ein derartiger
Vorschlag als Verhandlungsgrundlage nahegebracht worden, diese Offerte abgetan
oder abgewiesen hitte. Die Anlethe zur Stiltzung der deutschen Wahrung liefle sich

7 Young, The ,X* Documents, S. 154 ff.

> Vgl. Vansiteart, The Mist Procession, S.512f. Nach einern anderen tibeslieferten Zeugms bezeich- ~
nete Vansittart Goerdeler ,a stalking horse for Germany’s military expansion®, eine Auffassung, die
sein Amtsnachfolger im Foreign Office, Cadogan, in etwa teilee. Beide Zeugnisse in: The Diaties of
Sir Alexander Cadogan 1938-1945, hrsg. von David Dilks, London 1971, S, 128£. Immerhin hebt
sich Cadogans Urteil von dem Vansiitarts (I never attached importance to his hallucinations, find-
ing no Resistance Movement worth mention in either German Foreign Office or Getman Army®)
etwas ab: I don’tbelieve muchin this, butif there is anything in it, #t¥ the biggest thing of centuries.”
Die Utrteile dhneln im wesentlichen den Vorwiirfen, die Shiela Grant Duff, auch S.283ff, gegen
Haltung und Vorstellungen von Trott zu Solz erhebr.
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angesichts der damaligen Situation atlerdings auf beiden Seiten nicht einmal als Ver-
handhungsobjekt vorstellen; sie blieb der problematischste unter allen Punkten dieses
»Vorschlags“. Aber schliefSlich hat ihn nicht Hitler unterbreitet oder unterbreiten las-
sen; und Goerdeler konnte letztlich doch immer nur ,akademische® Er6rterungen
pflegen, ohne zweifelsfrei eine zur Verpflichtung fihige Macht zu reprisentieren. In-
sofern war er kaum in besserer Ausgangsiage als die politischen Kapfe der deutschen
Emigranten. Er besafl nicht einmal das Ansehen und das Geschick eines professionel-
len AuBenpolitikers oder Diplomaten, von denen es in Deutschland unter den Kapten
des Widerstands nur wenige gab.

Doch noch immer erscheint die Frage ungeklirt, mit welchen Absichten diese Ge-
spriche gesucht und gefithrt wurden. Das erste fiberlieferte lange und bedeutsame
Gesprich Vansittaris mit Goerdeler einige Monate vor dem sichtbaren Beginn der
Expansionspolitik Hitlers, im Juni 1937, beetndruckte Vansittart doch insoweit, daff
er in einem Beriche fir das Kabinett eine Anderung der Politik des vagen ,Appease-
ment” und Deutschland gegeniiber einen festen Kurs empfahl, der nur realistisch ein-
dewtige und moralisch unanfechtbare Vereinbarungen zulasse. Mahnungen Goerde-
lers wurden also weitergegeben. Doch entgegen der urspriinglichen Absicht
Vansittarts unterblieb eine Diskussion im Kabinett™. Das diirfte mit Vorfillen im Spa-
nischen Biirgerkrieg im Zusammenhang stehen, in denen sich eine Verschirfung der
deutschen Politik ankiindigte. (Bis zum Juni 1937 rechnete auch Schacht noch mit
Chancen fir seine Konzeption und wurde sogar ein offizieller Besuch des Reichsau-
Benministers Frhr. v. Neurath in London vorbereitet.) Immerhin erscheint dies inso-
fern denkwiirdig, als es das Eingehen Vansittarts auf Vorstellungen eines deutschen
Politikers der inneren Opposition anzeigt. Wir wissen allerdings nicht, was ihn hierbei
in besonderem Mafle interessierte”. Offenkundig wiinschte er stets etwas anderes
und sehr viel mehr als nur eine Beseitigung des nationalsozialistischen Regimes in
Deutschiand.

Paradigmatisch wird hierin die schwache Position eines jeden auflenpolitischen
Unterhéindlers von seiten des Widerstands in der natjionalsozialistischen Zeit sichtbar.
Letztlich hingen Gewicht und Bedeutung seiner Darlegungen von der Einschitzung
seiner Person durch den Verhandlungspartner ab. Minnern ohne Amt und definier-
baren Einflufl erdffneten sich nur suflerst begrenzie Méglichkeiten. Ein gewisser
Zweckoptimismus, den Goerdeler verbreitete und ohne den er wohl gar nicht aus-
kommen konnte, war rasch verbraucht. Betrachter man aber die scharf umrissenen
Vorschlige Goerdelers auf der einen Seite, die friiheren, gemiBigter erscheinenden,

7 Suppressed by Eden®, schrieb Vansittart; Colvin, Vansittart, $. 153 ff.

7% Schon im Frithjahr 1934 hatee Vansittart in sinem ausfithrlichen Memorandum sowoh eine Konti-
nuiit der nationalen deutschen Aufenpolitik seit dem Ersten Weltkrieg ¢, Weltmacht oder Unter-
gang”®, sobei V.) dargetan als auch die Enewicklung einer innerdeutschen Ahernative zum national-
sozialistischen Regime bestrivten und eine Auffassung vertreten, die er wohl nicht mehr 4nderte:
» T he proclaimed ends of present Nazi Germany can only be realised as the resubt of great sacrifices
of, or on the part of, other Powers, including ourselves.” Memorandum on the future of Germany,
Documents on British Foreign Policy, 1919-1939, 2 Series, Bd. 6, 5.989.
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aber vageren, die Schacht ventiliert hatte, und stellt man ihnen zwei der nachfolgen-
den bekannt gewordenen Friedenskontakte an die Seite, so lifit sich die zunehmende
Verengung des aulenpolitischen Handlungsspielraumes des Widerstands in Deutsch-
land erkennen.

Unter dem Eindruck der Offensivvorbereitungen im Westen und im Bemiithen um
eine politische Entscheidung des Oberbefehlshabers des Heeres und des General-
stabschefs fithrten sowohl Hassell, der inoffizielle auflenpolitische Sachverstindige
des Widerstands, als auch Josef Miiller, im Auftrage eines zentralen Kreises innerhalb
der Abwehr, mehrfach geheime Verhandlungen. Hassell traf in der Schweiz einen
englischen Mittelsmann”, dessen Einflufl jedoch im Foreign Office duflerst gering
war. Miiller gewann in Rom nach anfangs wenig glucklich verlaufenen Bemtihungen
die Unterstiitzung der Prilaten Kaas und Leiber, was schlieflich zu Gesprichen des
Papstes mit dem britischen Vatikan-Botschafter fithrte. General Halder wurde da-
nach ein Dokument vorgelegt, das eine At Garantie fiir die Erhaltung der deutschen
Grofimachtstellung auch ohne Krieg belegen sollte”, aber in seiner Bedeutung offen-
bar gar nicht exfaflt wurde, jedenfalls wirkungslos blieb.

Sowohl Hassell als auch die Vatikan-Gruppe fanden Formeln, die in territorialer
Hinsicht in etwa das Deutschland nach Miinchen, aber auch die Wiederherstellung
eines wschechischen und des polnischen Staates, allerdings hinter der deutschen Ost-
grenze von 1914, einschlossen. In den Augen Hassells wogen andere Gesichtspunkie
— neben Riistungsverminderung (,general reductions of armaments®) die Wiederher-
stellung der internationalen Zusammenarbeit auf wirtschaftlichem Gebiet und die
Anerkennung einiger allgemeiner Normen durch die Staaten Europas — gewif} nicht
weniger schwer. Man kann sie wohl nur als eine schwache Antwort auf die Heraus-
forderungen der Krise Europas bewerten — immerhin war dies eine, noch vor der fort-
schreitenden Entfaltung des Krieges zum Weltkrieg. Indessen iiberschitzte Hassell
aber doch Bereitschaft und Méoglichkeit einer britischen Regierung, hierauf in aller
Offenheit einzugehen.

Die Berichte des britischen Botschafters beim Heiligen Stuhl, Sir Francis D’Arcy
QOsborne™, liefen am Ende auf eine dhnliche Version hinaus; doch Zwischenstationen
und Zwischentone charakuerisieren eine eindrucksvolle Atmosphire, was auch das
Interesse der englischen Regierung erklirt, wenn man hieraus wohl noch niche fol-

7 In diese Zeitfallt auch ein auf Beweiben des Osloer Bischofs Berggrav, des Vorsitzenden des Exelos-
tivausschusses des Weltbundes fiir Internasionale Freundschaftsarbeit der Kirchen, dem Auswiiti-
gen Amtund den Wesunichien unterbreiteter Vorschlag fisir Friedenspriliminarien unter der einzi-
gen Bedingung, da8 Unabhingigkeit und Souverinitit des tschechischen, des slowakischen (3 und
des polnischen Volkes garantiert wiirden (Januar 1940). Witlem A. Visser't Hooft, Die Welt war
meine Gemeinde, Autoblographtc, Miinchen 1972, S. 144£.

77 Hassell, 1034f.

78 Grindlich kommentierte Dokumentation von Peter Ludlow, Papst Pius XII., die britische Regie-
rung und die deursche Opposition im Winter 1939/40, in: V2 22 (1974}, $.299-341, sowie che Er-
innerungen von J. Mdier, $.8Cff,, 100-141.

" Ludlow, §.3371.
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gern mufl, daf} ,die . . . wichtigsten Persénlichkeiten in Kabinett und Foreign Office
im Herbst und Winter 1939 einen Staatsstreich gegen Hitler begriifit haten und zu
Verhandlungen mit fast jeder Alternativregierung bereit gewesen wiren"®®. Die Ge-
spriche bewegten sich wohl um ein Deutschland von Miinchen, aber zugleich um ei-
ne Garantie der deutschen Westgrenze durch Frankreich und ihre Absicherung gegen
Bestrebungen zu einer Teilung (,,Dismemberment®) Deutschlands; dieser Ausdruck
aus der Geschichte des Zweiten Weltkriegs scheint hier erstmals aktenkundig gewor-
den. Nicht minder interessant sind Uberlegungen — ob als Angebot oder spiites Ziel
gedacht, kann nicht erértert werden —, Preuflen mitsamt der Rheinprovinz und West-
falen als ,westdeutschen Staat“ in eine foderative Organisation einzubringen, der
auch Osterreich und offenbar ein deutscher Anteil an der Tschechoslowakei zugehd-
rent sollten, nachdem dort den Deutschen Gelegenheit zur Entscheidung gegeben
worden sei. Diese Gedanken waren unstrittig von groflerer historischer Bedeutung;
sie sind ilter und bestanden linger und kénnen nicht allein nur auf die Jahreswende
1939/40 bezogen und in dem gegebenen Rahmen beurteilt werden, in dem sie auf ei-
ne mafivolle Losung der nationalstaatlichen Problematik hinzuweisen scheinen, Auch
andere Auskiinfte erschienen geradezu iiberraschend eindeutig: ,, There would for a
time be two governments and a more or less serious civil war in Germany. The anti-
Hitler authority would have to be a military dictatorship, but this would be tempora-
ry. It would be replaced by a government described as ,democratic®, ,conservative’
and ,moderate’,“#

Der abschliefiende ,X-Bericht“ des deutschen Vermittlers lifit dann nur die
Hauptlinie erkennen, enthilt in der tiberlieferten Form® allerdings auch keine wei-
tergehenden Aspekte, die ihm nachgesagt wurden. Ob hier Veriinderungen vorge-
nommen wurden, um Halder besonders zu beeindrucken, kann an dieser Stelle niche
erortert werden®. Ein Ergebnis wurde jedenfalls nicht erreicht. Angesichts dieser Tat-
sache erscheint die Frage, ob eine Bemerkung iiber die deutschen Westgrenzen einge-

8 Ebenda, $.319.

#1 Ebenda, $.334. Es spricht allerdings manches fiir die Vermutung, daf Premierminister Chamber-
lain noch im Herbst 1939 bereit war, die deutschen Grenizen von Minchen anzuerkennen, sich mit-
fin an die eingegangenen englischen Verpflichtungen zu haften. Das ¥ifit sich indirekt aus der Un-
terhausrede Chamberlains am 12. Oktober entnehmen. Hierzu auch Helmurt Krausnick/Hermann
Graml, Der deutsche Widerstand und die Alliierten, in: Vollmache des Gewissens IT, Frankfurt
a.M./Berlin 1965, S. 498. Theo Kordt, der an die deutsche Gesandischaft in Bern versetze worden
war und dort inoffizielle Gespriche mit Philip Conwell Evans fithrre, liefl noch nach dem Miinche-
ner Atrentat auf Hitler die Nachricht nach Berdin gelangen, Lord Halifax habe ihm sagen lassen,
Friede sei noch moglich auf ,,Grund der ethnographischen Grenzen®. Dies blieb niche die einzige
Auflerung dieser Art, deren wirkliches Gewicht sich freilich nur schwer einschiizen iflt, Gros-
curth, Tagebiicher, $.311 (15. November 1939).

# Abgedrucktbei Groscurth, Tagebiicher, 5. 506 if. Zur Nachkriegskontroverse ]. Mitller, S. 130£f,

8 Hierzu Hypothesen von K.-]. Miiller, Heer und Hider, $.559ff.; H. Deutsch, Verschwérung,
S.3321f.; auch Peter Hoffmann, Widerstand, Staatsstreich, Attentat. Der Kampf der Opposition
gegen Hitler, Miinchen 1969, S, 206 £, 212ff,
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figt wurde oder nicht, sekundr, alles andere von groflerer Bedeutung — auch im un-
ginstigen Sinne fiir die Kopfe des deutschen Widerstands.

Dieses Bild weist sicherlich noch Liicken auf, iber deren Grofie und Bedeutung sich
schwerlich Zuverlissiges sagen lifit. Heute sieht man, dafl die Auslandsreisen und Ge-
spriiche Goerdelers, die am besten dokumentiert sind, sich zwar durch ihre Anzahlund
Ausdehnung wie durch die Fiille der Kontakte auszeichnen, abersichdoch in eine linge-
re Reihe weit iiberwiegend nicht koordinierter Auslandsverhandlungen inoffizieller,
geheimer, halbgeheimeroderauchnichtgeheimer Arteinordnenlassen. Angesichtsdro-
hender Kriegsgefahr setzten sich verschiedene Emissire mehr oder minder entschieden
fiir einen deutsch-englischen Ausgleich ein. Sie versuchten, die deutsche amtliche Au-
Benpolitik, die des Auswiirtigen Amtes, soweit sie von Hitler inspiriert war oder sich
dochmitibminvollem Einklang befand, zuumgehen oderzu konterkarieren.

Der deutsche Widerstand war keineswegs ein Widerstand gegen cine deutsche Po-
litik, die seit 1918 - in verschiedenen Stufen und auf verschiedene Weise aus dem Be-
disrfnis nach einer Verbesserung der auflenpolitischen Sitwation des Deutschen Rei-
ches —~ nationale Ziele verfolgte und die Sicherung einer deutschen Grofmachtposi-
tion in Miuteleuropa anstrebte. Heute findet eine derartige Politik kaum Verstindnis,
obgleich eine zumindest anniherungsweise vergleichbare Position — wenn auch in
verindertem Rahmen — doch dhnlich zu konstatieren wire, wofiir die noch vorhan-
denen Griinde auf der Hand liegen.

Gewifl hatte der eruptive und der in der Tat auch revolutionir entwickelte deutsche
Nationalismus des 20. Jahrhunderts vieles zutage geférdert, von dem hier nicht die
Rede sein soll. Die Geschichte des Nationalsozialismus liefert das dramatischste Bei-
spiel der ,reductio ad absurdum® einer der ,Haupttraditionen® des jiingeren deut-
schen politischen Denkens®. Aber gerade die Entwicklung des nationalsozialistischen
Fiihrerstaates lifit doch auch die Ekliptik sichtbar werden, an der erstmals seit dem
exaltierten Uberschufl der Erscheinungen und Formen deutschen nationalen Ge-
filhlsdranges ohne noch angebbare Grenzen — was schon nach 1806 zu erkennen war,
sich in den 1840er Jahren zu erneuern schien, seit der Reichsgriindung im Kaiserreich
neuen Hohepunkten entgegenstrebte und sich teilweise auch alldeutsch prigen lief,
schlieBlich in den wilden Formen der-Zwischenkriegsjahre — nunmehr Liuterungen
und Einbindungen nach Maf und Form in Aussicht schienen: in einer europiischen
Synthese koordiniert entfalet und begrenzt®.

Der Widerstand gegen Hitler wollte die Beseitigung dieses Mannes aus seiner Fiih-
rerposition, in der er, stetig zunchmend, eine beiingstigende Bereitschaft und auch

¥ Visser't Hooft, 5.147.

% Dieser Gedanke, der noch weiterer Behandlung bediirfte, ist im Verlaufe des Krieges immer deuali-
cher — von verschiedenen Perséinlichkeiten des Widerstands — herausgearbeitet worden. Hierzu ge-
héren auch die Ideen von Dietrich Bonhoeffer und Adam von Trotw zu Solz, die schliefflich von ei-
ner militirischen Niederlage Deutschlands ausgingen und zur Vorgeschichte des 20.Juli 1944
gehoren. Dieses Kapitel kann hier nur angedeutet werden. Vgl. neben Ger van Roon, Kreisauer
Kreis, vor allem Visser't Hooft, S 184-200. Dort 5. 176f. auch iiber Bemuhungen einer ,Koordi-
nation der Widerstandsgruppen®,
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Fihigkeit zu diktatorischen Entschlissen bewiesen hatte, deren Tragweite uniiberseh-
bar war und von der die entsetzlichsten Folgen befiirchtet werden mufiten; er wollte
die Beseitigung der Herrschaft der NSDAP und ihrer Funktionire, der Praktiken der
Geheimpolizei, der Konzentrationslager, der Judenpolitik, die Beendigung des
Kampfes gegen die Kirchen, schliefllich die Wiederherstellung der Grundsitze von
Sitte, Anstand und Recht im offenthichen Leben. Dies war offenkundig in allem das
Wichtigste. :

Die Frage, wie weit diese Wende zielte und wie sie im einzelnen vor sich gehen soll-
te, mufl mangels ausreichender Zeugnisse unbeantwortet bleiben; aber vermutlich
stand sie fiir die Verschworer auch gar nicht im Vordergrund der Probleme, die ra-
scher Klarung bedurften. In der Nachkriegsperspektive mag dies als Defizit erschei-
nen. Man sollte jedoch nicht iibersehen, dafl die erniichternd und mobilisierend wir-
kende auflenpolitische Zuspitzung und die mit ihr einhergehende innere Beunruhi-
gung in Deutschiand fiirs erste rasch prakikable Lésungsversuche verlangten; diese
wurden gewifl nicht durch tefschiirfende Erdrterungen oder die Entwicklung kluger
Utopien ermoglicht, die sich eher flir geruhsame Zeiten eignen; einem Zwangsstaat
kann nur in Handlungen begegnet werden. Uberwunden werden konnte der Natio-

. nalsozialismus nur durch einen neuen, in andere Richtungen weisenden Schub natio-
nalpatriotischer, aber von den Interventionen des Nationalsozialismus freier, neue
und andere Pflichten auferlegender Gesinnung, in Deutschland wie im iibrigen Euro-
pa. Dies begriindete die wahre, die unvermeidliche Tragodie.

VL

Unmittelbar nach Kriegsbeginn ist zunichst in dem grofien Rahmen der englischen
Defensivstrategie®, die die Politik des Appeasement mit den Mitteln des Krieges fort-
setzte, auch eine Rechnung mit dem deutschen Widerstand aufgemacht worden. In
der Offentlichkeit gab es eine verbreitete Meinung, dafl man gar keinen Krieg gegen
das deutsche Volk, sondern gegen seine Herrschaft und seinen Fithrer fithre — ,for a
new settlement”. In der bei weitem nicht geklirten, eher ambivalenten Situation nach
dem raschen Erfolg des deutschen Blitzkrieges gegen Polen erscheint unter den wi-
derspriichlichen Momenten und Jatenten oder offenen Konflikten von gravierender
Bedeuwng, dafl in der britischen Regierung wie in der Offentlichkeit die poliisch-
moralischen Auffassungen, die die Politik des Appeasement weithin bestimmten, zu-
nichst kaum wesentlich verindert fortwirkten und eine hachst skeptische englische
Kriegfithrung begleiteten. Ein englischer Historiker ist sogar so weit gegangen zu sa-
gen, ,a clear idealistic, anti-Versailles and pro-German definition of war aims was

% Hierzu eingehend Peter W. Ludlow, The Unwinding of Appeasement. Den Mangel an Kricgszielen
hebt Lothar Kettenacker, Die britische Haltung zum deutschen Widerstand wihrend des Zweiten
Weltkriegs, in: Das ,Andere Deutschland®, 5. 52 ff, hervor.
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frequently in evidence™”. Offenkundig lassen sich gewichtige Beobachtungen und
Belege dafiir anftihren, dafl die im einzelnen schwer falbare Umstimmung vorherr-
schender Ansichten und Meinungen noch ohne deutliche Vorstellungskraft im Hin-
blick auf die unmittelbare Kriegsbeteiligung blieb und eine stimmungsmzfige Ambi-
valenz vorzuherrschen schien. Mit dem Krieg haue man sich noch nicht abgefunden;
der Frieden war noch Gewohnheit. Wahrscheinlich hitze sich dies im Falle einer deut-
schen Initiatve, die iiber Hitlers Worte in seiner Erkldrung vom 6. Okwober 1939 hin-
ausgegangen wire, zugunsten eines deutschen Versuches auswirken konnen, die
Griben, die angesichts des Angriffs auf Polen entstanden waren, wieder zuzuschiit-
ten. In der Regierung Chamberlain iiberwog wohl das Gefiih, sich auf gar keinen Fall
nochmals mit Hitler einlassen zu diitfen; aber die vorherrschende Stimmung diirfte
derartige Unterscheidungen kaum schon allgemein scharf und entschlossen vorge-
nommen haben. Dies blieb vielmehr das Werk der nun einsetzenden Kriegspropagan-
da.

Im Kabinett wie im Parlament bewirkten die starken Appelle Winston Churchills,
auf den sich mehr und mehr die Hoffnungen richteten, daff das bewuflte Abschied-
nehmen vom Frieden wie von der Politik des Appeasement allmihlich zunehmend
ohne Differenzierungen und Nuancierungen vor sich ging und Deutschland wie die
Deutschen zu dem Feinde ohne Wenn und Aber wurden. Die zermiirbenden Diskus-
stonen iber den Ersten Welikrieg, Versatlles und die deutschen Forderungen, die
auch in England gefithrt worden waren, mufiten ein Ende finden, wenn das Inselreich
in einem Kampf besiehen wollte, der gewaltige patriotische Ansirengungen abver-
langte, von denen sich anfangs nur wenige schon eine deutliche Vorstellung machten.
Im Grunde bedurfte es noch der Kette einschneidender und aufriittelnder Ereignisse
in den Monaten von September 1939 bis zum Juni 1940, um die pauiotische Ent-
schlossenheit zu einer allgemeinen werden zu lassen, die sich stetig hirtete. Seit dem
Erfolg des deutschen Blitzfeldzuges in den Niederfanden, in Belgien und Frankreich
im spiten Frithjahr 1940, als die Fortfilhrung des Krieges auf britischer Seite unstrei-
tig eine Frage des Uberlebens wurde, konnten auch die radikalsten Thesen allgemeine
Anerkennung finden. Es liegt auf der Hand, dafl eine mit allen Mitteln, auch solchen
ungewdhnlicher Art, operierende Kriegfithrung, die den bedingungslosen Kampf ge-
gen Deutschland mit allen Kriften prokiamierte, sich nun schwerlich auf Verhand-
lungen mit deutschen Représentanten einzulassen vermochte, die nicht hinter Hider
standen und sich innerhalb Deutschlands als Vertreter jener Gruppen und Krifte
empfanden, die das verlafllichste Rekrutierungsreservoir eines patriotischen Wider-
stands bildeten. Eine von den westlichen Allijerten aufgezogene oder geforderte Wi-
derstandsbewegung innerhalb Deutschlands gab es zu keinem Zeitpunkt.

Dies bedeutete letztlich Riickzug auf die von den Militirs vorbereiteten und erar-
beiteten Grundlinien der englischen Strategie, die ebenso das Ergebnis erkannter
Mingel wie beharrlich verfolgter Maglichkeiten blieb, die die britische Kriegfihrung
im weiteren Kriegsverlauf zielsicher verfolgte. Sie gingen auf die Vereinbarung emner

% Ludlow, The Unwinding of Appeasement, §.18.
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englisch-franzosischen Strategie im spiten Frithjahr 1939 zuriick®, die man schrite-
weise der verdnderten Kriegslage anpafite. Schon 1939 wurde vorausgesetzt, dafl
man gegen Deutschland und Ttalien werde kimpfen miissen und daf beide Michte zu
Lande und im Luftkrieg iiberlegen, jedoch zur See und in ihrer wirtschaftlichen Stir-
ke unterlegen seien. Daraus folgte eine strategische Defensive auf lingere Sicht, wih-
rend deutsche Offensiven schlecht und reche durchgestanden werden sollten und le-
diglich gegen Italiens iiberseeische Besitzungen, zuerst in Athiopien, der Angriff mit
Aussicht auf Exfolg erdffnet werden kénne. Erst wenn die eigene milivirische Stirke
auf einen Stand gebracht sei, der eine zur Entscheidung fithrende Initiative rechtfer-
tigte, kdnne man zur grofien Offensive iibergehen, wobei man sich auch auf eine Un-
terstiitzung durch die Vereinigten Staaten verlieff. _

Nach dem Fall Frankreichs bezeichneten die Stabschefs die Situation fiir die kiinf-
tige Kriegfiihrung in einer Vorlage fiir das Kabinett am 4.September 1940%°: Die
wirtschaftliche Lage Deutschlands sei schwieriger geworden, da es nun den Konti-
nent zu erhalten habe und seine kriegswirtschaftlichen Leistungen nur durch ver-
stirkte Ausbeutung der eroberten Lander steigern kénne. Angesichts dieser Situation
wurden die von Anbeginn vorgesehenen grofien strategischen Hauptwaffen des Insel-
reiches in verstirkter und erfolgversprechender Weise eingesetzt: die Seeblockade
und die Unterbindung aller kriegswichtigen Zufuhren nach Deutschland und in die
von ihm beherrschten Lander, Luftangriffe auf Hauptverbindungswege mit materiel-
lex wie psychologischer Wirkung und die Anwendung der Strategien und Taktiken
der ,irreguliren” Knegfithrung.

Hierunter waren vor allem im April und Mai 1939 ,,Principles of Guerilla Warfare
and Sabotage“” zu verstehen, die Einweisung in ,the Art of Guerilla Warfare®, in Ei-

¥ Lingerer wirtlicher Auszug bei J. R. M. Butler, Grand Strategy, Bd.II, London 1957, $.10f. Auch
Butler urteilt: . . . it is remarkable, how faithfully the main lines of this strategy of 1939 were follo-
wed.* Die Grundgedanken wurden bereits in ¢iner Swellungnahme der Stabschefs vom 5. August
1938 niedergelegt. . Defensive theory held the day.” Keith Middlemas, S.293 ff.
8 Ausfiihrlicher Bericht tiber den Inhalt Butler, $.343 ff.
Zur Quelle Gerhard Schulz, Zur englischen Planung des Partisanenkriegs am Vorabend des Zwei-
ten Weltkriegs, in: VIZ 30 (1982), 5.322-358. Vgl. M. D.R.Foot, SOE in France. An Account of
the Work of the British Operations Executive in France 19401944, London 1960, 3. Aufl. 1976,
S.4. Als einziger hatte vorher Frederick W. Deakin eine ,first artempted paper study of guerilla tac-
tcs® erwithnt, ,,, The Development of the Combination of Guerilla and IR A Tactics*, which was cix-
culated as a secret document in 19397, Great Britain and European Resistance, in: European Resi-
stance Movements 1939-45, Bd.I1, §.99. Vgl. Jozef Garlifiski, Poland, SOE, and the Allies, Ubers.
aus dem Polnischen, London 1969, S.24, ein wichtiger Beriche mit Vorwort von Golin Gubbins;
dortauch die Mitteilung, dafl im Sommer 1939, vor dem deutschen Angriff, in Polen Kurse iiber Sa-
botage und Untergrundprakeiken auf Anregung von Gubbins eingerichtet wurden. ,,In this field,
Britain was better prepared for war than any other country™ (5. 25). Zum weiteren militirpolicischen
Hintergrund David Dilks, ,The Unnecessary War*? Military Advice and Foreign Policy in Great
Britain, 1931-1939, in: Adrian Preston (Hrsg.), Genera! Staffs and Diplomacy before the Second
World War, London 1978; Gibbs, Rearmament Policy, 5.657—679, 6811, 689ff.; Brian Bond,
British Military Policy between the Two World Wars, Oxford 1980; Michael Howard, The Conu-
nental Commitment.
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genart und Moglichkeiten eines planmifig vorbereiteten und geleiteten Untergrund-
krieges weiten Ausmafies gegen den Aggressor. Zu ihren Prinzipien gehdrte die Ab-
stimmung der Guerilla-Aktionen mit den Operationen eigener oder alliierter reguli-
rer Truppen und ihr Zusammenwirken bis zu dem von langer Hand vorbereiteten,
stetig angestrebten ,hochsten Stadium der Guerilla-Kriegfihrung®, also deren Ein-
ordnung in die umfassende ,Grofle Strategie®. Die Eroffnung und Entwicklung von
Partisanentitigkeiten erschien iibrigens wihrend des Krieges wesentlich schwieriger
als vorausgesetzt wurde; doch wesentliche Bedingungen waren erkannt worden.
Hierzu zihle die ,,Reifung® widerstandsfihiger Bevélkerungsteile in besetzten Liin-
dern und Gebieten zum Widerstand, zur Opferbereitschaft, aber auch der nationalen
patriotischen Empfindungen, aus denen sich Art und Hirte der Reaktionen auf die
Halwng der Besatzungsmacht ergaben. Sie wurden ebenso einkalkuliert wie auf der
anderen Seite die Uberlegenheit und Entschiedenheit des Feindes, alle ihm zur Verfii-
gung stehenden Mittel einzusetzen und sich durch Uberreaktionen zu behaupten, um
schon die Anfiinge einer Untergrundtitigkeit zu ersticken. Er wird stets darum be-
miiht sein, Uberlegenheit und Initiative zu behaupten oder wiederzuerlangen, wih-
rend die Partisanen sie, allerdings zunichst nur zeitlich und &rilich begrenzt, verhile-
nismiflig leicht an sich zu reiflen vermdgen. Dies kennzeichnete sowohl die schwache
Seite des Feindes als auch den wichtigsten Angriffspunks fiir die Guerilla-Kiampfer,
die unter giinstigsten Umstinden den Feind mit geringen Mitteln zu permanenten
Reaktionen und schliefllich zur-Dislozierung und zur Bindung ilbermiflig starker
Truppen veranlassen kdnnen, die einer Verwendung im Rahmen von Aufmarschdis-
positionen oder Operationsplinen entzogen werden.

Offizielle Anerkennung und Ubernahme derartiger Vorschlige und Pline durch
die Regierung Churchill duflerten sich schliellich in der Schaffung einer neuartigen
Einrichtung, der Special Operations Executive (SOEY}, in der die drei Arbeitsstiibe der
geheimen subversiven Kriegfithrung aufgingen®'. Es gibt keinen ersichtlichen Grund
fiir die Annahme, daf die Guerilla-Konzeption bereits vorher zum anerkannten Be-
standteil der britischen Politik wurde. Dies geschah wohl in der Tat erst nach dem Zu-
sammenbruch Frankreichs und der Versammlung von Regierungen kontinentaler
Staaten in London, die der tschechischen und der polnischen dorthin ins Exil nach-
folgten, wie die norwegische, ein Teil der dinischen, die niederliindische, dann belgi-
sche Minister, auch de Gaulles France Libre; sie bildeten mitsamt ithren Generalstiben
und Geheimdienstzustindigen, einigen geretteten Schiffen, Truppenresten und Wai-
fen, wie voraus- und vorgesehen, die am besten geeigneten Verbindungsglieder, die
fiir stindige Kontakte zum militanten Untergrund in ihrer Heimat sorgten und mit
einer allmihlich sich versuirkenden Widerstandsbereitschaft in Teilen der Bevitke-
rung rechnen konnten, stets aber britischer Hilfe bedurften®.

%1 Hierzu und zum Folgenden Gerhard Schulz, Englische Geheimdienste und europiische Wider-
standsbewegungen, in: Gerhard Schulz (Hrsg.), Geheimdienste und Widerstandshewegungen im
Zweiten Weltkrieg, Gottingen 1982, 5.19-78.

22 Anschauliche Darstellung der Anfinge von Gubbins, Resistance Movements in the Wax, in: Journal
of the Royal United Service Institution 93 (1948), 5.210-223.
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Die Maglichkeiten einer Kriegfithrung mit irreguliren Mitteln wurden, wotz vollig
unzureichender Vorkriegsvorbereitungen, nun eben zu dem Zeitpunkt erheblich ver-
gréBert, da die reguliren Truppen Englands vom Kontinent gedringt waren, sein po-
litischer Einfluff auf West-, Mittel- und Mittelosteuropa ausgeschaltet, sogar ein
deutscher Angriff auf das Inselreich moglich schien und auch dort geheime Vorberei-
tungen auf einen Untergrundkrieg in Gang kamen. Nach der Niederlage Frankreichs
trat somit eine Wende ein, die in der Tat, wenn auch nicht ohne eingehende Vorberei-
tung, zu einer ,Revolution im britischen strategischen Denken® fihrte und vollends
die ,Friedensstrategie” abloste®.

Seit dem 25.Mai 1940 stand im Kriegskabinett die Stellungnahme der Stabschefs
zur Debatte, dafl Deutschland ,nur durch wirtschaftlichen Druck besiegt werden
kann, durch eine Kombination von Luftangriffen auf wirtschafiche Ziele ... in
Deutschland wie auf die Moral der Deutschen und der Auslosung einer ausgedehnten
Revolte in ihren besetzten Gebieten.” Am 16.Juli war die Angelegenheit, nach einer
Vesstindigung zwischen Lord Halifax und dem Labour-Minister Hugh Dalton, ent-
scheidungsreif und wurde Dalton von Churchill beauftragt, als Minister fiir wirt-
schaftliche Kriegfithrung auch die Obetleitung fiir die Spezialorganisation zur sub-
vessiven Kriegfithrung zu iibernehmen®.

Im weiteren Verlauf des Krieges verbreitete sich dann in England eine ,falsche Vor-
stellung vom Widerstand gegen den Nationalsozialismus in den europiischen Lin-
dern”, wie in jingerer Zeit konstatiert worden ist: ,daf} es nur in den besetzien Lin-
dern eine starke und geeignete Widerstandsbewegung gebe und in Deutschiand selbst
iiberhaupt keine oder bestenfalls eine Bewegung, die auf ein paar machtlose Generile
oder ein paar sehr tapfere Menschen beschrinkt sei.“%

Einen entschlossenen Widerstandswillen gab es 1940 in Frankreich nicht, wohl
aber in Grofibritannien, das sich zwar militirisch unzulinglich, aber doch — nach lan-

* Foot, $.6. Dort und auf den folgenden Seiten auch die nachfolgenden Zitate, knapp wiederholt in

dem jiingeren Avfsatz von Foot, Was SOE Any Good?, in: Journal of Contemporary History 16
{1981}, 5.1681f., auch Deakin, Great Britain and European Resistance, $.100f. Kurz und einfach

bezeichnete im Riickblick Gubbins die Aufgabe: 8. O.E.’s role, under the charter of its constitu-
tion, was to aid and encourage all resistance to the enemy in the occupied territories.” Im Vorwort
zu Jozef Garlifski, Poland, SOE and the Allies, S.10. Neben der neueren Arbeit von David Staff-
ord, Britain and European Resistance, 1940-1945. A survey of the Special Operations Executive,
With Documents, Oxford 1980, bleiben die Darstellungenvon M. R. D Foot, SOE in France; ders.,
Resistance. An Analysis of European Resistance 10 Nazism 1940-1945, London 1976; auch Char-
les Cruickshank, The Fourth Arm. Psychological Warfare 1938-1945, Londoun 1977; Jérgen Hae-
strup, Europe Ablaze. An Analysis of the History of the European Resistance Movements 193945,
Odense 1978; Kenneth Macksey, The partisans of Europe in World War I, London 1975, beach-
tenswert. Filr Sildosteuropa gibt Elisabeth Barkes, Britsh Policy in South-East Europe in the Sec-
ond World War, London 1976, ¢in Musterbeispiel fiir die Verbindung von Diplomatie- und Ge-
heimdienstgeschichte.

tad Hugh Dalton, The Fateful Years. Memoirs 19311945, London 1957, $.3661.; vgl. auch Stafford,
S.294E

% Lord Patrick Gordon-Walker in: Das ,Andere Deutschland® im Zweiten Weltkrieg, S. 108.

. M Institut fiir
Jahrgang 32 (1984), Heft 3 . Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen=-0

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1984_3.pdf . VIEEHEMRTR 1R
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-n{uenchen.de Zeugefdndm

erlinm



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte
Nationalpatriotismus im Widerstand 367

ge vorherrschenden pazifistischen Massenstimmungen — allmahlich sehr wirkungs-
voll geistig auf nationale Selbstbehauptung und Widerstandsstrategien einstellte. In
den Volkern Nord-, West- und Siidosteuropas, die Anfang der vierziger Jahre Opfer
erfolgreicher deutscher Invasionen und Blitzkriege geworden waren und zu politi-
scher Passivitdt verdammt schienen, weckte dann die Titigkeit von Widerstandsorga-
nisationen allmihlich neue Hoffnungen. ,,Nachdem der Abgrund schon aufgebro-
chen war, gab der leizte Halt in der Résistance Millionen von Menschen die
Selbstachtung zuriick, die sie im Augenblick der nationalen Katastrophe verloren hat-
ten.“% Zahllose Gedenkstitten und Museen, die sorgsam auch bescheidene Reste aus
den Tagen des Widerstands verwahren und darbieten, sind sprechende Zeugnisse fiir
Einschidtzung und Selbsteinschiwzung des Widerstands, von Résistance, Partisanen
und Guerilleros bei der Wiederherstellung der Staaten Nachkriegseuropas. Dies ist
zwar nur éine, aber fiir die Staaten des Krieges wie der Nachkriegszeit doch die zur
wichtigsten gewordenen Seite des Widerstands, die, unabhingig von militirischen
Erfolgen oder Miflerfolgen, sinnfillig wie symbolisch den Traditionszusammenhang
zwischen Vorkriegs- und Nachkriegsstaaten manifestiert. Seine Legitimation war na-
tionalpatriotisch und am Ende entschieden nationalistisch-etatistisch; er diente der
Erneuerung der Vorkriegsstaaten, ganz gleich, ob Exilregierungen an der Résistance
mitwirkten oder sie zu lenken versuchten.

Dies galt letztlich dann auch fur Frankreich nach der Griindung dex Bewegung
France Libre mitsamt den von ihr mit Miihen, aber schliefflich erfolgreich koordinier-
ten, gefihrten und mehr oder minder auch beherrschten Partisanenorganisationen,
die sich in offenem Gegensatz zu der Regierung in Vichy unter Marschall Pétain ent-
wickelten, welche nach der Kapitulation zunichst fiir viele Franzosen die Kontinuitit
des nationalen franzésischen Staates reprisentierte. Ihr wurde jedoch nach der ameri-
kanischen Landung in Nordafrika und dann der deutschen Besetzung der ,zone non-
occupée® Stiick um Stiick in einem an Stirke zunehmenden Prozefl der Boden entzo-
gen. Erbegann mit dem Ubertrit des zweiten fithrenden Mannes von Vichy, Admiral
Darlan, in das Lager der Alliierten und erreichte mit der Invasion 1944 den Hohe-
punkt, noch vor der Flucht der Rumpfregierung, die den Rest von Zustimmung in der
Bevolkerung wie das Ansehen als Wahrerin nationalstaatlicher Kontinuitst und schon
vorher jede faktische Gewalt verloren hatte. In umgekehrter Reihenfolge trat das i
neue Regime der France Libre unter der anfinglichen und schliefilich auch endgtilti- '
gen Fiihrung von Charles de Gaulle an die Stelle des Vichy-Regimes. Dies galt gewis-
sermaflen als Paradebeispiel fiir die politisch erfolgreiche Durchsetzung der Résistan-
ce unter nationalpatriotischen Parolen mit zielbewuflten irreguliren Taktiken und
Strategien des Untergrundkampfes in einer anfinglich weit iiberfegenen Bevolke-
rungsmehrheit, in der sich hauptsichlich , Attentistes” und ,Collaborateurs® vonein-
ander schieden”.

% M.R.D.Foot, Was SOE Any Good?, 5.179; auch Foot, Resistance; Henri Michel, Les mouve-
ments clandestins en Europe (1938-1945), Paris 1961,

% Umfangreichste neueste Darstellung von Jean-Baptiste Durosselle, L’ Abime 19391945, Paris 1983,
im zweiten Teil: ,Coltaborer ou résister? Wie stark Gesinnungen und Kampfbereitschaft in den
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Die Entfaltung revolutiondrer, kommunistischer oder anderer linker Widerstands-
bewegungen, mit westlicher Unterstiitzung, modifizierte diesen Grundzug, hob ihn
jedoch nicht auf, auch wenn sich diese gegen alte, politisch diskreditierte Monarchien
und ihre Regierungen mitsamt ihren geheimen Vertretern oder Agenten im eigenen
Lande wandten, wie in Jugoslawien oder auch in Italien, wo das Kénigshaus erst in
spiver Stunde einen Positionswechsel vollfithrte, der im Hinblick auf die Einschit-
zungen des politischen und militirischen Erfolges weitgehend fehlschlug, unzuling-
lich vorbereitet war und das Haus Savoyen dem Druck einer rasch wachsenden anti-
monarchischen Koalition verschiedener Richtungen aussetzte. Historisch bleibt der
iberraschend gegliickte, wenn auch kaum in dieser Form beabsichtigte Sturz des
Diktators Mussolini in dem letzten Jahr der tiber sechsundvierzig Jahre wihrenden
Regierung des kleinen, schwichlichen, aber von zihem Familiensinn beherrschien
Kanigs Viktor Emanuel IV, bedeutsam. Der Widerstand in Norditalien erschien an-
fanglich von geringerer Bedeutung, erwies sich schlieilich aber von nachhaltigerer
Witkung als die Kapitulation des Kénigs, deren milivirische Auswirkungen von deut-
scher Seite vorausgesehen und auf miflige Anfangserfolge der in Siiditalien gelande-
ten Alliterien begrenzt wurden®®.

Zu einem Miflerfolg, der in Vergessenheit geraten ist, wurde die Einschaltung des
englischen Geheimdienstes auf seiten der Clans, die sich fiir den im Exil lebenden al-
banischen Konig Zogu gegen Italiener und Deutsche schlugen und die schliefilich den
von sowjetischer Seite unterstiitzten Gruppen des Kommunistenfithrers Enver Hod-
scha weichen mufiten?”. Dagegen fiihrte das starke, aber niche koordinierte Engage-

Eliven der Résistance verankert waren, offenbaren beispielhaft die Erinnerungen von Guillain de

Bénouville, Le sacrifice du nation, Paris 1949. Mehrmals wird auf Worte verwiesen, die eine , Imita-

tion de Jésus-Christ” umschreiben und das Bekenntnis erkkiren sollen: ,La Résistance fut, en vérité,

pour chacun de ceux qui y participérent, le matin d’une nouvelle vie, Etbes Résistants ne demandent

pas autre chose 3 ceux qui ne furent pas avec eux dans Uaction, que d’unir au sacrifice du matin le

sacrifice du soir.” — Eine Sammlung von Dokumenten und Bericheen enthilt das Gemeinschafts-

werk von Henri Noguéres und M. Degliame-Fouché, Histoire de la Résistance en France de 1940

4 1945, 4 Bde., Paris 1967 /76; auf Anschaulichkeit und breites Verstindnis ist auch die groffziigige

Darstellung von Henti Amouroux angelegt, La grande histoire des Frangais sous 'occupation, bis-

her & Bde., Paris 1976/83. Hervorzuheben sind auflerdem die Verdffentlichungen in der Reihe
»Esprit de la Résistance®, hrsg. von Henri Michel, Boris Mirkine-Guetzévitch und Daniel Mayer,

die Beiwrlige zu dem Internationalen Colloquium des Comité d’Historie de la 2¢ Guerre mondiale in

Paris im Okeober 1974, La libération de la France, Paris 1976. Bibliographie annotée bei Bertram

M.Gordon, Collaboravionism in France during the Second World War, Ithaca, M.Y./London
1980, 5. 361 ff. Aus der neuen Memoiren-Literawr Hened Frenay, La nuit finira, Paris 1973 ; Claude

Bourdet, L’aventure incertaine. De |a Résistance 3 la Restauration, Paris 1975.

Zur Geschichte des Widerstands in Italien Charles F. Delzell, Mussolini’s Enemies. The Italian An-

tifascist Resistance, Princeton, N.J., 1961; Franco Catalano, Storia def C.L.N.A. L, Bari 1956;
Geoffrey Coxe, The race for Trieste, London 1977.

Vgl. das Zeugnis eines der beteiligten englischen Offiziere, Julian Amery, Sons of the Eagle. A Stu-

dy in Guerilla War, London 1948, Eine ausgezeichnete Darstellung der offiziellen Politik mic den

Mitreln subversiver Kriegfithrung gibe Elisabeth Barker, British Policy in South-East, S.47ff.,
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ment der englischen Regierung wie des Geheimdienstes SOE in Griechenland nach
heftigen Kimpfen zwischen verschiedenartigen Widerstandsarmeen zur Riickkehr
der Exilregierung und schlieflich zur Wiedererrichtung der alten Monarchie, aber
auch zu einem mehrjihrigen Biirgerkrieg in einigen Teilen des Landes unter kommu-
nistischer Fiihrung'®,

In allen Beispielen gab die patriotische nationalstaatliche Parole den Ausschlag,
mogen die Bewegungen des Widerstands mit legitimen, gefliichieten Regierungen in
ihrem Exil in Verbindung gestanden haben und bis zu einem gewissen Grade durch
sie beeinfluflt worden sein oder sich als revolutionire Organisationen gegen sie und
als Bewegung einer inneren Revolutionierung ihres Staates verstanden haben, wie es
sowohl mit westlicher Hilfe fiir die am Ende obsiegenden Tito-Partisanen als auch
fiir die — gegen englische Aktionen agierende — exfolgreiche Hodscha-Gruppe in Al-
banien und auch fiir die unterlegenen kemmunistischen Partisanen in Griechenland
gilt. Die Differenzen lagen zumindest grofitenteils in Uberlieferungen und Entschei-
dungen aus der Geschichte, namentlich aus der Vorkriegspolitik begriindet, die an
dieser Stelle nicht zu verfolgen sind.

Dte resultierenden Folgen fiir die Nachkriegsgeschichte erscheinen indessen nicht
minder eindeutig. Die in Memoiren wie in historiographischen Darstellungen und in
zahlreichen Monumenten bezeugte Aufbruchstimmung innerhalb der zum Kriegsen-
de siegreichen und sich unter dem Erfolgseindruck zuletzt rasch verstirkenden Wi-
derstandsorganisationen, die sich in regulire Armeen umgewandelt oder ihnen an-
verwandelt hatten, bildete einen wesentlichen Bestandteil in der Erneuerung des
Staatslebens der von der deutschen Okkupation befreiten Volker. Sie begegnet uns in
zahlreichen Zeugnissen der fiinfziger und sechziger Jahre und dominiert im politi-
schen Traditionsbewufitsein und seiner Pflege noch in der Gegenwart, wenn auch an-
dere, akeuell bedeutsamer erscheinende politische Moimente — sowohl solche stirker
trennender oder einigender Art als auch solche iibergreifenden, integrierenden ,euro-
piischen® Charakters — mit der Zeit entschiedener in den Vordergrund getreten sein
mégen und weiter in den Vordergrund dringen.

Jeder Widerstand gegen die deutsche Besatzung wurde au fond mit nationalen Pa-
rolen aufgebaut und verstand sich unter dieser Voraussetzung. Auffillig erscheint der
rasche Ubergang zu einem neuen Nationalpatriotismus auch gerade dort, wo er zu-
vor am wenigsten propagiert wurde, wenn er auch offenbar untergriindig tiber starke
Voraussetzungen verfiigte: in der Sowjetunion, wo mit dem Schlagwort vom ,,Gro-
Ben Vaterlindischen Krieg™ nicht nur an den Verteidigungswillen der kimpfenden
Armeen appelliert, sondern ebenso den zahlreichen Gruppen von Versprengten und
Zivilisten in besetzten Gebieten und den sich allmiihlich bildenden Partisanenorgani-
sationen eine eiserne Verpflichtung zum Kampf gegen deutsche Truppen und ihre

19 C. M. Waoodhouse, The struggle for Greece 1941-1949, London 1976; E. Barker, S. 1541f., 1641,
1681f.; Heinz Richter, Griechenland zwischen Revolution und Konterrevolution {1936-1946),
Frankfurt a. M. 1973.
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Verbindungslinien auferlegt wurde!®!. Nicht zuletzt unter dem Eindruck der teilweise
verheerenden deutschen Besatzungspolitik erwiesen sie sich — seit 1942, nach anfing-
lichen Miflerfolgen'®? — auBlerhalb herkdmmlich kritischer Minorititengebiete in der
Sowjetunion als durchschlagend. Mit der deutschen Wehrmacht kimpfende ,,Hilfs-
willige“ oder Sondereinheiten, die zum Teil aus benachteiligten nationalbevwufiten
Volkerschaften gebildet wurden (Ukrainer, Kosaken), wie auch die antisowjetischen
Partisanen in den von der Roten Armee wiedereroberten Gebieien'® erreichien nie-
mals vergleichbare Bedeutung. Auf der anderen Seite wurden deutsche gefangene
Offiziere und Soldaten in der Gefangenschaft mit nationalpatriotischen Parolen fiir
eine Erneuerung Deutschlands durch sowjetische Hilfe gewonnen!®.

Die Prinzipien des ,proletarischen Internationalismus” traten hinter der Betonung
des sowjetischen Patriotismus zuriick. Die Offiziere hatten schon nach dem russisch-
finnischen Winterkrieg die Offiziersringe und Achselstiicke der Zarenzeit erhalten;
Gardeeinheiten und Orden mit Namen der nationaten Geschichte waren eingefthet
worden. Die Stellung der Russisch-Orthodoxen Kirche wurde aufgewertet und ge-
stirkt. Die Griindung und Férderung eines Allslawischen Komitees kniipfte auch an
den nationalistischen Panslawismus der Vorweltkriegszeit an. Der Eid, den jeder Par-
tisan ablegen muflte, begann mit dem Satz: ,Ich, ein Biirger der Sowjetunion, ein
wahrer Sohn des heldenhaften russischen Volkes, schwore, dal ich meine Waffe nicht
niederlegen werde, bis die faschistische Schlange in unserem Lande vernichtet sein
wird.® Er schloff mit den Worten: ,Sollte ich, aus Furcht, aus Schwiche oder person-
licher Verfehlung, diesen Eid nicht halien und sollte ich die Interessen meines Volkes
verraten, dann mége ich einen unehrenhaften Tod sterben von der Hand meiner eige-
nen Kameraden,“!%

Nationalsozialismus und Faschismus, die als extreme Formen nationalistischer
Mentalititen in der evropiischen Geschichte galten und gelten, sind die Krifte des
Widerstands in einem erneuerten und verstirkien Nationalismus entgegengetreten.

191 Ein sprechendes Zeugnis der Zeit sind die Reden und Auflerungen von Josef Stalin, Uber den Gro-
fien Vaterldndischen Krieg der Sowjetunion, Moskau 1946. Vgl. Andreas Hillgruber, Der Zweite
Welthrieg, in: Dietrich Geyer, Osteuropa-Handbuch, Band: Sowjetunion. Auflenpolitik
1917-1955, Ksln 1972, 5.3101.

Zum Problem der Partisanen in der Sowjetunion die bisher beste historiographische Darstellung
der ersten Phasen des Ostkrieges von John Erickson, The Road to Stalingrad. Sualin’s War with
Germany, London 1975, S.27 £, 2441f.

Uber ihre Aktionen liegen allerdings nur sparliche Nachrichten vor. Immerhin ist bekanne, da8 ei-
ner der bedeutendsten sowjetischen Strategen, Marschall Watutin, im Kampf mit Partisanen tad-
lich verwundet wurde. Zuletzt John Erickson, The Road to Berlin. Stalin’s War with Germany,
Bd.2, London 1983, 5.182. Ein interessantes Kapitel stell der Einsarz Graf Stauffenbergs zugun-
sten der nationalen prodeutschen russischen Verbinde dar, H.v. Herwarth, Zwischen Hitler und
Stalin, S.241-261. :

Vgl. die Memoiren von Walther v. Seydlitz, Stalingrad, Konflike und Konsequenz. Erinnerungen,
Oldenburg/Hamburg 1977,

Abgedruckeim Dokumentenanhang von John A. Armstrong (Hrsg.}), Soviet Partisans in World War
11, Madison, Wis., 1964, 5.662.
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Die patriotische Parole war auf Einigung und Einheit gestimmt, auf Zuriickstellung
oder Uberwindung alles Trennenden innerhalb des Volkes, und warb unter allen
Gruppen und Schichten fiir den Widerstandskampf, meist mit exemplarischen Sank-
tionen gegen Abweichler, Widerstrebende, erst recht gegen Kollaborateure der Besat-
zungsmacht, die als Verrdter am nationalen Kampf galten und deren Haltung auf
dem Hohepunk: der Kimpfe wie auch danach, hiufig in uniiberbietbarer Weise, ge-
ahndet wurde.

Wo der Widerstand nicht zur Einheit fand oder sich aufspaltete, mehrere Richtun-
gen enustanden, wie anfinglich in Frankreich und in Jugoslawien, dann in Griechen-
land, Italien und in Albanien, wurde im Grunde auch die Loyalitit dem eigenen Volk
gegeniiber kontrovers gedeutet. Dies zog Machtkimpfe von Résistance-Organisatio-
nen gegeneinander nach sich, in deren auch alliierte Geheimdienste ihre Hinde im
Spiel hatten®. Dies verweist auf eine andere Seite in der Geschichte des Widerstands
im Zweiten Weltkrieg: die der verschiedenartig entwickelten, aber nirgends fehlen-
den oder etwa nur untergeordneten Verbindungen der nationalen Résistancen zu Ge-

_ heimdienstorganisationen, die fiir die Versorgung des kimpfenden wie des ruhenden,
aber zur Aktion bereitstehenden Widerstands mit Waffen, Munition, Bekleidung,
Medikamenten, mit Geld und teilweise auch mit Nahrungsmitteln sorgten, die Nach-
richtenverbindungen aufrechterhielten, Spezialisten schulten und erfahrene Berater
einsetzien, den Einsatz der Widerstandsorganisationen wesentlich beeinfluffiten oder
lenkten und im Sinne hdherer Ziele der Kriegfilhrung koordinierten. Der europiische
Widerstand gegen die deutschen Besatzungstruppen bildete letztlich infolge dieser
verbindenden, koordigierenden und lenkenden Titigkeit von Geheimdienstorganisa-
tionen zwar bei weitem keine in sich geschlossene Einheit — vielmehr lebten alte Ge-
gensitze der Vorkriegs- und neue aus der Kriegszeit wieder auf —, aber eine tberall
verfiighare Waffe in den Hinden der Alliierten, zuniichst und primir britischer Orga-
nisationen, die auch die Anfinge der amerikanischen Geheimdienstorganisation OSS
als Paten begleiteten. Ohne Riicksicht auf diese Erkenntnis bleibt jede Widerstands-
geschichte Fragment, liefle sich ihre Bedeutung immer nur in Grenzen ermessen.

Indessen beeinurichtige dies jedoch die wiederholt hervorgehobene Einheit der
Motivationen nicht, die als bleibende Hinterlassenschaft des europdischen Wider-
stands und gar als ein Zeugnis europiischen Geistes bezeichnet worden ist — , I'hérita-
ge spirituel de la Résistance™: ,,. . . la révolte des hommes libres, volontatres — du com-
bat pour la liberté“'”, Nicht von ungefihr deuten diese Worte auf eine starke emotio-
nale Essenz dex Widerstandskrifte hin, ohne die ihr Kampf nicht der gewesen wire,
der er tatsichlich war.

1% Zu diesem und dem Nachfolgenden die Beitriige von Jirgen Heideking, Franz Knipping, Her-
mann-Josef Mallmann und Thomas Koch, in: Gerhard Schulz (Hesg.), Geheimdienste und Wider-
standsbewegungen imn Zweiten Weltkrieg, Gottingen 1982.

197 Léon E. Halkin im Schlufiwort, L'Heéritage de la Résistance, in: European Resistance Movements
1939-1945. First International Conference on the History of the Resistance Movements held at
Litge-Bruxelles-Breendonck, 14-17 september 1958, Oxford/London/New York/Paris 1960,
$.407, 410.
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In vielen Fillen schlichte Reaktion des Uberlebenswillens gegen Zwang, Terror
und drohende Vernichtung'®, verstand und versteht sich, riickschauend betrachtet,
Widerstand primir als patriotisch motivierter Widerstand gegen die Besatzungsma-
schinerie der in fritheren Phasen des Krieges mit ihren konventionellen Watfen bei
weitem {iberlegenen Invasionsmichte, in erster Linie Deutschlands unter Hitler, und,
in Funktion hierzu, gegen diejenigen Krifte des eigenen Volkes, die sich dieser Rich-
tung zu entziehen versuchten oder sich ihr entgegenstellen wollten,

Der in der Vorkriegszeit — wihrend der Abriistungsphase der Westmichte - aufier-
ordentlich rasch erlangte deutsche Riistungsvorsprung wie alsdann die zunichst
tiberlegen erscheinende deutsche Kriegfithrung forderten dazu heraus, wie es die
englischen Stabschefs zum Ausdruck brachten, ihr auf eine andere, neue Art emge-
genzuwirken, die es bis dahin noch nicht gegeben hatte und auf die die deutsche Seite
weder vorbereitet war noch in angemessener Zeit wirkungsvoll zu emgegnen ver-
mochte. Sie erkannte keine Méglichkeit militirischer Gegenwehr, da sie tiber den
Rahmen ,konventionellen® Waffeneinsatzes — wie man heute sagen wiirde ~ nie hin-
ausdachte. Doch kein grofler Krieg ist je in diesem Rahmen verblieben. Trotz man-
cher kritischer Stimmen hielt sich lange Zeit sogar die Auffassung, daf} die Partisa-
nen-Bewegung die deutsche Niederlage beschleunigt und entschieden habe!®®, Wich-
tiger noch als derartige Bewertungsversuche erscheint uns im Rahmen der europii-
schen Geschichte eine Beurteilung, wie sie Raymond Aron formuliert hac: ,Der Wi-
derstand wollte in Westeuropa gleichzeitig Zeugnis ablegen und handeln. Er strebwe
die milivirische Wirksamkeit an als Bedingung fir das Zeugnis. Und das Zeugnis
selbst diente der Politik zum Mittel der Wiederherstellung der Gemeinschaft und ei-
ner legitimen Macht“!®, Der deutsche Widerstand wollte zunichst in erster Linie
handeln, am Ende vor allem Zeugnis ablegen. Deshaib war und blieb der deutsche
Widerstand ein deutsches Ereignis; fiir die Dauer des Krieges fithrte keine Briicke
von den Michten in und hinter der antideutschen Résistance zum deutschen Wider-
stand.

0% Zwei wichtige und anschauliche Darstellungen im Falle Polens geben u. 3. die Aufsitze von Waclaw
Dtugoborski und von Krysztof Dumin-Wasowicz in dem Band von W. Dlugoborski (Hrsg ), Zwei-
ter Weltkrieg und sozialer Wandel, Gottingen 1981, S.303-363, 164—170. Andere Beispiele: Wer-
ner Warmbrunn, The Dutch under German Occupation 1940-1945, Stanford, Cal./London 1963;
Stefan Karbowski, The Polish Underground State. A Guide to the Underground, 1939-1945, New
York 1978; eine im Hinblick auf den Zeitpunke des Erscheinens erstaunliche Ubersicht und Doku-
mente sammlung war die Versffentlichung des Carnegie Endowment for International Peace: Ra-
phael Lemkin, Axis Rule in Occupied Europe. Laws of Qccupation, Analysis of Government, Pro-
posals for Redress, Washington 1944.

9 So Emmanue] d’Astier, De la Chute a la Libération de Paris, 25 acat 1944, Paris 1965, S.77, in ent-
schiedener Ablehnung der bekannten Darstellung von Liddell Hart. Kritisch Alan S, Milward, The
Economic and Swrategic Effectiveness of Resistance, in: Stephen Hawes and Ralph White (Hrsg.),
Resistance in Europe 19391945 (Penguin Books/Pelican Books 1976), S. 186-204.

1% R.Aron, Clausewitz, den Krieg denken, Ubers. aus dem Franzésischen, Frankfurt a. M./Berlin/
Wien 1980, S, 443,
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RUDOLF HEYDELOFF
STARANWALT DER RECHTSEXTREMISTEN

Walter Luetgebrune in der Weimarer Republik

In der Weimarer Republik einer der prominentesten Verteidiger nationalistischer Ter-
roristen und seit 1932 fiir anderthalb Jahre als ,,Oberster Rechusberater” von SA und
S8 ditig, war Dr. jur. Walter Luetgebrune tief in die politischen Auseinandersetzungen
seiner Zeit verstrickt!. Die Beschaftigung mit dem Verhalten und den Erfahrungen
dieses Anwalts vermag daher wichtige und neue Aufschiiisse fiber gewisse Elemente
der deutschen Krise im 20. Jahrhundert zu liefern: so iiber die schwankende und unsi-
chere Politik, mit der Weimarer Regierungen auf Existenz und Handeln der Rechten
reagierten, iiber die Schwierigkeiten, denen die vSlkische Bewegung nach 1924 be-
gegnete, iber die Probleme, mit denen es die NSDAP von 1932 bis 1934 zu tun hate,
tiber Hitlers Herrschaftssystem und iiber die nationalsozialistischen Methoden bei
der Eliminierung oppositioneller Krifte.

Walter Luetgebrune wurde am 18. Februar 1879 im lippischen Ehrentrup als Sohn
eines kleinen Guisbesitzers geboren. Er besuchte das Gymnasium in Lemgo, leistete
nach dem 1898 bestandenen Abitur sofort seinen einjihnigen Militirdienst und stu-
dierte dann Jurisprudenz in Tiibingen, Berlin und Gottingen, wobei er sich auf Straf-
recht und Handelsrecht spezialisierte. Nachdem er 1902 am Oberlandesgericht in
Celle das Referendarexamen abgelegt hatte, promovierte er 1903 in Freiburg zum
Doktor der Rechte und verbrachte das folgende Jahr auf Auslandsreisen. Anschlie-
Bend sammelte er zur Vorbereitung fiir das Assessorexamen praktische Exfahrungen
in Peine, Gouingen und Celle. Nachdem dieses letzte Hindernis 1909 iberwunden
war, liefl er sich als Rechtsanwalt in Gottingen nieder®.

. Usspriinglich hawe Luetgebrune als Richter in den Staatsdienst treten wollen.
Nachdem er 1905 ein Zuchthaus besichtigt hatte, inderte er jedoch seine Meinung.
Angesichts der Verhiltnisse, die damals in solchen Einrichtungen herrschten, ent-
schlof er sich, Rechtsanwalt zu werden, weil er glaubie, dieser Beruf biete bessere
Maoglichkeiten, ,Menschen in Not™ zu helfen®. Nun ist es gewif schwierig, die Vor-
stellung zu akzeptieren, ein Anwalt sei eher als ein Richter in der Lage, Angeklagten
Gerechtigkeit zu verschaffen. Doch standen Luetgebrune bei seiner Wahl offenbar

U Basiert weitgehend auf der Dissertation des Verf.: The Political-Judicial Career of Dr. jur. Walter
Luetgebrune and the Crisis of Weimar and Eatly National Socialist Germany 1918 to 1934, Univer-
sity of Waterloo, Kanada 1977.

? Eintrag Luetgebrune in , Wer ist’s?”, Ausgabe 1928, und Auskunft von Dr. jur. Hermann Adolf Lu-
ergebrune an den Verf. in drei Interviews in Gottingen 1969, 1971, 1973,

3 Lenzberg an Luetgebrune, 14.9. 1933, in: Nachlafl Walter Luetgebrune (kiinftig zit.: NL), Ameri-
can Historical Association Committee for the Study of War Documents. Records of Privae Ger-
man Individuals, Microcopy 16, Rolls 1-33, hier Rolle 23, Frame 482371 ff.
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diejenigen vor Augen, die, wie er annahm, entweder auf Grund ihrer wirtschaftlichen
Situation oder auf Grund der Besonderheit der gegen sie erhobenen Anklage keine
faire Behandlung vor Gericht fanden. Wenn die Entscheidung fiir eine Karriere als
Jurist den Eintritt in eine professionelle Elite bedeutete, die fast ausnahinslos von ei-
ner tief eingewurzelten Abneigung gegen sozio-politischen Wandel charakeerisiert
war®, so brachte der Entschluff zur Eréffnung einer Anwaltspraxis auch andere Ele-
mente ins Spiel. Als Angehoriger eines freien Berufes war Luetgebrune den Fluktua-
tionen der wirtschaftlichen Entwicklung stiirker ausgeserzt, und da die gesellschaftli-
che Prominenz eines unabhingigen Anwalts — anders als bei Richtern und
Staatsanwiilten, deren Sozialprestige aus ihrem Status als Staatsdiener folgte — erwor-
ben werden mufite und nicht zuletzt auf finanziellem Erfolg beruhte, reagierte er not-
wendigerweise empfindlicher auf wirtschaftliche Schwierigkeiten, zeigte er sich bei
der Suche nach Losungen radikaler als seine konservativen Kollegen im Richterstand.
Zugleich bot die Laufbaha eines Anwalts aber nicht nur die Moglichkeit, mehr Geld
zu verdienen, sondern auch grioflere Freiheit zur Kritik an der Regierung oder sogar
am politischen System des Landes. Zunéchst erlebte Luetgebrune indes einen bemer-
kenswerten Aufstieg, und zwar sowohl als Ergebnis seiner Heirat mit der Tochter ei-
nes hannéverschen Richters wie als Resultat seiner Verbindung mit Max Alsberg, dem
berithmten jiidischen Anwalt und Rechtsgelehrten®. Bescherte ihm seine Ehe die Zu-
gehdrigkeit zum sozialen Milieu der Beamtenelite einer Provinz, so ermoglichte ihm
die Beziehung zu Alsberg den Zugang sowohl zu den Kenntnissen eines hervorragen-
den Juristen wie zu Klienten, die sich dessen Honorare leisten konnten. Luetgebrune
hate tiberdies das Gliick, dal Alsberg nicht allein sein Lehrer und Mentor, sondern
auch sein Freund wurde®. Im Jahre 1917 trat Luetgebrune bereits regelmiflig neben
Alsberg und anderen jiidischen Kollegen vor Gericht auf, oft als Verteidiger von In-
dustriellen und Geschiftsleuten, die in Verdacht geraten waren, iibermiflige Kriegs-
gewinne eingestrichen zu haben”. Anscheinend ohne rassische Vorurteile, seiner Fi-
higkeiten sicher, vielleicht sogar Anhdnger politischer Reformen®, befand sich
Luetgebrune damals auf dem Wege zu wohthabender Obskuritit — moglicherweise
iiberzeugt davon, dafl im wilhelminischen Deutschland individueller Unterneh-
mungsgeist reich belohnt werde.

In seinen ersten politischen Fall wurde Luetgebrune einigermafien zufillig gerade
zu einer Zeit verwickelt, da der totale Krieg biirgerliche Beschwerden vergrofierte

.

R.Dahrendort, Gesellschafe und Demakratie in Deutschland, Swegart-Hamburg 1965, 8. 26011 ;
H.N. Stern, Political Crime and Justice in the Weimar Republic, Diss. John Hopkins University
1966, S.16.
* C.Riess, Der Mann i der schwarzen Robe, Das Leben des Strafverteidigers Max Alsberg, Ham-
burg 1965,
Briefwechsel Alsberg-Luetgebrune, in: NL R1; Luetgebrune redete Alsberg mit dem vertrauten
»Du“ an als Zeichen der engen Freundschaft. Dazu Dahrendorf, 5.66.
Fall Fischer (1917}, Fall Nirnberger, Rhode, v. Wolff (1917/18), in: NL R24,26,2, Miwverteidiger:
Alsberg, Lenzberg, Cohn, Stehmann.
Interview mic H. A. Luetgebrune.
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und die Regierung auch im Innern in die Defensive geriet, herausgefordert von Pazi-
fisten und Sozialisten aus den Mittelschichten, die nicht zégerten, die Pressionen des
Krieges auszunutzen und um Teilhabe an der politischen Macht zu kiimpfen®. Im
Sommer 1918 sah sich Hauptmann Hans-Georg v. Beerfelde vor dem Berliner
Kriegsgericht unter der Anklage des Hochverrats. Er hatte bei Reichstagsabgeordne-
ten der Linksparteien und bei pazifistischen Schriftstellern sowohl das Lichnowsky-
Memorandum wie seine eigenen extremen politischen Pamphlete zirkulieren lassen'®.
In seinen Schriften warf Beerfelde Reichskanzler Bethmann Hollweg vor, bei der
Vertffentlichung von Dokumenten zur diplomatischen Vorgeschichte des Krieges
mit unredlichen Methoden gearbeiter zu haben, und er verband seine Beschuldigung
mit Aufrufen zu politischem Handeln'!, Im Juli 1918 wurde Luetgebrune von Alsberg
gebeten, sich des Falles eines gewissen v. Bonsfeld (sic) anzunehmen, der sich an die
Kanzlei Alsberg in einer Sache gewandt habe, die das Kriegsrecht betreffe2. Auf
Luetgebrune scheint die Wahl gefallen zu sein, weil er bereits Erfahrung in Strafsa-
chen hatte, bei denen es um Kriegsgewinne und um die Interpretation der Ausnahme-
gesetzgebung ging; das hatte ihm schon die Bezeichnung ,,Ernannter Militirverteidi-
ger” eingetragen”. Nach einem etwas unglicklichen Beginn erwirmte sich
Luetgebrune alsbald fiir den Fall seines Klienten, der, wie er glaubte, seine Friedens-
schriften nicht verteilt habe, um den Feind zu untersttitzen, sondern in der ehrenhaf-
ten Uberzeugung, daf nur ein Kompromififrieden Deutschland vor dem totalen Zu-
sammenbruch retten kénne'®. Aber wenn Luetgebrune auch die Ziele Beerfeldes
respektierte, so erschreckre ihn doch der radikale Fanatismus, mit dem der Angeklag-
te seine Sache verfochten hatte'®. Die Korrespondenz zwischen Anwalt und Klient
enthiillt ferner die besonderen Probleme jener biirgerlichen Opponenten des withel-
minischen Systems, die sich zur Anwendung politischen Drucks entschlossen hatten.
So beruhre Beerfeldes Idealismus zu einem guten Teil auf der Uberzeugung, daB Fith-
rer aus den Miutelschichten gentigend Arbeiter mobilisieren kénnten, um in einer gro-
Ren Anstrengung dem reaktioniren Herrschaftssystem ein Ende zu setzen und ein
gewisses Mafl an parlamentarischer Kontrolle einzufiihren; die Realisierung derarti-
ger Hoffnungen mufite von der Bereitschaft der Arbeiter zur Abwendung vom Inter-
nationalismus und von der Klassensolidaritit abhingen'é. Das Kriegsende terminierte
dann sowohl diese Ambitonen biirgerlicher Oppositioneller wie den Fall Beerfelde.

® W.Benz, Der ,Fall Muehlon®. Biirgerliche Opposition im Obrigheitsstaat wihrend des Ersten
Weltkriegs, in: VEZ 18 (1970), S.343f.

19 Empfinger: Hugo Haase, Oskar Cohn, Philipp Scheidemann, Friedrich Ebert, Maximilian Har-
den, Friedrich Stampfer, Hellmuth v. Gerlach; Vernehmung Beerfelde, 1.4. 1918, NL R1 452666.

1 ZurLage®, ,An die Fihrer des Deutschen Volkes™ (0. D.), Kopien in: NL R1 452513-7.

12 Alsberg an Luetgebrune, 1.7. 1918, NLR1 452740,

¥ Alsherg an Luetgebrune, 17.7. 1918, NLR1 452745,

4 Luetgebrune an Frau v. Beerfelde, 22.7. 1918, NL R1 4527491,

5 Johannes Miiller an Friulein v. Beerfelde, 17. 4. 1918, NL R1 452631; Luetgebrune an Milller, 30.8.
1918, NL R1 452787-8.

15 Niederschrift iiber eine Besprechung mit Beerfelde, 6.9. 1918, NL R1 452845,
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Immerhin scheint Luetgebrunes Anteil an der Verteidigung Beerfeldes den Arbeiter-
und Soldatenrat in Géttingen veranlafit zu haben, den Rat des Anwalts zu suchen, ge-
nerell im Hinblick auf die rapide Verschlechterung der politischen Situation und spe-
ziell zu den Problemen bei der Einsetzung von Sondergerichten, die sich mit Fillen
von Pliinderung und anderen Verstsfien gegen die Ordnung befassen sollten?”. Das
erwies sich namlich als schwieriges Unterfangen, da die Kriegsgesetze aufgehoben
waren und fiir eine Fortserzung des Kriegsrechts und fiir Sondergerichte keine recht-
liche Basis bestand. Luetgebrune konnte nicht helfen; er vertrat damals die Ansicht,
dafl es angesichts der ,,pldtzlichen Umwandlung® schwer sei, die kiinftige politische
Entwicklung abzusehen, und daf es deshalb am kitigsten wiire, sich nicht mehr um
Politik zu kiimmern®.

Jedoch blieb es nicht bei dieser instinktiven Reaktion auf den deutschen Zusam-
menbruch. Die Konsequenzen der Niederlage bewirkien vielmehr einen raschen
Meinungsumschwung. Als die revolutiondre Girung, die Entstehung separatistischer
Bewegungen und der andauernde ailiierte Druck Angste weckten, dafl sowoh! das
Privateigentum wie das Deutsche Reich Bismarcks weggefegt werden kénnten, be-
gann Luetgebrune nach Urhebern der deutschen Nte zu fahnden. Schon im Sommer
1918 hatie ihn die Beziehung zu Beerfelde auch in Kontakt mit volkischen Zirkeln
gebracht. Beerfelde hatte ihn mit Johannes Mitllers Organ ,,Griine Blater” bekannt
gemacht, in denen der Krieg als Resultat einer internationalen kapitalistischen Ver-
schworung zur Vernichwung Deutschlands begriffen wurde'®, Luetgebrune war be-
reits damals, als seine Welt noch relativ intakt schien, beeindruckt und hatte Miillex
um weiteres Material gebeten?. Danach trat er in eine engere Verbindung zu Miiiler,
der ihn in die ideologischen?! Grundlagen des volkischen Weltbilds einfiihrte, von der
Romantik tiber die Suche nach einem germanischen Glauben bis zum Rassismus. Von
1919 bis 1929 verbrachte Luetgebrune fast jeden Urlaub bei Johannes Miuller auf
Schloff Elmau?2, wo er einen formativen Prozef} erlebte, der thm die Fundamente vie-
ler kiinftiger Vorurteile lieferte, dazu eine emotionale Stiitze bei seiner Fahndung
nach Sindenbdcken und Verschwarern, die er fiir alle tatsichlichen und vermeintli-
chen Ubel verantwortlich machen konnte, unter denen die Deutschen nach dem ver-
lorenen Krieg zu leiden hatten.

Die revolutiondren Ereignisse von 1918/19 gaben ihm erstmals Gelegenheit, aus
Krisen Prestige als politischer Anwalt zu gewinnen. Seine Zusammenarbeit mit Max
Alsberg — noch nicht durch den irrationalen Antisemitismus gestdrt, den er spiiter an-
nabhm - erméglichte ihm die Mitwirkung bei der Verteidigung von Offizieren, deren
unndtige Brutalitit — bis hin zum Mord — auch von Minnern wie dem sozialdemo-
kratischen Reichswehrminister Gustav Noske nicht allzu ernst genommen wurde. So

17" Luetgebrune an Beerfelde, 18.11. 1918, NL R1 4529812,

¥ Luetgebrune an Beerfelde, 9.12. 1918, NL R1 452987-8.

1? Miiller an Friulein v. Beerfelde, 17.4. 1918, NL R 452634,
20 Yuetgebrune an Miiller, 30.8. 1918, NL R1 452787-8.

I Luetgebrunes Lekuare’, NL R1 483060-65.

2 Briefe und Postkarten aus Elmau zahlreich im NL zu finden.
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assistierte Luetgebrune seinem Freund Alsberg bei der Verteidigung des Oberleut-
nants v. Kessel, der vor Gericht falsch ausgesagt hatte, um einen Kameraden zu dek-
ken, Oberleutnant Marloh, der die Exekution von 29 Angehérigen der Volksmarine-
division befohlen hatte®. In Anbetracht der aufgeladenen politischen Atmosphire
und der Publizitit des Falles, auch im Hinblick auf die Bemiihungen Noskes wie der
gesamten Reichsregierung, die Armee als eine auf Recht und Ordnung verpflichtete
Kraft erscheinen zu lassen, mufite die Enthiillung einer Verschwirung gegen Gesetz
und Gerechtigkeit hochst unangenehm fiir die Behdrden sein. Aulerdem mochten die
Aussagen feindseliger Zeugen 6ffeniliche Debatten iiber fundamentalere Fragen aus-
I8sen, so tiber die Motive hinter Noskes ,Schieflbefehl“ und tiber die Vorstellung, die
Interessen des , Vaterlands® und der Kampf gegen die Linke seien identisch. Daf§ dies
vor einem Kriegsgericht passieren wiirde, konnte nicht als sehr wahrscheinlich gelten,
aber indem er sich Alsberg und Luetgebrune als Verteidiger sicherte, vermied Kessel
jedes Risiko. Der Fall stellte die Verteidigung in der Tat nicht vor ernsthafte Proble-
me, und die beiden Anwilte kamen mit der entwaffnenden Behauptung durch, die
Exekution radikalisierter Soldaten sei zum Schutze des ,Vaterlands® in schwierigen
Zeiten notwendig gewesen. Die Implikation hiefl, daf} die Institution des Militérs jede
Protektion verdiene, damit ,der Blirger wieder ruhig schlafen kann®?*. Der Frei-
spruch Kessels beugte allen weiteren Untersuchungen der Legalitit von Noskes Poli-
tik ebenso vor wie Fragen nach der Beteiligung hoherer Offiziere. Die Halwung, die
Luetgebrune wihrend des Prozesses an den Tag legte, zeigt klar, dafl sich sein Ver-
stindnis von politischem Handeln unter dem Eindruck der verinderten Umstinde
nach dem Krieg erheblich gewandelt hatte, War er im Fall Beersfelde noch der Auf-
fassung gewesen, daf unter bestimmten Bedingungen, d.h. bei einem Konflikt zwi-
schen einer biirgerlichen Opposition und einer die Teilung der Macht verweigernden
Regierung, hochverriterische Aktionen vertretbar seien®, so hielt er jetzt, da die Al-
lianz zwischen kaiserlicher Armee und neuem Regime die Unterstiitzung durch die
Mittelschichten gefunden hatte, jede Opposition gegen dieses Biindnis féir illegal und
suflerst strafwiirdig.

Luetgebrune hat diese Ansicht auch weiterhin vertreten, wobei er einen ,nationalen
Notstand” beschwor, der jede Tat zur Verteidigung des ,,Vaterlands® oder im Kampf
gegen den ,Bolschewismus® rechtfertige. Von nun an war seine Titigkeit als Anwalt
aufs engste mit wichtigen Aspekten der sozio-politischen Auseinandersetzung in
Deutschland verbunden. Er hatte seine Seite gewihlt. Bedingungslose Loyalicit ge-
geniiber dem Klienten, eine eherne Regel deutscher Anwiilie?, wurde fiir ihn gleich-
bedeutend mit Loyalitit gegeniiber der Sache der politischen Rechten, und 1920 be-
sal Luetgebrune bereits zwei wesentliche Voraussetzungen fiir ein erfolgreiches

% H.Hannover/E. Hannover-Driick, Politische ustiz 1918-1933, Frankfurt 1966, S. 50,

# Plidoyer Alsberg, 9.2. 1920, NLR21 471751,

% Einzelheiten in: Heydeloff, 5.27 ff.

% W.0.Weyrauch, The Personality of Lawyers. A Comparative Study of Subjective Faccors in Law,
Based on Interviews with German Lawyers, New Haven and London 1964, 5,129 u. 136,
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Wirken als politischer Anwalt im Deutschland von Weimar: Er hatte sich entschlos-
sen, in politischen Fillen nur Klienten zu vertreten, die auf respektvolle Behandlung
durch die Gerichte rechnen durfien, und er brauchte bei der Vorbercitung eines Pro-
zesses nichts dem Zufall zu dberlassen, da er seine rechtliche Argumentation auf
griindliche Kenntnisse in der Ausnahmegesetzgebung und im Miligirstrafrecht stiit-
zen konnte.

Die nichste Bewihrungsprobe fiir seine Fihigkeiten kam, als er sich in dem
Rechissureit engagierte, der aus der alliierten Forderung nach Auslieferung bzw. Be-
strafung von Soldaten der kaiserlichen Armee resultierte, denen Kriegsverbrechen
vorgeworfen wurden. Die Angelegenheit gefahrdete nicht nur den Zusammenhalt der
Streitkrifte, sondern stellte auch einen moralischen Schlag dar, weil weder Luetge-
brune noch die Mehrheit seiner Landsleute irgendein Gefithl der Kriegsschuld emp-
fanden. Nachdem das Reichsgericht fiir die Verfolgung solcher Fille zusvindig ge-
worden war, fiel Luetgebrune sofort eine Hauptrolle zu, und zwar nicht allein auf
Grund seiner Reputation als ein in derartigen Fragen besonders kompetenter Jurist,
sondern auch auf Grund eines Beschlusses der Deutschnationalen Volkspartei, der die
Wahl der Verteidiger beschrinkee, indem er ~ angesichts der behaupteten , Verju-
dung® des Anwaltsstandes — festlegre, dafl nur ,deutsche®, d. h. nichyjiidische, Aawil-
te verpflichtet werden diirften?. Das schlofl Max Alsberg aus, und Luetgebrune trat
erstmals in einem bedeutenden politischen Verfahren ohne die Hilfe seines Mentors
auf. Die Umstinde, die zu Luetgebrunes Aufnahme in den Kreis der Verteidiger fithr-
ten, sind gleichwohl nicht mehr ganz zu kliren. Vielleicht war er schon damals einer
der Anwilie der DNVP?, doch wird er ohnehin als logische Wahl gegolten haben.
Von seiner ,rassischen® Unbedenklichkeit einmal abgesehen, hatte ihn ja der Fall
Marloh in enge Verbindung mit Offizieren gebracht, die, wenn sie als Zeugen den
Prozefl erlebten, von seinem Engagement fiir ihre Sache sicherlich beeindruckt wa-
ren. Luetgebrune itbernahm die Vertretung von dreiflig bis vierzig angeklagten Offi-
zieren und verteidigte auflerdem in zwei grofleren Verfahren: im Prozef gegen den
General v. Kruska, der iible Zustinde in einem Gefangenenlager zugelassen haben
solite, und im Berufungsverfahren zweier Marineoffiziere, Dithmar und Boldt, die an
der Versenkung eines britischen Lazarettschiffes beteiligt gewesen waren?. Nament-
lich der Fall Kruska erlaubte es Luetgebrune, seinen Abscheu vor der Situation zu du-
Bern, in der sich Deutschland nun befand, vor Verhiltnissen, die er als das Ergebnis
einer von den Alliierten mit Hilfe eines Dolchstofles heimtiickisch herbeigefithrten
Niederlage ansah. Seine juristische Aufgabe war relativ leicht, da Oberreichsanwalt
Ludwig Ebermayer ohnehin schon Freispruch beantragt hatte®”, So konnte der An-
walt aus sicherer Position emotional fiir Ideale plidieren, welche auch den Beifall der

¥ Richtlinien des Juristischen Rechtsausschusses der DNVP, unterschrieben von RA John, Thiede,
Zwehl, 0.D., NL R19 469924,

2 Mie Sicherheir 1925. Referenz in: Vorwirts, 3.3, 1925,

# Deutsche Aligemeine Zeitung, 9.7. 1921.

% Anklageschrift, NL R19 469904.
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Richter fanden, die bereits entschlossen waren, den Angeklagten freizulassen’!. Hin-
weise auf die Kriegsnotwendigkeiten und die ehrenhaften Motive deutscher Offiziere
begriindeten Luetgebrunes Ansehen bei einem breiteren Publikum, zumal die Presse
ausftihrlich tiber den Prozef} berichtete®. Luetgebrune hatte ferner das Gliick, daft
die Alliierten nicht auf Auslieferung bestanden und die Urteile des Reichsgerichts zo-
gernd akzeptierten. Auch das kam seinem Prestige zugute. Offiziere des Reichswehr-
ministeriums waren voll des Lobes iiber seine Leistungen und iiber seinen Verzicht auf
ein Honorar*. Zwar stimmte das nicht ganz, da er zumindest im Fall Dithmar-Boldt
finanzielle Zuwendungen erhielt*, aber seine Verbindung mit offiziellen und inoffi-
ziellen Organisationen, die mit der moralischen, juristischen und finanziellen Unter-
stiitzung von zeitweilig ins Zwielicht geratenen Soldaten zu tun hatten, festigte seinen
Ruf bei allen, die das Militir geschiitzt wissen wollten®. Auf diese Weise kniipfte er
Bezichungen auch zu Offizieren an, die nach der vom Versailler Vertrag erzwunge-
nen Verringerung der Armee im Dienst blieben und in der Militarpolitik der Weima-
rer Republik eine mafigebliche Rolle spielen sollien. Gewifl hinderte ihre offizielle
Stellung solche Offiziere am offenen Eintreten filr jene Art von Missetitern, die Luet-
gebrune nach 1921 veneidigte, doch gab ihr Kontakt mit ihm, der wihrend der Aus-
lieferungskrise zustande gekommen war, seinem politischen Verhalten auch weiterhin
eine Aura der Respektabilitit. Zugleich war er am Reichsgericht in Leipzig eine be-
kannte Figur geworden, geachtet von den Richtern wie von den Reichsanwilten. So
gewann er auch grofiere Unabhingigkeit von Max Alsberg. Als sie sich abermals auf
Verteidigerbinken wrafen, wihrend des Prozesses gegen etliche Beteiligte an der Er-
mordung Rathenaus, bestritt Luetgebrune seinem fritheren Mentor bereits die Eig-
nung zur anwaltschaftlichen Vertretung der Sache des Nationalismus und nationali-
stischer Klienten.

Die politischen Probleme, denen sich die deutsche Rechte nach dem Kapp-Putsch
gegeniibersah, brachten Luetgebrune nicht zu einer rationalen Einschitzung der

3 Freispruch, 10.7. 1921, NL R19 469701.
2 Y.iste der Quellen in: Heydeloff, $.74 Anm. 183.
Siehe Aussage Major Koch (Abeeilung fiir Vélkerrechesverletzungen im RWM), NL R18 468593,
und Koch an Finanzamt Berlin, 28.1. 1922, Bundesarchiv Koblenz, Nachlaf Luetgebrune,
Band 145, )
Einen Vorschufl von 15000 RM erhielt Luetgebrune von Korveutenkapitin Kshler (Marineleitung
im RWM); Khler an Luetgebrune, 5.4, 1922, NLR18 468623.
¥ QOffiziere wie Joachim v. Stiilpnagel, Wilhelm Heye, Paul Behncke, Waldemar Krah, Alfred Saal-
wiichter registrierten auf Grund eigener Beobachtung Luetgebrunes sorgfiltige Vorbereitung, sei-
ne sichere Kenntnis des Milivirrechts und seine beeindruckenden Analysen der Feinheiten des Vol-
kesrechts, ebenso seinen ausgeprigten Patriotismus und sein Engagement; Luetgebrunes
Briefwechsel mit dem RWM 1921-22, NL R18 468596, 470125, 132-192; mit dem Marineamt,
Mirz 1922, bes. NLR18 4686161, 468752, Die Kontakte werden auch in Luetgebrunes Tagebuch
erwihnt, Januar 1922, NL R18 468643. Kapivin Krah war Vorsitzzender des Marine-Offiziers-Ver-
bandes, der Organisation, die ehemaligen Marineoffizieren bei der Anpassung an das Zivilleben
half und die materiellen Interessen der Ubrigen vertrat; dazu J. Diilffer, Weimar, Hitler und die Ma-
rine. Reichspolitik und Flottenbau 1920-1939, Dilsseldorf 1973, 5.41.
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Lage Deutschlands und nicht zu einer objektiveren Interpretation der innenpoliti-
schen Entwicklung. In starrer und negativer Opposition zur Weimarer Republik ver-
harrend, war er offensichtlich unfihig, zwischen dem orthodoxen Konservativismus
der Luttwitz und Jagow, der Freikorps-Mentalitit eines Ehrhardt, dem vélkischen
Radikalismus vieler Studenten, der Vorstellung Kapps von einer nationalen Diktatur
und den politischen Zielen seiner eigenen Partei, der DNVP, irgendwelche Unter-
schiede zu erkennen. Vielmehr verstand er den Kapp-Putsch als einheitliche Anstren-
gung zur Errichtung einer Rechtsdiktatur’®, und das Scheitern der Aktion bestirkte
ihn nur in seiner Ablehnung Weimars. Von nun an tat er alles, was in seiner Mache
stand, um den Untergang der parlamentarischen Demokratie herbeiftihren zu helfen,
ohne sich dabei allzu viel Gedanken iiber das dann kommende politische System zu
machen. Auch seine juristische Titigkeit trieb ihn unentwegt weiter nach rechts.
Nachdem er sich einmal darauf festgelegt hatte, die Reprisentanten der radikalen
Rechten vor Gericht zu vertreten, blieb er wihrend langwieriger Prozesse und Beru-
fungsverfahren stindig dem Einflufl von Angeklagten und Sympathisanten ausge-
setzt, die ginzlich irrationale Weltbilder und politische Philosophien propagierten.
Die vélkischen Pamphlete und ultrarechten Zeitungen, die ununterbrochen auf sei-
nem Schreibiisch landeten®, leisteten einen erheblichen Beitrag zur Radikalisierung
seines eigenen Denkens, bis er schliefilich 1932 so weit war, in der nationalsozialisti-
schen Bewegung die einzige Rettung fiir Deutschland zu sehen.

War Luetgebrune keinen sonderlichen Schwierigkeiten begegnet, als es darum
ging, Offizieren zum Freispruch zu verhelfen, die unter der Anklage von Kriegsver-
brechen standen oder Anteil an der Exekution linker Revolutionire gehabt hatten, so
brachte ihm der fehlgeschlagene Kapp-Putsch problematischere Klienten. Wie wiir-
den die Justizbehdrden mit den Verlierern der gegenrevolutiondiren Verschwdrung
verfahren? Im Juni 1920 wurde Luetgebrune von Bogislav Freiherr v. Selchow enga-
giert, dessen Studentenformation in der Nihe des thiiringischen Ortes Mechtersuidt
finfzehn Menschen kaltbliitig erschossen hatte*®. Das Verfahren fand in Marburg vor
einem Kriegsgericht stati. Daf fiir solche Fille noch immer Militdrgerichie als zu-
stindig galten, bescherte Luetgebrune noch einmal eine Gelegenheit zu einem miihe-
losen Erfolg; schliefilich konnte von der Reichswehr kaum ein hartes Vorgehen gegen
eine Hilfstruppe erwartet werden, die unter offiziellen Auspizien zu einem Zeitpunkt
geschaffen worden war, da die Reichswehr selbst noch nicht zu einer klaren Halwung
gegeniiber dem Putsch gefunden hatte. Luetgebrune forderte zunzchst die Ersetzung
des einzigen Beisitzers, der dem Mannschaftsstand angehdrte, durch einen Offizier,
da die Handlungsweise der Angeklagien nur von Ebenbilrtigen beurteilt werden kon-
ne*. Dafl dem Antrag stattgegeben wurde, schuf bereits Klarheit iiber den Ausgang

© % Siche Luetgebrunes Plidoyer im Marburger Studentenprozefl, NL R28 478415ff.

3 Der Nachlaf enshilt eine grofie Anzahl Zeitungen, Zeitungsausschnitee, Flugblieer, oft mic Luet-
gebrunes Anmerkungen. Dazu bes. R10 betr. Material zu Femstern, Fridericus, Wiking, Deutsche
Wachenschau-Valkische Feldpost.

¥ Zeugenschrifttum, 23.3, 1920, NL R28-29.

¥ Verhandlungsbericht, NL R28 478228 ff.
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des Prozesses. Der Vertreter der Anklage beantragte dann die tbliche Mindeststrafe:
zwel Monate Gefingnis fir die am schwersten Belasteten. Luetgebrune verlangte
Freispruch und erklirte, das Miwgefiihl mit den Familien der Opfer diirfe die Ent-
scheidung des Gerichts nicht beeinflussen*. Er stiitzte seine Argumentation auf die
Verhingung des Kriegsrechts durch Reichsprasident Ebert, die Noske die vollzichen-
de Gewalt iibertragen habe. Ferner berief er sich auf eine Verordnung vom Mirz
1914, nach der Militirbefehlshaber in Zeiten der Unruhe das Recht und die Pflicht zu
selbstindigem Handeln h#uen*!. Diese pseudo-juristische Konstruktion machze es
ihm méglich, die Tatsache zu verschleiern, daf die Reichswehr die Aktion gedeckr
hatte, und zwar durch die Befehle eines hinter Lilttwitz stehenden Kommandeurs*2,
Die Opfer charakterisierte der Anwalt als Angehorige der verfassungsfeindlichen
»Roten Garde®, und Selchow wurde im Pladoyer als ein Mann prisentiert, der die Si-
tuation richtig eingeschitzt und erkannt habe, daf} halbe Mafinahmen nur zur Nie-
derlage gefithrt hitten*®. Luetgebrune schloff mit dem Argument, es miisse doch ein-
gesehen werden, dafl Offiziere auf Grund ihrer besseren Ausbildung zu einem
rationalen Ulteil iber die méglichen Konsequenzen ihrer Mafinahmen fihig seien*t.
Die Militirrichter stimmten damit durchaus iiberein und sprachen die Angeklagten
wegen erwiesener Unschuld frei. Luetgebrune erhielt eine vom Rektor der Universitit
und etlichen Professoren unterzeichnete Dankadresse der Marburger akademischen
Kreise*.

Gleichwohl markierte der Marburger Studentenprozefl einen Wendepunkt in
Luetgebrunes Karrtere. Der leicht errungene Erfolg festigte seine Reputation als An-
walt des rechien Radikalisrus; da er aber eben deshalb immer mehr Klienten anzog,
die offen als militante Feinde des politischen Systems auftraten, verlor er allmihlich
das Wohlwollen der offiziellen Vertreter des Staates, von dem er zwischen 1919 und
1921 bei der Verteidigung angeklagter Offiziere hatte zehren kénnen. Die Entfrem-
dung zwischen ihm und den Reprisentanten des Justizapparats machte ebenfalls um
so raschere Forschritte, je ernster zahlreiche Richter und Staatsanwilte den Schutz

- des Weimarer Staates nun zu nehmen begannen.

Als Reichskanzler Bauer die hirtere Haltung der Regierung signalisierte, indem er
die strenge Anwendung der Gesetze zum Schutz des Staates gegen Kapp und seine
Anhinger ankiindigte®, intensivierte er damit zugleich eine Kontroverse, die in der
deutschen Rechten seit Kriegsende immer wieder ausgebrochen war, nimlich die
Kontroverse um die richtige Art von Anwilten in politischen Strafsachen. Schon wih-
rend der Auslieferungs-Krise hatte der latente Antisemitismus der DNVP sich be-

% Plidoyer Luetgebrune, NL R28 478415,

41 Ebenda; auch Luegebrune, Uber den Marburger Studentenprozeff, Zur materiellen Rechislage,
0.D., NLRS5 457017 {f.

2 Hanngver/Hannover-Driick, $.98 .

* Plidoyer Luetgebrune, NL R28 478415,

# Fbenda.

5 Westfilisches Tageblat, 16. 1. 1921, Kopie NL R29.

* Hannover/Hannover-Driick, 5.76.
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merkbar gemacht und zu der bereits erwahnten Direktive gefiihrt, dafl in Prozessen
von politischer Bedeutung keine jiidischen Anwilte verpflichiet werden diirften”. In-
des wurde diese Anweisung gelegentlich miffachtet. So nahmen zumindest zwei pro-
minente Konservative fiir sich das Recht in Anspruch, bei der Wahl ihres Anwalts
mehr auf Fihigkeit als auf rassische Herkunft zu schauen. Max Alsberg vertrat so-
wohl Helfferich in dessen Verleumdungsprozeff gegen Erzberger wie den General v.
Litewitz, der nach dem Zusammenbruch des Kapp-Unternehmens ins Ausland ge-
fliichtet war*®. Nationalistische Anwiilte erdffneten daraufhin eine fieberhafte Aktivi-
tit, um solche Entgleisungen kiinftig auszuschliefen. Der Erfolg stellte sich schliefi-
lich 1922 und 1923 ein, als der Rathenau-Prozef lief und die Verteidigung der
»Organisation Consul® vorzubereiten war. Luetgebrune hatte die Fithrung der Kam-
pagne iibernommen. Er setzte damit aber nicht nur seiner Beziehung zu Alsberg und
dessen Mitarbeitern ein Ende. Indem er sich zum eifrigsten und auffallendsten Vertei-
diger der Rechten aufwarf, itberrundete er zugleich erfahrenere konservative Kolle-
gen wie Willy Hahn, Alfons Sack und Paul Bloch®.

Im spiten Frithjahr 1921 mufite sich Traugott v. Jagow vor Gericht verantworten,
der einzige Teilnehmer am Kapp-Putsch, dem dieses Miflgeschick widerfuhr. Das
Verfahren war jedoch von erheblicher Bedeutung, da es der Regierung die Moglich-
keit bot, der Offentlichkeit sowohl die Leichifertigheit des Unternehmens wie die po-
liische Unreife der Putschisten vorzufijhren®. Die verinderte Haltung der Regie-
rung wurde schon bei Prozeflbeginn klar, als Oberreichsanwalt Ebermayer erklirte,
die Republik sei die einzig legale Form des Deutschen Reiches und das Gericht miisse
von dieser Tatsache ausgehen®, Luetgebrune, der Jagows Verteidigung ilbernommen
hatte, bestritt das und stiitzte seine Strategie auf die These, die Abreise des Kaisers
nach Holland habe 1918 alle Bestirmmungen, die das deutsche Strafrecht iiber Hoch-
verrat enthalte, ungiiltig gemache; die These unterstellte, Deutschland sei ohne gel-
tende Gesetze zum Schutz der Verfassung und Jagow daher nicht schuldiger als die-

¥ Ebenda, Anm. 27,

** Alsbergs Beteiligung am Proze Helfferich wird in , Wer ist’s?*, Ausgabe 1928, erwihnt. Zu Als-
bergs Verbindung mit v, Lilttwitz s. Littwitz an Stresernann, 26.5. 1922, NL Ri3 463929,

¥ Willy Hahn war ein fithrender Mann im Reichsbund Deutschnationaler Rechtsanwilte, der engen
Kontakt zur DNVP-Fithrung hatwe. Er nahm am Parteitag der DNVP in Gérlitz 1922 teil, wo ex
gegen Alsberg agitierte und sich fiir seine Ausschaltung aus Prozessen gegen die Rechte aussprach;
Hahns Bericht an Luetgebrune, 29.10. 1922, NLR16 466179{. Er war urspriinglich als Verteidiger
der Hauptangeklagten (E. W. Techow, H. G. Techow) im Mordprozeff Rathenau vorgesehen und
1eilie sich im Prozef diese Aufgabe mit Luetgebrune und Sack; ORA Anklageschrift, 3.9. 1922, NL
R3 455010,
Alfons Sack war ein bekannter Rechtsanwalt in Berlin, Mitverteidiger der Brilder Techow, aber der
politischen Rechten nicht so eng verbunden. Verteidigte Exnst Torgler im Reichstagsbrandprozef§
1933. Paul Bloch war ebenfalls ¢in bekannter Berliner Anwalt, Verteidigre Steinbach, Tillessen,
Niedrig, Plaas, Warnecke im Mordprozefl Rathenau und die Angeklagten im Fall des Attentatsver-
suchs auf Maximilian Harden; ORA Anklageschrift, a. a.O.; Material zum Fall Harden im NLR10
4609221,

50 J.Erger, Der Kapp-Liittwitz-Putsch, Diisseldorf 1967, . 297 f£.

$t NLR3 455203 f.
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jenigen, die nach dem Krieg in den Dienst der Republik traten®2. Luetgebrunes Kon-
struktion manévrierte Anklagevertreter und Richter in eine prekire Lage, da sie sich
genougt sahen, thren Eid auf die Weimarer Verfassung als einen Akt zu rechtfertigen,
der nicht Hochverrat gewesen sei. Das Gericht wies Luetgebrunes These natiirlich
zuriick, und Jagow wurde zu fiinf Jahren Festungshaft verurteils, aber der Anwalt
hatte die Richter immerhin dazu zwingen kdnnen, implizite zuzugeben, dafl der An-
geklagte sich Kapp und Liwtwitz hitte anschlieflen diirfen, wenn es den Putschisten
gelungen wire, die Macht in ganz Deutschland an sich zu reiffen®. Luetgebrune hiele
dasUneilfiirfalsch;dieBegriindungging nachseiner MeinungamKernderSachevorbei:

»Man hat woh! heute noch nicht klar erkannt, daB, nachdem der Paragraph 81 kei-

ne Anwendung gefunden hat gegen dicjenigen, welche die Bismarckische Verfas-

sung durch Gewalt unter Unterstiitzung des Feindes beseitigt haben, es gegen das
einfache Rechtsgewissen des Volkes ist, wenn dieser Paragraph, der zum Schutze
der Bismarckischen Verfassung geschrieben ist, angewendet wird, um Leute der

Rechten oder auch Kommunisten zu verurteilen, die einen verfassungslosen Zu-

stand als verfassungslos angesehen haben.">*

Diese Interpretation der Rechtszustinde in der Weimarer Republik war nicht ohne
Logik und hob ein Problem hervor, das sich aus der Kontinuitdt des alten Strafrechts
in der Tat ergab®. Trotzdem begegnete Luetgebrunes Auffassung rundum scharfer
Kritik. Niach Ansicht Erich Eycks, damals Anwalt am Berliner Kammergericht, hatte
der Jagow-Prozefl dem Ansehen der Republik erheblich geniitzi®. Briefe, die Liitt-
witz und Stresemann wechselten, bestitigten das. Liittwitz schrieb aus seinem Exil,
der Prozefl sei eine Komédie und eine Travestie gewesen und habe die deutsche
Rechte der Lacherlichkeit preisgegeben; sein Anwalt, Alsberg, teilte diese Meinung®.
Auch Stresemann urteilte, sowohl der Putsch wie der Prozef) hitten der Rechten sehr
geschadet®. Ahnliche Empfindungen wurden in der Presse laut®. Es ist durchaus
méglich, dafl der Spott, den der Jagow-Prozefl Luetgebrune eintrug, die psychologi-
sche Basis fiir seine wachsende Uberzeugung lieferte, die Weimarer Justiz werde von
Sympathisanten der Republik kontrolliert, die politische Trends mit Hilfe von Ge-
richtsentscheidungen zu korrigieren suchten®. Jedenfalls machte er nun erst recht ge-
meinsame Sache mit jenen, die erkannt zu haben glaubten, wer hinter allem Unheil
steckte: ,Novemberverbrecher®, Sozialisten, Freimaurer und — vor allem — die Juden.

52 Rechiliche Beurteilung zum Jagow-Prozefl, NL R5 456902; Pressestimmen zum Jagow-Prozefl,

NL R25 477078.

% Stern,S.161.

5 NLR12 463428 (0. D).

% Stern, S.8ff.; H. Sinzheimer/E. Fraenkel, Die Justiz in der Weimarer Republik. Eine Chronik mit
einer Einleitung von Ouo Kirchheimer, Neuwied-Berlin 1968, S. 21 ff.

% Kopie seines Artikels ,Der Spruch von Leipzig”, NL K12 463019,

5 Liittwitz an Stresemann, 26. 5. 1922, NLR13 463929,

5% Stresemann an Littwitz, 8. 5. 1922, NLR13 4639271,

#® Zum Beispiel DAZ, 22.12. 1922; FZ, 22.12, 1922, Vossische Zeitung, 22.12.1922.

% Zum Beispiel Luetgebrune, Miflbrauch des Staatsgerichtshofes, NL R12 463184ff,

Jahrgang 32 (1984), Heft 3 )
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1984_3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

M Institut fiir
Zeitgeschichte
chen-

erlinm

: VIER'I'H.IAHP\SHEHI FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

384 Rudolf Heydeloff

Der Rathenau-Prozef stellte die Rechte abermals vor ernste Probleme. Diesmal
hatten nationalistische Attentsiter einen Politiker ermordet, der sowchl Minister wie
Jude war, was die Regierung dazu natigte, die Verfassung auch unter dem Gesichts-
punke der rassischen Toleranz zu verteidigen. Angesichts des herrschenden Ausnah-
mezustands und der Existenz eines Sondergerichts bestand die Hauptaufgabe der
Anwilte der Angeklagten, zumal die &ffentliche Meinung jetzt vornehmlich ,Reche
und Ordnung” forderte, darin, die DNVP gegen den Vorwurl der Komplizenschaft
abzuschirmen und Behauptungen iiber Kontakte zwischen prominenten nationalisti-
schen Politikern und der OC zu widerlegen. Da Abgeordnete der Regierungskoaliti-
on und der Linken die DNVP im Reichstag scharf angegriffen hatten, da auflerdem
der Deutschvslkische Schutz- und Trutzbund sofort verboten worden war, mufite in
der Tat befiirchter werden, dafl im Laufe des Prozesses auch die Rolle der DNVP
griindlicher untersucht werden wiirde, und diese Sorge scheint die Anwilte tatsich-
lich stirker bewegt zu haben als das Schicksal ihrer Klienten.

Das heikelste Problem fiir die Anwilte ergab sich aus der Anwesenheit ihres Kolle-
gen Max Alsberg und seiner Mitarbeiter Gollnick und Goldstiicker. Da Alsberg gera-
de im Begriff war, die bedingungslose Vertretung der Rechten — auf Grund ihres zu-
nehmenden Antisemitismus — aufzugeben®!, stellte seine Teilnahme am Prozef eine
erhebliche Gefihrdung der Reputation der Rechten dar, da jeder Hinweis auf gehei-
me Unterstiitzung der Angeklagten durch legale rechte Organisationen zu ernsten
politischen Konsequenzen fiihren konnte. Schon der Hintergrund seiner Beteiligung
ist ftir das Dilemma der Rechten aufschlufireich. Das schwache Glied in der Reihe der
Angeklagten war Willi Giinther, ein der Beihilfe verdichtiger Student®?, Mitglied
nicht nur des Deutschnationalen Jugendbunds, des Deutschvilkischen Schutz- und
Trutzbunds und des Deutschen Treubunds, sondern eben auch des Deutschen Offi-
ziersbunds und der DNVP®, Beim Kapp-Putsch hatte er als Kurier fiir Litewicz und
Oberst Bauer fungiert, dazu schien er das Vertrauen so prominenter Personlichkeiten
der Rechten wie Erich Ludendorff, Jagow, Helfferich, Graf Reventlow und Oskar
Hergt zu genieflen®’. Andererseits war Giinther ein Schulfreund Kurt Gollnicks, der
wiederum zu den Partnern der Kanzlei Alsberg gehsrte. Offenbar iiber diese Bezie-
hung kam Alsbergs Beteiligung am Prozef — er ibernahm die Verteidigung von Ri-
chard Schiitt und Fritz Diestel, den Besitzern der Garage, aus der das Auto stammte,
das die Attentdter benutze hatten — zustande. Giinther neigte dazu, sich seiner guten
Verbindungen zu rithmen, er war durchaus fihig, auszuplaudern, daff DNVP-Gelder

3

Mit Ausnahme des Revisionsprozesses fiir das Freikorps Littzow 1926 erschien Alsberg nicht mehr
auf seiten der Rechten vor Gericht. Nachdem er sich mehr auf Zivilsachen vertege hatte, warer 1930
in die internen Auseinandersetzungen des Ullstein-Verlags verwickelt. In seinem letzten politischen
Fall stand er auf seiten der Linken, als er Carl von Ossietzky in dem berithmeen Verratsprozeff 1932
verteidigte, Er starb 1933, 5. NL R30 480815 ff.; Modris Eksteins, The Limits of Reason. The Ger-
man Democratic Press and the Collapse of Weimar Democracy, Oxford 1975, 5. 181 . 191.

€ Anklageschrift, Alcen ORA, 3.9. 1922, NL R3 455010ff.

63 Aussage Gunther, 27.6. 1922, NL R3 454743; Berliner Tageblatt, 5.10. 1922,

 Laut Berliner Tageblate, 9.10. 1922.

W Institut fiir
Jahrgang 32 (1984), Heft 3 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen=-Betiin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1984_3.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte
Staranwalt der Rechtsextremisten 385

durch seine Hinde gegangen waren®, und man durfte auch annehmen, dafl ihm fiir
einen Freispruch jedes Mittel recht sein wiirde. Da seine Verteidigung nun von einem
Partner Alsbergs iibernommen worden war, fiirchteten die natonalistischen Anwilte
Hahn, Bloch und Sack, dafi Gollnick sich auf die Vertretung Giinthers konzentrieren
werde, ohne sich weiter um die Abschirmung rechter Organisationen zu kiimmern®,

Luetgebrune, entschlossen, in dem Prozef eine Rolle zu spielen, bemiihte sich zu-
ndchst darum, Gollnick als Anwalt von Giinther abzulésen. Die Gelegenheit dazu bot
sich, als Giinther sich unter Berufung auf Bogislav v. Selchow mit der Bitte um juristi-
schen Rat an ihn wandte® ; dabei schrieb Giinther, er sei zu dem Schluf gekommen,
daf} er mit seinem Fall einen deutschen — d. h. nichtjiidischen — Anwalt betrauen miis-
se%®, Luetgebrune anwortete umgehend, er sei bereit, Giinther sofort in der Haftan-
stalt Moabit aufzusuchen. Nachdem Golinick davon erfahren hatte, telegrafierte er
Luetgebrune, Giinther kdnne sich keine zwei Anwilte leisten, weshalb Kollege Luet-
gebrune nicht nach Moabit kommen solle®®, Jedoch gab Luetgebrune nicht so leicht
auf; er setzte sich mit Hahn in Verbindung, den er um Unterstiitzung bei dem Ver-
such bat, Gunther endgiiitig zu gewinnen”. Doch entdeckte ex nun, daff Giinther ein
problematischer Klient sein wiirde. Erst teilte Sack mit, er sei gezwungen, vor Gericht
Giinther anzugreifen, um seinen Mandanten Ernst-Werner Techow zu schtitzen”,
Dann berichtete Oskar Hergt, sein Sohn sei mit Giinther befreundet gewesen und
diese Verbindung habe ihm nichts als Verdruf bereitet, seit Giinther mit seinen Bezie-
hungen geprahlt, Hergt mit einem angeblich bevorstehenden Aufstand der radikalen
Rechten in Zusammenhang gebracht und iiber die Verwendung geheimer DNVP-
Fonds fiir subversive Zwecke geredet habe’. Danach lief} Luetgebrune seine Finger
von Giinther und bat statt dessen Hahn und Bloch, ihn an der Verteidigung anderer
Angeklagter zu beteiligen. Sie stimmten zu, dafl er (zusammen mit Flahn) Ernst-Wer-
ner Techow und (zusammen mit Bloch) Waldemar Niedrig vertrat”>. Hahn erklirte,
daf er im ProzeB Schwierigkeiten mit dem ,,Biiro Alsberg® vorhersehe und daff er fir
die politische Argumentation zustindig sein werde, wihrend sich Luetgebrune auf
das Beweismaterial konzentrieren solle’. Hahn scheint tiber Luetgebrunes Beteili-
gung nicht ganz gliicklich gewesen zu sein. Als er seinem Kollegen eine nur sekundi-
re Rolle zuzuweisen suchte, handelte er vielleicht in Erinnerung an jene Kritik, die
sich Luetgebrune wihrend des Jagow-Prozesses selbst aus dem rechten Lager zuge-
zogen hatre.

¢ Riicksprache [Luetgebrune] mit Staaesminister Hergt tiber Giinther, NL R4 456361 ; Berliner Tage-
blatt, 5.10. 1922; Stern, 5.2781.

% Hahn an Luetgebrune, 29.9. 1922, NL R4 456358,

 Ginther an Luetgebrune, 5.7. 1922, NLR3 455010.

¢ Ebenda.

¥ Gollnick an Luetgebrune, 25.7. 1922, NL R4 456268{. (Telegramm NL R4 456267).

0 Briefwechsel Hahn-Luetgebrune, 7./8./15.8. 1922, NL R4 456285, 456293, 456331.

7! Sack an Luetgebrune, 14.9. 1922, NL R4 456331.

72 Riicksprache mit Hergt, 0. ., NL R4 456361.

7 Bloch an Luetgebrune, 18.9. 1922, Hahn an Luetgebrune, 28.9, 1922, NL R4 456336, 436356,
Hahn an Luetgebrune, ebenda.
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Jedenfalls muflte Giinther neutralisiert werden. Ein Weg war seine Ermordung, der
andere seine Diskreditierung vor Gericht. Aber wenn die Ermordung Giinthers er-
neut auf die Gefihdichkeit der Existenz geheimer Terror-Organisationen aufmerk-
sam machen wiirde, so die Untergrabung seiner Glaubwiirdigkeit auf die Meinungs-
verschiedenheiten zwischen den Verteidigern. Alsberg war entschlossen, seine
Klienten als irregeleitete Individuen hinzustellen, die auf Befehl der Fiihrer rechtsge-

 richteter Organisationen gehandelt hanen, wihrend Luetgebrune und seine Freunde
sowohl den Patriotismus ihrer Mandanten rechtfertigen wie die DNVP aus dem Spiel
halten wollten”. Nachdem ein Versuch gemacht worden war, Glinther mit vergifteter
Schokolade zu ermorden, wobei beinahe alle Angeklagten umgebracht worden wi-
ren, weil Giinther die Siiffigkeiten mit ihnen geteilt hatte?, blieb nur noch die Diskze-
ditierung. Zuniichst ziele die Strategie Luetgebrunes und Hahns jedoch darauf ab,
die Legalitit der Ausnahmegesetze und des Sondergerichts in Frage zu stellen: Das
Republikschutzgesetz sei unter dem DPruck der Strafle verabschiedet worden, und ein
Gericht, das mehrheitlich aus Laien bestehe, kénne nicht iiber Fille von politischer
Bedeutung urteilen”. Diesen Argumenten konnte freilich kein Erfolg beschieden
sein, da sie fiir die Laien, die dem Gericht angehérien, ebenso unannehmbar waren
wie fiir dessen Prisidenten, Justizrat Hagens, der bereits zu Beginn des Verfahrens
betont hatte, daff er legal im Namen der legalen Staatsgewalt amtiere’®. So wurde der
Antrag der beiden Verteidiger ohne weiteres verworfen, Danach bemiihten sie sich
um den Nachweis, daf} es zwischen den Angeklagten und legalen Organisationen der
Rechten wie der DNVP keine konspirativen Kontakte gegeben habe”. In der Ab-
sicht, die Initiative der vor Gericht stehenden Individuen zu zeigen, betonte Luetge-
brune deren Patriotismus; alles, was ihnen geblieben sei, sei ihr ,Korpsgeist®, und da-
von hitten in den letzten Jahren ja auch Weimarer Regierungen Gebrauch gemacht®.
AnschlieBend wollte er die Regierung an ihre Behandlung des Falles Dithmar-Boldt
binden, als sie Milde gegenitber Offizieren gezeigt hatte, die unter der Anklage von
Kriegsverbrechen standen®!. Solche Argumente waren gewifl nicht ginzlich unver-
niinftig, aber Luetgebrune verkanate dabei den Unterschied in der politischen Situati-
on. Hatte das Reichsgericht seinerzeit auf auslindischen Druck reagiert, so ging es
jetzt um innere Feinde, die gerade den deutschen Auflenminister ermordet hatten.

Luetgebrunes Interpretation der Motive der Angeklagten, mit der er nicht allein die
DNVP, sondern auch den Deutschvélkischen Schutz- und Trutzbund® aus dem Ver-
fahren heraushalten wollte, wurde in der Tat von den ,unsicheren Kantonisten® auf
den Binken der Verteidigung angefochten. Nachdem Alsberg angemerkt hatte, man

75 Begriindung in: Berliner Tageblatt, 5. 10. 1922; Vossische Zeitung, 6.10. 1922.
7 Haunnover/Hannover-Dritck, S. 107 ff.

7 Kommentare in: Der Tag, 20.10. 1922.

78 DerTag, 15.10.1922.

7 Berliner Tageblatt, 5. 10. 1922; Vossische Zeitung, 6. 10. 1922,

¥ Beriner Lokalanzeiger, 12.10. 1922,

Bl NL R3 4552391f.

82 Roth an Luetgebrune, 3.10. 1922, NL R4 456100,
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habe es hier mit dem ersten politischen Prozef zu tun, bei dem keine legale Partei
oder Organisation die Verantwortung fiir die geschehene Tat ibernehmen wolle, leg-
te sein Partner Goldstiicker dar, daff die Angeklagten von politischen Opportunisten
auf der Rechten irregeleitet worden seien®. Wie erwartet, verbreitete sich Gunther
ausfithrlich uber seine Mitgliedschaft in diversen volkischen Organisationen, und er
sprach von herzlichen Briefen, die er mit General Ludendorff gewechselt habe; er ec-
weckte den Eindruck, dafi von der DNVP moralische und sogar finanzielle Unter-
stiitzung gekommen sei®®, Luetgebrune reagierte scharf und bezeichnete Giinther als
pathologischen Liigner, als ehrlosen Gesellen, dessen Aussagen nicht ernst genom-
men werden diirften®®. Gollnick replizierte, dies iiberrasche ihn sehr, da doch Luetge-
brune selbst noch vor kurzem bereit gewesen set, Giinthers Ehre zu verteidigen. Die
»Vossische Zeitung® wies in ihrem Kommentar darauf hin, dafl der Streit zwischen
den Anwilten ein Grundproblem des Prozesses sichtbar mache, nimlich den beharrli-
chen Versuch der nationalistischen Verteidiger, ihre Mandanten zu den fragwiirdig-
sten Aussagen zu bewegen und damit das eigene Schicksal auf dem Altar der nationa-
listischen Partei zu opfern®. Tatsichlich war Luetgebrunes Verhalten vor Gericht
auch weiterhin von dem Grundsatz bestimmt, daff die Interessen von Individuen hin-
ter der ,groferen Sache” zuriickstehen miifiten. Haute er 1909, als er den Entschluff
faflte, Rechtsanwalt zu werden, noch von seiner Anteilnahme an ,Menschen in Not®
gesprochen, so vertrat er jetzt die Ansiche, dafl Anwilte, die ihre Klienten fiir wichti-
ger hielten als politische Organisationen, von der Verteidigung auszuschlieflen seien,
wenn es um die nationale und vélkische Sache gehe. In diesem Sinne duflerte er sich
wihrend des Rathenau-Prozesses auch privat, als er seiner Frau berichtete, welch ,in-
nere Wur® sich in ihm wegen des ,vielen Argers® mit Alsberg angesammelt habe®. In
den nichsten politischen Verfahren, so forderte er, mifiten die Anwilte eine striktere
Kontrolle tiber ihre Klienten ausiiben kénnen, ,damit diesmal eine einheitliche
Kampffront nicht gestért oder auch nur erschwert wird“®, Im Rathenau-Prozefl
blieb Ernst-Werner Techow zwar die Todesstrafe erspart, doch verhingte das Gericht
durchweg harte Freiheitsstrafen. Der Staat zeigte sich entschlossen, alle legalen Mic-
el anzuwenden, um die radikale Rechte zu neutralisieren®. Zum ersten Mal wurden
politische Verbrechen rechtsgerichteter Fanatiker als unehrenhaft und wie unpoliti-
sche Verbrechen behandelt.

In diesem kritischen Augenblick in der Geschichte des deutschen Nationalismus
wurde Luetgebrune von Hermann Ehrhardt zu seinem ,,Hauptverteidiger” bestells™.
Wiederum handelte es sich um ein problematisches Mandat, da auch Ehrhardts Ver-

8 Parteipolitik im Gerichtssaal®, in: Leipziger Abendpost, 13.10. 1922.

¥ Berliner Tageblaw, 5. 10. 1922; Berliner Lokalanzeiger, 10.10. 1922,

% _Die Helfer im Verhor, in: Vossische Zeitung, 6. 10. 1922,

% Ebenda.

¥ Milly Luetgebrune an Luetgebrune, 10.10. 1922, NL R4 456211 ff,

% Luetgebrune an Bloch, 18.10. 1922, NLR16 466173 (betr. Vorbereitung des OC-Prozesses).
¥ Urteil und Unteilsbegriindung in: Der Tag, 15.10. 1922.

% VYollmache [fiir Luetgebrunel, 5.12. 1922, NL R12 462566.
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halten zu einer Belastung fiir die Rechte zu werden drohte. Nachdem seine ,Bn-
gade®, die beim Kapp-Putsch eine zentrale Rolle gespielt hatte, anfgelost worden
war, hatte Ehrharde in Miinchen gelebt. Als am 15.Mai 1920 ein Haftbefehl gegen
ihn erging, tauchte er unter. Die Ermordung Erzbergers durch zwei Ehrhardi-Offi-
ziere (26. April 1921), die zu griindlichen Ermiuttungen der badischen Behorden fithr-
te (der Mord war im Schwarzwald veriibt worden), lieff dann das Interesse an der
Verhaftung Ehrhardts wiederaufleben, und es kam zu Konflikten zwischen den Ju-
stizstellen des Reiches und bayenschen Beamten, die Ehrhardt — teils zur Sicherung
der Sonderrechte der bayerischen Justiz ~ deckten”., Die Sache spitzte sich zu, als
wihrend der Untersuchung des ,,Sondergerichis zum Schutz der Republik®, die der
illegalen Nachfolge-Organisation der Brigade Ehrhardt, der Organisation Consul,
galt, eine Prinzessin Hohenlohe festgenommen wurde, die beschworen hatte, Ehr-
hardts Aufenthaltsort nicht zu kennen, obwohl er in threm Hause lebte. Ehrhardts
Verhaftung erfolgte schlieflich am 20. November 1922, und der Staat begann nun im
Ernst die Anklage gegen ihn vorzubereiten. Die Vernehmung Ehrhardis durch das
Sondergericht war weder fiir Luetgebrune noch fiir die Leiter der OC angenehm. Der
Kapitin belastete praktisch jedermann auf der Rechten, und seine Klage, die Regie-
rung habe nach der Ermordung Erzbergers einen Preis auf seine Ergreifung ausge-
setzt und ihn damit auf eine Stufe mit Riubern und gewshnlichen Kriminellen ge-
stelle”, machee keinen guten Eindruck auf seine Kameraden, die ihrem Prozef}
entgegensahen. Andererseits setzte er die Regierung in Verlegenheit, indem er erklir-
te, sie habe ,seiner OC® Gelder zukommen lassen®. Liittwitz bezeichnete er als ,, Ver-
brecher®®. Solche Aussagen entlarvten Ehrhardr als einen Mann, dem zu seiner eige-
nen Rettung jedes Mictel recht war. Eberhard Kautter, der frithere Leiter der OC,
schrieb Luetgebrune, Ehrhardts Stellungnahmen wihrend der Voruntersuchung seien
schindlich und fiir die nationale Sache schiidlich gewesen®. Der Kapitin verhalte
sich nicht wie jener Fiihrer, dem ,wir unsere besten Jahre geopfert haben®, und Luet-
gebrune miisse dafiir sorgen, daf Ehrhardt, statt sich hinter Befehlen zu verstecken,
die volle Verantwortung fiir seine Handlungen iibernehme,

Bei seiner Vorbereitung des Prozesses, dessen Beginn auf den 23. Juli 1923 festge-
setzt worden war, suchte Luetgebrune nach einer Taktik, mit der er Ehrhardts Beteili-
gung am Kapp-Putsch, die unter die alten Hochverrats-Bestimmungen fiel, in den
Mittelpunke des Verfahrens riicken und das Beweismaterial iber die Aktivitit von
Geheimorganisationen in den Jahrea 1921 und 1922, fiir die das Republikschutzge-
setz galt, moglichst an den Rand schieben konnte. Mit aller Vorsicht erneuerte er zu-
gleich seinen Angriff auf das Sondergericht, indem er argumentterte, dafl kein fairer

| W.Benz, Suddeutschland in der Weimarer Republik. Ein Beicrag zur deutschen Innenpolitik
1928-1933, Berlin 1570, S. 311 {f.

2 Akte Erhardr, NL R12 462604 ff.

% NLRI12 462606,

* Kautter an Luetgebrune, 0. D. (erhalten am 28.12. 1922), NLR12 463390 ff.

% Ebenda.
% Ebenda.
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Prozefl zu erwarten sei, wenn Parteifunktionire als Richter amtierten”. Nach den
Erfahrungen, die beim Rathenau-Prozefl gemacht worden waren, versprach diese Li-
nie freilich wenig Erfolg, daher arbeitete Luetgebrune auBlerdem einen Schriftsatz
aus, mit dem er eine Amnestie zu erreichen hoffte, die allen politischen Problemen,
wie sie sich aus Ehrhardts Neigung zur Belastung seiner Freunde ergeben mochten,
vorbeugen wiirde*. Luetgebrune sagte u.a., eine Amnestie sei nicht zuletzt deshalb
ratsam, weil der Prozef zu einem Zeitpunkr stattfinden werde, da ihn sich die Regie-
rung am wenigsten leisten kénne. Auflerdem stehe, weil die sichsischen Kommuni-
sten bereits amnestiert seien, die nationale Einheit auf dem Spiel; ,,biirgerliche Kreise®
konnten auch nicht verstehen, warum Verratsverfahren gegen die Linke ohne Unter-
suchungshaft stattfinden, wihrend Ehrhardt seit Monaten im Geftingnis sitze. Was
schliellich die OC angehe, so sei eine Amnestie notwendig, weil sonst die franzési-
sche Regierung jeden Beweis dafiir, dal deutsche Beamte geheime Organisationen
griinden halfen und finanziell unterstiitzten, zur Rechtfertigung der Okkupation des
Ruhrgebiets und des Rheinlands beniitzen wiirden®. Im Entwurf fiir eine Eingabe an
Reichskanzler Cuno warnte Luetgebrune, die Verteidigung sei nicht mehr in der
Lage, dafiir zur sorgen, dafl die Angeklagten den Mund iiber ihre Verbindungen hiel-
ten'®. Die Reichsregierung reagierte nicht auf solche Argumente und gab damit zu
verstehen, daf} sie trotz der Verschirfung der politischen und wirtschafdlichen Krise
entschlossen sei, die juristische Offensive gegen Rechtsradikale fortzusetzen.

In Anbetracht der Aussagen Ehrhardts wihrend der Voruntersuchung war es ein
Segen fiir Luetgebrune, dafl sein Klient am 13.Juli 1923 aus der Haft entwich!®.
Dennoch schockierte ihn der bizarre Vorfall, zumal er dem Reichsgericht mit seinen
stindigen Klagen, man verwehre ithm den Zugang zu den Akten, ziemlich auf die
Nerven gefallen war'®2. Auch verhehlie er sich nicht, welch schlechtes Echo Ehr-
hardts Flucht in der Presse finden mufite, und er versicherte dem Herausgeber der
»Deutschen Allgemeinen Zeitung®, dafl er einen solchen Schritt nie ins Auge gefaflt
habe und davon abgeraten hite’®. Hachst peinlich war ferner, daf8 Prinzessin Ho-
henlohe nun allein ein Verfahren und Gefiingnis zu gewirtigen hatte, was weithin als
endgiiliger Beweis daftir angesehen wurde, dafl Ehrhardt ein Feigling und kein
Gentleman sei'®. Die Zeit und die kritische Entwicklung im Deutschland des Jahres
1923 arbeiteten jedoch fiir Ehrhardt, der in der Tat nie vor Gericht kam. Zwar scheint
Luetgebrune tatsichlich enttiiuscht gewesen zu sein, dafl es ihm verwehrt blieb, Ehr-
hardt als aufrechten und selbstlosen Patrioten zu verteidigen'®, und zwar ohne die

7 Mifbrauch des Staarsgerichtshofes®, 0.D., NL R 12 463184 ff.

% NLR12 463166 ff.

% Ebenda.

190 Kopien im NLR12 46341411

10t Ehrhardt-Prozef ohne Ehrhardt”, in: Hannoversche Landeszeing, 25.7. 1923.
162 Beschrinkung der Verteidigung im Ehrhardt-Prozeff”, NL R12 463554 ff.

198 Tyetgebrune an de Gruyter, 3.8. 1923, NL R13 463987,

19 Der Prozef} gegen Prinzessin Hohenlohe®, 27.7. 1923, NL R13 463937 if.

105 Erlebtes aus den Vorarbeiten zum Ehrhardi-ProzeR®, NL R13 4639691f.
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storende Anwesenheit von Liittwitz und Alsberg, indes diirfte er sich gelegentich
selbst eingestanden haben, daf seine Aufgabe angesichts der problematischen Natur
seines Klienten und angesichts der ungebrochenen Entschlossenheit des Staates zur
Abwehr des rechtsradikalen Terrors kaum losbar gewesen wire.

Luetgebrunes Ruf als uneigenntitziger, hart arbeitender und iiberzeugter Anwakt
der nationalen Sache hatte unter all dem niche gelitten. Im Gegenteil. Seine Probleme
mit dem Sondergericht rechneten ihm die meisten Feinde der parlamentarischen De-
mokratie zur Ehre an, und so war sein Ansehen eher noch gewachsen, besonders un-
ter den jiingeren Rechtsradikalen, fiir die es offenbar keine Rolle spielte, dafl es thm
im Rathenau-Prozef nicht gelungen war, harte Unieile zu verhindern. Einerseits hat-
ten sich die Angeklagten lange vor der Uneilsverkiindung mit ihrem Schicksal abge-
funden'®, auf der anderen Seite waren sie von Luetgebrunes Auftreten vor Geriche
durchaus beeindruckt worden. Mochte Luetgebrunes Argumentation bei Richtern
und Reichsanwilten unwirksam geblieben sein, die fiir den Schutz der Verfassung zu
sorgen hatten, so hatte sie doch den jungen Minnern auf der Anklagebank gezeigt,
dafl ihre irrationalen und bis zu einem gewissen Grade impulsiven Taten der Rationa-
lisierung zuginglich waren. Konnten Hochverratsbestimmungen und das Republik-
schutzgesetz als Instrumente einer gouvernementalen Verschworung gegen die jun-
gen Nationalisten und das v8lkische Deutschland der Zukunft interprevert werden,
dann wurde dem Bezugssystem, in dem sich das Denken der Angeklagten bewegte,
eine neue Dimension hinzugefigt: sie durften sich nun als Vorkimpfer in einem gro-
Beren Konflikt versichen, die, wie es Ernst v. Salomon nannte, ,eine stolze Biirde"
trugen'?. Auf solchen Faktoren mag die Bewunderung beruht haben, die Minner wie
Ernst-Werner Techow, Ernst v. Salomon und spiter Alfred Hoffmann fiir Luetgebru-
ne stets empfanden. Wie ein verehrter und vertrauter Lehrer erschien er seinen jungen
Klienten, die ihn auch weiterhin tiber ihre Pline, Akuivititen und sogar Eheprobleme
auf dem laufenden hielten!®®, Die warme Freundlichkeit, die Luetgebrune im privaten
Uingang mitseinen jungen und weniger weltklugen Klienten an den Tag legte — sie wur-
de auch seiner landlichen Herkunft zugeschrieben!® — , konstrastierte scharf mit seiner
unnahbaren und trockenen Art vor Gericht!!?. Sie machte thn aber bei Minnern wie
Alfred Hoffmann populir und trug zu seinem Erfolg bei, als es darum ging, die Leitung
der Venteidigung ehemaliger OC-Angehériger zu ibernehmen und das von der Krise
des Jahres 1923 hinterlassene Reservoir potentieller Klienten mit Beschlag zu belegen.

1% Emstv. Salomon, Die Geichteten, Hambusg 1962, 8. 241 4f.

Y7 Griindet auf der Beobachtung von E.'W. Techows Verhalten nach der Unteilsverkiindung im Mord-
prozef} Rathenau, ebenda, S, 246.

198 Vgal. Briefe der Brisder Techow an Luetgebrune, Mai 1927, NL R4 4563701, 456375 £f,, 4563821.;
Salomon an Luetgebrune, 28. 2. 1928, enthile Salomons ersie schrifistellerische Arbeit ,Der Erste
Tag" (nach der Endassung aus dem Gefingnis), NL R32 48267 1--9; Briefwechsel zwischen Luetge-
brune, seiner Frau und A. Hoffmann und seiner Verlobten, Dezember 1924, NL R16 466559 ff.
Sonstige Post verstreut im gesamten NachlaB.

¥ Salomon, Die Getichteten, §.245; ders., Der Fragebogen, Hamburg 1958, S.2721.

H? Anhaltische Rundschau, 4.7. 1924; Phosphor, 21.2. 1926.
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Die Unruhen von 1923 verschaffien Luetgebrune sogleich eine weitere Gelegenheit
zur Festigung seines Ansehens, als er Erich Ludendorff, der sich am Hitler-Putsch
vom 9. November 1923 beteiligt hatte, vor bayerischen Staatsanwilten und Richtern
vertrat, die sich nicht an das Republikschutzgesetz gebunden fiihlten. Es ist unklar,
wie es zur Betrauung Luetgebrunes mit der Verteidigung Ludendorffs kam, doch
handelte es sich in vieler Hinsicht um eine ganz natiirliche Wahl. Zunichst einmal war
von den DINVP-Anwilten Hahn und Bloch nicht zu erwarten, daff sie sich Luden-
dorff zur Verfiigung stellten, da die engen Beziehungen des Generals zu revolutioni-
ren rechtsradikalen Kreisen seit geraumer Zeit eine Verlegenheit fiir jene Konservati-
ven bedeuteten, die Wert auf die Erhaltung der politischen Respektabilitit legten!!!.
Auch Ludendorff war sicherlich nicht geneigt, Rat bei Anwilten der DNVP zu su-
chen, da er sich oft genug bitter tiber den Mangel an Zusammenarbeit zwischen der
DNVP und den vlkischen Radikalen beklagte, die er als die einzige Stiltze in seinem
»Kampf fiir Deutschland® ansah; die DNVP, so behauptete er, rechne die Volkischen
zu der gleichen Kategorie wie die Kommunisten'"?. Als einziger Anwalt von Rang
blieb damit fiir die Veriretung des Generals nur Luetgebrune, der dem Soldaten und
Politikex Ludendorff die Fihigkeit zuschrieb, die Massen im Zeichen des vélkischen
Nationalismus zu sammeln'!?,

Weil der Fall vor dem Miinchener Volksgerichtshof verhandels wurde, einem Tri-
bunal, das der Weimarer Verfassung nicht jene Loyalivit entgegenbrachte, wie sie das
Sondergericht in Leipzig bewiesen hatte, brauchte sich Luetgebrune um den Ausgang
des Verfahrens kaum Sorgen zu machen. Auflerungen des Gerichtsprisidenten,
Georg Neidhardt, hatten das schon vor Prozeflbeginn praktisch bestitigt. So konnte
Luetgebrune sich auf die gréfleren Aspekte des Falles konzentrieren, die fiir die baye-
rische Regierung peinlichen Punkte vermeiden, auf Ausbriiche gegen die Anklagever-
treter verzichten und fraglos den besten Eindruck von allen anwesenden Anwilten
machen!!*. Die ,,Niederdeutsche Zeitung® charakterisierte sein Verhalten vor Gericht
als rational. Statt, wie seine Kollegen, als Propagandist fiir die v6lkische Bewegung
zu agieren!'>, portritierte er Ludendorff als einen Idealisten, der sich in einer Stunde
der Not zur Verfiigung gestellt habe, und zwar fiir eine Aktion, die notwendig und
nicht als illegaler Angriff auf den Weimarer Staat gemeint gewesen sei. Der allgemei-
ne Ruf nach einer nationalen Diktatur sei angesichts der inneren und dufleren Gefah-
ren wohl gerechtfertigt, und Ludendorff habe seine Beteiligung erst zugesagt, nach-
dem ihm von General v. Lossow versichert worden sei, dafl seine Rolle lediglich in der

W L Hertzmann, DNVP. Right-Wing Opposition in the Weimar Republic, Lincoln (Neb.) 1963,
S.192,

12 Ebenda, S.193.

13 [uetgebrune in: Anhaitische Rundschau, 4.7. 1924,

14 [ yetgebrune war der einzige Verteidiger aus Gegenden nordlich des Mains. Die anderen Ange-
klagten wurden von einheimischen Rechtsanwilten vertreten: Justizeat Kohl, Bauer, Mayer,
Scheamm, v. Zezschwitz, Roder (Hitlers Anwalt), Gotz, Gademann, Hemmeter, Hell; NL R32
483107, Stern, 5.319.

15 Ein Meister-Plidoyer”, in: Niederdeutsche Zeimng, 1.4. 1924,
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Beschaffung norddeutscher Unterstiltzung bestehen solle. Luetgebrune behauptete
ferner, Ludendorff habe keineswegs die Absicht gehabt, in ein nationales Direktorium
in Berlin einzutreten oder die Kontrolle tiber die Reichswehr zu iibernehmen, viel-
mehr sei es thm allein darum gegangen, einer soichen Regierung durch seine stilie
Riickendeckung zu mehr Respektabilicit zu verhelfen. Zwar habe Ludendotff den
Marsch zur Feldherrnhalle initiiert, aber nur als friedliche Geste, ,,um die volkische
Bewegung zu retten 6. Nachdem er den General auf diese Weise fast zu einem idea-
listisch engagierten Zuschauer reduziert hatte, suchte Luetgebrune zu zeigen, dafl mit
dem Putsch iiberhaupt keine Anderung der Regierungsform beabsichtigt gewesen sei.
Mit Zitaten aus den Werken fithrender Juristen und mit Hinweisen auf Prizedenzfil-
le ippig garniert, lief seine Darlegung auf die These hinaus, dafl man ein vom Reichs-
tag unabhingiges nationales Direktorium bilden und sogar den Reichsprisidenten
ablssen konne, ohne die Verfassung zu verletzen'V, Das etwa von Hitler zum Aus-
druck gebrachte Verlangen, die ,Novemberverbrecher” in Berlin zu entfernen, sei
nicht als illegaler Angriff auf die Regierungsform zu verstehen, sondern als legaler
Versuch zur Verdnderung des Wesens der Regierung!'®. Luetgebrune schioff mit der
Bemerkung, sein Klient habe sich nur aus tiefer Sorge um die Zukunft Deutschlands
hinter den Putsch Hitlers gestellt ~ ein Ton, der Luetgebrunes Prestige in volkischen
Kreisen wahrscheinlich mehr nutzte als die vorangegangene rationale Argumentati-
on. Das Gericht sprach Ludendorff mit der Begriindung frei, er habe offensichtlich
angenommen, dafl es sich bei dem Putsch um einen legalen Versuch Kahrs handle, ein
nationales Direktorium zu schaffen!’®, ein Urteil, das den General dazu verantafite,
es Offentlich als Beleidigung zu bezeichnen, daff er iiberhaupt vor Gericht gezerrt
worden sel. In Hochstimmung schrieb Luetgebrune an seinen Vater, wie stolz er dar-
auf sei, an diesem Kampf beteiligt gewesen zu sein, und Ludendorff sprach in einem
Postskriptum von seiner tiefen Dankbarkeit!?,

Luetgebrunes Befriedigung war verstindlich. Im Prozefl gegen die Teilnehmer am
Putsch vom 9. November 1923 haue er den einzigen Freispruch erzielt, was Luden-
dorff ftir den Auvgenblick zum Fiihrer dex — freilich arg mitgenommenen — vélkischen
Bewegung und Luetgebrune zum Star unter den Anwilten der Rechten machue.
Nachdem er zu dem damals wieder in Hannover lebenden Hindenburg zur Bericht-
erstattung befohlen worden war*?!, erhielt er die Oberleitung der Verteidigung in
dem anstehenden Verfahren gegen die OC, wihrend sich Anwilte wie Hahn und
Bloch mit bescheideneren Rollen zufriedenzugeben hatten!??; auflerdem war er jetzt

e Ebenda.

'Y Er zitierte Scheiften und Rechtsmeinungen von Bomhak, v. Lisze, Beling, Witmeck, v. Calker,
Ebermayer. Zu den zitierten Prizedenzfillen gehémen die Verratsprozesse gegen den ,Bund der
Junglinge* (1825), Ferdinand Lasalle (1864), v. Jagow (1921); NL R32 483121-483133.

1M Vgl Anm. 115,

1% Stern, S.329.

128 T uetgebrune/Ludendorff an Luetgebrunes Vazer, 2.4. 1924 (Familienbesisz).

12l Luetgebrune an A. Hoffmann, 30. 4. 1924, NL R16 466260.

2 E.Kautter an Luetgebrune, 9.7, 1924, NLR16 466314.
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sehr gefragt als Redner auf politischen Versammlungen und als Kommentator in der
nationalistischen Presse.

Der Prozefl gegen die OC fand wieder vor dem Sondergericht in Leipzig statt und
mufite daher groflere Probleme aufwetfen als die Verteidigung Ludendorffs. Ande-
rerseits fiel die Vorbereitung fiir das Verfahren in eine Zeit, da die Reichsregierung,
auf Grund der Uberzeugung, daf} der innere Frieden fiir das Uberleben der Republik
und ihrer Institutionen lebenswichtig sei, zu gewissen justitiellen Konzessionen an
ihre Feinde auf der Rechten bereit war'®. Auch hitte eine riickhaltlose Aufdeckung
der Aktivititen der OC die Republik in Verlegenheit gebracht, weil es einige Kabinet-
te in der Tau fiir richtig gehalten hauten, die Organisation zur Erfillung geheimdienst-
licher Aufgaben finanziell zu unterstiitzen'?*. Von solchen Enthiillungen wire ver-
mutlich zumindest die franzdsische Rheinlandpolitik beeinflufit worden'?*. Als der
Prozefl niherriickte — Luetgebrune verteidigte selbst die Hauptangeklagten von der
Miinchner OC-Zentrale: Alfred Hoffmann, Kautter, Liedig, v. Killinger und den ab-
wesenden Ehrhardt!'? — | stellie sich heraus, dafl Oberreichsanwalt Ebermayer die
Anklagevertretung seinem Vertreter Emil Niethammer tiberlie. Damit deutete sich
bereits die im Laufe der Zeit noch klarer werdende Bereitschaft an, die unbequeme
Affire zu entschirfen, Bald erhielt Luewgebrune die Information, dafl die ermitteln-
den Beamten der Reichsanwaltschaft zum Verzicht auf eine Anklageerhebung neig-
ten, wihrend Ebermayer noch zégere!?. Die Regierung fand sich in einer Zwick-
miihle. Einerseits hatte Ebermayer erklirt, die Ergebnisse seiner Untersuchung der
OC wiirden offengelegt; viele Kritiker der Justiz erwarteten auch ungeduldig den
Nachweis fiir die Beteiligung der OC an politischen Verbrechen und sogar fiir die fi-
nanzielle Unterstitzung der OC durch die Regierung!?®. Andererseits war Eber-
mayer nicht an einer Briiskierung der Rechten interessiert!?. Im iibrigen hauen die
nach der Ermordung Rathenaus eingeleiteten Ermitdungen eine Verwicklung der
Angeklagten in die politischen Attentate der letzien Jahre nicht schliissig beweisen
konnen'®. Daher waren sie nur nach Paragraph 128 des Swafgesetzes zu belangen,
der Geheimorganisationen verbot, und das Republikschutzgesetz erwies sich als nicht
anwendbar, da es erst nach der Aufldsung der OC erlassen worden war. Angesichts

123 1 A Turner, Stresemann and the Politics of the Weimar Republic, Princeton 1963, $.150;
H.W.Gatzke, Stresemann and the Rearmament of Germany, Baldmore 1954, 5,11, 184, 251f,,
113.

124 F 1 Carstens, Reichswehr und Polizik 1918—1933, K6ln-Berlin 1964, S, 176 f.; H. Mitller an Luet-
gebrune, 7.7. 1924, NLR16 466311 f.

125 Korvettenkapitin Abendroth an RA Ewald (Leipzig), NL R16 466360; Ewald an Luetgebrune,
28.7.1924, NL R16 466332,

126 Sraarsanwalt Richter an Luetgebrune, 17. 1. 1924, NL R16 466245.

7 Yon Liedig stammende Information, April 1924, NL R16 4662514.

128 Yorwirs, 25.10. 1924,

129 Ebermayer am 10.2. 1925 an Justizminister (,Ein Urteil, das verséhnend wirks, dient der Republik
mehr.”), NLR16 467246,

10 Stern, S.342.
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solch heikler politischer und rechtlicher Probleme iiberrascht es nicht, dafl Ebermayer
mit dem Fall seinen Stellverwreter betraute, bei dem er sicher sein durfie, dafl die An-
klageschrift die Verteidigung nicht zum Aufersten treiben werde, um einen Frei-
spruch zu erreichen, nimlich zur Belastung der Regierung'?!.

Luetgebrune zog aus der ihm bekannten zogerlichen Haltung der Anklagevertreter
jedoch nicht den Schiuff, daf es ihm die Regierung leichtmachen werde. Er ging viel-
mehr davon aus, daf im Verhalten der Reichsanwiilte seit dem Rathenau-Prozef kei-
ne Anderung eingetreten sei, weshalb seine Strategie darauf abzielte, dem Reichsge-
richt die Kompetenz zur Behandlung des Falles der von Bayern aus operierenden OC
zu bestreiten und damit die Abgabe des Verfahrens an das nach seiner Behauptung al-
lein zustindige Minchner Volksgericht zu erreichen'?, Zwar wire dann ein Frei-
sptuch in der Tat ziemlich sicher gewesen, da sich die bayerische Regierung tief in die
Aktivititen der OC und in Mandver zu deren Vertuschung eingelassen haue!'*?, aber
im Grunde war ein Erfolg dieser Strategie Luetgebrunes tiberfliissig. Als die von Niet-
hammer verfafite und von Ebermayer unterschriebene'** Anklageschrift vorlag, zeig-
te sich, dafl die konspirativen Ziige der OC heruntergespielt und die Morde als be-
dauerliche Exzesse von Individuen bewertet wurden, die sich von patriotischen
Emotionen statt von politischer Vernunft hitten leiten lassen!®®, Der militirische Cha-
rakter der OC sei angesichts der an der deutschen Ostgrenze herrschenden Situation
notwendig gewesen, die brutale Selbstjustiz von OC-Terroristen kaum etwas anderes
als eine Form des Kriegsrechts, wie man sie in Anbetracht des Fehlens einer ordentli-
chen Gerichtsbarkeit der Reichswehr wohl gebraucht habe!®®, Ferner erging die Wei-
sung, dafl Beweismaterial iiber die Verbindung zwischen OC und Regierung nicht in
sffentlicher Stezung behandelt werden diirfe'”. Nach Kenntnisnahme der Anklage-
schrift frohlockte Kautter, sie enthalte eine so gute Propaganda fiir die OC, dafl Leip-
zig der ideale O fiir den Prozef sei: Luetgebrune solle seine Bemiihungen einstellen,
das Verfahren nach Miinchen zu bringen; ein Freispruch durch das Reichsgericht
werde der Linken ein fiir allemal den Mund stopfen'?:.

Doch sah sich Luetgebrune durchaus noch einem Problem gegenitber. Da dem
Sondergericht Laien angehdrten, hing einiges von deren politischer Orientierung ab.
Fiir die Anklage wie ftir die Verteidigung war ¢s nun recht unangenehm, dafl Prisi-
dent Niedner auch zwei prominente SPD-Politiker, die ehemaligen Minister Wissell
und Brandes, einen Gewerkschaftsfunktionir und ein Mitglied der DDP bestellt hat-

13! Diese Meinung sprach RA Ewald gegenitber Luetgebrune aus, 28.7. 1524, NL R16 466332.

12 Luetgebrune an OStA Aul (Miinchen), 20.6. 1924, NL R16 466292; Antrag, NL R16 466286,

133 Hannover/Hannover-Driick, S. 1321f,

3% Auch wenn das Schriftstiick von Ebermayer unterschrieben ist, wurde es zweifellos von Nietham-
mer verfaBit, der den Fall fishree; Stern, 5. 343,

2% Anklageschrift, NL Ri6 4669831,

1% FEhenda, -

%7 Hannover/Hannover-Drucl, S.141.

1% Kautier an Luetgebrune, 21.7. 1924, NLR16 466321.
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w©e!?, um, wie er sagte, die politische Ausgewogenheit des Gerichts zu sichern**®. Aber

Luetgebrune zweifelte nicht daran, mit dieser Schwierigkeit fertig werden zu kénnen.,
So erhob er sich in der Erdffnungssitzung, Sorglosigkeit und Zuversicht ausstrahlend,
und erklirte, daBl er keine Einwinde gegen die Zustindigkeit des Gerichts erheben
werde, obwohl die Titigkeit der Angeklagten nicht das Republikschutzgesetz verletzt
habe und trotz der ,illegalen® Anwesenheit von Laienrichtern mit eindeutigen politi-
schen Uberzeugungen'!!. Die Prisenz der SPD-Mirtglieder sei im Grunde zu begrii-
Ren, da sie jetzt Gelegenheit hétten, aus erster Hand zu erfahren, wie falsch die An-
schuldigungen gegen die OC seien'*2. In seinem Plidoyer pries er die ,Objektivitit”
der Anklagevertreter und behauptete, alle Verdichtigungen der OC seien geplaizt
»wie eine Seifenblase“. Es habe sich erwiesen, dafl die OC lediglich eine Vereinigung
von Kriegskameraden gewesen sei, die sich um wichtige Dinge Sorgen gemacht hit-
ten, etwa um die Frage der Landesverteidigung gegen die Polen oder um die Samm-
lung aller ,positiven Krifte® fitr ein vom Einfluf8 dex ,unwissenden® und von ,Juden
und politischen Demagogen gelenkten Masse® befreites Vaterland'*’. Wenn das Haus
in Brand stehe, so fiigte er hinzu, diirfe man sich nicht um die Auswahl der Tapeten
streiten'*, Abschlieflend rang er sich sogar eine relativ positive Erwihnung des von
ihm so sehr verabscheuten Republikschutzgesetzes ab: Wihrend der Reichstagsde-
baute tiber das Gesetz habe der sozialdemokratische Justizminister Koster erklirt, es
sel dazu besummt, die vergifiete politische Atmosphire zu reinigen — diesem Zweck
kénne nun mit einer vollstindigen Entlastung der Angeklagten gedient werden’*.
Wer das Uberleben der parlamentarischen Demokratie wollte, mufite Luetgebru-
nes Plidoyer noch anstéfiger finden als Niethammers Anklageschrift. Mit Hinweisen
auf Juden und politische Demagogen, von denen die unwissende Masse irregeleitet
werde, war ein skepusches Gericht schwerlich davon zu iiberzeugen, daff die Ange-
klagien die Bliite der deutschen Jugend darstellten. Doch konnte Luetgebrune sich
offenbar nicht denken, dafl es das Gericht wagen werde, gegen seine volkischen Tira~
den taub zu bleiben. Als das Gericht Urreile fillte, die iiber die Strafantrige der An-
kiage hinausgingen, waren seine Uberraschung und schmerzliche Enttiuschung mit-
hin ebenso grundlos wie aufrichtig. In der Urteilsbegriindung hatte Niedner geschrie-
ben, die OC sei deshalb auflerordentlich gefahrlich gewesen, weil ihre Angehérigen
stets den Sturz der Regierung als Ziel im Auge gehabt hitten, und die erste Pflicht des
Gerichts bestehe darin, die Autoritit der Regierung zu schiitzen'*. Luetgebrune

1% Die anderen Micglieder des Gerichtshofes waren Exkanzler Fehrenbach (Zentrum), der Verleger
C.Freund und die Berufsrichter Niedner, Doehn, Baumgarten, Klemm; NL R16 466983 1.

0 Luetgebrune an Prof. Robert v. Hippel, 28. 10. 1924, NL R16 466447 £.; Vorwirts, 22.10. 1924,

MU aut Vorwirts, 22.10. 1924,

2 Fbenda.

43 Plidoyer Luetgebrune im OC-Prozef}, 27. 10. 1924, NL R16 466078 ff.

4 Ebenda.

45 Ebenda.

46 Dag Gericht verurteilie vier Angeklagre, darunter A. Hoffmann und v. Killinger, zu acht Monaten
und vierzehn andere zu sechs Monaten Gefingnis. Obwohl die Verurteilten fiinf oder zehn Monate
in Untersuchungshaft gewesen waren, erkannte das Gericht nur zwei Monate an. Die Strafe ent-
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empfand das anders. Die Urteile im OC-Prozef bestirkten ihn in dexr Uberzeugung,
daf die Justiz der Weimarer Republik zu politischen Zwecken beniitzt werde, d.h.
zur Verteidigung der Anhinger der Republik gegen die ,positiven Krifte in der deut-
schen Gesellschaft“!¥. Er hatte fest damit gerechnet, die Laienrichter zur Anerken-
nung des Grundsatzes bewegen zu konnen, dafl Rechtsradikale per definitionem
wertvoller fiir das Land seien als die vornehmlich fiir die Rettung demokratscher In-
stitutionen eintretenden Deutschen. Das Gericht hat solche Thesen nicht akzeptierr,
aber Luetgebrunes rigide Position demonstriert doch eines der ernsten Probleme
deutscher Politik in den Jahren von Weimar. Aktivisten der Rechten, ob sie fiir die
Restauration eines autoritiren Staates wirkten oder fiir die Errichtung einer volki-
schen Diktatur, operierten nach ihrer eigenen Meinung oberhalb der Niederungen
der Politik. Sie hielten sich fiir ,rein® und fiir allein fihig, die wahren Bediirfoisse der
Nation zu erkennen. Alle anderen galten als ,Politiker”, d.h. als Minner, die mit
fragwiirdigen Methoden den schwankenden Stimmungen der Masse dienten: Die
Wichtigkeit von Volksversammlungen und politischen Parteien beschwérend, ver-
narrt in Debatten und Kompromisse zum Gefallen der Vielen, ignorierten sie die —
freilich nie so recht definierte — ,heilige und historische Mission des Volkes'*. Luet-
gebrune hat anscheinend nie begriffen, daf aber gerade seine Klienten keineswegs
oberhalb der ,garstigen” Poliuk agierten, vielmehr auf der Jagd nach Macht beson-
ders fragwiirdige und brutale Mittel anwandten. Was er hingegen sehr wohl bemerk-
te, das war die stindige Gefahr, die ihm und seinen Gesinnungsfreunden von den Ge-
setzen zum Schutz der Republik drohte, weil diese Gesetzgebung, solange sie in
Kraft war, einigermaflen effektiv funktionierte und weil sie die Verwendung von Lai-
enrichtern vorschrieb, die den starren Konservativismus der meisten Berufsrichter
ausglichen',

Die Enttiduschung mit dem Ausgang des OC-Prozesses reizie Luetgebrune zu fie-
berhafter Tatigkeit. Nachdem er sein Plidoyer rechtsgerichteten Redaktionen und
Verlegern zur Verfiigung gestellt hatte, darunter auch Pfarrer Gotdfried Traub!'®,
suchte er den Verfassungsstreit zwischen dem Reich und Bayern auszuschlachten. In-
dem er das Republikschutzgesetz als unbefugten Eingriff in die Rechte der Lander
charakterisierte und damit das stets wache Mifftrauen des bayerischen Justizministe-

sprach det gesetzlichen Hochststrafe. NL R16 466925f.; Stern, S.345; Neue Leipziger Zeitung,
25,10, 1924, :
147 Pladoyer Luetgebrune, NL R16 466078 .
148 Zu diesem Zusammenhang die Darstellungen von K. Sontheimer, Antidemokratisches Denken in
der Weimarer Republilk. Die politischen Ideen des deutschen Nationalismus zwischen 1918 und
1933, Manchen 1964, 5.240-306; Fritz K. Ringer, The Decline of the German Mandarins. The
German Academic Community 1890-1%933, Cambridge (Mass.) 1969, $.10ff.; Dahrendord,
S.2254f.
Zur Beurteilung des Einsatzes von Laienrichtern Vorwirts, 25.10. 1924,
~Die Rechtfertigung der OC. Plidoyer des Rechtsanwalts Dx. Luetgebrune fiir die Mitglieder der
OC vor dem Staatsgerichtshof” (Manuskript fir Verteilung), NL R16 466454 ff. Er nahm Koneaky
auf mitden Herausgebern Letsch (Hannover), Silgradt (Elberfeld), den Verlegern Lehmann (Miin-
chen), Miuler und Sohn (Leipzig). Briefwechsel mit Traub erc, NL R16 466506 ff.
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riums nihrte, gelang es thm tatsichlich, eine offizielle bayerische Intervention in Ber-
lin zu erreichen'. Jedoch wurde die Sache auf die lange Bank geschoben, erst bis zu
den Reichstagswahlen von 1924, dann bis zur Wahl des Reichsprisidenten im Jahre
1925. Am Ende kam es zu einem Kompromufl: die Urzeile blieben bestehen und die
Angeklagten wurden amnestiert'*?,

Die 1924/25 beginnende wirtschaftliche Stabilisierung und politische Konsolidie-
rung Deutschlands stellten Luetgebrune, zumal sie unter biirgerlich-konservativen
Auspizien geschahen, vor eine wichtige Entscheidung iber seinen kitnftigen Weg. Die
Serxie von Krisen, aus denen er soviel Gewinn gezogen hatte, war zu Ende, und auch
die Prozesse vor dem Sondergericht in Leipzig hatten ihren Abschlufl gefunden. Da-
mit bot sich die Gelegenheit, die Republik pragmatisch zu akzeptieren, sich dem Gros
konservativ gesinnter Juristen anzuschliefen, die finanzielle Ernte seines erworbenen
Prestiges einzubringen und ein relativ angenehmes, wenn auch weniger aufregendes
Leben zu fiihren. Dazu kam es jedoch nicht, und er verteidigte weiterhin Individuen
wie Erwin Rothardt, der Reichsprisident Ebert des Landesverrats bezichtigt hatte,
Angehorige der ,Schwarzen Reichswehr®, die angebliche Verridter in ibren Reihen
ermordet hatten (Fememorde), Erich Ludendorff, dex sich mit seinen irrationalen
Verlautbarungen sowoh! der Licherlichkeit preisgab wie Verleumdungsklagen ein-
handelte, und radikalisierte Bauern, die mit gewaltsamen Methoden auf ihre wirt-
schaftlichen Note aufmerksam machen wollten. Dafl er sich stindig um Personen
kiimmerte, die wihrend der mittleren Jahre der Weimarer Republik durch ihr Verhal-
ten an den Rand der deutschen Politik gerieten, hielt in Luetgebrune auch jene unre-

. flekuerten Vorsiellungen ungebrochen lebendig, in deren Zentrum die ,Erkenntnis®
von der bésen Natur der Auslinder, der Kommunisten, der Sozialisten, der ,,Asphalt-
menschen®, der Demokraten und vor allem der Juden stand. Wenn er die Juden zum
Hauptobjekt seiner Vorurteile machtee, so nicht zuletzt auf Grund seiner regelmafii-
gen Kontakte zu Johannes Miiller, der ibn mit den Friichten eines Denkens versorgte,
in dem sich Antisemitismus mit der Suche nach einem ,,deutschen Christus® verband.
Gelegentlich vertrat Luetgebrune noch ganz andere Exponenten der v6lkischen Ideo-
logie, die wegen rassistischer Invektiven vor Gericht gekommen waren. Dafl er — in
Prozessen, von denen die breitere Offentlichkeit kaum Notiz nahm — Leute verteidig-
te, die behaupteten, Juden veritbten an Christen Ritualmorde und verwendeten beim
Backen von Matzen Christenblut'®?, fihre natiirlich zu der Frage, ob ein gebildeter
Mann wie er solche Greuelgeschichten tatsichlich geglaubt hat. Indes ist nicht daran
zu zweifeln, daf} er sich zumindest die allgemeineren Theoreme des vélkischen Den-
kens zu eigen gemacht hatte. Als er eine Begegnung mit Max Alsberg im Jahre 1926
beschrieb, charakierisierte er seinen fritheren Freund und Mentor als ein Exemplar

151 Luetgebrune an MinRai Diirr, 28.10. 1924, NL R16 466443; an v. Hippel, NL R16 466447.

152 Grern, S.346, 398.

153 Maveria) im NL R30 480158 ff. Zu seiner Veneidigung des Herausgebers des Spandaver Tageblax-
tes, der einen Artikel ,Jidischer Miadchenhandel aus Religiosivit® geschrieben hatte, NL R30
480154 f, Andere Fille erwihnt bei Heydeloff, S. 262 ff.
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der Gattung ,,Spaltpilze® und als ;wuchernd Schlinggewiichs des Siidens“'>*. ,M&ch-
te sich®, so schrieb er einem der Zeugen seiner Prozesse, ,der Deutsche doch an Th-
rem Kampfe gegen die von Fremdstimmigen aufgezwungene Riteherrschaft ein Bei-
spiel nehmen und sich ... auf die Notwendigkeit des Freibleibens von allen Fremd-
stimmigen endlich besinnen.”"** Wann immer er Ludendorff in Verleumdungsklagen
verteidigte, fand er es offensichelich vollig unproblematisch, fiir seine Schriftsétze Pu-
blikationen heranzuziehen'*, in denen der krudeste paranoide Antisemitismus ver-
breitet und die Meinung angeboten wurde, Juden, Freimaurer und ultramontane Ka-
tholiken nutzten kollektiv ihre schon fast magischen Krifte zur Vernichtung des
deutschen Volkes!%.

Auflerdem begann Luetgebrune eine aktive Rolle in einer Auseinandersetzung zwi-
schen links und rechts zu spielen, in der die Rechte die Reputation des Reichsprisi-
denten Ebert und seiner Partei zu zerstdren trachtete. Als Antwort ersffnete die von
der SPD beherrschte preuflische Regierung eine juristische Offensive gegen Feme-
morder, mit der die Schwarze Reichswehr, dazu ihre Initiatoren und Helfer politisch
und moralisch diskreditiert werden sollten!”®, Indem er sowohl den Verleumder
Eberts wie Fememorder, z.B. Paul Schulz und Peter Umbhofer, verteidigte, wurde
Luetgebrune in einen Konfiikt verstricke, der zu einer Zeit einsetzte, da die Justiz des
Reiches ihre Glaubwiirdigkeit zuriickgewonnen zu haben schien, nachdem sie einer-
seits die Rathenau-Morder unerbiutlich behandelt und andererseits im OC-Prozef§
Kompromifibereitschaft gezeigt hatte. Als er Erwin Rothardt gegen die Verleum-
dungsklage des Reichsprasidenten vertrat, betonte Luetgebrune, dafl die SPD wih-
rend des Krieges in der Tat Verriter in ihren Reihen gehabt habe. Mehr noch: Er in-
sinuierte, dafl der internationale Kommunismus und das Judentum wesentliche
Elemente einer revolutioniren Verschworung gewesen seien und dafl Ebert im Na-
men der Diktatur des Proletariats bedenkenlos die deutsche Kriegsanstrengung sabo-
tiert habe!'®®; damit brachte er auch die SPD in seiner imaginiren jliidisch-bolschewi-
stischen Verschworung zur Vernichtung der deutschen Nation unter. Daf} dann seine
Behauptungen iiber die Rolle Eberts von den Richtern in Magdeburg, wo der Prozef}
stattfand, mehr oder weniger akzeptiert wurden, hat seine Entschlossenheit, die Lin-
ke moralisch zu treffen und seinen Beitrag zur Rettung des in eine schwierige Periode
geratenen volkischen Nationalismus zu leisten, offensichtlich noch verstirkt.

5% Luetgebrune an Leopold Smend, 22.1. 1926, NL R30 481045f.

155 Luetgebrune an v. Bibow, 24. 1, 1926, NLR30 4810451

1% Klageschrift v. Dohna gegen Ludendorff, 18.2. 1928, NL R10 460347 ff.; Luetgebrune, Material
zur Verweidigung, 4.3. 1928, NLR10 460356,

157 Kopien der Versffentlichungen Ludendorffs sind in NL R10 verstreut, z.B. Deutsche Wochen-

schau-Valkische Feldpost. Vgl. die Charakeerisierung der Ludendodf-Bewegung in: P. G. ]. Pulzer,

The Rise of Political Anti-Semitism in Germany and Austria, New York 1964, S.324.

Zum Hintergrund K.Brammer, Der Prozefl des Reichsprisidenten, Berlin 1925; Carsccns, i
§.1761f.; Stern, 5. 404. :
Glpfelpunkt.e im Ebent-Prozeft®, NL Ré 457663; Luetgebrune an Landgericht Magdeburg, 11. 3

1925, NL Ré 457641 f.
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Als Luetgebrune danach die Prozesse um Feme und Schwarze Reichswehr zu wei-
teren Angniffen auf die Linke zu nutzen suchte, stief} er in einer SPD, die sich — ge-
stittzt auf ihre relativ feste Machibasis in Preuflen — zur Wehr setzte, freilich auf einen
formidablen Gegner. Er sollte es nun mit genau jener Art ,politischer” Eingriffe in die
Justiz zu tun bekommen, die er so sehr verabscheute, wobei er sich in einer vollig an-
deren Situation befand als in den Jahren 1923/24, in denen es ihm moglich gewesen
war, den bayerischen Partikularismus seinen Zwecken dienstbar zu machen; sofern
ein preuBlischer Partikularismus existierte, mufite die Linke von ihm profitieren. In
Preuflen an der Regierung, die Kontrolle des Justizapparats in der Hand und mit den
konzisen Argumeénten der Anhiinger der Republik ausgeriistet, zeigte sich die SPD
entschlossen, fiir die Bestrafung der kriminellen Elemente in der Schwarzen Reichs-
wehr zu sorgen. Funktionire der DNVP hatten Luetgebrune beauftragt, Paul Schulz
und Peter Umhofer in Berufungsverfabren zu verireten; sie gaben ihm den Vorzug
vor Alfons Sack'®® und deuteten dabei an, dafl sie ibo vornehmlich angesichts der
Tendenz der preuflischen Regierung, die politischen Aspekte der Fille zu ignorieren,
fiir die bessere Wah hielten!®!, Nachdem die Bezahlung seiner Spesen sichergestellt
war'®? und nachdem er vom Reichstagsabgeordneten Schaeffer-Berlau (DNVP) ver-
trauliche Unterlagen des Feme-Ausschusses erhalten haue'®, verfafite Luetgebrune
einen Schrifisatz, in dem er behauptete, die Berufung der Geschworenen im ersten
Prozef sei illegal gewesen und bei den Morden habe es sich um Akte der Notwehr
gehandelt!*. Die Enthiillung geheimer Informationen iiber die Schwarze Reichswehr
stelle Landesverrat dar und habe durch Femejustiz geahndet werden miissen; dex nor-
male Weg der Justiz sei ja nicht gangbar gewesen, da die Aufstellung der Schwarzen
Reichswehr gegen den Versailler Vertrag verstoffen habe'®”, Jedoch edlitt der Anwale
eine Niederlage. Das Reichsgericht wies die Berufung ab und wich Luergebrunes Ar-
gumentation aus, indem es erklirte, die Notwehr-These hitte schon in erster Instanz
geltend gemacht werden miissen!%. Daraufhin bemiihte sich Luetgebrune noch eini-
ge Zeit um ein Wiederaufnahmeverfahren'¥’, jedoch gab er sich hinsichtlich der
Fememorde allmihblich mit einer sekundiren Role zufrieden, und als Schulz im

180 K. Meyer an Luetgebrune, 23.11. 1925, NL R20 470867 1.

161 Sack und Hahn hatten im ersten Prozef verteidige; Stern, 5. 4191,

162 Briefwechsel Luetgebrune mit RA Miiller, 14.5. 1927, NL R20 470893; v. Oppen, 3.6, 1927, NL

R20 470907; Nationale Nothilfe, 13.8. 1927, NL R20 470938. Die Summe betrug 2000,- RM fiir

Schulz und Umhofer. Behrens an Luetgebrune, 29,10, 1927, NL R20 4709941,

Luetgebrune erhielt vertrauliches (nur fiir Reichstagsmiglieder besiimmies) Material wie etwa

Denkschriften Reichsinnenminiseer, Reichswehrminister, Preuffischer Innenminister; Luetgebrune

an Treviranus, Schaeffer, Mai 1927, NL R20.

164 Pladoyer Luetgebrune, 8.12. 1927, NL R20 4714854,

165 Ebenda.

196 Analyse bei Stern, 5.425.

167 37, Luetgebrune, Wahrheit und Recht fiir Feme. Schwarze Reichswehr und Oberleutnane Schulz,
Miinchen (Lehmann) 1928. Vgl. auch seinen eher legalistischen ,.Antrag und Begrindung zur Wie-
deraufnahme des Verfahrens zugunsten des Oberleutnants a. D. Paul Schulz in der Strafsache ge-
gen Fuhrmann und Genossen®, 0.D.
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Juni 1929 durch eine Amnestie freikam, hatte er damit kaum noch etwas zu
tun'%s,

Sein Reservoir an Vorurteilen, das in den stabileren Jahren der Weimarer Republik
noch stindig gewachsen war, konnte Lueigebrune aber wieder voll ausschopfen, als
er sich fiir die Bauern in Schleswig-Holstein engagierte, die auf ihre wirtschaftlichen
Niste — verschlimmert durch die intransigente Steuerpolitik der preufiischen Regie-
rung — mit gewaltsamen Methoden — so mit Bombenanschligen auf Finanzimeer —
aufmerksam gemacht hatten, Sein eigenes emotionales Verhiltnis zum Land, das mit
seiner Herkunft zusammenhing, kam ebenso ins Spiel wie vélkische Blut- und Boden-
Romantik, antistidtisches Ressentiment, die Vorstellung von jlidisch-kapitalistischer
Ausbeutung, die Furcht vor wirtschaftlicher Abhingigkeit vom Ausland und die alte
Feindschaft gegen die hier in Gestalt der preuBischen Regierung bzw. einer SPD-
gefithrten Reichsregierung auftretende Linke. Dafl er die Verteidigung der prominen-
teren Fithrer der ,Landvolk®-Bewegung iibernahm, hacte sich aus seinen Kontakten
zu fritheren OC-Angehérigen wie Hartmut Plaas und Ernst v. Salomon ergeben'®®,
die jene Bewegung zu einem Vehikel ihres Hasses auf die Weimarer Republik umfor-
men wollten und deshalb in ihr aktiv geworden waren. Indes reagierte Luetgebrune
auf die Notlage der Bauern mit aufrichtiger Anteilnahme, und binnen kurzem hatte
er die Probleme seiner Klienten so klar analysiert, dal es thm wihrend der Prozesse
keine Schwierigkeiten machte, die Realitit und den Ernst der Krise, in der die deut-
sche Landwirtschaft am Vorabend der allgemeinen Depression steckte, iiberzeugend
darzulegen!”®. Mit verniinftigen Argumenten ebenso ausgeriistet wie mit unverniinfti-
gen volkischen Dogmen, orientierte Luetgebrune seine Verteidigung zum ersten Mal
in einem politischen Fall mehr an den Noten der angeklagten Menschen; in diesem
Fall befand sich sein Verhalten in einer gewissen Ubereinstimmung mit dem Idealis-
mus, zu dem er sich bekannt hatte, als er 1909 Anwalt geworden war'”!. Wihrend die
OC-Leute dafiir hielten, daf es den Bauern ,geradezu eine Lust sein musse, fiir die
gute Sache zum Mirtyrer zu werden®, strebte ,Luetgebrune ... selbst ein Bauern-
stimmling, ... wahrhaftig ... danach, wirklich den Bauern zu helfen, jedem einzelnen
der 57 Angeklagten®'72,

Das Engagement fiir die Sache des ,Landvolks® brachte Luetgebrune sogar dazu,
von den Interessen jener rechtsgerichteten Organisationen keine Notiz zu nehmen,
die sich rediich bemiihten, das ,Landvolk®, eine vornehmlich auf die Uberwindung
wirtschaftficher Schwierigkeiten zielende und au8erhalb der vélkischen Krifte ste-

Luetgebrune hatte Friedrich Grimm, Recheslehyer in Miinster, um Hilfe in der Kampagne zur Re-
habilitierung von Schulz gebeten und gab sich von da an mit einer nachgeordneten Rolle zufrieden.
Dazu Heydeloff, 2904,

16 Luetgebrune an Dr. Masur, 18.9. 1929, NL R17 467623, und allgemeine Korrespondenz betr.

Landvolk, NL R10 461300, R17 467759ff., R32 482397 ff.

Dazu W.Luetgebrune, Neupreussens Bauernkrieg. Entstehung und Kampf der Landvolkbewe-

gung, Harburg-Berlin-Leipzig 1931, S. 12, 20-32.

71 Ebenda, Anm. 3

172 Salomon, Fragebogen, $.273f.
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hende Bewegung selbstindiger Bauern, in ihrem Sinne zu politisieren und fiir ihre
Zwecke einzuspannen: NSDAP, Ludendorffs ,Tannenbergbund® und DNVP!73,
Ein bemerkenswertes Resultat der Haltung Luetgebrunes war sein Bruch mit Lu-
dendorff, der dem Anwalt vorwarf, gegen den , Tannenbergbund® zu arbeiten'”. Al-
lerdings gelang es Luetgebrune nicht, die Veruneilung der Hauptangeklagten zu
verhindern. Claus Heim, der eindrucksvollsie Fihrer des ,Landvolks®, wollte mit
dem politischen System nichts zu tun haben. So weigerte er sich, zu seiner Verteidi-
gung auszusagen, Gnadengesuche zu unterschreiben oder ein Reichstagsmandat der
NSDAP — das ikm die Freiheit gebracht hitte — anzunehmen.

Vermutlich hatten die agrarpolitischen Parolen der NSDAP einigen Antell daran,
dafl sich Luetgebrune von der NS-Bewegung angezogen fiihlte. In seinen Papieren
taucht der Name Hitlers vor 1932 nur selten auf, und diese Vernachlissigung deutet
darauf hin, daff Luetgebrune, der mit Hitler wihrend des Prozesses von 1924 in enge-
ren Kontakt gekommen war, den Fithrer der NSDAP gleichwohl lange Zeit nicht als
den potentiellen Einiger der Rechten betrachtet hat'”®. Nach dem Miinchner Verfah-
ren diirfte Luetgebrune in Ludendosff den Mann der Stunde gesehen haben. Hitler
befand sich in Festungshaft und war als Osterreicher von Ausweisung bedroht. Au-
Berdem hatte er es im Krieg nicht zum Offizier gebracht, und Luetgebrune hatte in
seinen politischen Prozessen stets Offiziere auf Kosten von Unteroffizieren und
Mannschaften bevorzugt behandelt. Im iibrigen konnten NSDAP und SA im Jahre
1924 auf einen politischen Opportunisten nicht sehr attraktiv wirken, boten sie sich
doch lediglich als eine der vielen miteinander zerstrittenen Gruppen der Rechten in
Bayern dar'7é, Andererseits war Luetgebrune auf Grund seiner Erlebnisse und Uber-
zeugungen geradezu pridestiniert, die Lehre, die politischen Diagnosen und die Ver-
heiflungen der Nationalsozialisten anzunehmen. All jene Damonen, Sundenbdcke
und Ereignisse, die Luetgebrune fiir das verantwortlich machte, was er das ,,Unheilsy-
stem® nannte'”, tauchten auch in der NS-Propaganda auf: Juden, Novemberverbre-
cher, Dolchstoff, Kommunisten, Pazifisten, Kapitalisten, Demokraten und Versailles.
Als die NS-Bewegung stirker und dann ein vielversprechender Machtfaktor wurde,
war es daher ganz natiirlich, daf Luetgebrune dem Trend folgte!”®.

173 Rudolf Heberle, Landbevtlkerung und Nationalsozialismus. Eine soziologische Untersuchung der
politischen Willensbildung in Schleswig-Holstein 1918 bis 1932, Stuttgart 1963, $.159.

174 Ludendoeff an Luetgebrune, 10.7. 1930, NL R10 460753.

175 Darin unterschied er sich von seinem Klienten Alfred Hoffmann, dem Hauptangeklagten im OC-
Prozef und Mitangeklagten im Kleinen Hitler-Prozef in Miinchen 1924, der Luetgebrune anver-
traute, daf er Hitler fiir eine besondere Personlichkeit halte, durchdrungen von einem tiefen Wis-
sen und einem seltenen und feinen Instinke fiir politische Angelegenheiten. Hoffmann fragte
Luetgebrune nach seiner Ansicht iiber Hitler. T NachiaB ist keine Antwort zu finden. Hoffmann
an Luetgebrune, 14.6. 1924, NL R 16 4671511,

76 D, Orlow, The History of the Nazi Parry, Vol1, 1919-1933, Pitsburgh 1969, S.46-74; G.Prid-
ham, Hitler's Rise to Power. The Nazi Movement in Bavaria 1923-1933, London 1973, S.42 ff.

1”7 Luetgebrune an Henning, 23.8. 1929, NL R10 461021.

178 In diesem Zusammenhang ist zu bedenken, dafl Luetgebrunes Engagement fiir eine anscheinend

-verlorene vlkische Sache ihn in eine prekire Lage gebracht hatte. Zun#ichst erlaubte ihm das giin-
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Luetgebrune hatte mit fritheren Angehérigen der OC und der Schwarzen Reichs-
wehr Verbindung gehalten, die sich — wie etwa Manfred v. Killinger, Alfred Hoff-
mann und Paul Schulz — auch nach ihrem Eintritt in die SA von ihm juristisch beraten
lieflen. 1927/28 vertrat er Elsner v. Gronow, einen Propagandisten der NSDAP, der
in Gottingen angeklagt war, weil er antisemitische Hafliteratur und Flugblater der
Alliierten aus dem Krieg mit den Farben der Republik verbreitet hatte. Luetgebrune
ibernahm den Fall in der Hoffnung, den ,historischen Beweis™ fiir den Verrat der
Linken im Kriege antreten zu konnen'”?. Nach umfinglichen Vorbereitungen, zu de-
nen der Kontakt mit Alfred Rosenberg in Miinchen gehorte, der ebenfalls auf eine
gerichtliche Bestitigung der Behauptung vom ,Dolchstof” hoffte!3, zog sich Luet-
gebrune jedoch wieder zuriick, da die lokale NSDAP keine Honorare zahlen wollte.
Der Entschluf fithrte zu Peinlichkeiten. An seine Stelle trat sogleich Roland Freisler,
und vor der niedersichsischen Anwaltskammer mufite er sich wegen Verletzung der
Standespflichten verantworten!®!. Zwar echielt er nur eine milde Riige, doch galt er
nun bei vielen als ein Mann, der politische Ideale zuriickstellte, wenn es um Geld ging.

So schlug Luetgebrune den Weg, auf dem er zum Rechtsberater von SA und §S
aufstieg, eher zufillig ein. Im April 1931 hielt er sich, begleitet von seiner Sekretirin
Edith Gehse, die spiter seine zweite Frau wurde!®?, im Zusammenhang mit einem
Scheidungsfall in Miinchen auf. Dort begegnete er dem kurz zuvor aus Bolivien zu-
riickgekehrten Ernst Réhm, den er seit dem Munchner Prozeff von 1924 nicht mehr
gesehen haue. Der Stabschef der SA lud den Anwalt ein, das Braune Haus, die Zen-
trale der NSDAP, zu besichtigen, wo Luetgebrune, ebenfalls zum ersten Mal seit
1924, Hitler traf'®, Sofort wurde er engagiert, um Hitler in einem Rechtsstreit zwi-
schen der NSDAP und der bayerischen Regierung zu vertreten, bei dem immerhin

stigere wirtschaftliche Klima Micte der zwanziger Jahre, Klienten in politischen Verfahren von ei-
ner gesicherteren finanziellen Pasition aus zu verteidigen. Erwa ab 1925 erholte er sich sehr schnell
von der Inflation, und das Einkommen aus der Privatpraxis war ansehrlich. Der grofiere Anteil sei-
nes betriichtlichen Einkommens (jahrliches Netto-Einkommen 1925-1930:65 134 RM) wurde von
Leopold Smend, seinem Partner in Gotiingen, verdient, der die lukrativeren Zivilsachen vertrat,
was Luetgebrune erfaubte, zu reisen und politische Klienten zu vertreten, ohne di¢ iiblichen Hono-
rare zu fordern. 1928 jedoch bat Smend um Auflsung der Soziedt, sein Lebensstil erschopfte all-
mihlich die Mittel und zwang iha zur Eintreibung von Geldern von politischen Klienten, wobei er
nur selten auf deren finanzielle Lage Riicksicht nahm. Dies lief ihn in vélkischen und spiter in NS-
Kreisen nach und nach als einen nur an materiellem Gewinn interessierten Mann erscheinen. Dazu
Heydeloff, bes, Kap. VIX und Anhang iiber Luetgebrunes Einkommen und Ausgaben, S.449 ff.
»Dolchstofliprozefl in Gttingen®, in: Gottinger Beobachter, 20.9. 1927.

% Notiz iiber eine Riicksprache mit Redakteur Alfred Rosenbergvom VBin Munchen, 7.7.1927, NL
R21472210.

Ehrengerichtsverfahren gegen Luetgebrune, Entscheidung, 21. 11, 1931, NL R32 482680ff.

1930 hate Luetgebrune sich von seiner Frau getrennt und seine Rechtsanwaltspraxis nack Hanno-
ver verlegt. Er lie sich 1934 von Milly Luetgebrune (v. Hiniiber) scheiden und heiraters im selben
Jahr seine Sekretirin Edith Gehse. Vgl. Aussage Edith Gehse vor Gestapo, 14.9. 1934, in: Ale
Luetgebrune, Oberstes Parteigericht, Berlin Document Center (ktinftig zit.: OPG). Dazu auch v.
Salomons Bemerkungen, Fragebogen, 5.271.

18 Faut Zeugenaussage Gehses vor der Gestapo nach Luetgebrunes Verhaftung im Juli 1934,

18
I8
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ein Verbot der Partei, die Schlieflung des Braunen Hauses und die Ausweisung des
»Fiihrers” drohten’®. Hitler erklirte Luetgebrune, die NSDAP brauche einen erfah-
renen und prominenten Anwali, der nicht Mitglied der Partei sei'®.

Die Begegnung mit Rshm und Hitler gab Luetgebrune die Gelegenheit, sich einer
Bewegung anzuschliefen, die in den Wahlen des Jahres 1930 und 1931 zeigte, dafl sie
die Massen hinter dem vélkischen Credo zu sammeln und nach der politischen Macht
im Staat zu greifen vermochte!®. Andererseits bedurfte auch Rshm der Dienste eines
prominenten Anwalts, da ihn sowohl seine Homosexualitit wie das gewaliitige Auf-
treten von SA und SS immer wieder in Prozesse verstrickten!®, Luetgebrune bewun-
derte Rohm als ,Landsknechtstyp“ und machte sich dessen Uberzeugung zu eigen,
dafl allein eine Revolution unter nationalsozialistischen Vorzeichen die Nation noch
retten konne!®. Fiir Luetgebrune stellte die SA eine Organisation dar, die sich vorteil-
haft von den politischen Parteien unterschied, die er zu verabscheuen gelernt hazte.
Rohms Sturmtruppen schienen die Garantie daftir zu biéten, dafl es nach der Vollen-
dung der nationalsozialistischen Revolution keine Riickfille in Parteipolitik geben
werde. Da schlieflich Rohm bereitwillig jedermann rekrutierte, von dem er sich einen
Nutzen fiir die NS-Bewegung versprach, konnte Luetgebrune sogar eine Position an
der Spitze der SA-Hierarchie erreichen, ohne zunichst der NSDAP anzugehoren.
Als die Nationalsozialisten nach den Riickschligen in den Reichsprisidentenwahlen
von 1932 und nach dem zwar eindrucksvollen, aber die Macht eben nicht bescheren-
den Ergebnis der Reichstagswahl vom Juli 1932 in eine ernste Krise gerieten, iiberre-
dete Réhm den , Fiihrer®, Luetgebrune als hauptberuflichen Rechtsvertreter von SA
und SS zu verpflichten; dem Anwalt wurde dafiir der Rang eines SA-Gruppenfithrers
verliechen'®. Die Beauftragung sollte sowoh! Lueigebrunes Karriere wie das Geschick

18 Ebenda; vgl. Luetgebrune an Ministeramt des Reichsministers Dr. Hans Frank, 10.10. 1937, in:
Akte Luetgebrune, Parteikanzleikorrespondenz, Berlin Document Center (kitnftig zit.: PK). Hin-
tergrundmaterial zur immer widersetzlicheren Haltung der bayerischen Regierung gegeniiber der
NSDAP 1931 bei Pridham, $.193, 255f,, 260,

185 Tuyecgebrune an MinAmt Frank, Akte Luergebrune, PK.

1% . Horn, Fishrerideologie und Parteiorganisation in der NSDAP (1919-1933), Diisseldorf 1972,
S.330. Selbst Luetgebrunes Bruch mit Ludendorff scheint zur rechien Zeit exfolgt zu sein, nachdem
der General fiir die NSDAP in Bayern eine Belaswing geworden war; Pridham, $.170, 178.

17 Gehse an Gestapo, OPG.

18 Vg). Salomons Bericht iiber das Gespréch mit Ludendoxff, Fragebogen, S.436f.

Uber Luetgebrunes Mitgliedschaft in der NSDAP und seine Emennung zum Gruppenfihrer und

Obersien Rechtsberater der SA-Fidhrung herrscht einige Unkdarheit. Laut SA-Standartenfihrer

Mayr, Luetgebrunes Stellvertreter in der Rechtsabteilung der OSAF, wurde eram 30.1. 1933, demn

Tag der Machtergreifung, in die SA und NSDAP im Rang eines Gruppenfishrers aufgenommen;

Eindriicke Mayr, 0.D., OPG. Da Luetgebrunes Mitgliedsnummer 1344602 lautet, scheint Mayrs

Datumsangabe, soweit sie die Parteimitgliedschaft bereiffe, richtig zu sein; vgl. Zahlen und Uber-

sichten zur Entwicklung der NSDAP, in: A Tyrell, Fithrer befiehl ... Selbstzeugnisse aus der

LKampfzeir* der NSDAP. Dokumentation und Analyse, Diisseldorf 1969, $.352. Eine Anmerkung

in PK, 3.11. 1937, stellt jedoch fest: Oberster Rechusberaver OSAF 21.11. 1932, Gruppenfithrer

und NSDAP-Mitglied 1. 4. 1933. Das Datum seiner formlosen Ermennung zum ORb bleibt eben-
falls unklar: Gehse nennt gegentiber der Gestapo April 1933 (19322), Jedenfalls wird im zweiten
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der NSDAP in einer filr sie schwierigen und gefahrlichen Periode erheblich beeinflus-
sen.

Die Talente des Anwalts wurden sofort auf die Probe gestellt, als er in etlichen Ver-
fahren die Verteidigung von SA- und SS-Terroristen zu koordinieren hatte, deren
Aktionen eine ernsthafte Gefahr fiir Hitlers beschworene Behauptung bedeuteten, die
Macht nur auf legalem Weg erobern zu wollen. Luetgebrunes Aufgabe bestand darin,
den Behorden des Reiches und der Lander zu zeigen, dafl simtdiche terroristischen
Aktiviviten von SA- und SS-Angehérigen lediglich lokalen Ursprungs seien, initiiert
von lokalen Fithrern, die schwer zu kontrollieren seien und ihrerseits nicht fihig oder
willens, die eigene Gefolgschaft unter Kontrolle zu halten. Es galt also mit Uberzeu-
gung darzutun, dafl dasideologische und organisatorische Grundprinzip der NS-Bewe-
gung, das . Fiihrerprinzip®, in der NSDAP iiberhaupt nicht funktienierte. Wenn die poli-
tische Kraft der Bewegung nicht gebrochen werden sollte, mufite namentlich staadiches
Vorgehen gegen die Spitzen der NSDAP unter allen Umstinden vermieden werden.

Vortille in Schlesien und Ostpreufien schienen aber einen Schlag der Justiz gegen
die NSDAP unausweichlich zu machen. Kurz nach den Wahlen vom 31. Juli 1932 sti-
mulierien Befehle regionaler SA- und SS-Fishrer, in denen die Machtiibernahme der
NS-Bewegung als eine Sache von Wochen oder gar nur Tagen hingestellt wurde, den
revolutioniren Optimismus in den eigenen Reihen bis zum Siedepunkt!®®. Offensicht-
lich war die Zeit gekommen, gegen Marxisten und sonstige Feinde der NSDAP Ge-
walt anzuwenden; die erwartete NS-Regierung wiirde ja solche Gewaltakte sicher-
lich nicht verfolgen. So brach eine Welle des SA- und SS-Terrors iiber Ostpreuflen,
Schleswig-Holstein und namentlich Schiesien herein, wo die brutalen Morde in Po-
tempa besonderes Aufsehen erregten'®’. Unmittelbare Folge war eine Eskalation der
Konfrontation zwischen NSDAP und Regierung. Die Spannungen nahmen im August
September 1932 noch zu, nicht zuletzt als Resultat des Schwankens Hitlers zwischen
offenerBilligungdesTerrorsundforigesetztenBekenntnissenzustrikter Legalitae!*2.

Luetgebrune interpretierte Strategie und Taktik der Behsrden véllig zutreffend, als
er der Regierung vorwarf, massiv in die Unabhingigkeit der Justiz einzugreifen, Ge-
richte zur Machtbehauptung zu benutzen und Richter in , Werkzeuge der Staatsge-
walt” zu verwandeln'®. Auch stellte er fest, daf} die Regierung, gestlitzt auf Papens
Notverordnungen vom 10. August 1932, méglichst viele SA- und SS-Fiihrer in Un-

Haibjahr 1932 auf Luetgebrune offiziell als ORb verwiesen; vgl. E.Rohm, Richdinien fiir den
Rechtsschutz innerhalb der SA und 5§, 7.10. 1932, in: BA. NS 26/307 und NLR23 474521. Rohm
scheint Luetgebrune ad hoc zum Gruppenfithrer gemacht zu haben, offensichtlich im Bestreben,
ihn in $A und SS respektabel zu machen. Salomen, Fragebogen, S.436.

10 SA-Gruppenbefehl 5, 5.8. 1932, NL R23 473875; SA-Untergruppenbefehl, 3.8. 1932, NL R23

473877,

P. Kiuke, Der Fall Potempa, in: VIZ 5 (1957}, S.279-297.

192 G.Schulz, Aufstieg des Nationafsozialismus. Krise und Revolution in Deutschland, Frankfurt-
Berlin-Wien 1975, 5.7291.

192 Raubor-Bericht, 20.9.1932, NL R22 472890 4i.; ,Sondergericht und Politik®, NL R23 474029 f,

Gesetz zur Bildung von Sondergerichten, in: Justiz-Ministerialblaer, 10.8. 1932, 3,31, 94.
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tersuchungshaft zu nebmen suchte, um so die radikalen Elemente der NS-Bewegung
zu neutralisieren. Mit Recht argwohnte Luetgebrune ferner, daf die Staatsanwiilte in
den anstehenden Prozessen den Angeklagten nachzuweisen gedachten, auf Grund
quasi-militsinischer Befehle von oben gehandelt zu haben; wenn dieser Nachweis ge-
lang, mufite am Ende die Verhaftung der nationalsozialistischen Spitzenfunktionsre
und die Zerschlagung der organisatorischen Suukwur der NSDAP folgen'S, Die Be-
handlung der Untersuchungshiftlinge war offensichtlich dazu bestimmt, sie zum Re-
den tiber die Befehlsstringe zu bringen, auf denen die fiir die Verbrechen ursichli-
chen Weisungen die unteren Chargen erreicht hatten!®. Zwar wandten die Behérden
noch keine Methoden an, wie sie spiter bei der Gestapo iiblich werden sollten, doch
wurden die Inhaftierten im allgemeinen hart angefafit, bei schlechter Verpflegung in
Einzelzellen gesteckt, von der Verbindung zu ihren Angehorigen fast abgeschnitten
und in einigen Fillen sogar bestochen!®’.

Die Siwation stellte grofle Anforderungen an Luetgebrune. Verantwortlich fiir die
Koordination der Verteidigung in den gréfleren Prozessen, stand er unter siindigem
Druck von SA- und SS-Fiihrern, die sofortiges Handeln in jenen Fillen forderten, in
denen die Ermittlungsbearten aus Hiftlingen, die ihre Lage und ihre Zukunftschan-
cen verbessern wollten, belastende Aussagen herausholien'®®. Tatsichlich brachten
verhaftete Nationalsozialisten gefihrliche Entschuldigungen fiir ihr Verhalten vor, so
wenn sie erklirten, der Hitler geschworene Eid verpflichte sie, die Befehle ihrer Vor-
gesetzten auszufithren'”, Die Aufgabe des Anwalts wurde auch durch andere Proble-
me erschwert, etwa durch die Ungewiftheit in der Frage, wer die Kosten der Verteidi-
gung tragen werde. Luetgebrunes Kollege Dr. Fritzsche, der im Schweidnitzer
Schliisselprozeff mit thm zusammenarbeitete, hielt eine Finanzierung durch die
Reichsleitung in Miinchen fiir erforderlich, ,da der Umfang und die Zahl {der Ter-
rorfille) iiber den gewdhnlichen Rechtsschutz weit hinausgeht und diese Terrorange-
legenheit schliefllich eine Sache der ganzen Partei, insbesondere der SA ist. Denn es
ist natiirlich mit einem Versuch des Staatsanwalts zu rechnen, die ganze Terrorge-
schichte der Parteileitung in die Schuhe zu schieben.“?® Das Heikle und Bedrohliche
der Situation, die fir die NS-Bewegung entstanden war, charakterisierte tefflich
Graf Piickler in einem Brief an Luetgebrune: die Terrorsache sei ,eine uferlose
Sch. . .schweinerei“?°L.

195 Luetgebrune an Gleispach, 15.10. 1932, NL R22 472900 ff.

1% _An die Gruppe Schlesien! Betrifft Aussagen gefangener SA-Fiihrer [Féllmer, Engmann]®, NLR22
473018 ff. Ahnliche Fille: NL R22 472982 ff.

1% Haftbericht Arthur Holzel, Heinrich Kaufmann, NL R22 472975,

1% Tenke, MdR, an Luetgebrune, 17.12. 1932, NL R23 474208.

1% Seandarte 19 an Gruppe Schlesien, 3.11. 1932, NL R22 472980f. Edmund Heines wurde trotz sei-
ner Immunitit als MdR verhaftet und verhort, wihrend sich einige der verurteileen Potempa-Hiife-
linge daranmachuen, die Schuld den NS-Fihrern zuzuschieben, Beweisantriige Luetgebrune in Sa-
chen Wagner, NL R22 473632,

20 Fritzsche an Gotischalk, 14.11. 1932, NL R22 473008,

1 Piickler an Luetgebrune, 30.11. 1932, NL R22 4729781,
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Gezwungen, seine wahren Klienten zu schiitzen, ndmlich Hitler und Réhm, konn-
te Luetgebrune das potentiell wirksamste Argument, die Angeklagten hétten nur Be-
fehlen aus Miinchen gehorcht, vor Gericht nicht verwenden. Das komplizierte natur-
gemil die Verteidigung der unmittelbar Betroffenen. Wihrend er lokale NS-Anwilte
beauftragte, einen endlosen Zug von Zeugen aufmarschieren zu lassen, jedes Detail
des Beweismaterials in Frage zu stellen und die Verfahren mit allen moglichen sonst-
gen Mitteln in die Linge zu ziehen — bis zum erhofften Tag der nationalsozialisu-
schen Machtibernahme in Preuflen und im Reich — , konzentrierte sich Luetgebrune
selbst auf die grofleren rechtstheoretischen Aspekte. So bestritt er dem Staat das
Recht, die Fille vor einem Sondergericht zu verhandeln, weil dies einen unzulissigen
Eingriff in den normalen Rechtsweg darstelle. Als er mit solchen Argumenten keinen
Eindruck machte, legte er Listen mit kommunistischen Terrorakten gegen die
NSDAP vor, um darzutun, dafl die Angeklagten in Notwehr gehandele hatten®2.
‘War er nicht im Gericht, so besuchte er Gefingnisse, wo er sich grofle Miihe gab, sei-
ne Mandanten davon zu {iberzeugen, dafl die Parteileitung alles tue, um das Los der
Inhaftierten zu erleichtern. Auch veranlafite er nationalsozialistische Reichstags- und
Landtagsabgeordnete, Druck auf jene Gefingnisdirektoren auszuiiben, die ihre SA-
und SS-Hiftlinge nicht gut behandelten®?. Auf eigene Kosten verschickte er Pakete
mit Lebensmitteln und Kleidung an die Familien der Eingesperrten, um die Gefahr zu
verringern, dafl Ehefrauen und Miitter seinen Kliienten einredeten, sie kénnten durch
die Belastung ihrer Vorgesetzten freikommen®®. Derartige Aktivititen stirkten sein
Ansehen bel den Fiihrern der NSDAP, waren aber mit erheblichen finanziellen Op-
fern verbunden; er spiirte das um so schmerzhafter, als ihm die Arbeit fiir die Partei
kaum noch Zeit fiir seine Privatpraxis lief und die Parteikasse nicht einmal immer fiir
seine Spesen aufzukommen vermochie?®®,

Mit Luetgebrunes Takuk waren harte Urteile gegen die Terroristen nicht zu verhin-
dern?®, doch gelang es ihm tatsichlich, die Fille auf der lokalen Ebene zu halten und
den Fiihrern von NSDAP, SA und SS eine Untersuchungshaft in dieser ohnehin so
kritischen Phase zu ersparen. Am Ende des Schweidnitzer Prozesses konnte er Rshm
telegrafieren: ,, ... wenn Urteil auch in der ergangenen Form vollkommen verfehlt, so
doch fiir Kameraden im Edfolg erfreulich. Hier klar erwiesen, dafl in der Angelegen-
heit keinerlei Hinterminner.“*”” Hitler war von Luetgebrunes Leistung gebiihrend
beeindruckt und wies Hefl an, die Gliickwiinsche des ,,Fithrers“ auszusprechen; zu-
gleich lief Hitler den Anwalt bitten, die noch in preuffischen Gefingnissen einsitzen-
den SA- und SS-Leute schatf im Auge zu behalten?. '

M Prozefinotizen, verstreut in NLR22-23, und Artikel ,Dr. Luetgebrune verteidigt in Ratibor, O.S.%,
in: Volkischer Beobachter, 20.9, 1932,

23 §S-Standarcenfithrer Prisczmann, MdR, an Luetgebrune, 25.10. 1932, NL R22 472914

204 Lachmann an Edith Gehse, 2.1, 1933, NL R23 474208 £.

2% Luetgebrune an Hans Frank, 12.10. 1937, PK. Aussage Gehse vor Gestapo, 14.9. 1934, OPG.

206 Urieile im NL R23 473984 ff.

M Kopie des Telegramms Luetgebrune-Heines an Rhm, 12.11. 1932, NLR23 473983,

2% Hef an Luetgebrune, 7. 11. 1932, NL R23 474220,
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Just zu dieser Zeit nahm allerdings eine womaglich noch gefihrlichere juristische
Auacke des Staates Luetgebrunes Aufmerksamkeit in Anspruch. Kurz nach der In-
tensivierung des SA-Terrors im August 1932 hatte das Reichsgericht in Leipzig Ex-
mittlungen unter der Leitung des Oberreichsanwalts aufgenommen, die Hitler, Rohm
und Himmler Vorbereitungen zum Hochverrat nachweisen sollten?”, Zeugen waren
vernommen worden®', und allmihlich entstand eine Situation, in der den NS-Fiih-
rern gleichfalls Festnahme und Untersuchungshaft drohte. War dem Gericht Erfolg
beschieden, so winkte Schleicher die Chance, eine fithrerlose SA unter die Kontrolle
der Reichswehr zu bringen.

In dieser Lage konnte Luetgebrune Kapital aus seiner persénlichen Bekanntschaft
mit Reichsjustizminister Franz Gilrtner schlagen, der 1923/24 das gleiche Amet in der
bayerischen Regierung bekleidet hatte. Damals war es auch Giirtner zu verdanken
gewesen, dafl Hitler in Miinchen statt in Leipzig vor Gericht kam, daf seine Haftzeit
in Landsberg verkiirzt wurde und dafl seine Ausweisung unterblieb?'!. Zur gleichen
Zeit hatte sich Luetgebrune hivfig in Miinchen aufgehalten, um dort Ludendorff,
Ehrhardt und die OC zu vertreten. Giirtner und Luetgebrune waren beide Mitglieder
der DNVP, scheinen aber fast gleichzeitig politische Vorstellungen entwickelr zu ha-
ben, die sie niher an den Nationalsozialismus riickten. 1932 gehdrte Glirtner bereits
zu den eifrigsten Fiirsprechern Hitlers im Prisidialkabinett; nach seiner Meinung
mufite der NSDAP cine Chance zur Regierungsbeteiligung gegeben werden?2, Als
Luetgebrune den Justizminister aufsuchte, um tiber die Einstellung des reichsgericht-
lichen Ermittlungsverfahrens zu verhandeln, hatte er bald Erfolg. Einen Tag vor
Schleichers Vereidigung als Reichskanzler teilte Luetgebrune dem Stabschef der SA
und Himmler mit, daf} als Ergebnis seiner Intervention im Reichsjustizministerium
die der NSDAP vom Reichsgericht drohende Gefahr gebannt sei. Nachdem er erklirt
hatte, dafl er den Stabschef mit der Angelegenheit bislang nicht unnétig habe belasten
wollen, skizzierte er das Problem und dessen Losung:

~Es handelt sich darum, dafl aus Handlungen der SA und SSin den ersten August-

tagen d.Js. in Konigsberg, Schleswig und Schlesien ein kluger Mann den Verdacht

herausgelesen hat, dafl die einzelnen Unternehmungen in einem Zusammenhang
stehen miiflten und einen etwaigen Hochverrat vorbereiten sollien. Der Ober-
reichsanwalt hatte deshalb Ermittlungen aufgenommen und wollee im wesentlichen
wohl die Anschuldigungen gegen Sie, den Fithrer und Himmler geltend gemacht

29 Aussage Gehse vor Gestapo, OPG; Luetgebrune an Rohm, 1.12. 1932, NL R23 474527 {.; Euetge-
brune an Himmler, 1.12. 1932, NL R23 474529f.; Luetgebrune an v. Stauf}, 16.9. 1936, PK. Josef
Guoebbels, Vom Kaiserhof zur Reichskanzlei, Miinchen 1934, 5.149.

20 1 adung Naessens und Gen. auf Anordnung des Untersuckungsrichters beim Reichsgericht, De-
zember 1932, NL R23 474508 f1.

Mt K. D.Bracher, Die deutsche Diktatur. Entstehung und Folgen des Nationalsozialismus, Koin-
Berlin 1969, S.131; Stern, 8. 318; D. C. Wau, Die bayerischen Bemtihungen um Ausweisung Hitlers
1924, in: VIZ 6 (1958), S.270-280.

#2 Th. Vogelsang, Reichswehr, Staat und NSDARP. Beitrige zur deutschen Geschichie 1930-32, Stute-
gart 1962, 5.312.
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sehen. Verdachtsmomente solite die Gleichartigkeit ihrer Vornahme abgeben. Hin-

zu kamen noch torichte Redereien aus Ostpr., dafl doch eigentlich die Fithrer ver-

antwortlich wiren und fir die Sache gerade stehen miiiten und dergleichen mehr.

Uber ihre Urheberschaft und Weiterverbreitung haben wir schon einmal . . . per-

sonlich gesprochen. Immerhin war die Angelegenbeit hochst unangenehm, wenn

sie in die Offentlichkeit gekommen wire. Deshalb war ich sehr erfreut, dafi von der

Angelegenheit bisher kein Aufheben gemacht wurde. Noch mehr erfreut war ich

natilrlich in unser aller Interesse, als ich gestern von dem Reichsjustizminister er-

fuhr, dafl mit seiner Einwilligung das Verfahren durch den Oberreichsanwalt ein-
gestellt sei. Ich habe tiber die Sache natiirlich zuvor wiederholt mit dem Reichsju-
stizminister verhandelt.“1?

Nachdem die Attacke des Reichsgerichts abgeschlagen war, konzentrierte sich
Luetgebrune darauf, die Authebung der Notverordnungen vom August 1932 und da-
mit das Verschwinden der Sondergerichte zu erreichen®™, Wurden fiir Verfahren ge-
gen politische Gewalttiter wieder die ordentlichen Gerichte zustindig, gab es auch
wieder die Moglichkeit der Berufung und der Revision. Eine Aufhebung mufite zu-
dem Interventionen des Reichsgerichts erschweren und konnte den Weg zu einer
Generalamnestie 6ffnen. Im Hinblick auf die Neigung mancher SA- und SS-Leute, in
der Haft von bindenden militirischen Befehlen und von Eiden zu reden, die fir ihre
Terrorakte verantwortlich seien, schien besonders eine Amnestie wiinschenswert zu
sein. Am 15. Dezember 1932 suchte Luetgebrune erneut den Reichsjustizminister auf,
um in der Frage der Notverordnungen zu sondieren. Doch waren weitere Anstren-
gungen berfliissig geworden. Giirtner unterrichtete ihn, daff Reichsprisident Hin-
denburg die Verordnung tber die Sondergerichte am folgenden Tag auftheben wer-
de?®, Tn der Unterhaltung duflerte Giirtner, daf freilich die Haltung des Kanzlers
bedenklich sei. Schleicher warte nur auf ein Wiederaufleben des SA- und SS-Terrors,
um einen Vorwand fiir ein Vorgehen gegen die NSDAP mit duflerster Hirte zu ha-
ben?'®, Derx besorgte Justizminister warnte Luetgebrune und bat ihn, darauf hinzuwir-
ken, daf} die SA auf Bombenanschlige verzichte, wobei er hinzufiigte, nach seiner
Meinung sei die Verwendung von Explosivk&rpern eine Art der politischen Kriegfiih-
rung, die nicht in dex NS-Bewegung entstanden sein kénne, sondern von ,fremden
Elementen® eingefiihrt worden sein miisse?V, So verriet auch Giirtner jene unglaubli-
che Naivitit, die hinter der Annahme steckte, SA- und SS-Leute seien irgendwie
~reinere” Terroristen, die ihre Gegner mit ,sauberen® Kugeln umbrachten statt mit
»schmutzigen fremden” Bomben — eine Variation der Ansicht, daf§ rechisgerichtete
Krifte ,iber der Politik® stinden. Indes bot sich der Reichswehr keine Gelegenheit
mehr zur Intervention. Die Stellung Schieichers wurde immer schwicher, und fiir sei-

13 Luetgebrune an Rohm, 1.12. 1932, NL R23 474527 {.; Luetgebrune an Himmler, 1.12. 1932, NL
R23 4745291,

4 Niederschrift iiber eine Besprechung mit Giirtner, 16.12, 1932, NL R23 474552,

25 Ebanda.

% Fbenda.

37 Ebenda.
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ne Versuche, eine Wiederernennung Papens oder eine Ernennung Hitlers zum
Reichskanzler zu vereiteln, blieb jede Unterstiitzung aus?'s,

Die enge Verbindung, die Luetgebrune in der Endphase der sog. ,Kampfzeit“ mit
der NSDAP einging, kann als eine fiir beide Seiten vorteilhafte Vernunfrehe bezeich-
net werden. Hitler und R&hm sicherten sich die guten Dienste eines Anwalts, der die
vblkische Rechte, die vor wie neben dem Aufstieg der NS-Bewegung existierte, und
Konservative mit betrichtlichem Exfolg vertreten hatte. Seine Prominenz, Erfahrung
und Beziehungen brachten einen Gewinn an Respektabiliit, der fiir eine Partei, die
fortwihrend ihre Verfassungstreue beschwor und gleichzeitig mit brutalstem Terror
operierte, besonders wertvoll sein mufite; in kritischer Zeit erwies er sich als fihig, die
Fiihrer der NSDAP vor mehr als listiger gerichtlicher Verfolgung zu bewahren. Luet-
gebrune wiederum konnte sowohl seinen vélkischen Dogmatismus wie seinen Op-
portunismus befriedigen. Die NSDAP war nicht nur ¢ine Bewegung, die sein volki-
sches Credo verfocht und sich fahig gezeigt hatte, selbst unter den ihm so verhafiten
Regeln des Parlamentarismus zu einem politischen Faktor zu werden, sie bot ihm au-
flerdem sofort einen hohen Rang. Als Rechtsberater der Obersten SA-Fithrung leitete
er eine nach militdrischen Grundsitzen organisierte Abteilung. Dem SA-Gruppen-
filhrer Luetgebrune unterstanden Anwilte, die ihm verantwortlich waren und denen
er Weisungen geben konnte?!”. Dafl er nun Macht ausiibte, mag ihn durchaus fir den
finanziellen Verlust entschiidigt haben, den er durch die Aufgabe seiner lukrativen
Privatpraxis erlitt.

Hitlers Machtergreifung schien dann iiberdies ein rechtliches und ideologisches
Dilemma zu beseitigen, in dem Luetgebrune sich befunden hatte, solange es seine
Aufgabe gewesen war, Individuen und Organisationen zu veneidigen, die den politi-
schen Status quo bekimpften. Vor allem nach dem Erlafl des Republikschutzgesetzes
im Jahre 1922 haue ja die Regierung von einer juristischen Primisse aus operiert, die
er im Grunde bejahte: nimlich dafl der Staat das Recht und die Pflicht habe, sich ge-
gen verschworerische Krifte zur Wehr zu setzen. Unter Ausnutzung der von der
Weimarer Verfassung allen Biirgern garantierten Grundrechte hatte er jedoch den

2% Dazy Vogelsang, S.366-396; K.D. Bracher, Die Auflosung der Weimarer Republik. Eine Swudie
zum Problem des Machtverfalls in der Demokeatie (dritte, verbesserte und erginzte Auflage), Vil-
lingen 1960, S.687 {f.; Schulz, S.748 ff.

Als Oberster Rechtsberater und Gruppenfithrer war Luetgebrune Hitler und Rshm verantwontlich
und beanspruchte ein Bilro im Braunen Haus. Die folgenden Gruppenrechtsberater waren ihm ver-
antwortlich: sein Stellvenreter RA Franz Mayr (Minchen), RA Dr. Sanden (K&nigsberg), RegRat
a.D. Grimm (Frankfurt/Qder), Dr. jur. Lambert (Oldenburg), Wilhelm Haegert (Berlin), RA
Christian Spieler (Wesselbtiren), Dr. jur. Richard Albrecht (Hannover), RA Derichsweiler (Essen),
RA Dr. Siegfried Meyer (Bielefeld), Dr. Julius Runkowsky (Kaoblenz), RA Dr. Pfannenschwarz
(Utm}, RA Dr. Philipp Hofmann (Miinchen), RA Ferdinand Zilcher {Niienberg), LGRat Dr. We-
ber (Weimar}, Dr. jur. Nicolai {Dessau), RA Dr. Adolf Schmidt (Dresden), RA Helmut Rebiczki
(Breslau), Dr. Georg Ettenhausen (Wien). Folgende $S-Gruppenrechtsberater waren ihm verant-
wortlich: Dr. Fricz Greineder (Reichsfithrer $8), RA Dr. Erich Willer (Danzig), Dr. Lorenz Hollfel-
der (Gruppe Stid), Dr. Ernst Kaltenbrunner (Linz). Vgl. Der Oberste SA-Fithrer: Richtlinien fiir
den Rechusschutz innerhalb der $4 und $5,7.10. 1932, BA NS 26/307.
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Standpunkt vertreten, dafl selbst kriminelle Akte gegen den Staat nicht strafbar seien,
wenn sie der ,, Verteidigung des Vaterlands® dienten; diese Wendung war von ihm, an-
gesichts seiner grenzenlosen Verachtung fiir die Ziele und Handlungen der Weimarer
Regierungen, mit Vorliebe gebraucht worden, Nach der nationalsozialistischen
Machtiibernahme durfte er aber zunichst glauben, daff die Interessen der Regierung
und die des ,Vaterlands® endlich wieder identisch seien??°. Er erwartete zuversicht-
lich, dafl das neue Regime alle volkischen Lehren verwirklichen werde®!. Nun war
seine Annahme natiirlich richtig, dafl der Staat Hitlers eine Diktatur sein und eine
rassistische Politik verfolgen werde. Doch trog seine Hoffnung, Hitler werde sich
nicht zuletzt um die Schaffung eines neuen Rechis kiimmern, dazu bestimm, die Po-
livik des INS-Staates rechtlich zu fundieren. Luetgebrunes Mifiverstindnisse wurden
im Gibrigen noch durch seine Unfihigkeit genihrt, jene politischen, wirtschaftlichen
und sozialen Konsequenzen der Machtergreifung zu sehen, die sich daraus ergaben,
dafl Hitler anfinglich genotigt war, auf Kosten der radikaleren Exponenten der NS-
Ideologie die Unterstiiczung des Offizierskorps, der Industriellen und der Biirokratie
zu suchen. Die Durchsetzung eines populistischen Programms, die Schaffung einer
»braunen Armee“ und die Errichtung eines Suindestaats erwiesen sich als ebenso un-
mdglich wie die Einfilhrung eines neuen Rechts und die Konzipierung einer neuen
Verfassung??,

Im Vertrauen darauf, daf endlich die Tage einer ,Volksgemeinschaft® angebro-
chen seien, und ohne rechtes Versvindnis fiir die grofleren politischen Fragen, die
jetzt die Situation bestimmten, liefl sich Luetgebrune bald in die Machtkimpfe ver-
stricken, in denen schliefflich die SA als lebenskriftige politische Organisation zer-
stort wurde?”®, Weiterhin Leiter der Rechtsabteilung in der SA-Fiihrung, zog er rasch
jene politisch-berufliche Eifersucht auf sich, die nach dem 30. Januar 1933 in den
Auseinandersetzungen in der NS-Hierarchie eine so grofie Rolle spieite, und dieses
Problem belastete thn um so meh, als sein eigenes Verhalten nach der Machtergrei-

20 W, Luergebrune, Volksgeist und Neues Reche, in: Zeitschrift der Akademie fiir Deutsches Recht,
Hefi 1, Berlin 1934, 5.19.
21 Luetgebrune an Heaning, 23.8. 1929, NLRI10 461021,
22 M. Broszat, Soziale Motivation und Fithrerbindung des Nationalsozialismus, in: VFZ 18 (1970),
$.403; ders., Der Staar Hitlers, Milnchen 1969, S, 151 1f., 8.244f., 5.255 ff.
Eine der Schwierigkeiten stellte Rohms Homosexualitit dar, die, angesichts der oft betonten
~Reinheit” der NS-Bewegung, dem Bild der SA in einer kritischen Zeit betesichelichen Schaden zu-
gefugt hatie, indem sie der Regierung Stoff fir meralisierende Angriffe lieferte. Abgesehen davon,
dafl Luetgebrune R8hm in einer Anzahl von Verleumdungsprozessen verwear, verfafite ereine kurze
Schrift ,Ein Kampf um Rohm® (Diessen 1933), in der er zu zeigen vessuchte, dafl der Stabschef nur
ein Opfervon marxistischer und System-Propaganda sei. Obwohl Luetgebryne es besser wufite und
seine Stellungnahmen zu Rohm recht plump ausfielen, reichten sie doch aus, die Grtlichen SA-
Fuhrer tber das Verhalven ihres Chefs zu beruhigen. Allerdings sollten Luetgebrunes Bemtibungen
um Rohms moralischen Ruf seine Gegner in der NSDAP mit Munition versorgen. Einer der ihm
gemachten Vorwiirfe besagte, er habe Hidler iiber Rshms Homosexualitit irregefithre, 1936 erllir-
te Luetgebrune v. StauB}, er glaube, daff Rshm niche wirklich homosexuell gewesen sei, sondern
»daf} [er] nimlich in sexuelter Bezichung in der Pubertitsentwicklung stecken geblieben sei®; 19.9.
1936, PK.

3

W Institut fiir
Jahrgang 32 (1984), Heft 3 Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Monchen=-Betiin

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1984_3.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

Staranwalt der Rechtsextremisien 411

fung in erheblichem Mafle von seiner finanziellen Lage bedingt war*?, Da er sich
1933 in finanziellen Schwierigkeiten sah, hielt Luetgebrune sich fiir berechtigt, nach
einem Ausgleich fiir seine Verluste zu suchen. Bei einer Riickkehr zu eintriglicher
privater Anwaltsidtigheit hiue er allerdings seine prominente Stellung in der NS-
Bewegung aufgeben missen und damit seinen politischen Einfluf} eingebiifie. Zu einer
solchen Lsung war er nicht bereit, vielmehr machte er den notwendigerweise zum
Scheitern verurteilten Versuch, die Voreile seiner Position als NS-Jurist zu behalten
und gleichzeitig eine lukrative Privatpraxis zu betreiben. Sein Verlangen nach dem
Prestige eines fihrenden nationalsozialistischen Juristen brachte ihn zur Akademie
fir Deutsches Recht, sein Bediirfnis nach politischem Einflufl ins preuflische Innen-
ministerium, und sein Wunsch nach materieller Kompensation verwickelte ihn m die
Arisierung jiidischer Unternehmen. All das geschah vor dem Hintergrund seiner Ver-
bindung mit Rhm, dessen Verhilnis zu Hitler, der Parteileitung und der Reichs-
wehr immer gespannter wurde.

Anfinglich kam der Umsturz Luetgebrune natiirlich zugute. Hitlers Revolution
stand erst am Beginn und die NS-Bewegung war noch relativ geschlossen, als der An-
walt zum Ministerialdirigenten im preuflischen Innenministerium ernannt wurde?®,
Die Initiative dazu — Luetgebrune erhielt auch den Titel Justizrat — scheint von Réhm
ausgegangen zu sein, der damals Sonderbeauftragte der SA in der hgheren Biirokra-
tie der Linder zu installieren suchte??6, Luetgebrune hitte nach dem Wunsch Rohms,
der dafiir offenbar auch die Zustimmung Hitlers gefunden hatte, allerdings eigentlich
Justizminister in der Reichsregierung werden sollen?”, doch war das von thm abge-
lehnt und der Verbleib Giirtners empfohlen worden??, Als Ministerialdirigent arbei-
tete Luetgebrune unter Goring, den er bei der Formulierung eines preuflischen Ex-

I Dazu Heydeloff, Anhang I; Aussage Gehse vor Gestapo, OPG; Luetgebrune an MinAmt Frank,

12.10.1937, PK.

Das genaue Datum dieser Postenvergabe ise nicht zu ermivteln. Die Angaben reichen von ,Tag der

Machtergreifung® (Standartenfuhrer Mayr) bis , Frithjahr 1933 (Gehse}. Wie auch immer, Luet-

gebrune zog ,,gleich nach dem Januar 1933 (laut Gehse) nach Berlin; Material in OPG; NL R22,

23,

26 Broszat, 5. 1401f.

27 L aut Edith Gehse (OPG) war Luetgebrune diese Position schon einmal anliflich Briinings Swurz
angeboten worden: ... In diesen Zeitraum November 1932 ~ Juni 1933 fallt auch der Antrag
Rohms (wohl im Aufcrag des Fithrers) an Dr. L{uetgebrune}, das Amt des Reichsjustizminisiers zu
ibernehmen. Wie am 29. Mai 1932 — dem Tage des Sturzes von Briining — bei der Ersrterung der
Frage der Bildung des zukiinfiigen Kabineus, lehnte Dr. L uetgebrune] auch diesmal ab und schlug
fiir diese Stellung den damaligen bayerischen Justizminister Dr. Giiriner vor, der dann auch ernannt
wurde.” Diese Aussage widerspricht zum ‘Feil der v. Salomons, der Lueigebrune wie folgt zitiert
(Fragebogen, S. 438): ,R5hm sagte mir, es werde allgemein behaupret, ich ziele dahin, Justizmini-
ster zu werden, ob das stimme? Ich sagte, ich verspriche ihm in die Hand, da8 ich niemals das Amt
... annehmen werde.” Obwohl Rohm tot war, ist es unwahrscheinlich, dafll Gehse die Gestapo iiber
einen so wichtigen Punkt beliigen wiirde, der zudem leicht nachzupriifen war.

228 Telegramm Luetgebrune an Giirtner, 2.2, 1933 (BA RJM R22/4116, f. 1}: ,Nun ist meine Prophe-
zeiung also doch eingetreten, ... bewahren Sie mir auch in Zunkunft die Freude unseres gemeinsa-
men guten Einvernehmens.”
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michtigungsgesetzes unterstiitzie, mit dem die verfassungsmifligen Rechte des Land-
tags neutralisiert und der Regierung unbeschrinkte Vollmachten eingeriiumt werden
sollten — erster Schritt auf dem Weg zu einem neuen Recht??,

Zugleich erreichte Luetgebrune eine Position an der neugeschaffenen Akademie
fiir Deutsches Recht, die seinen beruflichen Ehrgeiz befriedigte™, indem sie ihm so-
wohl die Maglichkeit zur Mitwirkung an der Formulierung eines neuen Rechts wie
endlich die Chance zu juristischer Lehrtitigkeit erdffnete. Er wurde Miglied des
»Fithrerrats” der AfDR, dem auflerdem Hans Kerrl, Roland Freisler, Wilhelm Heu-
ber, Carl Schmitt, der Miinchener Industrielle Arendts und Réhm angehoren®!.
Diese eigenartige Gesellschaft aus NS-Anwilten, einem potentiellen Revolutiondr
und einem Mann der Wirtschaft arbeitete unter der Leitung Hans Franks und der for-
dernden Aufsicht Gitrtners. Im ersten Jahresbericht definierte Luetgebrune, die Bera-
tungen der Akademie berithrten nicht die Kompetenzen des Reichsjustizminisve-
riums, vielmehr gehe es darum, ,die metaphysische Untermauerung der Rechrser-
neuerung” zu formulieren®®2. Seine eigenen Vorstellungen zur ,Rechtserneuerung”
gingen von dem Grundsatz aus, daff Handlungen gegen das ,,Volk™ selbst dann suraf-
bar sein sollten, wenn das geltende Recht keine Verurteilung vorsehe®?, von einex
Maxime also, die nur als schlimmste Pervertierung rechtsstaatlicher Prinzipien be-
zeichnet werden kann?**. Lueigebrune verfuhr auch in diesem Sinne, als er den von
Innenminister Frick im Reichskabinett gemachten Vorschlag unterstiitzte, Marinus
van der Lubbe, der den Reichstag in Brand gesteckt hatte, ohne Gerichtsverfahren auf

229 Humburg an Luetgebrune, 17. 8. 1933, NL R23 482260; D. Orlow, The History of the Nazi Party,
Vol. I, 1933-1945, Picsburgh 1973, S.24; P. Diehl-Thiele, Partei und Staat im Dritten Reich. Un-
tersuchungen zum Verhiltnis von NSDAP und allgemeiner Innerer Staatsverwaltung 19331945,
Miinchen 1969, 5.38; K. D Bracher/W. Sauer/G. Schulz, Die nationalsozialistische Machtergrei-
fung. Studien zur Errichtung des totalitiren Herrschaftssystems in Deutschland 1933-1945, Kéln-
Opladen 1962, S. 466.
Was die Versicherung einschiof, daf die ,richtigen® Leute Schliisselpositionen in den juristischen
Fakuluiten der Universitdten echalten wiirden. Indem er seine Bezichungen zu alten Freunden aus
OC-Tagen, wie etwa Manfred v. Killinger (jetze Ministerprisident in Sachsen) spielen lief}, verhalf
Luetgebrune Johannes Nagler zuen Lehrswhl fiir Strafreche in Leipzig, mit der Hoffnung, dies wer-
de dem ,ausufernden Theoretisieren an deutschen Universitiiten™ ein Ende machen und das Reche
den NS-Idealen entsprechend reformieren. Dazu Briefwechsel Luetgebrune - v. Killinger und
Thierack, Juni—Juli 1933, NL R31.
1 Sizung der Ausschufivorsitzenden 6.12. 1933 im Filrstenhof zu Berlin®, in: Akademie fur Deut-
sches Recht, Jahrbuch 1933/34, Kopie in BA R61 RD#4.
B2 Ebenda.
¥ Schulz' Kommentar, Machtergreifung, S.534, griindet auf der Lektiire von Luetgebrunes ,Nulla
Poena Sine Lege®, in: R.Freister/W. Luetgebrune u_a., Denkschrift des Zenwralausschusses der
Akademie fiir Deutsches Recht iiber die Grundziige eines allgemeinen deutschen Strafrechts, in:
Schriften der Akademie fiir Deutsches Recht, Heft 1, Berlin 1934, $.42ff. Dieser Beitrag wurde
nach den Ereignissen vom Juni 1934 in spitere Ausgaben nicht aufgenommen.
L. Krieger, The German Idea of Freedom. History of 2 Political Tradition From the Reformation to
1871, Chicago-London 1957, 5.261.
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dem Konigsplatz in Berlin zu erschieflen®>. In seinem Aufsatz , Volksgeist und Neues
Recht™ brachte er mit unglaublicher und entwaffnender Selbstgewifiheit seine alte
Uberzeugung zum Ausdruck, daff , Politik® allein die Sache derer sei, denen nicht das
Interesse Deutschlands am Herzen liege: Einmal mehr warf er den Behdrden der
Weimarer Republik vor, zugelassen zu haben, dafl die Justiz zur ,Metze der Politik®
geworden sei; demgegeniiber werde das nationalsozialistische Recht auf ,dem reinen
deutschen Rechtsempfinden® griinden, mit der vom ,,Fiihrer® geschaffenen allumfas-
senden ,, Volksgemeinschaft® als Quelle der Justiz?*¢. Auf einer Pressekonferenz, die
wihrend eines Empfangs der Akademie fir Deutsches Recht am 5. Mai 1934 statc-
fand, knapp zwei Monate bevor er selbst jener Art von Justiz zum Opfer fiel, die er
befiirwortete, erklirte Luetgebrune, die ,neve Ordnung® werde auf den Erfahrungen
der arischen Vorfahren und dem Fronterlebnis des Weltkriegs ruhen, das Recht wer-
de nur dann gereche sein, wenn es dem vom ,Fithrer” artkulierten Willen des Volkes
entspreche?’. Mit solchen Formulierungen befand sich Luetgebrune in voller Uber-
einstimmung mit den wichtigsten Vertretern nationalsozialistischer Rechisphiloso-
phie?®. Sogar Giirtner, von dem gesagt wird, dafl er sich um die Bewahrung des
Rechtsstaats und um emen ettriglichen Kompromifl zwischen den legalisierten kri-
minellen Akten des NS-Systems und der Unabhingigkeit der Justiz mithte®*?, hat sich
dhnlich geduflert: ,,Das Recht hat die Kraft seiner Geltung nur #uflerlich in der Auto-
rivit des Gesetzgebers. Seine Lebenswurzel reicht in die geheimnisvollen Tiefen des
Volksempfindens hinab und verschafft ihm von dorther seine innere Geltung und Be-
jahung.*24

Wenn Luetgebrune das Recht als ein Instrument der Revolution verstand, beriick-
sichtigte er freilich nicht, dafl die fithrenden Nationalsozialisten damals mit ganz an-
deren Problemen beschiftigt waren. Obwohl die Vorstellungen Luetgebrunes und
sonstiger NS-Juristen durchaus zur Rechtfertigung und Legalisierung des totalitéiren
Staates wie zur rechilichen Furidierung des Fithrerprinzips taugten, zeigte Hitler we-
nig Interesse an den Beratungen der AfDR. Er hatte keine Zeit fiir lange theoretische
Erdrierungen iiber eine neue Definition der Justiz; ihm ging es im Hinblick auf seine
langerfristigen imperialisuschen und rassistischen Ziele vornehmlich um die beschleu-
nigte Durchsetzung totalitirer Kontrolle. Seine Abneigung gegen bindende Regeln
spielte ebenfalls eine Rolle, auch sein Mifitraven gegen abstrakie Formulierungen

% Ministecbesprechung, 7. 3. 1933, BA R43/1640, £.1. Dieser Standpunkt wurde auch von Nagler,
Qetker, Weber (Jena) geteilt. Luetgebrune ist hier durchgestrichen, vermulich nach dem 30. Juni
1934,

B6 Yolksgeist und Neues Recht.

87 Ausfithrungen Dr. Luetgebrunes zum Presseempfang der AfDR, in: Jahrbuch dex AfDR, 1933/34,
S.1814f.

28 Vgl. die Vorstellungen der Partei-Juristen (Frank, Freisler, Thierack) und NS-Rechusgelehrien
(Schmite, Huber, Gerber) in; Die deutsche Justiz und der Nationalsozialismus, hrsg. von A. Wagner
u, H. Weinkauff, Sturtgare 1968, 5. 56 ff., 79ff.; Bracher/Sauer/Schulz, 5.516{f.

29 Weinkauff, 5.90f,

M0 Girtner, Proklamation, 10.1. 1934, BARJM R22/4127,1.1.
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und seine Verachtung des ganzen Juristenstandes?!. Hitler liebte es, Juristen als
»Schadlinge” zu bezeichnen, die den Kriminellen am néchsten stinden®*. Speziell
iiber Luetgebrune bemerkte der ,Fiihrer® wihrend des Krieges, hier sei ein Mann,
»der habe sogar weinen konnen, wenn die Lage seines Bazis und die Hohe des Hono-
rars das hitten zweckmiflig erscheinen lassen®®, In Anbetracht der Dienste, die
Luetgebrune unter erheblichen finanziellen Einbufien 1932 der NSDAP geleistet hat-
te, war das sicherlich kein faires Urteil. 1933/34 reduzierte jedenfalls Hitlers Kon-
zentration auf eine modglichse rasche ,Gleichschaltung® die Diskussionen der AfDR
zu einer bloflen Episode. Gestiitzt auf jene Art von Notstands-Gesetzgebung, wie er
sie in Zusammenhang mit dem Reichstagsbrand als ,legale” Basis seiner Macht einge-
fithre hatte, begann Hitler vielmehr eine Gesellschaft zu formen, in der, geniigend
Zeit vorausgesetzt, der Bedarf an Rechtsgelehrten und auch an praktizierenden
Rechisanwilten eines Tages vermutlich geschwunden gewesen wiire.

Nach der Machtiibexnahme hatte sich Luetgebrune freilich nicht nur an den akade-
mischen Debatten tiber die ,,Rechtserneuerung® beteiligt, sondern sich auch auf Un-
ternehmen eingelassen, unter denen sein Einflufl und sein Ansehen so sehr litten, dafl
er am Ende einen Punkt exreichte, wo die von thm so eifrig verfochtenen Lehren ge-
gen ihn selbst praktiziert werden konnten. So verstrickte thn der Wunsch nach einem
Ausgleich der finanziellen Verluste, die ihm seine Tatigkeit als SA-Jurist 1932 einge-
tragen hatte, bereits 1933 tief in die Arisierung jiidischer Betriebe. Nun mag es logisch
erscheinen, daf sich der Chef der Rechtsabteilung bei dex Obersten SA-Fiithrung auf
diesem Felde betitigte; schliefilich wurde die Kampagne fiir die ,Entjudung® der
Wirtschaft niche zuletz: von der SA getragen®*. Tatsichlich aber engagierte er sich
nicht etwa fiir die SA, sondern aus eigener Initiative als Rechtsberater bedrohter jiidi-
scher Unternehmer?®®, Unvermeidliche Folge war ein Interessenkonflike, den seine
Feinde in der NS-Oligarchie gegen ihn auszunutzen vermochten, nachdem sie das
Ausmafl seiner Verwicklung entdeckt hatten?*. Vor der Chance, Geld zu verdie-

M 1. Gruchmann, Hitler iiber die Justiz, in: VIZ 12 (1964), 8.86f.; H. Schorn, Die Gesetzgebung des
Nationalsozialismus als Mittel der Machtpolitik, Frankfurt 1963, 5.65; Weinkauff, S.50f.

#2 H Picker, Hitlers Tischgespriche im Fuhrechauptquartier 1941742, neu hesg. v. P.E. Schramm/
A_Hillgruber/M. Vogt, Stuttgart 1965, 5.467.

5 Ebenda.

¢ Bracher/Sauer/Schulz, S.637 1.

¥ Rohm an Luetgebrune, 23. 11, 1933, OPG; Eindriicke Mayr, ebenda.

26 Tsgelang ihm, ,sich selber” in die Aufsichesrite zweier grofierer Unternehmen in judischem Besitz,
Conrad Tack und Deutsches Familien-Kaufthaus (Defaka}, ,zu berufen® (so Wilhelm Xeppler an
Rohm, 30.11. 1933, OPG). Er fungierte auch als Rechtsberater jidischer Direktoren, die unter
Druck gesetzt wurden, zuriickzutreten, wie im Fall Asphali-Konzern Hannover und Charlotten-
burger Wasserwerke (die die Berliner Hafenanlagen kontrollierten), indem er gegen fanatische Na-
tionalsozialisten, die eine riicksichtslose Halwng in der wirtschaftlichen Gleichschaltung befiir-
worteten, Pariei ergriff. Vgl. Gestapo-Beriche, 11.11. 1933, betreffend Luergebrunes Intervention
zugunsten von Dr. Gumpel und Emst Brozek gegen den SA-Fishrer Dr. Schliemann im Aufsichesrat
des Asphalt-Konzems, Auch ,, Verhalten des Pg. Dr. Luetgebrune in Sachen Chadottenburger Was-
serwerke./ . Gerstel“, 0.D., OPG.
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nen’¥, trat seine ideclogische Uberzeugung zuriick, und er legte eine seltsame Blind-

heit gegenitber der Tatsache an den Tag, dafl seine Aktivititen in scharfem Gegensatz
zu Geist und Zielen nationalsozialistischer Politik standen. Nicht nur, dafl er Her-
mann Krojankers Anteile an der Firma Tack (99 Prozent) an auslindische Interessen-
ten zu verkaufen suchte®®, er unterhielt auch herzliche Beziehungen mit seinen jtidi-
schen Klienten®®. Als ernsthafte Nationalsozialisten in der Betriebszellenleitung der
Berliner Hafenanlagen zwei jiidische Direktoren des Betrugs bezichtigten und im
April 1933 zum Ausschetden zwangen, gab Luetgebrunes Verhalten Anlaff zu dem
Vorwurf, dafl er die Direktoren begiinstige — indem er die Respektierung ihrer ge-
setzlichen Rechte und ihre Wiedereinstellung verlangte®*®, Daran schlossen sich wei-
tere Beschuldigungen, dafl er seine Position in der SA miflbrauche, um Juden zu
schiitzen und Geld zu verdienen®!. Vielleicht war es ihm ein gewisser Trost, dafl er
bei seinen Klienten an Ansehen gewann. Als er 1934 in ernstliche Schwierigkeiten ge-
riet, boten ihm jilidische Geschiftsleute sogleich ihre guten Dienste und ihre Unter-
stitzung an?®2,

Tatsichlich wurde es allmahlich auch fiir R6hm und andere hochgestellte Freunde
Luetgebrunes schwierig, seine private Titigkeit zu ignorieren. Als Anwalt war er im
Interesse seiner jlidischen Klienten zu dem Versuch verpflichtet, die ,Arisierung® ih-
rer Betriebe in einem halbwegs vertretbaren rechtlichen und geschiftlichen Rahmen
zu halten, Als Oberster Rechisberater der SA, als Gehilfe Gorings im preuflischen In-
nenministerium und als Mitglied des Fithrerrats der AfDR stand es ihm jedoch
schlecht an, iiberhaupt fiir Juden zu arbeiten und von ihnen Honorare zu nehmen,
noch dazu in einer Zeit, in der sich die SA in finanziellen Naten befand und viele SA-

7 Die Honorare bewegten sich zwischen jahrlich 6 000 RM plus monatlich 2000 RM ({Tack) und der
einmaligen Zahlung von 30000 RM (Wasserwerke); Keppler an Rohm, OPG; Verhalten Luetge-
brune, ebenda.

248 T uetgebrune an Geh.Rat Wangemann (Ziirich), 22.7. 1933, NL R31 482111 (Kommission fiir
Luetgebrune: 100000 RM). )

2% Krojanker an Luetgebrune, 10.7. 1933, NL R31 482103.

230 Verhalten Luetgebrune, OPG.

21 Eindriicke Mayr, ebenda.

52 Laut Hermann Adolf Luetgebrune, der solche Angebote von jiidischen Klienten seines Vaters er-
hielt, als er nach Luetgebrunes Verhaftung im Juli 1934 nach Berlin gefahren war. Es bleibt zu fra-
gen, wieso jidische Geschifsleute einen volkischen Rechtsanwalt, Verteidiger von Feme- und SA/
SS-Terroristen und Befilrworter rassistischer Gesetze, als Rechisberater und Treuhiinder ihrer
Vermagensveriuflerung akzeptierten. Man kann vielleiche annehmen, daff Lueigebrune unter den
1933 herrschenden Verhilnissen als das kleinste Ubel gahi. Er hatte schon vor 1932 mit Aktienge-
sellschaften zu tun gehabt, er war einmal eng mit Max Alsberg verbunden gewesen. Da die Vendetta
gegen jtidische Geschiftsleute 1933 noch nicht den Punks glatter Enteignung des Vermagens er-
reicht hatte, méigen Luetgebrunes jidische Klienten es sehr wohl fisr forderlich gehalten haben, ei-
nen NS-Rechisanwalt ,auf ihrer Seite” zu haben, der beim Verkauf thres Besitzes nicht den revolu-
tioniren Feuereifer riiderer Verwreter der SA und der NS-Propaganda an den Tag legte. Da ex dazu
neigte, seine vélkische Uberzeugung zu ,vergessen®, wenn Geld in Sicht war, war die Wahl gar
nicht einmal so falsch.
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Leute nach wie vor arbeitslos waren?®*, Das allein muflte Rohm verstimmen, der Ver-
kauf von Aktien an Auslinder dagegen die Wirtschaftsnationalisten in der NSDAP
aufbringen®*. Zu allem Uberflufl schiug sich Luetgebrune auch in einer Auseinander-
setzung, in der es um die staatliche Kontrolle deutscher Ritstungsbetriebe ging, auf
die falsche Seite. In Anbetracht der Absicht Hitlers, die politische ,Gleichschaltung®
mit einer gewaltigen Aufriistung zu kombinieren, war es fiir das neue Regime von er-
heblicher Bedeutung, namentlich die Flugzeugindusirie in die Hand zu bekommen.
Entsprechende Bemiihungen trafen aber auf den Widerstand von Hugo Junkers, dem
bedeutendsten Flugzeugproduzenten in Deutschland, der zunichst keine Miene
machte, die Mehrheit seiner Anteile der Regierung zu verkaufen und auf wichtige
Patentrechte zu verzichten?, Junkers war iiberdies fiir seine pazifistisch-demokrati-
schen Neigungen bekannt und beschiftigte Gegner des NS-Regimes in Schliisselstel-
lungen seines Unternehmens. So kam es 1933 zu einem bitteren Konflike um die
»Gleichschaltung® der Junkers-Werke. Als Reprisentanten der Regierung fungierten
in den Verhandlungen Staawsekretir Milch und Ministerialrat Panzeram vom Luft-
fahreministerium, das am 15.Mai 1933 geschaffen worden war; Goring und sein
Staatssekretir Paul Korner behielten den Gang der Dinge scharf im Auge®®. Junkers
holte sich schliefilich Luetgebrune als Rechisberater, und zwar Ende September 1933,
als der Fall praktisch — und wie vorherzusehen — bereits zugunsten der Regierung
entschieden war?’. Luetgebrune scheint jedoch, was fast unglaublich ist, weder die
politische Schwere der Angelegenheit noch die Aussichtslosigkeit der Position Jun-
kers’ erkannt zu haben. Indes suchten Milch und Kérner am 18. Oktober 1933 Rohm
auf, um dem Stabschef mitzuteilen, dal Junkers nun auf die effektive Kontrolle seines
Unternehmens verzichtet habe?®, und als Rohm einen Monat spiter Luetgebrune
aufforderte, aus der Obersten SA-Fiihrung auszuscheiden, erklirte er unter anderem,
der Anwalt habe sich durch seine Titigkeit fiir Junkers in Gegensatz zu den Interes-
sen der SA geseczt?’.

Angesichts solcher Vorginge ist es nicht unwahrscheinlich, dafl Wilhelm Keppler,
der als Reprisentant eines Kreises bedeutender Unternehmer die Wirtschaftspolitik
der NSDAP gegen die Tendenzen der radikaleren Elemente in der SA zu immunisie-
ren suchte?®, die Aktivitit Luetgebrunes als Beweis dafiir sah, daff die Oberste SA-

3 Vgl. Réhms Aussage in einem Brief an den Reichsschatzmeister der NSDAP, Franz Xaver
Schwarz, 23.5. 1933, BA NS 26/328.

4 Withelm Keppler an Rohm, 20.11. 1933; Geheimes Staawpolizeiamt (Berlin) an Walter Buch,
26.10. 1934, OPG.

5 D.Irving, The Rise and Fall of the Lufewaffe. The Life of Field Marshal Echard Milch, Boston-To-
ronte 1973, S, 34ff.

2% Tiving, S.37.

%7 Memorandum von Oberstaatsanwalt Limmler, Gestapo-Akten, OPG, der Luetgebrunes Verhal-
ten im Fall Junkers schildert.

2% Tagebuch Milch, 18.10. 1922, bei Irving, S.37.

%% Rahman Luetgebrune, 21,11, 1933, OPG,

#¢ R.Vogelsang, Der Freundeskreis Himmiler, Gouingen 1972, 8.22ff.; Deutscher Volkswirt, 21.7,
1933, zit. nach A. Schweitzer, Big Business in the Third Reich, Bloomington 1964, $.41.
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Fithrung nach der Kontrolle iiber ,gleichgeschaliete” und ,arisierte® Betriebe strebte
und damit der SA eine gefahrliche wirtschaftliche Unabhiingigkeit sichern wollte. Ein
derartiger Argwohn wire niche einfach abwegig gewesen, da die SA ja noch einen
weiteren Grund zur Besorgnis lieferte. Luetgebrune war auch die Aufgabe gestellt
worden, die Dienstvorschriften der SA juristisch zu fundieren?!. Dabei handelte es
sich um einen um so wichtigeren Auftrag, als er im Dienste der Absicht R6hms stand,
fiir seine SA die rechiliche Eigenstindigkeit zu erreichen, sowohl gegeniiber der
staatlichen Polizei wie gegeniiber der Parteigerichtsbarkeit®®2. Da Luetgebrune nicht
nur der fithrende Jurist der SA war, sondern auch ein Amt in der preuflischen Biiro-
kratie hatte, erschien er manchen als der groffe Drahtzieher hinter der Politik der SA.
In seinem Fall war die Realitit freilich anders und simpler. In vieler Hinsiche tatsich-
lich ginzlich unbeteiligt, wollte er kaum mehr als eine gewisse Prominenz, die Mog-
lichkeit juristischer Lehrtiitigkeit und etwas Wohlstand. Er glaubte seine Belohnung
reichlich verdient zu haben und wurde nie miide, jedermann an die Opfer zu erin-
nern, die er der NS-Bewegung vor 1933 gebracht hatte?®.

Die Jagd auf Luetgebrune begann gegen Ende 1933, als es Keppier gelang, ihn von
Réhm und der Obersten SA-Fihrung zu trennen. Am 20. November 1933 schrieb
Keppler dem Stabschef, dafl Luetgebrune ,vor mehreren Monaten sich der Gleich-
schaltung dieser Firma {Conrad Tack] angenommen hat. Er selbst lief§ sich als Auf-
sichtsratvorsitzender bestellen, und im ibrigen geschah aber nichts wesentliches im
Sinne einer Gleichschaltung. Dr. Luetgebrune bezieht dort ... jihrlich RM 6000.—
und auflerdem fiir seine angebliche Rechisberatung RM 2000.— pro Monat. Wesent-
liche Leistungen stehen diesen Zahlungen nicht gegeniiber. Des weiteren hat er den
Bruder seiner Frau bei dieser Firma untergebracht. Derselbe bezieht lediglich ein Mo-
natsgehalt, ohne dafl er hierfiir Leistungen vollbringt.“?¢*

Bei Rhm, der schon seit geraumer Zeit gedringt wurde, auf die Dienste Luetge-
brunes zu verzichten, scheint dieser Brief den Ausschlag gegeben zu haben?®®, Einen
Tag nach Eingang des Schreibens teilte Rshm dem Obersten Rechtsberater der SA
die Absetzung mit:
+Es liegt weder in Threm, noch braucht es in meinem Intexesse zu liegen, Sie zu ersu-
chen, Ihre anwaltschaftliche Titigkeit oder Thre Wirkungsméglichkeit in zahlreichen
Aufsichtsriten zu beschrinken oder ihr ganz zu entsagen. Ich wire gar nicht in der
Lage, Thnen dafiir geldlichen Ersatz zu leisten. Die pflichtgemifie Vertretung Threr
beruflichen Arbeit muff Sie aber zwangsldufig oft in Gegensatz bringen zu Threr Stel-
lung im Stabe des Ob. SA-Fiihrers. In zahlreichen Fillen — Gumbel, Junkers - ist dies

1 Huber an Alexander Glaser, 16,12. 1933, Gestapo-Akuen, OPG.

262 a5 war eine bedenkliche Politik zu einer Zeit, da ein ,SA-Staat® drohte, der alle nétigen Kompo-
nenten fiir einen ,Staat im Staate™ enchiel: 4,5 Millionen SA-Minner, eine eigene Polizeitruppe
(SA-Feldpotizei) und Kanile, durch die finanzielle Unterstiitzung von Wirtschaft und Industrie
flof; Bracher/Sauer/Schulz, 5.929.

26 Vgl Luetgebrunes Briefwechse! mic v. Staufl, Frank, Luize; PK.

¥4 Keppler an Rohm, 20.11. 1933, OPG.

% Ejndriicke Mayr, ebenda.
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auch geschehen. Ich mufl die mir unterstellten SA-Fithrer vor derartigen inneren
Konflikten bewahren und habe mich daher entschlossen, grundsitzlich fiir jeden Ab-
teilungschef pp. eine Aufwandsentschidigung festzusetzen . . . Es ist klar, daf dieses
Verfahren fiir Sie nicht anwendbar ist. Damit entfilly aber auch die Moglichkeit Threr
weiteren Einteilung als Abteilungschef.“2¢¢

Luetgebrune wurde zur SA-Reserve versetze und als Gruppenfihrer z.b. V. gestellt,
d.h. aufs Abstellgleis geschoben. Rohm ist das sicherlich nicht leicht gefallen. Er
mochte Luetgebrune und hatte auch die Verdienste des Anwalts um die SA wie um ih-
ren Stabschef nicht vergessen. Wann immer andere SA-Fithrer auf Luetgebrunes
zweifelhaftes Verhalten bei ,,Gleichschaltung® und , Arisierung™ hingewiesen hatten,
war der Stabschef lange Zeit bei der Meinung geblieben, der Rechisberater der SA sei
im Grunde ,ein ordentlicher Kerl® und lediglich unter den iblen Einflufl seiner Se-
kretdrin geraten, wobei er einmal hinzufiigte, ,es miiite nur das Weibsbild Gehse bei-
seite geschafft werden, und sei es auch durch Ersaufen™?7, Im iibrigen scheint Rohm .
nie geargwdhnt zu haben, dafl seine Feinde in der NSDAP Luetgebrunes Aktivititen
als weiteren Beweis fiir den polidschen und wirtschafdlichen Ehrgeiz der SA verstehen
kénnten. Eine vertrauensselige Natur, neigte R6hm ohnehin dazu, einfach die Ent-
wicklung der Dinge abzuwarten — im Glauben an die Anstindigkeit und das Urteils-
vermdgen seines Freundes Hitler?®, Fiir Luetgebrune kam die Verabschiedung frei-
lich zu spit, als dafl sie ihm die Feindschaft jener NS-Fiihrer erspart hite, die seit An-
fang 1934 zum Schlag gegen die SA risteten?®. Er war bei der AfDR noch mit der
Formulierung einer Rechtsreform in nationalsozialistischem Geiste beschiftige, als
Hitlers Aktion gegen die SA am 30. Juni 1934 seiner beruflichen Laufbahn vorerst ¢in
Ende setzte.

An diesem Tag hielt sich Luetgebrune im thiiringischen Rudolstadt auf. So wurde
er erstam 3. Juli 1934 verhaftet, nachdem die ErschieBungen auf Hitlers Weisung be-
reits eingestellt worden waren. Er zeigte sich hochlichst iiberrasche, als er von den
Vorgingen horte, meinte aber: ,Hitler hat mit seinen politischen Mafinahmen immer
recht gehabt, so wird es wohl auch diesmal sein, und Hitlex wird wohl Unterlagen fiir
sein Handeln gehabt haben.“”° Zwar war er am Leben geblieben, doch stand ihm al-
lerhand bevor. Nach seiner Verhaftung kam er, zusammen mit seinem Bitrochef Bor-
nemann und Frau Gehse, in die Prinz-Albrecht-Strafle, die Berliner Zentrale der Ge-
stapo. Seine Bankkonten wurden gesperrt und seine Akten - nach SchlieBung seiner
Privatpraxis — nach Beweisen filr eine staats-und parteifeindliche Verschwonng der
SA durchstobert?”!. In der Haft schwer erkrankt und dann plétzlich ohne jede Erkli-
rung wieder freigelassen, zog er sich, dreiffig Kilo leichter und in elender kérperlicher
Verfassung, in sein Mittenwalder Haus zurlick, um seine Rehabilitierung vorzubereiten.

26 Rohm an Luetgebrune, 21.11. 1933, ebenda.

%’ Eindritcke Mayr, ebenda.

%% H.Bennecke, Die Reichswehr und der ,,Rohm-Putsch®, Mtnchen-Wien 1964, S.43.

%% Vgl. Bracher/Sauer/Schulz, S.897 ff.

0 Aussage Gehse vor Gestapo, OPG.

#1 Vgl. v. Salomons Darstellung seiner Unterhaltung mic Luetgebrune, Fragebogen, S.437.
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Luetgebrunes Geschicke nach seiner Verhaftung sind eine aufschlufireiche De-
monstration der hinterhiltigen — oft auch widerspruchsvollen — Methoden; mit denen
sich das NS-Regime nicht sehen seiner Gegner und sonst liistig Gewordener entledig-
te. Da Hitler die volle Verantwortung fiir die Erschiefungen tibernommen und sich
dabei auf ,Staatsnotwehr” berufen hatte, war auf gerichtlichem Wege weder eine
Verfolgung der Mérder noch die Rehabilitierung der Opfer moglich. Indes gab es in
der NSDAP Institutionen, die Wert darauf legten, von ,gesetzmifligen” Grundregeln
geleitet zu sein — angesichts der Umstinde eine recht drollige Einstellung. Im Falle
Luetgebrunes bestand das Oberste Parteigericht unter Walter Buch darauf, dafl sein
Ausschlufl aus der SA, der NSDAP und dem NS-Rechtswahrerbund — was auf ein
Berufsverbot hinauslief — durch ein parteigerichtliches Verfahren gerechtfertigt wer-
den miisse. Buch verlangte Einsichtnahme in die Akten der Gestapo??, und als die
Gestapo sich sperre??, wandte er sich — schon um der Autoritit des Parteigeriches
willen — miv der Forderung nach vorbehaltloser Zusammenarbeit an Himmler??. Der
Reichsfiihrer SS wies Heydrich tatsichlich an, die Akten nach Miinchen zu schik-
ken®>, wobei sich herausstellte, dafl das Material gegen Luetgebrune recht diinn war
und es keinen Beweis fiir seine Beteiligung an einer Verschworung gab?é, Aber der
daraufhin zégernde Buch wurde nun von Rudolf Hef beiseite geschoben, der zu
Weihnachten 1934 Luetgebrune den Ausschluf} aus der NSDAP mitteilte. Hef nann-
te drei Hauptgriinde:

1. ,...da8 die personlichen Beziehungen zwischen dem aus der NSDAP ausgestofie-
nen Ernst R6hm und dem Beschuldigten so eng gewesen sind, daf sie innere Bezie-
hungen des Beschuldigten zur NSDAP ausschliefien.”

2. ,Der Beschuldigte ist als ehemaliger Rechtsberater der Obersten SA-Fithrung au-
Berdem verantwortlich fiir die unter der Fishrung R6hms eingetretene Entfrem-
dung zwischen SA und Parteigerichtsbarkeic.“

3. ,Erist deshalb mit Riicksicht auf seine frilhere Dienststellung mitverantwortlich fiir
die bis zum 30.6. 1934 heraufbeschworene Gefahr der Spaltung der Bewegung.
Auf die titige Mitwirkung des Beschuldigten kommt es dabei nicht an, da er kraft
seines Amtes flir die Verhiitung derart grofler Gefahren verantwortlich war.“%7

In seinem Kampf um Rehabilitierung argumentierte Luetgebrune, es sei ungerech,

ihn von der Titigkeit als Anwalt auszuschlieflen, nur weil er sich einmal im Gewahr-

sam der Gestapo befunden habe und dabei gezwungen gewesen sei, sich gegen fal-
sche und unbewiesene Anschuldigungen zu verteidigen. Bei seinen Bemithungen fiir

Rshm habe er nach dem Grundsatz gehandelt, dafl der Fithrer der SA, ob homose-

xuell oder nicht, wihrend der ,Kampfzeit" gegen alle Angriffe in Schutz zu nehmen

T2 QPG an Gestapo, 6,10, 1934, OPG.

3 Gestape (Hermann Behrends) an OPG, 10.10. 1934, ebenda.

¥+ Buch an Himmler, 12, 10. 1934, ebenda.

¥5 Heydrich an Buch, 17.10. 1934, ebenda.

¥6 Lleydrich an Buch, 16. 11. 1934, ebenda; Gestapo an Buch, 6. 10. 1934, ebenda.
¥7 Einstweilige Verfiigung des Stellvertreters des Fuhrers, 27,12, 1934, OPG.
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war??, Die Fortsetzung des Feldzugs gegen ihn, Luetgebrune, sei besonders uner-
wiglich angesichts der Tatsache, daf viele der, Anwilte, die wihrend der zwanziger
und Anfang der dreifliger Jahre fir die Gegner der NSDAP gearbeiter hitten, jetzt
prosperierten und als Mitglieder des NS-Rechtswahrerbunds mit dem Hakenkreuz
paradierten?”?, In einem Brief an Rohms Nachfolger Viktor Lutze meinte Luetgebru-
ne im Septeraber 1937, es sei wahl an der Zeit ihn in Ruhe und wieder arbeiten zu
lassen?®. Lutze entschlof sich, Luetgebrune zu helfen, und mahnte Hans Frank, der
gerade im Begriff war, den dauernden Ausschluf} aus dem Rechtswahrerbund zu ver-
fugen, ,,daB, wenn man einen Menschen leben liflt, [man] ihm niche jegliche Exi-
stenzmdglichkeit nehmen daxf“?*'. Schon Anfang 1936 hatte Edith Luetgebrune
(Gehse) Hitlers Adjutanten Fritz Wiedemann aufgesucht und ihn gebeten, seinen
Einflufl geltend zu machen. Der vorsichtige Wiedemann erklirte, der Fall miisse von
Hans Frank geregelt werden?®?. Frank zeigte sich zunichst unzuginglich. Erst die
Zusicherung Lutzes, Luetgebrune kénne nicht mehr als eine Belastung der SA ange-
sehen werden, und die Unterstittzung, die vom Prisidenten des Ehrengerichishofes
im NS-Rechtswahrerbund, Dr. Gardiewski, kam, sinftigten Franks Haltung so weit,
dafl er es Luetgebrune ,,im Gnadenweg® erlaubte, Mitglied im Rechwswahrerbund zu
bleiben?®?. Heydrich charakterisierte diese Entscheidung als ,nicht sehr iiberzeu-
gend ¥,

Fiir Luetgebrune war die Wiederzulassung als Anwalt freilich nur das Signal, eine
vollstindige Rehabilitierung anzustreben. Er wollte wieder Mitglied der NSDAP,
Dozent an der Akademie fiir Deutsches Recht und wenn mdglich Professor wer-
den®®. In jenen Jahren sah das Dritte Reich stabil genug aus, um Luetgebrune die
Forisetzung seiner Anstrengungen notwendig erscheinen zu lassen. Mit feinem Ge-
spir fiir die Machtverhiltnisse wandte er sich Ende 1939 an das Reichssicherheits-
hauptamt. Heydrich gab sich entgegenkommend und bot ihm fiir die Verluste aus den
Jahren, in denen er nicht hatte praktizieren diirfen, eine Entschidigung von
RM 20000 an, falls er verspreche, auf weitere Anspriiche zu verzichten?®. Heydrich
betonte im tibrigen, dafl Luetgebrune nicht etwa als Folge des 30. Juni 1934 aus dem
Anwalissiand ausgeschlossen gewesen sei, sondern ,,wegen Verletzungen der thm als
Anwalt obliegenden Pflichten*?”, Was allerdings die Mitgliedschaft in der NSDAP
und diec Dozenteneitigkeit angehe, so kénne allein der , Fiihrer” entscheiden. In der
Umgebung Himmlers war man sich einig, da das Jahr 1940 niche die rechte Zeit sei,

#¥ Luetgebrune an v. Stauff, 16.9. 1936, PK.

9 Lmetgebrune an Lutze, 9.9. 1937, ebenda.

#0 Ebenda.

21 Lutzes Standpunkt in: Hermel (QSAF) an LGRat Dorn, 23.9. 1937, PK.

22 Wiedemann an Hans Frank, 6.4. 1936, BA Adjutanwr des Fihrers, NS 107222,
8 Besritigung Urteil Ehrengerichtshof. Im Gnadenwege, 10.12. 1937, PK.

24 Heydrich an Himmler, 10, 1. 1939, ebenda.

#5 Alnennotiz Jacht, Streng Geheim, SS-RSHA, 3.6. 1940, ebenda,

26 RSHA an Luetgebrune, 28.12. 1939, ebenda; Jacht an Frick, 23.5. 1940, ebenda.
7 Heydrich an Himmler, 10.1. 1939, ebenda,
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Hitler mit der Angelegenheit zu behelligen. Himmlers persénlicher Sekrevir Rudolf
Brand stimmte damit iiberein und legte fest, dafl er den Fall Luetgebrune auch dem
Reichstihrer SS erst nach dem Kriege wieder formell vorlegen werde?®®. Diese Ent-
scheidung bedeutete, dafl Luetgebrunes Bemiihungen, im nationalsozialistischen
Deutschland rehabilivert zu werden, ihr Ende gefunden hatten.

Der Anwalt iiberlebte den Krieg als Rechtsberater einiger Unternchmen. Als die
amerikanischen Milidrbehorden in Bayern Regierungsfunktionen iibernahmen, wur-
de Luetgebrune erneut von der Vergangenheit eingeholt. In seinem ,Fragebogen® gab
er nicht an, dafl er Mitglied der NSDAP gewesen war, und diese Unterlassung brach-
te ihm die Anklage bewuflter Filschung ein. Erst nach 1948, als sich wieder mehr
wichtige Kompetenzen in deutscher Hand befanden, erhielt er die Zulassung als An-
walt zuriick, und zwar beim Obersten Landgericht in Miinchen. Eine erfolgreiche
Zukunft in der Bundesrepublik, die nun méglich schien, war ihm jedoch nicht be-
schieden. Schon 1949 ist er unerwartet — an einer Lebensmittelvergiftung — gestorben.

Schluflbetrachtung

So exgibe sich aus der Biographie Luetgebrunes ¢eine komplexe Gestalt, die sich ein-
deutiger Kategorisierung entzieht und in vielen Ziigen als ein Geschopf der politi-
schen Kirisen, der sozio-8konomischen Unsicherheiten und der geistigen Wirrnisse
ihrer Zeit erscheint. Neben objektiven Einsichten sind h&chst subjektive Emotionen
zu konstatieren, neben einem dogmatischen Idealismus steht grobes materielles Ge-
winnstreben, fiirsorgliche Anteilnahme an Klienten wechselt mit kalter Miflachtung
ihrer Interessen, egalitire Freundlichkeit mit elitirer Distanziertheit. Doch kénnte
man sagen, dafl im Grunde Opportunismus und Zweckdenken sein Handeln be-
stimmten. Einerseits zeigte er stets einen irrationalen Hafl auf jene Landsleute, die
seine Ansichten nicht teilten oder Juden waren. Auf der anderen Seite kompromictier-
te er seine intolerante rassistische Haltung durch eine Vorliebe fiir finanziellen Ge-
winn, die ihn gelegentlich sogar dazu brachte, sein Talent in den Dienst der verab-
scheuten Juden zu stellen. Es liegt gewif! ein tragisches Element darin, dafl er Kriften
den Weg zur Macht bahnen half, die unter normaleren Umstiinden wohl gescheitert
wiren, doch bleibt ein gehtriges Mafl persénlicher Verantwortung und Schuld: Sein
beharrliches Eintreten fiir die Ideologie und die Exponenten des volkischen Radika-
lismus, sein Beitrag zur juristischen Abschirmung der NS-Bewegung und schlieflich
seine Bemithungen um ein Strafrecht, das den totalitiren ,Fithrerstaat™ rechtlich fun-
dieren sollte, reihen ihn in die Gruppe jener Deutschen ein, die an Hitlers Aufstieg
und Machtiibernahme einen erkennbaren Anteil hatten.

38 Yacht an Brand, 6.6. 1940, ebenda.
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WOLFGANG BENZ
ZWANGSWIRTSCHAFT UND INDUSTRIE

Das Problem der Kompensationsgeschifte am Beispiel des Kasseler
Spinnfaser-Prozesses von 1947

Am Griindonnerstag des Jahres 1947, am 5. April, wurde in Kassel der Fabrikdirektor
Dr. Erich Reimann verhaftet. Reimann war ein geachteter Biirger, 45 Jahre ale, er hat-
te in Freiburg, Miinchen und Gieflen Staatswissenschaften studiert und stand seit
1928 in Diensten des deutsch-hollindischen Konzerns Vereinigte Glanzstoff-Fabzi-
ken A.G. Wuppertal-Elberfeld. Seit 1945 war Reimann nicht nur geschiiftsfihrendes
Vorstandsmitglied der Glanzstoff-Tochter Spinnfaser AG in Kassel-Bettenhausen, er
war auch, dies nach 1945 ein Indiz fiir eine tadellose politische Vergangenheit, von
der amerikanischen Militirregierung zum Custodian der Spinnfaser AG bestellt wor-
den. In den ersten Verstfentlichungen iiber die Verhaftung Reimanns war von Grof-
schiebungen die Rede, die von der Auflenstelle Kassel des Landeswirtschaftsamts
Hessen aufgedeckt worden seien. Textilien in einem Umfang, der bei ordnungsgemi-
Rer Verteilung den Bedarf einer kleinen Stadt befriedigt hitte, seien gehortet worden.
Nutzniefler seien leitende Angestellte der Spinnfaser AG und deren Geschifisfreunde
gewesen', :

Die Frankfurter Rundschau entsandte einen Mitarbeiter nach Kassel, der ausfithe-
lich iiber die ,Grofischiebung in Textilien“? berichtete. Wihrend die Erklarungen der
Firma und der Verteidigung des verhafieten Reimann im zweifelnden Konjunktiv re-
feriert wurden, war die Darstellung der belastenden Angaben sehr prizise: , Wie poli-
zeiliche Vernehmungen und die staugefundenen Haussuchungen ergaben, ist die
Ausgabe von Textilfabrikaten von der Spinnfaser-AG an Geschiftsfreunde und das
Personal ohne Kontrolle vorgenommen worden. Jeder Betriebsangehdrige in leiten-
der Stellung hatte die Moglichkeit, sich durch Ubernahme von Textilien Vorteile zu
verschaffen. Betrichtliche Mengen an Bekleidungs- und Waschestiicken wurden dem

' Den Anstoff zu diesem Aufsatz gaben Aufzeichnungen Ludwig Vaubels, die unter dem Titel Zusam-
menbruch und Wiederaufbau. Ein Tagebuch aus der Wirtschaft 19451949 im Herbst 1984 erschei-
nen. Das Buch erdffnet die vom Institue fiir Zeitgeschichte in Verbindung mit dem Bundesarchiv
herausgegebene Reihe Biographische Quellen zur deutschen Geschichte nach 1945, Dr. Ludwig Vaubel
hat fiir die vorliegende Darstellung weiteres Quellenmaterial, teils aus eigenem Besitz, teils aus dem
Unternehmensarchiv der Enka AG (dem aus den Vereinigien Glanzstoff-Fabriken hervorgegange-
nen heutigen Konzern) in Wuppertal beigesteuert und (iberdies in mehreren Gesprichen Hinzer-
grinde des Spinnfaser-Prozesses erliutert. Dem Archiv der Enka AG danks der Verfasser dariiber
hinaus fiir die Maglichkeit zur Einsichtnahme in den dortigen Bestand Pressenotizen, Frau Klim-
mer im Presse- und Informationsamt der Bundesregierung besorgte weitere schwer zugtingliche
Zeitangsberiche tber den Kasseler Prozefl. Jutta Neupert hat bei den Recherchen wertvolle Hilfe
geleistet.

? Frankfurter Rundschau, 17.4. 1947,
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persdnlichen Verbrauch der leitenden Angestellten zugefithrt. Haussuchungen bei
fuhrenden Angestellien der Firma forderten grofle Mengen von Textilien zutage. So
war zum Beispiel der jetzt ebenfalls verhaftete Verkaufsangestelite Kohler u.a. im Be-
sitz von einigen hundert Meter Stoff sowie 49 Damen-Hiftgiireln und 31 Biistenhal-
tern. Fiir 85 angebotene Glithbirnen, die man im Betrieb dringend brauchte, wurden
112 Meter Stoff gegeben. Diese Glithbirnen gelangten nicht einmal in den Betrieb:
55 von ihnen wurden in der Wohnung eines Angestellten der Firma gefunden.” Unter
der Uberschrift ,Schmarotzer ~ Schieber® versuchte auch die hessische XPD zur
Wahrheitsfindung beizutragen: Die Arbeiter im Betrieb kénnten keinen Arbeitsanzug
erhalten, hiell es in einer Parteipublikation vom 25. April 1947, dafiir gebe es ,gewis-
senlose Verbrecher, die aus der Not Deutschlands fiir sich ein persénliches Geschift
machen. Man spricht in Kassel, dafl unter anderem so viel Anzugstoffe verschoben
wurden, die mehr als 1500 Herrenanziige gegeben hitten. Die Bevélkerung verlangt
von der zustindigen Behorde eine restlose Aufklirung dieser Schiebergeschifte und
eine Veroffentlichung der beteiligten Verbrecher*>.

War ein beispielloser Skandal aufgedeckt worden, oder konnte man den Beteue-
rungen der Spinnfaser AG glauben, die — im Juli 1947 — eine Mitteilung an die Presse
gab, derzufolge weder Waren gehortet noch im Schwarzhandel verwertet wurden,
der ferner zu entnehmen war, daff die Firmenleitung auch nicht eigenniitzig gehan-
delt habe, sondern im Gegenteil die beanstandeten Maflnahmen im Interesse der Pro-
duktion und der Erhalming des Betriebs und der Belegschaft erfolgt seien? Und die
Rechtsanwiltin Elisabeth Selbert — die in Hessen prominente Sozialdemokratin safl
im Landtag und gehorie spiter zu den Abgeordneten, die im Parlamentarischen Rat
in Bonn das Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland ausarbeiteten — erklir-
te wenige Tage, nachdem sie die Verteidigung Reimanns iibernommen hatte, es sei
Tatsache, dafl das Landeswirtschaftsamt Hessen mindestens stillschweigend Kom-
pensationsgeschifte der nunmehr inkriminiercen Art genehmigt habe. Infolge der
wirtschaftlichen Schwierigkeiten seien von der Spinnfaser AG laufend gewisse Teil-
mengen der Firmenproduktion an Zellwolle zur Beschaffung von Roh- und Betriebs-
stoffen verwendet worden. Die Produktion hitte anders nicht aufrechterhalten wer-
den kdnnen*. _

Konkret ging es um 500 Liter Benzin, die von der Spinnfaser AG im Kompensa-
tionsweg gegen Stoffe beschafft worden waren. Der Betrieb produzierte mit 1 200 Be-
schiftigten seit Sommer 1945 wieder Zellwolle, und zwar 10 bis 15 Tonnen pro Tag;
das entsprach wegen der Kriegsschiden und des Rohstoffmangels 10 bis 15% der ur-
spriinglichen Kapazitit des Werks®. Die Stoffe, die von der Spinnfaser AG in das Ge-

* Information Nr. 17 der KPD Land Hessen vom 25. 4. 1947, Abschrift im Enka-Archiv, Wuppertal.

4 Kasseler Zeitung, 11.4. 1947; Frankfurter Rundschau, 17.4. 1947.

* Angaben nach einer Darstellung zum Spinnfaser-Prozef}, die vom Vorstand der Vereinigten Glanz-
stoff-Fabriken (VGF) im September 1947 nach dem Urteil des Landgerichts Kassel an Werksleiter,
leitende Angestellte und die Becriebsratsvorsiczenden von VGF sowie an Personlichkeiten in Politik
und Wirtschaft versandtwurde; Original im Unternchmensarchiv der Enka AG, Wuppertal (kinfuig
zitiert: VGF-Darstellung). Vgl. den Bericht von Horst Mendershausen, Assistant Chief Price Con-
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schift eingebracht worden waren, tauchten dann auf dem Schwarzen Marke in
Frankfurt wieder auf. Thr Weg konnte bis Kassel zuriickverfolgt werden, und aufier-
dem hatte sich ergeben, dafl das Benzin, das die Spinnfaser AG bei dem Geschift er-
warb, gestohlen war. Dafiir konnte die Firma freilich nichts. Dafl sich etwas zusam-
menbraute, wufite man dort aber schon Ende Mirz. Bei einer Abteilungsleiterkonfe-
renz in einem anderen Betrieb des Konzerns, in den Glanzstoffererken Obernburg,
wurde daritber gesprochen, daf Kompensationsgeschifte nur mit soliden Partnern
getitigt werden sollten und daf die Einbezichung von Behsrdenmitarbeitern vermie-
den werden miisse®. In Kassel war namlich ein Beamter der Preispriifstelle als Ver-
mittler des Tauschgeschifts Stoffe gegen Benzin titig gewesen, eine Untersuchung
gegen ihn hatte den Stein ins Rollen gebracht. Hinzu kam, dafl der Leiter der Kasse-
ler Auflenstelle des Landeswirtschafisamts, der Polizei und Staatsanwaltschaft gegen
die Spinnfaser AG und deren Direktor mobilisierte, der KPD angehérie und dafd ein
fritherer Angestellter der Firma ihn mit Informationen versorgt hatte. Der Informant
hatte sich bei der Spinnfaser AG offenbar nicht gut genug behandelt gefithlt und ver-
spiirte Revanchegeliiste. Von groflerer Bedeutung als diese privaten Motive war aber
die Tatsache, dafl das Kompensationsdelike als Hebel bei der Verfolgung politischer
Absichien dienen sollte’. Die KPD-Frakuion im hessischen Landtag brachte am
24, April eine grofle Anfrage ein, in der der ,Fall Spinnfaser AG" den Aufhinger fiir
eine grundsitzliche Erdrterung des Grau- und Schwarzhandels bieten sollte, ankniip-
fend an die Frage, ob die Regierung bereit sei, den Personen, die sich gegen die Be-
wirtschaftsverordnungen vergangen hatten und der Warenschiebung und des
Schwarzhandels iiberfiihrt waren, ,.die Produktions- bzw. Handelsgenehmigung zu
entziehen, sie aus der Wirtschaft zu entfernen und zu veranlassen, dafl Schieber und
Schwarzhindler grundsitzlich die dber sie verhingte Fretheitsstrafe in einem Asbeits-
lager zu verbiilen haben“®.

Mehr als an solcher drakonischen — juristisch gar nicht méglichen — Bestrafung lag
den Kommunisten aber daran, das Problem der Zerschlagung der Konzerne und das
Problem der Wirtschaftsordnung iiberhaupt in der Diskussion zu halten. Das wurde
bei der Begriindung der Anfrage durch den KPD-Abgeordneten Miiller am 25. Juli
1947 im Landtag in Wiesbaden deutlich, als er die Forderung wiederholte, Wirt-
schaftssaboteure wie im Spinnfaser-Fall miifften ausgeschaltet werden, und es miisse
die ,Einschaltung der Beuriebsrite und Gewerkschaften in die Wirtschaftsorganisa-
tion, die Wirtschaftsverwaltung und Wirtschaftsplanung, in die Erfassung und Vertei-
lung der Produktionsgitver” erfolgen’. Die Forderungen iiberstiegen die Moglichkei-

trol Section, OMGUS Economics Division, Trade and Commerce Branch: Compensation Trade in
Court, 23.9. 1947, OMGUS 3/267-2 (kinftig zitiert; OMGUS-Report).
¢ Vaubel-Tagebuch, Eintrag 26. Mirz 1947,
Der Mann war 13mal wegen Betrugs und ghnlicher Delikte vorbestraft, er wurde Anfang August
1947 wegen Betrugs, Urkundenfilschung und Abgabe einer falschen eidesstaulichen Erklirung zu
vier Jahren Gefingnis verurteil; Kasseler Zeiung 30.5.1947 (Prifer Humburg verhafier).
¥ Grofle Anfrage der Fraktion der KPD, 24.4. 1947, Drucksache des Hess. Landtags Nr. 265.
? Hessischer Landtag, 20. Sitzung, 25.7. 1947, Sten. Protokolle S, 539--544, zit. 5. 541.
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ten und Kompetenzen der hessischen Regierung allexrdings erheblich. Weder konnte
sie den Chemiefaser-Konzern VGF, dessen Betriebe in verschiedenen Zonen lagen
und der iiberdies mit einem hollindischen Unternehmen eng liiert war'®, der Dekar-
tellisierung unterziehen, noch lag es in der Macht der Regierung in Wiesbaden, das
Bewirtschaftungssystem zu dndern oder gar zu verbessern. So antwortete der Mini-
ster flir Wirtschaft und Verkehr im hessischen Landtag auf das Verlangen der KPD-
Fraktion nach planmifliger Lenkung der Wirtschaft, dafl in dem Zustand, in dem
man sich sert zwei Jahren befinde, ,von einer planmifigen Lenkung nicht die Rede
sein® kénne. Dazu sei das Chaos zu grofl, das die nationalsozialistischen Verbrecher
verursache hitten. Und zu den Kompensationsgeschiften sagte Minister Koch: ,Sie
wissen, dafl auch das Wirtschaftsministerium grundsitzlich auf dem Standpunkt
steht, dafl Kompensationsgeschifte abzulehnen sind, weil sie die Wirtschaft stéren
und weil sie eine Ungerechtigkeit gegeniiber denjenigen Betrieben bedeuten, die nich:
kompensieren kénnen, und deren gibt es viele. Auf Grund der Kriegswirtschaftsver-
ordnung waren Kompensationen schon immer verboten. Der Kontrollrat hat im Ge-
setz Nr. 50 die Strafen, die auf Kompensationen stehen, wesentlich verschirft. Kom-
pensationen sollen nach diesem Gesetz mit Zuchthaus bestraft werden. Nun diirfen
wir aber die Augen vor den Bediirfnissen der Wirtschaft nicht verschliefen. Wir miis-
sen uns klar dariber sein, dafl in gewissem Umfange kompensiert werden mufl, weil
die Wirtschaftsverwaltung gar nicht in der Lage ist, allen Betrieben alles das zuzutei-
len, was sie fiir ihre Produktion brauchen. Die Wirtschaft greift also in gewissem Sin-
ne im Interesse der Selbsterhaltung zur Selbsthilfe, und diese Selbsterhaltung liegt im
Interesse aller.”'! Ahnlich wurde in den folgenden Monaten im Spinnfaser-Prozef}
und in dessen Umfeld argumentiert. Das Verfahren gegen Direktor Reimann und ei-
nige Mitangeklagte, das vom 25. August bis 8.September in Kassel staufand, hatte
den Charakier emes Musterprozesses, bei dem das System der grauen und der
schwarzen Mirkie angeklagt war, bei dem prominente Sachverstindige auftraten

' Die Firma Vereinigte Glanzstoff-Fabriken AG in Wuppertal-Elberfeld, 1899 gegriindet, 1966 um-
benannt in Glanzstoff AG, 1972 in Enka Glanzstoff AG, 1977 in Enka AG, war der gréfite deutsche
Chemiefaserkonzern mit sechs Werken auf dem Gebiet des Deutschen Reiches nach dem Stand von
1937 Oberbruch, Bez. Aachen (brit. Zone), Obernburg am Main und Kelsterbach am Main (beide
US-Zone), Elsterberg im Vogtland bei Plauen (sowjet. Zone), Sydowsaue bei Stettin und Cawallen
bei Breslau (unter poln. Verwaltung). Tochiergesellschaften waren u.a. die J.P. Bemberg A. G. Wup-
pertal, die Spinnfaser AG, Kassel, die Kunstseiden AG Wuppertal sowie die Glanzstoff-Fabrik Lo-
bositz {CSR), die Glanzsioff-Fabrik St. Pahen (Osterreich) und die Glanzstoff-Fabrik Kolmar/
Elsafl (Vgl. Geschiftsilbersicht der VGF, aufgestellt fiir die britische Militdrregierung Solingen/
Property Control, 18.4. 46, Enka-Archiv Wuppertal). Seit 1929 bestand eine enge Kapitalvetbin-
dung mit dem hellandischen Keonzern Algemeene Kunsizijde Unie NV (AKU} in Arnhem. 1969
erfolgre die Fusion beider Gesellschafien zum multinationalen Gesamtlonzern (unter dem Dach
der Holding Akzo) mit Tochiergesellschafien in aller Welt. Im deutschen Unternehmensbereich
wurde dabei der traditionsreiche Namen Glanzstoff Fabriken schrittweise durch die Bezeichnung
des hollandischen Seammhauses — Nederlandsche Kunstzijdefabriek Arnhem, abgekirzi Enka - er-
serze. Vorstandsvorsitzender der Vereinigten Glanzstoff-Fabriken war von 1939 bis 1969 Ernst
Hellmue Vits; seit Mai 193% war Hermann J. Abs Vorsitzender des Aufsichisrats der VGE.

' Hess. Landtag, 20.Sitzung, 25.7. 1947, Sten. Protokolle 5.542.
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und der auch von der amerikanischen Militirregierung mit groffler Aufmerksamkeie
beobachter wurde.

Die Vorgeschichte des Prozesses mutet eher kurios an: Die Verhaftung Reimanns
am 5.April 1947 stiitzte sich auf die Kriegswirtschaftsverordnung von 1939 bzw.
1942, nach der Zuchthaus, Gefingnis oder in besonders schweren Fillen die Todes-
strafe angedroht wurde fur die Vernichtung, das Beiseiteschaffen oder Zuriickhalten
von Rohstoffen oder Erzeugnissen des lebenswichtigen Bedarfs'2. Die Verordnung
blieb iiber den Zusammenbruch des NS-Staats hinaus in Kraft, ebenso wie zum In-
strumentarium der Wirtschaftslenkung der ersten Nachkriegsjahre nationalsozialisti-
sche Institutionen am Leben gehalten wurden. Auf dem Erndhrungssektor galt die
Organisation des ,Reichsnihrstands® wenigstens in den ersten beiden Nachkriegs-
jahren in den Westzonen als unentbehslich fiir die Aufrechterhaliung der Versorgung
der Bevslkerung'®. Zur Lenkung der Erzeugung und zur Verteilung der gewerblichen
Produktion war im Auftrag der Militirregierungen der aus dem Dritten Reich iiber-
nommene Apparat lediglich der Nachkriegssituation angepafit worden, und zwar
durch Rechtsverordnungen, die in der US-Zone auf Landesebene, in der britischen
Zone zentral galien. In Hessen waren Ende des Jahres 1945 die Befugnisse, die ,bis
zum Erléschen der Reichsgewalt in den Aufgabenbereich der Zentralen Lenkungs-
stellen (Reichsstellen) fielen®, dem ,Landeswirtschaftsamt® — formal war es eine Ab-
teilung des Ministeriums fiir Wirtschaft und Verkehr — iibertragen worden'*. Bis zum
Abbau der Verwalwingswirtschaft, der in der Bizone nach der Wihrungsreform be-
gann und unter der Flagge der ,Sozialen Markewirtschaft” in der Griinderzeit der
Bundesrepublik zum Abschluff kam, blieb das Bewirtschaftungs- und Preisrecht der
NS-Zeit mit dem dazugehdrigen staatlichen Kontrollapparat erhalten, es war ledig-
lich geringfiigig novelliert und modifiziert. Der Mechanismus der Lenkung der Wirt-
schaft beruhte auf der Ausgabe und Einlésung von ,Bezugsberechtigungsscheinen®
fuir Rohstoffe, Halb- und Fertigfabrikate und der biirokratischen Uberwachung des
Stroms — schliefllich nur noch des Rinnsals — von Rohstoffen und Gitern durch staat-

12 Kriegswirtschafisverordnung vom 4.9. 1939, RGBL I, $.1609, und Verordnung zur Erganzung der
Kriegswirtschaftsverordnung vom 25.3. 1942, RGBLY, S.147--148. Die letztgenannte VO dehnte
den Straftatbestand avs und bedrohte denjenigen ausdrticklich mit Gefangnis oder Geldstrafe, der
in Ausiibung eines Gewerbes oder Berufs ,fitr die Bevorzugung eines anderen bei der Lieferung von
Waren oder bei Leistungen eine Tauschware oder einen sonstigen Vorteil fordert” sowie ... die Lie-
ferung einer Tauschware oder einen sonstigen Vorteil anbietet, verspriche oder gewihrt, um sich
oder ¢inem anderen Waren oder Leistungen bevorzugt zu verschaffen®.

1 Der Reichsnihrstand wurde durch Gesetz des Wirtschaftsrass am 21. 1. 1948 aufgelost. Vgl Chri-

stoph Weisz, Organisation und Ideclogie der Landwirtschaft 19451949, in: VIZ 21 (1973),

5.192-199.

Verordnung .tiber wirtschaftliche Lenkungsmafinahmen vom 18.12. 1945, GVOBI. fiir GroB-

Hessen Nr. 3, 31.12. 1945, 5, 25-26. Am 7. April 1947 trat das Konwollrassgesetz Nr. 50 in Kraft, da-

nach war in allen vier Besatzungszonen Diebstabl oder gesevzwidrige Verswendung von rationierven

Nahrungsmiiteln oder Giitern jeder Art mit Strafen zwischen sechs Monaten Gefangnis und lebens-

fangem Zuchthaus bedroht; Gesetz Nr. 50 v. 20. 3, 1947, in: Amusblart des Kontrollrats in Deutsch-

land Nr. 14, 5.265-264.
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liche Stellen. Die Befugnisse des Landeswirtschaftsamts in Wiesbaden mit seinen Au-
fenstellen und unteren Instanzen gingen ziemlich weit: Beschlagnahmen waren zur
Sicherung der jeweils fiir erforderlich erachteten Lenkungsmafinahmen ebenso mog-
lich wie Auflagen an Betriebe, die vom Zwang zur Beschaffung, Lagerung oder Er-
zeugung bestimmeer Rohstoffe oder Giiter bis zur Festlegung, an wen wievie] ver-
kauft werden durfte, reichten. Versuche zur Bewiltigung der Engpisse dieser
behordlich gelenkeen Wirtschaft, zu deren kritischem Zustand weitere Probleme wie
die zerriittete Wihrung, der Rohstoffmangel, die Energie- und Transportkrise ab
Herbst 1946 oder Entnahmen der Besatzungsmichte beitrugen, waren die Kompen-
sationsgeschifte. Sie wurden in begrenziem Umfang durch Freikontingente, die die
Wirtschaftsimter den Produzenten zugestanden, von den Behdrden sanktioniert.
Darauf hatte sich ja auch die Spinnfaser AG noch nach der Verhaftung Reimanns
berufen. Er wurde am 17. April 1947 aufgrund einer Haftbeschwerde endassen, am
9.Juli aber erneut verhaftet, und zwar wegen Verdunkelungsgefahr. Aus dem glei-
chen Grund wurde auch sein Kollege Karl Ritzauer, der Vorstandsmitglied der Kon-
zernspitze in Wuppertal und zugleich Vorstandsmitglied der Spinnfaser AG in Kassel
war'®, in Untersuchungshaft genommen. Am 1. Juli 1947 hatte die Staatsanwaltschaft
wegen Warenhortung und Kompensation Anklage gegen sieben leitende Angestellte
der Spinnfaser AG und zwei weitere Personen erhoben'®. Am 18, Juli wurden Rei-
mann und Ritzauer, da die Strafkammer nach miindlicher Verhandlung keine Ver-
dunkelungsgefahr mehr sah, entlassen. Am 4. August mufite Reimann, am 14, August
auch Ritzauer, aber wieder ins Gefingnis zuriick. -
Auf die Beschwerde des Oberstaatsanwalts hatte das Oberlandesgericht enischieden,
dafl bei den zum Teil verwickelten wirtschaftlichen Vorgingen der dringende Tawer-
dacht tatbestandsmiBig den Vorwurf der Verschleierung in sich einschliefle. Auch sei
Fluchtverdacht wegen der Schwere der Anklage ohne weitere Begriindung als gege-
ben anzunehmen,
Im Tanzsaal des Gasthauses Wilhelmshsher Hof (das Gerichtsgebiude lag zusammen
mit drei Vierteln atler anderen Gebiude der Stadt in Schutt und Asche) wurde am

15 Karl Ritzauer war als Vorstandsmitglied der VGF in Wuppertal zustindig fiir den Verkauf samdi-
cher Produkte des Konzerns, aus diesem Grund war er auch Vorstandsmitglied der Spinnfaser AG
in Kassel. Nach der Besetzung Deutschlands warwegen der Zonengrenzen der Verkauf dezentrali-
siert worden. Die Tatsache, dafl Ritzaver auch Vorstandsmitglied in der Kasseler Firma war, was
ihm Untersuchungshafe und Anklage einwrug, hatte sich Anfang April nach der Verhaftung Rei-
manns als giinstig erwiesen. Ritzauer konnte nimlich von der US-Militireegierung, dic eine Inter-
vention abgelehnt hatte, zum stellvertretenden Custodian des Werks anstelle Reimanns ernannt
werden. Damit wurde die der KPD unterstellte Absicht, Einfluf auf die Werksleitung zu gewinnen,
von vornherein vereitelt. Vaubel-Tagebuch, 11.4. 1947,

16 Angeklagt wegen Verbrechen oder Vergehen nach §§ 1 und 1 a Kriegswirtschafts-VO und § 1 Ver-
brauchsregelungssiraf VO waren auller den Vorstandsmitgliedern Reimann und Ritzaver der fiir
Zellwolle zustindige Verkaufsdirektor Oskar Koecke, der Prokurist Bartsch, der Verkaufsleiter
Griinhaupt, zwei Mitarbeiter der Einkaufsabteilung der Spinnfaser AG (Kobler und Reinhardt) so-
wie zwei weitere Personen, die nicht bei der Spifa beschaftigr waren. Das Verfahren gegen die letzt-
genannten wurde aufgrund der hessischen Amnestie eingestellt.
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25.August 1947 das Verfahren vor der Swrafkammer ITI des Landgerichts Kassel er-
sffnet. Zwei Wochen lang verfolgte ein Publikum von einhundert bis zweihundert
Personen ,a grand enquiry into the present ways of German business and economic
administration”, wie der Beobachter der amerikanischen Militirregierung berichte-
te”. Vierzig Zeugen, Minner der Wirtschaft, Beamte des Landeswirtschaftsamus,
Vertreter des Landerrats und der ehemalige Chef der ersten bizonalen Wirtschafts-
verwaltung in Minden und frithere hessische Wirtschaftsminister Rudolf Mueller du-
fRerten sich zur Sache, also zur Agonie des Wirtschaftssystems der frithen Nach-
kriegszeit.

Ludwig Vaubel, dem Leiter der Rechtsabteilung und des Direktionssekretariats der
Vereinigten Glanzstoff-Fabriken'?, oblag es, die Strategie der Verteidigung zu ent-
wickeln und die Titigkeit der Anwiilte wihrend des Prozesses zu koordinieren. Der
damals 39jahrige Konzernjurist, dessen Schreibtisch in den ersten Nachkriegsjahren
im Werk Obernburg stand, sah sich anfangs stark kritisiert, weil es der Vereidigung
nicht gelungen war, das Verfahren noch vor der Erdffnung der Hauptverhandlung
abzubiegen. Bei der Konzernspitze in Wuppertal, in der britischen Zone also, wo an-
dere Usancen galten als in der amerikanischen, hatte man erwantet, dafi sich der Fall
noch im Vorfeld des Gerichts bereinigen lassen wiirde.

Zur Strategie der Verteidigung in Kassel gehorte es, Kompensationsgeschiifte als
allgemein tiblich und die der Spinnfaser AG aufferdem als vom Landeswirtschaftsamt
legitimiert darzustellen. Tatsichlich bestitigte das Landeswirtschaftsamt Wiesbaden
der Kasseler Firma nach Reimanns erster Verhaftung auch schriftlich, dafl sie zu
Kompensationsgeschiften ermichtigt gewesen war. Umgekehrt zielte die Staatsan-
waltschaft in der Anklageschrift, die Anfang Juli 1947 vorlag, gar nicht so sehr auf die
Strafbarkeit der Kompensationen, sie verneinte nicht die Notwendigkeit und Zulis-
sigkeit derartiger Geschifte, erhob dafiir aber den Vorwurf des Miflbrauchs solcher
Transaktionen'’.

Zwei der insgesamt acht Punkte der Anklage lief die Staatsanwaltschaft wihrend
des Vertahrens fallen: Der Vorwurf der Hortung von Fertigwaren wurde aufgegeben,
weil der fragliche Bestand lediglich zur Versorgung der Belegschaft mit der von den
zustindigen Behorden seit Monaten in Aussicht gestellten Textilpramie fiir Arbeiter
und Angestellte der Textilindustrie gedient hatte. Ebenso wurde die Beschuldigung
nicht aufrechterhalten, die Spinnfaser AG habe unerlaubterweise ein Lager von Fer-

7 OMGUS-Report, S.1.

18 Dr. Ludwig Vaubel, Jahrgang 1908, war 1934 als juristischer Mitarbeiter in die Verwaltung der VGF
in Wuppertal eingetreten, ex erhielt 1941 Prokura, war 1940-1944 suindiger Vertreter des deutschen
Vorstandsmitglieds der hotlandischen AKU in Arnhem. 1944-1949 war Vaubel im Werk Obernburg
der VGF uitig, im Herbst 1949 kehrte er voll in die Hauptverwaltung des Konzerns nach Wuppertat
zuriick, wurde 1953 ordentliches Vorstandsmitglied der VGF, 1969-1972 war er als Nachfolger
von Vits Vorstandsvorsitzender der Enka Glanzsioff AG, 1972-1978 Aufsichisratsmicglied der
Enka AG und der Akzo in Arnhem. Vgl. Anm. 1.

Vaubel-Tagebuch, 25.4.,24.6.und 8.7, 1947; Kasseler Zeiwngv. 11.7. 1947 (Die Anklage gegen die
Spinnfaser AG).
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tigwaren bei zwei Kasseler Textilgrofhandlungen unterhalten. Diese Waren stamm-
en aus ,Versuchskontingenten®, durften also fiir Kompensationen verwendet bzw.
gegen Bezugsscheine an Betriebsangehdrige ausgegeben werden. Der ,,Direktions-
fonds®, ein weiterer Gegenstand der Anklage, erwies sich als kleiner Bestand von
Texuilien, aus dem der Hauptangeklagte Reimann ,,in geringem Umfang Textilien an
Fliichtlinge und Ausgebombte, in einzelnen Fillen auch an notleidende Bekannte und
als kleinere Reprisentationsausgaben an Dolmetscherinnen, die auslindische Kom-
missionen begleiteten, ausgegeben® hatte®. Die Ausgaben fiir den Direktionsfonds
betrugen wihrend eines Jahres 355,39 RM, bei der Beschlagnahme des Bestands im
Miirz 1947 wurde dessen Wert auf etwa 200,— RM veranschlagt. Aufgrund von Sach-
verstindigenaussagen kam das Gericht zur Uberzeugung, da Direktor Reimann sich
fiir berechugt halten konnte, aus diesem Fonds im Rahmen des der Spinnfaser AG
zustehenden Versuchskontingents zu schopfen, und sprach ihn in diesem Punkt frei.
(Ein Prozent der Produkuon war fiir ,Tragversuche® freigegeben, d.h. die Firma
konnte iiber dieses Kontingent frei verfligen.) Streng unterschied das Gericht dage-
gen die zulissige Ausgabe von ,Reisepickchen® an Firmenangehorige (als erlaubt
galt der Einsatz von Textilien zur Erm&glichung von Reparaturen an Kraftfahrzeu-
gen) von verbotener Verwendung. Die Verteidigung hatte angefishrt, daff Beamte auf
Dienstreisen Gistehduser, Dienstziige oder Lebensmittelzulagen zur Verfijgung ge-
stellt bekimen, es sei daher nur recht und billig, daf} Dienstreisende aus der Wirt-
schafe sich mithilfe von Waren die miihseligen ‘Transport-, Unterbringungs- und Be-
kostigungsprobleme unterwegs auf adiquate Weise erleichterten. Das Gericht folgte
dieser Argumentation aber nicht und verurteilte Reimann zu RM 5000,- Geldstrafe.
Auch die Abgabe von Waren an einzelne Personen zur Etleichterung von Geschifts-
abschliissen wurde ,als nicht mehr im Rahmen der Kompensationsgenehmigung lie-
gend“?! verworfen.

Der Firmenchef stand ferner auch unter der Anklage, die zunichst gegen einen
Einkiufer erhoben, dann aber auf Reimann umgelenks worden war, auf dem Kom-
pensationsweg einen PK'W gegen 200 Meter Anzugstoff fiir die Spinnfaser AG er-
worben zu haben. Der Sachverstindige des Landeswirtschaftsamts hatte vor Gericht
den Standpunkt vertreten, der Erwerb von Kraftwagen im Kompensationsweg sei zu-
lissig, es konnte iiberdies nachgewiesen werden, dafl der Verkiufer des Stoffs diesen
ordnungsgemif gegen Punkeschecks bezogen hatte. Trotzdem hielt die Staatsanwalt-
schaft mit der Begriindung, die Anschaffung des Autos sei micht notwendig gewesen,
die Anklage aufrecht. Das Gericht erkannte dann aber auch in diesem Punkt auf Frei-
spruch.

Zum Vorwurf der Beschaffung von Benzin im Kompensationsweg, dem Ausgangs-
punkt des ganzen Verfahrens, hatte die Verieidigung ausfiihrliches Beweismaterial
zusammengetragen. Die Staatsanwaltschaft verfocht die Ansicht, daff der Erwerb von
Benzin auf diese Weise grundsitzlich verboten sei. Die Verteidigung wies dagegen

® VGF-Darstellung, $.2.
21 Ebenda, S.4.
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nach, daff in der britischen wie in der amerikanischen Zone laufend grofie Mengen
Benzin auf dem Tauschweg umgesetzt wiirden. In der britischen Zone betrage die
Zahl der insgesamt gefahrenen Kilometer das Dreieinhalbfache der nach den amtlich
ausgegebenen Treibstoffmengen moglichen Strecke. Das Gericht verurteilte wegen
der Treibstoff-Kompensation daher nur einen Angeklagten, den Spinnfaser-Ver-
kaufsleiter Griinhaupt, und diesen nur wegen eines Einzelfalls, bei dem er nicht , die
notwendige Sorgfalt angewandt® habe. Das betraf das Geschift, bei dem das Benzin
von einem Behodrdenangesiellien angeboten worden war, und dieses kam aus Bestin-
den der Besatzungsmacht®,

Der siebte Gegenstand der Anklage fafite insgesame 22 Fille von Kompensations-
geschiften zusammen, von denen in der Hauptverhandlung jedoch nur noch sechs
iibrighlieben. Fiir die meisten Vorgiinge hatte die Spinnfaser AG befriedigende Erkli-
rungen liefern kénnen: ,In den weiteren Fillen handelte es sich um die Beschaffung
von Gegenstinden des notwendigen Bedarfs fiir Flichtlinge und Ausgebombte unter
den Betriebsangehorigen, und zwar von Beuen, Matratzen, Kochtopfen, Straflen-
schuhen, Weckeruhren, Biigeleisen und 2 Fafl Heringen fiir die Werkskantine. Die
Kompensationsgeschifie waren auf Wunsch des Betriebsrats durchgefiihrt worden,
dem auch die Verteilung iiberlassen war. Die Beschaffung und Verteilung der Herin-
ge war dem Ernghrungsame gemeldet.“?> Der Betriebsrat, es war (ibrigens der einzige
unter den gréferen Unternchmen in Kassel, in dem die KPD die Majoritit hatte, be-
sutigre nicht nur den von der Verteidigung vorgebrachten Einwand, daf§ die inkrimi-
nierten Geschifte lediglich dem Wohl der Belegschaft dienten, der Betriebsrar solida-
risierte sich mit der Geschiftsleitung auf der ganzen Linie und iiberreichte dem
Gericht eine Resolution, in der engagiert zugunsten der Unternehmensfithrung pli-
diert wurde: ,Nach unserer Auffassung sind die zur Anklage fithrenden Verstofie nur
im Interesse der Spinnfaser AG und ihrer Belegschaft durchgefithrt worden. Es er-
scheint uns grotesk, dafl Herr Dr. Reimann fir die Beschaffung der fiir unsere Beleg-
schaft dringend notwendigen Schuhe, Decken, Kochtopfe und sonstigen Haushal-
wungsgegenstinde mit Gefingnis in Hohe von fast einem Jahr bestraft werden soll.
Wir heben ausdriicklich hervor, dafl die Beschaffung dieser Artikel von Herrn Dr.
Reimann auf Dringen der Belegschaft, vertreten durch ihren Betriebsrat, beantragt

" und in diesem Sinne erfolgt ist. Die sonstigen durchgefithrten Aktionen, die im Inter-
esse der Werkserhaltung vorgenommen wurden und somit der Arbeitsplatzerhaltung
der Belegschaft dienten und dariiber hinaus auch fir die Versorgung der Allgemein-
heit mit Rohstoffen fiir unsere Textilindustrie sehr wichtig waren, finden vollauf un-
sere Billigung. Betriebsrite und Vertrauensleute der Spinnfaser AG fithien sich in die-

‘ser Angelegenheit vollkommen solidarisch mit Herrn Dr. Reimann und ersuchen das
Gericht — unter Wiirdigung der vorgetragenen Argumente und aller Umstinde —~ zu
einem gerechten Urteilsspruch zu gelangen.“** Das war um so erstaunlicher, als der

2 Fbenda, S.5.
% FEbenda, S.5.
# Resolution vom 6.9. 1947, Enka-Archiv, Wuppertal.
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kommunistische Betriebsratsvorsitzende Schmidt, der die Resolution unterzeichnet
hatte, im April nach der Verhaftung Reimanns zu erkennen gegeben hatte, angesichts
der fehlenden Mitbestimmung im Betrieb werde der Betriebsrat keinen Anteil an der
Sache nehmen. Der Beobachter der amerikanischen Militirregierung, der auch genau
dariiber unterrichtet war, dafl ein kommunistischer Angestellter im Wirtschaftsamt
mithilfe eines ehrgeizigen Verbindungsmanns in der Spinnfaser AG den Stein ins Rol-
len gebracht hatte, wiirdigte die Haltung des Betriebsrats mit der Bemerkung: ,, Thus
a concrete vote of confidence superseded the abstract expressions of distrust in the
management.*?*

Entscheidender als die Solidarititsaktion des Betriebsrats war aber die Unsicher-
heit der Beamten der Bewirtschafeungsbiirokratie, die als Experten aussagten. Der
Prisident des Landeswirtschaftsamts Kassner dulerte sich am 29, August 1947 vor
dem Gericht tiber die Zulissigkeit der Kompensationsgeschifie in einer Form, die die
ganze Ratlosigkeit der zustindigen Behorde spiegelte: , Tatsache ist, daf} die Betriebs-
fithrer damals unter einem gewissen Druck ihrer Gefolgschaft und des Betriebsrates
gestanden haben. Mir ist wiederholt gemeldet worden, dafl der Betriebsrat an den Be-
triebsfiihrer herangetreten ist mit dem Vorwurf: Du sorgst nicht fiir uns, aber da und
da wird ftir den Betrieb das und das getan! Ich denke dabei an Biigeleisen und Koch-
topfe. Damals hat der Betriebsfithrer in vielen Fillen geglaubt, es wiire seine soziale
Pflicht, das zu tun, um die Arbeitsfrende damit zu erhshen. Das mag vom Gesichts-
punkt des Betriebsfiihrers gesehen richtig sein, es verstéfit selbstverstindlich gegen
die Bewirtschaftungsbestimmungen und gegen den Begriff der Kompensation heute.
Auch damals war ich persénlich der Auffassung, dafl man Kompensationsgeschifie
‘nur dulden kann, um den Betrieb aufrecht zu erhalten. Die Auffassungen iiber Kom-
pensationen sind aber selbst unter meinen Mitarbeitern verschieden. Einheitlich kén-
nen sie ja auch nicht sein, da Richtlinien nicht vorhanden sind. Ich habe vorhin schon
festgestellt, dafl genau wie wir auch der Unternehmer ein Verantwortungsgefiihl ge-
genitber dem Verbraucher haben muf}, dem wir helfen wollen und miissen.“2

Die Hilflosigkeit der Experten pafite gut ins Kalkiil der Verteidigung. Die Referen-
ten des Landeswirtschaftsamts mufiten im Zeugenstand zugeben, daf sie selbst in vie-
ler Beziehung iiberfordert waren, dafd sie teilweise die Vorschriften z. B. der Kriegs-
wirtschaftsverordnung gar nicht kannten und daf sie auch nicht exakt abgrenzen
konnten, was unter Kompensationsgeschiften genau zu verstehen war, geschweige
denn, wo das Erlaubte aufhorte und das Verbotene begann. Das Gericht beanstandete
schhiefllich unter diesem, dem siebten Anklagepunkt — , Angebliche Verwendung von
in den Kompensationslisten verbuchten Zeliwollmengen fiir andere Zwecke® — nur
noch einen Fall, nimlich ein Geschift ,Zellwolle gegen Arbeitsanziige fiir ein Berg-
bauunternehmen gegen Karbid- und Holzlieferungen®, aber dieser Fall fiel unter eine
Amnestie des Landes Hessen und blieb somit straffrei.

Wesentlich unter dem Eindruck der Exmittlungen gegen die Spinnfaser AG, die seit

2 OMGUS-Report, S.12.
% Abschrift im Enka-Archiv, Wuppertal.
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der Verhaftung Reimanns die Offentlichkeit beschaftigten?, hatte das Landeswirt-
schaftsamt Wiesbaden im April 1947 neue Richtlinien herausgegeben, die den Begriff
sKompensation® schirfer fassen sollten. Prisident Kassner referierte im Kasseler
Prozef dariiber: ,Es wurde festgestellt und herausgegeben, dafl Kompensationen nur
gemacht werden diirfen mic Waren, die nicht von den Behérden als Rohstoffe zuge-
teilt werden; z.B. sind Kompensationen mit Kohle unbedingt verboten. Es ist auch
verboten, Kompensationen mit Lebensmitteln in irgendeiner Form zu machen. Das
war frither nicht der Fall. Wir wissen, dafl gerade zur Versorgung der Werkskiichen
Kompensationen auch mit Lebensmitteln gemacht worden sind. Das ist damals still
geduldet worden, weil es noch keine bestimmte Begriffserfassung gab. Heute haben
wir mit dem Landwirtschaftsministerium eine Verstindigung dariiber erziel, dafl
man den Betrieben, die zur Erhaltung der Arbeitskraft unbedingt Zuschisse haben
miissen, Zuschiisse gewihrt fiir die Versorgung des Werksverbrauchs. Wir miissen er-
lauben Kompensationen mit Hilfsstoffen, die der Beurieb braucht und die wir nicht
beschaffen kénnen. Wit haben mit Riicksicht darauf, dafl Kompensationsgeschifte in
aller Welt umstritten sind, eine Grenze gezogen und haben gesagt, dafl alle Betriebe
einen entsprechenden Antrag bei der Wirtschaftsbeharde stellen milssen. Wir haben
eine Vereinbarung dahin geuroffen, dafl Fall-zu-Fall-Geschifte vom Landeswirt-
schafisamt genehmigt werden konnen, dafl aber Freiquoten in irgendeinem Prozent-
satz (5-10%) nur vom Wirtschaftsminister persdnlich genehmigt werden kon-
nen. Wenn dann diese Freiquote genehmigt wird, hat der Betrieb das Reche, Hilfs-
stoffe, die zur Erhaltung und zur Verbesserung der Produktion notwendig sind,
einzukompensieren. Er hat aber jeden Monat einen ausfithrlichen Bericht mit
Unterlagen an das LWA zu geben, damit von dort aus gepriift werden kann, ob er
tatsichlich nur im Rahmen des Gestatteten Kompensationen gemacht hat. Die Tae-
sache, daf der Unternchmer weifl, dafl er kontrolliert wird, gibt thm aber eine
bestimmte Einschrinkung und mehr Verantwortung uns gegeniiber.“?® Diese Aus-
fuhrungen des Chefs des Landeswirtschafisamts zur Sitwation des Jahres 1947
konnte man gleicherweise als Entlasungsmaterial fiir die Angeklagten wie als
Verteidigungsrede der Wirtschafiskontrollbehdrde in eigener Sache interpretie-
ren.

Der prominenteste Sachversuindige, der ehemalige hessische Wirtschaftsminister
und zeitweilige Vorsitzende des bizonalen Verwaltungsrats fir Wirtschaft, Dr. Ru-
dolf Mueller, hatte sich am 8. Verhandlungstag, dem 2.September, ebenso grundsitz-
lich wie drastusch geduilert: ,Die Planwirtschaft ist, das ist woh! hier niemandem ein
Geheimnis, auf weiter Strecke zusammengebrochen. Die Folgen dieses Zusammen-
bruches reichen von der erlaubten Selbsthilfe der Wirtschaft bis zu der von dem

¥ Kurz vor Prozefibeginn notierte Vaubel in seinem Tagebuch: , Die Vorbereitung der Offentlichkeit
durch Zeitung, Rundfunk und die stindigen neven Verhafungsnachrichten ist ungewshnlich inten-
sivund die politischen Leidenschaften sind stérkstens beteiligt. Die KPD sucht Propagandastoff die
SPD wagt niche zupiickzustehen.” Vaubel-Tagebuch, 22.8. 1947,

# Vgl. Anm. 26; Wiesbadener Kurier v. 2.9. 1947 (Das Landeswirtschaftsame verteidigt sich).
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Herrn Vorsitzenden erwihnten Kriminalitit, dem Schwarzen Markt.* Im Krieg habe
die Planwirtschaft, wenigstens nach den Begriffen des Jahres 1947, hervorragend
funktioniert: ,Sie hat funktioniert mit dem Zuckerbrot UK-Stellung und mit der Peit-
sche Sabotage.” Der teilweise Zusammenbruch des Planungs- und Lenkungsappa-
rats, die Abschottung der Linder und Zonen gegeneinander, der Mangel an qualifi-
ziertem Personal wurden von Mueller als Ursachen dafiir genannt, dafl die
Bewirtschaftung nicht funktionierte. Das Ergebnis sei der geteilte Markt, bei dem die
Beuriebe mit betriebsfremden Produkten arbeiten miifiten und bei dem die Grofibe-
triebe zu Gemischiwarenhandlungen herabsinken. Die Rechtslage beschrieb Mueller
dabei folgendermaflen: ,Wenn die Firma zum Wirtschaftsminister kommt und die Si-
tation schildert und der Wirtschaftsminister nimme zur Kenntnis, dann kann man
Verschiedenes ableiten: 1.dafl er es nicht verboten hat, 2.dafl er es nicht genehmigt
hat, 3.dafl er es weiff. Was ist nun die Rechtslage, und das ist das allerwichtigste, und
wie kann man versuchen, dieser ganzen Situation Herr zu werden? Es ist notorisch,
wie ich eben gesagt habe, daff die Dinge geduldet werden. Es falle aber auf, daf} die-
se Dinge trotzdem vor den Strafrichter kiimen, und da liege die Frage nahe, ob der
herausgegriffene Fall ein Prizedenzfall sei. Er nehme an, daf dies der Grund fiir den
Prozef sei: Die Gerichte stiinden nicht zum ersten Male vor der Aufgabe, Recht und
Wirklichkeit in Einklang zu bringen®.

So sahen es auch die Verteidiger®, die sich mit verteilten Rollen erfolgreich be-
mithten, dem Gericht und der Offentlichkeit deutlich zu machen, worum es in diesem
ProzeR ging, nimlich nicht um Korruption oder persénlichen Vorteil, ,sondern dar-
um, was zur Wiederingangsetzung und Steigerung der Produktion an Kompensatio-
nen als erlaubt angesehen werden kann“3!. Mit Hilfe der Zeugen und Experten, unter
denen einige dem angeklagten Konzern freundschaftlich verbunden waren (etwa Ru-
dolf Mueller, dessen Frankfurter Anwaltssozietit auch an der Verteidigung beteilig
war), gelang dies, und zwar auf teilweise hohem theoretischen Niveau, im Laufe der
Verhandlung: ,Langsam von Zeuge zu Zeuge und dann entscheidend mit den Sach-
verstindigen, dem Leiter des Landeswirtschafisamts Wiesbaden, Kassner, und dem
fritheren hessischen Wirtschaftsminister Dr. Mueller gelingt es, dem Gericht und
der Offentlichkeit klar zu machen, dafl es in den letzten beiden Jahren eine funk-
tionierende Wirtschaftslenkung iiberhaupt nicht gab und nicht geben konnte, weil
alle Voraussetzungen daftir fehlten. Der Lenkungsapparat des Dritten Reiches
war zerschlagen, seine Basis — der ideelle und tatsiichliche Zwang der Kriegs-
wirtschaft — war wepgefallen, die letzien Reserven, die jede funktionierende
Verteilung als Puffer braucht, aufgezehst, nichts zu verteilen und keine Men-
schen, keine Riume, keine Mittel, nicht einmal Geld, um die Veréffentlichungen

? Abschrift im Enka-Archiv, Wuppertal.

¥ Das Verteidiger-Team bestand aus den Rechisanwiilien Elisabech Selbert (Kassel) und Theodor
Klefisch (Koln), die gemeinsam Reimann verteidigten, Erich Berndt, Georg Kappus (beide aus
Frankfurt), Werner Kalsbach (Wuppertal), Walter Isele (Kassel) sowie Assessor Karl Voge aus der
Sozievit Rudolf Muellers in Frankfure. Die Generalstabsarbeit besorgte Ludwig Vaubel.

31 Vaubel-Tagebuch, 26.8. 1947.
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von Vorschriften in der dafiir Bezahlung verlangenden Tagespresse durchzufith-
ren.”?

Der Vorsiizende der Strafkammer hatte den Ruf, unternehmerfeindlich zu sein,
und zu Beginn des Prozesses schien Landgerichssditektor Dr. Erich Lewinski diesem
Ruf auch zu entsprechen. Die Vorurteile auf der anderen Seite gegeniiber Lewinski,
der chemals in Kassel Rechtsanwalt gewesen war, sich angeblich vor 1933 auch als
kommunistischer Agitator betitigt hatte und der die nationalsozialistischen Jahre in
der Emigration verbrachte, waren aber auch erheblich. Das geringste war noch dies,
dafl Lewinski, 1947 aus dem Exil zuriickgekehrt und erst seit dem Frithjahr Vorsit-
zender der Strafkammeér, von den wirtschaftlichen Verhilinissen im Nachkriegs-
deutschland keine Abnung habe®.

Das interessanteste Delike und der wesentlichste Punke der Anklage war die , WE-
Aktion“. Hinter der Abkiirzung verbargen sich komplizierte Geschifte, die die
Spinnfaser AG zusammen mit der Vereinigten Glanzstoff zur , Werterhaluung®
durchfithrte. Die Anklage warf den dafiir Verantwortlichen vor, gréflere Mengen
Zellwolle, die in Kassel produziert worden waren, in der britischen Zone zur Herstel-
lung von Damenkonfektion verwendet zu haben. Die Kleider wurden zunichst in
Wuppertal in Erwartung der Wihrungsreform als hochwertige Kapitalanlage (die
Staatsanwaltschaft veranschlagte den Wert auf 1 Million RM) eingelagert, dann aber,
auch weil die ersechnte Wihrungsreform auf sich warten lief, im Interesse der Liquidi-
tat verauflert. Der Verkauf sei ohne Beachtung von Bezugsrechten und Preisvor-
schriften und ohne Wissen des hessischen Landeswirtschaftsamts erfolgt. Dadurch
seien der allgemeinen Versorgung betrichtliche Quantititen von Verbrauchsgittern
entzogen worden®. In der Vernehmung gab Ritzauer zu diesem Anklagepunkt zu
Protwokoll, die ,WE-Aktion”“ sei eine letzte Notlbsung gewesen, ,um den sicheren
Niedergang der Zellwollindustrie, deren grofites Werk die Spinnfaser sei, zumindest
aufzuhalten®®. Mit der ,, Werterhaltungs“-, oder besser: ,, Werterhshungsaktion®™ ha-
be man die horrenden Verluste, die zwischen 1944 und 1947 in Hohe von etwa
11 Millionen Mark entstanden seien, verringern wollen, sagte Ritzaver vor Gericht.
Als Beispiel fithrte er an, daff infolge des Preisstops ein Kilogramm Zellwolle fiir
1,85 RM verkauft werde, bei einem Gestehungspreis von 3,35 RM (bei einer Tages-
produktion von 10 Tonnen). Der angeklagte Verkaufsdirektor Koecke gab zu, daff
die Textilfertigwaren ohne Bezugsberechtigung mit einem Aufschlag von 100% auf
den Einkaufspreis verkauft worden seien. Im Zusammenhang mit der ,, WE-Aktion®
stand auch das geplante Schweden-Geschift, bei dem Zellstoff auf dem Kompensa-
tonsweg gegen Konfektionswaren importiert werden sollte.

Der spiteren Darstellung des Glanzstoff-Konzerns zufolge war die ganze ,WE-

32 Ebenda.

¥ Vaubel-Tagebuch, 17.7. 1947.

* Vgl. Frankfurter Rundschau v. 9.8. 1947 (Vor dem Prozef gegen die Spinnfaser AG).

Kasseler Zeitungv. 27.8. 1947 (die Zeitung berichrete regelmafig ausfihelich itber den Prozef unter
der gleichbleibenden Uberschrift ,Kompensation auf der Anklagebank™); vgl. Frankfurter Rund-
schau v. 28.8. 1947,
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Aktuon® yedoch ziemlich harmlos und ziemlich legal: ,Die Spinnfaser AG hacte 34t
Zellwolle zur Herstellung von Textillertigwaren in eigener Regie verwendet, durch
die nach der urspriinglichen Absicht mit Riicksicht auf die um die Jahreswende
1945/46 alsbald erwartete Wihrungsreform der Spinnfaser AG ein gewisser Sachwert
unter gleichzeitiger Werterhhung bleiben sollte. Der urspriingliche Vorwurf der
Hortung war unbegriindet, weil die Fertigware alsbald nach der Fertigstellung dem
Texulhande! zugeleitet werden sollte und zugeleitet worden ist. Die Spinnfaser hatte
im Juni 1946 vom LWA die Genehmigung erhalten, die betreffende Zellwollmenge
an bestimmte namenthich genannte Spinner in der britischen und amerikanischen Zo-
ne zur Herstellung von Fertigware in eigener Regie als Kompensationsobjekt fiir
Rohstoffe, insbesondere fiir evtl. aus Schweden zu importierenden Zellstoff abzuge-
ben. Als Vorwurf verblieb schliefilich die Tatsache, dafl das LWA Wiesbaden nicht un-
terrichtet worden war, nachdem sich herausgestellt hatte, dafl die Ware fiir die vorge-
sehenen Kompensationsgeschifie keine Verwendung finden konnte ... Der Verkauf
habe die Weisung gehabt, die Ware regulir zu den zuldssigen Preisen zu veriuflern,
und bis auf wenige Ausnahmefille sei dies auch so geschehen®. Das Gericht war in
diesem Punkt aber streng und verurteilte Reimann wegen dessen Gesamtverantwor-
tung fiir das Unternehmen zu 15000 RM Strafe. Oskar Koecke, der verantwortliche
Verkaufsdirektor, erhielt sechs Monate Gefingnis, weil er bei der , WE-Aktion“ zu
leichtfertig bei der Auswahl seiner Geschiftspartner gewesen war. Koecke war von
Anfang an deswegen das Sorgenkind der Verteidigung gewesen®.

Das Gericht hatte sich den Antrigen der Staatsanwaltschaft keineswegs ange-
schlossen. Der Staatsanwalt hatte den Hauptangeklagten Reimann fiir drei Jahre ins
Gefingnis schicken wollen und u.a. gegen Koecke eine zweijihrige Freiheitsstrafe
gefordert®. Die Verteidiger hatten in ihren Plidoyers noch einmal das Grundsiczli-
che hervorgehoben: Der Schwarze Markt sei weder moralisch noch unmoralisch,
sondern eine wirtschaftliche Begebenheit, konstatierte Rechtsanwalt Isele, und Isele
gelang auch ,eine ghinzende Schluflapotheose, die dem Vorsitzenden Lewinski, dem
etwas eitlen Idealisten, mit allen Hilfsmitteln der Rechtsphilosophie — gewagt aber er-
folgreich — die Briicke zum kéniglichen Richter baute®. Vaubel beschreibt in seinem
Tagebuch den Hohepunkt der Verteidigungsstrategie, den Isele am 5. September er-
klomm: ,Es war die Psychologie, die dem Verfahren von uns zu Grunde gelegt wor-
den war und die durch alle Tiefen des Positivismus — tagelang iber Weckuhren, Bii-
stenhalter, Kochtdpfe, Schmierpickchen des frohlichen Wanderburschen Griinhaupt,
Koeckes Gehilfen — Isele dann doch zur Héhe fithrte: Es gab einmal eine Zeit, da
hatte Kassel ein berithmtes Gericht, den Oberappellationshof, und dieses Gericht hat-
te einen iber die Grenzen Hessens weit hinaus bekannten Vorsitzenden Eccius. Ex
pflegte zu sagen: Zuerst stellen Sie fest, wo sitzt der Schweinehund und wenn Sie ihn
haben, suchen Sie es juristisch zu begriinden. Wir alle sind uns in gemeinsamer Arbeit

% VGF-Darstellung, S.6.
¥ Vaubel-Tagebuch, 8.9, 1947.
# Kasseler Zeitung, 5.9. 1947.
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vieler Tage durch mancherlei Irrtiimer daritber klargeworden, dafl hier unter diesent
Angeklagten sich kein Schweinehund befindet. Meine Herren Richter, suchen Sie es
zu begriinden.*?

Und das Gericht zeigte sich kongenial, als der Vorsiszende bei der Urteilsbegriin-
dung sagte: ,In diesem Proze§ liegt der excreme Fall vor, dafl um des Rechtes willen
das Gesetz hinter der Idee der Gerechtigkeit zuriicktreten muf.“*

Mit diesem einzigen Satz sei der Stab , iiber jenes Zwangssystem von Quoten, Ab-
lieferungssolls, Kontrollen, Behdrdenmaffinahmen und Strafandrohungen gebrochen
worden, mit dem die sich erst zaghaft regende Wirtschaft regiert wird“, schrieb der
Berliner Tagesspiegel zum Kasseler Urteil, und weiter war zu lesen, der Spinnfaser-
Fall erweise, warum die Wirtschaft an diesem System bisher nicht erstickte: ,Kom-
pensationen sind das Ventil, ohne das die Mehrzahl der Produktionsbetriebe die bei-
den letzten Jahre nicht tiberdauert hitte. ™! Die Lokalpresse pries das Urteil als
salomonisch — ,Kompensation safl auf der Anklagebank. Verurteilt wurden diejeni-
gen Gesetze, die veraltet, dem heutigen Wirtschaftsleben kontrir gegeniiberstehen®?
-, aber gerade darin, daf es scheinbar so salomonisch war, lag auch das Bedenkliche
des Richterspruchs. Das Gericht hatte Kompetenzen in Anspruch genommen, die ihm
schwerlich zustanden, wenn es in der Urteilsbegriindung die Grenze zwischen er-
laubten und verbotenen Kompensationen mit rechtsphilosophischen Methoden zog.
Das machte auch der Kommentar im Rheinischen Merkur deutlich, in dem es hief},
das Neue an der Kasseler Entscheidung bestehe darin, dafl das Gesetz keine neue
zeitgemifle Auslegung erhalte, dafiir aber in seiner strafrechtlichen Wirkung aufge-
hoben werde: ,Damit hat sich der Richter zum Kontrolleur des Parlaments und der
Verwaltung gemacht. Jetzt miifiten Volksvertreter und Behorden handeln, wenn sie
nicht vollends den Boden unter den Fiiflen verlieren wollen, miissen neue, bessere
Wege der Bewirtschafiung finden.“** Die grundsitzlichen juristischen und staats-
rechtfichen Einwinde interessierten die Allgemeinheit jedoch weniger (sie waren spi-
ter Gegenstand des Revisionsverfahrens) als die wirtschafts- und sozialpolitischen
Aspekte des Urteils von Kassel. Im Tagesspiegel wurde diese Problematik am klarsten
erkannt und formuliert: Nach dem Spruch seien Kompensationsgeschifte ,,dann zu-

- lissig, wenn sie zur Aufrechterhaltung der Produktion notwendig sind, von den zu-
stindigen Wirtschafisbehorden genehmigt wurden und der Beschaffung von drin-
gend bendtigten Rohstoffen oder Betriebsmitteln dienen. Kompensationen, welche
die Arbeitskraft erhalten oder die Arbeitsmoral von Betriebsmitgliedern heben sollen,
bezeichnet er jedoch als unzulissig. Auch behilt er Kompensationen grundsizlich
den Preodukdoensbetrieben vor, wihrend er Gro8- und Einzelhandel davon ausge-
nommen wissen will. Voraussetzung fiir die Legalitit solcher Geschifte ist nach der

3

Vaubel-Tagebuch, 5.9. 1947; vgl. Kasseler Zeitung v. 8,9, 1947,
Frankfurter Rundschan, 9.9. 1947 (Urteil im Reimann-Prozef).
* Tagesspiegel v. 14.9, 1947 (Ein anfechtbares Ureif).
Kasseler Zeirung v. 10.9. 1947 (Ein satomonisches Urreil).
Rheinischer Merkur v. 11.10. 1947 (Kompensationen — erlaubt und verboten).
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getroffenen Entscheidung, dafl sie ausschlieBlich ein Mittel zur Produktionssteige-
rung sind. An dieser Begriindung erweist sich die beschrinkie wintschaftliche Er-
kenntnisfihigkeit der Justiz. Die Arbeitskraft gehdrt ohne Zweifel zu den wichtigsten
Produktionsmitteln, iiber die die deutsche Wirtschaft gegenwirtig verfiige. Den ,Mit-
teln zur Produkuonssteigerung’ sind deshalb nicht nur Rohstoffe oder Betriebsmittel,
sondern vor allem auch die Arbeitskraft zuzurechnen.“#

Die Frankfurter Rundschau blieb in Berichterstattung und Kommentaren bis zum
Ende des Verfahrens dabeli, alle Kompensationsgeschifte grundsiezlich zu verdam-
men, als ,,Besserstellung weniger Auserwihlter und Aktion zur Werterhaltung gegen-
iiber der kommenden Geldreform; auch dort wurde aber die Frage aufgeworfen, ob
es richtig sei, die schwerwiegende und das gesamte Wirtschafisleben beeinflussende
Entscheidung iiber die Zulissigkeit von Tauschgeschiften einem Gericht zu iiberlas-
sen, anstatt sie der Legislative zu iibertragen. ,,Entsprechend ihrer Verantwortung ge-

" geniiber der Bevolkerung obliegt es ihr allein, eingreifende Beschliisse zu fassen oder
klirende Gesetze zu formulieren. Sie begibt sich dieser Pflicht, wenn sie solche wich-
tigen Fragen dem Richterspruch itberlaflt .. . “**

Das Kasseler Verfahren gegen die Spinnfaser AG war eine Art Musterprozef}, der
in allen vier Zonen mit Aufmerksamkeit verfolge wurde, der zum Nachdenken iber
Skonomische Probleme und juristische Grundsitze anregte und bei dem niemand be-
straft wurde. Reimanns Verteidigung hatte sofort nach dem Urteilsspruch, die Ober-
staatsanwaltschaft zehn Tage spiter Revision eingelegt. Ende November kam es zum
Verfahren in zweiter Instanz vor dem Kasseler Senat des hessischen Oberlandesge-
richts, der das Urteil aufhob und den Fall an das Landgericht zuriickverwies. Der aus
Frankfurt angereiste Generalstaatsanwalt war durch Erwigungen, die sich auf das
Naturrecht und auf die Idee iibergesetzlicher Gerechtigkeit stiitzten, im Gegensatz
zur ersten Instanz, nicht zu beeindrucken. Er sprach gar von Klassenjustiz und
Rechtsprechung im Dienst des Kapitalismus und zeigte sich entschlossen, einer mehe
positivistischen Betrachtung der Kompensationsgeschifte zum Sieg zu verhelfen:
Wenn die Begriindung des Landgerichts Kassel nimlich Schule machte, fihrte er aus
— und Anzeichen dafiir ligen schon vor ~, sei das Ansehen der Justiz aufs Zuflerste ge-
fihrdet*, Dem Revisionsbegehren der Oberstaatsanwaltschaft wurde also stattgege-
ben und der Fall an die urspriingliche Strafkammer zuriickverwiesen. Den formalen
Revisionsgrund bildete das Kontrollratsgesetz Nr. 50 vom Frithjahr 1947, das in erster
Instanz mehr oder minder ignoriert worden war.

Mit dem Urtell des Oberlandesgerichts waren aber die in erster Instanz vertretenen
Grundsitze nicht preisgegeben. Lediglich die Berufung auf das Naturrecht wurde
durch eine andere Begriindung ersetzt: Entscheidend war nach der Auffassung des
OLG, dafl die Kriegswirtschaftsverordnung zwar als weitergeltend angesehen wurde,
den Bewirtschaftungsstellen aber die Befugnis zugebilligt werden mufite, Ausnahmen

# Vgl Anm. 41
# Frankfurter Rundschau, 18.9. 1947 {Kompensationsgeschifte? Von Alfons Montag).
# Vaubel-Tagebuch, 27.11. 1947; Kasseler Zeitung v. 28.11. 1947,
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zuzulassen. Das war geschehen und davon war Gebrauch gemacht worden. Der hes-
sische Wirtschaftsminister hatte zudem am 6. Mai 1947 — von den Kasseler Ereignis-
sen mit veranlafit — formelle Richtlinien fiir die Genehmigung von Kompensationsge-
schiften erlassen.

Die Richter des OLG begaben sich sowohl dem Urteil exster Instanz als auch dem
Revisionsbegehren des Staatsanwalis gegentiber in die tiberlegenere Position eines
aufgeklirten Positivismus, als sie feststellten, nicht der Wortlaut der Kriegswirt-
schaftsverordnung von 1939 sollte mafigebend sein, sondern die aus der Emwicklung
und Erweiterung der Lenkungsmafinahmen entstandenen Gesetze und Verordnun-
gen im Zusammenhang. Nur so sei es mdglich, dafl das gesetzte Recht sich den mit
der Verinderung der wirtschaftlichen Verhilinisse notwendig wechselnden Bedrd-
nissen der Wirtschaft anpasse und seine ihm zugedachte Aufgabe des Schutzes der
Wirtschaft erfiillen kénne. Soweit die Lenkungsbehorden im Rahmen ihrer Zustin-
digkeit Kompensationsgeschifte fiir zuldssig erklirten, entfalle damit ihre Strafbar-
keit nach § 1a der Kriegswirtschaftsverordnung, ohne daf es einer Heranziehung des
Naturrechts oder des tibergesetzlichen Notstandes bediirfe. Die Kontrolle der
Durchfithrung eines genehmigten Kompensationsgeschiftes bleibe der eigenen Rege-
Jung durch die Lenkungsbehtrden iiberlassen. Hier seien im vorgelegten Tatbestand
noch einige — erkennbar zweitrangige — Fragen offen. Deshalb miisse die Zurtickwei-
sung an die erste Instanz erfolgen. Im iibrigen vertrat das OLG - unter dem Vorsitz
desselben Prisidenten, der drei Monate vorher die Wiederinhaftnahme Reimanns mit
angeordnet hatte -~ den Standpunkt, daf} die von thm vertretene Rechtsauffassung
auch die volle Beriicksichtigung sozialer Gesichtspunkte unter Ausschlufl der Eigen-
michtigkeit einzelner Wirtschaftskreise sichere?.

Die Entscheidung des Oberlandesgerichts war also wirklich salomonisch, denn alle
Beteiligten konnten damit zufrieden sein: In der Form war die Emscheidung zugun-
sten der Staatsanwalischaft, in der Sache zugunsten der Angeklagten ausgefallen. Das
allgemeine Rechisempfinden litt, da die denkwiirdige Urteilsbegriindung erster In-
stanz verworfen wurde, keinen weiteren Schaden, und die Verurteilten** wurden
schliefllich alle amnestiert oder rehabilitiert, allerdings ohne iibertriebene Eile. Das
Verfahren gegen Reimann und Koecke, die beiden noch verbliebenen Beschuldigten,
wurde am 13.Mirz 1950 aufgrund des bizonalen Gesetzes zur Vereinfachung des
Wirtschaftsstrafrechts eingestellt; die Straffreiheit Reimanns war aus dem Gesetz un-
mittelbar abzuleiten®; Koecke fiel unter das Amnestiegesetz der jungen Bundesrepu-
blik vom 31. Dezember 1949%. '

¥ Urweil des OLG Hessen, Kasseler Strafsenatv. 23.12. 1947,

* Die Angeklagten Ritzauer, Bartsch und Reinhardt waren bereits in erster Instanz freigesprochen
worden. Reimann war zu 20000 RM Strafe verurteile worden, Koecke zu sechs Monaten Gefang-
nis, Griinhaupt zu 3000 RM und Kohler zu vier Wochen Gefiangnis und 900 RM Geldstrafe.

** Gesetz zur Vereinfachung des Wintschaftsstrafrechts v. 26.7. 1949, Gesetzblact der Verwaltung des
Vereinigten Wirtschaftsgebietes 1949, 5.193.

% Geserz iiber die Gewihrung von Seraffreiheitv. 31.12.1949, BGBL. 1949, S, 37. Danach wurden u. a.
Strafen bis zu sechs Monaten Freiheitsentzug und Geldstrafen bis 5000 RM exlassen sowie anhingi-
ge Verfahren, bei denen Strafen bis zu dieser Hohe in Aussicht standen, eingestellt.
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Vom Standpunkt der amerikanischen Militirregierung sei der Spinnfaserprozef ei-
ne sehr achtbare Leistung der Justiz gewesen, urteilte der Beobachter von OMGUS:
»The Court made a good contribution to the establishment of law and order in the
economic field.**! Die deutschen Politiker waren sich da nicht so sicher, wenn man
den verschiedenen Stellungnahmen der Parteien nach dem Spinnfaser-Utrteit Glauben
schenkt. Aus den Reihen der CDU waren erhebliche Zweifel zu vernehmen, ob die
komplizierte Frage der Kompensationsgeschifte das richtige Thema fiir einen Ge-
richtsentscheid sei, im iibrigen hite es wohl ,dankbarere Fille” gegeben als ausge-
rechnet den Fall Reimann. In der liberalen Stellungnahme wurde hervorgehoben, daft
der Prozef symptomatisch fiir den grofiten Teil der Nachkriegswirtschaft gewesen
sei, grundsitzlich miisse festgestelit werden, das ,System der kommandierten Wirt-
schaft” sei heillos kompromittiert worden, und die automatische Fortwirkung der na-
tionalsozialistischen Kriegswirtschaftsverordnung mtisse zwangsliufig zur Verwir-
rung der Rechtsbegriffe fithren®. Die KPD in den Westzonen geiffelte unisono mit
dem SED-Organ Neues Deutschland, das ausfithrlich iiber den Kasseler Prozef be-
richtete®, die Schieber und Schmarotzer. Die ,Aushungerung des Volkes, Schwarz-
und Schleichhandel® wiirden ,durch den Verlauf dieses Prozesses legalisiert”. Die
Schuldigen in Wirtschaft und Politik miifiten abtreten und dem schaffenden Volk
miisse das Mitbestimmungsreche in allen Fragen gegeben werden, damit es itber Pro-
duktion, Erfassung und Verteilung gerecht entscheiden konne, daff ,die Vorrechte
von ein paar Blutsaugern ein fiir allemal aufgehoben werden™*,

Die Sozialdemokraten hatten Grund, solche Wendungen als Sprung auf ihr Tritt-
breu zu empfinden, denn sie verurteilten nicht nur Werterhaltungsaktionen, von de-
nen der Spinnfaser-Prozef ein Schulbeispiel gezeigt hatte, sondern sie nahmen den
Fall zum Anlaf}, auf stirkere Mitbestimmung und Mitverantwortung zu dringen in
der Hoffnung, ,da jeder Finbruch in das Bewirtschaftungsgefiige beseitigt und die
Produktion restlos in die vorgeschriebenen Kanile geschleust wird, die Korruption
ab- und die Geschiftsmoral wieder zunimmt™>>,

Die Gewerkschafter waren noch strenger. Sie ermahnten unermiidlich die Betriebs-
rite zur Standhaftigkeit gegeniiber den Lockungen der Kompensationswirtschaft
und appellierten an die Solidaritit der Arbeitnehmer, mit deren Hilfe nicht augen-
blicklicher Vorteil, sondern die endgiiltige Beseitigung des kapitalistischen Wirt-
schafissystems zu erringen sei. Das klassenkiimpferische Pathos, das zur Anwendung
kam, war erheblich, und nahezu grenzenlose Opferbereitschaft wurde von den Be-

1 OMGUS-Report, 5.14,

52 Textile Wirtschaft, 30.9. 1947 (Spinnfaserprozef von den Parteien gesehen); Hessische Nachrich-
tenv. 11.9. 1947 (Spifa-Urteil. Die Stellung der politischen Parteien).

% Vgl z.B. Neues Deutschland v. 17.7, 1947 {Grofler Wirtschaftsskandal im Westen); 28.8. 1947
(Glanzstoff mit braunen Flecken); 4.9. 1947 (Blilhende Kompensationsgeschifte).

3 Informationen der KPD, Land Hessen, Nr. 37 v, 12.9. 1947,

¥ SPD-Miueilungsblaw fir Hessen Nr.45 v. 7.11. 1947 (Zusammenbruch unseres Wirtschaftssy-
stems?), auszugsweise Abschrift im Enka-Archiv, Wuppertal.
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triebsriten verlangt. Aufgrund des Mitbestimmungsrechts miiflten sie ,,die Unterneh-
mer iiberwachen und kontrollieren und energisch gegen das Betreiben von Kompen-
sationsgeschiften protestieren und einschreiten. Bis heute haben wir noch ein gesetz-
liches Zahlungsmitel, die deutsche Reichsmark, eine Valuta bzw. Wihrung, zu der
wir Vertrauen aufbringen miissen, auch wenn wir heute noch eine Papiergeldflut oh-
ne ausreichende Deckung haben. Dieserhalben ditrfen wir doch unsere eigene Wih-
rung nicht wertloser machen, als sie durch das Ausland schon festgesetzt ist“>, Diese
Beschworung war angesichts der Situation im Frihjahr 1947 ebenso kiithn wie iflusio-
nir und wirkungslos, wie sich gerade im Spinnfaserprozef zeigte, als sich der Be-
triebsrat mit dem Management wegen der Kompensationen solidarisierte. Auch nach
dem Kasseler Urteil hielten die Gewerkschaften am Verdike der Kompensationswirt-
schaft fest. ,Die allgemeine Wintschaftsanarchie, die ja von uns immer wieder als ty-
pisch fir den Kapitalismus herausgestellt wird, solleen wir Gewerkschafter jedenfalls
in keiner Weise begiinstigen.” Das kompensierende Unternehmertum schiebe immer
wieder die Interessen der Belegschaften vor, um die Betriebsrite als ,willige Werk-
zeuge dunkler Machenschaften® zu miffbrauchen®.

Der schwarze und der graue Markt florierten den Appellen der SPD und der Ge-
werkschaften und allen Bemiithungen der deutschen wie der alliierten Obrigkeit zum
Trotz bis zum Sommer 1948, als mit der Wihrungsreform und dem Leitsitzegesetz
die Weichen neu gestellt wurden. Den amtlichen Bemithungen des Jahres 1947, die
Probleme der Bewirtschaftung in den Griff zu bekommen, waren allerdings auch en-
ge Grenzen gesetzt. Der Versuch, die Kompensationswirtschaft auf ein Minimum zu
beschrinken, dieses Minimum aber zu legalisieren, war auf bizonaler Ebene im Mai
1947 unternommen worden, aber erst am Einspruch des Landes Schleswig-Holstein
und dann am Verdikt der Militirregierungen gescheitert®. Bis zur Wihrungsreform
blieb die Wirtschaft auf die illegale Selbsthilfe angewiesen.

* Stimme der Arbeit, 15.5. 1947 (Daniel Dietrich, Kompensationsgeschifte und Betriebsrite).

¥ Stimme der Arbeit, 15.9. 1947 (Gefahren der Kompensation),

5% Vgl. Besprechung des Verwaltungsrats fitr Wirtschaft mic Vertrevern der Militdrregierungen anlaf-
lich seiner 11.Sitzung in Minden, 2.5. 1947, in: Akten zur Vorgeschichte der Bundesrepublik
Deutschland, Bd. 2, Miinchen 1979, S, 38811
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Miszelle

PETER HOFFMANN

WARUM MISSLANG DAS ATTENTAT VOM
20.JULI 1944?

Zwanzig Jahre nach dem Attentar des Chefs des Stabes beim Chef der Heeresriistung
und Befehlshaber des Ersatzheeres, des Obersten i.G. Claus Graf Stauffenberg, ge-
gen den Fithrer des Deuwschen Reiches und Obersien Befehlshaber der Wehrmach:,
Adolf Hitler, im Fiihrerhauptquartier , Wolfschanze® bei Rastenburg in Ostpreufien
war hier eine eingehende Darstellung des Hergangs auf Grund der verfiigbaren

- Quellen versucht worden. In den folgenden Jahren konnten die Vorginge noch de-
taillierter rekonstruiert werden®. Vor kurzer Zeit wurden weitere bisher der Geheim-
haltung unterliegende Quellen zuginglich, so dafl die Frage nach den Griinden des
Fehlschlages neu gestellt werden kann.

1938 hatten sich Bestrebungen zum Sturz des nationalsozialistischen Regimes zum
ersten Mal in einem vom Chef des Generalstabes des Heeres, General Ludwig Beck,
gefiihrten Staatsstreichvorhaben konkretisiers’. Es gab Mitverschworer im Auswiirti-
gen Amt, im Luftfahriministerium, in kirchlichen Organisationen und Verwaltungen,
in Polizeiprisidien, in Provinzialregierungen, unter friiheren Gewerkschafts- und
Parteifithrern. Weitere erfolglose Anliufe zum Umsturz gab es 1939-1940 und im
Friihjahr 1943. Stauffenberg, Berufssoldat, Generalstabsoffizier, war nach dem Po-
len- und dem Frankreichfeldzug in die Organisationsabteilung des Generalstabes des
Heeres versetzt worden, erhielt Anfang 1943 wieder Frontverwendung, in Nordafri-
ka, kam schwerverwundet zuriick und kam nach seiner Wiederherstellung im Herbst
1943 auf die Stelle des Chefs des Stabes beim Amtschef des Allgemeinen Heeresam-
tes, General Qlbricht, in der Kommandozentrale der im Reichsgebiet liegenden Aus-
bildungs- und Ersatztruppemteile in der Berliner Bendlerstrafie. Ab 20. Juni 1944 war

! Peter Hoffmann, Zu dem Attentat im Filhrerhauptquartier ., Wolfsschanze® am 20.Juli 1944,
VIZ 12 (1964), $.254-284, Dank fir wertvolle Anregungen und Hilfe beim Erschliefien neuer
Quellen sei an dieser Stelle den Herren Dr. R. Raiber, Wilmington, Delaware, L. Kosche, Ountawa,
und dem Kollegen R. Hamilton, Montreal, ausgesprochen. Fiir die Untersuitzung des Social Seien-
ce Research Grants Sub-committee, Faculry of Graduate Seudies and Research, McGill University,
danke d. Verf. besonders.

2 Peter Hoffmann, Widerstand, Staatsstreich, Amemat. Der Kampf der Opposition gegen Hitler,

Miinchen 1969, itberarb. u. erweit. 1970, 1979 (kiinftige Zit. aus der 3,A).

Hierzu u. zu den isbrigen Abschnitten des einleitenden Teils vgl. Hoffmann, Widerstand, $.74-129
(Beck), 165-219 (1939/40), 327-374 (1943), 389-396 (Stauffenberg), 361-362 (Tresckow), 501
(Fellgicbel), 406 (Tresckow), 396—410 (Bussche, Kleist, Breitenbuch), 458485 (Stauffenberg),
486—540.
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Stauffenberg Chef des Stabes beim Befehlshaber des Ersatzheeres selbst, bei General-
oberst Fromm.

Der Umsturz des Regimes war ohne militirische Macht unméglich, diese aber
konnte ohne vorherige Beseitigung ihres Obersten Befehlshabers Hitler, dem sie
durch Eid verpflichtet war, nicht gegen das Regime akiiviert werden. Zugleich
herrschte in der Umsturzgruppe die Befiirchtung, daf Figuren wie Géring, der immer
populare Oberbefehlshaber der Luftwaffe und Reichsmarschall, somit inoffiziell pri-
sumtiver Nachfolger Hitlers, oder Himmler, der gefiirchtete Herr der SS, der Polizei
und der Konzentrationsiager, auch nach Hitlers Tod Regime und Krieg weiterfithren
konnten. Es galt also, die drei Hauptfiguren woméglich gleichzeitig zu beseitigen
und Auentat und Ergreifung der Vollziehenden Gewalt durch das Heer zu koordi-
nieren. Der letztgenannten Aufgabe hatte sich Oberst i.G. Henning von Tresckow,
Erster Generalstabsoffizier (I1a) im Generaistab der Heeresgruppe Mitte an der Ost-
front, seit 1941/42 gewidmet; seit Sommer 1943 arbeiteten er und Stauffenberg an den
Vorbereitungen zusammen, wihrend Tresckow sich zu einem Urlaub in Berdin aufhiele.

In den Stiben des Ersatzheeres waren seit langem Mobilisierungsplane (Stichwort
»Walkiire®) fiir den Fall innerer Unruhen oder etwaiger feindlicher Luftlandeunter-
nehmen ausgearbeitet worden; diese offiziellen Vorbereitungen sollten nun fiir den
Umsturz dienstbar gemacht werden. Das Ersatzheer solite durch Ausgabe der Mobi-
lisierungsbefehle unter dem Vorwand eines aus Parteikreisen hervorgegangenen
Putschversuches mobilisiert und zur Besetzung der Schliisselpositionen der Regie-
rung und der Partei eingesetzt werden. In den Generaloberst Fromm unterstellten
Stiben und Kommandostellen gab es Mitverschworene, ebenso in vielen Diensustel-
len des Oberkommandos des Heeres und des Generalstabes des Heeres, die teils in
Berlin und Umgebung, teils im Hauptquartier ,Mauerwald” in Ostpreuflen, etwa
fiinfundzwanzig Kilometer von Hitlers Hauptquartier , Wolfschanze® entfernt, lagen.

Von den Mitverschworenen konnten héchstens eine Handvoll gelegentlich in die
unmittelbare Gegenwart Hitlers gelangen, so der Chef der Organisationsabteilung im
Generalstab des Heeres, Generalmajor Stieff. Fiir einen so ranghohen Mann wie Ge-
neral Fellgiebel, Chef der Wehrmachtnachrichtenverbindungen und Chef des Hee-
resnachrichtenwesens, der mit den hichsten Funktioniren des Oberkommandos der
Wehrmacht und des Oberkommandos des Heeres stets in der Nihe von Hitlers
Hauptquartier war, in Berchtesgaden, in ,Mauerwald® oder in Berlin, war Hitler per-
sonlich und in vorhersehbarer, fiir die Verschwérung niitzlicher Weise so gut wie un-
zuginglich, weil er Hitler miflliebig und aus seiner unmittelbaren Gegenwart ver-
bannt war. Tresckow bemithte sich vergeblich, durch den Chef des Heerespersonal-
amtes und Chefadjutanten der Wehrmacht bei Hitler, Generalleutnant Schmundt,
oder durch den Chef der Operationsabteilung des Generalstabes des Heeres, Gene-
ralleutnant Heusinger, Zugang zu Hitlers Lagebesprechungen zu erhalten. Anderen,
wie etwa dem Generalquartiermeister des Heeres, General Wagner, fehlten der Wille
oder die persénliche Fihigkeit zum Attentar. Mehrere Versuche Attentatwilliger, wie
die im Herbst 1943 und Frithjahr 1944 von Major von dem Bussche, Leutnant von
Kleist und Rittmeister von Breitenbuch, scheiterten an Umstanden und Zufillen.
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Stauffenberg war der tatkriftigste und zugleich der am giinstigsten plaziente der
Verschworer. Wihrend den anderen immer irgendeine entscheidende Eigenschaft
fehlte — Zugang oder perstnliche Fihigkeit —, vereinigte Stauffenberg mehr davon in
sich, als er mit Aussicht auf Erfolg niitzen konnte: er war die Schlisselfigur des
Staatsstreiches in Berlin, und zugleich hatte er Zugang zu Hitler und die personliche
Fihigkeit zur Ausfithrung des Attentats. Da man auf die Beteiligung des Befehlsha-
bers des Ersatzheeres hdchstens dann rechnen konnte, wenn der Erfolg schon gesi-
chert war, also nach Hitlers Tod oder verlaflicher Ausschaltung, hing der Einsatz des
Ersatzheeres fiir den Staatsstreich hauptsichlich an seinem Chef des Stabes, Stauffen-
bérg — es sei denn, es gelinge seinen Berliner Mitverschworenen, vor allen General
Olbricht und dessen Chef des Stabes, Oberst i. G. Mertz von Quirnheim, den Staats-
streich In Gang zu setzen und zu fithren. Dazu wire nicht nur die Verhaftung
Fromms, sondern die glaubwiirdige Beantwortung aller auf die ,Walkiire“-Befehle
hin zu erwartenden Anfragen nétig gewesen, sowie eine glaubwiirdige Exklirung fiir
die dann offenbaren Anderungen in der Befehlshierarchie des Ersatzheeres. Die Er-
fahrungen des Juli 1944 zeigten, dafl Stauffenbergs Einschitzung richtig gewesen
war, dafl zunichst nur er iiber die nétige Tatkrafe und tiber eine derjenigen Fromms
annzhernd vergleichbare Autoricit verfiigen wiirde.

Seit 20. Juni 1944 konnte Stauffenberg unter Umstiinden, als Chef des Stabes bei
Fromm, an Lagebesprechungen Hitlers teilnehmen. So entstand trotz den darin lie-
genden Widerspriichen der Plan, dafl Stauffenberg nach dem fernen Berchtesgaden
bzw. zur , Wolfschanze® reisen und das Attentat selbst ausfiihren wiirde, wihrend in
Berlin seine Mitverschworenen die militirische Machtiibernahme durch das Ersatz-
heer in Gang setzten. Dazu kam es noch nicht bei den ersten Anliufen Stauffenbergs
auf Hitlers ,Berghof® bei Berchtesgaden am 6. und 11.Juli. Am 15. Juli, als Stauffen-
berg mit Fromm in die ,Wolfschanze® kam, wohin das Fiihrethauptquartier am
14. Juli verlegt worden war, wurden die ersten Mobilisierungsma8nahmen in Gang
gesetzt, und zwar schon ehe man wuflte, ob das Attentat ausgefithrt war oder nichr;
als es nicht ausgefithrt wurde und Stauffenberg dies nach Berlin meldete, wurden die
Mobilisierungsmafinahmen zuriickgenommen, aber doch von Fromm nach seiner
Riickkehr mifibilligend bemerkt und durchschaut. Als Stauffenberg am 20. Juli wieder
zur , Wolfschanze” flog und Fromm in Berlin blieb, war es nicht méglich, das Verfah-
ren zu wiederholen, solange Hitlers Tod nicht gesichert war: anders fithlte man sich
der Situation nicht gewachsen. Statt der Nachricht von Hitlers Tod kam jedoch un-
mittelbar nach dem Attentat die Nachricht von seinem Uberleben nach Berlin.

Nach dem, vom Standpunkrt generalstabsmifligen Verfahrens gesehen, absurden
Plan, daff der milicirische Befehlshaber einex Operation diese befehlen und leiten, zu-
gleich aber seine eigenen Befehle gewissermaflen an der Front selbst ausfihren muf-
te, sollte Stauffenberg fiinfhundert Kilometer von Berlin zur ,,Wolfschanze® reisen,
das Attentat ausfilhren, wieder zuriickreisen und die Filthrung des Staatsstreiches
ibernehmen. Wenn also die Staatsstreichmafinahmen am 20. Juli wegen der Vorginge
des 15.Juli nun erst unmittelbar nach dem Attentat beginnen sollten, wenn die Zeit
zwischen Attentat und Riickkehr Stauffenbergs nach Berlin nicht ungeniitzt verstrei-
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chen sollte, mufite ein Mitverschworener in der ,, Wolfschanze® die Berliner Umsturz-
zenirale sofort nach dem Attentat von dessen Ausfihrung und Erfolg verstindigen;
Stauffenberg selbst mufite sehen, so rasch wie moglich aus dem Hauptquartier zu ent-
kommen (was sich gleichwohl als schwierig erwies und was fast mifilang). Fellgiebel
hatte die Aufgabe der Verstandigung Berlins und der anschliefenden Sperrung der
Nachrichtenverbindungen tibernommen und auch ausgefihrt, nach Berlin hatte er an
seinen Chef des Stabes, Generalleutnant Thiele, durchgegeben, es sei etwas Furchtba-
res geschehen, der Fithrer lebe. Fiir die Mitverschworenen, vor allen nun Thiele und
Olbricht, mag das nicht ganz eindeutig gewesen sein. War Stauffenberg tot, verhaftet
oder unterwegs nach Berlin? War Stauffenbergs ,,Bombe® vorzeitig detoniert oder
entdeckt worden? Sicher schien nur, dafl Hitler lebue. Sicher war aber auch, daf} die
Verschworung nicht mehr zu vertuschen war, daf man also nicht viel zu verlieren hat-
te, wenn man nun handelte, als wire das Atentat gelungen. So sehr man mit der
Moglichkeit des Mifllingens nach allen vorausgegangenen Fehlschligen rechnen
mufee, so merkwirdig und wrregulir solche Generalstabsplanung anmutet: von Ver-
abredungen und von Alternativplinen filr diesen Fall ist nichts bekannt. Die Analyse
der Griinde dafiir und des Charakters der Verschworung wiirde hier den Rahmen
sprengen; doch ist die Erklirung fiir das so gar nicht generalstabsmiflige Vorgehen
zu suchen,

Olbricht, Hoepner und Thiele gingen zum Mittagessen und unternahmen so gut
wie nichts zugunsten des Staatsstreiches, bis Stauffenberg selbst wieder in Berlin war.
Trotz Stauffenbergs Energie konnten Initiative, Vorsprung und Schwung nicht zu-
riickgewonnen werden. Teils wegen der personlichen Eigenschaften der Berliner Mit-
verschwdrer, teils wegen der magischen und ,legalen” Fihrungspersénlichkeit Hit-
lers erwies sich der Staatsstreichversuch ohne den vorherigen Tod des Diktators als
undurchfithrbar. Die Frage nach den Griinden fiir das Mifllingen des Attentats selbst
erhiili damit zentrale Bedeutung.

Zum Verstindnis der notwendig in Stauffenbergs Uberlegungen eine bedeutende
Rolle spielenden Faktoren mufi man sich die Grundlagen seiner Kalkulationen verge-
genwirtigen.

1. Hitler sollte in Gegenwart Dritter getdtet werden: weder Stauffenberg noch an-
dere Attentatwillige hatten Aussicht, ihm allein gegeniiberzutreten. 2. Was als ,ehren-
haft” und ,ritterlich® gelten mochte, durfte aufler acht bleiben, sofern es nichts zum
wahrscheinlichen Erfolg beitragen konnte. Nach Erwigung psychologischer und
physischer Momente — Hemmungen gegeniiber dem bekannten Gesicht, dem eige-
nen Vorgesetzten, der Uniform des eigenen Heeres; die Schwierigkeit, in einem vol-
len Raum eine Pistole ohne Intervention der Wachen und Adjutanten ziehen und an-
schlagén zu kdnnen, zu einem sicheren Schuff zu kommen (der erste Schufl mufite
wdlich sein, das Ziel, der Kopf, war sehr klein, man rechnete mit kugelsicherer
Weste, eine Maschinenpistole konnte man wohl noch weniger einschmuggeln und
gar handhaben) — mufite man sich fiir die Verwendung von Sprengstoff entscheiden:
Oberst i.G. von Tresckow, im Stab der Heeresgruppe Miue die treibende Kraft der
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Verschworung, war schon lange zu diesem Ergebnis gelangt®. Mit den Uberlebens-
chancen fiir den Attentiter hatte das in erster Linie keinen Zusammenhang. Je nach
den Umstinden mufite sich der Attentiiter auch beim Sprengstoffattentat selbst op-
fern, wie etwa bei den Vorhaben von Oberst i.G. Freiherr von Gersdorff, dem Ab-
wehroffizier im Stab der Heeresgruppe Mitte, oder des Majors von dem Bussche®.
SchlieBlich war fiir Stauffenberg, der sich zum Adentat entschiof, als alle Versuche
tatbereiter Mitverschwdrer fehlgeschlagen waren und sich weitere Verschworer mit
Zugang zu Hitler nicht zur Tat bereit fanden®, die Verwendung einer Pistole so gut
wie ausgeschlossen: er haue nach seinen in Afrika erlittenen schweren Verwundun-
gen keine rechte Hand mehi, an der linken pur drei Finger, und auflexdem war er ein-
dugig’. 3.Eine ohne jede Verzégerung im geeigneten Augenblick zu betitigende
Ztindung des Sprengstoffs hitte die besten Erfolgsaussichten versprochen. Eine un-
auffillig zu betitigende elekurische Ziindung, die im Augenblick der Kontaktherstel-
lung wirkee, lag als Losung nahe. Wurde der Sprengstoff von einem Teilnehmer einer
Besprechung bei Hitler in einer Aktentasche eingebracht, so kam es bei Verwendung
einer Simultanziindung darauf an, dafl die Aktentasche von der Ankunft im Fiihrer-
hauptquarder bis zur Betitigung der Ziindung nur den einen Zweck als Behilter und
Tarnung der ,,Bombe* zu erfillen hatte. Muflte der Attentiter vorher an Besprechun-
gen teilnehmen, Papiere vorlegen, so war die Ausfihrungsméglichkeit schon sehr,
vielleicht entscheidend beeintrichugt: der Auentiter brauchte eine zweite Akienta-
sche, die er zwischendurch sicher verwahren und im entscheidenden Moment austau-
schen konnte, chne Aufsehen zu erregen; selbst zwei duflerlich identische Aktenta-
schen boten nicht unbedingt geniigende Sicherheit fiir den unauffilligen Austausch.
Stauffenberg konnte zwei Aktentaschen nicht tragen, sich auch mit einer bei seinen
verbliebenen drei Fingern nur schwer der hilfreichen Hiinde erwehren, die sich zum
Tragen seiner Tasche anboten®; sobald er die gefihrliche Aktentasche mit der Simul-
tanziindvorrichtung einmal ergriffen hatte, durfte er sie keinen Augenblick mehr aus
der Hand geben. Auch im Falle eines geplanten, mit dem Attentat gleichzeitigen
Selbstopfers hitte also die Methode der Simultanziindung Unsicherheitsfaktoren ent-
halten, denen man die Umsturzbewegung nicht aussetzen durfte, wenn man iber-
zeugt war, dafl mit Hitlers Tod allein nicht genug erreicht, dem sinnlosen Krieg und
dem Massentiten nicht ein Ende gemacht werden konnte. 4. Stavffenbergs Uberleben
war fiir eine realistische Aussicht auf Gelingen des Staatsstreiches und Umsturzes no-
tig. Die Mitverschworenen in der Zentrale im Stab des Befehlshabers des Ersatzhee-
res in der Berliner Bendlerstrafle waren nicht in der Lage, den Staatsstreich ohne
Stauffenberg durchzufiihren. Der Befehlshaber, Generaloberst Fromm, war niche ak-
tiver Mitverschworener, wenn er sich auch dem Vorhaben trotz seiner Kenntnis da-

Hoffmann, Widesstand, S.339.
Ebenda, S.3461f., 396 ff.
Ebenda, S, 4601
Ebenda, S. 395.
Major Ernst John von Freyend, miindliche Mitteilungen an d. Vert., 14. Mai 1964; Oberfeldwebel
Werner Vogel an d. Verf., 26. Juni 1970, v. miindliche Mitteilungen an d. Verf., 1. Juli 1971.
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von nicht entgegenstellte’. Wenn er es bei den nach Ausgabe der vorbereiteten ,, Wal-
ktire“-Befehle zu erwartenden Riickfragen nicht deckte, so konnte es erst gar nichtin
Gang kommen. War er durch Verhaftung seiner Handlungsfihigkeit beraubt, so hatte
allenfalls sein Chef des Stabes gentigend Autoritdt, um die ausgegebenen Befehle
durchzusetzen. Tatsichlich waren am 20. Juli 1944 die Riickfragen durch Zweifel an
der Voraussetzung der Befehle, also an Hitlers Tod, belastet, und auch Stauffenbergs
Autoritit reichte zur Durchsetzung der Befehle nicht aus. Zum andern: bei den Vor-
gingen des 15.Juli 1944, als Stauffenberg mit Fromm in der ,Wolfschanze® war,
zeigte sich, dafl nicht nur die Befehlshierarchie ein Hindernis bildete, sondern auch
die persénlichen Eigenschaften einiger Mitverschworener an Schliisselstellen. Thr Zo-
gern und ihre Entschlufllosigkeit bzw. ihr Bestehen auf kaum erfiillbaren Bedingun-
gen — Himmlers und Gorings gleichzeitige Totung beim Attentat — zeigten, dafl ohne
Stauffenberg der Umsturz wahrscheinlich niche gelingen konnte!®. 5. Aus den ange-
fihrten Griinden konnte der Anschlag nur ausgefithrt werden, indem Stauffenberg
den Sprengstoff mit in Gang gesetztem Ziinder in den Besprechungsraum brachte, in
dem sich Hitler aller Voraussicht nach bis zur Detonation aufhalten wiirde, und in-
dem Stauffenberg selbst sich vorher entfernte. 6.Am 15.Juli 1944, als Stauffenberg
mit Generaloberst Fromm in die ,, Wolfschanze® gekommen war, wurden drei Bespre-
chungen unmittelbar nacheinander abgehalten; die erste war die mitdigliche Lagebe-
sprechung und fand in der Baracke neben dem Bunker statt, in dem Hitler zeitweilig,
seit der Riickkunft aus Berchtesgaden am 14. Juli, wohnte!!. Der Leiter des Stenogra-
phischen Dienstes im Fithrerhauptquartier zeichnete auf, Stauffenberg sei anwesend
gewesen ,,im ersten Teil der Morgenlage vom 15.7. 44 von 13. 10 bis 13.40 Uhr in der
Wolfschanze, Sonderbesprechung vom 15.7. 44 von 13.40 bis 14.20 Uhr in der Wolf-
schanze betreffend Stellungsbau und Auffangorganisation, Sonderbesprechung vom
15.7. 44 von 14.20 bis 14.25 Uhr in der Wolfschanze mit Generaloberst Fromm™'2,
Stauffenberg war aufgetragen, nur bei gleichzeitiger Anwesenheit Hitlers und
Himmlers, womdglich auch Gorings, den Anschlag auszufihren, wie es aus seiner te-
lephonischen Riickfrage, ob er nicht auch in deren (inzwischen festgestellter) Abwe-
senheit ziinden solle, eindeutig hervorgeht'?, Himmlers Uberleben nach Hitlers Tod
schien vielen eine zu grofle Bedrohung fiir den Erfolg des Umsturzes zu sein, man

* Hoffmann, Widerstand, S, 463,

1 Ebenda, S. 468 ff. _ .

Hoffmann, Attentat, $.257 £.; ders., Widerstand, S.471. Auch zu diesern Punkt tauchen immer wie-

der irrige Versionen auf. Vgl. z. B. Nicolaus v. Below, Als Hiders Adjutant 193745, Mainz 1930,

5.380, mit leicht abweichenden Daten und Ortsbeschreibungen. '

2 Dr. [Kurt] Peschel, [Aufzeichnung], Masch., sign., [Wolfschanze] 22.Juli 1944, Bundesarchiv
EAP 105/34 (National Archives, Washington, Microcopy T-84 roll 21); hier heifit es ,Morgenla-
ge”, wie es Hitlers Tageslauf entsprach. Die Darstellung bet Christian Miiller, Oberst i. G. Stauffen-
berg, Diisseldorf 1970, $.449, ist unvollseindig und fithrt zu Fehlschliissen.

1* Hilde Mertz von Quirnheim, Tagebiicher 19441945, Hs.; Hans Bernd Gisevius, Bis zum bittern
Ende, Bd. 11, Ziirich 1946, 5. 33%; Hoffmann, Widerstand, S. 4731f ; ferner Gisevius, [[, $.321; Spie-
gelbild einer Verschwiirung. Die Kalienbrunner-Berichte an Bormann und Hitler itber das Attentat
vom 20, Juli 1944, Stuttgart 1961, S.17, 21, 44, 49.
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glaubte nie, mit Hitlers Tod wire das Unrechtsregime beseitigt, und die Beendigung
des Krieges, die bei Himmlers Nachfolge ohnehin fraglich gewesen wire, war nicht
das einzige Ziel der Verschwdrung. Jedenfalls konnte mit Grund erwartet werden,
dafl Himmler bei der Lagebesprechung anwesend sein wiirde, weil Themen zur Spra-
che kommen sollten, an denen er und zugleich die Fithrung des Ersatzheeres beson-
derxs beteiligt waren, nimlich die Aufstellung und Ausbildung von Auffangkriften
hinter der zerschlagenen Heeresgruppe Mitte'. Stauffenberg telephonierte also im
zweiten Teil der Lagebesprechung, als er vom Stenographischen Dienst als abwesend
registriert wurde, mit den in der Bendlerstrafle in Berlin wartenden Mitverschwore-
nen; Generalmajor Stieff, ebenfalls Mitverschworener und mit Stauffenberg in die
»wolfschanze® gekommen, trug wihrenddessen Stauffenbergs Aktentasche aus dem
Besprechungszimmer, wie der verhinderte Artentiter am nichsten Tag Generaloberst
Beck in Berlin berichtete!”. Auf Stauffenbergs Frage bei seinem Telephonanruf aus
der ,, Wolfschanze®, ob er nicht doch in Abwesenheit Himmlers den Anschlag ausfith-
ren sollte, konnten sich ,die Generile®, also Olbricht und Hoepner (Generaloberst,
bis Januar 1942 Kommandeur der 4. Panzer-Armee), nicht entschliefen. Nach kost-
baren nun verlorenen rund fiinfzehn Minuten beschlossen schliefilich Stauffenberg
und Oberst Mertz, Olbrichts Chef des Stabes, selbstindig, Stauffenberg solle den An-
schlag ausfithren. Als Stauffenberg zum Lagezimmer zuriickkam, war die Bespre-
chung gerade zuende, und in der folgenden mufite er selbst vortragen, kurz, er fand
keine Gelegenheit mehr zu seinem Vorhaben — woméglich war ihm auch die Aktenta-
sche gar nicht mehr greifbar. Zwar hatten Olbricht und Mertz schon vor Stauffen-
bergs telephonischer Riickfrage den Schulen und anderen Heereseinrichtungen um
Berlin Mobilmachungsmafinahmen befohlen, aber das Zogern auf Stauffenbergs
Riickfrage widersprach solcher Dynamik.

Aus den Vorgingen des 15.Juli 1944 war die Folgerung zu ziehen, daf} 1.auf die
gleichzeitige Anwesenheit Himmiers nicht linger gewartet werden durfte und 2.die
Ziindung der ,Bombe® unmiuelbar vor dem Eintrite des Attentiters in Hitlers Lage-
besprechung in Gang gesetzt werden mufite, d. h. wenn der Auentiter erfahren hatte,
dafl Hitler schon im Besprechungsraum sei — er mufite es also einrichten, selbst ein
wenig zu spit zu kommen.

Aus dem bisher Festgestellten ist deutlich, daf zwei verbreitete Versionen zur Erkla-
rung des Mifllingens des Attentats hinfillig sind.

1.Eine plotzliche und fiir Stauffenberg angeblich iiberraschende Verlegung der
mittiglichen Lagebesprechung am 20. Juli 1944 von einem Bunker in eine leichte Ba-
racke ,wegen sommerlicher Hitze" fand nicht statt?®. Eine , Verlegung® zog sich viel-

¥ Hoffmann, Widersiand, S. 473.

B Gisevius, I1, 5. 350.

¢ Diese Legende wurde verbreitet von Gisevius, I1, S. 371, und durch den Bericht eines der Untersu-
chungsbeamuen, Dr. Bernd Wehney, Das Spiel ist aus — Arthur Nebe: Glanz und Elend der deut-
schen Kriminalpolizei, Der Spiegel, Nr. 12, 23. Miirz 1930, S.28; vgl. Adolf Heusinger, Befehl im
Widerstreit. Schicksalsstunden der deutschen Armee 1923-1945, Tubingen 1950, $.352; Hoff-
mann, Widerstand, S.471.
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mehr iiber Monate hin, und der davor iibliche Ort war auch genaugenommen kein
Bunker. Im Februar 1944 verlegte Hitler sein Hauptquartier auf den ,Berghof” bei
Berchresgaden, wo es bis zur Riickkehr in die , Wolfschanze® am 14. Juli 1944 blieb".
Dazwischen war Hitler nur zu zwei eintéigigen Besuchen in der ,Wolfschanze®, am
20.Mirz und am 9. Juli'®. Bis zum Umzug nach dem ,Berghof” hatten die mitigli-
chen Lagebesprechungen in einem nicht besonders befestigten leichten Holzanbau
des Fithrerbunkers in der ,Wolfschanze® staitgefunden’. Seit dem Umzug zum
»Berghof“ erhielten die wichtigsten Bunker der ,, Wolfschanze™, so auch der Fithrer-
bunker, neue Betonummantelungen {(die Decke des Fiihrerbunkers erhielt zu den vor-
handenen zwei Metern Stirke noch einmal filnf Meter Beton), und als das Haupt-
quartier wegen der bedrohlichen Lage an der Ostfront am 14.Juli in die
wWolfschanze® zuriickkehrte, waren die Baumafnahmen am Fihrerbunker noch in
vollem Gange, Hitler wohnte deshalb im sogenannten Gistebunker, dessen Verstir-
kung so gut wie abgeschlossen war?®. Dieser Bunker war als Schutzbunker konzipiert
und hatte nur sehr kleine Riume, die fiir Lagebesprechungen ungeeignet?! waren; bei
dem Fehlen akuter Luftangriffsgefahr gab es auch keinen Grund, die Besprechungen
dort abzuhalten. So wurden sie in einer wenige Schritte westlich des Bunkers gelege-
nen leicht befestigten Baracke abgehalten, die dann als ,Lagebaracke™ bekannt wur-
de. Hier nahm Stauffenberg am 15. Juli 1944 an den vom Leiter des Stenographischen
Dienstes registrierten Besprechungen teil, kannte also die Ortlichkeit und wurde am
20. Juli nicht davon iiberrascht®. Die Splitterschutzmauern der Baracke konnten ihn
itber die voraussichtliche Sprengwirkung nicht tduschen, da der Besprechungsraum
finf grofle Fenster haute und der Hohlraum unter dem Holzfuboden den Schritten
einen entsprechenden Klang gab.

2.Die Version, wonach ein Besprechungsteilnehmer nach Stauffenbergs Weggang
aus der Lagebesprechung des 20.Juli die abgestellte Aktentasche weiter unter den
schweren Kartentisch oder gar auf die von Hitler entfernte Seite eines Tischsockels
geschoben und so unversehens die beabsichtigte Wirkung vereitelt haben sollte, war
noch weniger fundiert als die Verlegungsversion. Der Vorgang der Verschiebung der
Aktentasche ist nicht auszuschlieflen; obwohl aber damals viel davon gesprochen
wurde, fanden die Untersuchungsbeamten keinen Grund zu der Annahme??. Zur Be-

7 Gerhard Wagner (Hrsg), Lagevortrige des Oberbefehlshabers der Kriegsmarine vor Hitler
19391945, Miinchen 1972, 5. 578; Konteradmiral a. D, Gerhard Wagner an d. Verf.,, 17. Nov. 1964.

B Wagner, 17. Nov. 1964; Alfred Jod|, Taschenkalender 1944 mit hs. Eintragungen, National Archives
Microcopy T-84 roll R 149, Eintr. fiir 8., 9. w. 14. Juli 1944,

1% Hoffmann, Attentat, 5.257.

2 Hoffmann, Attentat, 5.256; ders., Die Sicherheit des Dikiators. Hitlers Leibwachen, Schutzmafi-
nahmen, Residenzen, Hauptquartiere, Mtinchen/Ziirich 1975, 8.217f.

' Figener Augenschein d. Verf. 1972 und 1974,

2 Vgl Hoffmann, Widesstand, S.4711f,, und die Phorographie ebenda nach $.876, die Stauffenberg
und Hitler am 15. Juli 1944 in der , Wolfschanze® vor der Lagebaracke zeigt; ferner Peschel.

B Wehner, Spiel, $.32; Wehner an d. Verf.,, 4. Dez. 1967; Erorterung der Quellenlage in Hoffmann,
Widerstand, $.813 1. Anm. 24.
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urteilung der Bedeutung des angeblichen Vorganges geniigt die Uberlegung, dafl
Stauffenberg nicht wissen konnte, in welchem Teil des Raumes Hitler sich im Augen-
blick der Explosion aufhalten wiirde, und daf} er natiirlich auch nicht damit rechnen
konnte, daf} seine nach seinem Weggang zuriickgebliebene Aktentasche unter allen
Umstiinden bis zur Explosion unberiihrt bleiben wiirde. Er mufite sogar damit rech-
nen, dafl jemand sie wegstellte, an die Wand oder in eine Ecke, wenn das auch gewif3
nicht wahrscheinlich war. Wenn der Erfolg so weit moglich gesichert sein sollte, mufi-
te aber die in die Besprechung einzubringende Sprengstoffmenge fiir die Tétung aller
Anwesenden berechnet sein, also auch noch den von der Aktentasche am weitesten
entfernt Stehenden erreichen. Stauffenbergs Absicht, alle Anwesenden zu wten, gehe
aus seinem Bericht nach der Riickkunft nach Berlin hervor: ,, diese Detonation war
s0, als ob eine 15-cm-Granate hineingeschlagen hitte: da kann kaum noch jemand
am Leben sein.“ Ferner geht die Absicht hervor aus Generalmajor Stieffs Aussage ge-
genitber Vernehmern der Sonderkommission 20.7.1944 der Geheimen Staatspolizei,
er habe von dem Auentat, wie schon vorher, so auch am 20. Juli wieder abgeraten,
weil dabei ,,zu viele militirische Kopfe vernichtet wiirden®, besonders Generalleut-
nant Heusinger.

Stanffenberg flog frithmorgens am 20. Juli 1944 mit seinem Ordonnanzoffizier Ober-
leutnant von Haeften vom Berliner Flugplatz Rangsdorf zu dem stidlich der , Wolf-
schanze” fiir das Fiihrerhauprquartier angelegten Flugfeld, wo er um 10.15 Uhr lan-
dete?*, Bei den anberaumten Besprechungen ging es um Aufstellung neuer Verbinde
und um den Schutz OsipreuBens und des Generalgouvernements, und so waren zu
den ersten Besprechungen beim Chef des Heeresstabes beim OKW, General Buhle,
und beim Chef des OKW, Generalfeldmarschall Keitel, auch der Chef des General-
stabes beim Stellvertretenden Kommandierenden General 1. Armee-Korps und Be-
fehlshaber im Wehrkreis I (Kénigsberg), Generalleutnant von Thadden, und dessen
ITa, Oberst i. G. Kandt, schon vor 9 Uhr frith in die ,, Wolfschanze® gekommen und
saflen vor einem Kasino im Sperrkreis I im Freien an einem Tisch beim Frithstiick;
Stauffenberg hate noch etwas Zeit und setzte sich dazu. Gegen 11 Uhr ging man zu
Buhle in den Sperrkreisl in die Baracke des Wehrmachifiihrungsstabes zur Bespre-
chung, und anschlieBend gingen alle in das danebengelegene Dienstgebiude des
Chefs des OKW (bestehend aus einem befestigten Teil mit Schiafriumen und einem
leichten Anbau mit Dienstzimmern), wo die anstehenden Fragen zur Vorbereitung
‘des Vortrages bei Hitler noch einmal durchberaten wurden?®. Das dauerte bis nach
12 Uhr. Keitels Adjutant (Heer), Major John von Freyend, erinnert sich, zwischen 11
und 12 Uhr aus dieser Besprechung herausgerufen worden zu sein und Haeften im
Flur vorgefunden und in einen Aufenthaltsraum gesetzt zu haben; kurz davor war
Haeften einer Ordonnanz, dem Oberfeldwebel Vogel, durch sein nervéses Hin- und
Hergehen im Flur aufgefallen. Dann erreichte John ein Anruf von Hitlers Diener Lin-

2 Hoffmann, Widerstand, S. 486; zur Flug- und Ankunftzeit ebenda, $.809-810 Anm. 3 und 4.
25 Hoffmann, Atentat, S. 267 f.; dees., Widerstand, 5.487.
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ge: die Lagebesprechung werde heute schon um 12.30 Uhr staufinden?. Als John,
nach seiner Exinnerung ,etwa um 12.25 Uhr*, den Triebwagen aus ,Mauerwald” siid-
lich des Dienstgebdudes Keitels halten und Generalleutnant Heusinger aussteigen
sah, der den erkrankten Chef des Generalstabes des Heeres, General Zeuzler, vertrat,
meldete John dies Keitel, Buhle und Stauffenberg. Keitel stand sofort auf mit den
Worten, wir milssen zur Lage, und machte sich, von Buhle gefolgt, auf den Weg zum
Gebiudeausgang.

Stauffenberg muBite nun die Gelegenheit finden, die Ziinder seiner ,Bombe™ in
Gang zu setzen, und zugleich sich versichern, dafl Hitler auch wirklich schon im La-
gebesprechungsraum sei; notfalls mufite er seinen Abgang in Richtung Lagebaracke
etwas verzogern.

Haeften hatte sich anscheinend auf dem Flugfeld bei der Ankunft am Vormittag
von Stauffenberg getrennt und war noch mit Generalmajor Stieff zusammengeblie-
ben, der entweder mit Stauffenberg und Haeften hergeflogen oder zum Empfang an
das Flugfeld gekommen war?. Unklar ist, ob Haeften sich mit Stieff nach ,Mauer-
wald“ begab oder aber in ,Wolfschanze“ mit General Fellgiebel zusammentraf, der
schon um 8 Uhr in die , Wolfschanze” gekommen war®®. Jedenfalls war er zwischen
11 und 12 Uhr in Keitels Dienstgebiude und fiel durch unruhiges Verhalten auf®.
Oberfeldwebel Vogel bemerkte auf dem Boden des Flurs, der zwischen dem befestig-
ten und dem leichten Teil des Baus durchlief und der sonst immer volig keer war, ei-
nen in Tarnzelwplane gewickelten Gegenstand und fragte Haeften, ob das ihm gehore.
Haeften sagte, ja, Oberst Graf Stauffenberg bendtige das fiir seinen Vortrag beim
Fithrer. Etwas spiter, kurz vor 12 Uhr, bemerkte Vogel den Gegenstand nicht mehr;
Haeften muflte ihn in den Aufenthaltsraum verbracht haben®. ,Bald darauf“ — nach
Johns Erinnerung war es schon beinahe 12.30 Uhr — kamen Keitel, John, Buhle ,mit
noch 2 Herren® (Thadden und Kandt), wie Vogel sich noch 1970 sehr genau erinner-
te, vom Arbeitsraum Keitels her den Flur entlang und gingen am Aufenthaltsraum

% Hierzu und zum Folgenden: John von Freyend; Vogel, 26. Juni 1970 und 1. Juli 1971,

Vel. Spiegelbild, S. 84, und [Percy Emst] Schrfamm], Miteeilungen des Oberst d. G. Meichsner,
Abt.-Leiver der Abs. Org., 23.7., 9 Uk, in Herbert Kraus (Hrsg.), Die im Braunschweiger Remer-
Prozefl erstatteten moraltheologischen und historischen Guiachten nebst Urteil, Hamburg 1953,
S. 148 ff. Die Quellen hierzu sind insofern nicht ganz schliissig, als sie auf Berliner Seite beim Abflug
Stieff niche erwihnen. Eindeutig und uniibersehbar ist aber Stieffs Nihe wihrend aller Auentarver-
suche Stauffenbergs, am 6., 11., 15. und 20.Juli; vgl. Hoffmann, Widerstand, S.4694f., 7981
Anm. 315a-317.

In miindlichen Mitteilungen an d. Verf., 5. Juni 1964, erinnerte sich der damalige Sachbearbeiter fiir
Fragen der Organisation des Heeres bei Buhle, Oberstleutnant i. G. Ouo Lechler, daff Haeften
schon mit Stauffenberg zu der Besprechung bei Buhle gelcommen sei; es muB sich aber wohl um eine
Verwechshing mit Leutnane Jansen handeln, der Stauffenberg vom Kasino I her in den Sperrkreis I
begleitet und ihm die Aktentasche getragen hatte. Zu Fellgiebel: Oberstleutnant Ludoif Gethard
Sander (Wehrmache-Nachrichven-Offizier im Fihrerhauptquartier), mindliche Mitteilungen an d.
Verf., 24.u. 25. April 1964. ’

28

¥ Vogel.
» Vogel; John von Freyend.
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vorbel dem vorderen (westlichen) Ausgang zu. Wihrend diese Herren noch vor dem
Gebaude standen, kam John wieder herein und beauftragte Vogel, Stauffenberg und
"Haeften zur Eile zu mahnen®!,

Stauffenberg brauchte einen auch in der Eile annehmbaren Vorwand, mit Haeften
so lange allein zu sein, dafl er die nétigen Handgriffe an Sprengstoff und Ziindung
ausfiihren konnte. Da er einhiindig war und an der verbliebenen linken Hand nur drei
Finger hatte, wiirde er Hilfe brauchen, wenn er sein Hemd wechseln wollte; dies war
denn auch der Vorwand®? Als die Besprechungsrunde bei Keitel aufbrach, bat Stauf-
fenberg John, sich irgendwo frischmachen und das Hemd wechseln zu kénnen. John
zeigte ihm den Waschraum, Stauffenberg ging hinein, kam nach kurzem wieder her-
aus, und John sagte ihm, gehen Sie doch in mein Schlafzimmer zum Umziehen.
Stauffenberg und Haeften gingen hinein - es muf} also mit dem Aufenthaltsraum
identisch gewesen sein>>, Nun rief Fellgiebel vom Gebdude 813 aus an, wo er sich
schon den ganzen Vormittag beim Wehrmachtnachrichtenoffizier im Fithrerhaupt-
quartier, Oberstleutnant Sander, aufhielt, und bat um Stauffenbergs Riickruf. Dar-
aufhin schickte John Vogel, wie John sich von Vogel leicht abweichend erinnert, zu
Stauffenberg und Haeften mit der Aufforderung, sich zu beeilen®. Vogel stiefl mit
der Tiir des Aufenthaltsraumes, als er sie 8ffnete, an Stauffenbergs Riicken und sah,
wie dieser mit Haeften an einem Gegenstand hantierte, immer noch hantierte - was
Vogel kurz vorher schon einmal beim Vorbeigehen geschen hatte, als die Tiir offen-
stand: Stauffenberg und Haeften muflten es bemerkt und die Tiir geschlossen haben.

-Beim Verlassen der , Wolfschanze®, nach dem Attentat auf Hitler, wihrend der Fahrt
auf einem backsteingepflasterten, durch den Wald fithrenden Strifichen zwischen
dem Sperrkreis I1I und dem Flugfeld, warf Haeften einen Gegenstand aus dem Auto.
Der Fahrer sah es tn Riickspiegel, machte spiter die Beamten der Sonderkommission
20.7. 1944 darauf aufmerksam, und das Pickchen wurde gefunden™: es enchiele etwa
975 Gramm ,,Plastit W, eine Nachbildung englischen Plastiksprengstoffes aus dem
Werk Reinsdorf oder Sythen der WASAG Chemie AG vom Friihjahr 1944; das Ma-

_ texial bestand aus 64% Hexogen, 24% Dinitrotoluol, 9% Mononitronaphtalin, 3%

Collodiumwolle und etwas Dinitronaphtalin®. In die Sprengstoffmasse waren zwei
3 Vogel; John von Freyend.

32 Marineoberstabsrichter Dr. Berthold Graf Stauffenberg in Spiegelbild, $.21; John von Freyend; zu
Claus Graf Stauffenbergs Verwundungen vgl. Joachim Kramarz, Claus Graf Stauffenberg 15. No-
vember 1907--20.Juli 1944, Das Leben eines Offiziers, Frankfur/M. 1965, S.1211£,, 132ff,; ferner
Nina Grifin Stavffenberg (Witwe Claus Graf $t.°s) an d. Verf,, 30.Juli, 13. Aug. 1968, 19. Jan. 1969.

* Johnvon Freyend und Vogel, die nicht immer dieselben Bezeichnungen fiir die Raume verwenden;

im Aufenthaltsraum befand sich auch eine Couch.

John von Freyend; Vogel; Sander.

* Spiegelbild, $.84; Leutnant Erich Kretz (Fahrer im Stab des Kommandanten des Fishrerhauptquar:

- tiers), miindliche Mitteilungen an d. Verf,, 29. Aug. 1965 u. 31. Aug. 1966.

% S uneen 5. 453 f.; Dr. Albert Widmann (Sprengstoffsachverstindiger im Reichskriminalpolizeiamt/
Reichssicherheitshauptame Amt V und an der Untersuchung des Attentats beteiligt), miindliche
Misteilungen an d. Verf., 30. Juli 1968; vgt. Hoffmann, Widerstand, 5.780 Anm. 86.

Ll

. e e e e e, - L. e o . L .. M Institut fiir
Jahrgang 32 (1984), Heft 3 : Zeitgeschichte
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html chen-

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1984_3.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm

erlinm



©Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte

452 Leter Hoffmann

englische Tetryliibertragungsladungen eingedriicke, in die die eigenslichen Ziinder
eingesetzt wurden. In dem weggeworfenen Piackchen fand sich ein Zeitziinder fiir
nominell 30 Minuten Ziindverzégerung®.

Stauffenberg und Haeften hatten also zwei Packungen Sprengstoff bei sich. Die
beim Attentat verwendete entsprach, wie der Sachverstindige der Sonderkommission
feststellte, genau den davon zu erwartenden Zerstérungen und war der aufgefunde-
nen gleichartig. Mit grofler Sicherheit entsprach die Zusammensetzung der im Wald
aufgefundenen Packung genau derjenigen der beim Attentat verwendeten’.

Die von der Goebbels-Propaganda vesbreitete Version, wonach es sich um engli-
schen Sprengstoff gehandelt habe — die hie und da noch wiederholt wird —, war schon
damals bewuflte Filschung. Der Reichsminister fiir Volksaufklirung und Propagan-
da, Dr. Goebbels, sagte in seiner Rundfunkansprache am Abend des 26. Juli 1944, in
der er dem Volk die parteioffizielle Darstellung und Interpretation der Vorginge gab,
die Verschworer hitten offenbar im Aufurag des Feindes gehandelt: ,,Deutet nicht
auch die Tatsache darauf hin, daf} bei dem Autentat gegen den Filhrer englischer
Sprengstoff verwandt wurde, daff der Auentiter mit der englischen Hocharistokratie
versippt war und die Londoner Presse nach Bekanntwerden des Attentats ihrer leb-
hafien Hoffnung Ausdruck gab, daf die Vorgange vom 20. Juli nun baldigst zum Zu-
sammenbruch des Reiches fithren wiirden? Es war doch ein Anschlag aus dem Lager
des Feindes, wenn sich auch Kreaturen mit deutschen Namen bereitfanden, ihn
durchzufiihren.“**

Die Untersuchungsergebnisse nach dem Attentat wiesen auf die dettsche Nachbil-
dung eines englischen Sprengstoffes hin. Das muff Stauffenberg mit der von seinem
Bruder, dem Marineoberstabsrichter Dr. Berthold Graf Stauffenberg, den Verneh-
mern der Sonderkommission berichteten Auflerung gemeint haben, das einzige, was
die Englinder geliefert hdtten, habe niche funktioniert®; die Auflerung war auch
niche sorgfaltig abgewogen, um dann der noch sorgfaligeren Analyse durch die Hi-
storiker iiberantwortet zu werden, sondern eher Ausdruck des der Lage angemesse-
nen Humors. Die Ziinder und die Tetrylitbertragungsiadungen, die tawsichlich engli-
scher Herkunft waren, hauen ihren Dienst getan, und der Sprengstoff stammte aus
deutscher Herstellung*. Allerdings muBte der Sprengstoffsachverstindige aus dem
Reichskriminalpolizeiamt, Dr. Albert Widmann, spiter auf Weisung falsche Herkunft

7 Spiegelbild, 5.84; Miller, $.614, meint, die Packung sei mit 2 Ziindstiften versehen gewesen, ob-

wohl nur einer gefunden worden sei: hierfiir fehle ein Beleg, vgl- aber Uberlegungen dazu unten,
S. 456,

*® Widmann; Spiegelbild, S. 84.

* Goebbels’ Rede vom 26. Juli 1944 in: V8lkischer Beobachter, Berliner Ausgabe, 27, Juli 1944; ebenso
Prisident Dr. Roland Freisler in der Volksgerichishof-Verhandlung vom 7. Aug. 1944, in: IMT,
XX, . 3233 auch Wehner, Spiel, . 30, bezeichnete das Material als englischer Herkunfi (,nicht
nur der Ziinder, sondern auch der Sprengstoff englischer Herkunft®); Miuller, $.6131.

% Spiegelbild, 5.55.

# Spiagelbild, 5.84.
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testieren*?. So kam es zu den widerspriichlichen Bezeichnungen: Wihrend Goebbels
und der Prisident des Volksgerichtshofs Freister die Propagandaversion vom engli-
schen Sprengswoff vertraten und Dr. Widmann sogar seinen Kollegen Dr. Wehner
weisungsgemifl so tduschte, daf} dieser noch 1949, vor seiner Aufklirung durch Dr.
Widmann, an die Version vom englischen Sprengstoff glaubte®, steht in den intexnen
Untersuchungsberichten (die Dr. Wehner nicht abfaflte, sondern zu denen ex Beitrige
lieferte, die sich aber niche auf Sprengstoff bezogen, flir den Dr. Widmann zustindig
war), von Dr. Berthold Graf Stauffenbergs nicht ganz eindeutiger Aulerung abgese-
hen, ,deuisches Fabrikat® und ,kombin. deutsch-engl. Sprengmaterial, wobei offen-
bleibt, ob beim Attentat englischer Sprengstoff verwender worden sei, was allerdings
in dem am selben Tag wie die Goebbels-Rede, also wohl vor dem Durchdringen der
parteioffiziellen Sprachregelung, daderten Untersuchungsbericht der Sonderkom-
mission ausgeschlossen wird*. Der Sachverstindige stellte in Wirklichkeit schon am
Tatort fest, dafl die fiir den, wie er sich erinnerte, aus etwa 85% Hexogen und 15%
Mineralsl hergestellien englischen plastischen Sprengstoff charakteristischen Olreste
fehlten, die an den Fetzen der durch die Explosion zerrissenen Aktentasche Stauffen-
bergs hitten vorhanden sein miissen*.

Dr. Widmann hat auch damals, in den Tagen nach dem 20, Juli 1944, schon die Fa-
brik ermittelt, in der der Sprengstoff hergestellt worden war, und den ungefihren
Weg des Sprengstoffs von der Fabrik zum Attentiter*®, Wihrend des Westfeldzuges
1940, nachdem englischer plastischer Sprengstoff erbeutet worden war, wurde auf
Anforderung von seiten des Heeres (OKH/Heereswaffenamt/WaPriif 5) und unter
Mitarbeit einiger der Fallschirmjiger, die das Fort Eben Emael bezwungen hauen, im
Werk Reinsdorf der Chemiefirma WASAG (Westfilisch-Anhaltische Sprengstoff-Ac-
tengesellschaft), etwa acht Kilometer westlich von Wittenberg in Sachsen, eine deut-
sche Version dés englischen Sprengstoffes unter der Bezeichnung ,, Plastit W* entwik-
kelt¥. Damals ergaben die Messungen der Chemiker eine Detonationsgeschwindig-

92 Wehner an d. Verf., 27. Okt. 1965. Wehner, selbst an den Untersuchungen mafigeblich beeiligt und
Verfasser des im Spiegel erschienenen Berichts (vgl. Anen. 16}, erfubr erst spater, nach Erschetnen
des Berichts, von Dr. Widmann, dafl dieser auf Weisung falsche Herkunft testieren mufite.

# Wehner, Spiel, $.30; Wehner, 27.Okt. 1965.

# Spiegelbild, 5.55, 1291, 194; Wehner, Spiel, $.30, gibt einen Hinweis auf heeresiiblichen Pionier-
sprengstoff aus der Vernehmung Stieffs vor dem Volksgerichtshof vom 7. Aug. 1944 wieder, der
wahescheinlich eine andere Lieferung von Sprengstoff fiir die Zwecke der Verschworung bezeich-
net; ferner Spiegelbild, S.84.

4 Hitlers Wahrnehmung einer rein blaven Stichflaimme ohne gelben Stich — alle anderen Anwesenden,
die dazu bexichteten, empfanden sie als gelb — wird von Dx, Widmann bestitigt und erklirt; Dr. Wal-
ter Sauermilch, einer der mit der Entwicklung der deutschen Version des Sprengsioffes befafiten
Chemiker {vgl. unten $.453{L£), erklarte die Wahrnehmung Hitlers hingegen damit, dafl ,,oft auf-
grund einer Netzhauteigentiimlichkeit primir die richtige, im nichsten Augenblick aber die Kom-
plemenuirfirbung wahrgenommen werden kann“: Sauermilch an d. Verf., 30. Mai 1970.

4% Widmann, 30. Juli 1968 u. 24, Juni 1984; Wehner an d. Verf., 27. Okt 1965,

7 Sauermilch an d. Verf., 13, Mai 1970; Dr. Rudolf Meyer (damals Sprengstoffchemiker bei der DAG
Alfred Nobel) an d. Verf., 7. Jan. 1971; Amold von Tresckow {(damals im OKH/Heereswaffenamt/
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keit von 7000 Metern pro Sekunde. Die Zusammensetzung des neu entwickelten
Sprengstoffes war 24% Dinitrotoluol, 9% Mononitronaphtalin, 3% Collodiumwolle,
64% Hexogen. Hexogen (C3H¢O¢Ng, Cyclotrimethylentrinitramin) gehdrt zu den
stirksten fir militirische Zwecke verwendeten nicht-nuklearen Sprengstoffen und
weist unter giinstigen Bedingungen sogar die auflerordentliche Detonationsge-
schwindigkeit von maximal 8 500 Metern pro Sekunde auf*, Zwar wurde im Lauf des
Krieges die Herstellung von ,Plastit W* wenigstens in der Hauptsache in das Werk
Sythen der WASAG verlegt; doch stellte Dr. Widmann als Herstellungswerk des beim
Autentat verwendeten Sprengstoffes das Werk Reinsdorf fest*®. Ob die Tatsache, dafl
ein Vetter von Generaloberst Fromm, Willi Fromm, Direktor des Werks Reinsdorf
war, damit in einem Zusammenhang stand, wurde anscheinend nicht geklirt*. Ubri-
gens scheint Anfang 1944 Arthur Nebe, Direktor des Reichskriminalpolizeiamtes und
Mitverschworener, mafigeblich an der Beschaffung des Sprengstoffes und der Ziinder
beteiligt gewesen zu sein; der Auentatsprengstoff, der mehrere Stellen, moglicher-
weise auch Dienststellen des OKW/Amt Ausland/Abwehr, passierte, ehe er in die
Hinde Stauffenbergs kam, war eigens bestellt und gefertigt worden®!. Dies alles war
den Untersuchungsbeamten bekannt geworden. Sowohl der Sprengstoffsachverstin-
dige des Reichskriminalpolizeiamtes, Dr. Widmann, als auch ein Hauptsturmfiihrer
des Reichssicherheitshauptamtes erschienen nach dem 20.Juli 1944 im Werk Reins-
dorf zu Recherchen iber die Herkunft des Sprengstoffes. Sie wiesen ein aus dem von -
Haeften weggeworfenen Pickchen stammendes Muster vor, das analysiert wurde
und Ubereinstimmung mit dem beim Attentat verwendeten Sprengstoff und mit einer
Fertigung des Werkes ergab®?. Auch das Datum der Herstellung hat sich damals er-
mitteln lassen; die fragliche Charge war nicht im Produktionsbuch eingetragen, wohl
aber im Notizbuch des verantwortlichen Chemikers *.

Trotz der besonders giinstigen Eigenschaften des Plastiksprengstoffes ist es un-
wahsscheinlich, dafl die Verschwirer ihn fiir einen ,, Wundersprengstoff” gehalten ha-

WaPrif 5; ein Vewter Henning von Tresckows), miindliche Miteilungen an d. Verf., 5.Aug. 19638,
Zur Bezeichnung: die Sonderkommission 20.7. 1944 sprach von Hexonit; Spiegelbild, S.55.
Tenney L.Davis, The Chemistry of Powder and Explosives, Hollywood, California, .., 8. 396 f;
Melvin A. Cook, The Science of Industrial Explosives, Sale Lake City, Utah, 1974, S.27; Headquar-
ters United States Army Materiel Command, Engineering Design Handbook: Properties of Explo-
sives of Milirary Interest, AMC Pamphlet No.706-177, Washington 1971, 5.69; Headquarters,
Department of the Army, Explosives 2nd Demolitions, Department of the Army Field Manual
EM 5-25, [Washington] 1971, 5.1/3.
¥ Sauermilch, 30. Mai 1970; Widmann, 30. Juli 1968.

%0 WASAG Chemie AG and. Verf., 17. Marz 1970.

51 Widmann, 30. Juli 1968; Wehner, 27. Okt. 1965; Sauermilch, 13. Mai 1970. Dr. Widmann erinnert
sich, seinerzeir keine Namen der an der Sprengstoffbeschaffung fiir die Verschwirer Beteiligien
weitergegeben zu haben, und er glaubt, daff auch Kollegen im Reichskriminalpolizeiame und in der
Gestapo geschwiegen haben. Andererseits mufiten natiirlich legitime Befehle ohne erkennbaren Zu-
sammenhang mit subversiven Besurebungen ausgefithnt werden, und die Ausfithrenden wuzden
dann auch im allgemeinen nichs belangt.

32 Widmann, 30. Juli 1968; Sauermilch, 13. Mai 1970.

5% Widmann, 30. Juli 1968.

*®
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ben, der nahezu unbegrenzte Wirkung versprach. Die Ergebnisse der Versuche, die
Oberst i.G. von Tresckow 1942 auf den Dnjepr-Wiesen bei Smolensk veranstaliet
hatte, muflten ihnen bekannt gewesen sein®*. Der Sprengstoffsachverstindige stellte
nach dem Awentat fest, dafl bei Verwendung beider von Stauffenberg und Haeften
mitgefithrten Packungen zu dem Anschlag keiner der Teilnehmer der Lagebespre-
chung mit dem Leben davongekommen wiire®. Warum ist es also nicht geschehen?

~Die Grofle der Packungen konnte kein Hindernis sein. Der Sprengstoffsachverstin-
dige Dr. Widmann erinnerte sich, dafl auf Grund des spezifischen Gewichts des
Sprengstoffes fiir 975 Gramm, das Gewicht einer Packung, ein Volumen von
750 mm’ zu errechnen sei’®. Dementsprechend konnte die Packung, ohne Einwickel-
papier, die Mafle 5 x 10X 15cm haben. Es werden aber fiir das fragliche Material
auch noch grofere Dichte-Werte angegeben, z.B. 1.6, woraus sich noch geringere
Rauminhalte und also noch geringere Abmessungen ergeben®. Auch wenn die Ziin-
der aus der Sprengstoffmasse herausragten, muflten die beiden Klumpen von je
975 Gramm noch leicht in einer Akeentasche unterzubringen sein.

Wenn Stauffenberg vor dem 15.Juli 1944 vorgehabt hatte, zweimal 975 Gramm
»Plastit W zu verwenden, hitte das formbare Material in einen Klumpen geforme
oder in eine Packung verpackt sein kénnen. Die Uberlegung, daf§ er vielleicht erst
beim Anblick der Lagebaracke am 15. Juli erkannt haben mochte, dafl eine Packung
von 975 Gramm nicht geniigen wiirde, wird nicht unbedingt dadurch beeintrichtige,
daBl Stauffenberg hinsichdlich des Raumes mit dem groflen Fenster im ,Berghof®
schon zu demselben Schlufl hite kommen missen, aber die Frage bleibt offen, war-
um er sich nicht durch Verwendung allen verfiigbaren Sprengstoffs der griofiten er-
reichbaren Wirkung versicherte! Er muflte darauf bedacht sein, im Besprechungs-
raum bei Hitlers Gegenwart alle Anwesenden zu titen, weil er nicht wissen konnte, in
welchem Teil des Raumes Hitler sich im Augenblick der Explosion aufhalien wiirde.
Ferner war er sich vor dem 15. Juli iiber den Ablauf der Besprechungen noch nicht so
kiar - bzw. er muflte sich irgendwie auf den hohen Grad der Unberechenbarkeit des
Ablaufes einstellen, der am 15. Juli mit den rasch aufeinander folgenden drei Bespre-
chungen aufgetreten war.

Es ist aber auch moglich, daff man in Berlin nur iiber die eine Portion von
975 Gramm verfiigte und die zweite, nach dem Befund vom 15. Juli, exst aus ,Mauer-

# Hoffmann, Widerstand, 5. 341,

55 Widmann, 30. Juli 1968; Wehner, Spiel, 8. 31; Wehner, Dem Titer auf der Spur, 1983, 5.254.

% Widmann, 30. Juli 1968.

¥ Aus Engineering Design Handbook, $.43, 53, 57, 59, 69, sind Dichtewerte zwischen 1.52 und 1.65
zu entnehmen; Cook, S.32, gibt die Dichte 1.6 an, woraus sich fiir 975 Gramm das Volumen von
694 mm® ergibe. Diese Angaben beziehen sich auf einen nahezu gleichartigen, noch heute ge-
briuchlichen Sprengstoff amerikanischer Herstellung, genannt Cyclonite (RDX). Er entspriche
ziemlich genau dem deutschen Hexogen und dem italienischen T4 und istin shnlichen MaBen ver-
fugbar, z.B. 1.25x3.25x 125 Zoll oder 3.175x 8.255 % 32.47 cm, oder 2x2x 11.75 Zoll oder
5.08 x 5.08 X 29.845 cm, jeweils fur die Menge zwischen 900 und 1 000 Gramm; Explosives and De-

- molitions, 5.1/6.
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wald“ beschafft wurde, wo Stieff als Aufbewahrer von Sprengstoff fungierie und wo-
hin der Sprengstoff nach den miflungenen Anliufen des 6. und 11. Juli gebracht wor-
den sein mochie®. Fellgiebel kénnte der Uberbringer des zweiten Pickchens gewesen
sein, oder es konnte Haeftens Ausflug nach ,Mauerwald®, wenn er denn stattgefun-
den hat, dieser Beschaffung gedient haben.

Nimmt man einmal die Hypothese auf (die jedoch als hochst unwahrscheinlich an-
zusehen ist), es sel nicht die Tétung aller im Besprechungsraum Anwesenden beab-
sichtigt gewesen, sondern durch Fehleinschitzung der Moglichkeiten die ,gezielte®
Tétung Hitlers, so hitte das weggeworfene Pickchen als Sicherheit fiir den Fall des
Versagens der Ziinder des anderen, oder, unter der wefteren Voraussetzung (die
ebenfalls noch als htchst unwahrscheinlich dargetan werden wird), dafl das wegge-
worfene und das verwendete Pickchen Ziinder verschiedener Verzégerungszeiten
enthielt, fiir den Fall des Versagens der ersten Ziinder von nominell 10 Minuten Ver-
zégeruag eine weitere Detonationschance nach (nominell) 30 Minuten erméglichen
konnen. Einer der beiden Sprengstoffklumpen war wohl zu klein, um so viele Ziinder
aufzunehmen, und man durfte wohl auch die Sprengwirkung nicht durch Fragmen-
tierung zu sehr beeintrichtigen. Die Explosionswelle hat méglichst an einem Ende ei-
ner Sprengstoffmenge zu beginnen, nicht im Zentrum, um maximale Wirkung zu er-
zielen.

Insgesame spricht mehr dafiir, daff Stauffenberg beide Sprengstoffklumpen beim
Auentat verwenden wollte, als dafl nur einer in die Lagebesprechung gebracht wer-
den sollte, also der zweite aus irgendeinem Grunde iiberflitssigerweise vorhanden ge-
wesen wire®, Die alternative Ziinddauer, falls sie gewiinscht war, konnte durch ein-

% IMT, XK, S. 33911,

¥ Die Annahme, man habe sich exstim levzten Augenblick fir lingere oder kiirzere Zindverzdgerung
entscheiden wollen, erklire nicht das Vorhandensein zweier Piackchen, wenn man nicht auch beide
so oder so verwenden wollte. Denn der Transport oder die Beschaffung des zweiten Packchens war
unsinnig, wenn man nur die Ziinder variieren wollte.
Zu frisheren Spekulationen iiber die ,zweite Bombe™: Es ist behauptet worden, die zweite Sprengla-
dung sei fiir die Sprengung der Nachrichtenzentrale der , Wolfschanze® bestimmt gewesen; z.B.
Wehner an d. Ver., 27. Okt 1965; John W. Wheeler-Bennert, The Nemesis of Power. The German
Army in Polivics 1918~1945, New York #1964, 5.657 f.; vgl. Eberhard Zeller, Geist der Freiheit. Der
Zwanzigste Juli, Milnchen 31965, 8,535 Anm. 53, General Fellgiebel hatte jedoch die Sperrung,
niche die Sprengung der Verbindungen iibernommen. Abgesehen davon, daff man die Anlagen brau-
chen wiirde, wire ihre Zerstbrung weit itber die Moglichkeiten eines einzelnen hinausgegangen, sie
hite viele Hinde und viele Sprengstoffpakete erfordert und hitie doch nichis geniiczt, wenn niche
auch die Zentrale in einem anderen Sperrkreis und die vielen Kabelauffithrungsschichte und sonsti-
gen Zuginge zu den Leitungen, wo man rasch mobile Telephonzentralen anschlieen konnte, zer-
sttre worden wiren. Vgl. Holimann, Widerstand, S. 415 ff. Auch die Vermuwung, ¢in weiterer Teil-
nehmer der Lagebesprechung hitte die zweite Sprengladung dorthin mitbringen sollen, ist abwegig;
vgl. Zeller, 3. A. 1956, 5.284 (nicht mehr in der 4, A. 1963). Wenn dafiir jemand in Frage gekommen
wire, hitte man nicht Stauffenberg die doppelte und fiir den Fehlschlag des Umsturzversuches so
weseniliche Belastung der Rolle des Attentiiters zu der des Staatsstreichftitrers aufladen mitissen.
Vgl. Hoffmann, Atteatat, S, 283, Die Vermutung von Muiler, $.614{,, Stauffenberg haue vielleicht
im Fall des Versagens der Zundung der ersten Sprengladung noch einmal zur Besprechung zuriick-
kehren und die zweite Ladung einbringen wollen, wird von Maller selbst verworfen, wozu allein
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faches Austauschen der Ziinder erreicht werden, wenn nur eine Portion Sprengstoff
verwendet werden sollte. Die Konzeption des Attentats als Totung aller bei der Be-
sprechung mit Hitler Anwesenden ergibt sich, wie zu sehen war, nicht nur aus der
Uberlegung, dafl Hitlers Standort im Augenblick der Explosion nicht mit Sicherheit
vorhergesehen werden konnte, sondern auch aus Stieffs Aussage gegeniiber den Ver-
nehmern der Sonderkommission 20.7. 1944, er habe von dem Autentat, wie schon
vorher, so auch am 20. Juli wieder abgeraten, weil dabei ,zu viele militirische Kopfe
vernichtet wiirden®, besonders Generalleutnant Heusinger®,

Glaubte man sich aber mit den zwei Ziindern der einen Packung sicher genug oder
verhinderten die Umsuinde das Ingangsetzen aller in beiden Packungen vorhandenen
Ziinder, so konnte man die Ziindung und Detonation der zweiten Packung ruhig der
ersten ilberlassen. Angesichis der Detonationsgeschwindigkeit des ,,Plastit W* wiire
die Sicherheit des Attentaiserfolges durch Mitverwendung der zweiten Packung mit
oder ohne in Gang gesetzten Ziinder entscheidend erhsht worden®’. So ist die Frage
zu stellen, warum die zweite Packung nicht auf alle Falle mit in Stauffenbergs Akten-
tasche gelegt wurde. Denn darauf ist mit grofer Sicherheit das Mifllingen des Atten-
tats zurtickzufithren. Man kann dem Verstehen niherkommen, wenn man sich den
Vorgang des Inbetriebsetzens der Ziinder vergegenwirtigt. Hierzu war man bisher
auf Erinnerungen Beteiligter angewiesen, die natiirlich mit Ungenauigkeiten behaftet
und unvollstindig waren. Inzwischen stehen genauere zeitgendssische Angaben zur
Verfiigung.

Die von Stauffenberg verwendeten Ziinder stammten aus britischer Herstellung und
trugen die Bezeichnung . Switch No. 10, Time Pencil, Mark 142, Sie waren bestimme
fir Sabotagezwecke, z.B. im Untergrundkampf gegen die deutsche Wehrmacht in
Frankreich®®, Firr die m&glichst gesicherte Entfernung des Saboteurs vom Ort eines
Anschlages waren extrem kurze Ztindverzdgerungszeiten ungeeignet. Die fiir solche
Einsitze bestimmten Ziinder waren fiir Verzégerungen von nominell 30 Minuten bis
nominell 20 Stunden konstruiert®. Zinder fiir weniger als (nominell) 30 Minuten,
namlich ftir (nominell) 10 Minuten Ziindverzégerung, waren laut britischer Beschrei-

schon die Uberlegung geniige, daf dann Stauffenberg nicht nur durch die immer noch mégliche ver-
spitete Explosion der ersten Ladung gefihrdet gewesen wire, sondern vielleicht dann inzwischen
selbst hitte vortragen miissen und sich niche mehr hiitte entfernen kdnnen.

% Spiegelbild, 5.92.

8 Vgl. Anm. 65.

6 British Booby Traps, 5.3.

8 M.R.D.Foot, SOE in France. An Account of the Work of the British Special Operations Executive
in France 1940—1944, London 21968, S.3, 56, 163f., 183, 213, 228, 263, 276, 503; David Lampe,
‘The Last Ditch, London 1968, 5.751.

# Field Enginecring (All Axms). Military Training Pamphlet No. 30. Part IV: Booby Traps. 1941 [Lon-
don 1941}, reprinted in Canada, September 1941, 5.7; British Booby Traps, S.21 ff. Beschreibungen
und Gebrauchsanweisungen flir gleichkonstruierte Stiureziinder auch in Department of the Army
Field Manual Ne.5-25, Washington 1954, $.58f., 76; Department of the Army Field Manual
No.5-31, Washington 1956, S.5Gf{.; Headquarters Department of the Army Field Manual
No.5-25, Washingron 1963, 5.331.
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bung nur zu Ausbildungs- und Ubungszwecken bestimmt. Die 10-Minuten-Ztinder
hatten schwarze Sicherungsstifte, die fur 30 Minuten Ziindverzogerung rote, die fiir
90 Minuten weifle, die fiir 5 Stunden griine, die fiir 10 Stunden gelbe und die fiir
20 Stunden blaue.

Die Ziindzeiten bzw. Verzdgerungszeiten (vom Ingangsetzen des Ziinders bis zur
Detonation) unterlagen zwei Faktoren, aus denen sich Abweichungen von der Nomi-
nalziindzeir ergaben, die 50% und mehr betragen und nur in ungefihren Grenzen
vorherberechnet werden konmten. 1.Die Umgebungstemperatur beeinflufite den
Ziindablauf. 2. Eine Zeittoleranz von +25% war bet allen Siureziindern der hier be-
handelten Art und bei allen Umgebungstemperaturen einzukalkulieren. Am 20. Juli
1944, bei 20-25 °C Lufuemperatur®®, war ein 30-Minuten-Ziinder auf 23—19 Minu-
ten =+ 25%, d.h. auf hochstens 28.75 Minuten und mindestens 14.25 Minuten Ziind-
verzdgerung zu berechnen. Betrug die Lufttemperatur — genauer gesagt, die Tempe-
ratur in der Akeentasche — am 20. Juli 20°C, so war mit Héchst- und Mindestzeiten
von 28.75 bis 17.25 Minuten zu rechnen. Betrug die Temperatur in der unmittelbaren
Umgebung des Ziinders am 20. Jult 25°C, so war mit 19 Minuten Zilndverzdgerung
+25%, d.h. mit Héchst- und Mindestzeiten von 23.75 bis 14,25 Minuten zu rechnen.
Ein 10-Minuten-Ziinder mufite analog auf Grund der Lufttemperatur auf eine ge-
geniiber der nominellen Ziindverzdgerung von 10 Minuten um mindestens % be-
schleunigte Ziindzeit berechnet werden, wozu noch die fir alle Ziindzeiten geliende
Abweichung von :25% zu kalkulieren war. Man mufite also bei 20-25 °C mit Ziind-
zeiten von 4.75 bis 9.6 Minuten rechnen; bei 20 °C wiirden die Zeiten zwischen 5.75
und 9.6 Minuten liegen, bei 25 °C zwischen 4.75 und 7.92 Minuten. Die Beniitzungs-
vorschriflt verlangte die Verwendung zweier Ziinder: , Twvo fuzes should be used for
each important charge to guard against risk of failure.“%6

Der Weg Stauffenbergs von Keitels Dienstbau zur Lagebaracke war, wenn die kiir-
zeste Route eingeschlagen wurde, etwa 400 Meter lang, wofiir Stauffenberg bet ra-
scher Gangart wenigstens etwa 4 Minuten brauchte®. Vom Ingangseizen des ersten
Zunders im Aufenthaltsraum bis zum Herausireten aus dem Dienstbau Nr.7 mufite
wohl mindestens eine Minute vergehen, wenn die unten niher zu beschreibenden
Hantierungen ausgefiihrt werden mufiten. Freilich war angesichts der erliuterten Ab-
weichungen nicht sicher, daB der zuerst geziindete der beiden Ziinder die Detonation
ausldsen wiirde; der zweite konnte der schnellere sein. Sodann muflten wenigstens
1-2 Minuten Aufenthale im Lageraum angesetzt werden (Vorstellen, Handeschiit-
teln), ehe Stauffenberg den Raum wieder verlassen konnte. Dann muflte er noch Zeit
finden, um sich aus der unmittelbaren Umgebung der Lagebaracke zu entfernen. Zu-

 Zum Wetter: Hoffmann, Autenta, 5.268.; ders., Widerstand, $,489 u, 813 Anm. 18; ferner Eugen
Dolimann (Dolmertscher bet Mussolini), Call Me Coward, London 1956, S.41, und Dolmetscher
der Dikeatoren, Bayreuth 1963, 5.45, der fir den Nachmittag Nieselregen und schneidenden Ost-
wind registrierte und von Hitlers Besorgnis berichtet, der Duce konnte sichi erkilien.

¢ British Booby Traps, S.21.

¥ Der Verf. ist 1972 und 1974 den Weg mehrfach gegangen; Stauffenberg fehlee iibrigens cine Knie-
scheibe, Wehner, Spiel, S. 31, gibe ,fast drei Minuten® an.
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sammen muflten also vom Ingangsetzen des ersten Ziinders bis zur Detonation we-
nigstens 8—9 Minuten zur Verfiigung stehen. Deshalb konnte ein Ziinder fiir nominell
10 Minuten nicht in Frage kommen; denn seine lingste zu erwartende Ziindverzoge-
rung betrug nur bei der Umgebungsiemperatur von 20 °C etwa 10 Minuten, bei 25°C
jedoch nur noch héchstens 7.92 Minuten und konnte sogar bei derselben Umge-
bungstemperatur und wenn die Abweichung von +25% negativ war, unter 5 Minuten
liegen®®. Im Fall der Verwendung von Ziindern fiir nominell 30 Minuten Ziindverzs-
gerung standen bei 25 °C und negativer Abweichung von 25% mindestens 14.25 Mi-
nuten zur Verfilgung; bei derselben Temperatur brauchte man mit Lingerer Ziindzeit
als 23.75 Minuten nicht zu rechnen, bei 20°C mit hochstens 28.75 und mindestens

~17.25 Minuten. Diese Zahien pafiten in den Rahmen einer Lagebesprechung, deren
Dauer mit einer halben Stunde eingeschitzt wurde.

Die dem Erelgms chronologisch nahen Angaben iiber den Zeltpunkt der Explosion
geben ziemlich uibereinstimmend die Zeit zwischen etwa 12.40 und etwa 12.50 Uhr
an®®. Fiir Stauffenbergs Verlassen des Keitelschen Dienstbaus sind prizise Angaben
weniger zu erwarten, weil das natiirlich nicht so beachtet wurde wie die Explosion”.
Sechs zeitgendssische Zeugen sind sich jedoch einig, dafl Stauffenberg den Bespre-
chungsraum der Lagebaracke um einige Minuten verspitet — die Angaben reichen bis
10 Minuten ~ beweten habe. Zwei Zeugen meinen, Stauffenberg und Keitel seien
schon vor Hitler im Lageraum gewesen; dies widerspricht niche nur den Angaben der
anderen Zeugen, sondern auch den Vorgingen beim Aufbruch von Keitels Dienst-
bau’t.

Nimmt man an, Stauffenberg habe den ersten Ziinder um 12.29 Uhr in Gang ge-
setzt, nachdem Keitel sich schon mindestens bis zum Ausgang des Gebidudes begeben
hatte, so dafl Stauffenberg nicht vor 12.30 Uhr das Gebiude verlassen haben kénnte,
und nimmet man ferner an, der Attentiter habe 4 Minuten fiir den Weg zur Lageba-
racke gebraucht, 2 Minuten dort verwetlt, sei dann zur Nordseite des Gebiudes 813
gegangen, wofilr er etwa 3 Minuten bendtigte, und habe dann dort die Explosion ge-
hért, so wiren bis dahin mindestens 10 Minuten vergangen. Fiir einen 10-Minuten-
Ziinder war die Zeit selbst dann zu knapp, wenn man meinte, tatsichlich mit 10 Mi-

& Nur der Bericht von Wehner, Spiel, S. 30 L, legt sich iiberhaupt auf eine (nominelle)} Verzogerungs-
zeit des beim Ateentat verwendeten Ziinders fest: 10 Minuten. Aus den am Attentatort gefundenen
Uberresten konnte sie — anhand der Beschaffenheit des Spanndrahtes oder des Sicherungsstifts — of-
fenbar nicht ermittelt werden. Der Untersuchungsbericht vom 26. Juli 1944 (Spiegelbild, S. 84) ent-
hilt dazu, von der unprizisen Bezeichnung ,gleichartig” abgesehen, keine Angaben; er bezeichnet
lediglich die Verz6gerungszeit des intaky mit dem weggeworfenen Packchen gefundenen Zunders,
n#mlich 30 Minuten, was an dem vermutlich vorhandenen Sicherungsstift zu erkennen war. Weh-
ner, Spiel, S.30f., gibt aber fiir beide, den verwendeten und den intake aufgefundenen Ziinder,
10 Minuten an. Diese Angabe fiir den verwendeten Ziinder war ohne erkennbare Grundlage und die
fur den incake gefundenen Zinder war falsch; konsequent ist der Bericht dagegen in der Angabe, die
Ziinder seien gleichartig gewesen.

¢ Hoffmann, Attentat, S.273; ders., Widerstand, S.817 Anm. 43.

7 Vgl Hoffmann, Attentat, 8. 269{.; ders., Widerstand, 5.811 f£,

1 Hoffrann, Artentar, S.270 Anm.73b; vgl. oben S.450f.
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nuten Verzogerung rechnen zu kénnen. Daran indert sich natiirlich auch nichus,
wenn man etwa meint, Stauffenberg sei erst einige Minuten nach 12.30 Uhr von Kei-
tels Dienstbau weggegangen, so dafl ein 10-Minuten-Ziinder besser zu den iberlie-
ferten Explosionszeitpunkten passen wiirde. Es bleibe die Gefihrlichkeit so knapper
Zeittoleranzen. Dagegen blieb bei den fiir 30-Minuten-Ziinder geltenden Toleranzen
zwischen etwa 12.29 Uhr und 12.50 Ubr genug Zeit fiir einen chronologischen Ab-
lauf, der zu einer Kombination der glaubwiirdigen Zeitangaben pa8t.

Sollten, wie angenommen werden mufi, beide Sprengstoffpiclkchen in der Akeenta-
sche mitgenommen werden, so geniigte es, das eine in die Tasche zu legen, dann die
Ziinder des anderen in Gang zu setzen und dieses ebenfalls hineinzulegen. Man muf}
sich das Ingangsetzen der Ziinder und das Verstauen des Sprengstoffes in folgender
Weise vorstellen,

Ein Blick durch das Schauloch der Zitnderhiilse muflte zeigen, ob der Schiagboi-
zen des Ziinders noch von der Feder gespannt gehalten war. Wenn das Schauloch
durch den Schlagbolzen versperrt war, der also nun wahrscheinlich nur vom Siche-
rungsstift gehalten wurde, so war zu erwarten, dafl er beim Herausziehen des Siche~
rungsstifts sofort auf die Ziindkapsel aufschlagen wiirde. Jedenfalls war dann der
Ziinder kein Zeitziinder mehr, er konnte nicht mehr verwendet werden. Nach der In-
spektion war der um die Ziinderhiilse gebogene Sicherungsstift herauszuziehen und
dann durch das Schauloch zu stecken als Schutz gegen vorzeitige Ziindung, fiir den
Fall etwa, dafl beim Zerdriicken der Glasampulle der Spanndraht schon verletzt oder
zerbrochen wiirde™. Sodann muflte die Kupferhiilse, die die Saureampulle enthielt,
flach, d.h. in zur Lingsachse des Ziinders senkrechter Richtung gerade so weit zu-
sammengedriickt werden, daff die Ampulle zerbrach. Hierzu mufl Stauffenberg die
am Ort des Auentats gefundene, also in der Auentat-Aktentasche mitgefithree, fiir
seine drei Finger der linken Hand zurechtgebogene Flachzange beniitzt haben™. Die
beim Zerbrechen der Ampulle freigegebene Sdure wiirde den der gewiinschten Ziind-
zeit entsprechend starken Spanndraht zerfressen. Bei zu starkem Zusammenpressen
oder gar Biegen der Hiilse konnte der Spanndraht beschidigt oder abgerissen wer-
den, die Operation war also sehr vorsichtig auszufiihren. Schlieflich war der Siche-
rungsstift ebenfalls mit der nétigen Vorsicht aus dem Schauloch zu ziehen und der
Zinder in die schon in der Sprengstoffmasse steckende Ubertragungsladung einzu-
setzen. Alle diese Hantierungen waren filr den zweiten Ziinder zu wiederholen.

Der Ziindvorgang war also einigermaflen zeitraubend. Die Assistenz Haefiens
konnte den Zeitaufwand verkiirzen, wenn die Handgriffe entsprechend eingeitbt wa-
ren; jedoch blieb stets grofle Vorsicht beim Handhaben der Ziinder nétig. Es bleibt
nun noch die Frage, welcher Einflufl der Stérung durch Oberfeldwebel Vogels Auf-
forderung zur Beeilung zuzuschreiben ist’™*.

72 Widmann, 30. Juli 1968; British Booby Traps, S.21£.
73 Spiegelbild, S.84; vgl. Hoffmann, Widerstand, Tafel vor S.877.
74 S oben S.449ff.
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Geht man davon aus, daff beide Sprengstoffpickchen beim Attentat eingesetzt
werden sollten, daf} also das Vorhandensein zweier Pakete als zur Ausfithrung des
Attentats geplant anzusehen sei, so sind zwei Annahmen moglich. Entweder beab-
sichtigte Stauffenberg, die Ztinder beider Pickchen in Gang zu setzen, fand dazu
nicht mehr die Zeit, rechnete auch nicht mit der so gut wie gleichzeitigen Explosion
beider Pickchen, sondern meinte, dazu sei nétig, in beiden die Ziinder in Gang zu
setzen, Dann wire das Zuriicklassen eines Pickchens jedenfalls durch eine Uberle-~
gung Stauffenbergs erklirbar. Fine solche Uberlegung wiirde allerdings von einem
Mangel an Sachkunde zeugen, wie er Stauffenberg eigentlich nicht zugetraut werden
kann,

Wenn Stauffenberg die Absicht hatte, das zweite Paket ohne in Gang gesetzten
Zunder zum ersten zu legen, dann fehlt die Erklirung fiir das Vorhandensein eines
Ztinders in dem weggeworfenen Pickchen, und ebenso die Erklirung fiir das Zu-
riicklassen des Packchens; denn der Zeitmangel kann wohl das Unterlassen der Ziin-
dung, aber nicht das Unterlassen des blofen In-die-Aktentasche-Legens erkliiren.
Man hitte das nicht mit in Gang gesetzten Ziindern versehene Pickchen zuerst in die
Aktentasche legen, dann die Ziinder des anderen in Gang setzen und dieses dazule-
gen kénnen. War das spiter weggeworfene Pickchen erwa urspriinglich mit zwei
Ziindern ausgestattet (nur einer stak darin, als man es fand), von denen Stauffenberg
oder Haeften einen schon herausgenommen und vielleicht schon in Gang gesetzt hat-
te, aber nicht mehr einsetzen konnte, weil die Vogelsche Stdrung schon zu penetrant
geworden war? Wollte Stauffenberg aber das zweite Pickchen gar nicht verwenden,
dann fehlt die Erklirung fiir sein Vorhandensein.

Viele Erkliarungen sind denkbar fiir das Zuriicklassen des Pickchens. Vielleicht
verlieR Stauffenberg sich auf die Vorbereitungen Haeftens, wollte sich die Zeit fir das
Ingangsetzen der Ziinder des zweiten Pickchens gar nicht nehmen, dachte, dieses sei
schon in der Aktentasche, wihrend Haeften es in Wirklichkeit nicht hineingelegt hat-
te, und ging dann ohne das zweite Pickchen weg. Doch fehlen fiir diese Spekulation
die Anhaltspunkte.

Die Stérung durch Oberfeldwebel Vogel dagegen ist belegt. Deshalb mufl die Er-
klirung dafiir, dafl das zweite Sprengstoffpickchen zuriickgelassen wurde, in der
Swrung durch Oberfeldwebel Vogel zu suchen sein. Diese Stérung muf in Stauffen-
berg und Haeften das Bewufltsein erzeugt haben, daf} sie bei allen ihren Hantierun-
gen beobachtet und daf diese Hantierungen erkannt worden seien. In der ohnehin
anzunchmenden und nun noch erhéhten nervésen Spannung kam es zu der verhing-
nisvollen Fehlleistung.

Stauffenbergs Tat hatte am 20. Juli 1944 kaum noch Aussicht auf Exfolg, auch wenn
das Auentat gelang. Schon das Entkommen Stauffenbergs nach dem Auentat war
mehr als zweifethaft angesichts der vielfachen Sicherheitsringe um das Hauptquar-
tier; energisches Handeln der Berliner Mitverschworenen war nach den Erfahrungen
des 15. Juli kaum wahrscheinlich; Gérings oder Himmlers Eingreifen konnte alles zu-
nichte machen, wenn sie nicht gleichzeitig getdtet wurden, was ebenfalls nicht wahr-
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scheinlich war, da sie kaum einmal an den Besprechungen teilnahmen und es keine
praktische Maglichkeit gab, durch andere Attentiter oder gar nach dem Anschlag auf
Hitler durch denselben Attentiter noch an sie heranzukommen; auch wenn im deut-
schen Machtbereich die Ergreifung der Herrschaft gelang, war doch dex Krieg verlo-
ren, die Besetzung Deutschlands durch die alliierten Heere nicht mehr zu vermeiden.
Stauffenberg handelie also in dem Bewufltsein, daff er sich vielleiche fiir eine Geste
opferte, aber auch in der Hoffnung, so oder so den Krieg abzukiirzen und damit
Sterben und Zerstrung zu mindern.
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Dokumentation

LOTHAR GRUCHMANN
EIN UNBEQUEMER AMTSRICHTER IM DRITTEN REICH

Aus den Personalakien des Dr. Lothar Kreyflig

Wenn das Funktionieren der Justiz im Dienste des nationalsozialistischen Regimes
verschiedentlich mit der Vorliebe der damaligen Staatsanwiite und Richter fiir Staats-
autoricit, mit thren moralischen Defiziten und fehlender Zivilcourage erklirt wird?,
so besaf} jedenfalls der Brandenburger Amusgerichtsrat Dr. Lothar KreyRig diese ver-
hingnisvollen Eigenschaften nicht. Als ein Mann, der seine Pflichten als Christ iiber
seine Pllichten als Beamter und die Forderungen des totalen Staates stellte, schliefilich
um seine Entlassung aus dem Richteramt nachsuchte und nach Vernehmungen durch
die Geheime Staatspolizei und einem Untersuchungsverfahren aufgrund des Deut-
schen Beamtengesetzes vom Januar 1937 vorzeitig in den Ruhestand versetzt wurde,
gehort er zu den wenigen nachweisbaren Justizbeamten, die im Dritten Reich um ih-
rer moralischen Integritit willen auf thr Amt verzichteten. KreyRigs Schicksal spiegelt
sich in seiner Personalakte wider, die mit seiner Zustimmung vom Bundesjustizmini-
sterium der Forschung zur Verfiigung gestellt wurde? und aus der im folgenden einige
Dokumente wiedergegeben werden.

In der sozialen Herkunft und seinem perstnlichen und beruflichen Werdegang un-
terschied sich Kreyfig in keiner Weise von den meisten seiner Standesgenossen dieser
Generation: der 1898 Geborene entstammte einem gut biirgerlichen Hause, nahm
nach bestandenem Notabitur ab 1917 als Frontkimpfer am Ersten Weltkrieg teil,
wurde mit dem Eisernen Kreuz II Klasse ausgezeichnet, war zuletzt Unteroffizier
und blieb vom Januar 1919 Angehoriger des ,Zeitfreiwilligenregiments Leipzig® bis
zur generellen Aufldsung dieser Ersatzorganisationen der Reichswehr im August
1924. KreyBig begann sein juristisches Studium im Jahre 1919, legte 1922 die Refe-
rendarpriifung ab, promovierte im folgenden Jahr und bestand 1924 das Assessorexa-
men mit dem Pradikat ,gut”. Nach kurzer Titigkeit als Rechtsanwale in Chemaitz
wurde er Gerichtsassessor beim Amtsgericht Auguswsburg, 1928 beim Landgericht

' So R.Wassermann, Ist Bonn doch Weimar? Zur Entwicklung der Jusuz nach 1945, Neuwied w.
Darmstadt 1983, 5.9.

2 Die Personalakte wurde dem IfZ it Mirz 1983 dankenswerterweise von Herrn Ministerialdirigen-
ten im BJM Harald Kirchner tbergeben. Sie wird im Axch. des IfZ unter der Sign. F 137 verwahrt.
Herr Jochen KreyBig hatte Teile der Akte dem Verf. freundlicherweise schon einmal 1969 zurver-
traulichen Einsichtnahme fiir eine Untersuchung iiber die Euthanasie zur Verfiigung gestells.
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Chemnitz, wo er im Mai 1928 zum Landgerichtsrat ernannt wurde. Diesen Posten
behielt er auch nach der nationalsozialistischen Machtergreifung.

Im Gegensatz zu vielen seiner Kollegen, die sich den neuen politischen Verhilinis-
sen aus mehr oder weniger echter Uberzeugung durch Eintritt in die NSDAP anpaf-
ten, wurde Kreyfig kein ,Mirzgefallener™: seine Anpassung beschrankre sich 1933
auf den Beitritt zur NS-Volkswohlfahrt (NSV). Seit 1926 dem Verein Sachsischer
Richter und Staatsanwilte bis zu dessen Auflosung angehdrend, trat er 1934 der ein-
zigen verbliebenen Standesorganisation, dem Bund Nationalsozialistischer Deut-
scher Juristen (BNSD]J), bei und wurde als richterlicher Justizbeamter damit automa-
tisch Mitglied des gleichfalls von der Partei betreuten Reichsbundes der Deutschen
Beamten (RDB), ohne sich jedoch in beiden Organisationen aktiv zu betiitigen. Im
Jahre 1936 legte er sein Bekenntnis zur ,Volksgemeinschafe” durch den Eintriwt in
zwei weitere, politisch ,harmlose” Verbiinde ab: den Reichshuftschutzbund (RLB)
und den Verein fiir das Deuwtschtum im Ausland (VDA).

Krey@ig war ein Jurist mit ausgezeichneten beruflichen Qualitdten. In einer Beus-
eilung vom Jahre 1935 schrieb sein Landgerichtsprasident, er sei ein ,sehr befihigter
Richter mit umfassenden Kenntnissen und Interessen. Gleich guter Zivil- und Straf-
richter. Sehr gute Leistungen. Eignet sich fiir selbstindige Stellung. Einwandfreie
Fishrung™. Der Oberlandesgerichtsprisident von Dresden fiigte der guten fachlichen
noch eine charakterliche Beurteilung an: Kreyfig sei ein ,offener, ehrenhafter Cha-
rakter; sehr verantwortungsbewuflt u. gewissenhaft; vertritt mannhaft seine Meinung
gegeniiber jedermann®. Was die politische Filhrung anging, mufite der Oberlandesge-
richtspriisident jedoch eine erhebliche Portion Wasser in den Wein gieflen. Kreyfigs
»politische Zuverlissigkeit {sei] wegen seines Hervortretens im Kirchenstreite zwei-
felhaft®, seine Fihrung habe ,seit dem Frihjahr 1934 insofern zu Beanstandungen
Anlafl gegeben, als er in seiner Eigenschaft als Mitglied der Bekenntnisgemeinschaft
der ev. luth. Kirche stark in der Offentlichkeit hervorgetreten® sei’..

In der Tat hatte KreyBig, der innerhalb dieser Gemeinschaft Vorsitzender des Orts-
und Kreisbruderrats in der Ephorie seiner Geburts- und Heimatstadt Floha (Sachsen)
war, in kirchlichen Versammlungen die nationalsozialistische Fithrung wegen ihrer
Haltung im evangelischen Kirchensireit angegriffen (Beispiel: Dokument 1). Wegen
dieser Auflerungen hatte der Gauleiter und Reichsstatthalter von Sachsen, Martin
Mutschmann, schon im Mirz 1935 von der Justizverwalung die Entlassung Kreyfigs
aufgrund des Berufsbeamtengesetzes vom April 1933 gefordert (Dokument 2). Die
daraufhin vom Oberlandesgerichtsprasidenten Dresden im Auftrage des Reichsju-
stizministeriums und unter Heranziehung der Ermittlungsakten der Gestapo vorge-
nommene Untersuchung verzogerte sich, weil sich KreyRig bei einem Urlaub in Wan-
gerooge eine schwere Blutvergiftung zugezogen hatte und mehrere Wochen im
Wilhelmshavener Krankenhaus lag®. Der Bericht, den der Oberlandesgerichtsprisi-

? Eintragung in den Personalbogen (Personalaktena.a. 0.).
* Eintragung des OLGPris. v. 16.11. 35 (a.2.O)).
¥ Vgl. Zwischenbericht des OLGPris. Dresden an das RJM v, 28,8, 35 (Personalakten a.a. O., BL. 5}
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dent schlieflich Mitte Okiober 1935 dem Reichsjustizministerium einreichte (Doku-
ment 3), ergab, da Kreyfig — der unterdessen die Sachsische Synode der Bekennen-
den Kirche als Priises leitete — schon bei fritheren Gelegenheiten keinen Hehl aus sei-
ner ablehnenden Einstellung gegeniiber dem Regime gemacht hatte. So haue er am
1. Mai 1933 withrend einer Feier, die die Fachschaft Justiz des RDB abhielt, vor der
Enthullung eines Fiihrerbildes den Saal verlassen, weil er sich durch die Ausfithrun-
gen des Parteiredners briiskiert gefishlt hatte. Der Fachschafisredner — ein Amtsge-
richtsdirektor im sichsischen Justizministerium, der unterdessen im Zuge der ,,Ver-
reichlichung® der Justizverwaluung ans Reichsjustizministerium versetzt worden war —
striet jedoch in seinem in mehrfacher Hinsicht aufschlufireichen Bericht an den Lei-
ter der Personalabteilung (Dokument 4) ab, die Chemnitzer Juristen wegen ihrer ,re-
aktiondren” Halwng in beleidigender Form angegriffen zu haben. Der Unter-
suchungsbericht des Oberlandesgerichtsprisidenten férderte ferner zutage, daff
Kreyflig den Schulungsabenden der Fachschaft ferngeblieben war, da er nach seinen
Worten dort ,den Geist der Unduldsamkeit, der Uberheblichkeit und des persénli-
chen Geltungshediirfnisses” gespiirt habe. Als ihm im April 1934 ein Rundschreiben
des RDB wegen mangelnder Beteiligung der Behordenangehdrigen an einer Veran-
stalung in Zwickau zugestellt wurde, lief} er es mit dem Vermerk zuriickgehen, er ge-
hére dem RDB nicht an; wenn ihm ,trotzdem an die Mitglieder gerichtete Zuschrif-
ten dieses Inhalts und Tones auf den Arbeitsplatz” gelegt wilrden, so werde damit nur
erreicht, daf} er sie ,das nichste Mal ungelesen in den Papierkorb werfe. Dabet war
Kreyfig zu diesem Zeitpunke offenbar gutgliubig der Meinung, mit dem RD3B niches
zu schaffen zu haben, da er die interne Regelung vom Februar iiber die automatische
Mitgliedschaft bestimmeer Kategorien von BNSDJ-Angehorigen beim RDB ohne
Verpflichtung zur besonderen Beitragsleistung nicht kannte®. Das Verhalten Krey-
Rigs hatte die Gauleitung Sachsen — Amt filr Beamte — schon am 12.Juni 1934 ver-
anlaflt, beim damals noch bestehenden sichsischen Justizministerium die Verset-
zung des Richters in den Ruhestand zu beantragen. Aber selbst einem eingefleisch-
ten Nationalsozialisten wie dem sichsischen Justizminister Thierack — der 1936
Prisident des Volksgerichtshofs und 1942 Reichsjustizminister werden sollte — ge-
nigten diese Vorwiirfe nicht, um den fachlich gut qualifizierten Juristen zu entlas-
sen.

Wie aus dem Untersuchungsbericht vom Oktober weiter hervorgeht, schreckeen
die Anhinger der Partei selbst vor kleinlicher Bespitzelung nicht zurtick, um dem
Richter etwas anhingen zu kénnen: so meldete ein Fachschaftsangehdriger, Kreyflig
habe — als bei der Einfilhrung des neuen Chemnitzer Landgerichtsprisidenten ein
dreifaches Heil auf den Fiihrer ausgebracht wurde — ,nur das ersie Mal den Mund
leicht bewegt, dann aber stumm dagestanden®. Schlieflich wurde KreyBig noch vor-

¢ Uber die Auseinandersetzung zwischen den beiden rivalisierenden N5-Organisationen bei der ,Er-
fassung® der Justizbeamtenschaft und ihre Beilegung durch die Vereinbarung v. 10.2. 34s. L. Gruch-
mann, Die Uberleitung der Justizverwaltung auf das Reich 1933 bis 1935 (in: Vom Reichsjustizamt
zum Bundesministerium der Justiz, herausg. vom Bundesminister der Justiz, Bonn 1977), 5.122{f.
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geworfen, dafl er mit dem 1933 entlassenen Landgerichtspriisidenten Ziel freund-
schafiliche Bezichungen beibehalten hatte’.

Auch dem berichterstattenden Oberlandesgerichisprisidenten mochten diese
kleinfichen Anwirfe zuwider gewesen sein; jedenfalls schloff sein Bericht mit der
Feststellung, dafl Kreyfig, der das von thm als richtig Erkannte selbst dann offen ver-
rete, ,wenn ihm aus seinem Bekennermut persdnliche Nachteile erwachsen®, eine
tiberdurchschnittliche Perssnlichkeit mit wertvollen Eigenschaften sei und die erho-
benen Vorwiirfe demgegeniiber als ,verhiltnismiflig belanglos™ bewertet werden
milfiten. Zwar miisse auch kiinfiig damit gerechnet werden, daff Kreyflig seine Mei-
nung in Kirchenfragen auch dann energisch vertreten werde, ,wenn der Staatsfith-
rung dadurch Schwierigkeiten erwlichsen. Die Bedenken gegen seine Belassung im
Amt wiirden jedoch insofern vermindert, als die jingsten Mafinahmen des Reichskir-
chenministers etne Beruhigung der Lage versprichen® und somit auch exwartet wer-
den konne, ndaff Dr.KreyRig im Falle der Beendigung des Kirchenstreits sich in
kirchlichen Dingen unauffillig verhalten® werde.

Die aufrechte Haltung des Richters machte im Reichsjustizministerium offensicht-
lich sogar bei einem Mann wie Staatssekretdr Freisler Eindruck: das Ministerium ent-
schied, daf die festgestellten Auflerungen Kreyfigs seine Versetzung in den Ruhe-
stand nicht rechtfertigten, Nachdem das Einverstindnis des Reichskirchenministers
dazu eingeholt war®, begriindete der Leiter der Personalabteilung im Auftrage Freis-
lers die Entscheidung gegeniiber dem sichsischen Reichsstatthalter Mutschmann im
Januar 1936 damit, dafl eine Entlassung KreyRigs die ,in Sachsen erfreulich fort-
schreitende Befriedung in den kirchlichen Angelegenheiten unter Umstinden emp-
findlich stren konnte*°. Da die Einfluflnalime der Partei in Personalsachen seit der
Verreichlichung der Justiz nur noch auf oberster Ebene zwischen der Dienststelle des
Stellvertreters des Fithrers und dem Reichsjustizministerium geregelt wurde, mufite
sich der Gauleiter mit dieser Entscheidung abfinden'!.

7 LautBericht des AGDice. D. {Dokument 4) hatte sich KreyBig sogar in einer Richterversammlung of-
fen gegen die Entlassung Ziels und zweier weiterer Richter gewandeund versuche, beim sichsischen
Justizministerium die Entlassungen ritckgiingig zu machen,

¥ Gemeint sind die reglementierenden Mafnahmen, die der Reichsminister fiir die kirchlichen Ange-
legenheiten Kerrl aufgrund des Gesetzes zur Sicherung der Deutschen Evangelischen Kirche v.
24.9.35 (RGBLI, 5. 1178) eraf, das ihn erméchtigte, ,zur Wiederherstellung geordneter Zuseinde”
in der evangelischen Kirche Rechisverordnungen zu erlassen.

¥ Vgl Referentenvermerk v. 22. 1, 36 (Personalakte a.a. O, BL.22)

19 Schr. des RJM (i.A. MinDir. Nadler) an den Reichsstatthalter in Sachsen v. 27.1. 36 (a.a.0,,
Bl.22£). .

" Vgl. dazu die Klage des thiiringischen Gauleiters/Reichsstarthalters Sauckel im Schr. an den Chef
der Reichskanzleiv. 19.10. 35: , Seit der Verreichlichung der Justiz hat sich leider das Verhilmis des
Reichsstatthalters zu den Justizbehdreden von Grund auf gesndert. Es gelingt nicht einmal mehr, be-
rechtigte und selbstversiindliche Personalwiinsche der Partei durchzuserzen. Vielmehr sind meine
Winsche seit dieser Zeit vollkommen negiert worden ... Sauckel forderte einen stirkeren Einfluf
der Gauleiter in Personalangelegenheiten der Justiz (Akten der Reichskanzlei, BA, Sign. R 43 11/
1505, Bl 177£.).
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Das Justizministerium war jedenfalls gewillt, mit dem eigenwilligen Richter auszu-
kommen. Nachdem ihm die Entscheidung mitgeteilt worden war, erkundigte sich
KreyBig im April durch eine persénliche Vorsprache beim zustindigen Personalrefe-
renten des Ministeriums, ob sich die Geschehnisse moglicherweise auf seine gegen-
wirtige und zukiinftige Stellung auswirken knnten. Der Referent legte thm dar,

»er nihme an, daf durch die Entschliefung des RJMs unter das Vergangene ein

Strich gezogen sei, sodaf er fiir die jetzige Richterstellung nichts zu befiirchten ha-

ben werde; selbstverstindlich wiirden die bisherigen Vorkommnisse aber wieder

herangezogen werden, wenn sich ein neuer Anlafl zum Einschreiten ergeben sollte;
wegen einer Beforderung lasse sich gar nichts sagen“!2,
Diese deutliche Warnung sollte bei Kreyflig allerdings nichts bewirken.

Bei dieser Unterredung deutete Kreyfig eine Absicht an, die fiir seine niche akleigli-
che und eigenwillige Personlichkeit bezeichnend ist: da er eine Neigung zum biuerli-
chen Leben habe, wiirde er gern Amtsrichter auf dem Lande werden und spiele daher
mit dem Gedanken, sich zur Vorbereitung lingere Zeit beurlauben zu lassen, um als
Bauer zu arbeiten. Erst am 23. Januar 1937 liefl KreyBig mit einem Gesuch um sechs
Monate unbezahlten Urlaub die Katze aus dem Sack: unter Aufwendung samtlichen
Sachvermégens der Familie habe er vor einer Woche vom Reichsbankprisidenten
Schacht ein kleines Gut in Hohenferchesar bei Brandenburg gekauft, das er innerhalb
der erbetenen Urlaubsfrist mit Hilfe eines Fachmannes soweit wieder aufbauen wolle,
dafl er sich danach wieder seinem Hauptberuf zuwenden kénne. Die Begriindung fiir
seinen Entschluff — den wir heute als Entscheidung fiir ein ,alternatives Leben® be-
zeichnen wiirden — weist den damals fiir ein solches Gesuch wohl unabdingbaren
Schuf} ,,Blut und Boden®-Mentalitdt auf. Zur Charakterisierung des Mannes sei aus
ihr zitiert:

»Latige Bezichung zu den Naturkriften in Form der Landarbeit ist mir seit langem

Bediirfnis. Ich bin der Uberzeugung, daf der westische Mensch, um als Einzelner

der zersetzenden Wirkung des Nur-Geistigen, als Volkheit der Veriuflerlichung

durch Technik und Zivilisation zu entgehen, in dieser titigen Bezichung zu ur-
spriinglichen Lebensbedingungen wesentlich zu bleiben trachten mufl. Darum ge-
niigt es nicht, das eigene Dasein durch ausgleichende Betdtigung im Biuerlichen
und Girtnerischen zu vertiefen. Ich fithle mich vielmehr seit langem im volligen

Einklang mit meiner Frau dafiir verantwortlich, dafl meine drei S6hne — 12, 7 und

6 Jahre alt'® — von frither Jugend an sich in solcher Lebensform und ihren Anforde-

rungen bilden. Der jetzt vollzogene Gurserwerb 1iflt mich glauben, daff — nach al-

len Umstinden des Herganges — die Figung ein jahrelanges Streben nach Erfil-

lung der Aufgabe bestdtige ... Ich mobilisiere also mein gesamtes Eigentum im

Sinne des Viesjahresplanes und mache eine Familie bodenstindig, um drei Jungens

zu echten und handfesten Deutschen zu erziehen, denen die deutsche Erde und die

Arbeit an ihr wesentliches Jugenderlebnis ist.”

12 Referentenvermerk v. 25. 4. 36 (Personalakee a.2. O, BL. 25).
* Im Okeober 1939 folgte die Geburt eines vierten Sohnes (a.2. 0., BL 56).

. e e e e Lo L. .. . B Institut fiir
Jahrgang 32 (1984), Heft 3 ' Zeitgeschichte .
Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html chen-

URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1984_3.pdf Mgl L
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de Zeugefdndm

erlinm



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

468 Lothar Gruchmann

Unm seinen Richterberuf nach dem Urlaub wieder aufnehmen zu kénnen, bat Krey-
fig um Versetzung an das 13 Kilometer von seinem Gut entfernte Amtsgericht in
Brandenburg a.d. Havel'*.

Das Justizministerium, das allen Grund gehabt hitte, dem unbequemen Richeer bei
der Verwirklichung seiner ausgefallenen Wiinsche Schwierigkeiten zu bereiten, ge-
nehmigte ihm nicht nur den Urlaub ,,zwecks Vervolistindigung der landwirtschaftli-
chen Ausbildung®; es verschaffte ihm auch zum 1. August 1937 die freiwerdende Stel-
le eines Amusgerichtsrats in Brandenburg und verzichtete zu seinen Gunsten sogax auf
die tibliche Ausschreibung.

Falls das Ministerium gehofft hatte, Kreyflig mit diesen Zugestindnissen be-
schwichtigen oder ihn durch die eemaglichte landwirtschaftliche Betitigung von sei-
nen kirchenpolitischen Aktivititen abbringen zu kénnen, mufite es eine arge Enttiu-
schung erleben. Schon im Sommer 1937 verteilte der Richter in Hohenferchesar
wunter Verletzung presserechtlicher Vorschriften® Flugblitter der Bekennenden Kir-
che und mufite deshalb vom nunmehr fir ihn zustindigen Prisidenten des Kammer-
gerichts in Berlin exnsthaft verwarnt werden'®, Durch die kirchenpolitische Betiti-
gung, die er auch in seiner neuen Heimat fortsetzte, wurde er Mitglied des
Kreisbruderrates der Bekennenden Kirche in Brandenburg, des Landesbruderrates in
Berlin und der Synode der AlipreuBischen Union. Im Juni 1939 erfuhr das Reichsju-
stizministerium, dafl die Gestapo gegen Kreyfig wegen staatsfeindlicher Betitigung
ermittelte, weil er im April an der Spitze seiner Anhinger in der St. Gotthardt-Kirche
in Brandenburg die Predigt des Pfarrers der Deutschen Christen verhindert und
durchgesetzt hatte, daf} der Gottesdienst von dem suspendierten Pfarrer der Bekennt-
niskirche abgehalten wurde. Nachdem die Gestapo die Vorginge an die Staatsan-
waltschaft in Potsdam abgegeben hatte, wurde gegen Kreyfig ein Ermittlungsverfah-
ren wegen Hausfriedensbruchs und Gortesdienststdrung ¢ingeleitet. Nunmehr wurde
der Kammergerichtsprisident vom: Reichsjustizministerium mic der Priifung beauf-
tragt, ob KreyBigs Verhalten aus beamtenrechtlicher Sicht die Einleitung eines
Diensustrafverfahrens oder sogar ein Untersuchungsverfahren nach §71 des Deut-
schen Beamtengesetzes (DBG), d.h. zur Endernung des Richters aus seinem Amt er-
fordere'®. Aus dem Bericht des Kammergerichesprisidenten ging hervor, daf KreyBig
vor der Gestapo seine Handlungen nicht nur freimiitig zugegeben, sondern deren
Widerrechtlichkeit sogar bestritten hatte: die Anordnungen der staatlichen Stellen auf
dem Gebiet der evangelischen Kirche seien ein System von ,,Unrecht, welches sich des

4 Gesuch Kreyfligs v. 23.1. 37, vom OLGPris. Dresden befurworend an das RJM weitergereicht
(2.2.0.,, BL.27f).

1* Vgl. Bericht des KGPris. andas RJM v. 24.8.39 (.. 0., BL49 R).

14 Nach § 71 des Deutschen Beamtengesetzes v. 26. 1. 37 (RGBLI, 5. 39) konnte Hitler einen Beamten
in den Ruhestand versetzen, wenn er ,nicht mehr die Gewihr dafiir bietet, dad er jederzeit fiir den
nationalsozialistischen Staat eintreten wird“. Voraussetzung war ein Antrag der obersten Dienstbe-
horde im Einvernehmen mit dem Reichsinnenminister (Abs. 1), Die Tatsachen, die diesen Antrag
rechtfertigten, waren in einem Untersuchungsverfahren festzusiellen, in dem auch der Beamte zu
héren war (Abs. 2).
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Rechtsscheins formaler Geordnetheit™ bediene und ,die babylonische Gefangen-
schaft der Kirche” bedeute, gegen die Handlungen geisticher Notwehr zulissig sei-
en. Kreyfig hatte sogar den Mut, bei der Vernehmung durch die Gestapo zu beken-
nen, dafl er gegenwirtig noch ernsthaftere Gewissensbedenken gegen einen Eintrite
in die NSDAP habe als 1933!7. Zu seinen vor der Gestapo abgegebenen Exklirungen
stand KreyRig auch bei der Anhérung durch den Sachbearbeiter des Kammerge-
richtsprisidenten (Dokument 5). In seinem abschlieflenden Bericht schlug der Kam-
mergerichtsprisident vor, gegen Kreyflig ein Dienststrafverfahren einzuleiten, da er
seine Stellung als Richter miflbraucht habe, um sich in der Bekennenden Kirche eine
fihrende Position zu verschaffen, sein Dienstvergehen also als ,,in oder bei Ausibung
der Rechtspflege begangen® angesehen werden miisse. Ferner sollte bei der zustindi-
gen Dienststrafkammer die vorldufige Dienstenthebung des Richters unter Einbehal-
tung eines Drittels seiner Beziige beantragt werden. Dariiber hinaus sei gegen ihn das
Umersuchungsverfahren gemif § 71 DBG einzuleiten und ihm auf dieser Grundlage
die Fithrung seiner Dienstgeschifte mit sofortiger Wirkung zu verbieten®,

Da Kreyflig drei Tage nach Eingang dieses Berichts im Ministerium zur Wehr-
macht einriicken mufite, wurde die Angelegenheit mit Zustimmung des Gauleiters
der Kurmark — der wegen Kreyfigs negativer Auflerung tiber einen Parteibeitritt an
dem Verfahren reges Interesse nahm — einstweilen zuritckgestellt. Nachdem KreyRig
jedoch im November 1939 vom Heeresdienst entlassen worden war, weil er iber
40 Jahre alt und Inhaber eines landwirtschaftlichen Betriebes war, und seinen Dienst
beim Amtsgericht wieder aufgenommen hatre, leitete das Justizministerium das férm-
liche Dienststrafverfahren ein. Das Ministerium sah allerdings von der vorliufigen
Dienstenthebung und einem zusitzlichen Untersuchungsverfahren nach §71 DBG
ab, ordnete jedoch an, die Ermittlungen so zu fihren, dafl sie erforderlichenfalls auch
fir ein solches Verfahren verwendet werden konnten'®.

Die Untersuchung, mit der Amtsgerichisdirektor H. in Potsdam betraut wurde,
mufite im Februar 1940 auf Geheifl des Ministeriums auf eine weitere Aktion Krey-
Rigs ausgedehnt werden: Im Juni 1938 hatte er in Berlin-Nikolassee an der Ausarbei-
tung einer Kanzelabkiindigung der Bekenntnissynode der Altpreuflischen Union mit-
gewirke, in der die Mafinahmen gegen Martin Nieméller und andere Pfarrer der
Bekennenden Kirche kritisiert worden waren und die ihm deshalb ein weiteres staats-
anwaltschaftliches Ermittlungsverfahren wegen Verstofes gegen den ,Kanzelpara-
graphen® (§ 130a StGB) und gegen das ,Heimtiickegesetz® vom Dezember 1934 ein-
gebracht hatte. Obgleich sowohl dieses Strafverfahren wie auch das Verfahren wegen
der Vorginge in der St. Gotthardt-Kirche im Laufe des Jahres 1940 aufgrund Hitlers

7 Vgl. Bericht des KGPris. an das RJM v. 7.8. 39 (Personalakte 2.2. O, BL 45 ££).

13 Bericht des KGPris. v. 24.8. 39 (a.a. O, BL48 ff).

7 Vgl. die von Freisler gezeichnete Einleitungsverfiigung des RJM v. 16.12. 39 nebst Begleitschr. Min.
Dir. Nadlers an den KGPriis. und den Generalstaatsanwalt beim Kammergericht vom selben Tage
(a.2.0,, BL60FE).
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genereller Amnestie vom September 19392 eingestellt wurden, blieben diese Anschul-
digungen weiterhin Bestandteil des Disziplinarverfahrens.

Waihrend diese Untersuchung unter Beiziehung zahlreicher staatspolizeilicher und
strafrechtlicher Ermittlungsakten lief, traten Ereignisse ein, die das Ende der dienstli-
chen Titigkeit des Richters wesentlich beschleunigten: sein mannhafter Widerstand
gegen die Durchfilhrung der Euthanasie in seinem Amtsbereich. Als er erfuhr, dal
aus der Heilanstalt Brandenburg-Gorden entmiindigte Geisteskranke geheim und
ohne Wissen der Vormundschaftsrichter nach Hartheim gebracht wurden, um dort
ohne gesetzliche Grundlage getttet zu werden, sandte er am 8. Juli 1940 einen Be-
richt an den Kammergerichtsprisidenten, der von ausgesprochenem Mut zeugt.
Nachdem sich KreyRig geweigert hatte, dieses ,ungehtrige” Schreiben zuriickzuzie-
hen?!, sandie es der Kammergerichtsprisident an den Reichsjustizminister weiter.
Darin fithrte Kreyflig aus, dafl er das Verfahren zur Tétung Geisteskranker, die
wdemnichst als eine alltigliche Wirklichkeit ebenso bekannt sein wird, wie etwa die
Existenz der Konzentrationslager®, nicht nur aus religidsen Griinden, sondern wegen
ihrer verheerenden Auswirkungen auf das Rechtsbewufltsein in Deutschiand ableh-
nen misse: .

~Recht ist, was dem Volke niitzt. [m Namen dieser furchtbaren, von allen Hiitern

des Rechtes in Deutschland noch immer unwidersprochenen Lehre sind ganze Ge-

biete des Gemeinschaftslebens vom Rechte ausgenommen, vollkommen z.B. die

Konzentrationslager, vollkommen nun auch die Heil- und Pflegeanstalten. Was

beides in der Wirkung aufeinander bedeutet, wird man abwarten miissen. Denn der

Gedanke dringt sich auf, ob es denn gerecht sei, die in ithrem Irrsinn unschuldigen

Volksschidlinge zu Tode zu bringen, die hartnickig-boshaften aber mit groflen

Kosten zu verwahren und zu fiittern.

Zwar sei die Fiirsorge des Vormundschaftsrichters gegeniiber Geisteskranken, die
unter seiner Vormundschaft oder Pflegschaft sttinden, vom Gesetz nicht so weit ge-
faBt, dafl es thm in diesem Fall als Grundlage fiir eine Intervention dienen kénne.
Dennoch glaube er, daff der Richter im vorliegenden Fall ,unzweifelhaft die richterli-
che Pfliche hat, fiir das Reche einzutreten. Das will ich wun. Mir scheint auch, dafl mir
das niemand abnehmen kann. Zuvor ist es aber meine Pflicht, mir Aufkldrung und
Rat bei meiner vorgesetzten Dienstbehrde zu holen. Darum bitte ich“?.

Nachdem ihm Freisler in zwei noch im Juni scattfindenden Unterredungen tiber die
rechtliche Grundlage der Euthanasie-Aktion keine befriedigende Auskunft geben

® Vgl. Gnadenerlaff des Fishrers und Reichskanzlers fiir die Wehrmacht v. 1.9. 39 (RGBLL, 5.1549),
dsgl. fir die Zivilbevalkerung v. 9.9. 39 (RGBL 1, S.1753).

U Zeugenbericht KreyRigs von 1968, zit. bei F. K. Kaul, Die Psychiateie im Strudel der ,Euthanasie®,
KaIn/Frankfurea. M. 1979, §,139,

2 Der Bericht KreyRigs an den RJM v. 8.7. 40 ist in dex Personalakue nicht enthalten. Ex befindet sich
in den Akten des Oberkensistorial-Prisidenten von Magdeburg und ist abgedrucke in: Die Innere
Mission, Monatsblatt des Central-Ausschusses fiir die Innere Mission der deutschen evangelischen
Kirche 1947, 5. 4041
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konnte, da das Ministerium zu dieser Zeit selbst noch im Dunkeln tappte??, verbot
KreyBig verschiedenen Landesheilanstalten schriftlich, Personen, die unter richterli-
cher Vormundschaft des Amtsgerichts Brandenburg standen, ohne seine vorherige
Zustimmung zu verlegen. Ferner erstattete er bei der zustindigen Staatsanwalischaft
in Potsdam gegen Reichsleiter Bouhler, der ihm von Freisler als der fiir die Aktion
Verantwortliche genannt worden war, Strafanzeige wegen Mordes, ohne jedoch je
wieder etwas von der Sache zu horen.

Als Folge des Protestes des Oberprisidenten der Provinz Mark Brandenburg, der
die Aufhebung der Anweisung Kreyfligs an die Heil- und Pflegeanstalien forderte,
wurde der Amusrichter am 13. November 1940 zu einer Unterredung mit Justizmini-
ster Giirtner bestelle. Der Minister suchte ihm noch einmal goldene Briicken zu bau-
en: er mdge doch die geforderte Aufhebung vollziehen und sie dem Oberprisidenten
gegeniiber damit begriinden, dafl er sich nunmehr davon iiberzeugt habe, daf} die Zu-
stimmung des Vormundschaftsrichters zu einer Verlegung seiner Pfleglinge gesetzlich
nicht vorgeschrieben sei (Dokument 6). Aber selbst durch die Vorlage der von Bouh-
ler unterdessen dem Ministerium iibermittelien Fotokopie des ,Euthanasie-Erlasses™
Hitlers vom 1. September 1939 konnte Giirtner den Richter von der Rechtmifligkeit
der Aktion nicht tiberzeugen. Der Minister machte ihm daraufhin klar, dafl er niche
Richter bleiben kénne, wenn er ,den Willen des Fithrers als Rechisquelle, als Rechts-
schopfung nicht anerkennen® kénne, wies auf das laufende Dienststrafverfahren hin
und kiindigte an, dafl gegen ihn nunmehr auch ein Verfahren zwecks Zurruhesetzung
nach § 71 DBG eingeleitet werden misse?*. Schon wenige Tage nach dieser Unterre-
dung teilte Kreyflig dem Justizministerium mit, dafl er sich aus Gewissensgriinden
nicht imstande sehe, seine Anordnung an die Heilanstalten zuriickzuziehen, und bat
von sich aus, ihn in den Ruhestand zu versetzen (Dokument 6).

Zwei Tage nach der Unterredung Kreyfigs mit Giirtner ging der Schlufibericht in
seinem Dienststrafverfahren mit einer ausfithrlichen Stellungnahme des Kammerge-
richtsprisidenten im Reichsjustizministerium ein?®. Die Stellungnahme enthiele das
bekannte Siindenregister des Amtsrichters seit 1933, rechnete aber interessanterweise
die Erklirung Kreyfigs iiber seine gewissensmiflig begriindete Ablehnung eines Par-
teibeitritts nicht zu den Dienstvergehen, weil der Reichsdienststrafhof in mehreren
Urteilen den Grundsatz aufgestellt hatte, ,die innere Einstellung eines Beamten allein
konne ein Dienstvergehen nicht darstellen®, und zwar auch dann nicht, wenn er seine

B Die Vorgange im RJM und die einzelnen Schrite KreyBigs gegen die Euthanasie-Aktion kénnen in
diesem Zusammenhang nicht dargelegt werden. Vgl. dazu L. Gruchmann, Euthanasie und Justiz im
Dritten Reich (VIZ 1972, 5.235£f).

# Miueilung KeeyBigs anliBlich einer pexssnlichen Befragung durch den Verf. am 16.10. 69 (Arch.
des fZ, Sign. ZS 1956).

25 Auf den Abdruck der umfangreichen Stellungnahme des KGPris. v. 13.11. 40 {i. V. gez. vom Vize-
prisidenten, Personalakte a.a. O., Bl 66 f£.) wird abgesehen, da sie gegeniiber dem als Dokumens7
wiedergegebenen Antrag des RJM an den Chef der Reichskanzleiv. 10.5. 41 auf Verserzung Krey-
Bigs in den Ruhestand nichts wesentlich Neues enthile. Der Schlufibericht des Untecsuchungsfith-
rers AGDir. H. v.9.10. 40 lag den Personalakten niche bei.
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nichtnationalsozialistische Einstellung dem Vorgesetzten wahrheitsgemif erklire,
y»sofern diese Erklirung weder in ungehoriger noch in gehissiger Form erfolge®, was
im Falle KreyBigs nicht fesigestellt werden konnte. Der Kammergerichesprisident be-
antragte, dafl auf der Grundlage des vorliegenden Schiuflberichts eine Anschuldi-
gungsschrift bei der Dienststrafkammer des Kammergerichts eingereicht und — ohne
ein nochmaliges besonderes Untersuchungsverfahren — die Versetzung Kreyfligs in
den Ruhestand nach § 71 DBG betrieben werden sollte. Denn Kreyfigs Verhalten vor
dem Untersuchungsfishrer — er hatte in seiner abschlieflenden Vernehmung am
17.August 1940 erneut erklirt, dafi er seine Wiirde als Christ iiber seine Verantwor- .
tung als Richter stelle — habe die Auffassung noch verstirke, daf} er nicht mehr riick-
haltlos hinter dem nationalsozialistischen Staat stehe. Das Dienststrafverfahren solle
jedoch daneben mit der Absicht weitergefithrt werden, KreyRig im Falle der Zusruhe-
setzung den Anspruch auf seine Pension abzuerkennen.

Das Ministerium entschlof sich jedoch, KreyRigs Versetzung in den Ruhestand ge-
mifl § 71 DBG bei Hitler nicht ohne ein vorgeschaltetes eigenes Untersuchungsver-
fahren zu beantragen. Als Giirtner Anfang Dezember 1940 die Einleitung dieses Ver-
fahrens verfiigte und den bisherigen Untersuchungsfiihrer Amtsgerichtsdirektor H.
damit beauftragte, bat KreyBig sofort um seine einstweilige Beurlaubung vom Dienst,
die ihm mit Wirkung vom 10.Dezember gewshrt wurde?. Damit war Kreyfigs be-
rufliche Titigkeit als Richter faktisch beendet.

Der umfangreiche Schluflbericht des Untersuchungsfihrers ging im Mirz 1941
nach Giirtners Tod im Mintsterium ein”. In dem von Staatssekretir Schiegelberger
Anfang Mai beim Chef der Reichskanzlei eingereichten Antrag auf Versetzung Krey-
Rigs in den Ruhestand avufgrund des §71 DBG (Dokument 7) beeindrucks die Offen-
heit, mic der Kreyflig vor dem Unzersuchungsfithrer am nationalsozialistischen Regi-
me Kritik iibte: so z.B. seine dort wiedergegebenen Bemerkungen, daff alles, was er
wseit 1933 an Rechtsnot erlebt habe®, auf den Totalithtsanspruch des Staates zuriick-
zufithren sei, oder daf} sich das Recht in diesem Staate ,trotz dufierer Bliiteerschei-
nungen” im Zustand ,inneren Siechtums® befinde, da bestimmue Gebiete des Ge-
meinschaftslebens von der Rechtssicherheit ausgenommen seien und sich folglich die
Frage erhebe, ,,0b iiberhaupt noch von einem Rechisstaat gesprochen werden kon-
ne*. Erschiitternd ist auch seine Auflerung, er habe ,wegen der Rechtsnot ungesiihnt
gebliebenes Unrecht in solchem Mafe ansehen mitssen”, dafl seine ,Meinung, es gebe
eine in der sitthichen Befihigung des Menschen liegende Gewihr fiir Recht, nie wie-
der aufleben® kénne. Es ist tiberaus bezeichnend, daf der zustindige Referent der
Personalabteilung bei der Formulierung der Einleitungsverftigung empfohlen hatte,

% Vgl. die von Girtner gezeichnete Einleiungsverfiigung und den Aktenvermerk des Referenten v.
9.12.40 (2.2.0., BL72f).

¥ Vgl Schiuflbericht des AGDie. H. v. 10.2. und Stellungnahme des KGPris. v. 19.3. 41 (a.2.0,,
Bl.741f}, der nun einer Belassung des vollen Ruhegehaltes nicht mehr entgegentrat, da Kreyfigs
Verfehlungen keiner ,unehrenhafien Gesinnung®, sondern seiner ,fanatischen kirchenpolitischen
Einstellung™ entsprangen und den Anhingern der Bekennenden Kirche keine Gelegenheit gegeben
werden solle, Kreyfig , etwa als Martyrer™ hinzustellen,
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die Anschuldigung wegen dieser Aufierung aus dem Untersuchungsverfahren heraus-
zunehmen, ,um nicht von hier aus den Anstof zur Erdrterung gewisser Vorginge im
Brandenburger Bezirk zu geben“. Hier wird deutlich, welche Seite die moralische
Uberlegenheit besaf: nicht Kreyfig, sondern seine oberste Dienstbehsrde erwog,
Dinge nicht offen auszusprechen.

Als der Chef der Reichskanzlei schliefllich am 4. Miarz 1942 (?) die Entscheidung
Hitlers iiber die Versetzung Kreyfligs in den Ruhestand ibermittelte, bekam der
Amesrichter vom Justizministerium den Bescheid, daff sein Ruhestand am 1. Juli 1942
beginne und er von diesem Zeitpunkt ab die gesetzlichen Versorgungsbeziige erhal-
1¢%, Im April wurde auch das laufende Dienststrafverfahren gegen ihn eingestellt, da
durch seine Versetzung in den Ruhestand bereits ,eine abschliefende Entscheidung
iiber die gegen ihn erhobenen Vorwiirfe getroffen worden® sei®. Von da ab lebte
Kreyflig im Dritten Reich véllig unbehellige.

Der Fall des Amtsgerichtsrats Kreyflig weist in mehrfacher Hinsicht Besonderhei-
ten auf, die sein Schicksal gestalteten und von dem seiner Kollegen in der damaligen
Justiz unterschieden. Zunichst einmal war Kreyflig als Anhiinger der Bekennenden
Kirche von einer ,Gegenideologie® zum Nationalsozialismus geprigt, die ihn — hier-
in iiberzeugien Marxisten gleich — gegen nationalsozialistische Vorstellungen und
Forderungen immun machte. Sicher darf Kreyflig zu den Justizbeamten mit ,,nationa-
ler” und in diesem Sinne staatstreuer Gesinnung gerechnet werden, hatte er doch ge-
geniiber dem vernehmenden Untersuchungsfiihrer selbst bekannt, dafl seine , Treue-
pflicht als Staawsbiirger von seiner Opposition unberiihrt bleibe und er sich
gewissenhaft bemilhe, ein ,dem Fiihrer [i.S. der Staatsautoritit] gehorsamer Deut-
scher zu sein® — allerdings ,,nach Gottes Gebot® (Dokument 7). Kreyfig erkannte die
bestehende weltliche Obrigkeit an und gab ,, dem Kaiser, was des Kaisers ist™; er war
aber gleichzeitig entschlossen, dort, wo diese Obrigkeit ihre Grenzen iiberschriu und
Gottes Gebot miflachtete, ,Gott mehr zu gehorchen, denn den Menschen®. Im Ge-
gensatz zu zahlreichen in der Justizverwaltung des Dritten Reiches arbeitenden Be-
amten nationaler und konservativer Schattierung, die die patriotischen Anliegen der
nationalsozialisuschen Fithrung uneingeschrinke teilten, hatte die ,Anpassung® bei
ihin dort eine klare Grenze, wo sie mit seinem — von strengen ethisch-religidsen
Grundsiszen geprigten — Rechissinn in Konflikt geriet, der ihm ein Takteren mit
dem Regime verbot.

Eine zweite Besonderheit lag darin, daff Kreyfig im Unterschied zur iberwiegen-
den Mehrheit seiner damaligen Standesgenossen durch seinen Grundbesitz und sei-

2 Vgl. Vermerk des fiir den Kammergerichtsbezirk zustindigen Personalreferenten v. 9.12. 40 zur
Einleicungsverfigung (a.a. G., BL. 73a).

¥ Vgl. Minteilung des Chefs der Reichskanzlei Lammers an den RJM v. 4. 3. 42 iiber den Erlafl Hitlers
sowie die von Schlegelberger gez. Mitteilung des RIJM an Kreyfig v. 13.3. 42 (a.a.O., Bl.87£). Seit
dem G. zur Anderung des Deutschen Beamtengesezes v, 25. 3. 39 (RGB! I, 5.577) erfelgte an Stelle
der Aushindigung einer von Hitler unterzeichneven Urkunde nur noch die blofie Mitteilung tiber
die von Hitler verfiigte Versetzung in den Ruhestand.

#® Vgl. die von Schlegelberger gez. Einstellungsverfiigung des RJM v. 11.4. 42 (2.a.0,, BL.91).
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nen Gutshof eine hinreichende finanzielle Unabhingigkeit besaB, die ihm zweimal
Jingere Beurlaubungen von seinem Amt auf eigenen Antrag erméglichte und die Fol-
gen seiner unbeugsamen Haltung zumindest in dieser Hinsicht nicht zu einer unmit-
telbaren Bedrohung seiner Existenz werden lief.

Bei der Frage, warum die Justizverwaltung Kreyfig trotz mehrmaliger Forderung
von Parteistellen auf Entlassung so lange im Amt behielt und ihn schlieflich ohne
Dienststrafe und mit vollem Ruhegehalt verabschiedete, spielte zunichst eine Rolle,
dafl die Verfehlungen des fachlich stets ausgezeichnet beurteilten Juristen — wenn sie
auch fiir das Dienststrafverfahren als ,bei Ausiibung der Rechispflege begangen®™ gal-
ten — nicht seine unmittelbare Funktion als Richter im Sinne seiner rechtsprechenden
Titigkeit betrafen. Es kam hinzu, daf seine Handlungen auch in der Beurteilung
durch seine Vorgesetzten keiner ,unehrenhaften® oder ,niederen® Gesinnung und
vor allem keiner ,linken“ oppositionellen Einstellung entsprangen. Die fithrenden
Minner im Reichsjustizministerium vom Schlage Giiriners, die national-konservativ
gepriigt und Anhinger eines autoritiren Staates waren, haben nachweislich Angeho-
rige ihres Ressorts, die mit der Partei oder der $S und Polizei in Konflike geraten
waren, mit Ausdaver und Erfolg verteidigt, solange die Angegriffenen im nationalen
Sinn ,in Ordnung® und moralisch integer waren. Aber Kreyfig, der von seiner natur-
rechtlich-ethischen Grundlage aus Hitlers Anspruch bestritt, materieltes Unrecht in
verbindliches formelles Recht umzusetzen, und damit den obersten Inhaber der
Staatsgewalt nicht als alleinige Rechisquelle im autoritiren Fithrerstaat anerkannte,
war selbst fiir Giirtner als Richter nicht mehr tragbar. Dennoch nétigre die kompro-
mifllose und geradlinige Haltung Kreyfligs seinen Vorgesetzien Respekt ab. Aus den
Akten wird die Anerkennung KreyRigs als einer Art ,Uberzeugungsuiter” mit ehren-
haften Motiven spiirbar, die im Driuen Reich z.B. bei der strafrechtlichen Beurtei-
lung von Regimegegnern und Hochverritern lingst abgeschafft war. Diese Beurtei-
lung seiner Person driickt sich auch darin aus, dafl er ohne weitere Diffamierung und
zusirzliche finanzielle Benachteiligung in den Ruhestand versetzt wurde.

Erstaunlich bleibt allerdings, dafl die politischen Stellen, die nur regimekonformes
Verhalten mit Moral identifizierten und oppositionellen Handlungen als , Treue-
bruch® am deutschen Volke jede Ehrenhaftigkeit absprachen, keine schirferen Mafl-
nahmen gegen ihn ergriffen. Sah doch die Parteifithrung gerade in den Anhingern
der Bekenntnistront Gegner, ,.die unter religidser Tarnung dem Nationalsozialismus
‘Widerstand leisten und so in besonders niedertrichtiger [!] Weise gegen den Staat
wirken!. Es ist daber verwunderlich, dafl die Gestapo Kreyfig aufgrund seiner op-
positionellen Auferungen und Handlungen nie in Schutzhaft nahm, obwoht ein sol-
cher Schritt offensichtlich einmal erwogen wurde (vgl. Dokument 4). Sein Beamten-
status hitte thn davor keineswegs geschiitzt: die verschiedenen Versuche des
Reichsinnenministeriums, die Gestapo bei der Inschutzhafinahme von Beamten an ei-
ne vorherige Zustimmung der vorgesetzien Dienststelle des Betroffenen zu binden,

3 Vgl. Sche. des Stellvertreters des Fithrers (i. V. Bormann) an den Chef dex Reichskanzlei Lammers v.
20.2. 41 (Akeen der Partei-Kanzlei, Arch. des IfZ, Sign. 101, BL. 5062 ££.).
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waren von der Gestapofithrung stets sabotiert und auf eine blofle nachtrigliche Be-
nachrichtigung reduziert worden. Noch wihrend des Entlassungsverfahrens erkun-
digte sich die Staatspolizeistelie Potsdam im Juni 1941 angelegentlich beim Kammer-
gerichesprisidenten, ob KreyBig nunmehr seines Amtes enthoben sei und ,welche
Mafinahmen gegen ibn getroffen” worden seien®?. Im selben Monat forderte auch die
Retchskanzlet telefonisch simliche Akten und Beiakten iiber Kreyfig beim Reichsju-
stizministerium an*’. Ob sie Hitler vorgelegt wurden, ist zweifelhafc; ex diirfie viel-
mehr auf Vortrag des Chefs der Reichskanzlei entschieden haben. Bestimmt aber ist
zumindest der ausfithrliche Antrag auf Zurruhesetzung dem Leiter der Partei-Kanz-
lei, Reichsleiter Bormann, zu Gesicht gekommen, der trotz Fehlens der gesetzlichen
Voraussetzung auf seiner grundsitzlichen Beteiligung an dem Verfahren nach §71
DBG bestand, wenn es um Beamte ging, die wegen ihrer kirchlich-politischen Hal-
tung unzuverlissig waren*. Eine Erklirung dafiir; dafl KreyRig nicht verhaftet wur-
de, kann darin gesucht werden, dafi er in der Bekennenden Kirche an verhiltnismi-
Big exponierter Stelle stand und die Gestapo moglicherweise angewiesen war, den
Kirchenkampf durch eine solche Mafinahme nicht unnétig zu schiiren. Angesichts
der Verhaftung anderer fiihrender Ménner der Bekenntnisfront bleibt jedoch diese
Erklirung zumindest fiir die Friedensjahre unbefriedigend. KreyBig selbst bezeichne-
te spiter die Tatsache, daf} ex unbehelligt blieb, als ,ein reines Wunder“*. Er diirfte in
dem Umstand, daf ihn sein Pflichtgefiihl als Christ davor bewahrte, sich auch nur
durch passives Verhalten mitschuldig zu machen, und daf} er bis auf den dabei unver-
meidbaren Verlust seines Amtes aus allem unbeschadet hervorging, gouliche Fiihrung
sehen. Wer seinen Glauben teilt, wird seine Deutung des Geschehens akzeptieren
kénnen.

Dokument 1

Bericht des Biirgermeisters von Nenkirchen an den Amtshauptmann zw Chemnitz vom 18. Fe-
bryar 1935

Am 13, Februar 1935 abends fand im hiesigen Gasthof ,,Goldener Stern™ eine geschlossene
Versammlung der Bekenntnisgemeinschaft der ev.-luth. Kirche Sachsens stau. Neben ei-

3 Wegen der Beantwortung des Schreibens der Stapostelle Potsdam v, 5.6. 41 wandee sich der
KGPris. in einem Schreiben v. 12.6. 41 an das RJM (Personalakte a. 2. O., Bl. §2).

3 Vgl Altenvermerk v. 19.6. 41 und Ubersendungsschreiben v. 21.6. 41 (a.2. 0., Bl. 81).

3 Vg, Sche. Bormanns an den Chef der Reichskanzlei Lammers v. 5.12. 40 und 20. 2. 41, Trotz Hitlers
Entscheidung, er wiinsche wihrend des Krieges ,keine Mainahmen, die auf religidsem Gebiet Un-
tube schaffen kénnten®, forderte Bormann die rigorose Durchfithrung der Verfahren gegen diese
Kategorie Unzuverlissiger: es sei unvertrethar, ,solche Beamte unverfolgt zu lassen™ (Akten der
Partei-Kanzlei, Arch. des IfZ, Sign. 101, BL. 5058 ff.).

¥ Micteilung an den Verf. (vgl. Anm.24). KreyBig war nach dem Kriege Priises in der Evangelischen
Landeskirche der Provinz Sachsen und Vorstandsmitglied der ,,Aktlon Sithnezeichen®. Erlebt heute
als 85jahriger in Bergisch-Gladbach.
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ner Anzahl Anhiinger der Bewegung hatte sich mindestens eine ebenso grofie Anzahl Geg-
ner eingefunden und stand die Versammlung von vornherein unter dem Zeichen scharfer
Opposition. Ich habe die Versammlung selbst iiberwacht und dabei folgendes festgestell:
Beide Redner, nimlich der Landgerichtsrat Dr. Kreissig und Pfarr-Vikar M. legien das Bi-
belwort aus. Dagegen ist an sich nichts einzuwenden. Allerdings musste ich feststellen,
dass die Form der Auslegung bei Menschen, die Nationalsozialisten sind, auf Widerspruch
stossen muss. Z. B. wurde von Dr. Kreissig eingangs seiner Ansprache mic ganz besonderer
Betonung der Satz gesprochen: ,Herr lass uns nsr dir allein dienen. “ Bei fanatischen Kir-
chenanhingern muss ein solcher Satz den weltlichen Fithrer Deutschlands, Adolf Hitler,
selbstverstindlich weit verdringen. U.a. sagte er weiter: ,Die Anschauungen iiber den
Staat indern sich, dagegen das Bibelwort bleibt bestehen.” Auch hier kénnte man wieder
sagen, dass man den Staatsbiirger darauf aufmerksam mache, dass sich die Regierungsfiih-
rung des Nationalsozialismus sndern kann. Wieder ein anderes Mal sagte er: ,Die fihren-
den Minner haben nicht mehr das Vertrauen”. Wenn er damit schon Reichsbischof Miiller
und Landesbischof Koch meint, so wird aber die Reaktion unter filhrenden Minnern
Adolf Hitler und seine Mitkampfer verstehen.
Pfarrvikar M. sagte in seiner Ansprache u.a.: ;Das Christentum stehe nicht auf dem Ge-
danken ,Rasse und Boden® wie die NSDAP.“ An einer anderen Stelle betonte er: ,Jene
Tragodie von 1933 ..." und sofort herrschte im Saale eine Stimmung, die der Kampfzeit
der NSDAP. mit dem Kommunismus glich. Auf meinen Einspruch erklirte M. weiter, dass
damit selbstverstdndlich nur die kirchlichen Zustinde gemeint seien.
Aus den angefithrten Beispielen ist zu ersehen, dass derartige Versammlungen bei weitem
nicht dazu beitragen, den einmal erreichten Kirchenfrieden in unseren Orten zu erhalten.
Im Gegenteil, die von uns festgestellten Besucher gehsren heute noch eben jenen reaktio-
niren Kreisen an. Es sind Meckerer und Kritikaster iibelster Art darunter. Unter dem
Deckmantel der Kirche wird hier nach meiner und nach anderer Ueberzeugung gegen das
junge natienalsozialisuische Deutschland Front gemacht. Ich will durchaus den beiden
Rednern die besten Absichten zuerkennen, die Zuhérer aber sind nicht davon iberzeugt,
um was es geht. Sie betrachten vielmehr derartige Versammlungen als eine Opposition ge-
gen unseren nationalsozialistischen Pfarrer, den nationalsozialistischen Kirchenvorstand
und damit selbstverstindlich auch gegen das nationalsozialistische Deutschland schlecht-
hin.

Ueber das Vorgefallene erstatte ich hiermit Meldung.

Der Biirgermeister.

[Unterschrift]

Dokument 2

Schreiben des Reichsstatthalters in Sachsen an den Beaufiragten des Reichsjustizministers, Mi-
nister Dr. Thierack, in Dresden® vom 7. Mdrz 1935

% Bei der Uberleitung der Justizverwaltungen der Linder auf das Reich wurden im Dezember 1934
vier ,Abteilungen® gebildes, die einzelne oder mehrere Lander bzw. Landesteile zusammenfaften
und von ,Beauftragten des Reichsjustizministers” geleitet wurden. Der ,,Abteilung Sachsen-Thii-
ringen” stand als Beauftraguer der sichsische Justizminister Thierack vor (vgl. Gruchmann, a.a. O.
[Anm.6], S. 145 §£).
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Der Landgerichtsrat Kreissig hat in einer Versammlung der Bekenntnis-Gemeinschaft
unter dem Thema ,Herr laf uns Dir allein dienen® formuliert:

Die Anschauungen iiber den Staat &ndern sich, dagegen das Bibelwort bleibt bestehen. Es
bleibt nicht bei den Angriffen ,,der Reichsbischof“, sondern ,,die fithrenden Minner®. Die
kirchlichen Auseinandersetzungen von 1933 werden hchst mifiverstindlich gedeutet mit
der Phrase ,jene Tragédie von 1933 usw,

Ich bitte Sie, wegen dieser Auflerungen, die niher zu kritisieren wohl nicht notig ist, die
Entlassung dieses Beamten nach § 6 des Berufsbeamtengesetzes”, fiir den nach diesen An-
schauungen kein Platz mehr im dritten Reiche ist, in die Wege leiten lassen zu wollen.

gez. Martin Mutschmann
Reichsstauthalter.

Dokument 3

Bericht des Oberlandesgerichtsprisidenten in Dresden an den Reichgjustizminister vom
13. Oktober 1935

Auf die Verfilgung vom 16. Mai 1935 (1. p. %6 373) uibersende ich in der Anlage ergebenst
das Aktenheft R K768/3%, die Akten Nr.95/1934 des Geheimen Staatspolizeiamtes
Sachsen, die Personalakten U Nr. 1777 des Studienrats i. R, Adalbert K. und die Perscnal-
akten K. 768 des Landgerichtsrats Dr. Lothar Kreyfig beim Landgerichte Chemnitz mit
folgendem Berich:

L

Dr. Kreyfig, der in Flsha wohnt, ist Mitglied der Bekenntnisgemeinschaft der ev.-luth.
Kirche und Vorsitzender des Orts- und Kreisbruderrats in der Ephorie Flsha. Im Kirchen-
_streit hav er sich aufierordentlich rege betitigt, insbesondere hat er in zahlreichen Ver-
" sammlungen der Bekenntnisgemeinschaft als Hauptredner gesprochen. Dabei hat er sich
im wesentlichen mit kirchlichen Angelegenheiten befafit, sich aber auch zu Auferungen
hinreiflen lassen, die als Angriffe gegen den Seaat und als Kritik an dessen Verhalten ge-
geniiber den Anhingern der Bekenntnisgemeinschaft aufgefalt werden kinnen. Das Ni-
here hierzu exgeben die Polizeiberichte vom 26. Februar und 27. Mirz 1935 sowie die Ab-
schrift eines Briefes vom 29.Mirz 1935 an den damals in Schutzhaft befindlichen
Studienrat K. in Chemnitz, BL.9 bis 12 des Aktenheftes R K 768/3. Dr. Kreyfig hat sich
darauf wie Bl. 13 bis 17, 46 bis 48 des Aktenheftes R K 768/3 gediuflert. Er ist sich danach

¥ Nach §6 des Geserzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums v. 7.4. 33 (RGBL], $.175)
konnten Beamte ,zur Vereinfachung der Verwaltung” in den Ruhestand versetzt werden. Dieseran
sich nicht diffamierende Paragraph wurde jedoch dazu benutze, bedenkliche Beamte zu entfernen,
die-weder Nichtarier waren (§ 3) noch wegen ihrer pofitischen Betiitigung vor 1933 als unzuverlissig
angeschen wurden (§ 4).

3% Die in diesem Schr. erwihnten Akten sind in der Personalakte KreyBigs nicht enthalten.
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bewuflt, dafl der Kirchenstreit dem Staate, insbesondere bei dessen Streben, die Volksge-
meinschaft zu schaffen und immer mehr zu vertiefen, Schwierigkeiten bereitet. Trotz die-
ser Erkenntnis hilt er die Fortsetzung des Streites fiir notwendig und ist gewille, sich wei-
ter daran zu beteiligen (Bl. 23 und Bl. 48 des Heftes R K 768/3). Er begrtindet dies mit sei-

- nem dahingehenden Gewissensbefehl und der angeblichen Erkenntnis, daf der Staac nur
fortbestehen kénne, wenn die von ihm (Kreyflig) vertretene kirchliche Richwung sich ganz
ungehindert betitigen diirfe.

IL

Weiter wird Landgerichtsrat Dr. Kreyfig noch folgendes zur Last gelegt:

1) Er habe wihrend einer Rede des Fuhrers, die im Landgerichte Chemnitz im Gemein-
schaftsempfang angehért worden sei, den Saal verlassen. Dies bestreiter Landgerichts-
rat Dr. KreyBig. Fachschaftsleiter M., der diese Behauptung aufgestellt hat, ist auch bei
einer Gegenttberstellung bei seinen Angaben geblieben (Bl 36, 37 und 39 des Aktenhef-
tes RIK768/3).

Ein weiterer Zeuge hat sich nicht ermieteln lassen. Ebensowenig steht fest, aus wclchcrn
Anlafl Dr. Kreyflig etwa den Saal verlassen haben konnte.

2) Am 1.Mai 1933 habe er bei einer Rede des jetzigen Amtsgerichtsdirektors Dr. D, vor
der Enthiillung eines Fihrerbildes den Schwurgerichissaal des Landgerichts verlassen.
Das gibt ex zu, verteidigt sich aber damit, dafl er sich durch die Ausfiihrungen des Red-
ners brisliert gefithle habe. Landgerichtsdirektor Sch. hat die Sachdarstellung von
Dr.Kreyflig bestitigt (vgl. Bl 40 bis 44 des Aktenheftes R K 768/3).

3) An den beim Landgerichte Chemnitz aufgebrachten gemeinschafdichen Spenden habe
sich Dr.KreyBig nicht beteiligt. Hierzu bat er ausgefiihrt, er habe schon im Winter
1930/31 etne Notgemeinschaft in Flsha gegriindet und sein Vermagen bis auf einen
geringen Rest der Wohlfahrtspflege zur Verfiigung gestelit. Auch der NSV, sei er so-
fort beigetreten, und dem Winterhilfswerk habe er schon aus christlicher Uberzeugung
das Vielfache des Betrages gespendet, der allgemein erwartet worden sei. Nur lehne er
es ab, die Betriige zwischen Chemnitz und Flsha zu teilen, wie von ihm verlangt wor-
den sei; er werde vielmehr auch in Zukunft wie blsher verfahren (Bl. 18 bis 20 des Ak-
tenheftes R K.768/3).

4} Erbesuche die Abende der Fachschaft nicht. Das gibt er zu, begriindet sein Fernbleiben
aber damit, daf er in der Fachschaft den Geist der Unduldsamkeit, der Uberheblichkeit
und des perstnlichen Geltungsbediirfnisses bemerkt habe. Auch sei auf die Initiative
des Justizamtmanns Sch. vor langerer Zeit durch das Amt fir Beamte bei der Gaulei-
tung seine Entlagsung wegen politischer Unzuverlissigkeit angeregt worden, sodaff
thm seine Selbstachtung verboten habe, die Veranstalungen aufzusuchen. Nachdem
einige Zeit iiber alledem vergangen gewesen wiire, habe er sich vorgenommen gehabt,
nichstens das Versiumie nachzuholen, miisse aber jetzt davon Abstand nehmen, da
der Justizassistent G., ein Angehoriger der Fachschaft, ihn beschuldigt habe, daf} er bei
dem anlafllich der Einweisung des Landgerichtsprisidenten Dr.J. von diesem ausge-
brachten dreimaligen Heil auf den Fithrer nur das erste Mal den Mund leicht bewegt,
dann aber stumm dagestanden habe. Vgi. Bl.20, 21 des Aktenheftes R K 768/3.

5) In seinem ganzen Verhalten zeige sich eine reaktionire Gesinnung. Zu diesem nicht
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niher begriindeten Vorwurf hat Landgerichesrat Dr. Kreyflig eingehend Bl. 21-23 des
Akzenheftes R K 768/3 Stellung genommen.

6) Schiiefilich habe Dr. Kreyfig mit dem bei der nationalsozialistischen Revolution ent-
fernten Landgerichtsprisidenten Dr. Ziel freundschaftlichen Verkehr gepflogen. Er hat
dazu ausgefiihrt, dafl er lingere Zeit Beisitzer in der Kammer von Dr. Ziel gewesen sei.
Dabei habe es oft sehr scharfe sachliche Auseinandersetzungen zwischen ihnen beiden
gegeben. Trotzdem sei er in der Kammer verblieben, da er geglaubt habe, durch die
Vertrewng seiner Anschauungen gegeniber dem Présidenten Dr.Ziel eine wichtige
Aufgabe erflillen zu miissen, die ihm durchaus nicht leiche gefallen sei. Auflerdienstlich
habe er nur in geringem Umfange mit Dr. Ziel verkehrt. Richtig sei, dafl ex Dr. Ziel bei
dessen Auszuge geholfen habe. Das witrde er jedoch auch heute wieder tun, da Prisi-
dent Dr. Ziel sich damals in Not befunden babe und deshalb Hilfe Christenpflicht ge-
wesen sei. Vgl Bl 23 bis 25 des Aktenheftes R K. 768/3.

IIL

Die Befihigung und die dienstlichen Leistungen des Landgerichtsrats Dr. Kreyflig sind
sehr gut. Er ist ein besonders tiichtiger, kenntnisreicher, gewissenhafter und leistungsfihi-
ger Richter, dessen Filhrung frither nie beanstandet worden ist. Auch hax er beide juristi-
schen Staatspriifungen mit der Zensur ,,gut” bestanden. Landgerichtsprisident N. hat vor
seiner Versetzung an das Landgericht Dresden im Personalbogen den Landgerichtsrat
Dr. KreyBig als einen ,einwandfreien Charakter” und als ,politisch zuverlissig® bezeich-
net. Landgerichusprisident Dr.J. hat unter dem 1.Juni 1935 (Bl. 27 a des Aktenhefies R
K 768/3) sich dahin gesuflert: Dr. Kreyflig habe auf ihn einen offenen und mannhaften
Eindruck gemacht; er (Dr. ].) miisse daher annehmen, dafl Dr. Kreyfig es mit seinem dem
Fiihrer geleisteten Eide ernst nehme.

Ich selbst kenne Dr. Kreyflig noch nicht personlich. Mein Sachbearbeiter hat aber am
2.0ktober 1935 mit ihm gesprochen und dabei die Uberzeugung gewonnen, daf}
Dr. Kreylig ein feiner, anstindiger Mensch ist, der das von ihm fiir richtig Angesehene of-
fen und mutig vertritt und zwar auch dann, wenn ihm aus seinem Bekennermut persénli-
che Nachteile erwachsen. Dem entsprechen durchaus die schrifilichen Auflerungen des
Landgerichtsrats Dr. KreyRig in dem Aktenheft R K 768/3. Man kann also wohl sagen,
dafl Dr.KreyBig eine Persdnlichkeit ist, die sich wesentlich tiber den Duxchschniv der
Menschen erhebt und sehr wertvolle Eigenschaften hat. Keinesfalls kann Dr. KreyRig das
ernste Bestreben, stets sachlich und ehrenhaft zu handeln, abgesprochen werden. Aus die-
sen Griinden erscheinen mir die oben unter IT 1 bis 6 erwihnten Yorwiirfe verhdlmismaflig

belanglos. Andererseits kann meines Erachtens nicht ilbersehen werden, dafi Dr. KreySig

gegebenenfalls seine kirchlichen Ansichten auch in Zukunft iiber politische Riicksichten
zu stellen beabsichtigt, insbesondere von der tatkriftigen Vertretung seiner Meinung auf
kirchlichem Gebiet auch dann nicht abzugehen gewillt ist, wenn der Staatsfihrung da-
durch Schwierigkeiten exrwachsen (Bl. 47, 48 des Aktenheftes R K 768/3). Ob die sich hier-
aus gegen seine fernere Belassung im Amte ergebenden Bedenken durch die neuesten
MaBnahmen des Herrn Reichsministers fiir die kirchlichen Angelegenheiten®® abge-

¥ Vgl dazu Anm. 8.

Jahrgang 32 (1984), Heft 3

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/1984_3.pdf
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de

- M Institut fiir

Zeitgeschichte
chen-

erlinm

: VIER'I'H.IAHP\SHEHI FUR
Zeitgelchichte



©Vierteljahrshefte flr Zeitgeschichte

480 Lothar Gruchmann

schwicht werden und ob namentlich Dr. KreyRig sich infolge dieser Malnabmen kiinfrig
die fiir einen Richter gebotene Mifligung auferlegen wird, vermag ich zur Zeit noch nicht
zu beurteilen. Ich halte es jedenfalls nicht fiir ohne weiteres ausgeschlossen, dafl Dr. Krey-
Big im Falle der Beendigung des Kirchenstreits sich in kirchlichen Dingen unauffillig ver-
halten wird.

[Unterschrift]

Dokument 4

Bericht des Amtsgerichtsdirektors Dr. D. an den Leiter der Personalabteilung im Reichsjustiz-
ministerium vom November 1935

In der Angelegenbeit des Landgerichtsrats Dr. Kreyfig beim Landgericht Chemnitz,
dessen Inruhestandversetzung nach § 6 BBG. vom Reichsstatthalter in Sachsen empfohlen
worden ist, sind von Dr. Kreyflig und Landgerichtsdirektor Pr. Sch. in Chemnitz gegen
mich Vorwiirfe erhoben worden, die ich nicht unwidersprochen lassen kann.

Es handelt sich um folgendes:

Am 1.5. 1933 wurde beim Landgericht Chemnitz im Schwurgerichtssaal ein Bild des Ftih-
rers und von Hindenburgs enthiillt. Die Feier wurde von der N.$.D. A. P, Fachschaft Ju-
stiz, auf meine Anregung durchgefithrt und fand am frithen Morgen vor dem gemeinsa-
men Marsch zur Kundgebung auf der Chemnitzer Siid-Kampfbahn statt. Auf Veranlas-
sung der N.5.D.A.P. habe ich die Rede zu der Feierlichkeit ibernommen und gehalten.
Wahrend meiner Rede verlief Dr. Kreyflig den Saal, und Dr, Sch. folgte thm nach, um ihn,
wie er spiter erklirt hat, zur Riickkehr in den Saal zu bewegen. Dieser Vorfall ist bei den
jetzigen Erérterungen nochmals anfgegriffen worden, und Dr. Kreyfig behaupter, er habe
den Saal deshalb verlassen, weil ich in meiner Rede die Anwesenden villig briskiert und
durch meine anklagenden Worte beschimpft hitte.

Wenn ich mich auch auf den genauen Wortlaut meiner aus dem Stegreif gesprochenen Re-
de nicht mehr besinnen kann, so ist mir trotzdem der Inhalt gerade der Stelle, an der
Dr. Kreyfig den Saal verlassen hat, eben wegen dieses Vorfalls annéhernd in Exinnerung
geblieben. Ich will hierbei gleich betonen, daf wir nationalsozialistischen Redner nie —
und auch heute nicht — in Schiafictbereien Menschen gegeniiber gesprochen haben, die
mit unserer Weltanschauung nichts gemein haben. Unsere Aufgabe ist es nie gewesen,
durch Verbeugungen und Zugestindnisse reaktionire und sonstige Kreise far unsere Auf-
gaben und fiir unser Wollen zu interessieren und zu gewinnen. Die Bewegung steht auch
jetzt noch auf dem Standpunkt, dafl s viel besser ist, in unverhiillter und vielleicht manch-
mal auch kriftiger Form Mifi- und Ubelstinde aufzuzeichnen und dadurch diejenigen ak-
tiv zu gewinnen, die sich von der Richtigkeit unseres Tuns und unserer Anschauung auch
unter Anerkennung threr personlichen Schwichen und Fehler iiberzeugen lassen. Es ist
selbstverstindlich, daf} ich seinerzeit betonen muflte, dafl das im ersten Werden befindli-
che Disitte Reich von denjenigen geschaffen und erkimpft worden sy, die sich aber alle
Standes-, Klassen- und liberalistischen Anschauungen hinweg unter Aufopferung oft ihrer
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Stellung und ibres Lebens akeiv in der SA, PO, S5 und HJ dem Fithrer zur Verfigung ge-
stellt haben. Ich habe ecwa erkliire:
» Wir wollen erkennen und zugeben, daf unsere Einstellung zu den Ereignissen oft eine
falsche war. Wir wollen erkennen und zugeben, daff wir oft glaubten, uns hinter eine Ob-
Jektivitdt zuriickziehen zu miissen, wibrend auf den Straflen Deutschlands unter unsigli-
chen Opfern der Kampf um die Befreiung des deutschen Volkes gefiibrt wurde, Wir haben,
auf unsere Stuben zuriickgezogen, die Bedeutung und die Wichtigkeit dieses Kampfes mei-
stens nicht erkannt. Wir wollen daraus von nun an erkennen, daff dieses Deutschland un- -
ter unser aller Mivwirkung und durch unseren aktiven Einsatz itber alle Standesgegen-
sitze hinweg gebaut und gezimmert werden mufl. Heute marschiert das ganze Volk
zum ersten Male, der Arbeiter neben dem Beamten, der hthere Beamte neben dem An-
gestellten, alle nur mit dem Willen, dem Fiihrer und Deutschland zu dienen.”
Ich habe dann noch die Taten des Fihrers besonders hervorgehoben. Zum Schiluff der Re-
de sind die Bilder enthiillt worden. Meiner Erinnerung nach ist dann das Deutschland-
und das Horst-Wessel-Lied gesungen worden. Bei den von mir unterstrichenen Sitzen
verlief Dr. KreyRig den Saal.
Es ist unwahr, wenn Dr. Kreyflig und auch Dr. Sch. behaupten, dafl sich hierdurch die ge-
samten Anwesenden briiskiert gefiihlt hitten. Wer guten Willens war, der verstand Sinn
und Bedeutung meiner Worte, Allerdings solche Menschen wie Dr. Kreyfig sind — und das
beweisen ja auch die kiinfrigen Ereignisse — viel zu sehr von ihrer eigenen Uniibertrefflich-
- keit und von ihrem eigenen Ich iiberzeugt, als dafl sie {iberhaupt fiir eine Gemeinschafts-
idee gewonnen werden kénnen. Der Ton, in dem er seine Vorwiirfe gegen mich vorbringt,
deckt sich ja vollkommen mit der Art und Weise seiner sonstigen Verteidigung. Es ist be-
zeichnend, daff es immer wieder dieselben Elemente sind, die in ihrem Handeln und Tun
mit der Bewegung in Schwierighkeiten kommen. Es ist auch bezeichnend, daff sich
Dr.Kreyfig tber die Organisation der Feier beschwert, Es mag richtig sein, daf dabei
Mingel zutage getreten sind. Wir hawen jedoch seinerzeit anderes zu tun, als uns lediglich
um die Organisation zu kiimmern. Bis in die spite Nacht waren damals unsere Parteige-
nossen unterwegs und riumten in Chemnitz die Kommunistenviertel aus. Auflerdem wur-
de auch bereits die kurz nach dem 1. Mai 1933 durchgefihrie Besetzung und Riumung
der Gewerkschaftshiuser vorbereitet. An denjenigen, die immer erwas auszusetzen haben,
hatten wir ja nicht die geringste Hilfe. Auf wenige Menschen war seinerzeit die Durchfith-
rung der Feier abgestellt. Es war auch die erste grofie Feier, die tiberhaupt innerhalb der
Beamtenschaft abgehalten wurde. Noch wenige Wochen vor dem 30, Januar 1933 hawen
wir schriflich durch die Post simtliche 650-700 Beamte der Chemnitzer Justiz zu einer
nationalsozialistischen Beamtenversammlung eingeladen. Erschienen waren etwa 20-25,
darunter auch noch Angestellte. So sah es seinerzeit in der Beamtenschaft aus! Es wirkt di-
rekr licherlich, wenn dann solche Menschen wie Dr. KreyBig noch erwarten, dafl man ihr
Verhalten lobt und als richtig hinstellt. Bezeichnend ist es auch, dafi ausgerechnet
Dr. KreyBig und Dr. Sch. bei der im Mirz 1933 exfolgten Absetzung des Landgerichspri-
sidenten Ziel, des Amisgerichtsprisidenten Sch. und des Landgerichtsdirektors A.,
simtlich Beamte, die unter dem beriichtigten sichsischen Justizminister Zeigner hochge-
kommen waren und vbllig im demokratischen und sogar marxistischen Fahrwasser
schwamimen, sich schiitzend vor diese Beamten stellten. Dr. Sch. rief mich als den damali-

4 Politische Organisation® =Korps der Politischen Leiter der NSDAP.
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gen offenen Vertreter der N.S. D. A. P. nach der Absetzung zu sich und versuchte, mich zu
bestimmen, gegen die Absetzung dieser richterlichen Beamten Stellung zu nehmen. ich
lehnte das rundweg ab, und seit der Zeit besteht auch eine offene Gegensitzlichkeit zwi-
schen Dr.Sch. und mir. Dr. KreyRig arbeitete eine Denkschrift aus und fuhr sogar nach
Dresden in das sichsische Justizministerium — und das fand alles nach der Mirzwahl 1933
staet! —, um dort gegen die getroffenen Mafinahmen der Bewegung Stellung zu nehmen.
Nattirlich ohne Erfolg, er ist meines Wissens gar nicht empfangen worden. Vorher hatte er
in einer zusammengerufenen Richierversammlung offen gegen die Beseitigung der obigen
Richter Stellung genommen . . .
Als unwahr muf ich auch die Exklirung hinstellen, daf sich der grofite Teil der Beamten
durch meine Worte briiskiert gefihlt habe. Im Gegenteil, sehr viele Beamte, darunter auch
Richter, haben sich mir gegeniiber bedankt und anerkennend ausgesprochen, so auch von
M. Am 2. Mai 1933, also einen Tag spiter, habe ich auf der Einweisung von M.s gespro-
chen. Ich habe dort — und das soll nur eine Feststellung, nicht eine Hervorhebung sein ~
von allen Rednern den meisten Beifall gehabt. Dies wire unméglich gewesen, wenn sich
tags zuvor die Beamtenschaft beleidigt gefiihlt hite. Nein! Es sind immer wieder diesel-
ben Krifte, die an allem etwas auszusetzen haben und sich durch alles betroffen fithlen.
Mir ist Dr. Kreyflig zufillig perstinlich bekannt. Er hat im Hause meines Schwiegervaters
verkehrt, Mir ist nie aufgefallen, daf} er irgendwelche kirchlichen Interessen hatte. Im Ge-
gentell, er galt als ein rein auf das eigene Ich abgestellter, schongeistiger Mensch. Mir ist
auch nicht bekannt, daff er zur Bliitezeit der Gottlosenbewegung und des Marxismus of-
fen fiir die Kirche Stellung genommen hat. Erst nach der Machtiibernahme glaubte er sich
hierzu berufen und trat als Kirchendiener auf, indem er, wie er so schin sagt, nur seinem
Gewissen folge und auch dann nicht zuriickkénne, wenn er dem Staat, d. h. dem national-
sozialistischen Staat, Schwierigkeiten bereite.
Nicht unerwihnt machee ich lassen, dafl bereits seinerzeit erwogen wurde, Dr. Kreyfig in
ein Konzentrationslager zu schaffen [!]. Ich habe diese Erwigungen abgebogen, weil ich
nicht wollte, dafl nach den Vorfillen im M4rz 1933 erneut ein Chemnitzer Richter — noch
dazu auf Grund eines mich betreffenden Vorfalls — abgesetzt und in Haft genommen wiir-
de. .
Ich persénlich fithte mich an sich in dieser Angelegenheit uninteressiert und durch Urteile
von Personen, die weder Verstindnis fiir den nationalsozialistischen Kampf noch fiir die
nationalsozialistischen Anschauungen als solche haben, nicht betroffen. Ich méchte aber
den Anschein vermeiden, als ob der Umstand, dafl meine Person mit in die Erérterungen
hineingezogen worden ist, bei der Beurteilung eine Rolle gespielt habe.
Ich bitte daher, diese Sache einem anderen Referenten zu iibertragen. Herr Ministerial-
rat Z. hat sich bereit erkldrt, die Sache zu tibernehmen.

' Heil Hitler!

(Unterschrift]
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Doktiment 5
Niederschrift iiber die Aussage Dr. Kreyfligs vor dem Sachbearbeiter des Kammergerichtsprisi-
denten am 10, Aungust 1939
Gegenwittig:
Kammergerichtsrat Dr.'W.,
Justizangestellte 5.
als Schriftftthrerin.
Es erschien Amusgerichtsrat Dr. Lothar Kreyfig vom Amtsgericht Brandenburg (Havel),
Er duflerte sich wie folgt:

1. Zu den Vorgingen am 23, April 1939 und am 30. April 1939 in der St. Gotthardt-Kirche
in Brandenburg machte er dieselben Angaben wie in seiner Vernehmung vor der Gehei-
men Staatspolizei am 3. Mai 1939. Diese wurden ithm vorgelesen, worauf er erklirie:
Meine Angaben sind richtig. Ich wiederhole sie und mache sie zum Inhale meiner heuti-
gen Aussage.

Es wurde thm hierauf vorgebaiten, ob ihm nicht bewuflt geworden sei, dafl diese Vorginge
einen Havsfriedensbruch und eine Strung des Gottesdienstes darstellten. Er erkldrte:
Ich habe mich nach meiner Auffassung der mir zur Last gelegten Handlungen nicht schul-
dig gemacht, weil meinem Vorgehen die Widerrechtlichkeit fehlte. Nach richtigem Kir-
chenrechr hatte Pfarrer B. weder zu predigen noch in der Kirche zu amtieren. Hierzu war
nach richtiger Auffassung der von der Kirchengemeinde ordnungsmifig berufene Pfar-
rer R. allein zustindig. Die Gemeinde und ich als ihr Mitglied fihlten sich berechtigt, den
von uns gewzhlten Weg zu beschreiten. Dieser Weg war hinsichdlich seiner Grenzen einer
geistlichen Haltung entsprechend und vorbedacht.

Auf den weiteren Vorball, wie er diese Handlungen mit seinen Pflichten als Beamter ver-

einbaren wolle, erklirte er:

Ich bin der Meinung, daB ich aus meiner Pfticht als Christ gehandelt habe. Eine Kollision

mic meinen Pflichten als Beamter ist denkbar. Gleichwohl habe ich es fiir meine tiberge-

ordnete Pflicht gehalten, gewissensmifig zu handeln. Ich bin der Meinung, daf ich mei-
nem deutschen Volk und den deutschen Menschen durch dieses titige Bekennen zur
christlichen Auffassung einen Dienst geleistet habe.

1I. Zu seinen Erklirungen im Protokoll der Geheimen Scaatspolizei vom 3. Mai 1939, er
hitte heute ernsthafte Gewissensbedenken, der NSDAP. beizutreten, und zu seiner
scharfen Stellungnahme gegen das Kirchenministerium und dessen Anordnungen in
dem Schriftsatz vom 7. Mai 1939 wurde er befragt, wie er diese AuBerungen mit seiner
Beamtenpflicht zu jederzeitigem riickhaltosen Einsatz fiir den nationalsozialistischen
Staat vereinbaren wolle.

Er erklirte hierauf:

Ich verkenne die Schwierigkeit, die sich aus meiner Gberzeugten christlichen Einstellung

im Verhiltnis zu meinen Beamtenpflichten ergibt, nicht. Ich meine jedoch, daf ich bis heu-

te und auch in dieser Sache nichts getan und getiuflert habe, was gegen meinen Beamten-

eid verstsfit und mit den Bestimmungen des Parteiprogramms nicht vereinbar wire.
In Stenogramm laut diktiert und genchmigt.
gez.Dr.W. gez. S.
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Dokument 6

Aktenvermerk des Ministerialrats S. im Reichgustizministerium vom 2. Dezember 1940

Gebeim I*)
Herr AGRat Kreyssig aus Brandenburg hat zu dern Thema Heil- und Pflegeanstalten
mehrmals im RJM vorgesprochen, Er wurde zunichst von Herrn StSeke. Dr. Freisler und
spater auch von Herrn Minister empfangen.
AGRat Kreyssig teilte bei einer dieser Besprechungen mit, dafl er den Vorstinden ver-
schiedener Heil~ und Pflegeanstalten seines Bezirks die Weisung erteilt habe, vor einer
Verlegung von Insassen, die seiner Obhut unterstehen, seine Zustimmung einzuholen. Der
Oberprisident der Provinz Brandenburg hat darauf AGRat Kreyssig aufgefordert, diese
Anweisung zuriickzunehmen mit dem Bemerken, daf} es seiner richterlichen Zustimmung
zur Verlegung der Insassen von Heil- und Pflegeanstalten nicht bedarf.
AGRat Kreyssig ist daraufhin itber den Sachverhalt von Herrn Minister miindlich unter-
richtet worden. In dieser Besprechung hat Herr Minister AGRat Kreyssig darauf hinge-
wiesen, dafl es in der Tat der Zustimmung des Vormundschaftsrichters zur Verlegung der
Anstaltsinsassen nicht bediirfe. Kreyssig wurde anheimgegeben, nunmehr seine Anord-
nung aufzuheben und diese Aufhebung etwa so zu begriinden, daf er sich nach Unterrich-
wng iiber den Sachverhalt davon iiberzeugt habe, dafl die Zustimmung des Vormund-
schaftsrichters zur Verlegung seiner Pfleglinge nicht erforderlich sei, dafl er aber darum
bitte, die Anstaltsleiter anzuweisen, die Vormundschaftsgerichte von der erfolgten Verle-
gung der Pfleglinge zu unterrichten, da der Vormundschaftsrichter itber den Aufenthalt
seiner Pflegebefohlenen unterrichtet sein miisse.
Kreyssig teilte am Mittwoch, dem 27.11. mit, da er sich aus Gewissensgrlinden nicht in
der Lage sehe, seine Anordung an die Anstaltsleiter aufzuheben. Er sei der Auffassung,
dafl ohne seine Zustimmung keiner seiner Pflegebefohlenen in eine andere Anstalt verlegt
werden diirfe. Er sehe sich daher veranlafit, seine Zurruhesetzung nachzusuchen. Am
30.11. teilte Kreyssig mit, dafl er beabsichuige, sein Zurruhesetzungsgesuch wie folgt zu
begriinden:
#Die mir in de¢ Unterredung vom 13.11. von Herrn Minister erdffneten Tatsachen kon-
nen mich nicht davon iiberzeugen, dafl die’ an den Insassen von Heil- und Pflegeanstalten
vollzogenen Mafinahmen rechimiflig seien. Ich vermag daher meine Anweisung an die
Leiter der Anstalten, ohne meine Zustimmung keine meiner vormundschaftsrichterlichen
Obhut unterstehenden Insassen zum Abtransport auszuliefern, nicht zu widerrufen. Dar-
um und im Hinblick auf den von mir geleisteten Eid bitte ich, mich unter Gewihrung der
gesetzlichen Bezige in den Ruhestand zu verserzen.
Die Forderung des Oberprisidenten, die genannte Anweisung zu widerrufen, ist seit dem
... (Datum war Herrn Kreyssig im Augenblick nicht bekannt) unbeantwortet. Ich bitte da-
her, mich alsbald zu beurlauben.”
AGRat Kreyssig bitet um Mitteilung, ob er diese Begriindung fiir die Einreichung des
Pensionierungsgesuchs wihlen kinne, Ich habe ihm einen weiteren Bescheid zugesagt.
Berlin, den 2, Dezember 1940
[Unterschrift)

1 In der Personalakee Kreyfigs wurden die Vorginge, die die Euthanasie betrafen, in ¢inem geschlos-
senen Umschlag verwahrt, der die Aufschrift trug: ,Nur auf Anordnung vom M. D. 1 [Leiter der
Personalabteilung] oder hherer Stellen zu 8ffnen.”
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Doksiment 7

Antrag des Reichsjustizministeriums an den Chef der Reichskanzlei vom 10.Mai 1941 anf
Viersetzung Dr. Kreyfigs in den Rubestand*?

AGRat Dr. KreyRig in Brandenburg (Havel) bietet nach meiner Uberzeugung niche
mehr die Gewihr dafiir, dafl er jederzei fiir den nat.soz. Staat eintreten wird. Im Einver-
nehmen mit dem RM. d. Innern biue ich daher, auf Grund des §71 DBG. eine Entschei-
dung des Fithrers iiber die Versetzung des Richters in den Ruhestand herbeizufishren.
Dr.Kr. ist am 30.10. 1898 geboren..Seit 1922 ist er verheiratet, Aus der Ehe sind 4 S6hne
hervorgegangen. Er hat vom 17.1. 1917 bis zum Januar 1919 am Weltkrieg teilgenommen
und war zuletzt Unteroffizier. Er ist Inhaber des EK.II und des Frontkimpferkreuzes.
Wiahrend des jetzigen Krieges war er vom 27.8. bis 22.11. 1939 als Unteroffizier zu einer
Kraftfahr-Ers. Abt. eingezogen.

Beide juristische Prifungen hat Dr. Kr. mit der Note ,,gut” bestanden. Am 1.7. 1925 wurde
er zum Ger. Ass. ernannt. Vom 1.5. 1928 bis zum 31.1. 1937 war er LGRat in Chemnitz,
sodann war er bis zum 31.7. 1937 zur Erlernung der Landwirtschaft auf eigenen Wunsch
ohne Beziige aus dem Justizdienst beurlaubt. Zum 1.8. 1937 ist er als AGRat an das AG.
Brandenburg (Havel) versetzt worden. Mit Wirkung vom 10.12. 1940 habe ich ihn aus
Anlafl der in diesem Bericht erérterten Vorgiinge bis auf weiteres beurlaubt.

Die fachlichen Leistungen Dr. Kr.s haben stets erheblich iiber dem Durchschnitt gestan-
den.

Seit 1937 ist Dr. Kr. Eigentitmer des Gutes ,Bruderhof” in Hohenferchesar, das er selbst
mit 6 Hilfskriften bewirtschaftet. Es handelt sich dabei um ein Anwesen von fast 500 Mor-
gen. Nach der Angabe des Richters hat sich die Bewirtschaftung des Gutes, von dem nur
150 Morgen unter dem Pfluge stehen, bisher nicht rentabel gestalten lassen.

Vor der Machtitbernahme hat Dr.Kr. keiner politischen Partei und keinem politischen
Verbande angehort. Von 1928 bis 1933 hat er sich eingehend mit sozialen Problemen, ins-
besondere der Frage der Arbeitslosigkeit beschéiftigs und dariiber mit Gregor Strasser im
Briefwechsel gestanden. Nach der Machtiibernahme ist er der NSV, dem NSRB., dem
RDB., dem RLB. und dem VDA. beigetreten. Mitarbeit hat er in keinem dieser Verbinde
geleister. Im Jahre 1934 hacte er Meinungsverschiedenheiten mic der Fachschaf iiber die
Frage seiner Mitgliedschaft zum RDB. und seiner Verpflichtung zur Teilnahme an Fach-
schaftsversammlungen. Die Gauleitung Sachsen — Amt fiir Beamte — regte damals beim
Sichsischen Justizminister seine Verserzung in den Ruhestand gemifl § 6 BBG. an. Dieser
Anregung wurde nicht entsprochen.

Seit Oktober 1934 gehosrt Dr.Kr. der ,,Bekennenden Kirche® an, in der er sich seit seinem
Beiuritt sehr aktiv betarigt hat. In Sachsen war er Prises der Bekenntnissynode. In dieser
Eigenschaft ist er vielfach als Redner aufgetreten. Wegen seiner Ausfithrungen in einer
Rede, die eram 13.2, 1935 in Neukirchen gehalten hat und in der er Kritik an dem Verhal-
ten des Staates gegeniiber den Anhingern der Bekenntnisgemeinschaft iibte, Zuferte der

42 Es handelt sich um den z. T. handschrifilich korrigierten, von Schlegetberger am 9.4. 41 paraphier-
ten Entwurf, der zuniichst dem Reichsinnenministerium zuging und von dort mit Zustimmungsver-
merk vom 3.5, 41 (gez. Pfundtner) zuriickkam. Der handschrifilich korrigierte Texueil wird im fol-
genden kursiv wiedergegeben. Laut Abfertigungsstempel ging die mit dem Dawm 10.5. 41
verschene Reinschrift am 12.5. 41 an den Chef der Reichskanzlei ab.
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Reichsstatthalter in Sachsen im Mirz 1935 erneut den Wunsch, Dr. Kr. auf Grund des §6
BBG. in den Ruhestand zu versetzen, Nach eingehender Priifung, die eine eindeutige
Feststellung iiber den Wortlaut der beanstandeten Auflerungen nicht ergab, wurde von
dieser Mafnahme abgesehen, insbesondere auch deshalb, um die damals in Sachsen fort-
schreitende Befriedung in den kirchlichen Angelegenheiten nicht zu stéren.

Nach seiner Versetzung an das AG. Brandenburg (Havel) ist Dr. Kr. Mitglied der Synode
der altpreuflischen Union und des Provinzial-Bruderrates der Bekenntniskirche in Berlin
sowie des Kreisbruderrates in Brandenburg geworden.

Am 12.6. 1938 hat Dr. K«. an der Beschlufifassung der preuflischen Bekennnissynode iiber
eine Kanzelabkiindigung mitgewirks, in der die staatlichen Mafinahmen gegeniiber dem
Pfarrer Martin Niemdller und anderen Pfarrern in einer den Frieden gefihrdenden, zum
Teil gehissigen Weise erérrert wurden. Aus diesem Anlafl war gegen ihn in den Akten 4 P
J5.23/39 der StA. Berlin ein Erminlungsverfahren wegen Verstofles gegen § 130a S1GB.
und gegen § 2 des Heimtiickegesetzes anhiingig, das am 24.9. 1940 auf Grund des Gna-
denerlasses des Fithrers und Reichskanzlers fiir die Wehrmacht vom 1.9. 1939 (RGBL.I
S$.1549) eingestellt worden ist.

Am 23, und 30.4. 1939 hat Dr.Kr. an der Spitze eines Zuges von Anhingern der Beken-
nenden Kirche es unternommen, in der St. Gotthardtkirche in Brandenburg den rechtsmi-
Big eingesetzten Pfarrer an der Abhaltung des Gottesdienstes zu behindern. Am 23.4,
1939 gelang das Unternehmen und der Gouesdienst wurde von einem suspendierten, der
Bekenntniskirche angehérenden Pfarrer durchgefiihrt. Am 30.4. 1939 dagegen scheiterte
der Versuch infolge des Eingreifens eines Polizeibeamten. Auch diese Vorfille waren Ge-
genstand eines Ermittlungsverfahrens in den Akten3 J 553/39 der StA. Potsdam. Dieses
Verfahren wurde gleichfalls auf Grund des Gnadenerlasses fir die Wehrmache durch Ver-
fiigung vom 8.7. 1940 eingestellt.

Wegen dieser Vorgiinge sowie wegen seiner in diesen Verfahren vor der Staatspolizeistelle
Potsdam abgegebenen Erklirungen, in denen er Mafinahmen des nav. soz. Staates, insbe-
sondere des Reichsministers fiir die kirchlichen Angelegenheiten, und der vom Staar aner-
kannten Kirchenleiung als der Kirche wesenswidrig und als Unrecht bezeichnete, habe
ich durch Verfiigung vom 16.12. 1939 das formliche Dienststrafverfahren gegen Dr.Kr.
eingeleitet. In diesem Verfahren liegt mir der Schluflbericht des Untersuchungsfithrers vor.
Die gegen Kr. erhobenen Vorwtirfe sind in dem Untersuchungsverfahren bestitigt wor-
den. Gleichwobll trage ich Bedenken, dem Dienststrafverfahren Fortgang zu geben; da die
Handlungen Dr.Kr.s nicht einer niedrigen Gesinnung, sondern seiner religivsen Uberzeu-
gung entsprungen sind, glaube ich nicht, daff das Verfahren zur Verhingung der Héchst-
strafe fitheen wird. Infolgedessen diirfte der Gnadenerla des Fiihrers fiir Beamte vom
21.10. 1939 (RGBI.1 5.2103) eingreifen.

Auf Grund der Erklirungen, die Dr.Kr. in den verschiedenen Verfahren abgegeben hat,
habe ich jedoch die Uberzeugung gewonnen, dafl er nicht mehr die Gewshr dafiir bietet,
dafl er jederzeit fiir den nat. soz. Staat eintreten wird. Zu dieser Annahme bestimmen mich
insbesondere die folgenden Auflerungen:

1. am 19,8, 1939 gegeniiber dem Sachbearbeiter des KGPrisidenten: ,Ich bin der Mei-
nung, dafl ich aus meiner Pflicht als Christ gehandelt habe. Eine Kollision mit meinen
Pflicheen als Beamter ist denkbar. Gleichwohl habe ich es fiir meine tibergeordnete Pflicht
gehalten, gewissensmiflig zu handeln.®

2. am 17.8. 1940 gegeniiber dem Untersuchungsfihrer: ,Gleich steht dem aber oder rich-
tiger gesagt, ich bewerte es hiher, die Wiirde, die ich als Chnist habe, wenn ich in Erful-
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lung mir obliegender kirchlicher Aufgaben vor die Gemeinde hintreten muf}, um meinen
kirchlichen Dienst zu erfiillen. Auch hierbei handelt es sich um eine innere Wiirde, die aus
der hohen Verantwortung komme. Ich empfinde sie noch hther als die richterliche Verant-
wortung.”

3. am 3.5. 1939 gegeniiber der Staatspolizeistelle Poisdam: ,,Uberdies hitte ich in der Ge-
genwart im Vergleich zum Jahre 1933 ernsthafte Gewissensbedenken, der Partei beizutre-
ten. Ich habe seit 1933 in meinem Beruf als Richter und in Erfiillung meiner kirchlichen
Aufgabe Erfahrungen machen miissen, die mich zu dem Schlusse nétigen, daf} in der Par-
wi zwar nicht nach dem Parteiprogramm notwendig, aber tatsichlich wirksam Krifre vor-
handen und maflgebend sind, die dem Christentum feindlich gesinnt sind. Insofern wiirde
heute mein Eintritt in die Partei ein die Wahrhaftigheit verdunkelndes Zeugnis gegen mei-
ne christliche Uberzeugung sein.”

4. am 19.3. 1940 gegentiber dem Untersuchungsfiihrer: ,Ich meinte aber, mein Christen-
tum vor aller Welt nicht ernst zu nehmen, wenn ich mich met dem Eintritt in die Partei be-
reit erkliren wollte, mich von Alfred Rosenberg weltanschaulich auvsrichten und in dieser
Richtung aufs stirkste verpflichten zu lassen, mich aber damit fiir gerechtfertigt erkliree,
dafl das, was der Reichsminister Rosenberg als sein Bekenntnis geschrieben und immer
verteidigt habe, filr seine hieraus abgeleitete Hauptaufgabe niche gelte.”

5. am 7.5. 1939 gegentiber der Staatspolizeistelle Potsdam: ,In der Kirche allein kénnte
sich ein solches System nicht eine Woche lang halten, Es stiitzt sich allein auf Verordnun-
gen und Anordnungen staatlicher Stellen, insbesondere des Kirchenministeriums. Das Sy-
stem einer solchen Ordnung ist, biblisch gesprochen, nichts anderes als die babylonische
Gefangenschaft der Kirche. Rechtlich gesehen ist die Summe dieser Verordnungen, An-
ordnungen und Einrichtungen wesenswidrig, ein Unrecht, welches sich des Rechtsschei-  *
nes formaler Geordnetheit bedient.”

6. am 19.3. 1940 gegentiber dem Untersuchungsfithrer: ,Ich bin durch Erfahrung und
Nachdenken zu der Uberzeugung gekommen, daff alles, was ich seit 1933 an Rechtsnot
erlebt habe, auf dieses Selbstverstiindnis des Staates als eines totalen zuriickzufihren ist.
Der besondere rechwsphilosophische Ausdruck der gleichen Sache ist die seit 1933 immer
wieder in offiziellen und wissenschaftlichen Meinungsiufferungen - soweit ich sehe vollig
unwidersprochen — aufgestellte Behauptung, Recht sei, was dem Volke niitze. Ich mtifite
dem mit Entschiedenheit widersprechen.”

7. am 19.3. 1940 gegeniiber dem Untersuchungsfithrer: , Es gehort insofern zur Sache, als
ich meine, den trotz duferer Blitteerscheinungen fortdauernden Zustand inneren Siech-
tums des Rechues rechtsphilosophisch wie theologisch auf denselben Sachverhalt zuriick-
fithren zu miissen.”

8, am 19.3. 1940 gegeniiber dem Untersuchungsfiihrer: ,Ich habe wegen der Rechtsnot
ungesiihnc gebliebenes Unrecht in solchem MaBe ansehen miissen, daff meine Meinung, es
gebe eine in der sittlichen Befihigung des Menschen liegende Gewihr fitr Recht, nie wie-
der aufleben kann.®

Dr.Kr. bringt in diesen Sitzen zum Ausdruck, dafl im Falle eines Konfliktes seiner Beam-
tenpflicht mit seiner Pflicht als Christ, wie er sie als Anhinger der ,Bekennenden Kirche®
auffafle, diese letztere unbedingt den Vorrang verdiene. Im Hinblick auf die weitanschauli-
che Ausrichtung der Partei hilt er fir seine Person die Parteimitgliedschaft fiir unverein-
bar mit seiner christlichen Uberzeugung. Dem Staat, dem nach seiner Ansichs kein Totali-
titsanspruch zukommt, spricht er das Recht ab, auf die zuflere Ordnung der Kirche einzu-
wirken. Aus dieser Grundeinstellung heraus duflert er Zweifel an der Rechsssicherheit im
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nat.soz. Staat und echebt Bedenken, ob tiberhaupt noch von einem Rechusstaat gespro-
chen werden koénne.
In seiner Schlufivernehmung durch den Untersuchungsfithrer am 16. Janvar 1941 hat
Dr.Kr. sich dahin geduBert, dafl er von seinen in den 8 Punkien enthaltenen Erklirungen
nichts widerrufen kinne und wolle. Ex bekennt sich also nach wie vor zu den darin vestre-
tenen Auffassungen, die nach meiner Ansicht mit der Stellung eines Richters im nat.soz.
Staat niche vereinbar sind. Abschliefend hat Dr.Kr. in dem gemif der 1. DurchfVO. zu
§71 DBG.* durchgefithrten Untersuchungsverfahren folgendes erkldrt: ,Ob ich nach al-
ledem in meiner richterlichen Berufsausiibung nicht mehr die Gewiihr gebe, daf ich jeder-
zeit fiir den nat.soz. Staat eintreten werde, will ich nicht beurteilen. Sollte das in diesem
Verfahren aber festgestellt werden, so bliebe meine Treuepfliche als Staatsbiirger davon
unberiihrt. Ein dem Fihrer gehorsamer Deutscher zu sein und zu bleiben, werde ich mich
nach Gottes Gebot und mit seiner Hilfe gewissenhaft bemiihen.“
Nach dem Ergebnis des Untersuchungsverfahrens steht fest, daff Dr. Kr. nicht bereit ist,
sich bei der Wahrung der Interessen der von ihm vertretenen Glaubensrichung die Zu-
riickhaltung aufzuerlegen, die seine Pflichten als Beamter erfordern; und zwar beruht die-
se Einstellung auf einer Grundhaltung, die der nat. soz. Staatsauffassung entgegengesetzt
ist. Hiernach halte ich die Versetzung des AGRats Dr. Krey8ig in den Ruhestand auf
Grund des § 71 DBG. fiir geboten.
Falls meinem Antrage entsprochen wird, beabsichtige ich, das Dienststrafverfahren einzu-
stellen; denn das Verhalten Dr. Kreyfligs ist, soweit es nach dem Gnadenerlafl vom 21.10.
1939* liegt, weniger in dienststrafrechdich greffbaren Handbumgen in Erscheinung getreten
als vielmehr Ausdruck einer weltanschautichen Einstellung, die einen Schinuf auf seine politi-
sche Unzuverldssigheit rechifertigt, Gerade fiir Fille dieser Art ist die Mafinabme des §71
DBG. geschaffen.
M.d.F.d.G.b.®
[Paraphe Schlegelberger] 9.4.

1 Gemifl Verordnung zur Durchfiihrung des Deutschen Beamtengesetzes v. 29.6. 37 (RGBLI, 5. 669)
waren der obersten Dienstbehdrde die Ermitlungen zusammen mit einer Auflerung des betreffen-
den Beamten dazu vorzulegen.

* Es handelt sich um den Gnadeneriafl des Fithrees fur Beamue v. 21.10. 39 (RGBLI, 5.2103), der
Straffreiheit in Diensestrafsachen gewiihrte.

¥ Staatssekretdr Schiegelberger war ,mit der Fithrung der Geschifte beauftragt®, da nach Giirtners
Tod am 29.1, 41 zundchst kein never Reichsjustizminister ernannt worden war.
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MITARBEITER DIESES HEFTES

Dr. Wolfgang Benz, Mitarbeiter des Instituts
fiir Zeitgeschichre (8000 Miinchen 19, Leonrod-
strafle 46b), vertffentlichte u.a. ,Siddeutsch-
land in der Weimarer Republik. Ein Beitrag zur
deutschen Innenpolitik  1918-1923"  (Berlin
1970}, ,Politik in Bayern 1919-1933. Berichte
des wiirttembergischen Gesandien Carl Moserv.
Filseck” (Swtigart 1971}, , Einheit der Nation.
Diskussion und Konzeptionen zur Deutschland-
politik der grofien Parteien seft 1945° (Smutgart
1978, zus. mit G.Plum uv. W.Réder), ,Bewegt
von der Hoffaung aller Deutschen. Zur Ge-
schichte des Grundgesetzes® (Miinchen 1979),
#Rechtsradikalismus. Randerscheinung oder Re-
naissance? (Frankfurt 1980), ,Versuche zur Re-
form des sHfendichen Dienstes in Deurschland
1945-1952. Deusche Opposition gegen alliierte
Initiativen® (VIZ 29, 1981, 5.216-245), ,,Eine k-
berale Widerstandsgruppe und ihre Ziele. Hans
Robinsohns Denkschrift aus dem Jahre 1939%
(V1Z 29, 1981, 5.437-471) und (als Hrsg. zus.
mit H.Gram]) ,,Die revolutionidre Ilusion. Zur
Geschichte des linken Fligels der USPD. Erin-
nerungen von Curt Gever” (Stutigare 1976),
wAspekte deutscher Auflenpoliuk im 20. Jahr-
hundert, Aufsitze. Hans Rothfels zum Gedichte-
nis® (Stutegart 1976), ,Sommer 1939. Die Grof$-
miéchte und der europiische Krieg® (Stuugan
1979), , Weltprobleme zwischen den Machtblsk-
ken® (Frankfurt 1981, Fischer Weltgeschichte,
Bd.36), ,Evropa nach dem Zweiten Weltkrieg®
(Frankfurt 1983, Fischer Weltgeschichte, Bd.
35), ferner Hrsg. von ,Die Bundesrepublik
Deutschland. Geschichte in drei Bianden. Politik,
Gesellschaft, Kulwr* (Frankfurt 1983); gegen-
wirtig mic Arbeiten zur deutschen Geschichre
nach 1945 beschifuige.

Dr. Lothar Gruchmann, Mitarbeiter des In-
stituts firr Zeitgeschichte (8000 Miinchen 19,
Leonrodstrale 46b}, verdffentlichte v.a. ,Das
Korea-Problem. Seine Bedeutung fiir das geteil-
te Deutschland® (Berlin 1960}, ,Nationalsoziali-
stische GroBraumerdnung, Die Konstruktion ei-
ner ,deutschen Monroe-Dokuin®® (Stuugart
1962), ,Nationalsozialistisches Herrschaftssy-
stem und demokratischer Rechtsstaat” (Leer
1962), ,Der Zweite Weltkrieg. Kriegfithrung
und Politik™ {2 Bde., Miinchen 1967}, ,Vlker-
recht und Moral. Ein Beitrag zur Problematik

der amerikanischen Neutralitdtspoliuk
1939-1941" (VIZ 8, 1960, 5.384-418), ,Die
wverpafiten strategischen Chancen’ der Achsen-
michte im Mittelmeerraum 1940/41% (VIZ 18,
1970, S$.456-475), ,Die Reichsregierung im
Fishrerstaat. Stellung und Funkton des Kabi-
netts im nationalsozialistischen Herrschafissy-
stem” (in: Klassenjustiz und Pluralismus. Fest-
schrift fior Ernst Fraenkel, Hamburg 1973},
#Schweden im Zweiten Weltkrieg” (VfZ 25,
1977, 5.591-657), ,Ausgewihlte Dokumente
zur deutschen Marinejustiz im Zweiten Welt-
krieg (VZ 26, 1978, S.433-498), ,Die bayeri-
sche Justiz im politischen Machtkampf 1933/34.
Thr Scheitern bei der Strafverfoigung von Mord-
fillen in Dachav® (in: Bayern in der NS-Zen,
Bd.2, hrsg. von M. Broszat u. E, Fréhlich, Miin-
chen 1979), ,Jugendopposition und Justiz im
Dritten Reich. Die Probleme bei der Verfolgung
der ,Leipziger Meuten® durch die Gerichte® (in:
Miscellanea. Feswschrife fir Helmue Krausnick,
Stuttgart 1980), ,Georg Elser. Der Autenciter
aus dem Volke. Der Anschlag auf Hitler im Biir-
gerbriu 1939 (Frankfurt 1980, zusammen mit
Anton Hoch), ,,,Nacht- und Nebel‘-Justiz. Die
Mirwirkung deutscher Swafgerichte an der Be-
kimpfung des Widerstandes in den besetzten eu-
ropiischen Lindern 1942-1944“ (VIZ 29, 1981,
§.342-396), , ,Blutschutzgesetz® und Justiz. Zu
Enwstehung und Auswirkung des Ninberger
Gesetzes vom 15.Seprember 1935 (VfZ 31,
1983, S.418-442); gegenwirtig mit einer Ge-
schichte des Reichsjustizministeriums im Dritten
Reich beschiftigt. .

Dr. Rudolf Heydeloff, wirkte an der Univer-
sity of Watertoo, Canada, ehe er am 3.Dezem-
ber 1982, nach einem Schlaganfall, plétzlich ver-
schied, noch am Beginn einer wissenschafilichen
Laufbahn, an die alle seine Freunde und Kolle-
gen hohe Erwartungen kniipften.

Dr. Peter Hoffmann, Professor fiir Geschich-
te an der McGill University (855 Sherbrooke
Street West, Montreal, PQ, Canada H3A 2T7),
verdffentlichte neben zahlreichen Aufsitzen zu
zeitgeschichilichen Fragen vor allem das Stan-
dardwerk ,Widerstand, Staatsstreich, Aunentat.
Der Kampf der Opposition gegen Hitler” (Miin-
chen 1969, 3., iiberarb. und erw. Ausgabe Miin-
chen 1979).
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Dr. Gerhard Schulz, Professor flr Neuere
Geschichte unter besonderer Beriicksichtigung
der Zeitgeschichie und Direktor des Seminars
fiir Zeitgeschichte an der Universicit Tibingen
(Wilhelmstr. 36, 7400 Tubingen), versffentdichte
neban zahlreichen Aufsttzen ,Parteien in der
Bundesrepublik* (Micverfasser, Stuttgarc 1955),
wDie Anfinge des totalitiiren Mafinahmenstaa-
tes® (in: Die nationalsozialistische Machtergrei-
fung, Teil 11, Kéln 1960}, ,Zwischen Demokra-
tie und Dikeatur. Verfassungspolitik und Reichs-
reform” (Berlin 1963), ,Revolutionen und

Friedensschliisse 1917-1920% (Miinchen 1967),
«Das Zeitalter der Gesellschaft. Aufsitze zur po-
litischen Sozialgeschichte der Neuzeit” (Miin-
chen 1969), ,Faschismus — Nationalsozialismus.
Versionen und theoretische Kontroversen”
(Frankfurt/Berlin/Wien 1974), ,Aufsteg des
Nationalsozialismus. Krise und Revolution in
Deutschland® (Frankfurt/Berlin/Wien 1975),
»Deutschland  seit dem Ersten Weldkrieg
1918-1945% (Gouingen 1976); 1982 erschien
(Hrsg. und Miwerf} ,Geheimdienste und Wi-
derstandsbewagungen im Zweiten Weltkrieg®.
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