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W Kaum eine Schlacht des Zweiten Weltkriegs ist so bekannt wie die von Stalingrad. Was
aber geschah mit der dort lebenden Zivilbevélkerung? Hitler wollte sie teilweise vernich-
ten, im Oberkommando des Heeres verfolgte man angeblich viel weiterreichendere
Pline. Wer nicht mehr arbeitsfihig war, sollte in die Steppe deportiert werden und dort
verhungern. Gab es diese Pline wirklich? Und was geschah vor Ort unter der Verantwor-
tung der 6. Armee tatsidchlich? B

Gert C. Libbers
Die 6. Armee und die Zivilbevilkerung von Stalingrad

Der Untergang der 6. Armee im Winter 1942/43 zeigte, daBl das Deutsche Reich
die strategische Initiative im Osten endgultig verloren hatte. Auch wurde das wirt-
schaftliche Ziel der deutschen Sommeroffensive — die Olfelder des Kaukasus —
nicht erreicht. Das galt auch fiir Stalingrad, dem anderen grofen Ziel der Opera-
tion ,Blau“; mit mehr als einer halben Million Einwohnern zihlte die Stadt an
der Wolga zu den Metropolen des Landes. Mit der Eroberung wollte Hitler nicht
nur eines der wichtigsten sowjetischen Rustungszentren ausschalten. Die ,Stadt
Stalins“ war fir ihn immer auch ein politisches Symbol, denn er glaubte, dal} es
sich bei der Bevolkerung von Stalingrad um besonders treue Parteiganger des
Bolschewismus handeln wiirde. Nicht zuletzt deshalb befahl er die Aufspaltung
der deutschen Offensive und die vorzeitige Einnahme der Stadt. Das, was nun
folgte, die Schlacht um Stalingrad, ist eines der am besten erforschten Kapitel in
der Geschichte des Zweiten Weltkriegs. Allerdings liest man nur beildufig etwas
iber das Schicksal der in Stalingrad lebenden Menschen. Nach sowjetischen
Angaben fielen etwa 40.000 Zivilisten deutschen Luftangriffen zum Opfer. Viele,
die von der sowjetischen Fihrung nicht rechtzeitig evakuiert und statt dessen
beim Stellungsbau wie an der Front eingesetzt wurden, muBiten zwischen bren-
nenden und rauchenden Trimmern ihr Leben fristen.

Nachdem die 6. Armee den Don uberwunden hatte, eroffnete sie seit Mitte
August 1942 die Offensive auf die Stadt. Zu ihrer Unterstiitzung hatte Hitler die
4. Panzerarmee, die eigentlich fiir den VorstoB3 gegen den Kaukasus vorgesehen
war, ganz einfach umdirigiert. Deren Angriff auf Stalingrad erfolgte damit aus
studlicher Richtung. Schwere Luftangriffe bereiteten den Ansturm der deutschen
Truppen vor'. Die beide Armeen hatten bereits die Vororte und die Altstadt Sta-

! Zur Schlacht von Stalingrad vgl. Bernd Wegner, Der Krieg gegen die Sowjetunion 1942/43, in:
Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg (kunftig: DRZW), Bd. 6: Horst Boog u.a., Der
globale Krieg. Die Ausweitung zum Weltkrieg und der Wechsel der Initiative, hrsg. v. Militirge-
schichtlichen Forschungsamt, Stuttgart 1990, S. 761-1102, hier S.962-1063; Manfred Kehrig,
Stalingrad. Analyse und Dokumentation einer Schlacht, Stuttgart 1974; Wolfram Wette/Gerd
R Ueberschar (Hrsg.), Stalingrad. Mythos und Wirklichkeit einer Schlacht, Frankfurt a. M.
1992; Jirgen Forster (Hrsg.), Stalingrad. Ereignis — Wirkung — Symbol, Miinchen 1992. Als Dar-
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lingrads eingenommen, als plotzlich Zehntausende von Zivilisten in die riickwér-
tigen Gebiete der Deutschen flohen. Mitte September 1942 — zwei Monate vor
der Gegenoffensive der Roten Armee, die zur EinschlieBung der deutschen Trup-
pen fuhrte — setzte damit ein Flichtlingsstrom ein, der die Pline der 6. Armee
zur Evakuierung der Metropole obsolet werden lie. Denn nachdem Hitler sich
von seinem Generalbevollméchtigten fir den Arbeitseinsatz, dem Gauleiter Fritz
Sauckel, hatte tiberreden lassen, die Zivilbevolkerung von Stalingrad fir den
Arbeitseinsatz im Reich heranzuziehen, hatte das Oberkommando der Wehr-
macht (OKW) die 6. Armee angewiesen, Stalingrad zu genau diesem Zweck zu
evakuieren®. Sowjetische Zivilisten wurden bereits seit der Jahreswende 1941/42
zum Einsatz im Reich gezwungen. Zwar verfolgten die im Osten operierenden
Armeen dieses Vorgehen im Riicken der Front mit kritischen Augen, doch han-
delte die Organisation Sauckels unter dem Dach der Vierjahresplanbehoérde Her-
mann Gorings vollig autonom. Die fithrenden Militirs wurden tliberdies angewie-
sen, die MaBlnahmen der sogenannten Sauckel-Kommissionen zu unterstiitzen®.
Das Potential von Stalingrad versprach eine besonders hohe Ausbeute an Arbeits-
kriften?.

In der Forschungsliteratur hat man diesen Komplex bisher weitgehend igno-
riert. In erster Linie auf Hinweisen von Rolf-Dieter Muller basierendB, hat zuletzt
Christian Gerlach versucht, die verantwortliche Rolle der Heeresfithrung, hier
den Generalquartiermeister des Heeres, sowohl fiir die Rekrutierung der arbeits-
fahigen Zivilisten Stalingrads als auch fiir den Plan der Vernichtung der nicht
Arbeitsfihigen herauszustellen®. Der Sachverhalt selbst wird dabei exemplarisch
fir eine von der Besatzungsarmee initiierte und in eigenem Interesse betriebe-
nen Vernichtungspolitik dargestellt. Ausgangspunkt dieser Betrachtungen sind
Anordnungen Hitlers selbst, der seine eigenen Vorstellungen davon hatte, wie
mit Stalingrad und seiner Zivilbevolkerung zu verfahren sei. So vertraute er

stellung zuletzt: Antony Beevor, Stalingrad, Miinchen 1999; vgl. auch Rolf-Dieter Miller/Gerd
R. Ueberschar, Hitlers Krieg im Osten 1941-1945. Ein Forschungsbericht, Darmstadt 2000.

? Befehl der 6. Armee fiir die Evakuierung von Stalingrad vom 18.9. 1942, in: Bundesarchiv-
Militararchiv Freiburg (kiunftig: BA-MA), RH 20-6/788, Bl. 205-207.

* Durch Befehl des Generalquartiermeisters im OKH vom 10. 5. 1942, abgedruckt in: Norbert
Miiller, Deutsche Besatzungspolitik in der UdSSR. Dokumente, Koln 1980, S.290-293, Dok.
Nr. 118.

* Vgl. Rolf-Dieter Miiller (Hrsg.), Die deutsche Wirtschaftspolitik in den besetzten sowjetischen
Gebieten 1941-1943. Der AbschluBbericht des Wirtschaftsstabes Ost und Aufzeichnungen eines
Angehorigen des Wirtschaftskommandos Kiew, Boppard am Rh. 1991, hier S. 320 ff.

5 Vgl. Rolf-Dieter Miiller, Die Rekrutierung sowjetischer Zwangsarbeiter fiir die deutsche
Kriegswirtschaft, in: Europa und der ,Reichseinsatz“. Auslindische Zivilarbeiter, Kriegsgefan-
gene und KZ-Hiftlinge in Deutschland 1938-1945, hrsg. v. Ulrich Herbert, Essen 1991, S. 234—
250, hier S. 242.

% Vgl. Christian Gerlach, Militirische ,Versorgungszwinge*, Besatzungspolitik und Massenver-
brechen: Die Rolle des Generalquartiermeisters des Heeres und seiner Dienststellen im Krieg
gegen die Sowjetunion, in: Ausbeutung, Vernichtung, Offentlichkeit. Neue Studien zur natio-
nalsozialistischen Lagerpolitik, hrsg. im Auftrag des Instituts fiir Zeitgeschichte v. Norbert Frei
u.a., Miinchen 2000, S. 175-208, hier S. 199 f.
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Joseph Goebbels bereits am 19. August 1942 an, er habe die Absicht, die Stadt
vollstindig zu zerstoren’ — ein Ziel, welches er mit schweren Luftangriffen errei-

chen wollte. Am 31. August wurde Hitler dann konkreter: ,Stalingrad: méannliche

«8

Bevolkerung vernichten, weibliche abtransportieren“”. Wahrend einer Lagebe-

sprechung am 2. September befahl der ,Fihrer, ,daBl beim Eindringen in die
Stadt die gesamte mannliche Bevolkerung beseitigt werden soll, da Stalingrad mit
seiner eine Million zdhlenden, durchweg kommunistischen Einwohnerschaft

2«9

besonders gefahrlich sei*.

Denkbar ist, da Meldungen uber die Beteiligung von Zivilisten am Ab-
wehrkampf'® der AnlaB fiir Hitlers AuBerungen waren, mit denen er den barbari-
schen Charakter seines Vernichtungskriegs gegen die Sowjetunion einmal mehr
unterstrich. Dafl diese Anordnungen nicht konsequent durchgefiithrt worden
sind, ist bekannt!!. Offenbar hatte bereits das Oberkommando des Heeres
(OKH) Hitlers Vernichtungsabsichten nicht weitergegeben. Denn am 3. Septem-
ber teilte der Generalstabschef der Heeresgruppe B der 6. Armee mit: ,Nach
einem Fithrerbefehl ist um Uberfillen und Sabotageakten vorzubeugen, der
iberlebende ménnliche Bevolkerungsteil Stalingrads zu evakuieren.*'* Die Ent-
scheidung des OKH, die Zivilbevolkerung von Stalingrad fiir den Arbeitseinsatz
heranzuziehen, belegt ein Vermerk, der aus den Akten der in den besetzten Ost-
gebieten tatigen Wirtschaftsorganisation (Wirtschaftsstab Ost) stammt. Dieser
Quelle zufolge hat der Generalquartiermeister des Heeres, Generalleutnant
Eduard Wagner, dem auch die Abteilung Kriegsverwaltung im OKH unterstand '

7 Der Fithrer habe diese Stadt ,besonders auf Nummer genommen. [...] Es soll hier kein
Stein auf dem anderen bleiben.“ Vgl. Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Im Auftrag des
Instituts fiir Zeitgeschichte und mit Unterstiitzung des Staatlichen Archivdienstes RuBlands
hrsg. von Elke Frohlich, Teil II: Diktate 1941-1945, Bd. 5: Juli-September 1942, Miinchen
1995, S. 353, Eintragung vom 20. 8. 1942.

8 Franz Halder, Kriegstagebuch. Tagliche Aufzeichnungen des Chefs des Generalstabes des Hee-
res 1939-1942, Bd. III: Der RuBlandfeldzug bis zum Marsch auf Stalingrad (22.6. 1941-24.9.
1942), bearb. von Hans-Adolf Jacobsen, Stuttgart 1964, S. 514, Eintragung vom 31. 8. 1942.

9 Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht (Wehrmachtfihrungsstab) 1940-1945
(kiunftig: KITB OKW), hrsg. v. Percy Ernst Schramm, 8 Bde, Frankfurt a. M. 1961-65, Bd. 2,
S.669 (2.9. 1942).

19 Nach einem Bericht des XIV. Panzerkorps erfolgte die Unterstiitzung der Bevolkerung ,nicht
nur im Bau von Stellungen, Sperren, Graben. Nicht nur dadurch, da Werke und groBe
Gebiude in Festungen verwandelt wurden. Viel mehr noch mit der Waffe. Arbeiter in werktig-
licher Kleidung lagen tot auf dem Schlachtfeld, oft noch mit Gewehr oder Maschinenpistole
in den erstarrten Handen. Arbeiter umklammerten noch im Tod das Steuer abgeschossener
Panzer. Das hatten wir bisher noch nie erlebt®, zit. nach Wilhelm Adam, Der schwere Entschlu3,
Berlin (Ost) 1965, S. 97.

11 Vgl. Miiller, Rekrutierung, in: Herbert (Hrsg.), Europa und der ,Reichseinsatz®, S. 242. Mul-
ler berichtet von einer Revision der Anordnungen Hitlers, fithrt dafiir aber keine konkreten
Belege an.

12 AOK 6, Ia, Lagenmeldung vom 3.9. 1942 durchgegeben von General v. Sodenstern, in: BA-
MA, RH 20-6/208 (soweit nicht anders gekennzeichnet, sind kursiv gesetzte Hervorhebungen
vom Verfasser). Bereits Bernd Wegner vermutet, dafl der Befehl Hitlers bereits vom OKH abge-
schwacht weitergegeben wurde. Vgl. Wegner, Krieg gegen die Sowjetunion, in: DRZW, Bd. 6,

S.977, Anm. 65.
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und der somit flr die Belange der Zivilbevélkerung in den unter Militarverwal-
tung stehenden Gebieten verantwortlich war, am 29. September 1942 den Befehl
gegeben, die Zivilbevolkerung von Stalingrad zu evakuieren, um sie als Arbeits-
krifte auszubeuten'?. Die nicht Arbeitsfihigen — wortlich: ,der Rest“ — sollten ,in
die Steppe geleitet werden®. In verschiedenen Beitrdgen hat Rolf-Dieter Muller
auf diese Quelle aufmerksam gemacht und die Schlufifolgerung gezogen, hier sei
das Prinzip ,Vernichtung durch Arbeit* unter militarischer Verantwortung ins

Werk gesetzt worden'”. Das bedeutete: Die nicht arbeitsfihigen Menschen waren

,also zum Tode verurteilt“'®; sie sollten in der Steppe Verhungern”. Christian

Gerlach hat diese Interpretation unlingst erweitert. In seinen Augen hat der
Generalquartiermeister Hitlers Vernichtungsbefehl personlich abgeandert und ver-

scharft. Damit ware die Zahl der Opfer vermutlich noch gréBer geworden, als

wenn man Hitlers Absicht gefolgt wire'®.

Besonders dieser letzte Punkt, die dem Generalquartiermeister des Heeres atte-
stierte personliche Initiative'? zur Verscharfung der mérderischen Absichten Hit-
lers, ist ein schwerwiegender und weitreichender Vorwurf. Wie weit ist dieser Vor-
wurf stichhaltig, und wie weit 1aBt er sich mit Quellen belegen?

13 Bis zum 1.10. 1940 leitete Wagner die 6. (Heeresversorgungs-)Abteilung des Generalstabs
des Heeres und wurde dann nominell Generalquartiermeister des Heeres, vgl. Otto Eckstein,
Die Tatigkeit des Generalquartiermeisters Eduard Wagner, in: Eduard Wagner, Der General-
quartiermeister. Briefe und Tagebuchaufzeichnungen des Generalquartiermeisters des Heeres
General der Artillerie Eduard Wagner, hrsg. v. Elisabeth Wagner, Minchen 1963, S.272-301,
hier S. 272 ff.; Umgliederung der Dienststelle des Generalquartiermeisters zum 1. 10. 1940, in:
BA-MA, RH 3/1386. Zum Generalquartiermeister im Uberblick vgl. jetzt auch Gerlach, Rolle,
in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S. 175-208.

4 Nach einer Aufzeichnung im Wirtschaftsstab Ost: La III, Vermerk betr. Evakuierung von Sta-
lingrad, vom 1.10. 1942, in: BA-MA, RW 31/145. Demnach rechnete man mit einer Zahl von
700.000-800.000 Menschen, wihrend die 6. Armee die Bevolkerung um etwa eine halbe Million
niedriger ansetzte. Vgl. den Befehl der 6. Armee fiir die Evakuierung von Stalingrad vom 18. 9.
1942, in: BA-MA, RH 20-6/788, Bl. 205-207. Auch auf einer Besprechung am 27. 10. 1942 bezif-
ferten Vertreter der Armee und der Wirtschaftsinspektion Don-Donez die Zahl der Einwohner
Stalingrads bei Beginn der Kimpfe auf hochstens 250.000. Vgl. die Besprechung beim Quartier-
meister Don am 27. 10. 42 in Rostow, in: BA-MA, RW 46/42.

15 Rolf-Dieter Miiller, Die Zwangsrekrutierung von ,Ostarbeitern® 1941-1944, in: Der Zweite
Weltkrieg. Analysen — Grundziige — Forschungsbilanz, hrsg. v. Wolfgang Michalka, Miinchen
1989, S. 772-783, hier S. 778.

16 Muller, Rekrutierung, in: Herbert (Hrsg.), Europa und der ,Reichseinsatz®, S. 242.

17 Vgl. Rolf-Dieter Miller, ,Was wir an Hunger ausstehen mussen, konnt ihr Euch nicht den-
ken“. Eine Armee verhungert, in: Wette/Ueberschar (Hrsg.), Stalingrad, S. 131-145, hier S. 133.
18 Vgl. Gerlach, Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S.199; Christian Gerlach, Kalkulierte
Morde. Deutsche Wirtschafts- und Vernichtungspolitik in WeilruBland 1941 bis 1944, Hamburg
1999, S. 155. Der Vermerk vom 1. 10. 1942 ist bisher allein herangezogen worden, um die deut-
schen Absichten hinsichtlich der Behandlung der Zivilbevolkerung von Stalingrad zu erlautern.
Gerlach kommt zu dem SchluB, ,dafl der Tod dieser Menschen zumindest in Kauf genommen
wurde*, vgl. Gerlach, Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S. 199.

19 Vgl. ebenda, Anm. 133. Gerlach stutzt dabei die Interpretation Miillers, moniert aber, dal3
Miiller den Generalquartiermeister als ,Urheber der Anderung des Hitler-Entschlusses® nicht
nennt. Miller tut dies — wie zu zeigen sein wird — aus gutem Grund nicht.
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Die Befehlslage zur Rekrutierung von Arbeitskriften
unter deutscher Militirverwaltung

Seit der Entscheidung fur den Einsatz von sowjetischen Zivilarbeitern in der deut-
schen Kriegswirtschaft sah sich das OKH stetig steigenden Forderungen nach
Zivilisten aus den besetzten Ostgebieten ausgesetzt®’. Fir deren Anwerbung
waren zunachst allein die ,Fachgruppen Arbeit® zustandig, einem Teil der mach-
tigen deutschen Wirtschaftsorganisation, die Goring als Beauftragter des Vierjah-
resplans leitete. Mit dieser Wirtschaftsorganisation war die Souveranitit des Mili-
tars in seinem ureigensten Besatzungsgebiet ganz entschieden eingeschrinkt®’,
schon weil die deutschen Wirtschaftsspezialisten zwei Ziele verfolgen sollten, die
sich eigentlich ausschlossen — die Versorgung der Wehrmacht, aber auch die
riicksichtslose Ausbeutung der besetzten sowjetischen Gebiete fiir das Deutsche
Reich®®, Um die Kooperation zwischen Wehrmacht und Vierjahresplan zu
gewahrleisten, wurden beide Institutionen gezielt in einem ,zivilmilitarischen
Mischgebilde“* miteinander verzahnt**. Diese Zusammenarbeit lief nicht nur
auf hochster Ebene zwischen Goring und dem Generalquartiermeister%, hierzu
waren auch im Ostheer einzelne Dienststellen eingesetzt, die diese Kooperation

20 Vgl. Hans Umbreit, Die deutsche Herrschaft in den besetzten Gebieten 1942-1945, in:
DRZW, Bd. 5: Bernhard R. Kroener u.a., Organisation und Mobilisierung des deutschen Macht-
bereiches. 2. Halbband: Kriegsverwaltung, Wirtschaft und personelle Ressourcen 1942-1944/
45, Stuttgart 1999, S. 4-272, hier S. 211 ff. Zum Einsatz und der Behandlung der Zwangsarbei-
ter im Reich vgl. grundlegend Ulrich Herbert, Fremdarbeiter. Politik und Praxis des ,Auslan-
der-Einsatzes® in der Kriegswirtschaft des Dritten Reiches, Berlin 1985.

21 Zu dieser Einschrinkung zuletzt Christian Hartmann, Verbrecherischer Krieg — verbrecheri-
sche Wehrmacht. Uberlegungen zur Struktur des deutschen Ostheeres, in: VIZ 52 (2004),
S.1-75, hier S. 15.

22 Aktennotiz iiber Besprechung am 28.2. 1941, in: Der ProzeBl gegen die Hauptkriegsverbre-
cher vor dem Internationalen Militargerichtshof (kinftig: IMT), 42 Bde., Niirnberg 1947-
1949, Bd. 27, S.169 ff., Nirnberger Dokument (Nbg.Dok.) PS-1317; Aktennotiz Gber Bespre-
chung am 2.5. 1941, in: Ebenda, Bd. 31, S. 84, Nbg.Dok. PS-2718.

2 Johannes Hurter, Die Wehrmacht vor Leningrad. Krieg und Besatzungspolitik der 18. Armee
im Herbst und Winter 1941/42, in: VfZ 49 (2001), S. 377-440, hier S. 387.

24 Der organisatorische Aufbau erfolgte durch das Wehrwirtschafts- und Rastungsamt (Wi Rit
Amt) im OKW. Aus der Sicht des Wirtschaftsfiihrungsstabes ergab sich hieraus der Vorteil, dafl
sich ,die zivile Wirtschaft® einer militirischen Organisationsform bedienen koénne, ,um sich
im Operationsgebiet dem Soldaten gegentiber besser durchsetzen zu konnen®. Vortragsnotiz
fur Staatssekretir Korner (Entwurf) vom 3.12. 1943, in: IMT, Bd. 39, S. 455, Nbg.Dok. USSR-
180. Die vom Wi Ri Amt fir den Osten aufgestellten Dienststellen waren als nachgeordnete
Dienststellen des OKW Teile des Feldheeres, [Wi Rit Amt], Stab II g., Notiz vom 29.7. 1941,
in: BA-MA, RW 19/746, B. 36.

% Vgl. die Richtlinien fiir die Fihrung der Wirtschaft (Griine Mappe), Teil I: Aufgaben und
Organisation der Wirtschaft, Berlin, Juni 1941 (1000 Ausfertigungen), in: Fall Barbarossa.
Dokumente zur Vorbereitung der faschistischen Wehrmacht auf die Agression gegen die
Sowjetunion, ausgew. und eingel. v. Erhard Moritz, Berlin (Ost) 1970, S. 363-399; Schreiben
des Reichsmarschalls an den Oberbefehlshaber des Heeres, Generalfeldmarschall von Brau-
chitsch, Entwurf vom 29. 4. 1941, in: BA-MA, RW 19/739, Bl. 70 f.
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sicherstellen sollten®®: Auf der Ebene der Heeresgruppen waren dies sogenannte

Wirtschaftsinspektionen (Wi In), die 1942 die Funktion von Heereswirtschaftsfiih-
rern (HeWiFi) mit tibernahmen. Thnen unterstanden die sogenannten Wirt-
schaftskommandos, die bei den Feldkommandanturen im rickwartigen Heeres-
und den riackwartigen Armeegebieten eingesetzt waren. Daneben gab es noch
spezielle Armeewirtschaftsfithrer (AWiFu), die freilich in erster Linie fiir die Ver-
sorgung ihrer Armeen zustindig waren®’.

Die Fachgruppen Arbeit der Wirtschaftsorganisation waren 1941 zundchst mit
allgemeinen Fragen der Arbeitsverwaltung beschaftigt. Dazu gehorte die Errich-
tung und Fihrung von Arbeitsimtern in den besetzten Ostgebieten, die den
lokalen Arbeitskraftebedarf decken, vor allem aber die Arbeitskrifte vor Ort im
ausschlieBlich deutschen Interesse einsetzen sollten®®. Ende 1941 wurde ihnen
dariiber hinaus die Aufgabe tbertragen, Arbeitswillige fiir den Einsatz im Reich
anzuwerben. Die Anwerbungen verliefen zuerst schleppend, dennoch explodier-
ten mit der generellen Entscheidung fir den groBangelegten Einsatz der Ostar-
beiter die deutschen Anspriiche. Um die hohen Forderungen der deutschen
Kriegswirtschaft zu erfiillen, ernannte Hitler schlieBlich den Gauleiter Fritz Sauk-
kel zum Generalbevollmachtigten fiur den Arbeitseinsatz (GBA) und stattete ihn
mit umfassenden Kompetenzen aus. Zu Hitler besal} er als Gauleiter eine Imme-
diatstellung, tiber Goring war seine Stellung in der Vierjahresplanbehorde veran-
kert®. So konnte er sich bei der Erfiillung seiner Aufgaben, zu denen die Rekru-
tierung von Ostarbeitern ebenso gehorte wie die Steuerung des Arbeitseinsatzes
im gesamten deutschen Machtbereich, auch der Wirtschaftsorganisation im
Osten bedienen. Aulerdem entsandte er in die besetzten Ostgebiete eigene Kom-
missionen zur Erfassung der Arbeitskrafte®, die dort zu mehr als brutalen

% Vgl. auch zum folgenden den grundlegenden Befehl des Wehrwirtschafts- und Ristungsamtes
im OKW tuber die Gliederung und Aufgaben der im Raum ,Barbarossa“ einzusetzenden Wirt-
schaftsorganisation vom 8.5. 1941, in: Muller (Hrsg.), AbschluBBbericht Wirtschaftsstab Ost,
S.412-417, sowie den Befehl der Kriegsverwaltung beim Generalquartiermeister tiber die Wirt-
schaftsorganisation vom 14. 5. 1941, in: Niedersichsische Staats- und Universitétsbibliothek Got-
tingen (kiinftig: NSUB), Nbg.Dok. NOKW 3335.

27 Vgl. Dienstanweisung fir den Armeewirtschaftsfiihrer bei einem AOK vom 25.4. 1942, in:
Muller (Hrsg.), AbschluBbericht Wirtschaftsstab Ost, S.421-425. Am 5.9. 1942 wurden die
AWiFu den Wirtschaftsinspektionen direkt unterstellt. 1941 bestand ihre Aufgabe darin, gleich-
zeitig die ,wirtschaftliche Ausnutzung des Landes fiir den Vierjahresplan® vorzubereiten, vgl.
z.B. Besondere Anordnungen der 4. Armee vom 8. 6. 1942, in: BA-MA, RH 20-2/1445.

% Vgl. die Richtlinien fir die Fiihrung der Wirtschaft (Griine Mappe), in Moritz (Hrsg.), Fall
Barbarossa, S. 383 ff.; Babette Quinckert, Terror und Propaganda. Die ,Ostarbeiteranwerbung®
im Generalkommissariat WeiBruthenien, in: Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft 47 (1999),
S.700-721. Zum Arbeitseinsatz in den unter Militarverwaltung stehenden Teilen der Ukraine
vgl. Tanja Penter, Arbeiten fiir den Feind in der Heimat — der Arbeitseinsatz in der besetzten
Ukraine 1941-1944, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 2004, S. 65-94; dies., Zwangsarbeit
— Arbeit fir den Feind. Der Donbass unter deutscher Okkupation (1941-1943), in: Geschichte
und Gesellschaft 31 (2005), S. 68-100.

% Zur Machtfiille Sauckels vgl. Dieter Rebentisch, Fiihrerstaat und Verwaltung im Zweiten Welt-
krieg. Verfassungsentwicklung und Verwaltungspolitik 1939-1945, Stuttgart 1989, S. 257 f.

% Zur Funktionsweise des deutschen Rekrutierungsapparates vgl. Gerlach, Morde, S. 464.
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Methoden griffen. Um ihre Quoten zu erfiillen, wurden regelrechte Menschen-
jagden veranstaltet und die so ,Angeworbenen unter unwiirdigen Bedingungen
ins Reich deportiert™.

Damit geriet Sauckel in einen immer groferen Gegensatz zu den militirischen
Kommandobehoérden im Osten, denn die zwangsweisen Anwerbungen wurden
von Anfang an auch im Operationsgebiet des Heeres vorgenommen. Sauckel
unterlief nicht nur das den militarischen Fihrern zustehende Recht der Vollzie-
henden Gewalt; die Aktionen seiner Kommissionen tangierten auch das genuin
militarische Interesse, von Zwangsmafinahmen bei der Erfassung der Ostarbeiter
abzusehen™. Die Militirs wollten Ruhe in den besetzten Gebieten; jede Deporta-
tion konnte das gefihrden. Aus Furcht vor Deportationen und der sich rasch her-
umsprechenden schlechten Behandlung der Arbeiter im Reich versteckte sich
die Zivilbevolkerung vor den Werbern oder lief gleich zu den Partisanen tiber””.
Der Generalquartiermeister hatte zwar — entsprechend der Befehlslage — die
Kommandanturen im Osten angewiesen, die Werbungen zu unterstiitzen, Sauk-
kels Teams damit aber keinen Freibrief fiir Zwangswerbungen ausgestellt®*. Dar-
tiber hinaus beeintrichtigte der Abzug der Arbeitskrifte aus dem besetzten
Gebiet den Bedarf der Truppe vor Ort. Von militdrischer Seite dringte man des-
halb auf die Einhaltung der mit Sauckel einvernehmlich getroffenen Verabredun-
gen: Die Anwerbungen fiir das Reich sollten grundsatzlich auf der Basis der Frei-
willigkeit erfolgen®, wihrend man ZwangsmaBnahmen®® nur als Ultima ratio
anwenden wollte. Dennoch gingen die Sauckel-Kommissionen vielfach eigen-

31 Vgl. Umbreit, Die deutsche Herrschaft, in: DRZW, Bd. 5/2, S. 211-224.

%2 Explizit wiinschte die Heeresgruppe Mitte keine ZwangsmafBnahmen. Vgl. KTB der Wirt-
schaftsinspektion (Wi In) Mitte v 1.4.-30.4. 1942, in: BA-MA, RW 31/557. Nach Spoerer
bestand bei den deutschen Besatzungsverwaltungen kein ,originares Interesse“ an einer gewalt-
samen Rekrutierung von Arbeitskraften, vgl. Mark Spoerer, Zwangsarbeit unterm Hakenkreuz.
Ausliandische Zivilarbeiter, Kriegsgefangene und Haftlinge im Deutschen Reich und im besetz-
ten Europa 1939-1945, Miinchen 2001, S. 38.

% Vgl. Umbreit, Die deutsche Herrschaft, in: DRZW, Bd. 5/2, S. 213.

31 Zum problematischen Versuch, die Haltung des OKH allein anhand einer einseitig herausge-
gebenen Quellenedition darzustellen, vgl. Rolf-Dieter Miiller, ,Menschenjagd®“. Die Rekrutie-
rung von Zwangsarbeitern in den besetzten Gebieten, in: Vernichtungskrieg. Verbrechen der
Wehrmacht 1941 bis 1944, hrsg. von Hannes Heer und Klaus Naumann, Hamburg 81997,
S.92-101.

% Befehl des Generalquartiermeisters an die 3 Heeresgruppen tiber die Anwerbung russ. Arbei-
ter fur das Reich vom 27.5. 1942, in: Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde (ktnftig: BA), R 3901/
20.269, Bl. 160 f.; Bertick Stid/Abt. VII Nr. 328/42g., Betr.: Anwerbung russischer Arbeitskréfte
fir das Reich, vom 5. 6. 1942, in: BA-MA, RH 22/39; vgl. hierzu auch Hans Pfahlmann, Fremd-
arbeiter und Kriegsgefangene in der deutschen Kriegswirtschaft 1939-1945, Wirzburg 1964,
S. 49 ft.

3 Die Feldkommandantur (FK) 774 wies eine unterstellte Ortskommandantur (OK) ausdriick-
lich darauf hin, ,daf} jeder Zwang bei der Anwerbung von Arbeitskréften fir das Reich grund-
satzlich unerwiinscht” sei und zu unterbleiben habe. Gegeniiber den anzuwerbenden Arbeits-
kriften fiir das Reich sei jeder Druck zu unterlassen®. Uber Verstofe der Anwerbungskommis-
sionen oder Arbeitsbehorden ,gegen diese Grundsitze® sei sofort zu berichten. Lagebericht
der FK 774 vom 23.7. 1942, in: BA-MA, RH 22/42. Diese Quelle stellt keinen Einzelfall dar.
Ahnliche Anweisungen der Militirbehorden sind Legion.
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machtig vor”. Jenseits aller ,Lippenbekenntnisse“™ stellten sich Wagner und ins-

besondere die Heeresgruppe Siid gegen die zwangsweise Durchfiihrung der
Anwerbungen®, letztere schon allein deshalb, weil man 1942 die gesamten Krifte
der Heeresgruppe in die laufende Offensive stecken wollte. Nachdem Sauckel
aber von Hitler ermachtigt worden war, auch den fur den Arbeitseinsatz zustan-
digen militarischen Dienststellen Weisungen erteilen zu kénnen®?, blieb dem
Generalquartiermeister nichts anderes tbrig, als diese ,Generalvollmacht® den
militirischen Befehlshabern im Osten zu tibermitteln*'. Deren Protest war damit

vorprogrammiert. Wagner wies deshalb eindringlich darauf hin, ,Meinungsver-

schiedenheiten in wohlwollender Sachlichkeit durch Aussprachen zu kliren“*?,

Die Heeresgruppe B zeigte sich hiervon aber unbeeindruckt und verhangte eine
vorliufige Anwerbesperre fiir ihren Bereich*.

Wie wurde nun mit der Stadtbevolkerung von Stalingrad verfahren? Hier sind
grundsitzlich zwei Befehlswege zu unterscheiden. Zum einen gab der General-
quartiermeister tiber die Militirverwaltung Anweisungen an die Kommandobe-
horden**; zum anderen kamen diese Anweisungen vom OKW bzw. Hitler selbst

% Der Befehlshaber des Heeresgebietes B berichtete noch im November 1942, entgegen einem
Befehl des Generalquartiermeisters vom 23. 3. 1942 ,arbeiten Sauckelkommissionen vielfach
ohne vorherige Fihlungnahme mit Orts- und Feldkommandanturen®, Bertick B/Abt. VII,
Monatsbericht v. 1.-31.10. 1942, v. 9. 11. 1942, in: BA-MA, RH 22/100.

3 Gerlach, Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S. 205; ders., Morde, S. 468.

39 Chefbesprechung Wirtschaftsstab Ost vom 23. 7. 1942, in: BA-MA, RW 19/168, Bl. 134f.
Nach Auffassung des Generalquartiermeisters miisse alles getan werden, ,um die erforderliche
Zahl von Arbeitskriften ohne Zwang aufzubringen®, V.P./GBA, Vermerk vom 2.9. 1942, Anwen-
dung von ZwangsmalBnahmen bei der Anwerbung, in: NSUB, Nbg.Dok. NG-1303.

40 FahrererlaB vom 30.9. 1942, in: IMT, Bd. 29, S. 93 f., Nbg.Dok. PS-1903; vgl. Alexander Dal-
lin, Deutsche Herrschaft in RuBlland, Dusseldorf 1958, S. 446; Rebentisch, Fuhrerstaat, S. 369.
# Nach dem Befehl des Generalquartiermeisters (Abt. Kriegsverwaltung) vom 22.10. 1942, in:
BA, R 3901/20.270, Bl. 81, geschah dies mit einem Befehl vom 17.10. 1942. Vgl. den Befehl
der Heeresgruppe Mitte/O.Qu./Qu.2/Br.B.Nr. 9030/42 geh. v. 28.10. 1942, in: BA-MA, RW
31/566.

12 Vgl. den Befehl Wagners vom 22.10. 1942, in: Ebenda. Nach Gerlach, Rolle, in: Frei u.a.
(Hrsg.), Ausbeutung, S. 205, und ders., Morde, S. 468, Anm. 113, liegt dieser Befehl nicht vor.
Seinen Inhalt leitet er aber aus dem Befehl der Heeresgruppe Mitte vom 28. 10. 1942 (ebenda)
ab und zieht den falschen SchluB, Wagner habe Sauckel ,eine Generalvollmacht zur Anwen-
dung kollektiver Zwangsmittel“ erteilt. Der Befehl nimmt hingegen eindeutig Bezug auf den
Fuhrererlal vom 30. 9. 1942.

# Gegen die am 5. 11. 1942 verhingte Anwerbesperre der Heeresgruppe B intervenierte Sauk-
kel umgehend beim OKH, so dal Wagner diese Sperre wieder aufhob, vgl. KTB Wi Stab Ost,
Eintragung vom 11.11. 1942, in: BA-MA, RW 31/23. Die Heeresgebiete B und Don wurden
zum 1. 12. 1942, die Armeegebiete zum 1. 2. 1943 fir Anwerbungen wieder freigegeben, Bertick
B/0O.Qu./Qu.2, Betr.: Arbeiteranwerbung, vom 22.11. 42, in: BA-MA, RH 22/193, Bl. 62. Der
Bertick B betrachtete die Verhdngung der Sperre als ,das erlésende”. Damit seien klare Verhalt-
nisse geschaffen. Besprechung mit Generalmajor Nagel, Wi In Donez, am 17.11. 1942, in: BA-
MA, RH 22/98, Bl. 189.

# Auch unter Berticksichtigung der in der Griinen Mappe festgelegten Kompetenzen der Wirt-
schaftsorganisation, also des Vierjahresplans respektive der 1942 Sauckel zugestandenen Kom-
petenzen fiir die besetzten Ostgebiete.
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uber den Wehrmachl:ﬁihrungsstab45 , teilweise unter Umgehung des Generalquar-
tiermeisters. Sauckel konnte bereits im August 1942 bei Hitler durchsetzen, daf3
die Wehrmacht erneut angewiesen wurde, seine Beauftragten ,mit allen Mitteln
zu unterstiitzen“*®, Hitler war dabei ,mit jeder ZwangsmaBnahme einverstan-
den“’”. Mit einigem argumentativen Geschick versuchte Wagner aber, diesen
Befehl an die Heeresgruppen Nord, Mitte und A (Kaukasus) abzuschwachen.
Eine Intensivierung der Anwerbungen in diesen Gebieten erschien aus verschie-
denen Griinden nicht opportun. Deshalb — so Wagner — habe der Befehl des
OKW ,im wesentlichen nur Bedeutung fiir den Bereich der Heeresgruppe B“*,
Dies war aber ausgerechnet jene Heeresgruppe, unter deren Fihrung die 6.
Armee im Verbund mit der 4. Panzerarmee ihren Angriff auf Stalingrad begon-
nen hatte. Da nun der GBA — so Wagner weiter — zugesagt habe, wihrend der
Erntezeit die Anwerbung von Arbeitskraften aus der Landwirtschaft einzustellen,
miBten, so der Generalquartiermeister, die Anwerbungen ,insbesondere in den neu
besetzten Stidten des Ostens verstirkt werden**. Damit bereitete Wagner die Heeres-
gruppe B auf die Forderungen Sauckels vor. Die 6. Armee hatte die Wolga nord-
lich von Stalingrad lidngst erreicht. Die Angriffsspitzen der 4. Panzer- und 6.
Armee trafen sich am 3. September 20 km westlich von Stalingrad. So geriet auch
die Bevolkerung dieser Stadt zwangslaufig in das Visier der Anwerbekommissio-
nen. Noch vor dem Angriff auf den Stadtkern, jedoch kurz nachdem Hitler seine
Vernichtungsplane fiir Stalingrad formuliert hatte, stand die Anwerbung der dor-
tigen Bevolkerung also auf der Tagesordnung. Selbst Hitler stimmte ungeachtet
seiner urspriinglichen Weisungen zu: Nach einem ,Fiihrerbefehl® waren die russi-
schen Fliichtlinge aus Stalingrad fiir Sauckel bestimmt*’.

Von seiten des Generalquartiermeisters geschah erst einmal nichts®'. Statt des-
sen ergingen im September 1942 von der obersten Wehrmachtfithrung bzw. von

% Vgl. AbschluBbericht Kriegsverwaltung, in: Hans Umbreit, Die Kriegsverwaltung 1940-1945,
in: Militargeschichtliche Mitteilungen 2 (1968), S. 105-134, hier S. 125 ff. Zum Komplex vgl.
ders., Auf dem Weg zur Kontinentalherrschaft, in: DRZW, Bd. 5, 1. Halbband: Kriegsverwaltung,
Wirtschaft und personelle Ressourcen 1939-1941, Stuttgart 1988, S. 103 f.

16 Telegramm des OKW/Wehrmachtfihrungsstab vom 19.8. 1942, in: BA, R 3901,/20.269, Bl.
169. Dieses Telegramm war das Ergebnis einer Besprechung des Gauleiters Sauckel mit General-
feldmarschall Keitel am 17.8. 1942, V.P./GBA, Vermerk vom 28. 8. 1942, Betr.: Anwerbung russi-
scher Arbeitskrifte fir das Reich; hier: Anwendung von Zwangsmitteln, in: Ebenda, Bl. 172 f.

47 Protokoll Gber die Fithrerbesprechung am 10., 11. und 12.8. 1942, in: IMT, Bd. 38, S. 359,
Nbg.Dok. R-124.

8 Befehl Wagners betr. Anwerbung von russischen Arbeitskriften fiir das Reich vom 6. 9. 1942,
in: BA, R 3901/20.269, Bl. 180 f.

1 Ebenda. Die stidtische Bevolkerung mit ihrem hohen Potential an Facharbeitern stellte
ohnehin das Hauptreservoir fiir die Reichswerbungen dar. Vgl. auch Penter, Arbeiten fiir den
Feind, S. 79.

%0 Sonderstab Major Schiitte, Bericht tiber die Evakuierung von Stalingrad v. 13.10. 1942, in:
BA-MA, RW 31/615. Der Bericht gibt allerdings keine Datierung des Befehls an. Ein Fithrerbe-
fehl wird auch erwahnt im KTB Nr. 1 des Kortick 593 vom 15. 1. 1942 bis 30. 6. 1943, Eintragung
vom 20.10. 1942, in: BA-MA, RH 23/352.

51 Es ist bezeichnend, dafl Wagner zur selben Zeit gemeinsam mit einer Fraktion aus dem Ost-
ministerium versuchte, fir eine konstruktive Besatzungspolitik im Kaukasus die militarische

. VfZ 1/2006 W Institut fir
Jahrgang 54 (2006), Heft 1 Zeitgeschichte

Inhaltsverzeichnis: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv.html Manchen-Berlin
URL: http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv/2006_1.pdf VIERTELAHESHEFIE FUR
VfZ-Recherche: http://vfz.ifz-muenchen.de ZEl[gE[Chld‘lte



©Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte

I 96 Aufsatze

Hitler selbst Weisungen an die 6. Armee, deren Ziel die Einspannung der Zivilbe-
volkerung fiir die deutsche Kriegswirtschaft war. Generaloberst Paulus, der Ober-
befehlshaber der 6. Armee, befand sich noch am 11. September im Fihrerhaupt-
quartier in Winniza, wo tUber die Absichten der Armee zur endgultigen Ein-
nahme der Stadt diskutiert wurde’. Zwei Tage spiter, am 13. September 1942,
begann der Angriff auf den Stadtkern®. Nun reagierte das Armeeoberkom-
mando (AOK) 6 auf die gestellten Forderungen. Einem Armeebefehl vom
18. September zufolge war die 6. Armee durch das OKW mit der Durchfithrung
der Evakuierung des gesamten Stadtbereichs von Stalingrad beauftragt. Zur Hal-
tung der Bevolkerung meinte man im Armeeoberkommando: ,In Stalingrad ist
mit einer zum Letzten entschlossenen fanatischen Bevolkerung zu rechnen, die
alle Mittel aufwenden wird, um Widerstand zu leisten. Auch nach der Einnahme
der Stadt wird sie immer wieder unserer Truppe in den Riicken zu fallen versu-
chen.“** Aufgrund dieser Einschitzung — hierbei folgte die Armee offensichtlich
den expliziten Anweisungen des OKW — sah der Befehl des AOK 6 vor, die mann-
liche arbeitsfihige Bevolkerung aus der Stadt zu evakuieren, wiahrend die arbeitsfa-
higen Frauen in Arbeitsabteilungen zusammenzufassen waren”. Vor der Evakuie-
rung waren die Arbeitskrifte zu tberpriifen, ob sie fiir einen Arbeitseinsatz im
Reich in Frage kimen und ob ,Krifte fir Arbeiten im Armeegebiet® ausgemu-
stert werden konnten®®. Offensichtlich im Wissen um den vélkerrechtswidrigen
Charakter derartiger MaBnahmen, ordnete die Armee an, den Befehl nach
Kenntnisnahme zu vernichten. Die Diktion der Anordnungen legt den Schluf3
nahe, daB der Ursprung dieser Anweisungen tatsichlich in Hitlers Auferungen
von Ende August/Anfang September zu suchen ist. Deutlich wird bis jetzt zweier-
lei: Weder wurden Vernichtungsplane, wie Hitler sie verkiindet hatte, weitergege-
ben, noch ist eine fihrende Rolle des Heeres bzw. des Generalquartiermeisters in

Befehlsgewalt an sich zu ziehen. Aber auch hier erging der Befehl tiber Keitel, daf} auf allen
wirtschaftlichen Gebieten ,das Weisungsrecht des Beauftragten fiir den Vierjahresplan und
des Wirtschaftsfithrungsstabes unverdndert bestehen® bleibe. Vgl. jetzt Manfred Zeidler, Das
ykaukasische Experiment“. Gab es eine Weisung Hitlers zur deutschen Besatzungspolitik im
Kaukasus?, in: VIZ 53 (2005), S. 475-500, hier S.492. Zu den Folgen der beibehaltenen Wirt-
schaftspolitik bei der 17. Armee im Kaukasus vgl. Manfred Oldenburg, Ideologie und militéri-
sches Kalkil. Die Besatzungspolitik der Wehrmacht in der Sowjetunion 1942, Koln 2004,
S.267-281.

52 Vgl. Halder, Kriegstagebuch, Bd. III, S.520, Eintragung vom 11.9. 1942. Moglicherweise
wurde auch tiber die Behandlung der Stadt gesprochen.

5 Vgl. Kehrig, Stalingrad, S. 28.

54 Befehl der 6. Armee fur die Evakuierung von Stalingrad vom 18.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/
788, Bl. 205-207. Nach Anweisung des XXXXVIII. Korps war bis zum 19. September stidlich der
Zariza — also in Teilen der eroberten Altstadt — die ,Evakuierung der ménnlichen Bevolkerung
durchgefiihrt worden®. Nach Beobachtungen wurden nur wenige Méanner erfaft, vgl. den Erkun-
dungsbericht der Kommandantur Stalingrad vom 19. 9. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/212.

5% Ausgenommen von einer Evakuierung waren Volksdeutsche, Angehoérige der National-Turk-
volker und Kosaken sowie Angehorige verbiindeter oder befreundeter Michte, Befehl vom
18.9. 1942, in: Ebenda.

% Ebenda. Die einzelnen Korps hatten ihren zahlenmaBigen Bedarf an Arbeitskriften festzu-
stellen.
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diesen Entscheidungsprozessen erkennbar. Die Armee handelte auf direkte
Anweisung des OKW.

Allerdings empfand die 6. Armee die evakuierte Bevolkerung in ihrem Hinter-
land als Belastung. Die Kampfe um Stalingrad dauerten an, und ein Ende war
noch lidngst nicht absehbar. In erster Linie sah man in den Zivilisten wohl ein
Sicherheitsproblemm. Doch war die Armee nicht befugt, umfangreiche Evakuie-
rungsmalnahmen tber die Grenzen ihres Armeegebietes hinaus vorzunehmen;
dafiir benétigte sie die Zustimmung der Heeresfithrung”®. In dem Befehl zur Eva-
kuierung von Stalingrad brachte das AOK zum Ausdruck, da} die Bevolkerung
auf jeden Fall auferhalb des Armeegebietes untergebracht werden mubte. Ein ent-
sprechender Antrag sei gestellt worden®. Damit nahm die Armee die geplante
Uberprﬁfung der Zivilbevolkerung fiir den Arbeitseinsatz zum AnlaB, alle Zivili-
sten aus dem Gefechtsgebiet abzuschieben. Doch eine Zwangsevakuierung der
Stadt erwies sich sehr bald als tberflissig, denn die Bevolkerung Stalingrads
fliichtete von sich aus ins Hinterland der 6. Armee®. Gerade unter diesen verin-
derten Bedingungen legte die Armee Wert darauf, den ,zundchst noch freiwilli-
gen Strom an Flichtlingen ohne Verzoégerung von der kimpfenden Truppe weg-
zubringen®. Da man noch nicht wuBlte, wo sich das ,zukiinftige Fliichtlingsge-
biet“’! befinden sollte, beschloB man, die Bevolkerung in das riickwirtige
Heeresgebiet, nach Morosowskaja, abzuschieben®.

7 Einem spateren Bericht zufolge wurde die ,Raumung Stalingrads von der Zivilbevolkerung*
von der kimpfenden Truppe aus Sicherheitsgriinden verlangt, vgl. Major Schiitte, Bericht vom
8.3. 1943, National Archives Record Administration, Washington D. C. (kunftig: NA), Serie
T-77, auch BA-MA, Rolle 1207, Bl. 529-531. So hielt sich die zurtickgebliebene Bevolkerung
»in Lochern, Kellern und Kanalisationsr6hren verborgen®, KIB Wi Stab Ost, Eintragung vom
28.9. 1942, in: BA-MA, RW 31/20.

% Daran erinnerte der Oberquartiermeister der 6. Armee Anfang April 1942 auf den Wunsch
ukrainischer Familien hin, innerhalb des Armeegebietes ,zur Verbesserung ihrer Lebensbedin-
gungen nach Westen in Gebiete westlich des Dnjepr abzuwandern®, vgl. die Besonderen Anord-
nungen fur die Versorgung [...] Nr. 90 der 6. Armee vom 2. 4. 1942, in: BA-MA, RH 23/319.

% Befehl der 6. Armee fir die Evakuierung von Stalingrad vom 18.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-
6/788, Bl. 205-207 (Hervorhebung im Original).

5 Major Schiitte, Bericht vom 13. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/615, und Bericht vom 8. 3. 1943,
in: NA, T-77/1207/529-531; Lagebericht der Wi In Don-Donez fir Oktober 1942, vom 1.11.
1942, in: BA-MA, RW 31/434.

1 Vorbefehl der 6. Armee fur die Fluchtlingsbewegung Stalingrad vom 26. 9. 1942, in: BA-MA,
RH 20-6/789, Bl. 11 f.

62 Aktenvermerk tiber Besprechung der Armeewirtschaftsfithrer der 4. Pz. und 6. Armee, Ver-
tretern der Wi In Don-Donez, des WiKdo Rostow und der Heeresgruppe Don am 27.9. 1942
in Rostow, in: NA, T-77/1153/433 f. Morosowskaja lag bereits im Heeresgebiet Don. Vgl. KTB
Nr. 1 des Kortick 593, Stand 20. 10. 1942, in: BA-MA, RH 23/352.
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Auf den Antrag der 6. Armee reagierte der Generalquartiermeister des Heeres
mit einem Befehl vom 29. September 1942; dieser Befehl war bisher nur indirekt
bekannt. Dabei hat er sich im vollen Wortlaut in den Akten des Reichsarbeitsmi-
nisteriums erhalten®. Die Bewegungsfreiheit von Zivilisten regelten nicht nur
Verfugungen der Armeen, sondern auch das OKH. Generell galt: Die Grenze zwi-
schen Militir- und Zivilverwaltungsgebiet war fiir Zivilpersonen gesperrt®*. Als
Mitte September deutlich wurde, daB groBe Fliichtlingsstrome aus Stalingrad in

die riickwartigen Gebiete abwanderten und die 6. Armee diese Flucht tber die

% OKH/GenStdH/Gen.Qu. Abt. Kr. Verw. (Qu 5) Nr. IT 1573/42 g.Kdos. vom 29.9. 1942
(Abschrift von Abschrift der 7. Ausf.) an Heeresgruppe B, Betr.: Bevolkerung von Stalingrad,
in: BA, R 3901/20.270, Bl. 158 ff. Der Befehl wurde I. A. (gez. Schnitzler) herausgegeben und
von der Gruppe Qu 5 in der Abteilung Kriegsverwaltung des Generalquartiermeisters bearbei-
tet, einer Abteilung, die fiir die Grenzsperre zum Operationsgebiet sowie die Uberwachung
des Personenverkehrs zustindig war. Vgl. Geschiftseinteilung der Dienststelle des Generalquar-
tiermeisters [1941], in: BA-MA, RH 3/372, Bl. 5 ff.

4 Vgl. Bertick Sud/VII, fJberschreitung des Dnjepr durch Zivilpersonen. Grenziibertritt, vom
18. 3. 1942, in: BA-MA, RW 31/410.
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Grenzen ihres Armeegebiets hinaus forderte, bestand daher Handlungsbedarf("r’.
Der Generalquartiermeister hatte daftir zu sorgen, daf} die geltenden Regelungen
eingehalten wurden; ferner muBten diese mit den besonderen Anweisungen des
OKW fiir Anwerbungen von Arbeitskraften in Einklang gebracht werden. Es war
also kein Zufall, dal der Befehl des Generalquartiermeisters vom 29. September
einen Tag vor der Unterzeichnung des ,Fiihrererlasses® fir die erweiterten Voll-
machten Sauckels herausgegeben wurde. Entgegen den Erwartungen der Militars
konnte der GBA nun auch im Operationsgebiet den Gesamtarbeitseinsatz steu-
ern®. Unter Berticksichtigung der bis dahin erteilten Anweisungen fir die
Anwerbungen wurden nun die allgemeinen Bestimmungen fur die Militarverwal-
tung der besonderen Lage vor Stalingrad angepalit. Wagners Befehl uber die
wSichtung, arbeitseinsatzmaBige Behandlung und Abschiebung der aus Stalingrad
abstromenden Fll'jlchtlinge“67 differenzierte deshalb auch zwischen der Flicht-
lingsbewegung und der in Stalingrad zurtickbleibenden Bevolkerung.

Demnach war die Flichtlingsbewegung am Don zu stoppen, bzw. aufzufangen,
sofern sie bereits das westliche Ufer des Flusses erreicht hatte®®. In Zusammenar-
beit mit allen beteiligten Stellen hatte der Kommandant fir das Ruckwartige
Armeegebiet (Koriick)® der 6. Armee ,die Sichtung und Verteilung fiir den
Arbeitseinsatz“ vorzunehmen. Dabei waren simtliche Wehrfihige ,als Kriegs-
gefangene zu behandeln und in Arbeitsbataillone im Rahmen der Kriegsgefan-
genen-Organistion zusammenzuschlieBen®. Alle ubrigen Arbeitsfaihigen waren
~getrennt nach Mannern und Frauen zusammenzufassen“ und beim militarischen
Arbeitsdienst, in der Organisation Todt (OT), im Reich (insbesondere Fach-
krafte) und bei den Dienststellen der fur den Bereich der Heeresgruppe B
zustandigen Wirtschaftsinspektion Don-Donez einzusetzen”. Das entsprach den

% Far Flichtlingsbewegungen waren die Abteilungen VII (Kriegsverwaltung) und Quartiermei-
ster zustandig. Aufgaben der Flihrungsabteilung des Oberkommandos der Heeresgruppe Mitte,
hier Abt. VII, vom 15. 11. 1942, Nbg.Dok. NOKW 3341; ,Abschlu3bericht tiber die Tétigkeit der
Militirverwaltung im Operationsgebiet des Ostens® [1944], S. 208, in: BA-MA, RH 22/215.

% FahrererlaB vom 30.9. 1942, in: IMT, Bd. 29, S.93 f. Zu Erwartungen im Wirtschaftsamt,
nach denen Sauckel im Operationsgebiet keine Befugnisse erhalten sollte, vgl. KIB Wi Amt,
24.9. 1942, in: BA-MA, RW 19/169, Bl. 116.

57 So das KTB des Wirtschaftsstabes Ost, Eintragung vom 1. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/20.

% Vgl. zum folgenden den Befehl des Generalquartiermeisters betr. Bevolkerung von Stalin-
grad vom 29.9. 1942, in: BA, R 3901/20.270, BL. 158 ff.

% Die Verwaltung der rickwartigen Gebiete der Armeen wurde von speziellen Befehlshabern
wahrgenommen, den Korticks. Im riickwartigen Gebiet der 6. Armee erfolgte Mitte Oktober
1942 ein Austausch des Stabes Kortick 585, der durch den des Kortuick 593 (vorher 4. Panzer-
armee) abgelost wurde, vgl. den Befehl der 6. Armee zur Neuregelung im riickwértigen Armee-
gebiet, vom 18.10. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/225, Bl. 130; Kortick 593, KTB Nr. 1 vom 15. 1.
1942 bis 30.6. 1943, in: BA-MA, RH 23/352. Zu den Korticks allgemein vgl. Theo J. Schulte,
The German Army And Nazi Policies In Occupied Russia, Oxford 1989.

™ In allen Fallen waren Angehorige der National-Turkvolker und Kosaken ausgenommen. Im
Wi Stab Ost vermerkte man, nach diesem Befehl seien die arbeitseinsatzfahigen Krifte fur
LKriegsgefangenen-Arbeitsbataillone®, beim ,militarischen Arbeitsdienst, bei der OT und sonsti-
gen Bedarfstragern® vorgesehen. Fiir das Reich hingegen waren ,insbesondere die Fachkrafte
auszuwahlen, KTB Wi Stab Ost, Eintragung vom 1. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/20.
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bis dahin gegebenen Anordnungen des Heeres, des Wirtschaftsstabs und den
Anforderungen Sauckels. Auch der Einsatz von Arbeitskraften ,vor Ort“ folgte
der bisher getibten Praxis bei der Verwendung von Zivilisten fiir ,operativ wich-
tige Arbeitsvorhaben®.

Ein Abtransport aus dem Operationsgebiet kam lediglich fir jene Zivilisten in
Frage, die fiir den ,Reichseinsatz® vorgesehen waren. Alle anderen Arbeitskrafte
waren vor Ort ,in geschlossenen Arbeitskolonnen unter Bewachung® einzusetzen.
yEine Aussiedlung der Bevolkerung“ in rtuckwiartige Gebiete hatte ,auf jeden Fall
zu unterbleiben®. Die Zivilbevolkerung durfte also auf keinen Fall tiber die Gren-
zen zum Reichskommissariat hinaus abgeschoben werden. Sie blieb im Verant-
wortungsbereich der Militirverwaltung. Um hier zu verhindern, daf die Zivilisten
sich Partisanen anschlossen, sollte ihr ,willkiirliches Einsickern in die riickwartigen
Gebiete auch mit der Waffe verhindert werden®. Diesem Ziel diente auch das eta-
blierte und fir Stalingrad bereits seit Anfang September eingefiihrte Passier-
scheinsystem”".

Derjenige Teil der Bevolkerung, der in der Stadt blieb, war nach einem — durch
die Anweisungen Hitlers veranlaBten — Fernschreiben des OKH vom 3. Septem-
ber ,zu behandeln® Die in abgeschwichter Form tbermittelte Version des Fih-
rerbefehls vom 30. September 1942 implizierte nun, da die evakuierten Manner
in wehrpflichtigem Alter in Kriegsgefangenenlager zu tiberfithren waren. Dabei
kann der Hinweis, daf3 bei ihrer ,scharfe[n] Gberwachung [...] jede falsch ver-
standene menschliche Riicksichtnahme® zu unterbleiben habe, da diese ,nur auf
Kosten des deutschen Soldaten“ gehe, nur als eindeutiger Bezug auf den bertich-
tigten Reichenau-Befehl vom 10. Oktober 1941 verstanden werden. Reichenau,
damals Oberbefehlshaber der 6. Armee, hatte scharfe Anweisungen zum ,Verhal-
ten der Truppe im Ostraum* erlassen, die von Hitler als ,ausgezeichnet” bezeich-
net und vom Generalquartiermeister daraufhin als ,Musterbefehl® weitergeleitet
worden waren’?. Dabei wurde mit Verweis auf die kritische Versorgungslage ,das
Verpflegen von Landeseinwohnern und Kriegsgefangenen, die nicht im Dienste

I Vgl. den Befehl des XXXXVIII. Panzerkorps fir die Besetzung von Stalingrad vom 4. 9. 1942,
in: NSUB, Nbg.Dok. NOKW 2820. Erste Anweisungen fir die Behandlung feindlicher Zivilper-
sonen und russischer Kriegsgefangener im riickwartigen Heeresgebiet untersagten das Umher-
ziehen von Zivilpersonen ohne Passierschein. ,Verdachtige Elemente®, die ,hinsichtlich Gesin-
nung und Haltung*“ gefihrlich erschienen, waren an die Einsatzgruppen bzw. Kommandos der
SP (SD) ,abzugeben®, Weisung des OKH vom 25.7. 1941, in: Muller, Dokumente, S. 106 ff.
Der Stadtkommandant von Stalingrad, Major Sp.[eidel], sagte in russischer Gefangenschaft
aus, die Kommandanturen hitten die Aufgabe gehabt, Sowjet- und Parteiaktivisten einschlie3-
lich Juden zu verhaften und aus der Stadt wegzufithren. Zwecks ,Sanktionen“ waren sie der
Gestapo zu ubergeben. Juden waren zu kennzeichnen. Vgl. A. E. Epifanow/Hein Mayer, Die
Tragodie der deutschen Kriegsgefangenen in Stalingrad von 1942 bis 1956 nach russischen
Archivunterlagen, Osnabriick 1996, S. 135 f. Juden waren bereits auf Veranlassung einzelner
Armeen im Juni/Juli 1941 zu kennzeichnen, vgl. Gerlach, Morde, S.514 f.; Klaus Jochen
Arnold, Die Wehrmacht und die Besatzungspolitik in den besetzten Gebieten der Sowjetunion.
Kriegfithrung und Radikalisierung im ,Unternehmen Barbarossa“, Berlin 2005, S. 492 ff.

2 Der sogenannte Reichenau-Befehl mit dem entsprechenden Schreiben der Abteilung Kriegs-
verwaltung ist abgedruckt in: Wolfram Wette/Gerd R. Ueberschir (Hrsg.), Der deutsche Uber-
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der Wehrmacht stehen, aus Truppenkiichen“ als ,miflverstandene Menschlich-
keit® kritisiert. Angesichts der angespannten Versorgungslage der 6. Armee vor
Stalingrad hielt man es offenbar fiir nétig, hieran zu erinnern. In Stalingrad ver-
bliebene Ménner in wehrpflichtigem Alter, von denen man annahm, daf} sie eine
potentielle militirische Gefihrdung darstellten, wurden schlieBlich von den Kom-
mandanturen zwangsweise erfait und in Lager tberfiihrt, wo sie als Kriegsgefan-
gene behandelt wurden”. Die scharfe Uberwachung durch Kommandanturen,
Feldgendarmerie und noétigenfalls durch die Truppe selbst’ war dennoch kein
uniibliches Verfahren. Bereits nach den Arbeitsrichtlinien fur die Militarverwal-
tung vom April 1940 waren wehrfihige Manner, die bewaffneten Widerstand lei-
steten ,grundsétzlich sofort zu internieren*”® und ,zunichst wie Kriegsgefangene
zu behandeln“’®. Besonders die untibersichtlichen Verhéltnisse im Hauserkampf
in Stalingrad schienen solche Mafinahmen zu rechtfertigen. Die ,zeitweilige
Internierung® der wehrfihigen mannlichen Bevolkerung beim Einmarsch galt
tiberdies als international praktiziertes militirisches Gewohnheitsrecht””.
Angesichts der geltenden Sicherheitsbestimmungen und der Anforderungen
fir den Arbeitseinsatz ergab sich aus dem Befehl des Generalquartiermeisters
vom 29. September 1942 keine grundlegend neue Befehlslage. Wie gezeigt, war
die Entscheidung fiir den Arbeitseinsatz bereits in der ersten Septemberhalfte
gefallen und tber das OKW an die 6. Armee weitergeleitet worden. Mitte Septem-
ber bestimmte die Armee aus dem Wirtschaftskommando 3 einen ,Evakuierungs-
kommissar® (Major Schiitte), der die Menschen zu erfassen, zu sichten und tber
den nachstgelegenen Bahnhof Tschir abzuschieben hatte”. Unter welchen
Bedingungen mufBite Major Schiitte die Ruckfithrung der Flichtlinge organisie-
ren? Direkte Anordnungen fiir die Versorgung der Fliichtlinge hatte der General-

fall auf die Sowjetunion. ,Unternehmen Barbarossa“ 1941, Frankfurt a. M. 1999, Dok.Nr. 20,
S. 284-287.

73 KTB VO 24/WiKdo Rostow/Wi In Kaukasus vom 1. 9. 42-29. 4. 43, Bericht vom 23. 10. 1942,
in: NA, T-77/1160/755-762.

™ Befehl des Generalquartiermeisters betr. Bevolkerung von Stalingrad vom 29. 9. 1942, in: BA,
R 3901/20.270, Bl. 158 ff.

7 Arbeitsrichtlinien des Generalquartiermeisters fur die Militirverwaltung, in: BA-MA, RH 3/
199, BL. 12 f.

6 Die Wehrfahigen, die zur Aufrechterhaltung oder Ingangsetzung von wichtigen industriellen
oder Versorgungsbetrieben benotigt wurden, waren unter entsprechenden Sicherungsmafnah-
men (Bewachung, Festnahmen von Geiseln, tigliche Meldepflicht u.a.) moéglichst in ihren
Wohnstitten und Arbeitsplitzen zu belassen, vgl. die Zusitze zu den Arbeitsrichtlinien fiir die
Militarverwaltung: Verhalten der Bevolkerung im Allgemeinen, als Anlage zu den Besonderen
Anordnungen fir die Militirverwaltung des Generalquartiermeisters vom 3.4. 1940, in: BA-
MA, RH 3/200, Bl. 18 f.

7 Umbreit, Auf dem Weg zur Kontinentalherrschaft, in: DRZW, Bd. 5/1, S. 186 f.

8 Befehl der 6. Armee fir die Evakuierung von Stalingrad vom 18.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-
6/788, Bl. 205-207. Der Evakuierungskommissar Major Schiitte der Gruppe Arbeit des Wirt-
schaftskommandos 3 war in dieser Funktion vom 20. 9.-19. 11. 1942 titig. Durch ihn sind meh-
rere Berichte iiber seine Titigkeit in dieser Zeit tiberliefert: Bericht Major Schiitte tiber die
,Lenkung von Stalingrad-Fliichtlingen® vom 26.9. 1942, in: BA-MA, RW 31/615; Bericht Schiit-
tes vom 13.10. 1942, in: Ebenda; Bericht Schiittes vom 8. 3. 1943, in: NA, T-77/1207/529-531.
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quartiermeister nicht erteilt. Wurde vom OKH tatsachlich in Kauf genommen,
daB die nicht Arbeitsfahigen unter den Zivilisten verhungerten?

Die Versorgung der Zivilbevolkerung von Stalingrad

Die 6. Armee hatte ihren Antrag, die evakuierte Bevolkerung auBerhalb des
Armeegebiets unterzubringen, damit begrindet, da ,eine Ernahrung in dem
Steppenland zwischen Don und Wolga nicht moéglich sein®“ werde. Die Frage der
Erndahrung der Zivilbevolkerung spielte also von Anfang an eine besondere Rolle.
Dabei hatte die 6. Armee zu den schlechten Versorgungsmoglichkeiten in ihrem
Gebiet selbst beigetragen. Im Ostkrieg galt fir die deutschen Soldaten, daB sie
sich ausschlieBlich aus dem Lande ernihren sollten”. Fiir das Heer kam es vor-
wiegend darauf an, auf diese Weise den Nachschub zu entlasten. Im Verlauf des
Krieges wurde die Versorgung aus dem Lande um so radikaler betrieben, je
schwerer mangels ausreichender Transportkapazititen ein geregelter Nachschub
zu gewihrleisten war®”. Aufgrund dieser Schwierigkeiten hatte sich fiir die Hee-
resgruppe B schon im Juli 1942 abgezeichnet, dal die Truppenversorgung ,abso-
lut in Frage gestellt“ sei®'. Allerdings fand die 6. Armee in der Steppe zwischen
Don und Wolga keine Méglichkeit, ihren Massenbedarf zu decken®. Thre Versor-
gungslage war bereits zu Beginn der Kimpfe um Stalingrad duBerst angespannt;
nicht einmal die vollen Verpflegungssitze konnten an die Truppe ausgegeben
werden®. Bereits Ende August war die Armee aus den zugewiesenen Riumen im
Don-Bogen nicht mehr gentigend zu versorgen®. Mitte Oktober waren die Res-
sourcen des Landes ganz erschopft®. Um dem ,Hungergefiihl“ der Soldaten
begegnen zu kénnen, bat General Paulus zum Ausgleich fiir den Mangel an Kar-

™ Far 1941 vgl. Rolf-Dieter Muller, Von der Wirtschaftsallianz zum kolonialen Ausbeutungs-
krieg, in: DRZW, Bd. 4: Horst Boog u.a., Der Angriff auf die Sowjetunion, Stuttgart 1983,
S.98-189, hier S.117 f,, S. 130 u. S. 143-157. Fur die radikale Haltung Hitlers in dieser Frage
noch 1942 vgl. KTB Chef Wi Amt, Chefbesprechung Wi Stab Ost, 16. 7. 1942, in: BA-MA, RW
19/168: Der ,Fiuhrer bestinde auf der Forderung, dal ,ab 1.10. 1942 die Versorgung des Ost-
heeres aus dem besetzten Gebiet gesichert sein“ misse. ,Die Schuldigen wiirden zur Verantwor-
tung gezogen werden.“

80 Zur Transportkrise im Herbst 1941 vgl. Klaus Schiiler, Logistik im RufBlandfeldzug. Die Rolle
der Eisenbahn bei Planung, Vorbereitung und Durchfiihrung des deutschen Angriffs auf die
Sowjetunion bis zur Krise vor Moskau im Winter 1941/42, Frankfurt a. M. 1987, S. 445 f.

81 KTB Chef Wirtschaftsamt, Chefbesprechung Wi Stab Ost, 16. 7. 1942, in: BA-MA, RW 19/168.
82 TAOK 6] Int. Rat Geerdtz, o. D. [August 1942], in: BA-MA, RH 20-6,/888, Bl. 113.

85 Brief des Chefs des Generalstabes des XI. Armeekorps, Oberst Groscurth, vom 29. 8. 1942, in:
Helmuth Groscurth, Tagebticher eines Abwehroffiziers 1938-1940. Mit weiteren Dokumenten
zur Militiropposition gegen Hitler, hrsg. v. Helmuth Krausnick und Harold C. Deutsch, Stutt-
gart 1969, S.549 f.

84 Schreiben der Chefgr. La der Wi In B an Ministerialdirektor Riecke vom 23. 8. 1942, in: BA-
MA, RW 31/203.

8 [AOK 6], IVa an O.Qu., Beitrag zur Meldung tber Wintervorbereitung, 18. 10. 1942, in: BA-
MA, RH 20-6/888, Bl. 176. Der HeWiFu urteilte zur selben Zeit, ,namentlich aus dem nordli-
chen Don-Bogen und der Riegelstellung zwischen Don und Wolga, [waren] weder nennens-
werte landwirtschaftliche Erzeugnisse noch Nutzholz herauszuholen, da es sich fast ausschlief3-
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toffeln und Frischgemiise um eine Erhodhung der Brotrationen fiir den gesamten
Bereich der 6. Armee®, der also schon lange vor der Einkesselung durch die
Rote Armee der Hunger drohte®. Unter dieser katastrophalen Lage, bedingt
durch mangelnde Ressourcen und den ,Kahlfral“ der Armee, litt auch die Zivil-
bevolkerung®. Es war schlichtweg ausgeschlossen, im Raum der Armee zusitzlich
Zehntausende von Zivilisten zu versorgen.

Wie bereits ausgefiihrt, konnte der Generalquartiermeister nur im Rahmen sei-
ner Befugnisse fir das Operationsgebiet des Heeres reagieren. Im Zuge der orga-
nisierten Abschiebung der nicht Arbeitsfahigen war nun der Teil, der den Don
bereits iberschritten hatte, in einem ,engen Unterkunftsraum zwischen den Flus-
sen Don und Donec und der Eisenbahnlinie Lichaja-Stalingrad® unterzubringen,
also westlich des Don im Grenzgebiet des riickwartigen Armeegebietes zum Hee-
resgebiet. Der Fliichtlingsstrom selbst war am Don zu stoppen. Sollten die bereits
geflohenen, nicht Arbeitsfihigen nun im Armeegebiet bleiben? Nur vorlaufig!
Zunichst waren die Flichtlinge auf engem Raum zwischen Don und Wolga zu
konzentrieren. Spdter sollte man sie in die Kalmiickensteppe abschieben™.

lich um Steppe handelt[e]“, Beurteilung der Versorgungslage des Heereswirtschaftsfithrers bei
Stab Don, 17.10. 1942, in: BA-MA, RW 46/42.

86 Schreiben AOK 6 an Stab Don betr. Brotportion, vom 5. 10. 1942, in: BA-MA, RH 20-6,/888,
Bl. 157.

87 Vgl. Muller, Eine Armee verhungert, in: Wette/Ueberschéir (Hrsg.), Stalingrad, S.133. Nach
Wegner, Krieg gegen die Sowjetunion, in: DRZW, Bd. 6, S. 992 f., war bereits Ende September
offensichtlich, daB} ,eine auch nur halbwegs ausreichende Winterbevorratung selbst bei optima-
ler Ausnutzung der Transportkapazititen nicht mehr durchzufiihren war®. Bereits am 10.9.
1942 meldete die Armee, es mangele an Kolonnenraum, um die Verpflegung aus den rtckwar-
tigen Lagern der Truppe zuzufiithren. Die Truppe esse zum grofiten Teil trockenes Brot, Bericht
der 6. Armee vom 10. 9. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/788; Vgl. auch Kehrig, Stalingrad, S. 84 f.

8 Im Oblast Stalingrad rechnete der Kommandeur des WiKdo damit, daB ,das Gebiet in kurzer
Zeit zur Kahlfrazone“ wird. Auch die Erndhrung der Zivilbevolkerung sei dadurch in Frage
gestellt, vgl. den Lagebericht des WiKdo 3, Fii/la vom 24.8. 1942, in: BA-MA, RW 31/615,
Anlage 49. Zum Vorwurf, die 6. Armee betreibe in ihrem Gebiet KahlfraB3, vgl. auch Befehl
der 6. Armee fiir die Versorgung im Winter 1942/43 vom 28.8. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/
787, Bl. 156; zur Kritik an der 6. Armee: KTB des AWiFii bei 4. Panzerarmee, Eintragung vom
7.10. 1942, in: BA-MA, Wi/ID. 597.

89 Befehl des Generalquartiermeisters betr. Bevolkerung von Stalingrad vom 29. 9. 1942, in: BA,
R 3901,/20.270, Bl. 159.
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Dies ist ein zentraler Punkt. Bislang geht man in der Forschung davon aus, daf
die nicht Arbeitsfihigen, also die Kranken und Schwachen, in ein nicht ndher
definiertes Gebiet abgeschoben werden sollten, in eine unwirtliche Steppenland-
schaft, in der es — dhnlich einer Wiiste — nichts gab, was die Zivilbevolkerung am
Leben halten konnte. Sie sollten also verhungern — so die Schlufolgerung. Da wir
nun aber wissen, wohin man diese Gruppen abschieben wollte, ist jene alte Frage,
was es mit der angeblichen vorsitzlichen Hungerpolitik gegentiber der Zivilbevol-
kerung auf sich hat, neu zu diskutieren. Dabei ist noch einmal an die generelle
Regelung zur Erndhrung der Zivilbevolkerung im besetzten Ostraum zu erinnern.
Denn die Verantwortung dafiir lag nicht in den Handen der Militirverwaltung
bzw. der Kommandobehorden des Heeres, also bei den Stellen, die den Befehl
der Abteilung Kriegsverwaltung auszufithren hatten. Uber die Wirtschaftsorgani-
sation fur die besetzten Ostgebiete oblag die Erndhrung der Zivilbevolkerung
ausschlieBlich dem Wirtschaftsstab Ost, hier den Gruppen Landwirtschaft (La),
die in allen Gliederungen bis hin zu den Wirtschaftskommandos vertreten waren
und vom Reichsministerium fiir Ernahrung und Landwirtschaft (Staatssekretar
Herbert Backe) ihre Befehle erhielten®.

9 Das Ziel der Erndhrungsplaner im Reich war es, die deutsche Ernidhrungsbilanz durch maxi-
male Ausbeutung der besetzten sowjetischen Gebiete zu entlasten. Dies sollte in erster Linie
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Bereits 1941 hatte es zwischen den militiarischen und ernahrungswirtschaftli-
chen Stellen Auseinandersetzungen tber die Erndhrung der Zivilbevolkerung
gegeben. Hintergrund war die schwere Versorgungskrise der Osttruppen im
Herbst 1941. Um eine bessere Versorgung der Truppe aus dem Lande zu errei-
chen, hatten Goring und Backe damals ,starken Druck® auf den Generalquartier-
meister ausgeﬁbtm. Der Truppe wurde unterstellt, der Zivilbevolkerung zuviel
zukommen zu lassen! Aus diesem Grunde hatte der Leiter der Gruppe La im
Wirtschaftsstab Ost, Kriegsverwaltungschef Hans Joachim Riecke, ein Weisungs-
recht der Heeresgruppen und Armeen an die Wirtschaftsdienststellen zur ,Auf-
rechterhaltung von Ruhe und Ordnung bei der Zivilbevolkerung im besetzten
Ostgebiet® abgelehnt, da ,Meinungsverschiedenheiten beziiglich der Erndhrung der
Bevilkerung* zu erwarten seien””. Statt dessen wurde dem Heer die Verantwortung
fir die Erndahrung der Zivilbevolkerung entzogen und ausschlieflich in die
Hinde des Wirtschaftsstabes Ost gelegt™. Die Wehrmacht konnte nicht mehr viel
entscheiden; sie konnte nur noch das verteilen, was die Wirtschaftsorganisation
ihr zur Verfigung stellte”. Dennoch half die Wehrmacht hiufig aus eigenen
Bestanden aus, wie in zahlreichen Schreiben des Generalquartiermeisters an die

durch die ausschlieBliche Versorgung der Truppen aus dem Land erreicht werden. Ferner
erfolgten Lieferungen ins Reich. Zur Hungerstrategie Backes gegeniiber der sowjetischen Zivil-
bevolkerung vgl. Heinrich Schwendemann, Die wirtschaftliche Zusammenarbeit zwischen dem
deutschen Reich und der Sowjetunion von 1939-1941, Frankfurt a. M. 1993, S. 286 ff.; Muller,
Wirtschaftsallianz, in: DRZW, Bd. 4, S.143-157; Gerlach, Morde, S. 46-59; neuerdings Arnold,
Wehrmacht und Besatzungspolitik, S. 85-101.

9 So zutreffend Gerlach, Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S. 191; ders., Morde, S. 798.
Angesichts dieser Feststellung ist die aus den prinzipiell gleichen — wenn auch zeitlich spateren
— Zusammenhingen abgeleitete SchluBfolgerung Gerlachs, Wagners Verhalten entprache dem
seiskalten Kalkil eines der Hauptverantwortlichen des Volkermordes®, unlogisch und daher
abwegig. Vgl. ders., Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S.192 f., und ders., Morde,
S.801. Das Reichsernihrungsministerium verweigerte den Nachschub. Vgl. Miiller, Das Schei-
tern der wirtschaftlichen ,Blitzkriegsstrategie®, in: DRZW, Bd. 4, S. 936-1029, hier S. 960.

9 Unterredung Rieckes mit General Thomas, KTB Wi Stab Ost, Chefgruppe La, 29.10. 1941,
in: BA-MA, RW 31/42; KTB Wi Stab Ost, 29. 10. 1941, in: NA, T-77/1086,/183. Auch dem Gene-
ralquartiermeister hatte Riecke hinsichtlich der Absichten des OKH, ,der Zivilbevolkerung
mehr zukommen zu lassen®, eine Absage erteilt. Die Versorgung des Reiches habe Prioritit,
vgl. Klaus Jochen Arnold, Die Eroberung und Behandlung der Stadt Kiew durch die Wehr-
macht im September 1941: Zur Radikalisierung der Besatzungspolitik, in: Militargeschichtliche
Mitteilungen 58 (1999), S. 23-63, hier S. 38 f., Anm. 100; ders, Wehrmacht und Besatzungspoli-
tik, S. 237 ff. Das OKH erhielt keine Befehlsgewalt tiber den Wirtschaftsapparat, vgl. Muller, Das
Scheitern der wirtschaftlichen ,Blitzkriegsstrategie, in: DRZW, Bd. 4, S. 958 u. S. 988.

9 Besondere Anordnung Nr. 44 des Wirtschaftsstabes Ost vom 4. 11. 1941, in: Europa unterm
Hakenkreuz. Die Okkupationspolitik des deutschen Faschismus, Bd. 8: Die faschistische Okku-
pationspolitik in den zeitweilig besetzten Gebieten der Sowjetunion (1941-1944), hrsg. v. Wolf-
gang Schumann und Ludwig Nestler, Berlin 1991, Dok. Nr. 53, S. 212 ff. Desgleichen der Befehl
des Generalquartiermeisters vom 4. 11. 1941, Erndhrung der Zivilbevolkerung im Operationsge-
biet, in: BA-MA, RW 31/310. Vgl. Arnold, Wehrmacht und Besatzungspolitik, S. 282 ff.

9 Aufgaben der Fuhrungsabteilung des Oberkommandos der Heeresgruppe Mitte, hier Abt.
VII, vom 15.11. 1942, in: NSUB, Nbg.Dok. NOKW 3341. Die Verteilung der Lebensmittel
erfolgte durch die ortlichen Dienststellen nach den vorhandenen Vorriten, vgl. [Bertick Sud],
Tatigkeitsbericht der Abt. VII in der Zeit vom 1.-30. 11. 1941, in: BA-MA, RH 22/10.
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Wirtschaftsorganisation deutlich wird”. Wegen der Zustindigkeit der Wirtschafts-
organisation lehnte Wagner schlieBlich ,jede Verantwortung® fiir die Ernahrung
der Zivilbevolkerung ab. Dies sei ,lediglich Angelegenheit der Wi[rtschafts]-
Dienststellen“”®. Im Bereich der 6. Armee — spater dem designierten Stab Don®’
— war dies die Aufgabe des Wirtschaftskommandos 3. Bei der generellen, klaren
Abgrenzung der Kompetenzen kann also von einem Vernichtungsprogramm des
Heeres gegentiber der Bevolkerung Stalingrads keine Rede sein — dies um so
weniger, als die Heeresgruppe B zu dieser Zeit in die Versorgung der Zivilbevolke-
rung eingegriffen und die Ernihrung aller Zivilisten angeordnet hatte”.

Was aber ist die Kalmiickensteppe tiberhaupt fur ein Gebiet? Es handelt sich
um die weite Steppe, die sich siidlich von Stalingrad vom Kaspischen Meer zwi-
schen der Miindung der Wolga und dem 6stlichen Kaukasus erstreckt. Bis auf die
Mantysch-Niederung handelt es sich bei der Kalmiickensteppe um ein Trockenge-
biet, in dem Viehzucht und Feldbau betrieben wurde. Die Bevolkerung bestand
iberwiegend aus sefhaft gewordenen Nomaden, dem westmongolischen Volk
der Kalmucken. Die Hauptstadt Elista lag etwa 200 km sudlich Stalingrad. Diese
Steppe war von deutschen Truppen nur teilweise besetzt und schwach gesichert.
An der Nahtstelle zwischen der nérdlichen Heeresgruppe B und der siidlich ope-
rierenden Heeresgruppe A kKlaffte eine Liicke von etwa 300 Kilometer. Teile die-
ses Gebietes gehorten zum ruckwartigen Gebiet der 4. Panzerarmee. Zunachst
wurde sie durch den Koruck der 4. Panzerarmee mit wenigen Landesschiitzen-
bataillonen itberwacht, spater von Einheiten der 16. Division (mot.) kontrol-

. 100
liert .

% Schreiben des Generalquartiermeisters an die Chefgruppe La des Wirtschaftsstabes Ost betr.
Erndhrung der Zivilbevolkerung in den besetzten Ostgebieten vom 13.5. 1942, und Schreiben
an den Wirtschaftsfithrungsstab, betr. Erndhrung der Zivilbevolkerung in den besetzten Ostge-
bieten vom 3. 8. 1942, gez. Wagner, beide Dokumente in: BA-MA, RW 31/310.

9% Aktenvermerk tiber Besprechung bei der Befehlsstelle Stiid am 24. 5. 1942, 1. 6. 1942, in: BA-
MA, RW 31/123. Ende Oktober 1942 verwies Wagner darauf, daf} die Frage, ob die ,Bevolkerung
voll oder nur teilweise zu erndhren® sei, ,einer Fithrerentscheidung tiberlassen werden® miisse,
Besprechung beim Quartiermeister Don am 27. 10. 1942 in Rostow, in: BA-MA, RH 22/218.

97 Beiderseits Stalingrad war der Aufbau einer rumanischen Heeresgruppe vorgesehen. Auf-
gabe des Stabes Don war die Fihrung der Operationen der 6. Armee und der flankierenden
rumanischen Armeen auf Stalingrad. Zur geplanten Befehlsiibernahme des Stabes Don Ende
September 1942 iiber die rum. 4., deutsche 6. und rum. 3. Armee vgl. den Befehl der Operati-
onsabteilung im OKH vom 3. 9. 1942, Betr.: ,Stab Don*, in: BA-MA, RH 2/727, Bl. 6 f.; vgl. Hal-
der, Kriestagebuch, Bd. III, S. 506 u. S. 520, Eintrage vom 17.8./10.9. 1942.

% Wi In Don-Donez (Generalmajor Nagel), Lagebericht fiir Oktober 1942 vom 1. 11. 1942, in:
BA-MA, RW 31/434. Entsprechende MaBnahmen waren ,in die Wege geleitet® worden, vgl.
KTB Nr. 4 der Wi In Don-Donez, Eintragung vom 11.9. 1942, in: NA, T-77/1103/811. Zur For-
derung der Heeresfithrung zwecks Sicherstellung des Existenzminimums vgl. Umbreit, Die
deutsche Herrschaft, in: DRZW, Bd. 5/2, S. 228.

% Vgl. Moriz von Faber du Faur, Macht und Ohnmacht. Erinnerungen eines alten Offiziers,
Stuttgart 1953, S. 266.

100 Vgl. dazu auch Gerald Reitlinger, Ein Haus auf Sand gebaut, Hamburg 1962, S. 357 f.; Joa-
chim Hoffmann, Deutsche und Kalmyken 1942 bis 1945, Freiburg 1974, S.15f. u.S. 19-26.
Zur Politik des OKH im Kaukasus vgl. Umbreit, Die deutsche Herrschaft, in: DRZW, Bd. 5/2,
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Obwohl die Landwirtschaft auch im Bereich der Mantysch-Niederung als vollig

101

unbedeutend eingestuft wurde, fand man groBe Viehbestinde ™ und gentigend

Getreide bis zur neuen Ernte'’®. Die wirtschaftliche Bedeutung scheint also gro-

Ber gewesen zu sein als die der zwischen Don und Wolga liegenden Steppe'®?,

bzw. als die der zum Teil bereits ,leergefressenen® Bereiche nordlich des Don,

aus denen zur selben Zeit 20.000 Fliichtlinge und Evakuierte im Heeresgebiet A

104

aufgenommen wurden Gerade zwischen der Kalmickensteppe und dem

Gebiet der 6. Armee gab es ein Gefille der verfigbaren Ressourcen. Der Armee-
wirtschaftsfithrer der 4. Panzerarmee hielt sich schlieflich zugute, den Kahlfraf}
durch ,die straffe zentrale Wirtschaftssteuerung bei der 4. Panzerarmee verhin-
dert* zu haben'?.

Fir die Versorgung der Evakuierten aus Stalingrad ordnete die Armee an, daf}
die Verpflegung grundsitzlich aus dem Lande zu erfolgen habe'’®, die Lebensmit-
tel waren also tiber die Wirtschaftsorganisation vor Ort und nicht aus den Bestan-
den der Armee aufzubringen. An diese allgemein gultigen Bestimmungen fir die
Versorgung von Zivilisten im besetzten Gebiet erinnerte die Quartiermeisterabtei-
lung der 6. Armee nochmals am 25. September: Der gesamten, auch der nicht
arbeitenden Bevolkerung wiirden durch die Wirtschaftsdienststellen Lebensmittel
zugewiesen. Deshalb bestiinde fir Sonderhilfen — gemeint war die Truppe — fir
Zivilisten ,in groBem Umfange keine Veranlassung mehr“!’”. Auch im Bereich der
6. Armee hatte man schon friher zur Sicherstellung der Ernahrung der Zivilbevol-
kerung auf eigene Bestinde zurtckgegriffen. Noch zu Beginn des Jahres 1942

S. 41 ff.; Dallin, Deutsche Herrschaft, S. 250-261; Oldenburg, Ideologie und militarisches Kal-
kil, S. 259 ff.; Zeidler, Das ,kaukasische Experiment®, S. 475-500.

101 Wahrend die anderen Armeen auf Nachschub an Vieh angewiesen waren, glaubte die 4.
Panzerarmee bis Ende des Jahres mit Frischfleisch aus diesem Gebiet versorgt zu sein, Wi In
Don-Donez, Stab Id, Wirtschaftsbericht tiber die neu besetzten Gebiete Nr. 25 vom 9. 10. 1942,
in: BA-MA, Wi/ID. 68.

102 Ebenda. Fir den Charakter des Gebietes vgl. auch das KTB des Armeewirtschaftsfithrers bei
der 4. Panzerarmee, Eintrage vom 8.9./8.10. 1942, in: BA-MA, Wi/ID. 597; Hoffmann, Kalmy-
ken, S. 54f.

108 Man erwartete, dal diese Gebiete ,die Versorgung der Armee aus dem Lande auf eine
wesentlich bessere Grundlage stellen wiirden als zuvor aus dem Gebiet zwischen Kotelnikowo
und Stalingrad. KTB Armeewirtschaftsfithrer bei 4. Panzerarmee, Eintragung vom 9.9. 1942,
in: BA-MA, Wi/ID. 597.

104 Lagebericht der Abteilung Kriegsverwaltung beim Bertick A fir die Zeit vom 16.10. bis
15.11. 1942 vom 28.11. 1942, in: BA, R 6/302, Bl. 70 ff.

105 KTB Armeewirtschaftsfithrer bei 4. Panzerarmee, Eintragung vom 7.10. 1942, in: BA-MA,
Wi/ID. 597. Erst mit dem Monatsbericht fiir Oktober 1942 stellte General Nagel fest, da3 ,die
Kalmtickensteppe ostwarts des Mantysch keinerlei wirtschaftlichen Aufgaben stellt, die den Ein-
satz eines besonderen WiKdos erforderlich® mache. Wi In Don-Donez, Lagebericht fir Oktober
1942 vom 1.11. 1942, in: BA-MA, RW 31/434.

106 Befehl der 6. Armee fir die Evakuierung von Stalingrad vom 18.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-
6,788, Bl. 205-207.

107 Bekanntmachungen der 6. Armee auf dem Quartiermeistergebiet Nr. 9 vom 25.9. 1942, in:
BA-MA, RH 20-6/288, Bl. 324-326; Befehl des VIII. Korps vom 29.9. 1942, in: BA-MA, RH 24-
8/220; KTB Nr. 4 der Wi In Don-Donez, Eintragung vom 11.9. 1942, in: NA, T-77/1103/811.
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hatte die Armee eine Ausnahmegenehmigung des OKH hierfir erhalten; dies
konnte aus ihrer Sicht aber kein Dauerzustand sein'’®. Da die Wirtschaftsorganisa-
tion fir Stalingrad nun ausdriicklich Order hatte, die Versorgung der dortigen
Bevolkerung sicherzustellen, wurde der Quartiermeister der Armee deutlicher:
JEine Verpflegung und Versorgung der zurickwandernden Bevolkerung“ habe
nicht durch Wehrmachtdienststellen zu erfolgenwg, was nicht als ein Hungerpro-
gramm der Armee zu verstehen ist, sondern auf der klaren Abgrenzung der Kom-
petenzen zwischen Wehrmacht und Wirtschaftsorganisation fuBBte. Die Wehrmacht
trug den Flichtlingen aulerdem auf, fiir eine ,bestimmte Zahl von Tagen Verpfle-
gung“ mit sich zu fithren''’. Nachforschungen hatten niamlich ergeben, daB in der
Stadt noch gewisse Vorrdte an ungemahlenem Getreide und Gemiuse vorhanden
waren, weshalb mit Engpassen bei der Verpflegung auch erst nach etwa zwei Mona-
ten gerechnet wurde''". Die Lebensmittelversorgung bereitete denn auch zumin-
dest beim Abtransport keinerlei Schwierigkeiten''®. An der Strecke bis zum Bahn-
hof Tschir muBten sogar Zwischenlager eingerichtet werden''?.

Im Wirtschaftsstab Ost hinkte man Ende September diesen Plinen etwas hin-
terher und befiirchtete, dafl einer Anwerbung von Arbeitskriften aber auch einer
totalen Evakuierung vor allem die ,groBen Transportschwierigkeiten® entgegen
stinden, ,da der néachst erreichbare Bahnhof Tschir diesseits des Don liegt und
die zu evakuierende Bevolkerung somit einen Marsch von etwa 100 km durch die
Steppe, wo weder Verpflegung noch Wasser zur Verfiigung stehen, zurtick-
legen“''* miisse. Immerhin war die Versorgung mit Wasser gesichert. Zwischen
Woroponowo und Bassargino gab es namlich einige FluBliufe, und je einen

198 Meldung der 6. Armee tber die Verpflegung der Zivilbevolkerung in Charkow, 11.6. 1942,
in: BA-MA, RH 20-6/888, Bl. 50; vgl. Beitrag des Intendanten der Armee zum Bericht tber die
Verpflegungslage, 31.5. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/888, Bl. 43 ff.: ,Die Versorgung der fur die
deutsche Wehrmacht arbeitenden Zivilbevolkerung der Stadt Charkow ist [...] nur mit Hilfe
des AVL [Armeeverpflegungslager] Charkow durchzufithren.“ Im Falle Charkows wurden ab
dem 21.7. 1942 Verpflegungsmittel aus den AVL nicht mehr ausgegeben und die Versorgung
der Zivilarbeiter dem WiKdo Charkow ubertragen. Bericht des Intendanten der 6. Armee Gber
die Erndhrung der bei der Wehrmacht beschéftigten Zivilarbeiter und der Kriegsgefangenen
(Besprechung vom 7. 7. 1942), 8.7. 1942, in: BA-MA, RH 20-6,/888, Bl. 57.

199 Vorbefehl der 6. Armee fiir die Flichtlingsbewegung Stalingrad vom 26. 9. 1942, in: BA-MA,
RH 20-6/789.

110 Befehl der 6. Armee fiir die Evakuierung von Stalingrad vom 18.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-
6/788, Bl. 205-207.

11 Bericht des Armeewirtschaftsfithrers bei der 6. Armee vom 3. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/
59. Allein bei der Kommandantur Stalingrad nahm man an, dal ,Erndhrungsvorrate fiar die
Bevolkerung [...] anscheinend nicht vorhanden® sind. Dieser Hinweis wurde im Bericht mit
doppeltem handschriftlichen Fragezeichen versehen, Erkundungsbericht der Kommandantur
Stalingrad vom 19.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/212, Bl. 149-151.

112 Major Schiitte, Bericht vom 8. 3. 1943, in: NA, T-77/1207/529-531.

113 Befehl der 6. Armee fiir die Evakuierung von Stalingrad vom 18.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-
6/788, Bl. 205-207.

114 KTB Wi Stab Ost, Eintragung vom 28.9. 1942, in: BA-MA, RW 31/20. Christian Gerlach liest:
»Wasser und Verpflegung wurden nicht gestellt®, Gerlach, Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeu-
tung, S. 200.
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Tagesmarsch entfernt lagen in westlicher Richtung die Wasserwerke Woropo-

nowo, Karpowskaja und Kriwomusginskaja''®. Nach Angabe der verantwortlichen
6

Stellen war somit Wasser tiberall vorhanden'!

Dennoch spitzte sich die Lage dramatisch zu. Der Wirtschaftsinspektion gelang
es namlich nicht, auf den Teilstrecken auch nur fir ,einigermalBen ausreichende
Unterkunfts- und Verpflegungsmoglichkeiten® zu sorgen“7. Schliellich bat sie

die 6. Armee um die ,Bereitstellung von Verpflegung“''®, die auch gewihrt

wurde. Obwohl dies nicht vorgesehen war, wurden die Fliichtlinge aus Stalingrad

119

so spatestens Ende September ,aus Armeebestinden® versorgt ", und zwar in

den wichtigsten Durchgangslagern wie dem Dulag 205 bei Woroponowo'?’, dem
von der Armee fur die EvakuierungsmaBlnahmen zur Verfugung gestellten Dulag
1238 in der Nihe des Bahnhofs Tschir'?! und im Lager Forschtadt am Donec, wo
iberall die von den zustandigen Erndhrungsstellen vorgesehenen niedrigen Sitze
fir die Zivilbevolkerung ausgegeben wurden'®®. Auch dies reichte freilich nicht

115 Der von der 6. Armee zur Steuerung des Antransportes der Versorgungsgiiter von Tschir auf
der Breitspurstrecke Richtung Stalingrad mit besonderen Vollmachten eingesetzte Major Muth,
schlug diese Orte als ,Durchgangslager” vor, Nachrichten-Abteilung 194, Betr.: Vorlaufiger
Abschlul von Weiterbau der Eisenbahn, 28.9. 1942, in: BA-MA, MSg 2/3282. Zur Aufgabe
Muths vgl. Gen.d. Trspw.H.Gr. B, Abt. III, FS vom 24. 10. 1942, in: BA-MA, RH 19 1/156, Bl. 21;
Kehrig, Stalingrad, S. 75 f.

116 Major Schiitte, Bericht vom 8.3. 1943, in: NA, T-77/1207/529-531. Auch diese Quelle ist
Gerlach bekannt, vgl. Gerlach, Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S. 200.

17 Miller (Hrsg.), AbschluBbericht Wirtschaftsstab Ost, S. 321.

118 KTB Wi Stab Ost, Eintragung vom 28. 9. 1942, in: BA-MA, RW 31/20.

119 Dies wurde am 1. Oktober im Wirtschaftstab Ost, nach Gerlach ,eine tiberaus verlaBliche
Quelle®, vermerkt. Allerdings findet dieser wichtige Hinweis bei Gerlach keinerlei Erwahnung.
Vgl. La III, Vermerk betr. Evakuierung von Stalingrad vom 1. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/145;
Gerlach, Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S. 199. Erst Mitte November wurde untersagt,
in den Armeeverpflegungslagern ,fur Hilfswillige und Kriegsgefangene sowie Landeseinwoh-
ner“ Kartoffeln zu empfangen, ,da die wenigen vorhandenen Bestinde restlos den eigenen
deutschen und verbiindeten Truppen zugefiihrt werden miissen®, VIII. Armeekorps vom
17.11. 1942, BAV Nr. 69, in: BA-MA, RH 24-8/220.

120 Das Dulag 205 (Westrand Stalingrad) war zunichst der Kommandantur Stalingrad unter-
stellt, vgl. Kortick 585, Qu./Ia, Stand der Ortsunterkiinfte vom 25.9. 1942, in: BA-MA, RH 23/
320; Kortuick 585, Qu./Ia, Stand der Ortsunterkiinfte vom 9. 10. 1942, in: BA-MA, RH 23/322,
ab dem 20.10. 1942 dem Kortuck 593; Kortick 593, KTB Nr. 1, Stand vom 20. 10. 1942, in: BA-
MA, RH 23/352. Damit tibernahm gleichzeitig der Kortick 593 die ,verantwortliche Leitung
der Aussortierung der Arbeitsfihigen aus der Flichtlingsbewegung Stalingrad sowie die Steue-
rung der Fliichtlingsbewegung selbst®, Befehl AOK 6 fur Befehlsiibernahme durch Kortick 593
vom 18.10. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/225, Bl. 130.

121 Das Dulag 123 unterstand dem Kortick einsatzmaBig ,fur Fliichtlingsbewegung Stalingrad*,
Kortick 593, KTB Nr. 1, Eintragung vom 2. 11. 1942, in: BA-MA, RH 23/352. Organisatorisch
gab es ein Auffanglager direkt bei Tschir, welches zeitweise durch das Dulag 123 betreut wurde.
Diesem Lager angeschlossen war ein zweites in Pogodinskoje noérdlich Tschir in Richtung
Kalatsch. Letzeres wurde zeitweise durch eine OT-Einheit unterstiitzend betreut. Zum Lager
bei Tschir vgl. auch Kortick 593, Besichtigung des Flichtlingslagers im Bahnhof Tschir durch
den Kommandanten am 4. 11. 1942, 5. 11. 1942, in: BA-MA, RH 23/353.

122 Zu den Lagern vgl. den Téatigkeitsbericht Nr. 6 der Abt. IV a des AOK 6, Eintragung vom
10./11. 10. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/887, BI. 83.
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aus, in den Lagern bei Tschir wurde tiglich nur eine warme Suppe ausgegeben.
Nach den menschenverachtenden Vorgaben des Regimes erhielten lediglich die
zur Arbeit Angeworbenen mehr'#’, Fiir die daraus resultierende Unterversorgung
waren so einerseits zentrale Reichsstellen, hier das Erndhrungsministerium, ver-
antwortlich; verschérft wurde die Lage allerdings durch Engpasse vor Ort, die
auch mit Hilfe der Wehrmacht nicht behoben werden konnten. Fir eine Reihe
von Zivilisten war dies fatal. Spatestens Ende Oktober waren im Lager am Donec

. 124
Hungertote zu verzeichnen'**,

Das Schicksal der Fliichtlinge aus Stalingrad

Fir die Sauckel-Kommissionen erwies sich die Anwerbung von Arbeitskraften in
Stalingrad als schwierig. Mit der Flucht der Bevolkerung vor dem Bombenhagel
der deutschen Stukas und der sowjetischen Artillerie schwand jede Aussicht, die
Arbeitsfihigen vor ihrer Evakuierung auf ihre Eignung fiir den Arbeitseinsatz im
Reich zu tberprifen. Besonders bei starker Feindeinwirkung lieBen sich die
Fliichtlinge nicht ,dirigieren*'*”. Die 6. Armee setzte schlieflich nur noch auf
eine Uberwachung des Flichtlingsstroms, damit die Menschen sich nicht willkiir-
lich in alle Winde zerstreuten. Solange sie die Stadt freiwillig verlieBen, sollten
sie ,ohne Verzogerung“ von der Truppe weg in das Hinterland gelenkt werden.
Evakuierungskommissar Schiitte sollte seine Tatigkeit deshalb erst westlich des
Don aufnehmen, wo sich der erste betriebsbereite Bahnhof fiir den Transport
nach Westen befand. Doch auch hier ergaben sich aufgrund der groBen Zahl der
Flichtlinge Schwierigkeiten. Die Menschen stirmten die bereitgestellten Zuge,
so daB eine Sichtung durch die deutschen Anwerbekommissionen nicht moglich
war'?, Das Gros der Anwerbungen fand schlieBlich erst in einem gréferen Sam-
mellager statt, das man etwa 300 km westlich von Stalingrad errichtet hatte. Es
lag bei Belaja-Kalitwa am Donec (Forschtadt) 127 und befand sich damit bereits im

123 Nach einem Bericht der VO-Gruppe 24 erhielten die ,Ausgemusterten“ Zusatzverpflegung.
Da der arbeitende Teil der Bevolkerung zur Erhaltung der Arbeitsleistung tendenziell besser
versorgt wurde, kann der Berichterstatter mit diesen ,Ausgemusterten® nur die angeworbenen
Arbeitskriafte gemeint haben. Ferner waren Arbeitskrafte im Lager Tschir im Gegensatz zu
anderen Fliichtlingen in Zelten untergebracht, also auch hier besser gestellt. Vgl. KTB VO 24,
Bericht vom 23.-28.10.42, in: NA, T-77/1160/757-760, sowie Kortick 593, Besichtigung des
Fluchtlingslagers Tschir am 4. 11. 1942, 5. 11. 1942, in: BA-MA, RH 23/353.

124 Nach dem Bericht des Lagerfiihrers in Forschtadt waren ,unter den Fliichtlingen in der Zeit
vom 27.10. bis 2.11. 1942 infolge Erschopfung, Verwundung und Hunger 24 Flichtlinge
gestorben®, KTB VO 24, Eintragung vom 2. 11. 1942, in: NA, T-77/1160/761. Arztliche Betreu-
ung in den Lagern erfolgte durch russische Arzte. Morgenmeldung der OFK Donez vom
27.10. 1942, in: BA-MA, RH 22/81, Bl. 55.

125 Bericht tiber die Lage in Stalingrad vom 23.-28.10. 1942, KTB VO 24, in: NA, T-77/1160/
757-760.

126 Ebenda; WiKdo 3, Aktennotiz vom 4. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/616; Zum Einsatz des Eva-
kuierungskommissars vgl. den Vorbefehl der 6. Armee fiir die Fliichtlingsbewegung vom 26. 9.
1942, in: BA-MA, RH 20-6/789, BL. 11f.

127 In den deutschen Quellen wird fur Belaja-Kalitwa (am Donec) haufig ,Forschtadt®, ,For-
stadt® oder auch ,Forschstadt® genannt. Belaja-Kalitwa bezeichnet den Einladebahnhof auf
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rickwartigen Heeresgebiet. Dem OKH schlug man vor, da die Sauckel-Kommis-
sionen nach Moglichkeit erst hier eingreifen sollten'*®,

Die Beforderung der Flichtlinge an den Donec erfolgte somit in zwei Etappen.
Die erste fiihrte vom Stadtrand Stalingrads bis zu einem zentralen Fliichtlings-
lager beim Bahnhof Tschir westlich des Don und sollte zu Full bewiltigt wer-
den. Die zweite Etappe ging von hier aus — vorwiegend mit der Bahn — bis zum
Hauptfliichtlingslager Belaja-Kalitwa, wobei sich die Zustindigkeiten der Ort-
lichen militarischen Dienststellen anderten. Unverandert blieb nur, daBl die
Wirtschaftsdienststellen mit den jeweils verantwortlichen Militirbehérden zu-
sammenzuarbeiten hatten. Fir die erste Etappe oblag es der Kommandantur
Stalingrad - unterstitzt durch Feldgendarmerieabteilungen der Armee -, die
Flichtlinge in Richtung Kalatsch am Don abzuschieben. Westlich des Don wur-
den die Flichtlinge durch den Kortlick der 6. Armee tibrnommen, der die ge-
ordnete Riickfithrung in die Tiefe des Armeegebietes sicherzustellen hatte. In
Belaja-Kalitwa lag die Verantwortung fur die Flichtlinge bei der Heeresgruppe
Don. Unter der Agide der Wirtschaftsinspektion Don-Donez wurden die An-
werbungen weiterhin von dem Wirtschaftskommando 3 (Major Schitte) durchge-
flihrt, die Verpflegung der Fliichtlinge war hier aber durch das der Heeresgruppe
unterstellte Wirtschaftskommando Rostow sicherzustellen. Der Abtransport derje-
nigen, die nicht angeworben wurden, war hier bereits Sache der Heeresgruppe
selbst'*.

Aufgrund der schwierigen geographischen, militirischen und verkehrstechni-
schen Verhaltnisse stand die Ruckfiithrung der Flichtlinge von Anfang an unter
schlechten Vorzeichen. Die erste Etappe bis zum Bahnhof Tschir fiihrte tuber
etwa 80 km durch die offene Steppe zwischen Wolga und Don. Hier gab es eine
Strafle und eine Bahnlinie, die allerdings nicht zu beniitzen war, weil die Bricke
tiber den Don bei Rytschkow gesprengt war und erst zum 1. Dezember wieder
befahrbar sein sollte'*’. Der kiirzeste Weg tiber den Don fiihrte so tiber die nérd-
liche Briicke bei Kalatsch, die seit dem 9. September wieder hergestellt war'®',
Auf dem Westufer des Don gelangte man auf der sogenannten Donhoéhenstraie
zum etwa 20 km studlich gelegenen Bahnhof Tschir, wo auch die Versorgungsgii-
ter der Armee, die Uiber die eingleisige Bahnlinie von Forschtadt am Donec her-
angefiihrt wurden, entladen werden muBten'*. Von hier aus wurden die Giiter
mit LKW tber eine Kolonnenbriicke bei Werchne-Tschirskaja transportiert und

dem Ostufer des Donec bei der Umschlagstelle Forschtadt, vgl. z.B. den Tétigkeitsbericht der
Abt. IV a des AOK 6, in: BA-MA, RH 20-6/887, Bl. 57.

128 KTB des Verbindungsstabes des Wirtschaftsfiihrers bei Heeresgruppe Don und Std, Eintra-
gung vom 14.10. 1942, in: BA-MA, RW 46/42.

129 Ebenda, und Eintrag vom 16. 10. 1942; Vorbefehl vom 26. 9. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/789,
Bl 11 f.;; Major Schiitte, Bericht vom 26.9. 1942, in: BA-MA, RW 31/615.

130 KTB des Quartiermeisters der 6. Armee Nr. 7, Eintragung vom 8. 9. 1942, in: BA-MA, RH 20-
6/777, BL11.

131 KTB Quartiermeister AOK 6, Eintragung vom 9. 9. 1942, in: Ebenda, B1.12.

132 Die Hauptversorgungsader der Armee, die eingleisige Bahnverbindung von Belaja-Kalitwa
am Donec bis zum Bahnhof Tschir war vom 25.9.-27.9. 1942 umgenagelt worden und wurde
mit Normalspur betrieben, vgl. Quartiermeister AOK 6, in: BA-MA, RH 20-6/788, Bl. 254, und
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dort wieder auf Eisenbahnwaggons geladen, ehe es Richtung Stalingrad weiter-
ging'®. Teilweise wurde der Nachschub der 6. Armee auch von Lastwagen bewil-
tigt, und zwar Uber die StraBe von Tschir tiber Kalatsch nach Stalingrad, die ein
Jbreiter staubiger Feldweg® war'**, aber dennoch als der einzig gute Verkehrsweg
der Gegend galt'*. Ostlich des Don wurden die Versorgungsgiiter an die einzel-
nen Verbinde mit Panjegespannen verteilt; daneben standen hierfur lacherliche
30 Traktoren zur Verfiigung'*®. DaB heiBt: Die Mittel der Armee zum Abtransport
grofler Fluchtlingsmassen waren auBerst begrenzt. Letztlich gab es nur eine ein-
zige Losung: Die Menschen muliten zu Full gehen, wollten sie aus der umkampf-
ten, zerstorten und brennenden Stadt entkommen.

Darauf waren auch die Anordnungen der Armee abgestellt. Bis zum Bahnhof
Tschir sollten die Flichtlinge marschierenkw, wobei sie allerdings auch hier mit

der Versorgungsfiihrung der Armee Kkollidierten. Sie benutzten namlich zu

138

Tausenden den Bahndamm “°, wo sie den Verkehr ebenso behinderten wie

auf der Briicke bei Kalatsch'®. Viele Zivilisten nutzen aber auch zurtickfahrende
leere Munitionskolonnen fir ihre Flucht'*’. Bereits Ende September tberquer-
ten zahlreiche LKW mit Fltichtlingen die Briicke tiber den Don'*!. Einige kehr-
ten sogar auf diese Weise in die zerstérte Stadt zuriick, um ihre Habe zu ber-
gen'*®. Mit Verweis auf die Sicherheitslage wurde aber umgehend verboten, die

789, Bl. 40. Urspriinglich hatte man mit der Fertigstellung nicht vor dem 2. 10. 1942 gerechnet,
XIV. Panzerkorps, KTB-Eintragung vom 22.9. 1942, in: BA-MA, RH 24-14/200.

133 Vgl. Adam, Der schwere EntschluB, S. 140 f.; Kehrig, Stalingrad, S.75; Wegner, Krieg gegen
die Sowjetunion, in: DRZW, Bd. 6, S. 989.

131 Das OKH lieB sich von einem Verbindungsoffizier beim AOK 6 tber die Lage in Stalingrad
berichten. Eine Schilderung der Lage durch den VO vom 25.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/
213, BL 172.

1% KTB Quartiermeister AOK 6, Eintragung vom 9.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/777, BL.12.
Vgl. Gerhard Dieckhoff, Die 3. Infanteriedivision, Géttingen 1960, S. 194 u. S. 199.

1% Tagesmeldung der 6. Armee an OKH vom 22.10. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/791; vgl. Keh-
rig, Stalingrad, S. 75 f.

137 Befehl der 6. Armee fur die Evakuierung von Stalingrad vom 18. 9. 1942, in: BA-MA, RH 20-
6/788, Bl. 205-207.

138 Zwischen Wolga und Don, Betrachtung des Obergefreiten Carl Bruns, 29.9. 1942, in: BA-
MA, MSg 2/3282. Bereits Mitte September hatten bis zu 8.000 Menschen die Stadt in Richtung
Westen verlassen, Vorbefehl der 6. Armee fiir Fliichtlingsbewegung Stalingrad vom 26. 9. 1942,
in: BA-MA, RH 20-6/789, Bl. 11 f. Ahnlich Beevor, Stalingrad, S. 208.

19 Nachrichten-Abteilung 194, Vorliufiger Abschlufl von Weiterbau der Eisenbahn, 28.9. 1942,
in: BA-MA, MSg 2/3282. Zum Schutz der Bahnanlagen wurde vorgeschlagen, im Abstand von
einigen hundert Metern parallel zur Eisenbahn ,eine nur fir diese Riickwanderer bestimmte
StraBe zu walzen®, in: Ebenda.

140 Dieses wurde ebenfalls durch den Stab Schuitte organisiert, Major Schitte, Bericht vom 8. 3.
1943, in: NA, T-77/1207/529-531.

141 Major Schiitte, Bericht vom 26. 9. 1942, in: BA-MA, RW 31/615; Nachrichten-Abteilung 194,
Vorlaufiger Abschlufl von Weiterbau der Eisenbahn, 28.9. 1942, in: BA-MA, MSg 2/3282.

142 Mehrfach war festgestellt worden, ,dal LKW-Fahrer aus Gutmiitigkeit oder gegen Bezah-
lung und Belohnung Fliichtlinge nach Stalingrad zuriickbringen*, XIV. Panzerkorps, BAV Nr. 46
vom 6. 11. 1942, in: BA-MA, RH 24-14/205, Bl. 3; VIIL. Korps, BAV Nr. 69 vom 17.11. 1942, in:
BA-MA, RH 24-8/220.
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Flicchtlinge auf diese Weise zu unterstiitzen'*. Man befiirchtete Spionage und
Aktivititen von Partisanen, zumal es bereits zu Sprengungen von unbewachten
Briicken gekommen war'**, Auf der Flucht aus der Stadt spielten sich schreckli-
che Szenen ab. Ein Obergefreiter beobachtete das Geschehen. ,[Flichilinge [...]
bedringen die noch leeren Waggons. Alte Weiber, Greise, Invaliden, Einbeinige auf Stelzen,
Junge Miitter mit Zwei- und Dreijihrigen in den Armen, mit Sauglingen, all das Volk, das
eine brennende Stadt auswirfl, es der Gnade der Steppe tiberliefert, bestiirmt den Zug. [...]
Es riicken immer neue Gruppen zerlumpten Volkes mit ihrer schnell zusammengeraffien
Habe auf den Schultern, auf gebrechlichen Karven heran. Die Menge dringt, stopt, schiebt,
schreit. Was dem Lahmen recht ist, ist dem Halblahmen billig. Was den Kleinkindern

recht ist, ist den Muittern billig“MF’ . Viele kamen dennoch nicht weit. ,,Alte gebrechliche

Russen [...] sind am Wege liegengeblieben. Das Elend ist entselzlich — furchtbar [...]. «146
Vor allem Frauen und Kindern gelang es haufig nicht, die Stadt zu verlassen. Sie
erlebten das Inferno in Kellern oder selbstgebauten Erdhdhlen'”. Bereits Mitte
September nahm die Armee an, dafl etwa 30.-40.000 Personen nicht abtransport-
und marschfihig seien'*®.

Um die Stauungen bei Kalatsch und die regellose Flucht wenigstens halbwegs
in den Griff zu bekommen, hatte die Armee nicht nur die Uberwachung des
Flichtlingsstroms angeordnet. Sie ordnete aulerdem an, daf tiglich nicht mehr
als 10.000 Personen von der Kommandantur Stalingrad in Bewegung gesetzt wer-
den durften'*. Dabei gab der Generalquartiermeister auch die Richtlinie aus,
das ,willkirliche Einsickern in die riickwértigen Gebiete“!%° notfalls mit der
Waffe zu verhindern. Hatten die Fliichtlinge Kalatsch erreicht, wurden sie von
der Feldgendarmerie in Empfang genommen und meist nachts iber die Don-

Briicke gefithrt, um den Nachschub nicht zu stéren'®'.

43 Ebenda.

141 Nachrichten-Abteilung 194, vom 28.9. 1942, in: BA-MA, MSg 2/3282. Anfang November
1942 wurde bei der Stalingrader Front ein Stab der Partisanenbewegung gebildet. Das Hinter-
land des Gegners sollte durch kleine bewegliche Partisanengruppen aus ortskundigen Perso-
nen unsicher gemacht werden. Die Partisanen unterbrachen Verkehrswege, Nachrichtenverbin-
dungen, sprengten Nachschublager und tberfielen kleinere Stiitzpunkte. Vgl. Die Geschichte
des GroBen Vaterlindischen Krieges der Sowjetunion, hrsg. v. Institut fiir Marxismus-Leninis-
mus beim Zentralkommitee der Kommunistischen Partei der Sowjetunion, 6 Bde, Berlin
1962-1968, Bd. 3, S. 28.

145 Zwischen Wolga und Don, Betrachtung des Obergefreiten Carl Bruns, 29.9. 1942, in: BA-
MA, MSg 2/3282.

146 Brief des Obergefreiten Richard Wilts vom 11.11. 1942, in: Kain, wo ist dein Bruder? Was
der Mensch im Zweiten Weltkrieg erleiden muBte — dokumentiert in Tagebtichern und Briefen,
hrsg. v. Hans Dollinger, Miinchen 1983, S. 166.

147 Bericht des Armeewirtschaftsfithrers bei AOK 6 vom 3. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/59; vgl.
Die Tagebticher von Joseph Goebbels, Teil II, Bd. 5, Eintragung vom 20. 9. 1942, S. 539.

148 Befehl der 6. Armee fiir die Evakuierung von Stalingrad vom 18.9. 1942, in: BA-MA, RH 20-
6/788, Bl. 205-207.

49 Vorbefehl der 6. Armee fur Fliichtlingsbewegung Stalingrad vom 26.9. 1942, in: BA-MA, RH

20-6,/789.
150 Befehl Wagners betr. Bevolkerung von Stalingrad vom 29. 9. 1942, in: BA, R 3901,/20.270, BI.
158 ff.
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Auf dem Westufer des Don waren inzwischen weitere Anwerbekommissionen
zusammengezogen worden'’®. Nachdem die Fliichtlinge das Nadelohr bei Kalatsch
passiert hatten, wurden sie an einer Sammelstelle erneut in Gruppen zusammenge-
faBt'*®. Um eine Kollision mit dem auf der DonhohenstraBe rollenden Nachschub
der Armee zu vermeiden, suchte man den Bahnhof auf Nebenstralen zu errei-
chen'*. So muBiten die letzten 20 km in die Auffanglager bei Tschir ebenfalls zu
FuB} bewiltigt werden. Anfang Oktober 1942 waren etwa 20.000 Menschen in dieses
Gebiet unterwegs'””. Uberall mangelte es an Unterkunftsméglichkeiten, so daB die
Flicchtlinge bei 5-10° Kilte'”® im Freien nichtigen muBten, wo sie Steppengras
und Striucher verheizten, um sich zu wirmen'®’. Auch im Lager Tschir war der
iberwiegende Teil der Flichtlinge gezwungen, ,auf freiem Feld“ zu tibernachten.
Nur die Flichtlinge, die fiir den Arbeitseinsatz vorgesehen waren, erfuhren eine

etwas bessere Behandlung'*®. Mit Umschlag des Wetters wurde der Zustand des

Lagers generell untragbar'®.

Der Wettlauf der verschiedenen deutschen Dienststellen um Arbeitskrafte
fihrte dazu, daB} die ersten Anwerbungen bereits am Bahnhof Tschir vorgenom-
men wurden. Eine Einheit der Organisation Todt, welche die Verpflegung und
den Transport der Flichtlinge gewahrleisten sollte, rekrutierte bei dieser Gele-
genheit gleich selbst Arbeitskrifte'®’. Mit Verweis auf den Fithrerbefehl, demzu-
folge ,die russischen Fluchtlinge aus Stalingrad fur Gauleiter Sauckel bestimmt®
seien, wurde dies jedoch unterbunden. Ab Anfang Oktober 1942 gingen die allge-

151 Major Schiitte, Bericht vom 26.9. 1942, in: BA-MA, RW 31/615.

152 KTB Wi Stab Ost, Eintragung vom 28. 9. 1942, in: BA-MA, RW 31,/20.

153 Die LKW hatten unterschiedliche Ziele. Die Fluchtlinge sollten keine Gelegenheit haben,
sich willktrlich abzusetzen, vgl. Major Schiitte, Bericht vom 26. 9. 1942, in: BA-MA, RW 31/615.
154 Ende September wurde ein Wanderweg erkundet. Er sollte tiber geeignete Rastorte und die
Sowchose Pobeda-Oktjabrja [Oktobersieg] in Richtung Srjanin — Burazkij fihren, in: Ebenda.
155 So die Schitzung des Armeewirtschaftsfithrers, der 6. Armee Bericht vom 3. 10. 1942, in: BA-
MA, RW 31/59.

156 Ersten Nachtfrost verzeichnet das KITB OKW fiir den 24. 10. 1942, KTB OKW, Bd. 2, S. 855.
157 Major Schiitte, Bericht vom 8. 3. 1943, in: NA, T-77/1207/529-531.

158 Im Sammellager Tschir standen vier Zelte zur Verfiigung, in denen sie nach dem jeweils vor-
gesehenen Arbeitseinsatz — ,fir Deutschland, fir Eisenbahn, fur OT usw.“ — getrennt unterge-
bracht wurden. Erdarbeiter und ungelernte Arbeiter wurden der OT fiir den Einsatz zum Briik-
kenbau tiberlassen. Facharbeiter, insbesondere Metallarbeiter, wurden der Organsation Sauckel
zur Verfigung gestellt und mit der Bahn nach Forschtadt abtransportiert, KIB VO 24, Eintra-
gung vom 28.10. 1942, in: NA, T-77/1160/759.

139 Einem Bericht des Kortick 593 zufolge lagen die Fluchtlinge bis zum Abtransport Tag und
Nacht im Freien. Fir den Fall einer eintretenden Wetterverschlechterung wurde dieser Zustand
als unmoglich bezeichnet. GroBere Erkrankungen oder Seuchen waren dennoch bis dahin
nicht aufgetreten, Kortick 593, Besichtigung des Flichtlingslagers Tschir am 4.11. 1942, in:
BA-MA, RH 23/353.

160 Auf Anregung“ der Armee leistete eine OT-Einheit mit 80 Mann und 20 LKW zunichst bis
zum 9. 10. 1942 ,wertvolle und praktische Arbeit“. Spater wurde sie wieder eingeschaltet, da sie
mit Zelten, Feldkiichen, LKW's usw. ausgestattet war. Die OT war anfangs in dem Auffanglager
von Pogodinskoije eingesetzt. Nachdem ihre sogenannte ,Aktion Wolga“ abgebrochen worden
war, Ubernahm das Dulag 123 ersatzweise die bisherigen Aufgaben der OT-Organisation. Vgl.
dazu insgesamt: KTB des VStab des WiFi bei Heeresgruppe Don und Sid, Eintragung vom
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meinen Fliichtlingstransporte zam Sammellager der Heeresgruppe Belaja-Kalitwa am
Donec'®!. Mit der Bahn wurden vom 4.-12. Oktober 1942 die ersten 12.900 Perso-
nen in westliche Richtung abgeschoben'®?,

In Stalingrad selbst veranderten sich die Verhaltnisse spatestens Mitte des
Monats. Weisungsgemall hatte die Armee den Fluchtlingsstrom am Don zu stop-
pen, sie reagierte allerdings erst am 10. Oktober 1942 auf den Befehl des General-
quartiermeisters. Nur noch die arbeitsfihige Bevolkerung sollte zum Abtransport
gelangen, was freilich schwierig genug war, weil Transportmittel fehlten, so dass
nur die sogenannten Arbeitswilligen herausgebracht wurden'®. Andere wurden
fur den Einsatz im besetzten Gebiet selbst rekrutiert und durch die OT-Einheit ver-
einnahmt!®*. Nicht Arbeitsfahige sowie Frauen mit Kindern, wurden nur noch
dann transportiert, wenn gentigend Kapazititen frei waren. Viele von ihnen traten
die Flucht zu FuB an'®®. Somit 1iBt sich nicht sagen, daf3 die Armee trotz des
Befehls des OKH die Fliichtlingsbewegung vollig unterbunden hitte. Zwar sollten
nach dem Befehl des Generalquartiermeisters die Fliichtlinge, die sich noch 6stlich
des Don befanden, hier bis auf weiteres festgesetzt werden. Die 6. Armee sah sich
aber offensichtlich auBerstande, dies umzusetzen. Ein ,Versammlungsgebiet fiir

166
. Man unternahm also

nichts, um die Fluchtlinge nahe der brennenden Stadt festzusetzen'®7.

Fliichtlinge ostwarts des Don® wiirde noch immer gesucht

Diejenigen unter den Flichtlingen, die sich den deutschen Anweisungen zu
entziehen suchten und in den Augen der Militirbehérden eine potentielle
Gefahr darstellten, wurden von den Kommandanturen der 6. Armee zwangsweise
erfat und im Dulag 205 gefangengehalten, wo sie gemal den Vorgaben von
OKW und OKH ,als Kriegsgefangene behandelt* wurden. Dieses Lager, in dem
sowohl Kriegsgefangene als auch Zivilisten festgehalten wurden, befand sich nach
dem 19. November ebenfalls im Kessel von Stalingrad, und dort sahen sie, wie
die deutschen Soldaten, einer dusteren Zukunft voller Entbehrungen entgegen.

14.10. 1942, in: BA-MA, RW 46/42; Major Schtte, Bericht vom 8. 3. 1943, in: NA, T-77/1207/
529-531, und 13. 10. 1942 (Zitat), in: BA-MA, RW 31/615.

161 Transportraum bis zum Lager am Donec wurde von der Armee bereitgestellt, Aktennotiz des
Wirtschaftskommando 3 vom 4. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/616; vgl. allg. Bericht des Armee-
wirtschaftsfithrers bei AOK 6 vom 3. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/59.

162 Vgl. die Aufstellung des Sonderstabes Major Schiitte vom 13.10. 1942, in: BA-MA, RW 31/
615. Demnach wurden 7 Transporte nach Forschtadt verladen, 3 gingen nach Stalino. Zwei wei-
tere wurden im FuBmarsch nach Ssurowikino gefiihrt.

163 Die ,Bereitstellung von Eisenbahnwagen® verzogerte sich haufig. Der Transportbevollméach-
tigte der Armee muBte das Einladen der Fluchtlinge infolge starken Beschusses zwischenzeit-
lich untersagen. Ersatzweise wurden daraufhin fir Teilstrecken Schienenschlepper oder Eisen-
bahnloren zum Transport der Fliichtlinge eingesetzt. Vgl. auch zum folgenden: Bericht tiber
die Lage in Stalingrad vom 23.-28.10. 1942, KTB VO 24, in: NA, T-77/1160/755-762.

164 Ende Oktober war die OT-Einheit wieder am Bahnhof Tschir und am Bahnhof Woroponowo
vertreten, vgl. Kortick 593, Stand der Ortsunterkiinfte vom 22. 10. 1942, in: BA-MA, RH 23/353.
165 Bericht tber die Lage in Stalingrad vom 23.-28.10. 1942, KTB VO 24, in: NA, T-77/1160/
755-762.

166 Versorgungsbericht des AOK 6 vom 21. 10. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/791, Bl. 40.

167 Fiir den etwaigen Abschub in die Kalmiickensteppe stand die angekiindigte Weisung des

OKH noch aus.
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Da aber wie in anderen Lagern auch hier das Fleckfieber ausbrach, war die Ster-
berate sehr hoch'%®,

Sukzessive erreichten die Fluchtlinge schlieflich das Sammellager Belaja-
Kalitwa, das Mitte Oktober mit etwa 10.000 Flichtlingen belegt war. Auch hier
wurden nun die Werber verstirkt'®. Da man allerdings auf die Freigabe der
Eisenbahntransporte warten muBte”O, war am 13. Oktober erst ein Zug mit 1.000

Arbeitern ins Reich abgefertigt worden'”!

. Eine Woche spiter befanden sich
20.000 Flichtlinge im Lager bei Belaja—Kalitwa172; zusammen mit denen im Lager
Tschir hatte man jetzt etwa 25.000 erfaBt'”. Am Donec waren jedoch lediglich
wdie Arbeitsfahigen abgeschopft und abtransportiert” worden, alle anderen ver-
suchten, uber den FluBl weiter nach Westen zu flichen'”. Doch auch hier sah

175 .
’.und rie-

man sich nicht in der Lage, weitere Fliichtlingsmassen aufzunehmen
gelte die FluBiberginge ab'"®. Die Heeresgruppe sah sich deshalb gezwungen,
bis Ende Oktober 10.000 dieser Fliichtlinge 6stlich des Donec in verschiedenen
Dorfern unterzubringen'”’

Armeegebiet planmdfig fortsetzte, hatte der Stab Don — offenbar auf Grund des

. Wahrend die 6. Armee die Evakuierung aus ihrem

Riickstaus in Belaja-Kalitwa — angeordnet, die Abwanderungen aus dem Armeege-
biet zu unterbinden. Das AOK 6 wandte sich daraufhin an den Generalquartier-

168 Ein Offizier des Lagers gab an, die Gefangenen bekamen ,die gleiche Verpflegung wie wir,
drei Scheiben Brot und einen halben Liter guter Pferdefleischsuppe (Wasser mit 4 bis 5 kleinen
Fleischwiirfeln) ¢, vgl. Wolfgang U. Eckart, Sogar einen halben Liter gute Pferdefleischsuppe, in:
Stddeutsche Zeitung vom 23. 11. 2002, S. 17. Ernst Jiinger erfuhr auf seiner Reise in den Kau-
kasus von einem Offizier: ,Insassen eines groBen Gefangenenlagers, das mit eingeschlossen
wurde, lebten zundchst von Pferdefleisch, dann kannibalisch und verhungerten am SchluB.“
Ernst Jinger, Strahlungen: Kaukasische Aufzeichnungen, in: Samtliche Werke, 1. Abt., Bd. 2,
Stuttgart 1979, S. 482f. (9. 1. 1943).

169 KTB VO 24, Eintragung vom 18.10. 1942, in: NA, T-77/1160/756; Lagebericht der Wi In
Don-Donez fiir Oktober 1942, vom 1. 11. 1942, in: BA-MA, RW 31/434.

170 KTB VO 24, Eintragung vom 20. 10. 1942, in: NA, T-77/1160/757.

7l Major Schiitte, Bericht vom 13.10. 1942, in: BA-MA, RW 31/615; KTB des Verbindungssta-
bes des Wirtschaftsfithrers bei Heeresgruppe Don und Sud, 16. 10. 1942, in: BA-MA, RW 46/42.
172 KTB VO 24, Eintragung vom 20. 10. 1942, in: NA/T-77/1160,/760.

173 Im Lager Tschir waren offenbar 1.600 Wehrfahige von der Truppe eingestellt worden, wei-
tere 3.700 Personen durch die OT erfaBt. Weitere 6.500 Menschen waren von Belaja-Kalitwa
aus ins Reich abtransportiert worden, vgl. die Angaben im KTB des Verbindungsstabes des Wirt-
schaftsfithrers bei Heeresgruppe Don und Siid vom 24. 10. 1942, in: BA-MA, RW 46,/42.

174 10.000 Menschen planten, den FluB zu tiberqueren. Vgl. Morgenmeldung der OFK Donez
vom 22.10. 1942, in: BA-MA, RH 22/81, BI. 107.

175 Lagebericht der Abteilung Kriegsverwaltung der OFK Donez fur die Zeit vom 15.9.-15. 10.
1942, in: BA-MA, RH 22/206, Bl. 47-49.

176 Die OK Kamensk erhielt den Befehl, die Flichtlinge am Uberschreiten des Flusses zu hin-
dern, Bertick B/VII, Beitrag zu 10-Tagesmeldung vom 29. 10. 1942, in: BA-MA, RH 22/100. Die-
jenigen, die dennoch den Flu} iberquerten, wurden ,nach Kamensk gebracht, dort unterge-
bracht, verpflegt, bewacht und, soweit arbeitsfihig nach Deutschland verschickt®, in: Ebenda.
Vgl. Morgenmeldung der OFK Donez vom 28. 10. 1942, in: BA-MA, RH 22/81, Bl. 44.

177 Morgenmeldung der OFK Donez vom 27.10. 1942, in: Ebenda, Bl. 55. Das Auffanglager
Belaja-Kalitwa war noch mit etwa 2500, Tschir mit etwa 3000 und Forschtadt mit etwa 6000
Fluchtlingen belegt, in: Ebenda.
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meister, den sie darauf hinwies, daBl ,eine Belassung der Fliichtlinge im Armee-
gebiet fur lingere Zeit nicht tragbar® sei'”®. Dessen ungeachtet war die Armee
weiterhin nicht in der Lage, eine unkontrollierte Abwanderung zu verhindern.
Anfang November tauchten die ersten Flichtlinge ,unangemeldet® im knapp

300 km entfernten Proletarskaja auf'”.

Das Schicksal der Fliichtlinge von Stalingrad

Nicht erfalte
Flichtlinge
0,

Dnjepropetrowsk 13% Truppe
38% 5%

Reichs-
einsatz
18%

Auf Kolchosen und gn}; Eise5r12ahn
Dorfer verteilt
16%
Bis zum 30. Oktober erhohte sich die Zahl der registrierten Fluchtlinge im Lager
am Donec auf 30.000'®°. Mittlerweile war der fiinfte Transport ins Reich abgefer-
tigt181 worden, womit sich die Zahl der fir den Reichseinsatz angeworbenen
Arbeitskrifte auf 7.295 belief'®. Obwohl in Belaja-Kalitwa weiterhin Fliichtlinge
eintrafen, rechnete man nach Behebung der Transportschwierigkeiten nur noch
mit zwei weiteren groBeren Transporten. Denn Mitte Oktober waren die letzten
groBen Abwanderungen aus Stalingrad festgestellt worden. Etwa 10.-15.000 Men-
schen waren zu dieser Zeit noch in Richtung Tschir unterwegs'®. Potentielle

Arbeitskrafte waren damit in Stalingrad kaum noch vorhanden'®*. Als Griinde

178 Versorgungsbericht der 6. Armee vom 9. 11. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/792, Bl. 74.

17 KTB Bertck Don vom 25.10.-30. 11. 1942, Eintragung vom 9. 11. 1942, in: BA-MA, RH 22/
217.

180 KTB VO 24, Eintragung vom 30. 10. 1942, in: NA, T-77/1160/755-762. Diese Zahlen bezie-
hen sich sowohl auf die Arbeitsfihigen als auch auf die Personen, die auf die umliegenden Kol-
chosen verteilt wurden (17.000 Arbeitsfahige und 13.120 auf den Kolchosen). Fur die Trans-
porte ins Reich waren am 20. 10. 1942 die ,lange angeforderten Fahrtnummern der 6 Eisen-
bahnziige“ eingetroffen, der erste Abtransport ins Reich gleich abgefahren, in: Ebenda, Eintra-
gung vom 20./30. 10. 1942.

181 Ebenda. Demnach war der 5. Transport ins Reich mit 42 Waggons und 1512 Arbeitsfihigen
am 30. 10. 1942 abgefertigt worden.

182 Vgl. hierzu die Zwischenbilanz General Nagels vom 4.11. 1942, abgedruckt in: Miiller
(Hrsg.), AbschluB3bericht Wirtschaftsstab Ost, S. 321, Anm. 253.

183 KTB Wi Stab Ost, Eintragung vom 4. 11. 1942, in: BA-MA, RW 31/23; KTB der Quartiermei-
sterabteilung des VIII. Armeekorps, 13. 10. 42, in: BA-MA, RH 24-8,/218; Major Schiitte, Bericht
vom 13.10. 1942, in: BA-MA, RW 31/615.

184 Bericht Uiber die Lage in Stalingrad vom 23.-28.10. 1942, in: KTB VO 24, in: NA, T-77/
1160/755-762.
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hierfiir wurde dem Kortick der Armee berichtet, daf die kimpfende Truppe alle
Minner im wehrfihigen Alter (18-45 Jahre) festhalte, um sie fiir ihre eigenen
Zwecke einzusetzen. Die Gesamtzahl der bei der Armee tatigen Russen betrug am
2. November allerdings nur etwa 4.000'®”. AuBerdem seien die russischen Behor-
den ,dazu Ubergegangen, die Belegschaft ganzer Werke geschlossen ins innere
RuBlands abzutransportieren®. Deshalb entspreche die Zahl der gelernten Arbei-
ter ,bei weitem nicht den Erwartungen“'®®. Allerdings werden dies nicht die ein-
zigen Grinde gewesen sein. Auch die verdnderten Witterungsbedingungen dtirf-
ten dazu gefihrt haben, daf3 die Zahl der Flichtlinge in der zweiten Oktober-

hilfte deutlich abnahm'®”. Ende des Monats wurde schlieBlich gemeldet, daf der

Fluichtlingsstrom aus Stalingrad ,im Abebben begriffen® seil®s,

Nicht nur das Lager Belaja-Kalitwa, auch die Kolchosen um Forschtadt waren
inzwischen tUberbelegt. Da die Unterbringung der Fliichtlinge ,Sache der Heeres-
gruppe® war, wurden die nicht Arbeitsfihigen unter ihnen vom zustindigen
Befehlshaber Heeresgebiet Don schlieflich in die Rayone Tormossin, Tschernysch-
kow und Zymljansk verwiesen'®”. Dem Antrag der Armee war damit gemaB der
Weisung des Generalquartiermeisters entsprochen worden. Die evakuierte Bevolke-
rung war auBerhalb des Armeegebiets untergebracht'?’. Doch dies war nur eine
Zwischenlosung; Ende Oktober beharrte die Quartiermeisterabteilung der 6.
Armee auf einer Entscheidung dartber, ,was mit den Familienangehorigen und
den Nichtarbeitsfahigen werden“ solle. SchlieBlich einigte man sich darauf, da83

185 Versorgungsbericht des AOK 6 vom 9. 11. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/792, Bl. 74. Beispiels-
weise bat das VIII. Armeekorps auf Grund der Schwierigkeiten bei der Beschaffung von Kriegs-
gefangenen die Armee am 18.10. 1942 um ,Zurverfiigungstellung von wenigstens 600 Arbeits-
Zivilisten®, Aktennotiz Quartiermeister VIII. Armeekorps vom 18.10. 1942, Besprechung bei
Herrn Oberquartiermeister am 17.10. 42 in Karpowka, in: BA-MA, RH 24-8/219.

186 Kortick 593, Besichtigung des Fluchtlingslagers Tschir am 4. 11. 1942, in: BA-MA, RH 23/353.
187 So waren Mitte Oktober im Raum der Armee durch zweitdgigen Regen alle Fahrzeuge im
Schlamm steckengeblieben, Meldung des Verbindungsoffiziers OKH bei AOK 6 vom 19. 10.
1942, in: BA-MA, RH 20-6/225, Bl. 157f. Auf der Strecke Kalatsch—Tschir saBen die Versor-
gungs-LKW in der verschlammten Schlucht bei Kalatsch fest. Leerfahrzeuge Richtung Ost-
West warteten hier tagelang, die Zufithrung von Versorgungsgiitern war erheblich behindert,
vgl. Tagesmeldungen uber die Versorgungslage des XIV. Panzerkorps vom 22.-24.10. 1942, in:
BA-MA, RH 24-14/203, Bl. 32, Bl. 34 u. Bl. 37; Tagesmeldung Quartiermeister AOK 6 vom
21.10. 1942 (Entwurf), in: BA-MA, RH 20-6/791, Bl. 8.

188 KTB VO 24, Eintragung vom 23.10. 1942, in: NA, T-77/1160/758; Morgenmeldung der
OFK Donez vom 27.10. 1942, in: BA-MA, RH 22/81, Bl. 55; Zehntagesmeldung vom 29. 10.
1942, in: BA-MA, RH 22/100, Bl. 83. Anfang November betrug der tigliche Fliichtlingsanfall
im Lager Pogodinskoje (Tschir) durchschnittlich 200 Personen und wurde von Tag zu Tag
geringer. Der Korlick rechnete binnen weniger Tage mit einem Ende des Fliichtlingsstromes.
Kortck 593, Besichtigung des Fluchtlingslagers Tschir am 4. 11. 1942, in: BA-MA, RH 23/353.
189 KTB Bertick Don, Eintragung vom 12.11. 1942, in: BA-MA, RH 22/217; KTB des Verbin-
dungsstabes des Wirtschaftsfiihrers bei Heeresgruppe Don und Sud, Eintrage vom 9./16. 10.
1942, in: BA-MA, RW 46,/42. Schiitte hatte schon Anfang Oktober darauf hingewiesen, daf} die
,Steuerung auBlerhalb des Armeebereichs durch Wi In Don-Donez geregelt werden miisse*,
Aktennotiz des Wirtschaftskommando 3 vom 4. 10. 1942, in: BA-MA, RW 31/616.

19 Die genannten Rayone lagen zwischen den Flissen Don und Donec, also dem vom General-
quartiermeister angeordneten Raum.
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alle weiteren eintreffenden Fliichtlinge ,moéglichst durch das Heeresgebiet B nach
hinten geschleust werden*® sollten. Man rechnete mit etwa 40.000 Neuankémmlin-
gen, deren Unterbringung kein ,unlsbares Problem® sein konne'?!. Ende Novem-
ber stellte sich heraus, daB das Generalkommissariat Dnjepropetrowsk 30.000
Fluchtlinge aufnehmen wiirde, weshalb man in Forschtadt sofort mit dem Abtrans-
port begann'“?, Die Arbeitsfihigen unter diesen Fliichtlingen wurden vom Arbeits-

amt Dnjepropetrowsk an die sogenannten Bedarfstriger vermittelt'*”.

Der Umfang der Fliichtlingsbewegung

Die ,Klarstellung der Einwohnerzahl von Stalingrad und der aus der Stadt zu
erfassenden Arbeitskrafte“ nahm auf einer Quartiermeisterbesprechung in
Rostow am 27. Oktober'?*, bei der auch der Generalquartiermeister selbst zuge-
gen war, breiten Raum ein. Dabei gaben der Chef der Wirtschaftsinspektion,
Generalmajor Nagel, und Major i. G. v. Tumpling, Quartiermeister 2 bei der 6.
Armee, die ,geschitzten Zahlen“ der nach Westen Geflohenen bekannt. Sie stell-
ten fest, daB die Schitzungen der Berliner Behdrden weit tbertrieben und zu
Beginn der Kampfe hochstens 250.000 Einwohner in Stalingrad vorhanden gewe-
sen seien. Von diesen sei ein groBer Teil umgekommen, aullerdem seien insbe-
sondere Facharbeiter von den Russen evakuiert worden. Von den in Stalingrad
verbliebenen Einwohnern seien 40.000 nach Westen geflohen, etwa 10.000 von
ihnen seien von deutschen Stellen nicht erfaf3t worden. Sie seien studlich des
Don unkontrolliert abgewandert. Von den tibrigen 30.000 siBen rund 25.000 in
den Auffanglagern bei Tschir und Forschtadt, ca. 5.000 seien noch unterwegs in
die Auffanglager.

Von den durch die deutschen Stellen ,erfafiten® Teilen der Zivilbevolkerung
(25.000) wurden 13.000 als Arbeitskrifte angeworben. Davon waren ,fiir das Reich
und fiir die Reichsbahn je etwa 4.000 bestimmt; von der Truppe waren rund 1.500,
von der OT circa 3.500 eingestellt worden'®”. Die tibrigen 12.000 waren bereits auf
sieben Kolchosen in der Nihe von Forschtadt verteilt worden. Die Zahl der Ver-
wundeten und ,gebrechlich in der Stadt zurtickgebliebenen® wurde auf 40.000
bzw. 60-70.000 beziffert. ,Von den Verbliebenen“ wurden ,hochstens 10.-20.000
als einsatzfihig“ angesehen; lediglich 6.000 — so rechnete man — wiirden dabei

191 Besprechung beim Quartiermeister Don am 27.10. 1942 in Rostow, in: BA-MA, RW 46/42
und RH 22/218.

192 KTB Bertick Don, Eintragung vom 26. 11. 1942, in: BA-MA, RH 22/217. Die OFK 398 hatte
geheizte Wagen und Verpflegung bereitzustellen.

198 Das Arbeitsamt Dnjepropetrowsk setzte Evakuierte aus Stalingrad und Sewastopol in Betrie-
ben ein, die fir die Wehrmacht und Reichsbahn arbeiteten. Lagebericht des Generalkommis-
sars Dnjepropetrowsk fiir November und Dezember 1942, vom 7.1. 1943, in: BA, R 94/17.
Eine konkrete Zahl wird hier allerdings nicht genannt.

194 Diese Besprechung ist in mehreren Protokollen tberliefert: Besprechung beim Quartier-
meister Don am 27. 10. 42 in Rostow, in: BA-MA, RH 22/218; desgleichen ein weiteres Protokoll
in: BA-MA, RW 46/42. Zum folgenden vgl. diese Protokolle.

195 Verbindungsstab des Wirtschaftsfithrers bei Heeresgruppe Don und Siid, Eintragung vom
24.10. 1942, in: BA-MA, RW 46,/42.
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noch fur das Reich in Betracht kommen. Erntchtert stellte man fest, ,dafl im
Gegensatz zu den ubertriebenen Erwartungen insgesamt rund 10.000 Arbeiter aus
der Bevolkerung Stalingrads fur das Reich herauskommen® wiirden.

Schematische Darstellung tiber die Angaben
zu den Flichtlingen aus Stalingrad
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Generalmajor Nagel, der Inspekteur der Wi In Don-Donez, prazisierte kurz nach
der Besprechung in Rostow die Zahlen tber die Fliichtlingsbewegung. In seinem
Lagebericht vom 1. November 1942 legt er dar, daf} sich die Zahl der erfaliten
Fluchtlinge auf etwa 32.000 erh6ht habe. Von diesen seien 19.422 Personen fir
den Arbeitseinsatz vorgesehen. 11.900 nicht einsatzfihige Fliichtlinge habe die
Wehrmacht in die umliegenden Rayone abgeschoben'?. Letztlich wurden dem
Reichseinsatz aber nur etwa 13.600 Arbeitskrafte Zugefﬁhrt197. Auch diese Zahlen
blieben weit hinter den deutschen Erwartungen zurtick. So rechnete man im
Wirtschaftsstab Ost urspringlich tatsichlich mit einem Flichtlingsstrom von tig-
lich 8-10.000 Menschen'%®. Um diese Fehlspekulationen zu kaschieren, bezifferte
Generalmajor Nagel die Zahl der Fluchtlinge auf 150.000. Diese Zahl wider-
spricht Nagels eigenen Angaben und wird so auch nicht stimmen. So behauptete

19 Die fir den Arbeitseinsatz ,Angeworbenen“ werden wie folgt aufgeschlisselt: ,1.) Von der
Truppe herausgezogene wehrfihige Manner: 1.600; 2.) Von [der Organisation Todt] herausge-
zogene Arbeitskrifte: 3.700; 3.) Von Einsatzstab des WiKdos 3 ortlichen Bedarfstragern (Eisen-
bahn usw.) zugewiesene Krafte: 721; 4.) Transporte ins Reich bisher: 7.295; 5.) Transporte fir
Eisenbahnbetriebs-Direktion Stalino (einschl. etwa 30 % nicht einsatzfihiger Familienangehori-
gen) insgesamt: 6.106“, Wi In Don-Donez, Lagebericht fir Oktober 1942 vom 1. 11. 1942 (Gen.-
Maj. Nagel), in: BA-MA, RW 31/434; mit den Angaben Nagels identisch: KTB Wi Stab Ost, Ein-
tragung vom 4. 11. 1942, in: BA-MA, RW 31/23.

197 Vgl. Muller (Hrsg.), AbschluBbericht Wirtschaftsstab Ost, S. 321.

198 Vgl. ebenda, S.56 u. S. 321. Diese Erwartungen gehen ursichlich auf den Vorbefehl der 6.
Armee fiir die Fluchtlingsbewegung Stalingrads zurtick. Demnach hatten bereits am 25.9. bis
zu 8000 Menschen die Stadt verlassen. Der Abschub der Fliichtlinge sollte jedoch 10.000 taglich
nicht tberschreiten, Vorbefehl der 6. Armee fiir Flichtlingsbewegung Stalingrad vom 26. 9.
1942, in: BA-MA, RH 20-6/789, Bl. 11f. Entsprechend wurde die Zahl der Flichtlinge bereits
Anfang Oktober mit tiglich 8.-10.000 angegeben, KTB Wi Stab Ost, Eintragung vom 1. 10.
1942, in: BA-MA, RW 31/20. Der Armeewirtschaftsfiihrer dagegen ging zum selben Zeitpunkt
von insgesamt 20.000 aus, die unterwegs sind, Bericht des AWiFu bei AOK 6 vom 3.10. 1942,
in: BA-MA, RW 31/59.
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er, das Gros sei nicht von deutschen Stellen erfaf3t worden, sondern ,unkontrol-
liert* abgewandert'?”. Dagegen berichtete die 6. Armee dem Generalquartiermei-
ster noch wenige Tage spiter, daB in der Zeit vom 27. September bis 2. November
insgesamt 38.000 Fliichtlinge Stalingrad verlassen hatten®”’. Da man Ende Okto-
ber noch mit weiteren 40.000 rechnete, sind die Angaben des Evakuierungskom-
missars Schiitte vom Miérz 1943, der insgesamt 80.000 Fliichtlinge nach hinten
gebracht haben will, als realistisch zu betrachten. 72.000 seien durch das Lager
Belaja-Kalitwa gegangen. Der ,Rest“ sei im Lande versickert oder an den Folgen

der Strapazen gestorben®".

Zusammenfassung

Die Erfassung der Zivilisten aus Stalingrad fiir den Arbeitseinsatz im Reich
erfolgte nach den Winschen der deutschen Arbeitsverwaltung, also des General-
bevollmachtigten fiir den Arbeitseinsatz. Hitler hatte hierzu trotz der Vorbehalte
gegeniiber der in seinen Augen ,kommunistisch verhetzten“ Bevolkerung dieser
Stadt seine Zustimmung gegeben — ganz so, wie man um die Jahreswende 1941/
42 die Bedenken gegen den Einsatz von Sowjetrussen in der deutschen Kriegs-
wirtschaft generell aufgegeben hatte. Pragmatische Motive zahlten mehr als ideo-
logische. Das weitere Schicksal der Stalingrader Zivilisten im Reich wird sich
kaum von dem der tibrigen Ostarbeiter unterschieden haben.

All das entzog sich freilich dem Einflu der Wehrmacht. Auch wenn die Hee-
resfithrung die Anwerbungen im Operationsgebiet unterstiitzen sollte, waren fir
die Methoden, die 1942 bei den Deportationen zum Einsatz kamen, in erster
Linie die zustindigen Dienststellen der Wirtschaftsorganisation wie der Kommis-
sionen des GBA verantwortlich. Allerdings kamen russische Zivilisten auch bei
der Truppe zum Einsatz. Die Bedingungen, unter denen dies geschah, waren vor
Ort verschieden und reichten von der Einstellung sogenannter Hilfswilliger bis
hin zum zwangsweisen Arbeitseinsatz fir Stellungsbauten. Fiir eine eingehende

199 Diese Angaben gingen angeblich auf Schatzungen des AOK 6 zurtck. Die Flichtlinge hit-
ten ,wahrscheinlich® folgende Wege eingeschlagen: a) gezahlter Fuigangerverkehr tiber die
Don-Briicke bei Kalatsch: 25.000; b) unkontrollierter Abzug mit LKW-Kolonnen: 75.000; c)
Abwanderung tber die Briicken im Siiden und Norden, sowie mit Don-Fahren: 25.000; d)
unkontrollierte Abwanderung nach Norden und Siiden in den Raum zwischen Wolga und
Don: 25.000; zusammen: 150.000, Wi In Don-Donez, Lagebericht fiir Oktober 1942 vom 1. 11.
1942 (Gen.Maj. Nagel), in: BA-MA, RW 31/434; vgl. auch Anlage Nr. 13 zum Monatsbericht
Wi Stab Ost vom 1.10.-31. 10. 1942, Erlauterungen zu Arbeitseinsatz und Arbeitsbedingungen,
in: BA-MA, RW 31/24. Ebenso ging der Kriegsverwaltungsrat Bong-Schmidt bereits am 24.
Oktober ,schitzungsweise“ von etwa 100.000 nach Westen Geflohenen aus, KTB des VStab des
Wi Fi bei Heeresgruppe Don und Sud, in: BA-MA, RW 46/42. Auffillig ist, dal gerade die
Dienststellen der Gruppen Arbeit die hochsten Ziffern bei den ,Schatzungen* tiber die Flicht-
lingszahlen auffiihrten.

200 Versorgungsbericht der 6. Armee vom 9. 11. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/792, Bl. 74.

201 Major Schiitte, Bericht vom 8. 3. 1943, in: NA, T-77/1207/529-531. ,Verkrumelte Fliicht-
linge® beabsichtigte die Armee spater aufzuspiiren, vgl. Versorgungsbericht der 6. Armee vom
21.10. 1942, in: BA-MA, RH 20-6/791, BIl. 40.
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Beurteilung reichen aber die Quellen nicht aus®”. Verbiirgt ist nur, daB Tau-
sende von wehrfihigen Mannern aus Stalingrad in Gefangenenlagern interniert
wurden und die 6. Armee etwa 4000 sogenannte Arbeits-Zivilisten einstellte.

Nachdem vom Oberkommando der Wehrmacht die Linie fir die Rekrutierung
von Arbeitern aus Stalingrad vorgegeben worden war, traf die 6. Armee die ent-
sprechenden Vorbereitungen und wies die verantwortlichen Stellen der in ihrem
Bereich eingesetzten Wirtschaftsorganisation an, die Anwerbungen vorzuneh-
men. Mit dem Einsetzen des Fltuichtlingsstroms aus Stalingrad verfolgte die Armee
das alleinige Ziel, diese Fluchtlinge aus ihrem Bereich zu evakuieren, da deren
Erndhrung nicht sichergestellt werden konnte. Nun lag es beim Generalquartier-
meister, jenen Teil der Zivilisten, der nicht fiir den Arbeitseinsatz in Frage kam,
in einem anderen Bereich des deutschen Militirverwaltungsgebiets unterzubrin-
gen. Unter den gegebenen Verhaltnissen und angesichts gravierender Transport-
schwierigkeiten waren die Moglichkeiten hierzu freilich begrenzt. Deshalb bot es
sich an, jene Zivilisten, denen die Flucht tber den Don gelungen war, auf den
dortigen Dorfern und Kolchosen unterzubringen. Fir alle anderen wurde als
Fernziel die Kalmuickensteppe ausersehen, die noch Ende September 1942 nur
teilweise von deutschen Truppen besetzt war.

Es ist offensichtlich, dafl mit einer Unterbringung in der Kalmiickensteppe erst
nach dem Abschlufl der Kampfe zu rechnen war. Aus diesem Grund wurde die
6. Armee angewiesen, die Flichtlinge zunachst im Bereich der Armee zu belas-
sen. Mit einem Vernichtungsprogramm unter Verantwortung des Heeres hat all
dies nichts zu tun. Auch wenn die Kalmiickensteppe nicht mit den fruchtbaren
Schwarzerdegebieten der Ukraine zu vergleichen war, den Hungertod hatten die
Zivilisten aus Stalingrad dort nicht zwangslaufig gefunden, zumal auch die Wirt-
schaftsorganisation fir ihre Versorgung sorgen sollte. Als sich zeigte, dall diese
nicht in der Lage war, die Flichtlinge aus Stalingrad mit ihren eigenen Mitteln
zu versorgen, griff die 6. Armee ein und stellte Verpflegung aus den Armeeversor-
gungslagern zur Verfiigung. Allerdings konnte auch dies die allgemeine Not nur
lindern, nicht beseitigen.

Angesichts der anhaltenden Kampfe um Stalingrad versuchte die Zivilbevolke-
rung, sich weiterhin tiber den Don in Sicherheit zu bringen. Da die Kapazititen
fir deren Unterbringung schnell erschépft waren und die Kalmiickensteppe auf-
grund der militirischen Lage als Evakuierungsgebiet ausfiel, entschied man sich
schlieBlich dafiir, die weiterhin am Donec eintreffenden Flichtlinge ganz aus
dem Operationsgebiet zu evakuieren. Diese Entscheidung zeigt deutlich, daf} ein
Hungerprogramm nicht zum Kalkiil der verantwortlichen militirischen Stellen
gehorte. Im Rahmen der restriktiven Vorgaben der nationalsozialistischen Fiih-
rung waren dem Heer allerdings generell enge Grenzen gesetzt. Schlielich war
es Wagner selbst, der sich vorwarf, ,Dinge veranlassen zu sollen, die verbreche-

22 Den Arbeitseinsatz sowjetischer Zivilisten bei der Truppe hat neuerdings Christoph Rass
exemplarisch am Beispiel einer Divison aus dem Mittelabschnitt der Ostfront untersucht, vgl.
Christoph Rass, ,Menschenmaterial“: Deutsche Soldaten an der Ostfront. Innenansichten einer
Infanteriedivision 1939-1945, Minchen 2003, hier S. 360-378.
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risch und Befehle ausfithren zu missen, die verhdngnisvoll und unverantwortlich
seien“?%%,

So ergibt sich der Befund, dall der Generalquartiermeister des Heeres zu keiner
Zeit die Vernichtungsabsichten, die Hitler mit Blick auf die Zivilbevolkerung von
Stalingrad geduBert hatte, in eigener Machtvollkommenheit verscharft hat. Die
spektakuldare These Christian Gerlachs, die Besatzungsarmee habe aus eigenem
Interesse diese Vernichtungspolitik initiiert®®®, 148¢ sich somit nicht aufrechterhal-
ten. Der deutschen Besatzungspolitik in der Sowjetunion liegen vielmehr hoch-
komplexe Entscheidungsprozesse zugrunde, die mit den ,flinken Formeln“®?®, wie
sie Gerlach verwendet, nicht zu beschreiben sind. Schlaglichtartig wird vielmehr
deutlich, in welchem Ausmall die Besatzungsarmee ausfithrendes Organ in einem
durch polykratische Strukturen gepragten Regime war. Die der Wehrmacht im
Kriege traditionell zustehenden Befugnisse wurden sukzessive durch andere
Reichsbehorden unterhohlt. Gerade die Dienststelle des Generalquartiermeisters
sah sich bald zum Befehlsempfinger von nichtmilitirischen Institutionen degra-
diert, die ihre eigenen Anforderungen an die besetzten Gebiete stellten. Dabei hat
es durchaus Versuche Wagners gegeben, gegen deren rabiate Methoden anzuge-
hen®”®, wie die angedeuteten Auseinandersetzungen um die Deportationen der
Ostarbeiter 1942 belegen. Die Selektion der Zivilbevolkerung von Stalingrad war
Ausdruck dieser maBlosen Anforderungen an Arbeitskriaften fiir den Einsatz im
Reich. Allerdings hat Generalleutnant Wagner diese Entscheidung entgegen der
Behauptung Gerlachs nicht getroffen. Mit dem Befehl vom 29. September 1942
reagierte die Abteilung Kriegsverwaltung lediglich auf die Entwicklung der Lage
bei der 6. Armee. Dies schlof die bereits eingeleitete Selektion fiir den Arbeitsein-
satz wie auch die militirischem Zweckdenken entspringende und an pragmati-
schen Gesichtspunkten orientierte Wahl des Evakuierungsgebietes fiir die Fliicht-
linge aus Stalingrad ein. Wagners Befehl enthélt aber nichts, was Gber die geltende
Befehlslage hinaus gegangen ware. Generell gilt in diesem Zusammenhang, dal
einzelne Anweisungen militirischer Stellen niemals fir sich allein gelesen werden
kénnen, sondern immer im Kontext der gesamten Befehlslage und Entscheidungs-
prozesse interpretiert werden miissen. SchlieBlich ist es ein Kennzeichen solcher
Befehle, dal sie immer nur das im jeweiligen Moment Wesentliche enthalten, das
die ausfiihrenden Stellen zu berticksichtigen haben. Fir den Historiker ist aus die-
sen knappen Anweisungen nicht immer klar ersichtlich, welche Entscheidungspro-
zesse ihnen zugrunde lagen.

Die kiinftige Forschung sollte sich deshalb um diesen Bezugsrahmen kiimmern
und einzelne, spektakuldr erscheinende Quellen in den entsprechenden Kontext
einordnen, statt sie isoliert zu betrachten und ihnen eine Bedeutung zuzumes-
sen, die sie nicht haben.

203 Wagner, Generalquartiermeister, S. 222.

204 Vgl. Gerlach, Rolle, in: Frei u.a. (Hrsg.), Ausbeutung, S. 175.

205 Vgl. hierzu den allgemeingultigen kritischen Beitrag von Christoph KleBmann, Zeitge-
schichte als wissenschaftliche Aufklirung, in: Aus Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur
Wochenzeitung Das Parlament, 51-52 (2002), S. 3-12, hier S. 8.

206 Vgl. Umbreit, Auf dem Weg zur Kontinentalherrschaft, in: DRZW, Bd. 5/1, S. 104.
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